kladatelé sovétské prace prelozili jako prirozeny svét, povaZuji za presnéjsi vyraz
Zivotni svét (v rustiné je ostatné prelozeno Ziznénnyj mir). Nepiesny je podle mého
soudu preklad terminu natilirliche Einstellung (v angli¢tiné natural attitude) jako
ptirozena reflexe (s. 176—177), presnéjsi je pfirozeny postoj. Problém je také, jak
prekladat Schiitzuv termin geschlossene Sinngebiete (anglicky definite provinces
of meaning), preklad ,,vymezené oblasti vyznamu“ (nas. 179) se mi nezda pfili§ adek-
vatni, jde spiSe o uzaviené nebo konetné oblasti smyslu. Naopak jako Uspé$ny se
mi jevi pfeklad terminu etnometodologie background expectations v ¢eském impli-
citnim odekavani, s. 46. Iniciativa nakladatelstvi, kvalitni a pfinosny obsah préce
a naro¢na prace prekladateltl je zbyteéné znehodnocena chybami v textu. Neni uko-
lem recenzenta a ani v jeho moZnostech zjisfovat, co spada na vrub tiskovych chyb,
prekladatellt ¢i redaktfora publikace.

Casto uvadény A. Schiitz pochazi z Rakouska a ve viech némeckych vydanich jeho
praci je psan jako Schiitz, nikoli jako Schutz. Rusky vyraz ,jedinoje industrialnoje
obscCestvo“ nelze prekladat jako jedina industridlni spoleCnost, spravné je jednotna.
Na s. 18 je spravné teorie socidlni smény G. Homanse, naproti tomu na s. 26 a 95
je chybné teorie socialni zmény. Na s. 31 — Descartova res extensa je u nas jiz
davno piekladana jako ,,véc rozprostranéna“ a ne jako ,,véc rozlehla“. Adornovu
a Horkheimerovu praci Dialektik der Aufklirung nelze prekladat jako Dialektika
osvéty, kdyZz jde o velmi znamou praci Dialektika osvicenstvi (s. 294).

Vim, Ze jsou potiZe pri zpétném zjiSténi orgindlni transkripce jmén sociologl
anglickych, némeckych a francouzskych v ruské transkripci. Je to zvlasté obtiZné
u jmen méné znamych, je vSak stéZi nutné, aby francouzsky sociolog Desmoulins byl
piepisovan jako Demolins, nebo aby se americky sociolog E. Goffman stal E. Hoff-
mannem. Ostatné tyto chyby v transkripeci jmén jsou koncentrovany i ve jmenném
rejstriku. Tvrdo$ijné je treba némecky sociclog A. Wellmer nékolikrat uvadén jako
Wellemer. Je§té obtiznéjsi je x)istit z anglickych, némeckych a francouzskych pfijme-
ni, Ze jde o autorku Zenu. Takto zlstaly nejméné ¢étyri autorky Zeny utajeny véetné
znamé B. Webbové.

Tyto ,,vady na krase“ nejsou podstatné z hlediska zasadniho pozitivniho p#inosu
publikace, kterou tak zasluzné vydalo nakladatelstvi Svoboda. Jsou v8ak zbyteéné
a pripominam je proto, aby odborné i jazykové naroéné texty byly napiisté prekla-
dany s nejvétsi dtikladnosti a peclivosti.

Eduard Urbdnek

V. S. Korobejnikov: Piramida mnénij. Obscestvénnoje mnénije: priroda i funkecii
(Pyramida minéni. Vefejné minéni: podstata a funkce)

Moskva, Molodaja gvardija 1281, 222 s.

V poslednich dvaceti letech se v oblasti spoledenskych véd v SSSR objevila rada
praci vénovanych teoretické analyze vefejného minéni{ a jeho mistu ve struktufe
spoletenského védomi. Intenzivné se rozpracovava problematika vyzkumu verejného
minéni a jeho mista v politickém systému socialistické spoletnosti. Otazkami velej-
ného minéni a jeho vyzkumu se pravidelné zabyvaji instituce vytvorené pii nejvys-
Sich organech spoledenskych organizaci, zejména piri KSSS.

V minulém roce byla vydavatelstvim Mlada garda v edici Univerzita mladého mar-
xisty vydana kniha Pyramida minéni, jejimZz autorem je vedouci sekce verejného mi-
néni Ustavu sociologickych vyzkumit AV SSSR V. S. Korobejnikov, doktor filozo-
fickych véd. Tato prace predstavuje uréity souhrn a popularni vyklad vysledku teo-
retického badani v oblasti vyzkumu vefejného minéni.

Cilem publikace, jak konstatuje autor v uvodu, je podat zejména mladym c¢tena-
fim prehled o vefejném minéni jako konkrétné historickém projevu Zivota lidi,
ukazat specifiku plisobeni vefejného min&ni na védomi a chovani Sirokyech mas v pod-
minkach rlznych socidlné ekonomickych systémi, ¢ili, Fefeno jinymi slovy, odhalit
socidlni smysl vzniku, formovani a plsobeni vefejného minéni.

Kniha je rozdélena do ¢étyt kapitol. V prvni z nich, nazvané Proud v ocednu vé-
domi, autor obecné charakterizuje vefejné minéni a jeho konkrétné historické cha-
pani. Védomi a tim i vefejné minéni lze, podle jeho nazoru, analyzovat dvéma zpl-
soby: z hlediska jeho pfedmétu, Grovné a zplsobu odrazu reality (gnozeologicky
aspekt) a z hlediska jeho ulohy ve spoledenském Zivoté (sociologicky aspekt). Vv-
chozim principem této analyzy je leninska teze o védomi, které objektivni svét ne-
jen odréaZi, ale zaroven i tvoii.

Verejné minéni je autorem chapano jako uréity projev védomi. Na jeho obsah, smér
a zpusob vyuZiti ma rozhodujici vliv spolefensky kontext, tedy charakter socidlné
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politického ziizeni. Problematika zrodu a vyvoje spolefenského védomi, jeho forem
a stava je bezesporu velmi sloZitd. K vét$i nazornosti a jednoznaénosti autorova pii-
stupu by zajisté piispéla hlubsi a podrobnéjsi analyza této problematiky v recenzo-
vané praci. Pak by snad byla lépe pochopitelna teze, v niZ autor uvadi, ze ,,polatec~
nim momentem vzniku vefejného minéni je zrozeni individualna“.

Veiejné minéni, konstatuje V. S. Korobejnikov, neni pouhd suma individudlnich
nazorl, kumuluje v sobé viechno obecné, opakujici se a charakteristické v mase in-
dividualnich minéni. Jeho objektem jsou problémy spadajici do oblasti spoleéenského
zajmu, coZ je podminéno skuteénosti, Ze verejné minéni odrazi urcitou kolektivni
pozici, kterd se projevuje v mezilidskych vztazich a v chovani lidi. V tomto smyslu
stoji za pozornost pristup autora k vymezeni rozdilu mezi kolektivnhim a vefejnym
minénim. Vefejné minéni je vidy kolektivni, ale ne kazdé kolektivni minéni je ,ve-
fejné“. Zakladnim délitkem je ,,vefejny“, pfedevsim pak ,tfidni“ zijem, na jehoZ
zékladé se minéni formuje.

V socialistické spoleénosti — spolecnosti spfatelenych tfid, které jsou sjednocené
spoleénymi ukoly a cili, se vefejné minéni utvaii na zdkladé zajma délnické tridy,
které nejhloubéji odraZeji zajmy celé spoleénosti. V pripadé, Ze v minéni je vy-
jadfeno hodnoceni z hlediska zajmu celé spole¢nosti a jejich sloZek — jednd se o za-
rodky ,,socialistického vefejného minéni“. V ostatnich pripadech a polohach se jedna
o minéni kolektivni. Z uvedenych tezi vyplyva, Ze charakter verejného minéni je
uréovan jeho obsahem, tzn. tim, jaké zajmy vyjadfuje.

Autor bohuzel blize nespecifikuje své chapani socialistického verejného minéni. Po-
nechava bez odpovédi rovnéz otdzky, zda v socialistické spolefnosti mizZe existovat
jiné neZ socialistické verejné minéni, jaky je vztah socialistického vefejného minéni
k jinym typim vefejného minéni apod. Pro nazornost p#i rozliseni kolektivniho
a vefejného minéni za socialismu uvadi autor ptiklad falzifikace, jiz se dopousti
burzoazni propaganda, ktera vydava nazory skupiny odstépenct, tzv. disidentl, za
projev ,sovétského vefejného minéni“. Ve skuteé¢nosti nemohou byt tyto skupiny,
které sleduji antisovétské, protilidové cile, a tudiz vystupuji proti zdjmam délnické
tridy a socialistické spoleénosti, ani z teoretick¢ho, ani z praktického hlediska sub-
jektem verejného minéni. Uvedensd autorova teze bezesporu zasluhuje hlubsi dis-
kusi, ktera by pfispéla k podrobnéj$imu rozpracovani této slozité a aktudini pro-
blematiky.

Verejné minéni je v knize definovano jako ,,projev spole¢enského védomi (ve
formé vyroku a aktd chovani), v némZ se odrazi hodnoceni aktudlnich jev(l reality
(které jsou predmétem spoledenského zajmu) socidlnimi skupinami, celym narodem*
(s. 16).

Jednim s diskusnich moment recenzované préice je vymezeni ,spravného® ¢&i
»Zdravého“ verejného minéni. Vefejné minéni je ,spravné“ tehdy, jestliZe napo-
mahd FeSeni naléhavych ukold, které vyvstdvaji pfed sovétskou spoleénosti v pro-
cesu jejiho vyvoje, jestlize obsahuje hodnoceni rlznych udélosti a jeva z pozice
zajm0 budovani sovétské spolednosti. Zda se nam, Ze by ke srozumitelnosti vykladu
tohoto pojmu prispélo zodpovézeni otazky vztahu ,,spravného“ (piip. ,,nespravného®)
a ,socialistického“ verejného minéni, ktera v recenzované praci poloZena nebyla.
Do jisté miry ji pomaha osvétlit rozliSeni ,spravného® a , kompetentniho“ verejného
minéni jako spolefenského fenoménu. V prvnim pripadé se jedna o vyjddi'eni postoje
lidi ke spole¢nosti a hodnocen{ spolecenské reality z hlediska cilit budovéani sovétské
spoleénosti. Naproti tomu kompetentnost minéni je definovéana ptedeviim jako schop-
nost lidi hodnotit spolefenské jevy a procesy z pozic znalosti marxismu-leninismu.
Piesnost a funk&nost podobného déleni je ovSem, podle naseho nazoru, sporna.

Pro poznani slozitého charakteru vefejného minéni jsou cenné mys$lenky v za-
véru prvni kapitoly, v nichZ autor charakterizuje jeden z nejzavaznéjsSich rysu ve-
fejného minéni — jeho zaméfenost (orientaci) na praktické jednani. Zaméifenost ve-
Fejného minéni vyjadifuje spojeni s duchovné praktickym zplisobem osvojovani
svéta. Tuto myslenku autor hloubéji rozvadi ve ¢&tvrté kapitole, kde se zamysli nad
Ulohou vefejného minéni v Zivoté sovétské spolednosti.

Druha kapitola knihy, nazvand Ndzory tiidy a hlas masy je vénovana specifikaci
mozZnych p#istupd k analyze vefejného minéni a jeho vztahu ke spoledenskym a ti#id-
nim zajmam. Hlavnim subjektem vefejného minéni jsou zakladni spolefenské tiidy.
Strukturovanost vefejného minéni se projevuje p¥i formovani ,,ndrodniho“ vefejného
minéni. V kapitalistické spoletnosti se minéni celého naroda miZe sjednotit a vy-
stupovat jako ,,celonarodni“ jen dolasné — v otazkach, kdy se antagonistické zdjmy
trid docasné spojuji. Za socialismu je vefejné minéni vytvareno svobodnymi pra-
cujicimi — jeho subjekt se sklada ze tii pribuznych, vzajemné tésné spojenych ¢lan-
kd, lidu — tfidy — strany, které pfes svou principidlni stejnorodost nejsou totozné.
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Vefejné minéni m4 za socialismu vielidovy charakter. Zakladnim vychozim ¢&lan-
kem ,lidové masy utvatejici socialistické vefejné minéni“ je délnicka tiida, orien-
tovania a vedeni komunistickou stranou. K tomu, aby strana mohla uspé$né reali-
zovat funkei orientujiciho subjektu verejného minéni, musi v souladu s leninskymi
tezemi: 1. pracovat pfedeviim tam, kde je masa, 2. vychovavat a uéit t¥idu a posléze
i masu. Podminky formovani vefejného minéni se vytvareji tehdy, kdyZ se urdity
spoledensky zajem objektivné, na zakladé spolecenské potfeby nebo plisobenim sub-
jektivnich faktorti dostava do centra pozornosti lidi, nabyva vysokého stupné ak-
tudlnosti.

Uvedené teze jsou pro autora vychodiskem pro vymezeni znakl a charakteristiku
podminek formovéani vefejného minéni: Vefejné minéni se za socialismu projevuje
zejména prostrednictvim nazort pracovnich kolektivl (s. 64). Zde autor navazuje na
jesté ne zcela pfijatou tezi, Ze pracovni kolektivy jsou zakladni buitikou socialistické
spole¢nosti, odvozenou z myslenky, Ze ve spolefenské aktivité pracovnich kolektivi
se realizuje spojeni vlastnich zajmu a snah pracujicich s kli¢ovymi (koly komunis-
tické vystavby. '

Vyvrcholenim formovani vefejného minéni se stava jeho uplatnéni v kaZdodenni
¢innosti 1idi, v jejich jednani a chovani, coZ je i méfitkem jeho zralosti (s. 64). Tento
vrcholny moment je v8ak zaroven i pocé¢atkem posledni etapy existence vefejného mi-
néni jako objektivniho fenoménu. Hodnotici soudy lidi realizované v jejich ¢innosti
vedou k uspokojeni jejich stavajicich potreb. Spoledensky zdjem, na jehoZ zakladé
vznikl uréity vztah Sirokych vrstev ke spoleCenskému jevu ¢i procesu, ztraceji svoji
aktualnost a verfejné minéni o daném problému se vytrdci a zanika. Objevuji se
véak nové otazky, nové rozpory a potieby, nékdy i takové, které mohou vzkiisit
Hstarve problém v novych podminkach. Vytvadi se nové vefejné minéni a cyklus
zrodu a zaniku tohoto spoleéenského jevu se opakuje.

Treti kapitola s nazvem Vyzkumy a otdzky provadi ¢étenafe historii a soudasnou
praxi v¥zkumu vefejného minéni v nejvyznamnéjsich centrech a Gstavech na Za-
padé. Autor podava kratky, ale na fakty bohaty vyklad vzniku a vyvoje vyzkumu
veiejného minéni v Evropé, USA, Kanadé a Japonsku. Soucasné analyzuje zamé-
reni, vyuziti a nékteré pouzivané techniky soudobych Setfeni v kapitalistickych ze-
mich.

Ukazuje, ze vyzkumy veiejného minéni se staly trvalou soucasti burioazni demo-
kracie, stdtné monopolistického systému Fizeni. Doklada to podrobnym rozborem ¢in-
nosti hlavnich vyzkumnych pracovi§f a ilustruje mnoZstvim konkrétnich p#iklada.
Takto ptedklddana analyza prinejmenSim zpochybiiuje roz§ifenou piedstavu, Ze
‘'vyzkumy vefejného minéni se v kapitalistickych statech soustreduji pouze na vytva-
feni volebnich prognéz ¢i na vyzkum trhu. Vysledky vyzkumu vefejného minéni jsou
vyuzivany politickymi organy i hospodaiskymi institucemi. ,,Snahy o socialni ma-
névrovani“, uvadi autor, ,,nuti monopoly v podminkach prohlubujici se krize neustile
sledovat stav spolefenského védomi a urdovat ,nejzhavéjsi body’ Zivota spoleénosti®
(s. 147). Vyzkumy vefejného minéni v kapitalistickych statech jsou podminény mno-
ha eili:

1. jejich vysledky se primo vyuZivaji v praxi socidlniho ¥izeni,

2. jsou ptihodnou roufkou pro maskovani rozhodnuti provadénych v zajmu viadnou-
ci mensiny a vydavanych za minéni lidu,

3. vyuzivaji se pro manipulaci se spolefenskym védomim jednak tim, Ze se prova-
dgji tendenénd, jednak Sirokou publicitou takto ziskanych vysledkd. To vie je
mocny nastroj formovani vefejného minéni v pfedem piipravovaném sméru.

Ctvrta kapitola, pojmenovana Puls Zivota lidu, je zasvécena analyze kolektivniho
zdkladu socialistického vefrejného minéni a jeho mistu v politickém systému sovétské
spole¢nosti. Autor své tvahy ilustruje vysledky z mnoha vyzkumi vefejného minéni,
které charakterizuji typické rysy nazorovych postoja sovétské mladeZe.

Socialistické vefejné minéni, uvadi se zde, nevznikd okamzité. Bylo zapotfebi
obrovské prace sirany, vieho lidu, aby verejné minéni ziskalo takovy obsah, ktery
by odpovidal podstaté socialistické spolecnosti. Vysledky vyzkumii vefejného minéni
ukazuji, ze hodnoceni zikladnich spolefenskych jev(, které pfedeviim poutaji po-
zornost a zdjem lidi, jako napriklad otazky mezinarodni situace, moralky, vychovy
apod., je v podstaté jednotné a odrdZi monismus vefejného minéni za socialismu.
Zakladem této jednoty jsou spoleéné zdjmy zakladnich socidlnich skupin socialis-
ticke spoleénosti. Zcela opac¢na situace existuje v kapitalistickych statech, kde je
vefejné minéni vyrazné pluralistické. V. S. Korobejnikov poukazuje na skutecnost,
Ze ideologicky smysl tohoto protikladu zkresluji zapadni teoretikové, kteii pluaris-
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mus ,Kkapitalistického vefejného min&ni“ vydavaji za projev skuteéného demokratis-
mu a ,svobody ducha“, zatimeco monismus ,socialistického vefejného minéni“ pova-
zuji za nivelizaci myS§lenek a nazorli v socialistické spoleénosti ’

V podminkach rozvinutého socialismu vefejné minéni rozsifuje a prohlubu;e sviaj
vliv na mnohé duleZité oblasti Zivota spolecnosti. Tato skuteénost nasla svu] ;odraz
v Ustavé SSSR. Nejméné 9 ze 174 ¢lankd Ustavy je pfimo spojeno s upevnemm ulohy
minéni lidu ve spoleé¢enském zivoté.

V zavéru posledni. kapitoly najdou ¢tenari prehled neryznamnermh soc1olog1c— '
kych pracovisf, ktera se zabyvaji vyzkumem veiejného minéni v jednotlivych socia-
listickych statech. Autor zde téZ charakterizuje nékteré zkuSenosti z jejich prace
a ze vzajemné spoluprace véde(, ktefi se zabyvaji problematikou vyzkumu verejného
minéni. Materidlnim zikladem sbliZzeni bratrskych zemi je hospodaiska spoluprace
socialistickych stati v ramci socialistické ekonomické integrace. V souvislosti s pro-
cesem neustalého sbliZzovani zemi socialismu vyvstava potreba uUplnéji rozpracovat
a vyuzZivat ideologické a socidlné psychologické komponenty integrace, tj. rozvoj

socialistického vlastenectvi a proletarského internacionalismu.

Zakladnich vysledkd v tomto sméru bylo jiZ dosazeno. Tvuréi rozvoj tezi k1a51ku
marxismu-leninismu podnitil vytvoreni obecné koncepce podstaty vefejného minéni,
jeho vyznamu v podminkach socialismu, forem a metod jeho vyhodnocovani pro
potfeby komunistické strany a socialistického statu.

Autor ne]dulez1té)§1’ mySslenky této obecné koncepce shrnuje do nasledu31c1ch tezi:
Hodnotici soudy lidi jsou podminény jejich zakladnimi potifebami a zajmy v systému
spoledenské délby prace, pfislu$nosti k uréité socidlné demografické skupiné. Pii
analyze vefejného minéni je tedy nutné-vychazet predev$im z tfidniho védomi mas.
S rostoucimi uspéchy pti vystavbé socialistické spole¢nosti se stiraji hlavni socialni
rozdily mezi zakladnimi spole¢enskymi skupinami a urychluje se proces formovani
stejnorodé spoleénosti. Vytvareji se realné objektivni prfedpoklady pro formovani
jednotného verejného minéni. ZkuSenosti socialistickych zemi ukazuji, Ze uloha ve-
rejného minéni v podminkach budovani socialismu vzrasta. Zvlast silné se jeho
dloha projevuje v politické, ekonomické a duchovni oblasti, v boji za vychovu nového
¢lovéka, za upevnéni socialistické zakonitosti a komunistické moralky, v neustalém
zdokonalovani Fizeni vSech socialnich procesti. V tomto kontextu definuje autor
vefejné minéni jako ,vyjadfeni vztahu pracujicich k rozhodnutim a skutkum strany
a ¥idicich orgéni, je to forma hodnoceni vyznamnych socidlnich procesti a spole-
¢enskych udalosti masami“ (s. 209).

S rustem vyznamu vefejného minéni roste i dilezitost jeho komplexniho vyzkumu.
»V podminkach socialismu®“, piSe v zavéru své prace autor, ,se vefejné minéni
zkoumda a vyuziva v zajmu celé spolefnosti, riznych socidlnich skupin, které ji
tvoii, tj. v zajmu sovétského lidu. A to dava vysoky obdéansky smysl a velkou socidlni
odpovédnost viem vyzkumim, které jsou spojeny s analyzou hodnoticich ndazort
sovétskych lidi“ (216).

Nova kniha V. S. Korobejnikova je p#inosem nejen z hlediska popularizace vé-
deckého badani v oblasti analyzy spolefenského védomi, ale i z hlediska dals§iho roz-
voje a rozpracovani teorie verejného minéni a metodologie jeho vyzkumu. Diky
svézimu jazyku, srozumitelnému a pritom p#esnému vykladu a obsahu, bohatému
na konkrétni ptiklady vysledki z vyzkum( vefejného minéni, je kniha velmi étiva.
Jejim nespornym kladem je také skute¢nost, Ze obsahuje fadu diskusnich otdzek a
zajimavych podnéth, jez davaji prostor pro reflexi odbornika, kteri se vénuji pro-
blematice spoledenského védomi a vyzkumu vefejného minéni.-

Zdenék Z4lis

Jahrbuch fiir Soziologie und Sozialpolitik 1981 (Rodenka pro sociologii a socidlni po-
litiku 1981)

Berlin, Akademie-Verlag 1981, 437 s.

V roce 1980 zah4jil Ustav pro sociologii a socidlni politiku Akademie véd NDR vy-
davani Rodenky pro sociologii a socidlni politiku, reprezentativni publikace, shrnujici
hlavni vyzkumné vysledky sociologie v NDR, informujici o organizaci védeckého Zi-
vota, odbornych setkanich, badatelskych programech a zvefejniujici recenze nové li-
teratury. V této tradici pokraduje i nové vydani Roenky za r. 1981.

M oxz

Rodenka je opét rozdélena do ti dasti, z nichZ prva obsahuje soubor rozsahlejsich
élanktt a studif, druha je vénovana pfehledovym studiim a zprdvdm o -védeckych
setkanich a tieti pak zahrnuje recenze domadci i zahraniéni literatury. V pifiloze ¢éte-
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