PredevSim jiZ zminény nedostatek 8irsi historické komparace a konfrontace zjiste-
nych vysledkG se zavéry pracovisf, ktera se zabyvaji problematikou vesnice z apli-
kovaného hlediska, napfiklad Vyzkumny ustav ekonomicky zemédélstvi a wvyzivy
v Praze). Véts{ pozornost by si zasluhovaly i otdzky situované na pomezi sociologie
a lingvistiky (problém piezdivek, vyvoje slovni zasoby apod.) ¢i etnografie a so-
ciologie (problematika etikety, zdravi a nemoci). Také cely komplex otazek spada-
jicich do oblasti sociologie mediciny, popripadé socialni gerontologie ztstal v préci
zpracovan jen okrajové, prestoZze jde o tkol spoletensky velmi zdvazny (napfiklad
otdzky prace obvodniho 1ékafe, pfevozu do nemocnice a adaptace na toto prostiedi,
postaveni starych lidi v komunité apod.). To vSak jsou otazky, které vyzaduji velice
subtilni metody, které nase sociologie dosud ne vidy adekvatné umi vyuzivat,

Zavazné&jsi se mi zda skutefnost, Ze M. Katriak mevyuzil pfileZitosti virazn&ji
integrovat ziskané poznatky do soustavy nasich poznatkd o lokalnich komunitach
a jejich transformace v podminkach socialistické vystavby. Jejich konfrontace na-
priklad s pracemi polskych (Z. T. Wierzbicky) ¢éi americkych (G. L. Bertrand) autorl
by mohla byt v tomto ohledu velmi zajimavé a nepochybné by byla pro nis i pFi-
Zniva.

Prace M. Katriaka je v pravém slova smyslu marxisticky, spoletensky angazova-
nou publikaci o nasi soucasné vesnici, které je moZzno s Uspéchem vyuzit jak v od-
borné, tak propagandistické praci. Jeji ¢etbu i hlubSi studium lze proto doporucit
Sir§imu okruhu zajemect.

Mojmir Hijek

MlideZz a spolo¢nosf
Bratislava, Smena 1980, 261 s.

Oblast vyzkumu mlideZe se tyka Sirokého okruhu problémi spojenych s pestrou
Skalou socidlniho Zivota mladé generace. ZvySeny zajem o zkoumani této socidlni
a vékové skupiny je patrny zvlasté v poslednim obdobi, a to nejen ze strany spo-
le¢enskovédnich pracovisf, ale i organt a instituci spoleCenské praxe. Potfeba po-
znatku z této oblasti a jejich aplikace v praxi vystavby nasi socialistické spoleénosti
je stdle aktualnéjsi. ;

V této souvislosti stoji jisté za pozornost publikace bratislavského vydavatelstvi
SUV SZM Smena, MlddeZ a spoloénost, vydanad koncem roku 1980. Jde o sbornik
stati sestaveny z fady podnétnych a zajimavych referatd, které odeznély (a pro
publikaci byly podstatné rozsSiteny) na celostatni védecko-praktické konferenci
T#idni a socidlni dimenze socialistického zpisobu Zivota deskoslovenské mlddede
(Smolenice 1979). Redaktoriim sborniku se podafilo logicky zaradit jednotlivé ma-
teridly do tii zakladnich tematickych okruhi:

Prvni &ast je vénovana otazkam interdisciplindrniho pFistupu pFi vyzkumu mldde-
Ze, druhi faktorim a dimenzim zpusobu Zivota wmlddeZe a tieti tvofi vybrané
pFispévky zaloZené na konkrétnich vysledcich sociologického vyzkumu mlideze,

StéZejni vyznam ma prvni éast, vénovana zavaznym teoretickym, metodologickym,
ale i koncepénim otazkdm v oblasti v¥zkumu mladé generace. Predeviim stat V.
Cirbese Spoledenské védy a rozvoj komunistické vychovy mlddeZe je z tohoto hle-
diska zakladnim materidlem. Hodnoti dosavadni vysledky a rysuje dal$i programové
sméry v oblasti vyzkumu mladeze (fotéz plati i o stati J. Stipka). Zdudraziuje, ze
,,V akceleraci socialistickych pfemén a v postupném rozvijeni komunistickych prvkid
v Zzivoté socialistické spole¢nosti plni vyznamnou funkei mladeZz... Tendence po-
stupného prekondvani podstatnych rozdili ve spolefenském postaveni, vzdélani, ve
zpuisobu Zivota jsou z objektivnich pfiéin u této socidlné vékové skupiny relativné
nejvyraznéj$i“. MladeZz je vyznamnym ¢initelem v procesu dynamického rozvoje
ttidni a socialni struktury spoleénosti.

Dalsi stati uvodni éasti sborniku jsou prehledem nékterych sociologickych, psy-
chologickych i pedagogickych pi#istuptt ke zkoumdni otdzek mladeZe a de facto
ukazuji existujici odliSnosti v chapani zakladnich otizek vyzkumné problematiky
a potvrzuji naléhavost rozpracovani metodiky interdisciplindrniho pfistupu v této
oblasti.

Pritom se ukazuje, Ze ke komplexnimu pojeti zkouméani osobnosti mladého élo-
véka i mladeze vcelku ma nejblize sociologicky pristup, jak to dokumentuje staf
J. Suchého Formovdni socialistického zpusobu Zivota mladé generace a jeho cile.
Autor mj. zdiraziiuje, Ze socializaé¢ni mechanismus plni svoje poslani ve dvou smé-
rech: PredevS8im zabezpeéuje potfebné vychovné a vzdélanostni piredpoklady pro
vyvoj osobnosti mladého ¢lovéka a pro jehe integraci do spoletenského systému.
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Na tomto zdkladé pak zabezpefuje vlastni pribéh integrace v raznych strukturach

spoletenského systému — ve sféfe prace, ekonomice, v politické sfére, v kultute,
v socidlné tridni, skupinové, sidelni a v dal$ich sférach Zivotniho procesu spoleé-
nosti. Tento proces ma dvé zakladni faze — tzv. piipravnou (navstéva skol rizného

do pracovniho procesu a do ostatnich struktur spoleéenského zivota). Pri formovani
zpisobu Zivota mladého ¢lovéka je v tomto pristupu kladen duraz na pracovni
¢innost, kterd je rozhodujicim prostfedkem vychovného puscbeni socialistické spo-
leénosti na mladez.

Stat Pedagogické aspekty wutvdfeni socialistického profilu mlddeZe (O. Balaz) je
spise orientovana na obecné zakonitosti tohoto procesu a dokresluje existujiei dis-
paratni tendence v piistupech jednotlivych spolecenskych véd v oblasti vyzkumu
mladeze.

Vyrazem snahy ,zaramovat® vyzkum mladeze do hranic specidlni sociologické
teorie mladeze je stat Sociologické aspekty socidlniho rozvoje mlddeZe (L. Machadek).
Autor poukazuje na to, Ze je tifeba piekonat etapu dilé¢ich analyz jednotlivych socidl-
nich skupin a kategorii mladeZe a nahradit tuto éasto Zivelné vznikajici mozaiku
predstav 0 mladezi uplnym obrazem mladeZe jako specifické socialni skupiny. Pritom
teoreticko-metodologickym vychodiskem tohoto usili je teorie vyvoje tfidni a so-
cidlni struktury socialistické spoleénosti. Jako ustfedni hypotézu, s niz je treba
vstoupit do sociologického vyzkumu mlideze, autor prosazuje tezi, podle niz....
Jkazda tfida, vrstva a socidlni skupina socialistické spole¢nosti, vzniknuv§i na za-
kladé spoleenské délby prace, obsahuje jak mladez, tak i dospélé, priCemz rozdily
v ekonomicko-socidlnim postaveni, zplUsobu zZivota a spoletenském védomi mezi
mlad$imi a starSimi prislusSniky tfidy (tzn. vnitrotéidni rozdily) je tfeba povaZovat
za mensi, méné vyznamné nez ty, které jsou mezi jednotlivymi kategoriemi mlideze
(tzn. mezitfidni rozdily)“. Je oviem tfeba fici, Ze druha ¢&ast takto formulované
hypotézy je ponékud diskutabilni, uvédomime-li si existujici diference vyplyvajici
z rizného postaveni ¢élent stejné tiidy ¢i socidlni skupiny ve spoleenské délbé
prace (rozdily v charakteru a obsahu préace), spojené s rozdily ve vzdélani, kvalifikaci,
délce praxe atd. mezi mladS$imi a star§imi pfislusniky skupin. Dal§im zdrojem
vnitrotfidnich a wvnitroskupinovych diferenci mezi mlad§imi a starsimi pracovniky
je zfejmé obdobi ,,zapojovani“ mladych lidi do prace a procesy s timto obdobim
spojené,

Sociologicky pfistup, ktery je v prvni €asti sborniku prezentovan nejéastéji, vy-
chazi z pojeti mladeze jako genera¢ni smény zakladnich elementu tfidni a socialni
struktury socialistické spoleénosti, jez plni vyznamnou funkci reprodukéniho zdroje
této struktury a nastroje socialniho rozvoje.

V druhé ¢&asti sborniku, Fektory a dimenze zpusobu Zivota mlddeZe, nis zaujmou
predeviim dvé stati — Politickd aktivitea a jeji vyznam v procesu formovdni zpi-
sobu Zivota mlddeZe (F. Zich) a Viiv pracovnich faktori na Zivotni zpiisob mlddeZe
(L. Malicka). F. Zich rozebird a hodnoti vyznam politické aktivity na rozvoj Zivot-
niho zptisobu spoleénosti a mladeze zvlasté. Politicka aktivita mlddeZze je hodnocena
jako socialni proces, ,,...ktery ma sv(Qj vnitfni individudlni pohyb, dany¥ vyvojem
jednotlivee, a vnéj8i pohyb, projevujici se jako neoddélitelnd soudéast celospolecen-
ského pohybu...“ Zdlraziuje pfitom, ze stupen zapojeni mdadého ¢lovéka do spo-
letenské a politické aktivity je soudasné ukazatelem stupné jeho socidlni zralosti.

L. Malickd se zabyva dalsi, neméné vyznamnou sloZkou socialistického zpu-
sobu zZivota -- pracovni sférou a jejim vlivem ma mladez V marxistické koncepei
je tato oblast povaZovana za zdkladni determinantu vSech slozek Zivotniho zpUsobu.
Autorka zduraziiuje predeviim skute¢nost, Ze ,,... Zivotni driha mladé generace
se vaze na socialistické pracovni podminky. Pracovni postoje a motivace mladeze —
na rozdil od starSich generaci — jsou ovliviiovany jejich bezprostrednimi zkusSenost-
mi z pracovniho procesu, nevychazeji z konfrontace rtzné kvality vyrobnich vztahu,
pfedchazejicich a souéasnych podminek®, Vyzkumnd ¢éinnost v této oblasti je velmi
dalezita a zaméfuje se mimo jiné na vliv obsahu prace, kvalifikaéni poZadavky,
fyzickou a neuropsychickou namahu v pracovnim procesu, na pracovni a mimo-
pracovni aktivity u rGznych vékovych skupin atd.

Tieti ¢ast recenzované publikace je vénovana neékterym konkrétnim vysledkam
sociologického vyzkumu mladeZe. Tematicky je bohatd a pfinag§i zajimavé infor-
mace, at uZz o nékterych skupinidch mladeZe (napf. o ué¢novské mladezi ve strojiren-
stvi, o0 mladezi pracujici v zemédélstvi, o vysoko§kolacich) nebo o zavainych téma-
tech zkoumanych v souvislosti s mladou generaci (napi#. o vyzkumu forem a metod
¢innosti SSM, o pracovni iniciativé mladeZe, o volbé povoliani, o hodnotové orientaci
mladych lidi pri vybéru a volbé zivotniho partnera).
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Sbornik predstavuje jeden z mala pokustl plasticky zachytit rtznorodost pFistupd
i zkoumanych témat v oblasti vyzkumu mlideze v ¢eskoslovenské sociologii, peda-
gogice, demografii i psychologii koncem sedmdesatych a na poc¢iatku osmdesatych
let. Sbornik ukazuje, Ze v druhé poloviné sedmdesatych let se vyzkumu mlédeZe
vénovala (a dale vénuje) fada sociologickych, pedagogickych i psychologickych pra-
covi$t, 2e vybér reSenych problémt z této oblasti je velmi pestry, nicméné ma
parcialni charakter. Na druhé strané je vSak ziejmé, Ze potfeba komplexniho, inter-
disciplinarniho pristupu k dané problematice a koordinace vyzkumné ¢innosti v celé
oblasti vyzkumu mladeZe je vice nez Zadouci.
Jaroslav Hudeéek

AleS Kabatek a kol.: Sociologicky vyzkum v praci SSM
Praha, UV SSM 1981, 288 s.

Autoti prace Sociologicky vygzkum v prdaci SSM Ale§ Kabatek, Petr Sak, Eliska
Freiova, Milan Petrusek a Otakar Volenec jsou sociologové, kteii se del$i ¢as po-
dileli a ¢&4asteéné jeSté podileji na védeckovyzkumné ¢&innosti tustfedniho vyboru
Socialistického svazu mladeze a ziskali fadu cennych zkuSenosti z oblasti vztaht,
prunik® i streth mezi sociologickou védou, vyzkumem a fridicimi, rozhodovacimi a
organizaénimi procesy v na$i jednotné organizaci déti a mlideze. Teoretickd reflexe
a analyza téchto zkuSenosti se jiz po nékolik let objevuje v ptfispévcich jmenovanych
autorit — predev§im A. Kabatka a P. Saka — v teoreticko-metodologickém bulletinu
UV SSM Impuls. Poukazuji v mich opakovand ma to, Ze sociologicky vyzkum je
jednim z dualezitych zdroji poznani a informace pro svazacké organy, je vsak tfeba
usilovat o vétsi sbliZeni védeckovyzkumné fronty a svazacké praxe, nebof mezi
nimi stile existuji uréité bariéry branici skuteéné efektivnimu a systematickému
vyuzivani sociologickych vyzkumit i celkovému zvyseni urovné poznavaci éinnosti
SSM. Neprekvapi proto, Ze se vySe jmenovany kolektiv rozhodl napsat pfiruc¢ku
pro funkcionatfe, pracovniky a aktivisty Svazu mladeze, kterd podava zasvécenou
informaci o tom, ,,jaké jsou mozZnosti i meze sociologického vyzkumu, v jakém roz-
sahu, jakym zplisobem a v jakych situacich mtze vyzkum pomoci pii feSeni po-
liticky zdvaznych nebo sloZitych otazek* (s. 6).

Publikace Sociologicky vyzkum v prdci SSM je rozdélena do tfi kapitol, které
jsou doplnény uUvodnim slovem ke étendfi z pera hlavniho autora A. Kabéatka a
zavére¢nym zhodnocenim zkuSenosti z vyuZivani sociologického vyzkumu v préci
svazu mladeze.

Proni kapitola ma ndazev Sociologicky vyzkum mlddeZe a SSM. Jeji prvni obsihla
podkapitola vychazi z teze, ze sociologicky vyzkum predstavuje souéast a specifickou
formu poznavaci ¢innosti Svazu. Autor — A. Kabatek — se v této souvislosti zabyvéa
otdzkou rozvoje a zkvalitiiovani poznavaci ¢innosti jako jednou z cest ke zkvalitnéni
ridici a politickoorganizatorské ¢innosti Svazu. Odvolava se pritom na dokumenty
II. sjezdu SSM a ma vystoupeni L. I. Breznéva ma XVIII. sjezdu Leniského kom-
somolu. Poté rozebird otazku vztahu védy a politiky, ukazuje na védecky charakter
socialistické ideologie q politiky a klade otazku, proé¢ se v podminkach SSM malo
uplatinuji znalosti marxisticko-leninské teorie a leninského stylu #idici prace. Tuto
snad ponékud prili§ vyhrocenou otiazku pak zodpovida tak, Ze existuji nedostatky
v piipravé ridicich pracovnikd SSM vsSech stupnu (hlavné ziskavaji malo metodic-
kych znalosti), v kvalifikaéni Urovni téchto pracovnikd a v tdrovni zpusobu prace
organtt a zvlasté aparitu SSM. Po této dost tvrdé kritice zddraziiuje potiebu roz-
vijet adekvatni{ poznavaci ¢innost na vSech uGrovnich prace Svazu.

Dale se zabyva definiei poznavaci ¢innosti. Vyzdvihuje nutnost spojeni marxisticko-
leninské teorie mléddeZe a organizace mladeZe s politickou praxi mladeZnické orga-
nizace a upozorniuje na to, Ze poznavaci ¢innost SSM nutné vychézi z pozndvaci
¢éinnosti rozhodujiciho spoleéenského subjektu — komunistické strany. Poznéavaci
¢innost SSM pak definuje jako ,systematicky a cilevédomé rozvijenou aktivitu #i-
dicich subjekta organizace, kterda prostfednictvim rGznych forem a metod vede
k ziskani, shroméZzdéni a vyhodnoceni informaci o stavu a procesech v Fizenych
objektech. V nékterych piripadech se tato aktivita a z ni vychazejici informace pied-
métné tykaji i samotného subjektu fizeni, ktery tyto aktivity realizuje“ (s. 22—23).

A. Kabatek pak rozebird vyznam poznavaci ¢innosti z hlediska jeji funkce v jed-
notlivych etapach fFidiciho procesu a z hlediska leninskych principt politického
rizeni. Ukazuje, Ze poznavaci &innost zasahuje prakticky do vSech etap fizeni,
zvlastni vyznam vSak ma ve fézi pripravy rozhodnuti a ve fazi jeho prubéiné a
zavéretné kontroly. Tim, Ze plni funkeci tzv. zpé&tné vazby, pomaha rozvijet demo-
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