cialismu [s. 241). Rychle se rozvijejici védeckotechnickd revoluce zvyS$ila pfitom slo-
Zitost Fizeni spoleCenského vyvoje a vyvolala nezbytnost komplexniho pFistupu k fe-
Seni dkolt komunistické vystavby. Mimoiddn& vyznamné se stalo respektovani vzjem-
ného vztahu ekonomiky a socidlnich a ideologickych faktorli. P¥i rozboru specifik
planovitého zdokonalovani zpisobu Zivota lidi v pracovnich kolektivech a regionech
(s. 253—262) se autofi zabyvaji komplexnimi plany ekonomického a socidlniho rozvoje
pracovnich kolektivi. Jimi je zajiStovdn v prvé radé rozvoj zdkladni a rozhodujici kom-
ponenty zplUsobu Zivota — pracovni ¢innosti. Plany konkretizuji proces uspokojovani
materialnich a duchovnich potfeb sovétskych lidi. Odpovidaji na otazku, co mohou
‘pracujici ziskat a jak maji vyuZivat hmotné statky i duchovni hodnoty, které jsou jim
k dispozici.

Nespornym kladem knihy je analyza vychovné, ideologické &innosti strany jako fak-
toru cilevédomé zmény zplsobu Zivota, jehoZ tuloha stdle roste. Pfi zdokonalovéani so-
cialistického zplsobu Zivota plni systém komunistické vychovy své tFidni, svétonédzorové
.a regulac¢ni funkce. XXV. sjezd KSSS znamenal vklad do obecné teorie komunistické
wychovy tim, Ze zdavodnil nutnost komplexniho pristupu.

V knize je tento pfistup pouzivdn pfi rozboru ukoll rozvoje socialistického
‘zplisobu Zivota, pracovni &innosti a pracovni vychovy i zdkladnich smérl pisobeni ko-
‘munistické strany na zpiisob Zivota. Jsou zde nadrtnuty aktudlni problémy svétondzoro-
wé orientace, vychovy k organické jednoté pFesvéd&eni a &inl, formovani tvircich, bu-
dovatelskych postoji obéanil, vychovy Eestného, svédomitého vztahu k préci, uvédomélé
discipliny, nesmiFitelnosti s nedostatky, iniciativy a ¢inorodosti. Zvla3t& je zdlrazn&na
nezbytnost zesileni nekompromisniho boje se stdle jeSté se vyskytujicimi odchylkami
od socialistickych mravnich norem.

Zv]asté nutné je pefovat o to, aby veSkerd sov&tskd mlddeZ Zila a pracovala podle
narocnych principd socialistického zptsobu Zivota, aby se sama co nejaktivnéji zapojila
do zdokonalovani svého zpilisobu Zivota. Pracovni vychova je pfitom nerozluéné spojena
s vychovou ideové politickou a mravni (s. 290).

V ideologickém zdpase dvou systémi socialismu a kapitalismu sehrdva aktivni tdlohu
odhalovani prednosti socialistického zplisobu Zivota a jeho obrana pfed burZoaznimi
a revizionistickymi deformacemi. Autofi knihy upozoriiuji na to, Ze hlavnim néstrojem
ideologické diverze stratégfi antikomunismu je tzv. ,,sociologickd propaganda“, jejiZ po-
moci se snaZi ovliviiovat chovdni lidi, rozSifovat stereotypy burZoazniho zpisobu Zivota
a deformovat socialisticky zplsob Zivota. Jddrem burZoazni propagandy je o&eriiovéani
socialismu, obhajoba a reklama kapitalismu, kultu hmotného bohatstvi, krajniho indivi-
«dualismu, touhy po bezpracném zisku, samolibosti aj. (s. 294—295).

Kniha se pokou$i objasnit podstatu spotiebitelského modelu zplsobu Zivota, vysvétluje
odli¥nou podstatu pojmi ,spotfeba“ a ,konzumentstvi“. Rist spotfeby a rozumngch po-
tieb jsou zdkonitymi faktory, stojicimi proti konzumentstvi, kultu véci, jejich pfeméné
v ukazatel socidlni prestiZe. V podminkach zesilovdni ideologického boje na meziné-
rodni aréné je nezbytné zvy3it aG¢innost propagandy a agitace pri odhalovani nedo-
statkili zplisobu Zivota za kapitalismu i jeho apologetd.

Celkové lze fici, Ze recenzovand Kkolektivni monografie obohacuje naSe predstavy
o cestdch a zakonitostech rozvoje socialistického zplsobu Zivota, jeho dalSiho zdoko-
nalovani. Zasluhou bohatého konkrétniho materidlu bude jisté pozitivné prijata vemi,
kdo se zabyvaji rGznymi aspekty socialistického zpdsobu Zivota, zejména jeho propa-
£gandou.

Vasilij Ljub&enko

Martin Katriak: Devi¢any v socialistickej vystavbe
Bratislava, Veda 1981, 277 s.

Kniha M. Katriaka shrnuje vysledky dlouhodobého intenzivniho vyzkumu stiedo-
slovenské vesnice Devidéany (v okrese Levice). Deviéany jsou stfedné velkou obci,
v roce 1971, v dobé zahajeni vyzkumu zde Zilo 722 obyvatel, s prumérné prosperu-
jicim jednotnym zemédélskym druZstvem, obci, ktera nema predpoklady pro splynuti
s jinou obci do vyznamnéj§iho spravniho, organiza¢niho ¢i vyrobniho centra. Ob-
dobné jako v jinych vesnicich tohoto typu znacéna ¢ast obyvatel pracuje v délnickych
27,0%,) a zaméstnaneckych (15,79%) profesich. PfibliZzné jedna tfetina vSech za-
méstnanych obyvatel jezdi za praci mimo vesnici a kontakty obyvatel s méstem
i v mimopracovni dobé jsou pomérné intenzivni, Devidany tak predstavuji dobry
objekt pro prohloubené sociologické zkoumani, nebof obdobnych lokalit je v Cesko-
slovensku mnoho a jsou v podstaté socidlné ekologickym typem.

Terénni vyzkum v Devi¢anech probihal v letech 1971—1975, pti¢emZ autor pouZival
rady sociologickych, etnografickych i historickych metod. Zikladni technikou shéru
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dat vztahujicich se k sougasnosti bylo standardizované interview (byly shromaZdény
jdaje od 86,3 %, populace starsi 15 let), dale osobni pozorovani, rozhovory se znalci
mistni situace (geograf, lékaf, agronom atd.) a analyza dostupnych dokumentu.

Autor vyuzil i historické prameny (byf je otédzkou, do jaké miry je heuristick&
bize Uplnd) a odborné expertizy, tykajici se zejména zemédélské produkce.

Pro zpracovani vyzkumu zvolil metodu sociologické monografie, ktera je mu
blizkd a odpovida jeho celoZivothimu usili o spojeni sociologické i historické me-
tody analyzy socidlnich jevl, pravé tak jako teoretické a aplikaéni roviny sociolo-
gického poznani. Ostatné v ceskoslovenské (a specidlné slovenské) sociologii zemé-
délstvi ma monograficka metoda své dlouhodobé tradice, které M. Katriak ne-
pochybné znd — znaénou ¢éast jich uvadi v bibliografii, ale témeér je nevyuZivd ke
komparaci, pfestoze Siroky historicky zabér recenzované prace pfimo po tom vola.(1)

Katriakova monografie neni jen empiricky popisna. Usiluje o teoreticky poudené,
marxisticky orientované systémové pojeti Zivotniho rytmu Devidéan. Zakladni rovina
analyzy je vénovana vztahiim mezi celospoleé¢enskym procesem (charakterizovanym
takovymi momenty, jakymi bylo napriklad prevzeti moci délnickou tfidou v Unoru
1948, socialisticka industrializace, kolektivizace vesnice, demokratizace vzdélani i
kulturniho zivota) a Zivotem lokality i jejich jednotlivyech obyvatel. I kdyZ mono-
grafie jednoznac¢né doklada, Ze pozitivni premény zivota obyvatel Devi¢an byly jed-
noznaéné spjaty predevsim s celospole¢enskymi zménami, ukazuje zaroven, jak tento
proces byl modifikovan mistnimi specifiky.

Zkoumana obec je analyzovana jako Zivy dynamicky socialni systém, v némz
dulezité funkce plni nasledujici podsystémy:

8) Subsystém ekonomicky, v némZz jde pfedeviim o vyrobu hmotnych statki a
uspokojovani materidalnich potfeb obyvatel. Je povaZovan za prvorady, protoze
podmifniuje rozvoj dalSich podsystému.

b) Subsystém socidlni, kde jde o vyvoj a reprodukci obyvatelstva obce a o jeha
socialni strukturu.

¢) Subsystém politicko-spravni — tyka se mechanismu utvafeni a fungovani poli-
ticko-spravnich orgdnu v obci.

d) Subsystém kulturni a spoleéensky — tykéd se mistnich kulturnich a spolecenskych
zafizeni a jejich ¢innosti.

e) Subsystém svétonazorovy a ideologicky, ktery bezprostifedné navazuje na sub-
systém kulturni a spoledensky a odraZi zménu ekonomicko-socidlnich podminek
ve védomi lidi.

Uvedené podsystémy (se svymi mnohostrannymi a rtznorodymi komponenty) jsou
svazany vzajemné sloZitymi materidlnimi, ideovymi a psychosocidlnimi vztahy a

| vytvateji stale se rozvijejici celek.

Pofadim subsystém® je determinovéana i struktura knihy, zvlasté IV. — VIII. ka-
pitola. V zajmu uplnosti monografie jsou v I. kapitole strué¢né objasnény geogra-
fické a geomorfologické podminky obce, podnebi, hydrografické a pudni poméry,
iivotiSstvo a rostlinstvo. Ve II. kapitole je zachycen vyvoj obee od doby feudalismu,
pres zruSeni poddanstvi aZ k novéjsi historii.

III. kapitola je vénovana typu obce a stavu bytového fondu. Podava informaci
0 poloze obce a typech domu, kvalité bytového fondu, o technickém vybaveni byti
a technické a obcéanské vybavenosti obce vibec.

IV. kapitola se zabyva ekonomickym rozvojem. Na zaldtku kapitoly je nastinéna
hospodarska situace v obci pred koncem druhé svétové valky, avSak vétsi Cast
kapitoly se zabyva problematikou Jednotného zemédélského druzstva v Devidanech.
Je zde zachycen jeho vznik, ¢lenska zdkladna a prvni kroky hospodareni, dale pak

| Uspéchy druZstva v rostlinné a Zivodéisné vyrob&, mechanizace prace, ekonomické

vysledky a odménovani druZstevniki. V zavéru jsou naznacéeny perspektivy rozvoje
JZD Devicany.

V. kapitola se tyka vyvoje obyvatelstva, jeho socidlni struktury a zdravotniho
stavu. Zachycuje rust poc¢tu obyvatel, jeho vékovou strukturu a ekonomickou akti-
vitu. Znadéna ¢ast kapitoly je vénovana tifidni, profesionalni, vzdélanostni a narod-

(1) Bibliografické udaje jsou ostatné znaéné neuplné. Katriak naptiklad neuvadi
jednu z nejdulezitéjSich monografii K. Gally Dolni Roveit, dale kli¢ovou monografii
«prazské sociologické Skoly“ Soziologische Studien zur Verstddterung der Prager
Umgebung z roku 1938 ani Blahovy koncepty sociologického vyzkumu ve Velké
nad Veli¢kou (publikované v Sociologické revui 1932). Komparacné nevyuzity zstaly
i studie I. Smakalové Integrdlna dedina z poloviny tficatych let a monografie Hirnera
a Poldka z roku 1970 vénovana Kysucim a Zivoté na jejich kopanicich,
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nostni struktufe obyvatel. V zavéru se autor zabyvéd demografickou strukturou
devi¢anskych domdacnosti a zdravotnim stavem obyvatel.

Tématem V1. kapitoly je politicka situace v obci a samosprava. Je v ni zachycena
¢innost mistniho nérodniho vyboru i dobrovolnych spole¢enskych organizaci., V zi-
véru Kkapitoly nalezneme struéné charakteristiky prace nékterych zaslouZilych
obéanu.

Kapitola VII. je vénovana rozvoji kulturniho Zivota v obci. Je v ni zachycena
vychovna a vzdélavaci prace §koly a mimoskolskych kulturnich zafizeni, zpisob
uspokojovani kulturnich zajmui obyvatel a nékteré prvky lidové kultury a folkléru,
které se dosud v obci udrzely.

Posledni, VIII. kapitola se zabyva formovanim spolefenského védomi obyvatel. Je
zde sledovin vztah obyvatelstva k druZstevni zemédélské velkovyrobé, vztah k praci
a spokojenost v zaméstnani, Zivot v rodiné, vztah obyvatel k zivotu na venkove
a hodnotova a svétonazorova orientace.

Vsechny ziskané poznatky jsou struéné shrnuty v zavéru prace podle jednotlivych
sfér: ekonomické, socidlnich vztah(, kulturni, etické a psychické.

Z hlediska sociologie je nejzajimavéjsi V. kapitola, zabyvajici se vyvojem obyva-
telstva a jeho socidlni strukturou. Pravé zmény v tridni struktute obyvatel totiz pati
k zadkladnim a nejvyznamnéj$im spoletenskym preménam, které se v obci ode-
hraly.

Pred 2. svétovou valkou tu Zilo celkem 211 rodin. Z nich 51 vlastnilo ptdu o vy-
méfe od 1 do 3 ha (tzv. domkari), 22 od 3 do 5 ha (malorolnici), 35 od 5 do 10 ha
(sifedné velei rolnici) a 34 pres 10 ha (velkostatkati).

Pied koncem druhé svétové vialky existovala tedy v obeci velmi pestra majetkova
diferenciace, ktera predstavovala jakési kontinuum, v némZ prevazovala chudoba
a bida nad zamozZnosti a bohatstvim. 53,19, domadcnosti v obci pfedstavovali totiz
zemédél$ti délnici, domkafFi a mali rolnici, ktefi méli velmi omezené pracovni
prilezitosti a jejich prace byla velmi malo odménovana. Druhd polovina obyvatel
zila v pomeérné dobrych ekonomickych podminkach, protoZe zaméstnanci, Zivnost-
nici i Femeslnici nachézeli v obci prumérné a pomérné stalé pracovni piileZitosti
i dostateénou odménu.

Z pestrého socidlné trfidniho rozvrstveni vesnické spoleénosti, charakteristického
pro burzoazni spoleénost, se béhem tficeti let zformovala kvalitativné nova, socia-
listicka socidlni struktura, ktera vznikla predev§im jako dusledek vlivu druzstevni
velkovyroby a industrializace bliZz§iho okoli. V Uzké souvislosti s pokradujici délbou
prace se prohlubovala i profesionalizace a odbornost zemédélské prace a zaroven
se zvySovala jeji racionalizace a kulturnost.

Autor sleduje zmény ve dvou ¢asovych etapach (léta 1944—1961 a 1961—1970).

Na konci druhé svétové valky bylo ve zkoumané oblasti 57,49, jednotlivé hospo-
daiicich rolnika, 39, zaméstnanct a 17,39, zemédélskych délnikd. Primyslovi dél-
nici a druzstevni rolnici se nevyskytovali. V pribéhu 17 let se socialni struktura
obce vyrazné zménila. Pocéet délniku vzrostl z 17,3%, na 31°,. Z chudych a vy-
koristovanych zemédélskych délnikti se zformovali zejména pod vlivem socialistické
industrializace pramyslovi délnici.

Prevazna vétsina individuilné hospodaricich rolnik(l se zfekla neefektivni rodinné
rolnické malovyroby a stala se piislusniky tfidy druzZstevnich rolnikd (tvoricich
v tomto obdobi 479, ekonomicky aktivnich obyvatel). S rychlym rozvojem terciarni
sféry a s rozvojem vzdélanosti a kultury poéetné vzrostla skupina zaméstnanci,
a to z 3,0%, v roce 1944 na 10,6 %, v roce 1961.

Soucasné se vyrazné zvysila i produktivita zemédélské vyroby.

V prubéhu dalSich deseti let (1961—1970) se dale zvysil pocéet druzZstevnich rol-
nik( na 55,8 %, a zaméstnancd na 15,7 %,

Zvysila se i efektivnost zemédélské vyroby: Pohyboval-li se hektarovy vynos obi-
lovin v letech 1953—1961 primérné kolem 17 az 18 centl z hektaru, stoupl v letech
1968—1969 na 35,7 q z*ha a v r. 1973 dokonce na 43,8 g. Ve srovnavaci bilanci
v obdobi 1953—1977 se rostlinnd produkce zvys$ila témér sedmkrat, poletni stavy
dobytka stouply v téZe dobé vice nez dvanactkrat.

Pod vlivem celospoletenského a druzstevniho vlastnictvi vyrobnich prostiedki
se odstranily drivéjsi, pfed nastupem k budovani socialismu velmi ostré sociilné
ekonomické rozdily mezi obyvateli obce a postupné se vytvari pomérné homogenni
spole¢nost., Dulezitym faktem je, ze pfrislusnici vSech uvedenych tfid jsou relativng
dobfe ekonomicky situovani a jejich Zivotni Uroven se zvy$uje. Prijmy druzstevnich
rolnikti jsou i v Devi¢anech v priméru vys$$i nez prijmy pramyslovych délniki.
Vztahy mezi tfidami a skupinami nemaji antagonisticky charakter. Naopak, délnici,
druzstevni rolnici i pfislu$nici socialistické inteligence iniciativné a tvorivé spolu-
pracuji na spoleéném dile.
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V souvislosti se zménami v socidlni struktufe se autor struéné zminiuje o zme-
nich v profesionalni skladbé obyvatel. Konstatuje, Ze pied druhou svétovou véalkou
byla profesiondlni struktura obyvatelstva pomérné jednoduchd. Individu&lné hos-
podatici rolnici byli jakymisi univerzalnimi pracovniky, schopnymi vykonat témér
vechny prace, které souvisely s péstovanim zemédélskych plodin a chovem doma-
ciho zvifectva. Jednoduch& délba prace nevyzadovala specializaci a potfebnd od-
bornost se tradovala z generace na generaci. Za tricet let procesu budovani socia-
lismu vSak postupné vzniklo v obci 68 novych specidlnich profesi a povolani.
To znamend, Zze v této oblasti dochéazi k diferenciaci, coz souvisi, jak jiz bylo
uvedeno, s prohlubovanim délby prace.

Nebyvalou mérou se v obci zvysil téZ podet osob se vSeobecnym, ale predevsim
odbornym vzdélanim. V roce 1944 byl v Devianech pouze 1 &lovék s vysokoskol-
skym vzdélanim, v r. 1970 jich bylo jiz 12. Podobné se zmnohonésobil pocet lidi
s uplnym stredoskolskym vzdélanim — z 3 obyvatel v r. 1944 na 67 v r. 1970
atd. V tomto ohledu je dulezitd i skuteé¢nost, jak mohou obyvatelé uplatnit svoje
védomosti a schopnosti ziskané vzdélanim ve svém zaméstnani, Prevazna ¢ast pra-
covnikli ((z)a/z 0/)) je se svym uplatnénim spokojena. V kategorii druZstevnich rolnika
je to 93,1 0

Autor se v této souvislosti zabyva téz problematikou traveni dovolené a volného
¢asu vibec. Konstatuje, Zze délka pracovniho dne se zkracuje; za 10 let (1961—1971)
se snizila u délnikd o 3,5 hodin a u druzstevnich rolnikii o 3,8 hodin. V dobé
vyzkumu meéli druZstevni rolnici 24 hodin volného éasu tydné, délnici 27,2, zamést-
nanci 27,8, studujici 32,8 a Zeny v domadacnosti 26,6 hodin volného ¢asu. Nejcastéji
60,99/ jej travili na zdhumenku, a to i v dobé& dovolenych. Pouze 1/7 obyvatel
obce vyuzila dovolenou na zotaveni; u druistevnich rolniki je to pouze 10,9 0/0.
V tom se tato skupina populace li§i od délnikt a zaméstnancli. Presto patfi celkové
mezi spokojené s dosavadnim Zivotem (73,70/,) a se Zivotem na venkové vibec
90,89%p); jenom asi 59/, by jich ode$lo do mésta, kdyby se jim naskytla prilezitost.

Vsechny tyto vyznamné premény socidlné ekonomického Zivota obce se odrazily
i ve spoledenském védomi.

Na zdkladé empirického materidlu dochazi autor napfiklad k zavéru, Ze obyvatelé
Deviéan prestali povazovat rodinné vlastnictvi pudy a individudlni zemédélskou
malovyrobu za jediné a spolehlivé zabezpeleni své existence, a naopak se Uplné&
ztotoZznili s druzZstevnim zplisobem hospodareni a velkovyrobnimi formami zemédél-
ské prace.

Tato skuteénost se projevuje také ve vztahu k praci. Autor nezjistil Zaddné naznaky,
7e by druZstevnim rolnikliim prekaZely v praci na druzstevnich polich postoje nebo
navyky vypéstované nebo ustdlené v dobé hospodareni na individualnich hospo-
darstvich. Naopak, je moZzno konstatovat, Ze ve vztahu k préaci a odméné neexistuji
mezi druZstevnimi rolniky, délniky a zaméstnanci vyznamnéj$i diference. Socia-
listické vyrobni vztahy odstranily tedy nejenom hospodarské a majetkové rozdily
mezi obyvateli, ale i rozdily ve vztahu k préaci.

Z tohoto hlediska je téZ pozoruhodné, Ze pii posuzovani piednosti socialismu
uvadi vétSina obyvatel na prvnich mistech pridvni rovnost vSech obéanu statu a
zabezpeteni prace pro kazdého praceschopného obéana. V tom, Ze pravé tyto zdsady
socialistické spoleénosti se dostaly na prvni misto, je mozZno vidét, Ze si obyvatelé
plné uvédomuji zdsadni rozdil postaveni ob¢ana v socialismu a kapitalismu. Obyvatelé
déle vysoce hodnoti i v8estrannou péé&i socialistického statu o ¢lovéka.

Vyznamné presuny nastaly a dale nastdvaji i v postojich k védé a néboZenstvi.
Mladsi vékové skupiny a skupiny s vysSim vzdélanim dnes daleko vice preferuji
védu pred naboZenstvim, coZ podle autora zretelné naznadéuje, Ze véda, védecké
poznadni a védecky svétovy nazor postupné dobude dominantni postaveni v hodno-
tovém systému i u lidi Zijicich na venkové.

Na zékladé analyzovaného empirického materidlu a na zakladé uskutedtiovaného
pozorovani zivota v obci se autor pokousi struc¢né charakterizovat nékteré povahové
vlastnosti obyvatel Devidan. Obecny povahovy rys devidanskych obyvatel vidi
v jistém Zivotnim racionalismu, védomém vynakladani usili na ziskdni novych vé-
domosti a zkuSenosti. V praxi se to projevuje tak, Ze v obci pomérné rychle zdo-
maénuji ruzné novoty, nové technické i jiné vymoZenosti. Bludny kruh tradice byl
prolomen, vesnice se oteviela socidlni i kulturni zméné.

* * *
Monografii M. Katriaka o Devic¢anech lze pokladat za zajimavy pfinos na$i socio-

logie k poznani procesu zdruzsteviiovani vesnice i formovani nového, socialismu
odpovidajiciho zivotniho slohu na vesnici. Bylo by ji moZno jisté leccos vytknout.
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PredevSim jiZ zminény nedostatek 8irsi historické komparace a konfrontace zjiste-
nych vysledkG se zavéry pracovisf, ktera se zabyvaji problematikou vesnice z apli-
kovaného hlediska, napfiklad Vyzkumny ustav ekonomicky zemédélstvi a wvyzivy
v Praze). Véts{ pozornost by si zasluhovaly i otdzky situované na pomezi sociologie
a lingvistiky (problém piezdivek, vyvoje slovni zasoby apod.) ¢i etnografie a so-
ciologie (problematika etikety, zdravi a nemoci). Také cely komplex otazek spada-
jicich do oblasti sociologie mediciny, popripadé socialni gerontologie ztstal v préci
zpracovan jen okrajové, prestoZze jde o tkol spoletensky velmi zdvazny (napfiklad
otdzky prace obvodniho 1ékafe, pfevozu do nemocnice a adaptace na toto prostiedi,
postaveni starych lidi v komunité apod.). To vSak jsou otazky, které vyzaduji velice
subtilni metody, které nase sociologie dosud ne vidy adekvatné umi vyuzivat,

Zavazné&jsi se mi zda skutefnost, Ze M. Katriak mevyuzil pfileZitosti virazn&ji
integrovat ziskané poznatky do soustavy nasich poznatkd o lokalnich komunitach
a jejich transformace v podminkach socialistické vystavby. Jejich konfrontace na-
priklad s pracemi polskych (Z. T. Wierzbicky) ¢éi americkych (G. L. Bertrand) autorl
by mohla byt v tomto ohledu velmi zajimavé a nepochybné by byla pro nis i pFi-
Zniva.

Prace M. Katriaka je v pravém slova smyslu marxisticky, spoletensky angazova-
nou publikaci o nasi soucasné vesnici, které je moZzno s Uspéchem vyuzit jak v od-
borné, tak propagandistické praci. Jeji ¢etbu i hlubSi studium lze proto doporucit
Sir§imu okruhu zajemect.

Mojmir Hijek

MlideZz a spolo¢nosf
Bratislava, Smena 1980, 261 s.

Oblast vyzkumu mlideZe se tyka Sirokého okruhu problémi spojenych s pestrou
Skalou socidlniho Zivota mladé generace. ZvySeny zajem o zkoumani této socidlni
a vékové skupiny je patrny zvlasté v poslednim obdobi, a to nejen ze strany spo-
le¢enskovédnich pracovisf, ale i organt a instituci spoleCenské praxe. Potfeba po-
znatku z této oblasti a jejich aplikace v praxi vystavby nasi socialistické spoleénosti
je stdle aktualnéjsi. ;

V této souvislosti stoji jisté za pozornost publikace bratislavského vydavatelstvi
SUV SZM Smena, MlddeZ a spoloénost, vydanad koncem roku 1980. Jde o sbornik
stati sestaveny z fady podnétnych a zajimavych referatd, které odeznély (a pro
publikaci byly podstatné rozsSiteny) na celostatni védecko-praktické konferenci
T#idni a socidlni dimenze socialistického zpisobu Zivota deskoslovenské mlddede
(Smolenice 1979). Redaktoriim sborniku se podafilo logicky zaradit jednotlivé ma-
teridly do tii zakladnich tematickych okruhi:

Prvni &ast je vénovana otazkam interdisciplindrniho pFistupu pFi vyzkumu mldde-
Ze, druhi faktorim a dimenzim zpusobu Zivota wmlddeZe a tieti tvofi vybrané
pFispévky zaloZené na konkrétnich vysledcich sociologického vyzkumu mlideze,

StéZejni vyznam ma prvni éast, vénovana zavaznym teoretickym, metodologickym,
ale i koncepénim otazkdm v oblasti v¥zkumu mladé generace. Predeviim stat V.
Cirbese Spoledenské védy a rozvoj komunistické vychovy mlddeZe je z tohoto hle-
diska zakladnim materidlem. Hodnoti dosavadni vysledky a rysuje dal$i programové
sméry v oblasti vyzkumu mladeze (fotéz plati i o stati J. Stipka). Zdudraziuje, ze
,,V akceleraci socialistickych pfemén a v postupném rozvijeni komunistickych prvkid
v Zzivoté socialistické spole¢nosti plni vyznamnou funkei mladeZz... Tendence po-
stupného prekondvani podstatnych rozdili ve spolefenském postaveni, vzdélani, ve
zpuisobu Zivota jsou z objektivnich pfiéin u této socidlné vékové skupiny relativné
nejvyraznéj$i“. MladeZz je vyznamnym ¢initelem v procesu dynamického rozvoje
ttidni a socialni struktury spoleénosti.

Dalsi stati uvodni éasti sborniku jsou prehledem nékterych sociologickych, psy-
chologickych i pedagogickych pi#istuptt ke zkoumdni otdzek mladeZe a de facto
ukazuji existujici odliSnosti v chapani zakladnich otizek vyzkumné problematiky
a potvrzuji naléhavost rozpracovani metodiky interdisciplindrniho pfistupu v této
oblasti.

Pritom se ukazuje, Ze ke komplexnimu pojeti zkouméani osobnosti mladého élo-
véka i mladeze vcelku ma nejblize sociologicky pristup, jak to dokumentuje staf
J. Suchého Formovdni socialistického zpusobu Zivota mladé generace a jeho cile.
Autor mj. zdiraziiuje, Ze socializaé¢ni mechanismus plni svoje poslani ve dvou smé-
rech: PredevS8im zabezpeéuje potfebné vychovné a vzdélanostni piredpoklady pro
vyvoj osobnosti mladého ¢lovéka a pro jehe integraci do spoletenského systému.
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