méci produkce a stane se jisté vyhledidvanym materidlem. Je rozdélena do t#f dily,
které zahrnuji obdobi let 1971—1975 (dil I1.), 1976—1977 (dil IL) a 1978—1980 (dil IIL).

Na kazdém z uvedenych problémovych okruht se podileli odbornici z riznych
obortt a z ruznych sociologickych disciplin a podatilo se zajistit radu zajimavyjch
a podnétnych materialt, vydanych vétSsinou ve formé sbornikti. Kromé toho bylo
vypracovano nékolik internich studii. Na tomto misté vénujeme dale pozornost pouze
nékterym kniZnim publikacim vydanym v ramci tkolu Vyzkum kulturniho Zivots
mldadeze.

1.

Relativnd samostatnym problémovym okruhem bylo zkouméni otdzek rodiny, jehoi
nékteré vysledky byly uveieinény ve sborniku Rodina — mlddeZ — kultura [1979]

Shornik je pokusem o zachyceni souéasné problematiky rodiny v SirSich souvis-
lostech. Stati jsou orientovany jak na teoretické otdzky marxistického chapani ro-
diny, tak na informace o nékterych zavaznéjsich vyzkumech soucasné rodiny v so-
cialistické spole¢nosti (napt. stati Wynnyczuka, Malé a Maiikové). Céast sborniku
je vénovana otdzkam stavu spoledenské pécée o rodiny s détmi v Ceskoslovensku,

Staf J. Suchého Socializaéni funkce rodiny obSirné rozebira otazky ulohy rodiny
ve strukture socializa¢niho procesu. Vénuje pozornost mezigeneraénim vliviim v so-
cializa¢nim procesu a otazkam socializace mladého ¢lovéka v socialistické spoleé-
nosti.

Na zakladé vysledkt z komparaci celostatnich dat s vybérovymi Setfenimi mla-
dych rodin dokumentuje V. Wynnyczuk ve stati Zmény v charakteristikich mla-
diych rodin ve svétle novych vyzkumit z povdleéného populaéniho vyvoje vyramé
sblizovaci tendence mezi mladymi rodinami z pramyslovych aglomeraci a z venko-
va. Zvlastni pozornost vénuje kulture manzelského souziti, otiazkdm vychovy k ro-
dicovstvi atd.

Z vysledkl reprezentativniho vyzkumu indikatort kulturni trovné vychazi 1. Ma-
rikova ve stati Rodina a jeji kulturné viychovnd funkce. Rozebird vyznamné mo-
menty v soucinnosti pusobeni kulturnich zafizeni a rodiny na mladého ¢&lovéka
a zduraznuje, Ze na kulturni Groven rodiny mé hlavni vliv intenzita kulturnich
zajmu rodicu.

2.

Problematice zkoumani hromadnych sdélovacich prostredka je vénovan sbornik osmi
studii Hromadné sdélovaci prostiedky — mlddeZz — kultura [1979]. I tento sbornik
je orientovan jak na teoretické problémy otdzek masového sdélovani, tak i na prak-
tické aspekty vychazejici z empirickych Seffeni ¢ z rozbort soucCasné programové
tvorby pro mladez.

StéZejnim materidlem je Uvodni teoretickd studie Vijchovnd funkce prostiedki
masového sdélovani ve wvztahu k mladeZi (O. Cmolik). Autor se v ni zabyvéi pfe-
devsim spolecensko-ideologickou tlohou prostifedkt masového sdélovani ve vztahu
k mladezi a v tomto rameci vymezuje zikladni typy pusobeni na déti a mlades
Diskutuje tulohu prostfedktt masového sdélovani pifi osvojovani socidlnich roli mli-
deZe a hlavni sméry optimalizace plisobeni hromadnych sdélovacich prostfedki
v procesu socialistické vychovy mladezZe.

Dalsi stati jsou vénovany predevsim jednotlivym masovym médiim (televizi, roz-
hlasu a tisku) a analyze jejich programové orientace ve vztahu k mladeZi.

Samostatnou ¢asti zkoumani problematiky hromadnych sdé&lovacich prostiedki
byl vyzkum Socidilné psychologickd analyza dopisi mladych lidi hromadnym sdé-
lovacim prostredkum [1980]. Vysledna studie je vénovédna specifickym otdzkim
zpétné vazby mezi subjektem a objektem masového sdélovani. Pri zpracovani roz-
sdhlého materidlu bylo mimo jiné pouzito metody obsahové analyzy. Prace je spise
razu deskriptivné analytického a ¢ast zadvérd ma hypoteticky charakter. Ukazuje
v8ak na prikladu spontannich aktivnich ptistuptt mladych lidi ke kulturnim obsa-
htim hromadnych sdélovacich prostiedkt (rozuméj ve formé dopist), jak velky vyi-
znam maji v zivoté mladého c¢lovéka pravé mass-media.

3.

Ve vyzkumu kulturniho Zivota mladeZe ma stéZejni misto sféra prace, zvlasté pak
charakter prace a jeji socidlni souvislosti, které ovliviiuji a formuji kulturni Zivot
mlédeZe. Rozboru téchto determinant je vénovan sbornik péti studii Prdce — mld-
dez — kultura [1978].

Jde o zakladni tematiku souc¢asné marxistické sociologie kultury a vydany sbornik
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je bezesporu cennym piispévkem, i kdyZ pochopitelné nemuZe pokryt celou Si¥i
problematiky sou¢asného sociologického poznini v této blasti. Zdmérem editora
sborniku bylo nezasahovat do koncepce a orientace jednotlivych autorskych stati,
ale ukazat ruzné pristupy k danému tématu. Teoreticky zavaznou je staf F. Char-
vata Délnicka mlddeZ v procesu reprodukce socidlni struktury socialistické spo-
leénosti. Autor se v ni zabyva ulohou a postavenim délnické mladeZze ve vyvoji
socidlni struktury spole¢nosti, charakterizuje jednotlivé vékové skupiny mlédeZe,
uvadi zékladni problémy spojené s kvalifikaéni strukturou a pripravou na povoléni,
zivotni drovni atd. Rozebira otazky zakladnich aspekti ulohy délnické mlideze jak
v procesu sebepremény délnické tfidy za socialismu, tak v reprodukeci socidlni
struktury celé spolec¢nosti.

V dalsich statich se jednotlivi autofi zabyvaji naptiklad zékladnimi sociologickymi
charakteristikami mladeZe (V.Dubsky), otdzkami marxistického pojeti prace, promé-
nami v povaze prace a jejich vazeb na utvareni socialistického zplusobu Zivota
i u¢asti na kultute (P. Matéju).

4.

Souéasti vyzkumu byla rovnéz problematika zajmové umélecké ¢innnosti. Je chépa-
na jako jedna z forem rozvijeni tvorivych sil ¢lovéka a ma své misto v tvorbé so-
cialistického Zivotniho zpusobu. Publikace Zdjmovd uméleckd ¢innost uériovské a dél-
nické mldadeZe [1979] je jakymsi vychodiskovym materidlem pro koncipovani Sir-
$iho Setfeni v oblasti zdjmové umélecké ¢innosti. PFinasi mimo jiné zajimavou kon-
frontaci postoji uéniovské a délnické mladeZe k zajmovym uméleckym aktivitdm na
jedné strané s ndazory Kkulturné vychovnych pracovniklt a organizatortt zajmové
umeélecké ¢innosti na kulturni potfeby a zajmy této ¢asti mladeZe na strané druhé.
Velmi podrobné jsou zde rozebirany otiazky kolektivni zijmové umélecké éinnosti.

Ustav pro vyzkum kultury sestavil kromé toho sbornik stati MlddeZ a zdjmovd
uméleckd c¢innost [1979]. Materidly zde shromazdéné podavaji vcelku plasticky ob-
raz specifickych problému feSenych v této oblasti a jsou nazorovou konfrontaci
pojeti a vymezeni zajmové umélecké ¢innosti mladé generace. Predstavuji cenny
prispévek k otazkam vychovy mladeZze a lze je vyuzit ve spolefenské praxi pri
pldnovani v oblasti kulturniho Zivota mladeZe.

3 ko

Zavérem lze konstatovat, Ze odpovédnym feSitelim tkolu se podarilo shroméazdit
odborniky z rtznych oblasti zabyvajici se mladeZi a zmapovat problematiku kul-
jakysi predél, kterym byly vytvorfeny predpoklady pro vyuziti ziskanych vysledkt
pri rizeni a planovani kulturni politiky v jejich specifickych oblastech. Dobré vy-
sledky vyzkumné ¢innosti a jejich aplikace v praxi nasi socialistické spole¢nosti pri
zkvalithovani kulturniho Zivota a zvySovani kulturni drovné mléddeZe byly ocenény
i na mezinarodnim féru, pri prilezitosti mezinidrodniho kolokvia porddaného ve spo-
lupraci s UNESCO v #ijnu 1979 v CSSR. V dalsim obdobi pujde zfejmé o to, zamérit
pozornost na odhady daliiho vyvoje v této vyznamné oblasti spoledenského Zivota
a orientovat se v nich na jednotlivé zakladni skupiny mladeze.

Souhrnné reéeno, vysledky védeckovyzkumného ukolu Vyzkum kulturniho Zivota
mlddeZe nesporné obohacuji poznani sou¢asného stavu a verifikuji nékteré jiz drive
ziskané poznatky v této oblasti. Jsou pfinosem jak z hlediska poznéni kulturniho
zivota mladeze, tak z hlediska vystavby ucelené sociologické teorie kulturniho Zzi-
vota, resp. Sifeji, Zivotniho zplsobu soucasné mladeze.
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Jaroslav Hudedek

B. P. Grusin — L. A. Oniékov: Massovaja informacija v sov&tskom promyslennom
gorodé (Masova informace v sovétském primyslovém mésté)

Moskva, Nakladatelstvi politické literatury 1980, 448 s.

V souvislosti s ristem tulohy uvédomélosti pri budovani rozvinuté socialistické
spole¢nosti a na jejim prechodu ke komunismu zakonité vystupuje do popfedi pro-
blematika spoletenského védomi a v jeho rameci i faktor verejného minéni, Z&- |
vaznym prispévkem k hlubSimu objasnéni tohoto jevu jsou i poznatky kolektivu
sovétskych sociologti shrnuté do knihy predstavujici vysledky dlouholetych komplex- |
nich vyzkumu provedenych v Taganrogu (a c¢astetné i v Moskvé a Rostové na
Donu) a pojednavajici o masové informaci v sovétském pramyslovém mésté,

Neni zajisté nahodné, Ze v recenzi piedniho sovétského sociologa V. Semenova, |
otisténé v Pravdé, byla pravé tato prace oznacena jako vysledek nejvétStho mno- |
hostranného vyzkumu v marxistické sociologii, ktery prinasi tudaje typické nejen
pro stredni prumyslové meésto, ale i pro sovétskou spole¢nost vibec. Autofi v jistém |
smyslu stali pred vyzkumnym objektem, ktery burzoazni sociologie zrcadli deformo- |
vané a jenz na bazi marxismu-leninismu byl zatim zkouman jen diléim zplsobem. |
Bylo proto tfeba — jak sami autofi uvadéji — vypracovat cely systém koordindt |
pro zobrazeni a poznani nového predmétu, ktery v této celistvosti jesté nebyl vé-
decky zkoumadan: informacnich vztahi mezi systémem spoledenskych instituel usku-
tec¢niujicich fidici funkce ve spole¢nosti na jedné strané a mezi obyvatelstvem (pfed-
stavujicim zde subjekt verejného minéni) na strané druhé (s. 42). Ukol o to &% |
ze v socialistické spole¢nosti nejde o dvé proti sobé stojici sily, ale pravé naopak ‘
o dvé stranky téZe mince, mezi nimiz existuje dialekticka jednota, intenzivni vzi- ‘
jemné pusobeni a mnohotvarné formy prolinani, vzajemného piechazeni jedné strin- '
ky v druhou.

Rozsahly vyzkum spolec¢enského védomi a informaénich tokQ v sovétské spoleénosti
probihal v letech 1967—1974 za §iroké ucasti védelt a mnoha dalSich spolupracovniki.
Tento vyzkum se zaméril jmenovité na takové otazky, jako je informovanost oby-
vatelstva a stav verejného minéni o aktualnich problémech, vliv postojli na trovel
informovanosti, vyznam semiotické pripravenosti riznych skupin obyvatelstva a in-
formativnosti textu sdéleni, hromadné sdélovaci prostiedky jako zdroj informace
nastroje ustni propagandy jako zdroj informace, dopis, hromadné sdélovaci pro-
stfedky a schlize jako kanal vyjadieni vefejného minéni a reakce organl fizen
éinnost poslanctt mistnich sovéta jako vyraz vefejného minéni a reakce organt fi-
zeni, uloha osobnich kontaktti v téchto procesech, usneseni mistnich organu fizen
a vefejné minéni. Poznatky ziskané v celé sérii uvedenych vyzkumi byly sice jii
prubézné predkladany védecké verejnosti (ve vice neZz 60 publikacich), avsak teprve
tato vysledna prace je jejich relativnim zavr$enim a syntézou.

Pokud se jesté jednou vratime k zaméreni a $ifi vyzkumu, mutZeme konstatovat,
ze vyzkumny kolektiv si vytkl vskutku nelehky cil — postihnout problematiku masové
informace v celé jeji Siti a slozitosti. O tom, Ze zvladnuti takového ukolu nebylo
vibec snadné, sveéddéi to, Ze celkova struktura vyzkumu v sobé zahrnovala celkem
11 témat a 86 dil¢ich vyzkumu. Autori vychdazeji z pojeti informace jako socidlniho
jevu a masové informace jako specifického druhu socialni informace, u néhoz sle- |
dujeme tok informace od masy ke skupiné a k individuu. Zputsob analyzy masové
informace vychazi a odpovidd urceni predmétu vyzkumu. Pritom je vSak tieba
poukéazat i na uréité ohraniceni, jeZ je dano typem informaci. Rozdéleni piedmétu
vyzkumu respektovalo dvé hlavni sféry: orgdny spoledenského Fizeni a obyvatelstu
a wvzdjemné wvztahy pusobeni mezi nimi. Objektem vyzkumu se stalo:

———
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a) obyvatelstvo stfedné velkého primyslového meésta v Sovétském svazu (Tagan-
rog — 250 000 obyvatel v roce 1969);

b) orginy spoletenského fizeni — mezi néz poéitdme poslance jednotlivych stupfia
sovétl, oblastni organy, hromadné sdélovaci prostfedky (rozhlas, televize, noviny);

¢) informace — jeZ jsou obsaZeny v hromadnych sdélovacich prostiedcich, v do-
pisech pracujicich a odpovédich na né, v dokumentech orgiana fizeni, v dokumen-
tech stranickych, komsomolskych a odborarskych schazi, v materidlech masové ustni
propagandy.

Pfi volbé metod zvolili autofi Siroké spektrum — od ankety, interview, pozoro-
vani, testovani, sbé&ru statistickych dat, vypovédi o sobé& aZz po obsahovou analyzu.
Reprezentativnost jednotlivych Setfeni byla zabezpefena vybérem pomérné velkych
soubort (u testt napf. 10—16 tisic respondent). Je samoziejmé, Z%e jednotlivym
pouzitym sociologickym technikdm odpovidala i rtznd mira validity. Vzijemna
kombinace poznatk( ziskanych jednotlivymi metodami v8ak souéasné poskytla moz-
nost komplexni odpovédi na otdzky hlavnich problémovych uzli: 1. problému spo-
jenych se vzajemnym vztahem informaci; 2. problémi spojenych s kvantitativni
i kvalitativni zménou informace (transformace); 3. problematiky diferenciace mést-
ského obyvatelstva v zdavislosti na rtznych charakteristikdch plsobeni informace.

Nelze ve struénosti obsdhnout celou §ifi pohledi a podnétd, které zde jsou ob-
saeny. Proto upozoriiujeme jen na nékteré hlavni momenty. Prace piedeviim po-
diva obraz o tak zavazném jevu, jakym je stav spoletenského védomi a informo-
vanost obyvatelstva v sovétském pramyslovém mésté, jakoZ i o mnohosmérném
pohybu informaci proudicich v dne$ni sovétské spole¢nosti. Tento obraz presvédéivé
doklada prevahu socialismu nad kapitalismem piedevSsim v tomto dllezitém bodé,
a to jak pokud jde o pfevladajici rovnomérnost rozloZzeni a kvality informovanosti
hlavnich skupin pracujiciho lidu, tak pokud jde o zaméfenost obsahu poskytované
informace odpovidajici skuteénym zajmim a potfebam vseho obyvatelstva. A jeli-
koz dané téma je v souladu s redlnou skute¢nosti zkoumano jako organicka soucast
fungovani socialistické demokracie i jejiho dal$iho rozvijeni, predstavuji ziskané
udaje téZz nové argumenty v boji proti riznym antikomunistickym a antisovétskym
kampanim kolem tzv. lidskych prav a svobod, kde otazka toku informace hraje
svou roli. Komplexni piistup ke zkoumané otazce totiZz daleko pfesahuje problém
masové informace a umoZiiuje pres prizma spoledenského védomi nahlédnout do
mnoha dalSich oblasti spolefenského zivota primyslového meésta, jako je problema-
tika vyroby, prace spoleCenskych organizaci, méstska doprava, bytové otazky, kul-
tura a $kolstvi, vyuzivani volného Casu i lidské vztahy na pracovisti, v obci i v sou-
kromém Zivoté. Tento §ir$i pohled odkryva daldi stranky socidlni skute¢nosti ko-
munistické spoledensko-ekonomické formace a s ni spjatého Zivotniho zpusobu ja-
kozto zcela nové trajektorie déjin spole¢nosti odliSujici se kvalitativné od vSech
diivéj8ich spoleenskych fada vibec a od soudobého kapitalismu zvlasteé.

Za tuto mnohostrannost a pronikavost pohledu vdééi recenzované dilo disledné-
mu usili autorského kolektivu o dialektické propojeni exaktniho sbéru obrovského
mnozstvi empirickych dat s teoretickym, analyticko-syntetickym postupem sméruji-
cim pod povrch jevlt k jejich podstaté a od nahodilého k zdkonitému.

Maximalni péée autorl o teoretickou koncepci celého projektu vyzkumu a o me-
todologickou uroven ziskavani, zpracovani a interpretaci dat pfinesla své ovoce.
To je velkym poudenim i pro préaci naSich sociologt. MySlenky uvodni kapitoly po-
jednavajici o obecnych teoretickych a metodologickych pfedpokladech vyzkumu ne-
maji jen deklarativni raz, ale prostupuji celou praci. Proto fenomén informace
v sovétské spoleénosti neni pojat pouze jako néjaky izolovany vysek, nybrz jako
zreadlo spole¢enského celku, jako jedna z bunék, v niZ se obrazi a na niz je zkou-
man cely Zivy organismus spoleé¢nosti krac¢ejici ke komunismu.

Orientace na dolozeni prikaznych piednosti sovétské spoleé¢nosti v masovém Sifeni
pravdivé informacz ve spojitosti s rozvojem tvuréi spoletenské &innosti mas je vSu-
de spojovadna s védeckym rozborem existujicich problémt, bilych mist ve védomi
lidi, s projevy formalismu a neuéinnosti v praci nékterych ¢lank( hromadnych sdé-
lovacich prostiedkt i snolefenskych organizaci. Autofi se tak snazili o uplatnéni
navoénych Kkritérii obsaZenych v usneseni UV KSSS o dalsim zdokonaleni ideolo-
gické a politicko-vychovné prace z 26. dubna 1979, v némZ se zduraziuje nutnost
rozhodného boje proti jes§té se projevujicim obavam oteviené stavét na pofrad jedna-
ni aktualni otdzky spole¢enského Zivota, proti tendenci uhlazovat, obchazet nefesené
problémy, ostré otazky, zamléovat nedostatky a tézkosti vyskytujici se v realném
Zivoté,
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V této souvislosti analyzuji autori priklady neefektivnosti nékterych kampani
v hromadnych sdélovacich prostiedeich, jednostranné omezenou prezentaci obraz
vzornych pracovnikid, sémantické prekazky podvazujici zejména v nékterych vrst
vach komunikaéni proces, nékteré rozpory mezi skuteénym spoled¢enskym védomim
a jeho explicitnim vyjadienim ve vystoupeni obéant i v préaci sdélovacich prostiedki,
prezivani nékterych nespravnych piedstav a prezitki ve védomi ¢asti populace atd,
Vsechny tyto jevy jsou uvadény do ndalezitych proporci, jsou sledovany kvantitativnf
i kvalitativni, formalni i obsahové ukazatele pro jejich zjisfovani a zejména hledény
cesty k jejich prekonavani ve sméru dal$iho upevinovani védeckého svétového ndzo-
ru ve védomi vSech ¢lentt spole¢nosti. Pii rozboru téchto otézek, z nichZ pochopi-
telné ne vSechny jsou ve stejné mife rozieSeny, autofi jsou si védomi sloZtosi
mechanismu a ¢etnosti faktor(, které jsou zde ve hie. Nespokojuji se popisem dat
a jejich pouhym séitanim. Snazi se vyhnout redukeim a schematismu. Jsou si védomi
toho, Ze ¢élovék je vystaven celému spektru vlivl, z nichZ informace piedstavuje
pouze jednu jeho dulezitou ¢ast. Prispivaji k analyze slozitého mechanismu utvéfeni
védomi a jednani lidi, v némZ rist informovanosti obyvatelstva hraje nesporné vj-
znamnou ulohu. PrinaSeji dalsi dukazy o tom, Ze v podminkdach socialismu tato
uloha informace ndasobi sily spole¢enského subjektu, ale stejné tak dokladaji, 7
v souladu s historicko-materialistickym pojetim déjin ma své pohyblivé, le¢ konkréf-
né historické meze.

Slozitost celé zkoumané situace je podtirZzena mnoZstvim konkrétnich prikladd, jei
autori vybrali z bohatého materialu nashroméazdéného v pribéhu nékolikaletych vy-
zkumt. Cinnost prostifedkt masové komunikace a prostfedki masové ustni propa-
gandy je sledovana v roviné vzniku informace a jejiho predavani obyvatelstv,
Prostredky masové komunikace a propagandy plni fadu nezastupitelnych roli a jsou
vyznamnou souc¢asti celkového systému socidalniho rizeni. Vyznamné jsou jeji funkee
informaé¢ni, vychovné, organizac¢ni, komunikaé¢ni, hodnotové normativni a vytvéfeni

uré¢itého emocionalné psychologického napéti. Autoti v této souvislosti zvlasté pod- |

trhuji, Ze zavaznym a ne vzdy plné docenovanym specifikem prostiredkit masové
komunikace a prostredkt masové ustni propagandy je ten fakt, Ze samy vystupuj
jako organy rizeni a podstatné tak ovlinuji formovani a vyvoj osobnosti a socidlnich
procestt v celé jejich totalité.

Analyza struktury souhrnného informacéniho fadu, aredlu &innosti a plsobeni ka- |
nalt masové komunikace a masové ustni propagandy ve meésté vyzaduje sama o sobé |

pec¢livou a naroénou praci. Autorsky kolektiv se zhostil tohoto slozitého tkolu velmi
dobié. Rozborem rozvétvené sité kanal, jimiz protékaji denné informace, se do-
stavaji autori kK mnoha zajimavym zjisténim. Jednim 2z nich je napiiklad velmi
vysoky odbér novin (700/1000 obyvatel). Podrobné je rozebiran sortiment tituld, mesi
néz se radi rovnéz periodika ze socialistickych a kapitalistickych zemi. Zajimavym
faktem je napfiklad vysoky podet predplatitelt (cca 959,). Stejna pozornost je vé
novana i systému stranického vzdélavani a mistu politickych informaci a piednéfek
Mnozstvi informac¢nich zdrojt, bohatost informaci, jez je prijemeci poskytovéna, je

zarukou pusobeni informace, tak aby odpovidala zamérim organt spolefenského

Tizeni.

Vedle toho v8ak autori poukazuji i na urdité nedostatky v putsobeni a &innosti |

masové komunikace a masové uUstni propagandy, jeZz nékdy neguji pozitivni plsobeni
informace. Je uvadéna duplicita informaci, zGZeni problematiky, n&kdy aZ urdits
klidé. Z toho vyplyvaji nékteré tézkosti, nezadoueci dusledky a celkové pak i problém
efektivnosti pusobeni a ¢&innosti prostfedkit masové komunikace a prosti*edkﬁ ma-
sové ustni propagandy. A praveé prot1 témto jeviim se stavi usneseni UV KSS5

jez V}’ZdVthJe nutnost dalSiho zvySeni turovné ideologické a pohtlckovychovne pré-

ce a rozSireni a zkvalitnéni informovanosti.

Rovina vzniku informace a jejiho predavani je v8ak pouze jednou stranou. Ne
méné dtlezitou problematikou je i proces jejiho vyuzivani piijemcem. Analyza me
chanismt a forem procesl souvisejicich s pirijmem informace je zakladem pro jejich
hlubsi pozndani. Informace ma svou dullezitou tlohu i jako ¢éinitel aktivniho ptisoben
Prijemce se dostava do kontaktu se zdrojem informace, s informaci samou, akceptu
je a osvojuje si ji, vytvari si k ni uréity vztah a pro své potieby ji ukladi. Tot
pusobeni je u zkoumaného méstského auditoria velmi Siroké. Ilustruje to fakt, #
99,39/, obyvatelstva se dostava do kontaktu s hromadnymi sdélovacimi prostiedky.
A tento kontakt neni ndhodny, je pravidelné se opakujicim procesem.

Autofi poukazuji na to, 7e hlavni roli v rozdifeni informace hraje rodina a 1

dinné vztahy. Auditorium sité stranického vzdélavani, politickych informaci a pied
nisek je pak v percentuelnim vyjadieni nizsi, ale tyto informaéni kanaly nejsol
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