Osobitné miesto v celej praci patri velmi obsaznej tretej kapitole, ktorda ma nazov
Kritika burZoaznich koncepct védy (Novopozitivistickéd koncepce védy a jeji rozklad
v 60. letech naSeho stoleti). Autorom sa podarilo na pomerne malom priestore (na-
priek tomu, Ze kapitola je najrozsiahlejSou v celej monografii) podat velmi vystiZnq,
presnii a nizornu charakteristiku vyvoja pozitivisticko-scientistickej koncepcie vedy
v podstate od ,,Principia Mathematica“ aZ po stfasnui koncepciu ,finalizacie vedy*
a z nej vychadzajtce tendencie k dalsim muticiam.

Kapitola nadviazuje na skor§ie prace nasich autorov (i na prace ¢lenov autorského
kolektivu) a vhodne vyuZiva vysledky sovietskych filozofov kritizujicich pozitivistic-
ky scientizmus, ako aj vysledky prace kolegov z NDR, osobitne pokial ide o kritiku
popperovskej koncepcie kritického racionalizmu a kuhnovskej tedrie vedeckych re-
volucii spoéivajicej na svojrdznom historickom relativizme. NaSa literatiira je nevelmi
bohatd na prace zaoberajice sa najnov8im obdobim vyvinu pozitivistického scientiz-
mu, preto mozno opravnene predpokladaf, Ze vzbudi opravdivy zaujem u §irsej &i-
tateIskej verejnosti. Sudim tieZ, Ze tato kapitola bude mat pozitivny ohlas medzi
predstavitelmi konkrétnych vied (a osobitne spolodenskych vied), pretoZe objasiiuje
v zdkladnych ¢rtich ten metodologicky vyvin, s ktorym sa takmer denne stretavaji
v rdznych podobach a formach, ked vo svojej praci si nuteni narabat s burZoiznou
literaturou.

Pozitivne treba hodnotif, Ze sa autorom podarilo velmi plasticky a presvedéivo
predostrief pred ditatela nebezpedenstva prameniace pre metodolégiu konkrétnych
vied v pozitivistickom scientizme, ktoré inak beZzne nie st pre pracovnikov niektorych
konkrétnych vied ihned zrejmé. Kapitola tak vyplna citeIni medzeru, ktora existova-
la vV nasej literatire. Na druhej strane v8ak treba poznamenatf i to, Ze autori nepre-
kroé¢ili isty ramec svojho vlastného profesionilneho zidujmu o vec. Bolo by byvalo
iste veImi uZito¢né, keby boli prekrocili tito hranicu v smere konkrétnejsej metodo-
logickej pomoci jednotlivym vedam. Ide o to, ze ak maji autori vébec na mysli ne-
jakid konkrétnu vedu, tak je to predovSetkym fyzika, pripadne astronémia.

Explozivny vyvoj v niektorych vedach v ostatnom c¢ase (v biolégii, molekuldrnej
zvlast, v genetike, v socidlnej psycholégii a v celom rade novych hraniénych disciplin)
priam volad po hlbsom filozofickom a metodologickom objasneni vyvojovych procesov
v konkrétnych vedach prave v spojitosti s pozitivistickym scientizmom. V tomto
zmysle by bol gitatel iste uvital hlbsi pohlad autorov predovsetkym na transfer po-
zitivisticko-scientistickej metodolégie z prirodnych vied (najmi z fyziky a novsie aj
z biologie) do spoloCenskych vied, hlb§iu analyzu désledkov typicky pozitivisticko-
-scientistického spdsobu matematizicie konkrétnych vied, désledkov rozorvanosti for-
malneho a obsaZného vo vede a vedeckom vyskume, ako aj najnovs$iemu usiliu
o ,dialektizaciu®“ a ,historizaciu“ pozitivistického scientizmu. V ostatnom c¢ase sa
totiz na Zapade v suvislosti s tymto programom vkladaja isté nadeje do aplikacii
bifurkaénych tedrii.

Uz v prvej polovici sedemdesiatych rokov sa objavili sporadické pokusy modelovat
vyvoj vedy prostrednictvom ,tedrie katastrof“, o ktorej, mimochodom, prenikli i do
niektorych ¢asti nasSej vedeckej a vedecko-pedagogickej inteligencie nie celkom se-
ri6zne informadacie. V ostatnom d¢ase sa objavili sporadické pokusy zobrazif proti-
reéivé pohyby vo vede pomocou Hopfovej bifurkaénej tedrie, ktoré spolu s aplikaciou
tedrie elementarnych katastrof predstavuja tendenciu, ktorit by nebolo predvidavé
ignorovat (ak uZz nié¢ iné, tak predstavuju zvlastnu podobu, ,,exaktnejsm“ alternativu
Kuhnovej koncepcie Vedeckych revolucii).

Pozornost treba zbystrit i v sivislosti so snahami o renesanciu modelového pri-
stupu k vede, k metodologickym inovacidm v tejto oblasti filozofie a metodolégie
vedy a to v suvislosti s vybojmi sucasnej aplikovanej matematiky a vysledkami
abstraktnej tedrie systémov. Ruka v ruke s tymto vyvojom idd i pokusy na §irokom
fronte zavadzaf tieto matematické nastroje do konkrétnych vied a vydavat to za ich
domnelu ,,dialektizdciu“ (napr. v biolégii, ekonémii, v globdlnych modeloch atd.).

Recenzovana monografia ponechava nateraz tieto trendy mimo zorného pola svojho
zaujmu, podobne ako vsetky SirS§ie burZodzne a iné nemarxistické koncepcie vedy
vyrastajuice z inej filozofickej a metodologickej pody, nez je pozitivisticky scientizmus.
Citatelska obec by iste privitala kritické objasnenie tychto problémov, najmi keby
bola na takej vysokej Girovni, na akej je tretia kapitola.

Vo stvrtej kapitole, ktori jej autori nazvali K otdzkdm interpretace védy a tech-
niky v soulasném burZoaznim chdpdni techniky, odhaluju deformované chéapanie
techniky v ramci burZoaznej filozofie techniky a jeho odzrkadlenie v burZoaznych
dezinterpreticiach vedeckotechnickej revolucie. Spristupriujui éitatefovi jednotlivé kon-
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cepcie techniky a tak prispievaju k Sir§iemu chapaniu nielen burZodznej filozofie
techniky samej, ale aj vedy a ich simultdnnej aplikdcie v konkrétnej spolodensko-
-ekonomickej realite. Cenné je i to, Zze autori vnasaju urcity ,,poriadok® do terminoy
a kategérii, ich velmi rozmanitych a ¢asto protire¢ivych vymedzeni. Tym viac, i
i na8a literatira v jednotlivych oblastiach nie je jednotna, z ¢oho prameni celf rad
nedorozumeni. Spravne vymedzenie a chapanie tychto problémov nemda vyznam len
pre jednotlivé konkrétne vedy, ktoré s nimi musia nevyhnutne narédbat, ale aj pr
konkrétnu spolo¢ensko-ekonomickt prax a napokon aj pre bezny kaZdodenny Zvot,
Odhalovanie burzoaznych dezinterpretacii vzfahu vedy a techniky ma preto i bex-
prostredny ideologicky vyznam, v ¢om tiez treba vidief prinos tejto kapitoly.

V poslednej, piatej kapitole, ktora bola nazvana Kritika soucdasnych revizionistic-
kych koncepci védeckotechnické revoluce a redlny socialismus autori ststredili po-
zornost na tie momenty vyvoja sucasného revizionizmu, v ktorych sa zradi dsilie
o aplikaciu revizionistickych koncepcii vedeckotechnickej revoltcie na boj proti redl-
nemu socializmu. V kapitole sa zreteIne konfrontuje marxisticko-leninské vysvetlenie
a rieSenie problémov sucasnosti s revizionistickymi pristupmi. Cenné je, Ze sa v ka-
pitole explicitne vyzdvihuju niektoré zmeny v metddach sucasného revizionizmu a ich
vyznam pri dosahovani tak dlhodobych, ako aj taktickych cielov revizionizmu. V ka-
pitole sa spravne zdoraznuje, Ze vSetky sucasné podoby revizionizmu v interpretécidch
vedeckotechnickej revolicie st zamerané na praktické pouZitie v boji s marxisticko-
-leninskou tedériou a kK boji proti jej aplikaciam v Krajinach realneho socializmu.

| &

Tesné spojenectvo medzi suc¢asnym revizionizmom a rozmanitymi burZodznymi teo- |
retikmi socidlno-historického a institucionalneho zamerania ukazuje, Ze k boju proti

realnemu socializmu sa zjednocuju a spoléuju revizionisti so vSetkymi nepriatelmi
socializmu, ako o tom sved¢i pripad niektorych ceskoslovenskych pokrizovych emi-
grantov. Je pozitivnou ¢rtou kapitoly, Ze sa vracia ku kritike ¢eskoslovenskych revi-
zionistov na novej, sucasnej urovni poznania. ze akcentuje aktuilnost a dalej pre-
trvavajicu validitu zaverov z ,,Poucenia®. Citatel by bol iste uvital, keby sa v kapi-

tole bol dozvedel nieco o najnovsej ¢innosti ¢eskoslovenskej emigracie. Aj ked je |

odstup od vydania novej knihy O. Sika, Humdnna hospoddrska demokracia, nevelky,
bolo by velkym prinosom pre ofenzivnost a vyslednosf nasho ideologického boja, keby
marxisticko-leninska kritika tejto jeho knihy bola zahrnutd do kapitoly ohlasovanej
kniznej verzie recenzovanej prace.

Ako komplexna a vyvazena Studia o sucasnych nemarxistickych deformdcidch
a dezinterpretaciach v oblasti vedeckotechnickej revolucie iste prispeje k rozvoju teo-
retického a ideologického boja s marxizmu-leninizmu nepriatelskymi teériami. Mono-

grafiu mozno odporué¢af pracovnikom vyskumu v oblasti spolo¢enskych i ostatnych |

konkrétnych vied, pracovnikom na ideologickom fronte i posluchac¢om vysokych $kdl
a vedeckym as$pirantom. Ostava vyslovif nadej, Ze sa ¢oskoro stretneme na kniZnych
pultoch s rozsirenou kniznou verziou recenzovanej prace.

Ladislav Andrd§ik

Vyzkum kulturniho Zzivota mladeze v VI. pétiletce

Rokem 1980 koné¢i obdobi Sestého pétiletého planu, a tak se tento rok stdva i v les-
koslovenské sociologii rokem bilanci nékterych vyzkumnych uloh.

V tomto sméru vyznamné misto zaujima tkol Ustavu pro vyzkum kultury v Pra-
ze — Vyzkum kulturniho Zivota mladeZe. Jeho zarazeni do vyzkumné ¢innosti tstavu
bylo piedevsim motivovano snahou vybudovat Géinny systém védeckovyzkumné éin-
nosti, na jehoz zakladé by bylo mozné komplexné a koordinované pusobit na mla-
dou generaci, nebof je zrejmé, Ze koncepci Uéinné vychovy mladeZe lze vytvéfet
jen na zakladé hlubokych znalosti a analyz problémit mladeZe. Vyzkumu kulturniho
zivota mladeze se proto vénuji oba vyzkumné ustavy orientované k problémim
kultury, jak prazsky, tak bratislavsky. Existuje mezi nimi Gzka spoluprace a ko-
ordinace pii planovani vyzkumné c¢innosti.

Do pétiletého planu vyzkumné ¢innosti Ustavu pro vyzkum kultury byl ﬁkol 7a-
razen na zakladé zavéra Ceské narodni rady ke zpravé vlady CSR o rozvoji kultury
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a dale na zakladé poZadavku kulturniho vyboru Federilniho shromazdéni CSSR.
Zaroven se stal soucasti diléitho dkolu statniho planu zékladniho vyzkumu Perspek-
tivy kulturniho systému v CSR.

Pfi koncipovani vyzkumu reSitelé disledné vychazeli z potfeb a pozadavku stra-
nickych a vladnich orgéand, tak jak je ve vztahu k otazkam mladeZe charakterizoval
XV. sjezd KSC: ,,... Soudoba etapa vyvoje na3i spole¢nosti klade na mladou ge-
neraci nové naroéné ukoly, které od strany a spoleénosti vyZaduji komplexni, jed-
notny a cilevédomy postup pfi pripravé a zaéleflovdni mlddeZe do spolednosti®.
Zkoumani problematiky mladé generace v celém rozsahu predstavuje Siroky kom-
plex otazek ekonomickych a sociadlnich, otazky spojené s udéasti mladé generace na
Fizeni, s udéasti na Zzivoté spole¢nosti vcelku, dale otazky vzdélani, otdzky chovani
mladeZe ve volném ¢ase, v pracovni sféfe, otazky kulturni drovné, Zivotn{ tGrovné
atd. Jak je zduraznéno ve vyzkumném projektu ukolu, v procesu formovani socia-
listického zpusobu Zivota mladé generace pripadad stile vyznamnéj§i role kultufe.

Vsechny zpracované a vydané materidly popisovaného ukolu vychazeji z $irokého
pojeti kulturniho Zivota, ze zdiraznéni jeho vyznamu jako komponenty v celkovém
referenénim rameci Zivotniho zplGsobu. Z toho jsou také odvozeny dvé zékladni ro-
viny vyzkumu: za prvé — jde o zji$fovani soulasného stavu a formulovani tendenci
v rozvoji kulturniho ZzZivota (jeho podilu a funkci) v ramci celého socialistického
zpusobu Zivota; za druhé — o zkoumani adekvatnosti kulturniho systému vzhledem
k potfebam kulturniho Zivota.

Hlavnim cilem vyzkumu byla identifikace a hluboka analyza struktury Zivota
mladeZe, vazeb uvnitf této oblasti a jeji dynamika. Znamenalo to zaméfit pozor-
nost ,,...nejen na formy a projevy kulturniho Zivota mladeZe a jejich saturaci
jednotlivymi kulturnimi faktory, ale rovnéZ na zpuUsoby, jimiZz se tyto formy a pro-
jevy realizuji“.

Souhrnné freceno, §lo o to, na zdkladé analyzy soucdasného stavu vytvorit podklady
pro koncipovani programu kulturné vychovného plsobeni spoleénosti na mladou
generaci prostifednictvim kultury.

Pfi vymezeni mladeZe jako objektu zkoumdéni vychazeli autofi vyzkumného pro-
jektu z marxisticko-leninské teorie tfidni a sociilni struktury spole¢nosti a rozliso-
vali tfidné a socidlné diferencované skupiny mlddeZe; pritom kladli daraz na
dominantni ulohu délnické tridy, resp. délnické mladeZe pripravujici se na délnicka
povolani. V kontextu tohoto pojeti vymezili mliadeZ jako ,,tFidné diferencovanou
socialné demografickou skupinu spole¢nosti, ktera zahrnuje mladé lidi ve véku od
15 do 29 let®; pritom jeji tiloha a misto ve spoleCnosti, jeji svétovy nazor, zajmy
a potieby, hodnotova orientace jsou determinovany existujicim charakterem so-
cialné politického zfizeni a danou historickou situaci. i

Pri pripravé zdkladni koncepce vyzkumu byl kladen dGraz i na komparativni
metodu, a to 1. na komparaci dat za socidlni skupinu mladeZze jako celek a za
skupinu délnické mladeZe, 2. na komparaci dynamiky kulturniho Zzivota podle vé-
kovych skupin délnické mladeZe a mladeZe jako celku. Byly zkoumany vazby dél-
nické mladeze na jiné skupiny mladeZe a na nékteré tfidné socidlni skupiny.

Vysledné materialy prinaseji celou radu komparacénich dat. Mame na mysli na-
piiklad zavéreénou zpravu Zdjmové umélecké aktivity mlddeZe [1980]. dale studii
Kulturni aktivity a zdjmy délnické mlddeZe [1978] a v neposledni fadé i studii
Rodina a kulturni Zivot spoleénosti [1979].

Autofi si pfi koncipovani vyzkumu byli védomi, Ze nemohou pokryt vymezené
téma absolutné. Proto se snaZili zaméfit svoji pozornost pouze k nékterym zdklad-
nim a spoleéensky vyznamnym okruhim problému kulturniho Zivota mladeZe.
Struktura vyzkumu samého byla vcelku logicky tvofena sedmi relativné samostat-
nymi problémovymi okruhy. Prvni je vénovan zakladni analyze hlavnich faktoru
kulturni interakce, druhy otdzkam rodiny (v kontextu kulturniho Zivota), tfeti &ast
je zaméfena na jeden z hlavnich néastroji kulturni politiky — hromadné sdélovaci
prostfedky. Ctvrty problémovy okruh re$i zavaZnou problematiku zplisobu a cha-
rakteru prace ve vztahu k mladeZi a kulture zviasté. PAt4 &ast je zaloZena na vy-
sledcich terénniho reprezentativniho Setifeni zajmovych uméleckych aktivit mladeze.
Sesty okruh je vénovan zkoumani forem, metod, organizace a otizek institucion&lni-
ho zabezpeéeni kulturné vychovného pusobeni kulturnich zafizeni mezi mladeZi.

Soudasti ukolu bylo i sestaveni vybérové bibliografie, zahrnujici kniZni, &asopi-

seckou i védecko-vyzkumnou produkci vénovanou otazkdm mladeze a kultury
v CSSR v letech 1971—1980. Cela bibliografie podava velice pfesny obraz nasi do-
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méci produkce a stane se jisté vyhledidvanym materidlem. Je rozdélena do t#f dily,
které zahrnuji obdobi let 1971—1975 (dil I1.), 1976—1977 (dil IL) a 1978—1980 (dil IIL).

Na kazdém z uvedenych problémovych okruht se podileli odbornici z riznych
obortt a z ruznych sociologickych disciplin a podatilo se zajistit radu zajimavyjch
a podnétnych materialt, vydanych vétSsinou ve formé sbornikti. Kromé toho bylo
vypracovano nékolik internich studii. Na tomto misté vénujeme dale pozornost pouze
nékterym kniZnim publikacim vydanym v ramci tkolu Vyzkum kulturniho Zivots
mldadeze.

1.

Relativnd samostatnym problémovym okruhem bylo zkouméni otdzek rodiny, jehoi
nékteré vysledky byly uveieinény ve sborniku Rodina — mlddeZ — kultura [1979]

Shornik je pokusem o zachyceni souéasné problematiky rodiny v SirSich souvis-
lostech. Stati jsou orientovany jak na teoretické otdzky marxistického chapani ro-
diny, tak na informace o nékterych zavaznéjsich vyzkumech soucasné rodiny v so-
cialistické spole¢nosti (napt. stati Wynnyczuka, Malé a Maiikové). Céast sborniku
je vénovana otdzkam stavu spoledenské pécée o rodiny s détmi v Ceskoslovensku,

Staf J. Suchého Socializaéni funkce rodiny obSirné rozebira otazky ulohy rodiny
ve strukture socializa¢niho procesu. Vénuje pozornost mezigeneraénim vliviim v so-
cializa¢nim procesu a otazkam socializace mladého ¢lovéka v socialistické spoleé-
nosti.

Na zakladé vysledkt z komparaci celostatnich dat s vybérovymi Setfenimi mla-
dych rodin dokumentuje V. Wynnyczuk ve stati Zmény v charakteristikich mla-
diych rodin ve svétle novych vyzkumit z povdleéného populaéniho vyvoje vyramé
sblizovaci tendence mezi mladymi rodinami z pramyslovych aglomeraci a z venko-
va. Zvlastni pozornost vénuje kulture manzelského souziti, otiazkdm vychovy k ro-
dicovstvi atd.

Z vysledkl reprezentativniho vyzkumu indikatort kulturni trovné vychazi 1. Ma-
rikova ve stati Rodina a jeji kulturné viychovnd funkce. Rozebird vyznamné mo-
menty v soucinnosti pusobeni kulturnich zafizeni a rodiny na mladého ¢&lovéka
a zduraznuje, Ze na kulturni Groven rodiny mé hlavni vliv intenzita kulturnich
zajmu rodicu.

2.

Problematice zkoumani hromadnych sdélovacich prostredka je vénovan sbornik osmi
studii Hromadné sdélovaci prostiedky — mlddeZz — kultura [1979]. I tento sbornik
je orientovan jak na teoretické problémy otdzek masového sdélovani, tak i na prak-
tické aspekty vychazejici z empirickych Seffeni ¢ z rozbort soucCasné programové
tvorby pro mladez.

StéZejnim materidlem je Uvodni teoretickd studie Vijchovnd funkce prostiedki
masového sdélovani ve wvztahu k mladeZi (O. Cmolik). Autor se v ni zabyvéi pfe-
devsim spolecensko-ideologickou tlohou prostifedkt masového sdélovani ve vztahu
k mladezi a v tomto rameci vymezuje zikladni typy pusobeni na déti a mlades
Diskutuje tulohu prostfedktt masového sdélovani pifi osvojovani socidlnich roli mli-
deZe a hlavni sméry optimalizace plisobeni hromadnych sdélovacich prostfedki
v procesu socialistické vychovy mladezZe.

Dalsi stati jsou vénovany predevsim jednotlivym masovym médiim (televizi, roz-
hlasu a tisku) a analyze jejich programové orientace ve vztahu k mladeZi.

Samostatnou ¢asti zkoumani problematiky hromadnych sdé&lovacich prostiedki
byl vyzkum Socidilné psychologickd analyza dopisi mladych lidi hromadnym sdé-
lovacim prostredkum [1980]. Vysledna studie je vénovédna specifickym otdzkim
zpétné vazby mezi subjektem a objektem masového sdélovani. Pri zpracovani roz-
sdhlého materidlu bylo mimo jiné pouzito metody obsahové analyzy. Prace je spise
razu deskriptivné analytického a ¢ast zadvérd ma hypoteticky charakter. Ukazuje
v8ak na prikladu spontannich aktivnich ptistuptt mladych lidi ke kulturnim obsa-
htim hromadnych sdélovacich prostiedkt (rozuméj ve formé dopist), jak velky vyi-
znam maji v zivoté mladého c¢lovéka pravé mass-media.

3.

Ve vyzkumu kulturniho Zivota mladeZe ma stéZejni misto sféra prace, zvlasté pak
charakter prace a jeji socidlni souvislosti, které ovliviiuji a formuji kulturni Zivot
mlédeZe. Rozboru téchto determinant je vénovan sbornik péti studii Prdce — mld-
dez — kultura [1978].

Jde o zakladni tematiku souc¢asné marxistické sociologie kultury a vydany sbornik
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