J. Miller z NDR se soustiedil na specifiku zpisobu Zivota obyvatel vesnice a drustevnich
rolniki. V této souvislosti formuloval podnétnou otédzku, neobyéejné zdvainou jak v teoretickém,
tak prakticko-politickém smyslu: jak, podle jakych kritérii ocefiovat existujici rozdily v podmin-
kéch a zpusobu Zivota?

C. Norovsambu z Mongolské lidové republiky poukézal na Fadu specifik souvisejicich s konkrét-
nimi podminkami zems, s tim, Ze v obdobi narodné demokratické revoluce bylo tfeba piekonat
prvky feudalniho zpiisobu Zivota a ndbozZensko-teokratického nazirdni na svét. Postupné viak se
vytvéreji celospoledenské predpoklady pro utvafeni nového typu Zivotniho zpasobu. )

Teoreticky semini byl skuteénym védeckym podndtem pro daldi rozvoj badani jak v jednotli-
vych zemich, tak zejména pro piipravovany mezindrodni vyzkum.

V rémci jednéni problémové komise se také uskuteinilo zasedéni fediteltt sociologickych ustavu,
podilejicich se na préci v této komisi. Piitomni vyslechli informaci viceprezidenta Mezindrodni
sociologické asociace M. Sokolowské o predbdiném ndvrhu programu X. svétového sociologického
kongresu. V diskusi si idastnici vyménili ndzory na témata, jeZ jsou navrhovéna pro toto svétové
setkani sociologli v roce 1982, zamy#leli se nad efektivni tidasti sociologit zemi socialistického
spoledenstvi na préci orgdni Mezindrodni sociologické asociace a jednali o otdzkéch piipravy na
tento kongres.

Reditel Sociologického tstavu BAV V. Dobrijanov informoval o piipravéach na Letni skolu
marzisticko-leninskych sociolog, kterd se bude lotos poprvé konat ve Varnd. V diskusi byly upfes-.
ndny jak obsahové, tak i organizalni otazky spjaté s jeji realizaci.

Posledni den jednéni se také konalo zasedéni pracovni skupiny Zkusenosti z vyzkumu procesi:
socidiniho rozvoje. Jeho Wéastnici na ndm obdrfeli maketu prvniho dilu spoleéné publikace
Soudobd sociologie v soctalistickiyjch zemich — historicky ndstin, ktery byl jit pfedén do nakladatel-
stvi. Pfedpokldda se, Ze druhy dil bude piedan do tisku jedtd letos. Sovétdti védei predlozili
k posouzeni projekt Slovntku sociologickych terminit. Predpokléd4 se, Zze bude zpracovidn bshem
piiftich pédti let a v tom smyslu byl pFijat piisludny plén éinnosti pracovni skupiny na dali
pétiletku.

Kromd toho zasedali odbornioi 4. pracovni skupiny, ktefi zevrubné projednali pfipravu meézi-
nérodniho vyzkumu socialistického zptsobu Zivota.

Letodni plendrni zaseddni problémové komise mnohostranné spoluprice akademii véd socia-
listickych zemi Evoluce socidini struktury socialistickych zems. Socidini pldnovini a prognézovint
probéhlo ve znameni bilancovani prace za uplynuly rok a posouzeni mo#nosti a stanoveni sméri
védecké spoluprdce na pristi pétileté obdobi. Jeho tidastnici mohli s potéenim konstatovat, te
bdhem této pétiletky se vytvofily délné a stabilni mezindrodni vyzkumné kolektivy, jez dosahly
jiz nemalych uspscht. Pro obdobi 1981 — 85 si kladou jelté ndrocndjsi ukoly, jejichZ cilem je mimo
jiné pomoci spoletenské! praxi Fedit zdvainé otdzky souvisejici 8 vyvojem sociAlni struk-
tury socialistické spoleénosti.

Viadimér Dubsky — Blanka Filipcovd — Ji# Linhar
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Informace o 3. kolokviu Ustavu védeckého ateismu v Brné

Socialné ekonomické piemény v procesech vystavbyrozvinuté socialistické spoleénosti podmisujf
a soulasn® piedpoklddaji dalii zmény v duchovnim Zivotd spolednosti, skupin & jednotlivei.
V tomto spoletenském pohybu mé vyznamnou roli svétondzorové vychova a ideologicksd préce,
jejichZ nezbytnou souéasti je i védeckoateistickéd vychova.

Pozitivnt obsah a dloha védeckého ateismu v budovdni rozvinuté socialistické spoleénosti byl
nézev 3. kolokvia Ustavu védeckého ateismu USAV v Brns, které se konalo ve dnech 27. a 28. 11.
1979. Z1iéastnili se ho vyznamni pracovnici: prof. R. A. Lopatkin z Institutu védeckého ateismu
ASV pti UV. KSSS v Moskvs, ¢len korespondent SAV F. Vadedka, feditel UVA SAV v Bratislavs,
prof. dr. Tibor Halecka, CSe, vedouci katedry marxisticko-leninské filozofie a véddeckého ateismu
filozofické fakulty v Predovs, zdstupei UV KSC, kolektiv pracovnikd ustavu védeckého ateismu
CSAV a SAV, pracovnioci ustavii marxismu-leninismu p#i UV KSC a KSS, pracovnfci tstavi
marxismu-leninismu & fllozofickch kateder vysokych &kol, zdstupeci ministerstva kultury {SA
a dalsi.
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Uvodni referat teditele Ustavu védeckého ateismu CSAV v Brng, prof. dr. J. Loukotky, CSec.,
zaméreny na zékladni problémy védeckého ateismu, se stal osou, kolem niZ se rozvijela kritické
a tvaréi diskuse viech ucastniki. Bylo v ném zdiraznéno, Ze celd fada vyznamnych otézek
tohoto oboru neni zatim rozpracovéna tak, aby byla nosnou zékladnou pro ué¢inny boj s ndbozen-
stvim. Jde pfedevdim o tyto otédzky: viestrannou analyzu dlouhodobych tendenci a trenda
vyvoje cirkvi; pohyb religiozity u jednotlivych skupin obyvatelstva; typologii véricich, nevéficich
a ateistll, postiZeni ruznych stranek procesu sekularizace; religiozitu a ateizitu vesnického a ze-
médélského obyvatelstva; svétondzorovou a védeckoateistickou vychovu mladé generace;
socialistickou obfadnost. Do jinych problémovych okruhti védeckého ateismu je nutno vnést
vyrazné inovace. To se tyké napiiklad poznéni zdroju relativni sily ndboZenskych tradic, poznéni
funkei ndbozenstvi u ¢lovéka v moderni spole¢nosti, vyuziti psychologie ndbozenstvi, zkouméni
klerikélniho antikomunismu, analyzy vlivii ndbozenstvi a cirkvi na rizné kulturni aktivity, na
nichZ se ndboZenstvi pfiZivuje, a rozpracovani protivéhy tdchto vlivi.

J. Loukotka se dale zabyval metodologickymi problémy védeckého ateismu. V souvislosti
s otdzkou pfedméti a metody discipliny poukdzal na moZnost Gvah o tom, Ze vedle védeckého
ateismu jako obecné teoretické discipliny zabyvajici se kritikou ndboZenstvi, by bylo vhodné
péstovat a rozvijet védu o ndboZenstvi jako specializovany obor, jehoZ stupeii obecnosti by
odpovidal zdbéru konkrétnich historickych forem ndboZenstvi, které je nutno zkoumat nejen
z hlediska svétondzorového, nybrz i z hlediska kultovnich zvléStnosti, instituci atd. D&jiny
ndboZenstvi pak spide patfi do oblasti védeckoateistického badéni.

Daldim tématem referdtu byly tzv. hraniéni discipliny, z nichZ zejména kritika nédbozZenské
morélky a ateistickd vychova byly od za¢datku rozvoje marxistického ateismu tradiéné péstovény
(casto byly chépdny bezprostiednd jako soucdst védeckého ateismu). Pro jejich dalsi rozvoj je
nutnd co nejtésndjsi spoluprice védeckého ateismu s etikou a pedagogikou. Dal§imi vyznamnymi
hranignimi disciplinami jsou sociologie nébozenstvi a psychologie nédboZenstvi.

J. Loukotka v této souvislosti vyslovil ndzor, Ze v téchto pripadech dochézi k prolnuti védecké-
ho ateismu s jinymi védnimi obory, Ze se zde stykaji dvé védy, dva piistupy, dvé metodologie
a vytvéieji ispd3nsd se rozvijejici plodny védni hybrid.

Zabyval se dale otédzkou uplatnéni principu historismu a strukturné funkéni analyzy ve védec-
kém ateismu: Spor o historismus a strukturalismus v marxismu u nés dostal viceménd podobu
¢asto jen' empiricky podloZzeného a zduvodnéného uvazovéni o vyznamu historického piistu-
pu pii studiu spoledenskych jevii a podobu skromnych pokusi o systémovou analyzu v ndkterych
spole¢enskovédnich vyzkumech. Je nezbytné byt obezretnym viuéi kazdé snaze, kterd se prezentu-
je jako snaha o revizi vztahu k historii. To plati v té ¢i oné mife i ve vztehu k védeckému ateismu.
Pritom v3ak nemuze nikdy jit o samotuéelny historismus, nybrz o historismus marxisticky.
Pii jeho dusledném uplatn$ni vysvitd priikaznd jak reakénost ndboZenstvi, tak predeviim
pokrokovost ateismu, jeho pozitivni kulturni hodnoty.

Usili o vymandni véficich z vlivu ndbozenstvi musi proto vzdy sledovat nejen vlastni destrukei
nabozenskych predstav a nizory, ale vénovat velkou pozornost tomu, aby prechod k ateistickému
presvédéeni byl proZivdn jako néco osvobuzujiciho a povznésejiciho, co zbavuje ¢lovéka tisnivych
pociti strachu a zdvislosti na pomysiném nadpfirozenéim svétd a davd mu plnd okouSet sflu
vlastniho rozumu, schopnosti a védomi naprosté odpovédnosti za svij Zivot a své &iny.

Svij vyklad, reprezentujici nastin tematického, obsahového horizontu v oboru védeckého
ateismu v soudasném obdobi, uzaviel J. Loukotka formulovénim hlavnich vyzkumnych tkola
védeckoateistickych pracovist v 7. pétiletce.

R. A. Lopatkin pak hovotil o tiloze védeckého ateismu v duchovnim Zivoté vyspélé socialistické
spoleénosti. Podrobnd analyzoval dv® zdkladni pfi¢iny, které tuto tlohu podmifuji. Prvni spoéivé
v samotném rozvoji socialismu, kde dochézi zdkonit® k rozvoji duchovniho Zivota celé spoleénosti,
¢imz so méni i funkce védeckého ateismu. Zatimco v religiozni spole¢nosti je nutno ateismus
obhajovat, v socialistické spoleénosti jde o jeho masové uplatnéni na stdle 8irsi a kvalitativné
vy3si irovni. Druhé pi#¢ina je déna existenci dvou spoledenskych systému. Zdpadni svét vyuZivé
ndboZenstvi k tomu, aby orientoval véfici proti socialismu. Dokazuje se, Ze ateismus je néhodny
jev; v enoyklice Fimskokatolické cirkve byl dokonce oznaden za jev ,,dfive nezndmy‘‘. Védecky
ateisrnus vak neni ni¢im ndhodnym. Je nezbytnou soudésti analyzy duchovniho Zivota ¢lovéka.
Neni jen kritikou néboZenstvi, ale bohatym pozitivnim programem, ktery mé v socialistické
spole¢nosti trvalé misto. V diskusi o pozitivni strénce védeckého ateismu nelze zaméfiovat ani
ztotoZhovat pojmy negace a negativni. Ateismus je negaci ndboZenstvi; nelze hovorit o tom, Ze
plni negativni funkei, jak to maze byt nékdy interpretovano. Negace ve vlastnim slova smyslu je
pozitivni strdnkou spoleéenského pokroku.

F. Vasetka vyjddiil marzistickd stanoviska k systému i struktufe védeckého ateismu a zdtraznil
funkéni vyznam sociologie ateismu a néboZenstvi v soutasné etapd vyvoje socialistické spolec-
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nosti. Zabyval se ucelnou kooperaci a koordinaei vyzkumnych ikoli na iscku védeckého ateismu
v rdmei viech ¢eskoslovenskych pracoviit zpracoviavajicich tuto vyznamnou tematiku.

T. Haleéka podrobnd hovoril o vychové kadri v oblasti videckého ateismu: seznamil piitomné
s dlouhodobé provadénym sociologickym vyzkumem stredoskoliku a vysokoskolaki a zduraznil,
ze ,nezvladneme-li v tomto sméru mlddez, nezvladli jsme ani spolenost™. Zabyval se dile
strukturou védeckého ateismu a vyjadril stanovisko, Ze sociologie ateismu a nabozZenstvi, stejné
jako psychologie ateismu a nébozenstvi, jsou ve vztahu k védeckému ateismu pomoenymi
védami, obdobné jako napiiklad matematika k raznym spole¢enskym ¢éi prirodnim védam.

F. Cinoldr prednesl vehni zasvéceny piispsvek tykajici se Patikdnu a jeho wlivi v riczusjch
‘oblastech svéta, Zduraznil nezbytnost analyzy novych rysu katolicismu, vlivu nabozenstvi a cirkyi
na ruzné skupiny obyvatelstva, zejména na mladez, a s tim souvisejici nutnost vyssi acinnosti
védeckoateistické vychovy.

Aktualni a novy pohled na zkoumani ulohy cirkvi, zejména cirkve rimskokatolické, ukazal ve
svém referats J. Karola.

Utelnd v ném propoiil otazky spoletenské funkee a prognostiky védockého ateismu s principem
historismu.

Diskusni prispévek K. Hlavoné se zabyval vysledky dilé¢iho ukolu Filozoficko-telogickd apologetika
naboZenstvi na Gseku etického zkouméni nabozenské moralky a etického obhajovéani naboZenstvi.
Ukézal roli moralky ve struktuie nabozenského védomi; poukazal na krizi krestanské moralky
a dotkl se i nékteryeh etickych argumentid ve prospéch nabozenstvi, zejména ndzora zipadoné-
mecké teolozky D. Solleové.

F. Kfenek v nédvaznosti na uvodni referdt informoval o postupu praeovniku sociologického
oddsleni UVA CSAV v Brng pii rozpracovani teoreticko-metodologickych vychodisek socio-
logickych vyzkumu religiozity a areligiozity; zejména poukazal na vyznam sociologické teoric
a metodologie sekularizace, typologie a sociologického pojeti osobnosti.

Zajimavy prispévek I. Hodowského seznamil piitomné s orientaci novodobych reviziomstu
a teologli na myslenky ,,zralého‘* Marxe a zduvodnil nezbytnost studia klasiki marxismu-leni-
nismu pro védecké zkoumani v oblasti ateismu a kritiky vSech nemarxistickych smérua.

Mezi dal$imi diskutujicimi, ktefi obohatili celé jednani kolokvia a prispéli vyznamnou mérou
k 'Fe8eni predloZené tematiky, byli A. Sekot, E. Karaba, M. Prochazka; B. Kvasnicka, S. Hubik,
M. Zupka a J. Gabriel.

- Brnénské kolokvium p¥ispélo k dalsimu uptesnéni zakladnich trendu vyvoje védeckého ateismu
v Ceskoslovensku, a tim i zékladnich dkolii vjzkumné prace v oblasti védeckoateistické vycho-
vy. Zduraznilo misto a vyznam sociologie ateismu a nabozenstvi, psychologie ateismu a né-
bozenstvi, pedagogiky & principu marxistického historismu v celé oblasti ateistické teorie,
vychovy i vyzkumu. Jak na zavér jednani poznamenal J. Loukotka, prace na tuseku védecko-
ateistické vychovy vyzaduje velky politicky rozhled, angazovanost a marxistickou principidlnost.
Uspdch nemiize piinést uzavienost a zaméienost na Ceskoslovenské problémy: zavisi na interna-
cionalni spolupréci v rdmoi socialistické soustavy.

Helena Pavlincova

0 srovnavacim metodologickém experimentu
Uvod

Soustavny rozvoj marxistické sociologie predpoklddé i rozvijeni pozndvacich nastroja sociologie,
jejich védeckych metod a technik. Cim bohat$i se stava soustava sociologickych poznatki
a zpusobu. jejich ziskévéni, tim naléhavéji vystupuje do popiedi potieba rozvoje soeciologické
metodologie.l)

(1) Rozvoji metod a technik sociologického poznéani je vénovana irada praci nasich i zahramc-
nich autoru. Za zakladni literaturu v této oblasti povazujeme [Jadov 1976; Osipov- 1977].
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