z4kladé téchto skutec¢nosti konstatuje, Ze v roviné ,genetické prvotnosti, z hlediska
tecrie poznani, predchazi empirie teorii* (s. 130).

V navazujici subkapitole se A. Flek vénuje analyze empiricky danych sociilnich
vztahi. Akcentuje opét dva momenty védeckého poznani — empirii a teorii. Nejde
véak 0 opakovani predchazejici problematiky. Svym pristupem dokazuje mnohostran-
nost feSeni vztahu empirie a teorie. Doklada, Ze empirické poznani jako jevové
postizeni socialni skute¢nosti mze odhalit i slozitou diferencovanost objektu poznani,
vzajemné vnitini vztahy a vazby, nemuze vSak odliSit podstatné vztahy od méné
podstatnych.

Treti ¢ast kapitoly je vénovana vztahu empirickych a teoretickych metod v socio-
logickém vyzkumu a je urc¢itym vyusténim predchdazejicich dvou subkapitol. F. Zich
zde nejprve provadi kritickou analyzu sociologickych vyzkumt v CSSR v Sedesatych
letech. Podle naseho nazoru spravné vystihuje pri¢iny naruSovani nebo dokonce
opomijeni dynamické rovnovahy a dialektické jednoty empirie a teorie, k nimz
dochdzelo pri obrovském rozmachu sociologickych vyzkumu v kKrizovém obdobi. Jak
wvadi, $lo o reakci na nedostatek faktickych poznatklt o spole¢nosti, kterou spole-
tenské védy do té doby studovaly prevazné jen z globalnich pozic, ddle pak o dua-
sledky precenovani metodickych prostfedka sociologického vyzkumu, vyplyvajici
z jejich neznalosti, stejné jako o precenovani induktivnich postuptt poznani a preji-
mani pozitivistickych metod burzoazni sociologie. Upozornuje, ze dusledky vyvoje
v Sedesatych letech se projevuji i v souc¢asné dobé& mimo jiné i v rozdélovani socio-
logli na tzv. teoretiky a empiriky.

V dal8i ¢asti se vénuje problémum operacionalizace, kterou je mozno povazovat
7a jednu z nejobtiznéjsich etap sociologického vyzkumu a za jeden z nejvétSich
zdroji chyb a zkresleni. Spravné podotyka, Ze ,,pfi operacionalizaci jde de facto
o vyzkumnou ¢innost, nebof praveé v této etapé se predurcéuje, které fakty z ohrom-
ného mnozstvi budou zkoumany, které budou slouzit k ovérovani teoretickych kon-
cepei (s. 154).

Posledni kapitola je vénovana otazkam vztahu empirie a teorie v pedagogické védé.
V. Grulich se v ni zabyva predevs§im otazkami védeckych fakti v pedagogice, for-
mami a metodami jejich teoretického zpracovani.

Zajimava je jeho analyza zakladnich kategorii pedagogické védy, v niz ukazuje
na nékteré odlignosti pri chapani takovych pojmu, jako je vychova, vzdélani a vzdé-
lavini. Neujasnénost pojmu v8ak neni vlastni jen pedagogice, ale i jinym spole-
tenskovédnim disciplinam. Autorova vyzva k jednoznaénému vymezeni zakladnich
kategorii pojm by meéla mit ohlas v dalSich oblastech spole¢enskych véd.

Publikace Empirie, teorie a praxe ve spolecenskych védach je svym obsahem
velmi aktudlni: Problematika, jiz se zabyva, se dotyka vSech spolec¢enskovédnich
obort. Jeji zpracovani je inspirativni pro pracovniky v oblasti teorie i praxe. Je
vyznamnym prispévkem k feSeni otazky vztahu empirie, teorie a praxe. Domnivame
se, ze by se mela stat vychodiskem pro dalsi studie, v nichz by uvedené otazky byly
analyzovany jesté v konkrétnéj$i roviné poznani.

Rudolf Franék — Dalibor Holda

Karel Berka: Méfeni. Pojmy, teorie, problémy
Praha, Academia 1978, 268 s.

Vistavba rozvinuté socialistické spole¢nosti predpoklada stéle hlubsi a dokonalejsi
poznavani spolecenské reality a zékonitosti jejiho vyvoje. V souvislosti s tim je
nutno vénovat patfiénou pozornost rozvoji spoledenskych véd a jejich zékladni
metodologické vyzbroje.

Poznani spole¢enskych vztaht a specifickych zékonitosti se v dnesni dobé neobejde
bez pouziti metod matematiky a moderni logiky. Jednim ze zavaZnych problémii,
objevujicich se s neustale se roz$ifujicimi tendencemi ke kvantifikaci v oblasti spole-
tenskych véd, je méfeni a jeho pouziti. Pravé témto velmi aktualnim otazkam, které
jsou v marxisticko-leninské metodologii spole¢enskych véd intenzivné rozpracova-
vany, je vénovana pomeérné obsahla prace Karla Berky: Méreni. Pojmy, teorie,
problémy. Je tieba Tici, Ze jde o praci po odborné strance velmi naroénou: neni
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uréena Siroké étendrské verejnosti. Jeji dusledné studium bude v8ak nespornym
piinosem pro vSechny, kdo pracuji v oblasti védeckého poznavani spolednosti &
v oblasti spoleéenského Fizeni.

Berkova prace se neomezuje pouze na popis ¢ zdkladni charakteristiku méfeni
a jeho variant uZivanych ve spoleenskych védach. Neni ji moZno povaZovat ani za
,uéebnici“. Jde o pavodni védeckou praci, kterd se zabyva méfenim nikoli jen jako
technikou ¢i metodou pifenesenou z piirodnich a technickych véd do oblasti spole-
éenského poznavani. Pojima je jako metodologicky postup, plnici urc¢itou specifickou
funkci pii poznavani spolefenské reality. V této souvislosti vénuje autor mimotadnou
pozornost gnoseologickym a obecné filozofickym aspektim méreni.

V soudobé burZoazni filozofii a metodologii spoletenskych véd (zejména novopoziti-
vistické ¢ z novopozitivismu vychéazejici) se vytvoril doslova ,kult® matematizace
a kvantifikace. Marxisticka kritika téchto koncepci pak nékdy vyusfovala v odmitavy
ptistup ke kvantifikaci a méreni vabec. Ztotozhiovala je zpravidla s empirismem
na jedné, ¢ formalismem na druhé strané. ZasluZznym ¢inem recenzované price proto
je, Ze rozviji méreni jako logicky ucelenou teorii, budovanou na obecné metodolo-
gickych a filozofickych principech dialektického a historického materialismu. Sou-
¢asné podava fundovanou kritiku soudobych burzoaznich koncepci méieni, predevsim
operacionalismu a novopozitivismu. V tomto smyslu je moZno Berkovu praci pova-
zovat za vyznamny prispévek ke Kkritice zakladnich proudd burZoazni scientisticky
orientované filozofie.

Odbornost a védecka fundovanost, s niZ autor pristupuje k rozpracovani ziklad-
nich otazek dialekticko-materialistické teorie méfeni, mu umozniuje spravné vymezit
specifiku méreni, a to jak ve spolefenskych védach, tak i v konkrétnich spoleéensko-
védnich disciplindch. Proto je jeho prace pfinosna pro odborniky v oblasti sociologie
a psychologie, pravé tak jako v oblasti ekonomie a dals§ich spoletenskych véd.
Neklade si za cil uzavrit danou problematiku ¢i stanovit zavazna pravidla méfeni
v té ¢ oné védé. SpiSe naopak: Vytvari zaklady pro dalsi rozvoj teorie méficich
metod, zejména v oblasti spoled¢enskych véd. Proto je mimoradna pozornost vénovéna
pfesnému vymezeni hlavnich pojma a jejich vztahu k zdkladnim principim dialek-
ticko-materialistické gnoseologie.

Berkova studie tak vyznamné pfispivd k prekondvani vlivu rdznych nemarxistic-
kych pojeti méreni, kterd se v nékterych spoleéenskych védach tim ¢i onim zplsobem
projevovala.(l)

V tdvodni kapitole se K. Berka zabyva vymezenim zdkladni problematiky méfeni.
Na zakladé analyzy dosavadnich pfistuptt k meéreni se snaZi specifikovat vechno,
co Ize pod tento termin zahrnout. Prostfednictvim pomérné obsahlych, pfitom viak
logicky velmi sevrenych historickych exkurzi ilustruje vyvoj vlastni problematiky
méreni a uvadi filozofické zaklady a obecné metodologické souvislosti, kieré se
k problematice méfeni vazi. Zejména zavaina je podkapitola 2.2, v niZ provadi
analyzu v soucasné dobé nejbéinéj$ich definic pojmu méfeni. Velkou pozornost
vénuje zejména Campbelové a Stevensonové koncepci méfeni. Na zakladé jejich
analyzy pak rozviji vlastni konstruktivni Gvahy o dané problematice. Ukazuje na
vyznamovou nejednoznadénost uzZivanych pojmid a termin®; vénuje se otazkam kon-
ceptualizace a jejimu vztahu k vlastnim méficim procedurdm. I kdyZ nepodivd
zadnou ,,svoji“ obecnou koncepci méreni, jsou jeho [ilozoficko-metodologické pfi-
stupy k dané problematice vyznamné. Priklani se k tzv. ui§imu pojeti méfeni —
jako empiricko-matematické metody (s. 38) vztahujici se na veli¢iny spojité. To ma
vazné diusledky pro metodologii zejména v oblasti sociologického vyzkumu, kde je
tento pojem tradiéné pouzivan spiSe v SirSim smyslu.

(1) V na$i sociologii dochazelo k metodologickym zjednodus$enim v oblasti aplikace
metod meéreni socidlnich jevi zejména v obdobi Sedesétych let. Pod vlivem médni
viny sociologickych vyzkumi byly fetiSizovany kvantitativni postupy a jejich umoc-
néni v podobé metodologickych postulatit empirismu vedlo k formalismu v sociolo-
gickém poznani, malé pouzitelnosti vysledki Setfeni apod. Soucdasti dikladné mar-
xistické analyzy vyvoje na$i sociologie v Sedesatych letech proto také byla otizka
metod méfeni. Jeden 2z prvnich autoruy, ktefi se touto problematikou zadéali
zabyvat, byl K. Berka. JiZ ve stati K pojeti méfeni v d{eskoslovenské sociologii
(Sociologicky ¢&asopis 1971, &. 5) upozornil na chybné metodologické chapani méfen,
kriticky rozebral pojem operacionalizace v souvislosti s méfenim atd. V diskusi
o méfeni pak vystoupili dalsi ¢eskoslovens$ti sociologové.
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Daldi t¥i kapitoly jsou vénovany otdzkam, jejichZ analyza je nezbytné nutna pro
rozpracovani teorie meéreni. Autor provadi rozbor objektu méteni, coZz umoiniuje
i stimuluje dal8i rozpracovani metod prvotniho zjiffovani dat sociologickymi tech-
nikami. Pojedniava o pojmu veli¢iny, analyzuje jejich rtzné aspekty a vztahy k dal-
§im pojmum, s nimiZ se pfi koncipovani teorie méfeni setkavame (napriklad pojem
kvantity, kvality, vlastnosti atd.). Pritom vénuje mimofiadnou pozornost otazce, do
jaké miry mohou byt fyzikalni pfistupy k tomuto pojmu zdkladem pro jeho zobecnéni
tak, aby se mohl stat organickou souéasti i teorie mimofyzikialniho méfeni. Nedilnou
souédsti autorovych uvah je duaslednd analyza jak samotného pojmu veli¢iny, tak
i s nim souvisejicich pojma. Odmita pritom jak uzce operacionalistické koncepce,
tak i naivné materialistické pojeti daného problému.

Zajimavy je autortv pristup k problematice $§kalovani. Zcela se lisi od pFistuplt
béinych v dosavadni literature vénované sociologickym metoddam a technikam.
K. Berka se nezabyva popisem jednotlivych metod 8kalovani, nybrz zaméruje se
pievdzné na analyzu zakladnich pojmu, s nimiZz se v teorii $kalovani setkdvame.
Stejné jako u ostatnich pojma se snazi o jistou precizaci pojmu 8kaly a o postiZeni
jejich mista v ramci celkové teorie meéreni. Nastinény pristup umoziiuje prekonat
jisté metodologické redukce, s nimiZz se v sociologickém zkoumani pii pouziti této
techniky ¢asto jesté setkavame. I v tomto smyslu je Berkova prace podnétem pro
dal§i rozpracovani metod a technik sociologického zkoumani. Je piinosnad i pro
tvahy o koncipovani standardnich §kal, jejichZz vyvoj je v sociologii teprve na
poéatku. I kdyZz autor nefe$i konkrétni ukoly s$kalovani v sociologii, pfinasi (ve
étvrté a sedmé kapitole) dostatek podnétu a soulasné vytvari shrnujici metodologicky
zdklad pro rozvoj Skalovacich postupu.

Problematika $kalovani prostupuje svym zplsobem i do dalsi, pdté kapitoly. V ni
se autor vénuje prevainé analyze pojmu kvantifikace. Za jistou vychozi formu
kvantifikace povaZuje éitani. Ukazuje, jaky mé tato zakladni forma kvantifikace
smysl v raznych koncepcich méfeni a v ¢em spoéiva jeji gnoseologickda hodnota.
Pro dal$i pojmové zpiesnéni problematiky kvantifikace pak zavadi pojmy ,méfeni
v nej§ir§im slova smyslu“, ,méfeni v §ir§im slova smyslu® a ,méfeni v uzsim slova
smyslu“ (s. 114). Postupné k témto pojmim voli terminologické ekvivalenty — oéislo-
vani, S$kalovani a méfeni. Pritom za vlastni instanci kvantifikace povaZuje v této
kapitole autor pouze méieni. Oc¢islovani pak oznaduje za ,,pseudokvantifikaci“ a §ka-
lovani za , kvazi-kvantifikaci“. I kdyZ pojmové analyzy, které autor — v téchto svym
pusobem vstupnich kapitolach — provadi, se mohou zdat zejména z hlediska béz-
ného sociologického praktika-vyzkumnika prtili§ pojmové naro¢né, jsou nezbytné
pro koncipovani vlastni feorie méreni.

Vlastni teorie méfeni je obsahem S$esté kapitoly. Zde autor podava logicky ptesné
formulovanou charakteristiku jak klasické teorie méreni, jejiz zdkladni koncepce
pochazi od A. V. Helmholtze a byla rozpracovana do své relativné uplné podoby
N. R. Campbellem, tak i koncepci méfeni, které vychazeji z relativné modernich
filozofickych sméri. Zde se predev§im soustlfeduje na teorii méfeni rozpracovanou
R. Carnapem, C. G. Hempelem a W. Stegmiillerem a teorii, ktera vznikla (jak autor
ukazuje) pod vlivem Neumannovy a Morgensternovy axiomatické teorie uZitku
a Tarského pojeti pojmu modelu a kterd byla rozvijena P. Suppesem a J. L. Zinne-
sem. Autor kriticky analyzuje tyto teorie méfeni a ukazuje, Ze mezi nimi existuje
v podstatnych rysech urcitd shoda. Kriticky ptristupuje téz k hodnoceni vlivu ope-
racionalismu a formovani teorie méfeni na vyvoj problematiky, jiZ se zabyva.

Centrem této kapitoly jsou vSak jeho uvahy o zakladnich pojmech, s nimiZz se
v ramci obecné teorie méfeni setkavame. Jde predev8im o pojmy vztahujici se
k problematice reprezentace (véetné reprezentaéniho teorému), diskusi podminek
metrizace a dale pak klasifikaci druht meéreni. Tuto kapitolu lze povaZovat za nej-
koncentrovanéjsi vyklad vlastnich autorovych piistupt ke koncipovani teorie méteni.

Sedmd kapitola je vénovéna otizkam rozvoje teorie §kal. Autor se v ni zabyva
jednak klasifikaci §kalovych typh, ktera — jak podotyka — tvofl nejpropracovanéjsi
soutast teorie $kal, a dale pak problematikou invariantnosti §kalové formy vzhledem
k riznym transformacim, coz tzce souvisi s otdzkou odvozovani teorému jedinednosti.

Fundamentalné metodologickd problematika méfeni je obsahem predposledni kapi-
toly posuzované prace. Je pochopitelné, ze vzhledem k pomérné malému rozsahu
knihy autor nemuiiZe beze zbytku vyterpat vSechny otazky tykajici se této slozité
problematiky. Proto se zaméfuje pouze na nejdilezitéj$i z nich. Kapitola zaéina
tvahami o axiomatizaci méfeni. Velmi podnétné myslenky jsou obsaZeny nejen
v této ¢asti, nybrZ zejména v partiich, kde se autor vénuje problematice empirickych
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relaci a operaci. Otazky presnosti méreni, smysluplnosti, validity a reliability, které
kapitolu uzaviraji, prindseji mnoho cennych podnéti nejen pro rozvoj teoretickych
a obecné metodologickych tvah o meéreni, nybrz i pro uziti méfeni v oblasti spole-
censkych véd, zejména ve sfére empirickych vyzkumua spole¢nosti.

Zaverecnda kapitola Berkovy prace se zabyva filozofickou problematikou méfeni.
Autor v ni zduraznuje nutnost dusledné analyzy filozofické fundace méfeni jako
piredpoklad odpovédi na otazku, jaké jsou vlastné moznosti a meze méfeni. Problém
filozofickych zakladl méreni pak konkretizuje takto: Ma méieni néjaky ontologicko-
-gnoseologicky podklad v objektivni realité ¢i nikoli? Existuji kvantitativni aspekty
mérenych predmétd, jevli a procestt nezavisle na meéricich procedurdch ¢ nikoli?

Ctenal, ktery je o vyvoji problematiky méieni zevrubné informovan (af jiz se
jedna o problematiku fyzikalniho ¢i mimofyzikalniho méreni), pochopi, Ze v téchto
dvou otazkach je skuteé¢né koncentrovana zakladni filozoficka problematika teorie
meéreni (i kdyZ pochopitelné neni beze zbytku vycerpana). Autor na tyto otazky
odpovida zcela v souladu s principy materialistické dialektiky.

Nejen v této kapitole, ale v celé prdci provadi duaslednou kritiku soudobych nemar-
xistickych koncepci teorie meéfeni a i kdyz po zasluze objektivné ocenuje prinos,
ktery k rozvoji problematiky méreni prinesly, ukazuje, Ze dusledné védeckou teorii
méreni, ktera ma rovnéZ maximalni gnoseologickou hodnotu, je mozZno vybudovat
a rozvijet pouze na metodologickych zakladech materialistické dialektiky jako orga-
nické soucasti marxisticko-leninské filozofie.

Ve svém celku predstavuje kniha K. Berky angazovanou a védecky fundovanou
studii, ktera re$i aktudlni teoretické a metodologické otazky, bez jejichZz dopracovani
do roviny vyzkumnych metod a technik je dal$i rozvoj scciologie nemyslitelny. Prace
je proto zajimava zejména pro ty ¢étenare, kteii se vénuji problematice metodologic
sociologickych vyzkumdu.

Vladimir Cechdk — Frantiek Zich

Marie Jirkova — Ladislav M. Sobotka: Demokratizace vzdélani v socialistické
spoleénosti

Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1978, 427 s.

Proces demokratizace vzdélani je problematikou velmi sloZitou a pres svoji spole-
¢enskou aktudlnost je pfi své mnohostrannosti, dynami¢nosti a konkrétnosti dosud
relativné malo prozkoumén. V na$i literature chybi zvlasté syntetické monografické
prace, které by zmapovaly tento proces v jeho komplexnosti a souvztaznosti k ce-
lospole¢enskym preménam v prubéhu vystavby socialistické spole¢nosti a utfidily
bohaty empiricky materidl opirajici se o dil¢i vysledky badatelt z rtznych védnich
disciplin. Predlozena studie vyznamnym zpusobem tuto mezeru zapliuje.

Zpusob, ktery autori zvolili, umoznuje utridit a rozpracovat jednotliva kritéria pro-
cesu demokratizace stfedniho a vysoko$kolského vzdélani. Za jeho Kkli¢ovy moment
povazuji badatelé ze socialistickych zemi Siroké zpiistupnéni vzdélani pracujicim
a jejich détem, zabezpeceni optimalniho sloZeni uchazec¢t, prijatych studentl i absol-
ventla stfednich a vysokych $kol vzhledem k socialni strukture obyvatelstva prislus-
né zemé. V prubéhu vystavby socialismu bylo ve srovnani s rozvinutymi kapita-
listickymi zemémi dosaZeno na stiednich a vysokych $kolach podstatné vy$siho podi-
lu studujicich délnického a rolnického puvodu. Dulezitym ukazatelem prohlubovani
demokratizace vys$§iho vzdélani je i vzristajici podil Zen a muzl mezi uchazeéi
o studium, mezi studenty a absolventy strednich a vysokych 8§kol, ve skupiné so-
cialistické inteligence. DalSim ukazatelem demokratizace skolstvi a vzdélani je od-
povidajici proporcionalni zastoupeni studujicich a absolventi stfednich a vysokych
Skol, ktefi pfichdzeji z mést a venkova, pravé tak jako zabezpecCovani komplexni,
cilevédomé, systematické a na védeckém zakladé zalozené péce o socioprofesional-
ni orientaci déti a mladeZze na vSech stupnich $kolského systému. DuleZitou roli hraje
téz zpusob vybéru uchazedt ke studiu, metody a techniky uplathované v pribé&hu
prijimaciho rizeni, dobra uroven kvality vzdélani a vychovy na $kolach v ruznych
regionalnich oblastech aj. Zasadni vyznam méa vSak charakter S$kolské soustavy
samé, jeji struktura, organizace a kvalita predavaného vzdélani, podminéna spole-
censkymi vztahy a potfebami. Jednotna Skolska soustava nejen garantuje vSeobec-
né vzdélani pro vSechny obc¢any, ale i navaznost jednotlivych stupnt a vétvi $kol-
ské soustavy, jejich dostate¢nou propustnost, odstranéni bariér a slepych linii. Pro-
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