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Otazky vnitrotfidni diferenciace
délnické tridy

1. Pojeti diferenciace

Vyvoj délnické tFidy a jejiho vztahu k dalS§im skupindm a vrstvamn (zvlasté
v socialistické spoleCnosti) vede ke zvySeni sloZitosti délnické t¥idy, k formo-
vdni poloproletdfskych, pfechodnych vrstev, ke vzniku a naristdni rozdild
uvnitt skupin v délnické tridé samé. OZivuje otazky, kudy vedou hranice so-
cidlné tfidnfho odliSeni, jakd jsou kritéria mezit¥idni, vnitrotfidni a wvnitro-
skupinové diferenciace.

Marzxisté vychazeji z jednoty dynamického rozvoje t¥idy jako celku a vnitro-
tfidni dynamiky, z tésného sepéti a vzdjemného podmiiiovdni mezit¥idnich,
vnitrotfidnich a vnitroskupinovych rozdild. Je pro né& charakteristicky didraz
na jednotny dialekticky systém tfidotvornych znakd, v némZ je urcujici misto
a Uloha ve zplisobu vyroby, a to jak v mezitFidnich, tak ve vnifrotfidnich
vztazich. 'V jejich pojeti se vznik, rozvijeni a pfekonéavéani mezitfidnich, vnitro-
tfidnich a vnitreskupinovych rozdila i rozport fidi shodnymi zdkonitostmi.(1)

Vnitrotfidni a vnitroskupinové rozdily vytvafeji hustS8i sit vztahli neZ vztahy
mezitfidni. Jsou diléi, vedleji, méné& nezbyiné a obecné z hlediska postaveni
a jednani vSech clenil tFidy. Jsou také pfechodnéjsi a doCasnéjsi. Vii¢i obec-
nym, podstatnym, hlavnim, nutnym, stdlym znakiim mezitfidnim jako prvot-
nim a urcéujicim jsou druhotné a odvozené.

Autonomnost druhotnych a cdvozenych znakl a také jejich vzdjemnou neza-
vislost nelze pteceiiovat, jak se to dasto déje pfi povrchni aplikaci teorie
stratifikace a mobility. Také v odvozenych, druhotnych znacich se v urcité
mite, zprostfedkovan&, nicméné koneckoncl jako rozhodujici projevuji hlavni
z prvotnich, urcéujicich znaki, tj. misto ve spoledenské vyrob& a vlastnictvi.

Rozhodujicimi tendencemi vyvoje ekonomickych, socialnich, politickych, du-
chovné& kulturnich sfér a zplsobu Zivota je formovéna zakladni struktura
vnitrotfidnich a vnitroskupinovych vztah. Vyrazni nositelé obecnych, pod-
statnych a nutnych znakd (rysh, vlastnosti) t¥idy (jeji jadro), jsou ve své
praci a ve svém Zivoté pfikladem nejen spojeneckym tFfiddm a skupindam, ale
pfedevSim plsobi na zvlasStn! skupiny a vrstvy uvnitf samotné tfidy. Formujf
se zaostalé a pokrodilé vrstvy, vrstvy rlizné ekonomicky, politicky a ideolo-
gicky vyspélé. Ze vztahl jddra tFidy, v némZ je zvlaStni, jedine¢né, nahodilé

(1) Tento zavér sdilejf shodné& vsichni autofi,
kteti se v posledni dobé vénovall socialistické
délnické tfidé&. Viz napfiklad [Amvrosov 1972 :
162—186; Markov 1975 : 13; Semjonov 1969 : 65;
Zabrahova 1975 : 246] aj. A. Galkin podavi na-
vrh na odligen{ vnitrott{dnich skupin (vrstev),
mezivrstev, hrani¢nich skupin, vertikilné sta-
biinich a vertikdlné nestabilnich vrstev (sku-

pin). Mezivrstvy zaujimaji v socialni strukture
samostatné misto, nemajf znaky utvatejicf
tifdy (napfiklad osoby svobodnych profest).
Hrani¢én{ skupiny majf znaky nékolika t¥id ¢i
skupin, obydejné jsou v pifechodu od jedné
ttidy ¢i skupiny k druhé. Dalsf élenén{ m4 vy-
znam spfSe pro stanoven{ hranic tfidy, jim% se
v této stati nezabyvame [Istori¢eskaja 1974:124].

561



a docasné ve vysoké mife pFekryto zdkonitymi rysy tFidy, k dald$im skupindm
{v nichZ jsou tyto znaky rozvinuty méné ¢i nerovnomérng&) se odvozuje vnitro-
tfidni vertikAlni ¢lenéni a s nim t&sn& spjaté ¢len&ni horizontdlni. Zkouméni
z hlediska rozhodujici skupiny umoZiiuje odlisit Cinitele spiSe aktivni a spiSe
trpné, miru tfidni bezprostfednosti jednani, vztah totoZnosti a rozdilnosti indi-
vidudlniho, skupinového a tfidniho. Je zdkladem odliseni masy tfidy a jejiho
politického predvoje, tfidy a ideologl tFidy apod.

Ve vnitrotfidni diferenciaci mame na zfeteli veSkerou bohatost ¢lenéni podle
nejrozmanitéjS§ich hledisek. Sledujeme 1¢inek hlavni (socidlné ekonomické,
vlastnické) strdnky ekonomiky na technicko-ekonomickou, profesni, zamést-
naneckou, vzdélanostné kvalifikaéni, prFijmovou stranku, na stranku osobni
a rodinné spotieby a zpé€tny vliv technicko-ekonomické strdnky na stranku
socidlné ekonomickou. V politické oblasti zkoumdme zejména rozsah a povahu
politické aktivity [napfiklad politického potlacovani proletariatu, ucasti so-
cialistické délnické tFidy na spravé a fizeni v jednotlivych sférdch a institu-
cich politického systému, v primé a zastupitelské formé& demokracie), orga-
nizovanost a uveédomélost dé&lnické tFidy. V ideologicko-kulturni oblasti si
vSiméme rozsahu a udrovn& vzdé&lani a 1cinnosti politicko-ideologického vy-
chovného procesu, stupné rozvoje tfidniho védomi, ale také rozdild v tech-
nicko-kulturni drovni a v duchovni tvarnosti a duchovni tvorivosti, jakoZ
i socidln& psychického odliSeni.(2)}

Na dynamické promény sloZeni délnické t¥idy, na rfizné drovn& ekonomické
a politické aktivity a tfidniho uvédoméni riiznych vrstev délnické tfidy plisobi
okolnost, Ze je dopliiovdna novymi oddily z dé&lnické tfidy samé {mezigene-
ra¢ni vymeéna) a z jinych tfid a vrstev {,,zdola“, z poloproleta¥skych a malo-
burZoaznich vrstev, ,ze strany“ a ,shora", ze stfednich vrstev, ze zam&stnancil
a inteligence) [Ambatjelos 1978 : 46].

Jednotlivi délnici a vrstvy délnické tfidy jsou zéroveil soucdsti jinych so-
cidlnich pospolitosti, Sir§ich ¢i uZSich neZ tfida sama, na néZ piendSeji svij
t¥idni vliv a které na né zpétné pusobi. Ve vnitrotfidni diferenciaci délnické
tfidy se tak projevuji potfeby a zajmy téchto SirSich pospolitosti, specifické
formy jejich aktivity (naptiklad profesnij, prvky jejich védomi.

V literatufe jsou nejCastéji uvadéna odliSeni vrstev a skupin uvnit¥ t¥id
podle technicko-ekonomickych hledisek ve vyrobé, rozdileni, ob&hu a spotfebg,
v d8lbé a organizaci prace. MAlo rozpracovand jsou hlediska ostatni.

Délnici jsou naptiklad odliSeni podle odvétvového hlediska, vyjadrujiciho
rozdilnou iroveil rozvoje vyrobnich sil (napfiklad na primyslové, dopravni,
stavebni, zemé&délské a jiné délniky, na délniky spjaté s vyrobou a s mate-
ridlnimi, popripadé nematerialnimi sluZbami}; podle rozsahu a ftrovné roz-
voje, podle koncentrace materidln& technickych prostfedkli a povahy tech-
nické organizace prace (napfiklad na délniky z malych zdvod{i, z méstskych
velkozdvodl, z velkych primyslovych aglomeraci}); podle toho, jak ztélesiiuji
objektivni zdkonitost socialismu, tj. pfedstih rozvoje pracovnika, vyrobce pfed
rozvojem pracovnich prostfedkli (jejich soulad}; podle toho, nakolik je riist
technické nasycenosti prdce doprovdazen zrychlenim rozvoje obecné a spe-
cidlni (odbornéj vzd&lanosti a kvalifikace jednotlivych profesi, tj. podle dy-
namiky kulturn& technickych charakteristik vyrobcdi; podle obsahu a cha-
rakteru své prace, tj. pravé jeji technické (energetické atd.}, vybavenosti,
podle stupnd jeji sloZitosti’' (od ruéni prdce aZ po praci pFi obsluze automa-

(2) Nékdy se setkdvame s hledisky prevra- kuji zdvéry o hlavnich celottidnich znacich,
cenymi: z odvozenych, druhotnych znakq, popiipadé se z generalizace druhotnych znakul
¢asto pomérné& exaktné popsanych, se dedu- usuzuje na zanik ttidné odlijujfcich znakil.
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tickych linek); podle vyrobni produktivity a efektivity prace; podle profesio-
nalnfho mistrovstvi a povahy tvofivé prdce. Jsou dale odliSovdni podle
povahy uclasti v organizaci a fFizenf ekonomiky, podle rozsahu, struktury a
miry uspokojovéni materidlnich i duchovnich Zivotnich potfeb. Hledisko tech-
nicko-vyrobni [vyrobné& ekonomické] je kombinovdno napfiklad s hlediskem
demografickym, genera¢nim, s hlediskem pohlavi, s hlediskem teritoridlnim
a etnickym.

Dalsi hlediska, zejména ze sféry socidlné ekonomické, politické a duchovné
kulturni, jsou uvadéna nejc¢astéji jako dopliivjici ilustrace k zobecnénim z tech-
nicko-ekonomickych procesii.(3) Takovy redukujici pfistup skryva hlavni vy-
vojové tendence vnitrotfidni i mezitfidni struktury. Pokusme se proto uplatnit
pfistup, ktery bude diislednéji sledovat plsobeni tfidotvornych znakd na
vnitrotfidni vztahy proletariatu a socialistické délnické tfidy.

2. Vnitrotfidni diferenciace prolefariatu

Uvnitf¥ proletaridtu odliSujeme skupiny a vrstvy podle toho, v jakém stupni
ztélesnuji, vyjevuji vSestrannou podrFizenost systému vykofistovani, v jakém
jsou délnici potlacovani, tj. zbaveni rozhodujicich funkci v systému organizace a
Fizeni (a tudiZ zavisli i ve své pracovni Cinnosti), jak jsou postiZeni kapita-
listickou dé&lbou prace, jaké je jejich misto v rozdileni, ve spotfeb&, jaka je
jejich Zivotni tdrovefi, Zivotni jistoty, tj. celkova zdvislost na moci vlastniki
vyrobnich prostrfedkii. Spojeni s urcCitou technickou a technicko-organizacni
podobou vyroby (naptiklad s primyslem] tuto socidlné& ekonomickou rozvi-
nutost rifiznych vrstev a skupin délnické tfidy, kterd je hlavnim predmétem
zdjmu vyzkumnika, podmifiuje. Samy o sob& nevystupuji profesionalni a kul-
turné technické charakteristiky jako dostacujici socialné a tridné determinujici
znaky, slouZi jako indikatory tohoto postaveni (ovSem nesporné vyznamneé)
[Semjonov 1969 : 91, 192].(4)

Podle téchto kritérii lze jako zdkladni vnitrotfidni skupiny proletariatu
urcit: 1. délnickou aristokracii, charakterizovanou rozvinutymi technicko-eko-
nomickymi ukazateli (vzdélanim, kvalifikaci, materidlnim postavenim, ud&asti
na fFizeni), pfedevS§im vSak tfidné politickou neorganizovanosti a neuvédomé-
losti; jako jeji Cast pak Fridici predstavitele a mluvdi, délnickou byrokracii,
odlisenocu uvédomélym ztotoZnénim s kapitalismem a zaclen&nim do systému
burZoazni tFidné& politické moci; 2. jédro proletariatu, vytvarené proletaridtem
z velkozdvodl, s rozvinutymi technicko-organizaénimi charakteristikami, ve-
douci organizované a uvédoméle boj proti burZoaznimu panstvi; 3. zbidacené,
napiiklad nezaméstnané dé&lniky, u nichZ se tento znak spojuje se silnym
ltlakem politickym, proti némuZ zatim nenachédzeji ac¢innou obranu, a s ideo-
logickou bezbrannosti.

Podle takovych kritérii mfiiZeme vyclenit proletafskou ,horni“, ,stfedni“ a
,dolni" vrstvu. Jimi miiZeme spravné& charakterizovat tendence ke vzriistaji-
cimu vyznamu ,stfedni vrstvy“, tj. jadra dé&lnické t¥idy, aniZ sklouzneme
k dualismu ve vykladu vlivu rozvoje vyrobnich sil a tfidniho boje proletariatu.

Na toto zdkladni vnitrotfidni ¢lenéni mfliZe pak navéazat dal3i odliSeni, na-
pfiklad podle oblasti a odvétvi uplatné&ni prace, podmifujici nestejnou uaroveii
vyzrélosti komplexné pojatych tfidotvornych znakd. Zde se odliSuje proletariat

(3) 2Zachazeni s jednotlivymi izolovanymi a Individuf.
znaky vnitrotifdnimi jako s autonomnimi, a (4) V. S. Semjonov se spokojuje s nedplnym
dokonce rozhodujfcimi éiniteli tifdniho posta- odlisenim délnické byrokracle (aristokracie) a
veni vede ke spekulativnhim Kkonstrukeim nezaméstnanych proletaf(i, poptipadé jesté
sttedné statistickych, zprumeérovanych vrstev prumyslového proletaridtu [Semjonov 1969 : 92].

563



primyslovy a zem#délsky (n&ktefi autofi poukazuji na zakladni povahu to-
hoto odliSeni v dané urovni diferenciace, nebot ukazuje hrani¢ni body kon-
trastu), i proletariat riiznych odvétvi priimyslu. Ndro¢né je odliSeni proletaridtu
sféry rozdileni, obéhu a spotfeby, kterd je konec koncl spjata s primyslovou
vyrobou [napfiklad tzv. obchodné ucetniho proletaridtu). I pro mezitfidni spe-
cifikaci méa totiZ vyznam zjiSténi rozdili a shod mezi hornictvim (jako déle
nedélenou sférou dilniho priimyslu) a napfiklad dopravou, kterd musi byt
diferencovdna podle bezprostfednosti svého sepéti s pramysiovou vyrobou. Na
tomto zdkladé se vydéluje proletariat tzv. materidlnich sluZeb (téch casti jinak
v podstaté stejnych profesnich ¢innosti, jeZ jsou nezbytnym prodlouZenim
pramyslové vyroby]).

Je pfitom nutné vSimat si jak primyslového proletaridtu jako jadra dalSich
skupin proletaridtu v této roviné diferenciace vzniklych, tak i novych tendenci
k rozSiteni rozsahu materidlnich sluZeb, a dokonce i novych tendenci k roz-
§ifeni hranic pritmyslového proletariatu samého.{5)

Délnici v menSich a malvch zévodech, stavebni a dopravni dé&lnici, zemé-
délsti deélnici, obchodni a uletni proletariat se 1i81 od jadra, nejvySSi vrstvy
proletariatu z hlediska jeho historického poslani (konkrétné od uvé&doméle
bojujiciho primyslového proletariatu), stdle je$t& rmnohem méné priznivymi
podminkami, které pro jejich tfidni vystupovani vytvari sama povaha vyrobné
ekonomické cinnosti, s niZ jsou spjati. Témito celkovymi dasledky se z hle-
diska své tfidni ¢innosti od primyslového proletaridtu (pfes pokracujici zpri-
myslnéni) stdle jeSté odliSuje napriklad zemédélsky proletaridat a proletariat
sféry ob&hu, rozdileni a spotfeby. Patfi vSak k proletaridtu, i kdyZ je spjat
s poloprimyslovou podobou vyroby, &i obsluhuje jako ndmezdni a vykonny
persondl ve hmotnych sluZbach potfeby primyslové vyroby.(6)

K rozpoznani a detailnéj§imu rozpracovani zdkladnich a odvozenych hledi-
sek vnitrotiidni diferenciace poskytuje podnéty také vnitrotfidni ¢len&ni bur-
7oazie. Clenime ji, jak znamo, podle objemu ovlddani zvécn&né a Zivé prace
(tj. vykofistovani — stale vice za primé pomoci politickych instituci, zv1ast&
stdtu) na velkou, stadtné monopolistickou, stfedni (Castéji liberdln& ¢i ndrodné
orientovanou) a drobnou; odvozené pak podle oblasti uplatnéni kapitdlu, pfi-
¢emZ si op&t viimame hlavné disledkd odliSnosti pro celkovou tfidni funkci.
OdliSujeme tak prlimyslovou burZoazii, kapitalisty ve stavebnictvi, v dopravé,
ve spojich, v zemeédé&lstvi, finan¢ni kapitalisty, ndjemce ¢inZovnich domf, pro-
vozovatele sluZeb materidlnich a duchovnich jak ve mésté tak na vesnici
(soukromé& provozované masové komunikaéni prostfedky, bary, kulturni zafi-
zeni apod.).

3. Vnitrotfidni diferenciace socialistické délnické tridy

Také v socialistické dé&lnické tFidé vznikd a rozviji se zdkladni diferenciace
podle hlavnich vnitrotfidnich znakd, tj. jejich zprostfedkovadni velkymi vnitro-

jez je délf od jiadra, od primyslového proleta-
ristu [Délnickd 1973 : 224; Istori¢eskaja 1974

122]. Pojem jadro se objevuje ve dvojim v¥-
znamu: 1. specificky pro oznaéen{ pramyslo-

(3) A. Galkin upozorfiuje, Ze z neprumyslo-
vyeh oblasti materidlni vyroby (napfiklad
zprumysliiovanim zemédélské priace) piecha-
zeji postupné nékteré vrstvy namezdnich pra-

covniklt do prumyslového proletaridtu [Istori-
¢eskaja 1974 : 132).

(6) S. Widerszpit zahrnuje do délnické tfidy
v 8irokém smyslu slova i namezdn{ a vykon-
né pracovniky ,,ve stéfe obéhu a hmotnych
sluzeb* (naptiklad pracovniky obchodu). Stej-
né& jako A, Galkin v3ak zddraziiuje vzdalenost,

564

vého proletariatu ve vztahu k celku proleta-
ridtu (otdzka ,,hranic“ proletaridtu 1 socialis-
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pcjet{ délnické t¥{dy si vyZaduje pro svou slo-
Z2itost samostatné posouzenf); 2. obecné&ji pre
oznaleni{ rozhodujicich nositeld zadkonit¥ch
vlastnosti tfdy.



tfidnimi skupinami. Urdujici, nejvy3Si vrstvou v délnické tFidé je jeji jadro,
formované pfedevSim délniky z primyslovych velkozdvodd, tj. takovymi dél-
niky, ktefi relativné nejpiiznivéj$ich objektivnich podminek pro plnéni své
vedouci tlohy také dokonale vyuZivaji (diky vedeni komunistické strany],
odliSujice se trovni své uvédomélosti a organizovanosti, svym vystupovanim
jako predni nositelé vy38i formy socialistického vlastnictvi. U stfedni skupiny
se miZeme setkat s urfitou rozpojenosti technicko-ekonomickych, politicko-
pravnich, socidlné ekonomickych a politicko-ideologickych stranek ¢&innosti,
tj. s niZ8i celkovou drovni pilnéni vedouci ulohy ve spoleCnosti. NejniZz3i sku-
pinu charakterizuje pak™ pfevaZujici pasivni postoj, podminény zvlaStnimi eko-
nomickymi i politickymi podminkami.

Okolnost, Ze je nékdy vyznam tohoto odliSeni sniZovdn poukazy na jednotné
socidlné ekonomické podminky socidlniho postaveni nejen tridy, ale témeér
v8ech skupin a vrstev pracujicich (garantované pravné politickymi akty zna-
rodnéni a zdruZstevnéni zdkladnich vyrobnich prostfedk{i), vede ke hledani
»zcela novych“ zdkladnich vertikalnich ¢lenéni. Takova ¢lenéni bud ignoruji
tFidné determinujici rysy, nebo je presouvaji do kategorie znakd druhého,
odvozeného radu. Ve skutecCnosti je odliSeni vnitrotFidnich skupin napfiklad
podle oblasti (odvétvi) uplatnéni prdace vyznamné proto, Ze informuje o za-
kladni tfidni funkci v souvislosti s konkrétnimi skupinami, vrstvami délnikui.
Neni a nemiZe byt zdminkou pro opousténi tfidniho hlediska v pristupu ke
spolefenskému procesu. Nejrliznéj$i skupiny a vrstvy délnické tFidy plsobi
v podstaté ve shodnych podminkdch, urcéenych zespoledensténim vyrobnich
prostfedkii. Soucasné v3ak v rliznych objektivhich podminkdch (i diky subjek-
tivnim predpokladim) naddle rizné rdmcovych podminek fakticky a védomé
vyuzivaji. V ramci socialistické délnické tfidy si tedy napfiklad v§imdme, jaké
procesy vedou neprimyslové vyrobni ¢asti délnické tfidy, nositele materidlnich
sluZeb, na pozice jddra socialistické délnické t¥idy, odhalujeme moZnosti plso-
beni v tomto sméru.

2 &

Velmi Castym hlediskem ,zcela nové” zdkladni vnitrotiidni diferenciace je
hledisko kvalifikace jako prostfedek k vyjadieni rozdili v charakteru prace.
PouZiva je rada téch, ktefi se mylné domnivaji, Ze postaveni ve spolecensklé
vyrob& a vztah k vlastnictvi jako rozhodujici tiidotvorné znaky byly nahrazeny
(vytlateny) novym Kkritériem socidlni diferenciace — charakterem (sloZitosti)
prace. Vychodiskem je konec konct neadekvatni pojeti znaka tfidy, zvyraznéni
zbytkovych diferenci v tirovni oduSevnéni vyrobni prdce. V socialistické dél-
nické tridé (a s urCitymi Gpravami i v proletaridtu) jsou tak odliSovéani:
1. kvalifikovani délnici s vysokou specialné vzdélavacl pripravou €i zkuSenosti,
védomostmi a navyky, na jejichZ zdkladé vykondavaji sloZitou praci; 2. polo-
kvalifikovani délnici, kteFi zaSkolenim jsou uzce specializovani, vykonavaji
mechanické operace ve strojovych soustavdch; 3. nekvalifikovani délnici, ktefi
jsou pro svou praci nevySkoleni, a proto mohou vykonadvat jen prdaci pomocnou,
hrubou.

Takovy pristup reaguje na jeden z nejvyznamnéjSich predpokladd naplnéni
tFidniho poslédni délnické tridy. Predpoklad se v3ak nepfeméiuje v Zadouci
celotfidni rysy jednéni Ziveln&. V. 1. Lenin zdlrazitioval — vedle tlohy niZ8ich
a stfednich vrstev proletaridtu — prFedevSim ulohu pfFednich, uvédomélych,
vzdélanych délnikd. Rys uvédomélosti vS§ak neni synonymem vzdélanosti a kva-
lifikace. V. 1. Lenin mél na mysli ten dosah riistu technicko-kulturni tdrovné,
ktery vznikd pFi soutasném pfedstihu riistu tfidniho uv8doméni a organizova-
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nosti. Mél na mysli hlavni tfidni vyusténi hlediska vzdélanosti, rist spole-
¢enské ulohy délnické tFidy [Lenin 1952 : 269, 270].(7)

4. Vyznam védeckotechnickych pfemén pro vnitrotfidni diferenciaci proletariitu

Védeckotechnicka revoluce otevird lidstvu nevidané moZnosti jak pfi prfeméné
pfirody, tak pfi rozmnoZovani tvofivych schopnosti pracujiciho lidu. V pod-
minkdch kapitalismu nabyva vSak jednostranného charakteru. SlouZi k pro-
hloubeni panstvi burZoazie nad proletaridtem, k zostfeni vnitfnich a vné&j$ich
rozporti kapitalismu. Kapitalismus vyuZivd vymoZenosti védy a techniky ke
stuptiovdni zisku vykofistovanim a potladovadnim proletaridtu, odd&luje nadéale
védu od prdce a nuti ji slouZit kapitdlu. Prohlubuje vykonny, z&visly charakter
pracovni ¢innosti, mimo jiné v souvislosti s rstem anonymnich moci kapitalu,
zprostFedkovanych technobyrokraty. Tim je sdm rozvoj védy a techniky vaineé
deformovan a omezovan.

Vz4jemny konkurencni boj riznych skupin burZoazie o dosaZeni maximdalniho
zisku tyto tendence prohlubuje. Zajem celku tFidy je zastupovan zajmy nej-
mocnéjSich vnitrot¥idnich skupin, monopold, finanéni oligarchie, nadndrodnich
monopold, které vyuZivaji k prosazovéni svych cili stati. Stdle bezohlednéji
paralyzuji vSechny snahy stédtni byrokracie a riiznych skupin politickych ¢&ini-
tellt statnimi zdsahy jejich neomezenou moc ponékud zdZit, a to v zdjmu tFidy
jako celku, ¢i dalSich jejich skupin. Stdtni ekonomicka politika v oblasti pro-
dukce a reprodukce {investic, cen, rozdéleni dfichodd, financovéni} je stdle
vice podFizovAna zdjmam primyslové vojenského komplexu, ktery ovldda cely
Sirsi komplex pramiyslu, armady, statni moci a védy. Militarizace ekonomiky,
stupfiovana devastace vyrobnich sil a pFirodnich i socidlnich zdrojii reprodukce
zosti'uji konflikty v procesu technicko-ekonomického zespoletenstovani, vedou
k prohloubeni tFidniho antagonismu, k zostFeni antagonismu mezi finanéni
oligarchii a zajmy drtivé vétSiny lidu [Dokumenty 1989 : 9].

Toto celkové vyusténi védeckotechnického pokroku v kapitalismu je dopro-
vazeno zménami ve vnitfni skladbé burZoazie i délnické tfidy a dalSich skupin
a vrstev. Ve struktufe burZoazie posiluje vahu a vliv téch skupin burZoazie,
které maji moZnost ziskdvat diferencidlni monopolni nadzisk vy3Simi investi-
cemi do technickych a z jisté Casti i do lidskych sloZek vyrobnich sil. Zvy3uje
tudiZ celkovou nerovnomérnost vyvoje uvnitf konkurenénich vnitrostatnich
i mezistatnich skupin.

Vyznamnym monopolnim prostfedkem, jimZ disponuje ¢dst burZoazie, je
schopnost zakoupit, ,zajmout” skupiny odbornikdi, specialisti a podridit jejich
schopnosti svym tfidnim ucelim.(8)

Védeckotechnickd revoluce prFind3i urc¢ité zvy3eni sloZitosti skladby prole-

Mxe

taridtu. Vyvolava urcité posuny mezi nejvy$Si, stfedni a niZ$f vrstvou v dé&l-

(T) Diskuse o0 rostoucim vyznamu stile po-
cetneéjsi, technicky vysoce vzdélané vrstvy
,»délniku-inteligentu“, o jejim vztahu k dél-
nické tfidé poukazuje na rozdil mezi vzdéla-
nesti, kvalifikaci a uvédomélosti. Zatim se do-
spélo k dvéma stanoviskium. Jisté piecenén{
vyrobné ekonomického hlediska (naptiklad
hlediska vzdélanosti) vedlo k zavéram o pie-
meéneé téchto vrstev nejen v organickou, ale
dckonce vedouci ¢&ast aktualnf socialistické
délnické tiidy (v jeji jadro). Druhé stanovisko
respektuje slozity vztah dé&lby prace a jinych
tfidnich ukazatelt a dospiva k zavéru, Ze jde
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o prechodovou, hraniéni vrstvu [Istori¢eskaja
1974 © 128}.

(8) Jednotu suverénni moci vlastnikit vyrob-
nich prostfedki, umocfiovanou jejich schop-
nesti vyuzivat statu a védy v konkurendnim
beji, se snaz{ zakryt ruzné pluralitn{ koncepce
faktoru ,.bohatstvi“, ,.moci“ a ,,prestize“. Po-
chybnosti, zda nadale trva vztah mezi p¥i-
jmem. bohatstvim a moci korporaci na jedné
strané a politickou a vé&dni prestiZ{i na strané
druhé (¢i mezi rostouci socidlni prestiZ{ poli-
tikii a védcut a bohatstvim a mocf), se napf.
snazi zasit D. Bell [Bell 1973 : 455).



nické tfidé&, a to koneckonci ve prospéch jddra proletaridtu. Tyto posuny nejsou
oviem Zivelnym produktem védeckotechnickych inspiraci socidlnich pfesuni.
Jsou vysledkem cilevédomého, organizovaného tfidniho boje, vedeného pfed-
vojem proletaridtu. Védeckotechnicky pokrok vSak ptfinaSi nové moZnosti pro
tfidné politicky boj. Jeho piisobeni vyvolavad zostfeni dosavadnich konfliktd
a zplsobuje vznik novych ohnisek napéti.

Védeckotechnickd revoluce tedy zvysuje sloZitost skladby proletaridtu (na-
priklad profesni) a pfitom souCasné umoZiuje cilevédoméjsi a organizovanéjsi
t¥idni boj. Vyrovndvad postaveni podle hledisek kvalifikace, sbliZuje profese,
pomédha (stalou koncentraci a centralizaci vyroby) pifekondvat regiondlni,
narodnostni, rasové ptehrady, pfehrady mezi odvétvimi, mezi vyrobou a sluZ-
bami, mezi sluZbami materidlnimi a duchovnimi. Zesiluje mobilitu, prodluZuje
tendenci k vyrobné ekonomickému zespoleCen3téni prace a vyroby za kapita-
lismu. Soucdasné vSak pri prekondvéani téchto pfehrad zesiluje pfehrady meazi-
tfidni, tj. zplisobuje, Ze také tyto tendence jsou zneuZiviny k oddéleni vyrobcl
od vyrobniho procesu, k zhorSovani podminek prFivlastiiovdani procesu a pro-
duktu vlastni prédce. Jen za podminky silného, titinného plisobeni pokrokovych
organizaci, zvla$té organizaci proletdtského hnuti, mtZe byt zabrédnéno opét-
nému, ostFejSimu vyhroceni vztaht mezi profesemi, vzdélanostnimi, kvalifi-
katnimi, pFijmovymi, regiondlnimi, ndrodnostnimi, rasovymi a jinymi skupi-
nami, které byly uvedeny do prudSiho pohybu védeckotechnickym rozvojem
vyroby. Védeckotechnickd revoluce méni proporce mezi riiznymi vnitrotfidnimi
skupinami, napfiklad v rznych odvétvich primyslu, v primyslové a nepri-
myslové vyrobé, v rdznych vyrobnich odvétvich (ve prospéch modernich od-
vétvi elektronickych, chemickych, strojirenskych apod.), ve vyrobnich odvét-
vich a materidlnich a duchovnich sluZzbach, v rtznych teritoriich, néroednich
statech (daldi koncentrace a centralizace kapitalu). Zvy3uje tak naroky na
odlideni a predevSim na uvédomélé, organizované vystupovani prednich ¢A4sti
délnické tridy, na mohilizaci méné& vyspélych a zaostavajicich ¢asti. Tyto
naroky vSak nelze spojovat jen v kvantitativnimi pFesuny mezi riznymi tra-
dicnimi vrstvami a skupinami. Problém stédle 0c¢innéjsi tfidni mobilizace ruz-
nych oddild d&lnické tfidy je zesilovdn stale Castgj5im a rozsahlej$im prilivem
riznych skupin ndmezdni prdce a souhrnného pracovniho persondlu do bliz-
kosti pozic, které charakterizuji proletariat.

Cim vice se prosazuje velkovyroba, ¢im vice roste podil technick§ch pro-
stfedkt ve vyrobé a odvétvi produkujicich techniku, tim vice potfebuje kapi-
talismus rfizné skupiny zaméstnanclt (ndmezdnich pracovnikd), ktefi tyto
potfeby obsluhuji. Roste podil sloZité strukturovanych sluZeb. Soulasné& se
prohlubuje diferenciace jak v téchto sluZbach, tak ve ,starych stfednich vrst-
vach®, zesiluje se proletafské postaveni délnikd zaméstnanych v zemé&dglstvi,
obchodu, kontrole a Fizeni, viykonnych pracovnikd v institucich sluZeb, zejména
téch, které jsou bezprostfedné& spjaty s pritmyslovou podobou vyroby. Zpri-
myslnéni, koncentrace a centralizace, riist vyrobn& ekonomického zespolecen-
Sténi, napom&hda tfidni sebevychové nepramyslovych sloZek proletaridtu, po-
méhd v tFidni vychové zaméstnancl a starych stfednich vrstev, které se bliZi
postaveni proletaridtu.

Védeckotechnickd revoluce prindsi nové rozpory v oblasti profesni, kvalifi-
ka¢né vzdsélanostni struktury. Na prvy pohled jde o tak zjevné zmeény, jako
je zvétSeni podilu kvalifikovanych délnikd v neprospéch nekvalifikovangch,
zau€enych a nevyskolenych, jako je urc¢ity vzestup vzdéladni a kvalifikace
vcelky, jako je vznik novych a dstup nékterych starych profesi apod. Tyto
procesy ovSem neznamenaji vylouéeni konfliktli, naopak zostfuji rozpory.
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Novy, ostry rozpor se objevuje pii prosazovani rfistu kvalifikace a vzdéla-
nosti v neprospéch nekvalifikované ru¢ni i strojové préce,(9) a to diky honbé
za maximalnim {(monopolnim) nadziskem, diky neustdlému podfizovani nejen
pfipravy délnikd vyrobé&, ale i jejich kumulované vyrobni schopnosti (a vyrobni
schopnosti pracovnikfi viibec) soukromovlastnickym tcelim. Védeckotechnicka
revoluce zplisobuje, Ze roste ,intelektualizace”, zvlasté prfimyslového prole-
taridtu, naraZejici vS8ak na vili a snahy pfislusnikii vladnouci tF¥idy, ktefi
problém obchdazeji, nebo sabotuji prfipravu a vyuZiti rostouci armady kvalifi-
kované prace.(10) BurZoazie se snaZi na zdkladé poZadavkli masové rekvali-
fikace a vytlaceni nékterych profesi postavit €4asti délnické tfidy proti sobd
a postiZené vrstvy proti dalSim skupindm pracujicich. Vyvoladva a zneuZiva
konflikty vznikajici v procesu pripravy mlddeZe na délnickd povolani, zostruje
problém starSich pracovnikQ, zhorSuje problém socidlnich nejistot. SnaZi se
vyuzit vznik novych odvétvi a profesi ke sniZeni trovné uvédomélosti a orga-
nizovanosti délnické tridy. SnaZi se zabranit vzniku délnickych organizaci
v téchto oblastech a profesich, jejich jednotnému postupu s dal§imi organiza-
cemi délnické tridy. Soucasné vSak podrobuje nové ttvary vyrobcl a délnické
tFidy tvrdym zkouSkam, ukazuje jim skute¢nou povahu jejich ndmezdni exis-
tence, umoZiiuje jim postihnout ty ¢i ony stranky procesu vykofistovani a po-
tlacovani. Ukazuje jim hodnotu tradi¢nich forem tiidniho boje proletariatu.

Celkové tedy plsobi v&deckotechnicky rozvoj objektivné a na zakladé védo-
mého, organizovaného plsobeni politického pfedvoje délnické t¥idy na kon-
solidaci sil této tfidy a ostatnich pokrokovych sil, zvySuje vyznam jejich boje
a soulasné jej ulehcuje [Chramov 1975 : 102; MeZdunarodnoje 1972 : 128 aj.].(11)

5. Vyznam védeckotechnickych premén pro vnitrotiidni diferenciaci socialistické dél-
nické tridy

V socialistické spoletnosti nabyvd proces zespolefenStovadni prdce a vyroby
diky socialistickému vlastnictvi neantagonistické podoby, vede k rilistu socidlni
rovnosti a jednoty, k semknutosti spoleCnosti. Socialistické vlastnictvi zakladd
takové premeény vyrobnich a pracovnich podminek (a odvozené i spolefen-
skych, naptiklad mocenskych vztahii}, které postupné vytstuji v pFeménu
prdace jako hlavni formy spolefenské aktivity v prvoradou Zivotni potFebu.
Socialni rovnost a socidlni jednota jsou zprostfedkovdvany bohatou rozmani-
tosti druhf (a tudiZ délby) préace, pracovnich (kvalifikac¢nich aj.) a Zivotnich pod-
minek a predpokladii, rozdily v materidlni i kulturni Grovni, mnohostrannosti
schopnosti (talentl), potfeb a z&jmt lidi. Jednota a rovnost ve spolecnosti se
.zvySuje nejen prekondvanim poztstatkl kapitalismu, vcetné staré délby préce,
ale vhodnym vyuZivdnim a rozvijenim rozmanitych procesi pro socialismus
charakteristickych, jemu vlastnich. Jde o stdle dokonalejsi uspokojovani tako-

(9) Zpusobuje ¢astou nejednotu v hodnoceni
pievladajici tendence. V. S. Gojlo napi. uka-
zuje nesporné zvétSeni poc¢tu kvalifikovanych
pracovnikl na ukor nekvalifikovanych v USA,
v Italii a v dalsdich zemich (Gojlo 1974 : 124,
125]. Také A. Galkin ukazuje, Ze ,,nehledé na
veS§kerou rozpornost kvalifika¢nich zmén =za
kapitalismu, v soucCasné etapé rozvoje tech-
niky ziskdva rostouci vyznam tendence ke
zvygeni kvalifikace® [Istori¢eskaja 1974 : 129].

(10) Pravé zdlraznéni této tendence kapita-
listt vede nékteré autory k =zavéru, Ze ten-
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dence ke sniZeni urovné kvalifikace v dusled-
ku rostouci automatizace nabyva dnes vrchu
[Semjonov 1969 : 195].

(11) Nen{ sporu. Ze ¢asti délnické tiidy spo-
jujf fyzickou praci se stdle kvalifikované&jsi
praci du3evni a naopak. Ze se stfedné a vy-
soce kvalifikovany technicky personal povahou
své prace postupné piiblizil tfidé délnické.
Nazor o tzv. hraniéni vrstvé namezdnich du-
$evnich pracovniki ponechavdme v této sou-
vislosti bez komentale, protoze pati{ do slo-
Zité tematiky hranic délnické tiidy.



vych rychle rostoucich materidlnich a duchovnich potfeb, které povaZuji pra-
cujici za zvlastd dileZité a které prakticky zvySuji jedich spoleCenskou tlohu.

Zvlaste velké naroky jsou kladeny na rychly rist spoleCenské tlohy délnické
tridy, tj. na dkol ,pfekonat stdle jeSté existujici rozdily v délnické t¥idé v pro-
cesu vysSiho rozvoje vSech jejich prislusSnikfi, v t&sném spojenectvi s dalSimi
pracujicimi...* [Krasemann 1973 : 105]. Tento proces je trvale stimulovin
védeckymi, ale zejména celkovymi ekonomickymi, politickymi a ideologickymi
prostfedky, jeZ ma spole¢nost k dispozici.

Rozvoj délnické tFidy, prohlubovani rozhodujicich vlastnosti tfidy v jejich
nejriznéjSich zakladnich vrstvach, zavisi na rozvoji socialistického vyrobniho
zplisobu. Prekondvani socidlnich rozdili, které by dalSi rozvoj mohly zdporné
ovlivnit, je spojeno se zménami materidlné technické zékladny, se zdokona-
lovanim vyrobnich vztahQi, se zménami ve spolecenské délb& préce, v jejim
charakteru a funkénim obsahu [Markov 1975 : 13]. Jde o ucinnné rozmnoZovani
v8elidového vlastnictvi, o spravné vyuZivani vyrobnich prostifedkii, které patri
vSem pracujicim, tj. o rychly rozvoj socidlné ekonomickych vztahfi charakte-
ristickych pro ptedni oddily délnické tF¥idy. Pri rozvijeni odliSnosti a pfi pre-
konavani vnitrotfidnich rozdill a nerovnosti se ve vSech vrstvdch délnické
tFidy diky objektivnim podminkém a pfemeéné subjektivnich pFedpokladi utvr-
zuje postoj hospodare. Upeviiuje se védomi délnické tFidy, Ze je opravdovym,
rozhodujicim tviircem spoleCenského bohatstvi, vytvareji se podminky, aby
mohla trvale a Gc¢inné uplatiiovat svllj ndzor na nejlep$i moZné vyuZiti v3eli-
dovych vyrobnich prostfedki. V tomto smeéru je dosahovano stale lepSich
vysledkf. Na XV. sjezdu KSC mohl s. G. Husak oznadit za jeden z nejvyznam-
nejsich vysledkli vyvoje po XIV. sjezdu, Ze ,se upevnilo postaveni délnické
tfidy jako hospodare a hlavniho tvirce materidlnich hodnot, pdtefe naSeho
politického systému, Ze vzrostla jeji uv@domélost, technickd i kulturni trovei®.
[XV. sjezd 1976 : 59].

Védeckotechnické revoluce méa velky vliv na procesy vnitrotfidni diferen-
ciace socialistické délnické tfidy. ZvétSuje sloZitost jeji struktury, umoZiiuje
rychlej8i prekonavani neZadoucich socidlnich rozdili, G¢innéjsi FeSeni pro-
blému diferenciace uvnitf tfidy. Opomijeni jejich poZadavkil a moZnosti v této
oblasti miZe vyvoldvat znacné dodatetné obtiZe ve vystavbé. Opravnéné (pokud
jsou skuteCné respektovany hlavni stranky procesii) se proto klade dlraz na
vyzkum vnitrotfidni diferenciace ovliviiované procesy védeckotechnického roz-
voje. [Istoric¢eskaja 1974 : 39; Socialisticeskoje 1975 : 82; Stomczynski 1971 :
45 aj.].

Socialistickd spoletnost mda hluboky zdjem na védeckotechnickém rozvoiji,
poskytuje mu plny prostor. Socialistické vlastnictvi, planovité Fizeni vyroby
a spoletnosti, moZnost a nutnost védeckého Fizeni vystavby a rozhodujici GCast
pracujicich na Fizeni hospodafrstvi a spolecnosti, to v8e vede k cilevédomému
vytvafeni jednotné staini technické a védni politiky, novych forem spojeni
védy, techniky a obou stranek vyroby. Uplatiiovani techniky a védy v souladu
s potfebami lidu umoZiiuje zdokonalovat strukturu vyroby v odvétvich, re-
gionech, zemich, komplexné& rozvijet v8echny stranky vyrobnich sil, zvlasté
pak lidsky Ccinitel. UmoZiiuje dosahovat produktivity a intenzity ve vyrobé
rovnomérné v celém hospodérstvi pfi rozumném, Setrném hospodareni s lid-
skymi a pfirodnimi (surovinovymi, energetickymi) zdroji, které nejsou svym
aktudlnim rozsahem neomezené [O vysledcich 1978 : 5].(12)

(12) Na 11. plenarnim zasedani UV KSC s. G. rirchapou. Ze védeckotechnicka revoluce vyza-
Husak mj. uvedl: ,,...mnozi odpovédni pra- duje zasadnf zmény ve stylu a metodich ¢&in-
covnici pristupuji formdlné k tomuto ukolu, ncsti, rozhodny boj s byrokratismem a ruti-
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Dlouhodobd, zdsadni ekonomicka politika ve v3ech zemich socialistického
spole¢enstvi je orientovdna na vyuZivani velkych i malych rezerv ristu efek-
tivnosti vyroby, zvlA3t& pak produktivity prace. Véda a technika zajiStuje
s pomoci stranické a statni védeckotechnické politiky predev3im zlepSovani
podminek prace a Zivota lidi. Je t&sné spjata s formovdnim podminek pro
zvySovani produktivity préace, tj. s planovanim, Fizenim, organizaci prédce, na-
pomé&ha vzniku nové pracovni mordlky a kazné, uvédom&lé, organizované, obé-
tavé prace vSech pracujicich.

Prfedev8im tomuto usili slouZi snaha o intenzivni, rychlé vyrobni vyuZiti
technické tvorby, které je nemyslitelné bez zdkladniho vyzkumu a bez vypra-
covani dlouhodobé strategie védeckotechnického pokroku. Takovou stélou
orientaci védy a techniky se dosahuje stdle ucinné&jSiho zataZeni veSkerého
sdruZeného pracovniho persondlu, vS8ech vrstev pracujicich, socialistické déi-
nické tiidy a jejich sloZek do vyrobniho a socidlniho procesu. Komunistické
strany mobilizuil pracujici k odpovédnosti, k odvaze a dlislednosti ve vyuZivani
védy a techniky. Vedou je ke kritice nejen téch, kdoZ se v tomto postupu
dopoustéji chyb, ale také teéch, ,kdo nevyuZivaji vSech moZnosti pro rozvoj
vyroby, kdo neprojevuji iniciativu, kdo jsou pasivni“. [O vysledcich 1978 :5;
XX1V. sjezd KSSS 1971 : 54].

Viechny zmény v socidlni, politické i ideologické oblasti nejsou pritom
zprostfedkovavany vyrobou, nékteré z nich vyvoldvd véda a technika bezpro-
stfedné. Poméah4 zvy3ovat kvalitu a efektivitu prace také v mimoekonomickych
oblastech. Planovitost a védeckost v Fizeni rozvoje socialismu umoZiiuje zase
tyto obecn&jsi socialni diisledky predvidat. Videckotechnicky rozvoj vede tak
k celkovym zménam subjektivniho faktoru pokroku, pomédha pfibliZovat stra-
tegicky cil komunismu, vSestranny Zivot pro kazZdého ¢&lovéka. UmoZiiuje for-
movat novy typ osobnosti, novy typ pracovnika; tvofivd a socidlnd aktivni
osobnost je pak podminkou realizace moZnosti védeckotechnického rozvoje.

Véda a technika ma vSestranné a pomérné hluboké G¢inky také na délnickou
tfidu a promény vztahlt jejich vnitrotfidnich vrstev. Obohacuje zku3enost
Zz UCasti na uskuteCtiovani ekonomické politiky a schopnost 0¢inné fesit pro-
blémy efektivnosti vyroby. Napomdahad rozvoji socialistické organizace prace
a tim i vyrobni a pracovni discipliny délnik. Pfinasi zna¢né zmény v profesni,
vzdélanostni a kvalifikacni struktufe, zvySuje moZnost uspokojovani materidl-
nich a duchovnich potifeb délnikit podle socialistickych zdsad odméniovani,
pom&ahd utuZovat socialisticky vztah k préci. Poskytuje nové moZnosti v ticasti
mas na Fizeni vyroby a spolelnosti, v politické aktivité. Vede k rlistu obecné
kultury a vzdélanosti délnické tFidy, k dalsimu rozvoji jejiho zplisobu Zivota
| Markov 1975:7].

V souvislosti s cilevédomym formovdnim cobsahu a charakteru mnohostran-
nych forem a druhfi spoleensky uZiteéné prace dé&lnik@ je uvadé&na do pohybu
struktura délnickych profesi. Dochédzi k 0celné diferenciaci, specializaci, sbli-
Zovani a vyrovnavani profesi. Na kvalitativni zmény profesni struktury dél-
nické tifidy plisobi pokrok v technické vybavenosti prace, dokonalejsi vyuZivani
techniky s pomoci dokonalejSi organizace a kulturné technické trovné préce.
Specializace a vyrovndvani profesi prindsi vétsi diferenciaci funkci, zvétSuje
svobodu vybéru pracovni ¢innosti v souladu s rdznorodymi schopnostmi a ta-

nérstvim, Zdaleka ne v$ichni chdpou, Ze véda celé strany. Povinnosti komunista je byt v ¢ele
napomaha meénit nejen charakter lidské prace, Geill o neustaly technicky pokrok, viestranné
ale 1 cely materidini a duchovni zptsob Zivota podporovat nova technicka resen{ a vést di-
1idi. Zapas za veédeckotechnicky rozvoj, jak sledny boj proti technické strnulosti a rutine.«
zdaraznil XV, sjezd KSC, je prednfm ukolem {0 vysledcich 1978 : 5].
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lenty. UmoZiiuje efektivn&j§i a rychlej$i vyménu zkuSenosti, podnécuje nové
formy pracovni soutéZe mezi kolektivy, dava vétsi prostor tvorivé praci.

Schopnosti dé&lnické tFidy jako vedouci vyrobni sily a souCasné i moZnosti
urychlit sbliZovdni a vyrovnavani vnitrotfidnich rozdild jsou ovliviiovdny té&sné
se prolinajicimi procesy: ristem obecné kulturné& technické drovné& (special-
nich, profesnich znalosti a kvalifikace) pfi ovladdani vyrobn& ekonomickych
procest a ristem obecn& kulturni drovné& ({vzdélanostni, duchovni]). Obecny,
celkovy vzestup je doprovdzen zvlasté rychlym vzestupem t&ch sloZek délnické
tridy, jejichZ (dosud prevazné fyzick&] prace je ve vysoké mife nasycovdna
duchovnim obsahem. Takové vrstvy vysoce intelektualizované prace jsou nosi-
teli novych, vyznamnych procesi formujicich délnickou tfFidu, nejsou vSak
predzvésti jakési premeény délnické tfidy v novou vedouci vrstvu, vrstvu du-
chovni préce.

6. Rozhodujici hlediska vnitrot¥idni diferenciace

Postaveni a 1iloha tfid a vnitrotfidnich skupin je urfovdna vyrobnim zplsobem,
zvldsté socidln& ekonomickym postavenim, soustavou spolecenskych vztaht,
zdkonitostmi vyvoje socidiné tfidni struktury, spolec¢enskym bytim i védomim,
zdkladnou i nadstavbou, rozvojem socidln® ekonomické formace.

V postaveni a aklivité socialistické dé&lnické tFidy se v nejrozvinuté&jsich
podobdch obraZeji socialismu vlastni zdkonité tendence ekonomické, politické
a ideologické, coZ se zpétné obrdZi na jeji uloze vici dalSim skupinam, v celém
spoletenském pohybu, v bezprostfednim Zivoté (Zivotnim zplsobu) jedinci.
Délnickéa trida je objektem rozvoje spoletenskych pomérl, a soucasné hlavnim
subjektem jejich formovani. Rozvoj tvoFivé aktivity délnické tfidy je nemoZny
bez rozvijeni moZnosti a odpovédnosti dalSich skupin a vrstev pracujicich, jeji
aktivita je v8ak rozhodujicim predpokladem aktivity vdeho lidu. Re$eni tohoto
rozporu silné ovliviiuji vnitrotfidni vztahy uvnitf délnické tiidy samé, Uspés-
nost reSeni neantagonistickych vnitrotFidnich rozpori.

V socialistické spolefnosti existuje spoleCenské vlastnictvi vyrobnich pro-
stfedkq, existuji neantagonistické rozpory v procesu zespoleCenstovani préace
a vvroby. Prdce vyrobcl, pracujicich, je stdle vice ve své sumé praci bezpro-
stfedné spoleCenskou. Zajmiim a potFfebam pracujicich je vyroba ve spolec-
nosti podfizena, slouZi maximdalnimu uspokojovéani jejich rostoucich materiél-
nich i duchovnich potfeb. Smyslem rozvoje vyroby je koneckoncli rozvoj
bohatstvi v novém, nefetiSistickém vyznamu, tj. rozvoj bohatstvi spolefenskych
vztahli zaloZenych na spoledensky 1i¢inné praci. Rostou pfdepoklady pro plné
vyrovnani socidlnich podminek ¢innosti pracujicich, tj. pro plné osvobozeni
nejprve jadra délnické tfidy a postupné& celé tfidy, pro vSeobecnou pfeménu
prace v prvni Zivotni potfebu i radost.

Délnici jsou bezprostfednimi vyrobci, jejichZ vyrobni prace vstupuje do celo-
spolefenskych souvislosti {diky statnimu vlastnictvi) pfimo. Zakladaji svou
praci nejvys8i trovein zespoleCensténi prdace a vyroby. AvSak sociidlné& ekono-
mickad, vlastnicka a vyrobn& ekonomicka strdnka se rGzné& podminujif v jednot-
livgch skupindch uvnitf délnické tfidy, u jednotlivych pFislusnikdl tfidy. Tim
je vyjadiena rozpornost jejich postaveni jako vykonnych vyrobcl, vyrobclt
uZitnych hodnot, ktefi si v konkrétnim podniku a odvétvi osvojili urcitou
droveii kvalifikace a ziskali uréitou profesi, nabyvaji urcité vy3e diichodd apod.,
a jako nositelit vyssi formy socialistického vlastnictvi. Zespoledensté&ni vyrob-
nich prostfedkd, jeZ naddle postupuje, nemiiZe tento rozpor ve vSech jeho
strénkdch okamiZité vyfesSit. Je feSen postupné rozvojem vyrobnich sil, dalSim
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technickym pokrokem, modernizaci primyslu a ekonomiky vcelku, rozvinutim
socialistickych vztahlt ve vyrob&, vztahlt socialistického vlastnictvi, rozvojem
vztaht politickych a kulturné ideologickych. V rédmci délnické tridy vystupuji
proto do popfedi skupiny a vrstvy, které jsou z nejrozmanitéj§ich objektivnich
i subjektivnich dfivodl pfednimi nositeli socialistickych forem vlastnictvi, které
respektuji ve své praci podstatné a dlouhodobé potfeby a zdjmy vSech pfi-
sluSnikQd své tridy, vSech rozhodujicich vrstev pracujicich. Jde o predni nositele
technicko-ekonomické a socidlné ekonomické tvofivosti, o tvolivé pracovniky
v politické a kulturné ideologické sféfe, o pfedni nositele internacionalismu.
Dil¢i ukazatele by mély indikovat tendence vyvoje v postaveni a tloze téchto
skupin.

Vnitrotfidni diferenciaci silné ovliviiuji rozdily v trovni tFidné& politické
organizovanosti a v tfidnim uvédoméni. Politické vedeni a fizeni v socialistické
spolecnosti je v rukou pracujiciho lidu, ktery je usmériiuje k napliiovani svych
podstatnych zdjmi a potfeb. Rizeni pFitom mé& demokraticko-centralistickou
povahu, ma strdnku masovou a odbornou, obsahovou a instrumentalni (vécné
a technické aparatury a technicko-organizac¢ni aspekty].

Pracujici tfidy a vrstvy jsou suverénnim subjektem politiky, soucasné vSak
jsou vedeny nejvys$§im tfidnim subjektem, délnickou tFidou. Délnickd tFida je
pozdvihovana k vy8§im tdrovnim c¢innosti svym predvojem a predvojem vSech
pracujicich, komunistickou stranou. Stranici, ¢lenové organizaci, ob¢ané jsou
organizovani a ideové orientovani stranickym, odborovym, statnim velenim.
Jsou tudiZ souCasné objekty své vlastni principidlni a perspektivni politiky.

Tento rozpor je FeSen prohlubovanim jednoty objektu a subjektu ¥izenf, a to
rozvojem rtznych stranek spoleZenského Zivota, predevS§im ekonomiky, naustéa-
Iym prohlubovanim role socialistické politiky, zvlasté vedouci tlohy d3 nické
tFidy v Cele s komunistickou stranou.

Uc¢ast v praci masovych organizaci, zvla$t® odborii, ¢innost délnikii-komu-
nistdl, jejich ducéast v praci riiznych organii socialistického stdtu, to v3e znacné
ovliviiuje tendence vyvoje tFidy jako celku. V délnické tfidé se vytvareji poli-
tické vrstvy stimulujici celkovy rlist jeji tfidni vyspélosti. Tyto vrstvy vystu-
puji aktivné& vi¢i skupinkdam, které jsou nositeli tFidné nerozvinutych pozic,
orientaci tfidné nesourodych a v dil¢ich pripadech i nepratelskych, zvlasté
maloburZoaznich.

Smyslem ideového a organizacniho vedeni je uvést do pohybu celou délnic-
kou tPidu, vSechny jeji sloZky, neustdle stuptiovat jeji spoleenskou aktivitu
v jejim vlastnim zajmu, coZ je souCasné rozhodujicimm diivodem existence poli-
tické formy tohoto vedeni.

Celkové spoleCenské postaveni a uloha, tFidni zkuSenost, okolnost, Ze je
vedena komunistickou stranou, se promitaji v rozvinutém trfidnim uvédomeéni
délnické tfidy, v trovni totoZnosti kaZdodenniho v&domi délnické tfidy s vé-
deckym védomim, s marxismem-leninismem. Délnickd tfida je vyraznym pred-
stavitelem psychiky i kaZdodenni zkuS$enosti pracujicich mas a soufasné& ve
své C¢innosti ztélesfiuje jednotu zdsad marxismu-leninismu a socialistické praxe.

V raznych skupindch délnické tfidy se v3ak mohou vyskytovat riizné kom-
plexy raciondlnich, logickych prvkii mySleni, odvozenych z védecké ideologie
(které maji podobu teoretickych tezi, védeckych pravd) a vSednodenniho vé-
domi, charakterizovaného bezprostredni, pfedmétné praktickou formou osvo-
jovani tfidniho byti. Tyto dvé strdnky tf¥idniho védomi mohou rizné pusobit
na pPedstavy, ndzory, pocity, hodnoty, vzory, stereotypy, nalady, na formovani
zajmu, ovliviiuji tFidni jednani. VSednodenni formy védomi nadéle silng plsobi.
Projevuji se napfiklad v tradi¢nich a zajmovych orientacich, v orientacich
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na osoby, véci, symboly. Jsou oceiiovdny jako absoiutn& pravdivé, protoZe
plynou z bezprostfedniho proZitku.

Délnické védomi mohou rozméliiovat ¢i stimulovat také formy védomi vzni-
kajici plsobenim délnikd v SirS§ich socidlnich spole¢enstvich (vSelidské, histo-
rické, tradi¢ni, ndrodni, generacni, kvalifikacni, profesni, spotfebni védomi,
védomi rhGznych zdjmovych skupin, napf. sportovnich fanousk&i apod.). Nové
problémy vznikaji pokracujicim sbliZovanim deélnické tiidy s druZstevnim rol-
nictvem a socialistickou inteligenci [pozitivni 1 negalivni aspekty promén
védomi nékterych vrstev, napt. oZiveni technokratismu ¢i naopak malobur-
Zoaznich predsudkfl viici nositelim prevainé duSevni prdce).

Rlzné skupiny a vrstvy délnické tfidy jsou nositeli riizného poméru védec-
kého a kaZdodenniho védomi, jsou vice ¢i méné pristupné kulturné duchovnim
orientacim, které se rozvijeji nikoli v jadru délnické tFidy, ale ve stfedni Ci
niZsi skupiné, popripadé mimo délnickou tiidu, v dalSich vrstvach. Mohou byt
riizné zasaZeny maloburZoazni mentalitou ¢i primo burZoazni ideologii (napfi-
klad projevy liberalismu, technokratismu, spotfebitelstvi, feti§ismu). Vysoka
mira totoZnosti kaZdodenniho a védeckého védomi je charakteristickd pro
jadro délnické tridy.

Rozvoj socialistické délnické tFidy se projevuje v diileZité buiice, prvku struk-
tury tFidy, kterd je soucasné vyznamnou buiikou spolec¢nosti, — v délnickych
vyrobné pracovnich kolektivech a zménach jejich struktury. Vyrobné pracovni
kolektiv délnikl je bezprostfedné formovan technicko-ekonomickym obsahem
a vyrohné ekonomickym charakterem prace, ktery zprostfedkuje jejich funkce
rozhodujici, tj. socidlné ekonomické a politické. V disledku védeckotechnic-
kého rozvoje vystupuje napfiklad do popredi skupina pracovnika-délnikd, kterd
je nositelem kvalifikované a vysoce kvalifikované prdce, vznikaji nové kvanti-
tativni poméry mezi nositeli rizné technicko-kulturni Grovné prace. Objevuji
se nové moznosti vyrobné ekonomického spojeni délnickych pracovnich kolek-
tivQl s inZenyrsko-technickou ¢asti sdruZeného pracovniho persondlu. Tyto pro-
cesy jsou nesporné jednim z ukazateld tGrovné socidlniho rozvoje vyrobné pra-
covniho kolektivu.

Soucasné jsou bezprostfednim zakladem uvédomélého, cilevédomého plano-
vani i progndzovani socidlniho rozvoje vyrobnich kolektivii. Toto pldnovani
sleduje v prvé Fadé rozhodujici strdnky rozvoje téchto kolektivl, tj. jejich
rozvoj socidlné ekonomicky a socidln& politicky — avS8ak ve zprostFfedkovani
technicko-ekonomickym rozvojem, zdokonalovdnim technické vybavenosti prace
(mechanizaci, automatizaci), védeckou organizaci vyrobni préce, ekonomickym
stimulovadnim. V tomto smyslu zddraziiuje Markov, Ze ,pldny socidlniho roz-
voje vyrobnich kolektivli vyjadrfuji v komplexu zakladni socidlni ddsledky vé-
deckotechnické revoluce a technicko-ekonomického rozvoje podnikd“. [Markov
1975 : 12, 13].

Délnick4 t¥ida se rozviji v narodné stdtnich hranicich a je soudasné neocddé-
litelnou soucdsti svétové délnické tFidy. Rozpor FeSi komunistickd strana poli-
tikou a ideologii socialistického a proletd¥ského internacionalismu, kterd na-
vazuje na formujici se rysy internaciondlni mentality, psychiky, kaZdodenniho
védomi.

V ramci délnické tFidy se tak projevuji odliSnosti v odvozenych znacich,
ovlivnéné zvlaStnostmi historického vyvoje v nérodnim i regionilnim mé¥Fitku,
odliSnou sumou revolucni a budovatelské zku3enosti, zvlaStnostmi ve formo-
vani jejf kulturné technické, obecné vzdélanostni, politické udrovné. Problém
vnitrotfidn! diferenciace mé& v této souvislosti znadn¢ v¢znam, pfesto byl
zatim zt¥fdkakdy vyty&ovan, jedté FidCeji pak pozitivné a energicky feSen. V té

573



souvislosti pfipomindme tvahu kolektivu sovétskych autord o vyraznych ry-
sech sovétské délnické tfidy [Rabocij 1975].

Budovanim rozvinuté socialistické spole¢nosti prin&si délnickéa tfida jednot-
livych zemi podle svych moZnosti a na zAkladé principd internacionalismu
piispévek vé&ci celé mezindrodni d&lnické tFidy. KSC vénuje znadnou pozornost
mezindrodni socialistické integraci, upeviiovdn! vztahli vzajemné podpory a
spoluprdce mezi zemé&mi socialistické soustavy, formovani mezindrodniho so-
cialistického spolecenstvi. Diky témto procesiim je délnickd tfida rlznych
socialistickych zemi formové&na vnitroodvétvovou mezindrodni specializaci a
kooperaci, ktera klade vysoké kvalifikacni naroky na vyrobni vyspélost dél-
nické tridy a zarovenl je faktorem prohlubovéni jeji internaciondlni sociainé
ekonomické a socidlné politické vyspélosti.{13)
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Pez 1ome

®opmanex M.: Boopoest BuyTpikiaccooii iuppepeninannn padosero kiacca

B cTaThe MOAYCPRIBACTCH eIMHCTBO MEIKKJIACCOBHYX, BHYTPIRAACCOBLIX I BHYTPUTPYITIIOBBIX
pasmiumii, o0CTOATENLCTBO, 4TO WO NPOU3BOAELIM., BTOPHYHLIM 3HAKAM B ONPCHEIEHIOI
Mepe OHOCPeACTBORANHO, HO B KOHIE KOHIOB B KavMecTse peiialonero Gartopa HposiBASETCH
BO3ACICTBIG THABHOTO 113 HePBHYIBIX, OIPeHCAAIOMIIN 3HAKOB, T. €. MeCTa B O0HICCTBEHHON
IPOUN3BOACTBE I COOCTBEHHOCTIE Ba CPEACTBA MTPOMSBOACTBA. I3 cTaThe 0TveYaeTCA, uTo vanie
BCETO NMPHBOANTCH PA3ILdentie CJLOCE If TPYINL BHYTPH KAACCOB € TeXHIKO-DKOHOMIMECKIX
TOMEK 3Penist B HPOIBBOICTEE, PACHPEJACHCHII, oDpalleHt s noTpebienmy, 1 pasjeenin
I oprauusanui TpyAa. TexXHHKO-3KOHOMIUEeCKas ToYKa 3PeHIsT KOMOIHIPYeTCsT Hamp.
¢ Hevorpaduyeckoli. ¢ acleKRTaMII TOKOJeHNIT, Moja, TePPUTOPII I STHIYeCKoH Npupaj-
aeskuocTH. JladpHeluuie TOUKM 3PCHIs, B OCOOCHHOCTH OTHOCSINECH K HOANMTHYECKOI
3 KYJABTY PHO-JYXOBHOIT oGiacTsiv 10 K o0pasy sKuSHIL, HPIBOXATCH 4YaCTo B KauecTse Jlo-
IOJHSUOMEH 1LN0CTPAIINT K 000GMEOHISIAL TCX HITKO-AKOHOMIMMeCKIX TIPOIECcCos.

B wacTH CTaTRIT MOCBAMCHHON BEYTPHKIaccosoil auddepermumaniur nmpejetapnata pas-
amvarprca pabouas apuctorpaTis 1 OIOPOKPATILL, fajee sKpo LpojeTapiara 1 ofuiasie,
Hanp. Oespaborasle 1rpodetapumn. i3 DToro ocuoBHOTO BHYTPRKJIACCOBOTO PA3AiYeHIIs
BRITCKACT PACYJICHEHIIC 10 0GJacTsy M oTpacasy ncroanenns pabotsl, ofycnornnsawmee
HEOMMEAKOBBIT YPOBeUh 3PEHOCTIN PA3HBIX KIACCOOOPASYIOUIHX 3HAKOB Y OTAENLHBIX IDYII
mpolieTapHaTa (B TOM 9HCJI€ HAaIlp. CEABAHABIX C MATePHAJLIBIMIT YCIYTaMIT).

Buicunnr caoven comtaiicTituecioro padoyero Kiacca cuIltaeTcst ero supo, Gopaipyemoe
npessge BCero pabouHMIL KPYIIHBIX MPOMBINIIEHHBX 3aB0H0B. [asnityenire BDYTPILIACCOBEIX
rpynm no ofiactsy (OTPacHaM) HCIHIOTHEHNA paloThl SBASETCH BAKHHEM IOTOMY., YTO OHO
uAGOPMIPYET 00 OCHOBHOI KAACCOBOIT QYNRILN B CBA3N C KOUKPETHBIMI CHOSTMIT palonix.,
B cTathe Toyke o0palllaeTcsr BHMMANIIC A OTHONICHUE MOIKAY KpuTepisimi ofpasoBauis,
KBaauQUEaLInT 11 CO3HATEALTOCTIL

Ocoloe BHIvAaHIE YAEJSETCS BHA4CHII NAaYYHO-TCXUIIECKHX IlepeneH JIIsi BHYTPI-
KJaccosoit guddepeniraiint TpoleTapHarTa it COMIIAANCTINeC K00 pabouero riacca. Hayuno-
TEeXHITYCCKOE PA3BUTIE MOPOKRIACT TaKie CUBHEN MEOKLY CJHOSMH TPOJETAPHATa, KOTOPHE
B KOHIE KOHLOB, B OOCTaHOBKe UeJeHalfpapAennoil, opraniisonanHoii Kinacconoii GopbObt
YKPeIIHIoT Ao MpojaeTapiaTa, HoBEMIA0T 3navenie Hopuinr padoyero knacca 1 ohaeryaior
pejle Hne 3T0i GOpLOBI.

B conmanucnmeckom obIMECTBE HayYHO-TeXIIHECKOe Pa3RHTHe YBEJANUIIBACT CI0IKHOCTD
CTPYKTYpH pabouero 1Jiacca, MospodseT GHCTpee IPEOgoaeBaTh COLMUALELIC pasimyusa
n Gonee meiicTeernmo petiath npoGaembr pirddepenigranms suyTpit kaacca. Tawim ofpason
HaVYHO-TEXHIMYECKOe PasBITIe MPHBOANT K o01Imy nsyenennsyn cy0LeKTHBROTO garTopa
nporpecca, IIOMOraeT WUPHOMILKATL CTPATerHYCCKYIO IEJdb KOMMYHII3MA, BCECTOPOHHIOIO
IKIBUL A KGKEOTO Yedoseka. OHo JaeT BO3MOKHOCTE GopPMITPOBaTh HOBHIT TIOT JIYHOCTI,
HOBBIL THII paboTINKa; TROPYECKAS M COUMaJbHO AKTHBHASN JUUHOCTL ABISCTCA YCIOBICM
Peayn3aniy Bo3MoKHOCTell HayyHo-TeXANYeCKoil peBosion.

D saksi09eHne CTaTHI PACCMATPHBAOTCS HEKOTOPHIE IEPOIECCHL OPra I3 ¥ BOCTIHTAH A
CO3HATEILHOCTH M IIX BOB/EIICTBIA Ha BHYTpHKIaccoByw middepenmanuio. [lokassBaer ca
SHAUEHHE BEYTPIKJIACCOBOI muddepesuiraiiul HanMoHaNLAMX oTpsgos palouero Kiacca.
IMoguepruBaeTCst poNb TPYLOBBIX KOJLUICKTHBOB paldoUIIX.

Summary

Formanek M.: Issues of Intraclass Differentiation of the Working Class

The paper accentuates the unity of interclass, intraclass and intragroup differen-
ces, i. e. the fact that in the derived, secondary features demonstrates itself in a
mediated way — nevertheless as a decisive factor after all — the function of the
main of the primary determining features, i. e. of the place in the social production
and of the character of means of production ownership. It demonstrates frequent
criteria applied when differenliating among social strata and groups within classes:
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technical and economic criteria for the sphere of production, distribution. circula-
tion, consumption, division and organization of labour. These are usually supple-
mented by social and economic, political, spiritual, cultural and international ecri-
teria. The paper focuses at solving problems of fundamental intraclass divisions on
the ground of decisive, complex indicators.

In the part concerned with the intraclass differentiation of the proletariat the
author distinguishes the basic body of proletariat which is economically. ideolo-
gically and politically mature, the workers’ aristocracy and bureaucracy and finally
the pauperized, e. g. unemployed proletarians (strongly dependent on bourgeosie).
This general classification provides a basis for further differentiation connected
with spheres and branches of work which condition unequal maturity levels of
various class-forming features existing with these proletarian groups (including
those pertaining to material services).

The top stratum of the socialist working class is its central body formed mainly
by workers of industrial large-scale establishments. The differentiation among in-
traclass groups according to the spheres (branches) of labour employment and other
technical and economic criteria is important since it gives information on the fun-
damental class function of all of the three basic groups of the socialist working
class, i. e. even of those with which the economic, political and ideological indi-
cators are disconnected.

Identical criteria are observed when analysing the influence of scientific and
technological changes upon the intraclass differentiation of the proletariat on the
one hand and socialist working class on the other hand. The scientific and techno-
logical revolution brings about shif{ts among the proletariat strata which, eventually,
on condition of a purposeful, organized class struggle strengthen the basic body
of proletariat, increase the significance of the working class struggle and ease wa-
ging the struggle.

In the socialist society the scientific and technological revolution makes the
working class structure more complex, enables a faster surmounting of social dif-
ferences and a more efficient solution of problems of differentiation within the
class on the ground of a growing role of the class basic body. It helps forming
a new type of worker: a creative, socially active personality is becoming a condi-
tion for attaining the goals offered by the scientific and technological revolution.

In conclusion the author discusses some problems of the intraclass differentia-
tion according to social and economic, political, ideological and internationalistic
criteria.
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