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Makrosocialni analyza a prognéza . FRANTISEK CHARVAT
a jeji Gloha v systému Fizeni Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha
spolecenskych procesa:

uvodni metodologické poznamky

DosaZeny stupeti rozvoje socialistického tabora, mohutné tempo ristu spoleCenské
vyroby a intenzivni promény spolelnosti samé v procesech socialistické vystavby
silné akcentuji potfebu stale komplexnéjsiho a hlubsiho poznani zdkonitosti a mecha-
nismu globamiho spoletenského vyvojo. Cim vyssich a rozsahlejsich ciltt dosahujeme,
tim naléhavéjsi a sloZitéjsi jsou otazky, které klade souhrnnd analyza pritomnosti,
tolik nezbytnd pro skuteéné védecky zaloZenou prognézu budouciho spoletenského
vyvoje a prostiedki jeho dosaZeni. Jak ostatné zdaraznily zejména posledni sjezdy
komunistickych a délnickych stran socialistickych zemi, Fizeni spole¢enskych pro-
cesll v obdobi socialistické vystavby se stava stile slozitéjsi a jeho védeckd zédkladna
stdle rozsahlejsi.

lidit spoletenské procesy v obdobi v¥stavby rozvinutych forem socialismu ne-
znamend cilevédomé zasahovat pouze do tvorby materidlnich hodnot, do oblasti
ekonomické aktivity, ale predevsim cilevédomsé rozvijet spoletnost jako celek.

7 toho vyplyvd celd rada zdvainych védeckych problémi. Je znimo, jak usilov-
nou pozornost vénuje soudobd marxistickd spole¢enskd véda rozpracovani makro-
ekonomickych analyz a prognéz a jak slozité problémy v tomto procesu vznikaji.
Avéak ani perfektni makroekonomicks analyza a vyhled nesta¢i pIné pokryt celko-
vou situaci socialistické vystavby a jeji kratkodobé i perspektivni cile.

Proto pied nasi spoleCenskou védou stoji v tomto sméru minimélné tii zdvainé
komplexni tkoly, na jejichZ TeSeni podstatné zavisi dalsi Gspésny pribéh fizeni
socialistické vystavhy:

— rozpracovani otizek podstaty a struktury vyvojovych forem vztahu ekonomic-
kych a socidlnich procesi;

— rozpracovani teorie makrosocidlni analyzy a prognézy organicky spjaté s makro-
ckonomickymi rozbory a vyhledy dalsiho vyvoje socialistické spole¢nosti;

— soustavné rozdifovani a prohlubovani obsahu sociilné ekonomickych kategorii
jako gnoseologicko-metodologického néastroje makrosocidlnich vivah.

Je ziejmé, Ze se nejednd o tii separované komplexni tikoly, ale naopak o vzdjemné
se piekryvajici a podmiriujici sméry védeckého usili.

V urc¢itém shrnuti bychom je mohli ztotoznit s tsilim rozpracovat globdlni mecha-
nismus spolecenského vyvoje v jeho makrourovni, v nalezeni jeho modelu & struk-
tury. Souéasnd praxe spoletenské védy v socialistickych zemich dokazuje, Ze jde
o aktualni tematiku, zejména v oblasti marxisticko-leninské sociologie. Jmenujme
napiiklad v této souvislosti prace V. G. Afanasjeva (zejména pak jeho Védecké Fizeni
spoletnostt), ktery pravé marxistickou sociologii ztotozniuje s celostnim pohledem
na spoleénost jako na globélni samofidici se syctém, vychdzeje pritom z uteni Marxe
a Engelse o spole¢ensko-ekonomické formaci, ¢i ddle pozoruhodné snahy bulharskych
sociologii (S. Michajlov, V. Dobrijanov, Z. Osavkov) o vytvoleni konceptu tzv. so-
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ciologické struktury spolecnosti jako globélni kategorie spoletenského vyvoje apod.

Toto smysluplné sméfovéni k vytvofeni Géinného a spoletensky nezbytného
makropohledu na historicky vyvoj v jeho strukturovanych formich vyjadtuje beze-
sporu vysoce potiebny smér spolec¢enskovédniho pozndni. Pfesto se viak domnivime,
Ze zasahuje doposud predevsim jeho extenzivni dimenzi — snahou o neustalé zkom-
plexiiovani védeckého pohledu — pfidem?Z ponékud stranou ziistava jeho intenzivni
komponenta. A pravé souhrn problémi tohoto typu, jejich rimcové diskuse, vCetné
nastinéni nepominutelnych sméri jejich FeSeni (zejména ve smyslu gnoseologicko-
-metodologického prohlubovani socidlné ekonomickych kategorii a jejich vztahu),
je cilem této stati.

1. Dialektika ekonomickych a socialnich procesit

Vychdzime z presvédleni, Ze rozvijeni teoretickych a empirickych forem makro-
socialni analyzy a prognézy je ve své podstaté podminéno kvalitou a hloubkou cha-
pani dialektického vztahu ekonomickyeh a socialnich procesit. Pfitom oviem jsme
si plné védomi uréitého zjednoduseni slozité situace spotivajiciho v tom, Ze ekonomiec-
kymi procesy chépeme v zisadé spoleCenskou tvorbu materialnich a uzitnych hodnot
(tedy vlastné zakladni a urcujici historickou aktivitu spoleénosti) a socidlnimi pro-
cesy veskeré procesy utviieni spoletnosti samé (tedy mj. i produkei nemateridlnich
hodnot, politické, kulturni aktivity, jinymi slovy souhrn procestt, jejichZ v¥sledkem
je sama spoleénost). AniZz bychom se nyni snazili o postizeni slozité struktury jak
ekonomickych, tak socidlnich procest, konstatujeme, Ze

— ekonomické procesy tvoii dynamické jadro socidlnich procesii (historicky charak-
ter spolecnosti je dan historickym charakterem spolecenské vyroby), tedy eko-
nomické procesy jsou podstatnou, determinujici ¢asti socialnich procesii;

— podstata (historické explikace) ekonomickych procesi je dina celym souhrnem

existujicich socialnich procesh (historicky charakter spoletenské vyroby a jeho
daldi rozvoj je uréovan dosazenym historickym charakterem spoletnosti).

Prvy princip bychom mohli nazvat jakymsi rozsahovym vymezenim vztahu ekono-
mickych a socidlnich procest, druhy pak vyznamovym aspektem jeho uréeni. Jestlize
rozsahovy aspekt ,nadfazuje ekonomické procesy nad socidlni, pak vyznamové
hledisko smér tohoto vztahu zcela pfevraci. Zde je pravé ukryta hlubokd dialekticka
podstata vztahu ekonomickych a socidlnich procestt v jeho celistvosti, vyvojova
protikladnost, kterd zastdvd nepostichnuta v popisnych extenzivnich piistupech
(vymezujicich jednotlivé oblasti historického pohybu pouhym vyétem, jako napf.
vyroba, politika, duchovni kultura, komunikace apod.), stejné jako v jednostrannych
intenzivnich gnoseologickych postupech (omezujicich se pouze empiricky fakticky
nepostizitelnou konstantou pomeéri geneze ekonomiky a utvaieni spoletnosti samé).

Odtud tedy vyplyva, Ze pro skutetné adekvatni tvorbu makrosocidlni analyzy
i prognoézy je nutné jako vidéi gnoseologicky princip respektovat dialekticky vztah
ckonomickych a socidlnich procesit. Zdaraziujeme dialekticky vztah, nebof by bylo
chybou tvrdit, Ze postraddme snahy o kombinaci makroekonomickych analyz a pro-
gnéz s ostatnimi védeckymi poznatky tohoto typu. Co v3ak chceme zdiraznit, je
skuteénost, Ze k tomuto kontaktu (napi. makroekonomickych analyz a prognéz
8 analyzami a prognézami védeckotechnického rozvoje, rozvoje lidskych potieb
a sméri spotfeby, Zivotni urovné, politického systému) dochdzi doposud prostym
sdruZovénim, superpozici autonomné existujicich spole¢enskovédnich oblasti, Tim
je viak vyterpin pouze jediny smér rozvoje makrosocidlnich analyz a prognéz.ja to
v rozsahovém, prostorovém aspektu. Proto pravé — omezime-li se pouze na tento
zplsob dosaZeni makrosocidlnich pohledd — vyvstavé celd fada nejen komunikad-
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nich, ale ptedevsim meritornich problémi. Tak naptiklad v konkrétnich prognostic-
kych pracich vznika za téchto okolnosti paradoxni situace, Ze zpracovatelé ckonomické
prognozy pozaduji hotové vysledky prognostickych dvah z oblasti perspektivniho
rozvoje potieb a hodnotovych orientaci a naopak. Rovnocenné paralelni postaveni
diléich analyz a progndz, dané vyhradné rozsahovym piistupem ke komplexni syntéze
dilgich &asti, vyvolava okamzité otdzky po vnitinf struktufe makrosocialnich uvah
a predikei, po jejich funkéné hierarchickém uspotfadani, po jejich zahimuti do dyna-
mického modelu ¢i mechanismu globdlniho spoletenského rozvoje.

Juk adekvdtné FeSit takto vznikly problém? Vétsinou se voli fefeni, které spodiva
v naznateni struktury diléich oblasti, aniz by v8ak byl jakkoliv analvzovan obsah
svntetizovanych ¢asti, lépe FeCeno zjigténo jaké radikdlni zmény v obsahu dil¢ich
oblasti nutné piedpokladd jejich svntéza. jejich zahrnuti do g]l(')“POIOUi(‘ky"('h tvah
sméfujicich ke komplexnim poznatkiim. Nejde totiZz pouze o to ,,spojit* ]ed.nntlivé
dil¢i oblasti schématem orientovanych Sipek. naznacujicich hierarchické ¢ zpétno-
vazebni vztahy, ale pro7k0um<zt nakolik se méni tvto diléi Cdsti v disledku jejich
organického zafazovani do sir§iho celku.

Jinymi slovy Fefeno: stala tendence (a jisté spoletensky opravnénd) spojovat dilél
teorie, kategorie do 3uisich poznatkovyceh souhrni, nutné predpokldda i vnitini
pohyb, vyvoj diltich teorii a kategorii ve sméru rozdifovani jejich obsahu. Proto
makrosocidlni analytické i prognostické prace nemohou znamenat prosté shinuti co
nejsirgiho pottu spoletenskovédnich poznatku. ale navic 1 kvalitativné vyssi vozbor
téchto slué¢ovanych poznatka. Klitovym principem jak onoho rozsifovani analvtic-
kych a prognostickych avah, tak i onoho prolhlubovini (jakéhosi vaitiniho rozsifo-
vani) obsahu dil¢ich kategorii je pravé — jak jsme ostatné jiz zduraznili vyse —
dialekticky vztah ekonomickych a socialnich procesu.

V dialektice ,,ekonomického® a ,socidlniho® se totiz podle nudcho ndzoru nej-
kl\hfd:]l(“tre‘]l vyjevuje tendence souCasného roz§ifovani a prohlubovini spole(e 18kko-
védnich tivah. Kkonomickd aktivita spole(,nr)btl jo zikladem sebeutviateni spoleénosti
samé, jo Fidicim prvkem historického vyvoje.

Avdak ani ona neni déjinné konstantni, ale naopak se rozviji, rozdifuje pravé na-
tolik, nakolik dany spoletensky fad umoziuje ztotoinovani se, shlizovani ,.ekono-
mického® se ,,socidlnim®*

Vyznamnou a doposud bohuZel nedostateéné rozpracovanou kategorii je v tomto
smyslu bohatd kategorie zespoletenstovini, kterd v redlném historickém vyvoji vy-
kazuje rozsdhlou strukturu a nelze ji tedy historicky jakkoli redukovat.

Socialistick4 spoletnost je Zivotné spjata s neustadlym zespoletendtovinim své za-
kladni historické aktivity, totiZ spoletenské vyroby. Tim se v8ak otevird prostor pro
neustdlé rozdifovani této aktivity, pro organické zaélenovani socidlnich procesit sto-
jicich v niZ8ich vyvojovych fazich spolecensko-historického pohybu mimo jeji rémec,
pravé do slozité strukturované zdkladni déjinné aktivity spolefnosti jako celku.
Nejmarkantnéjgim prikladem je v tomto sméru vyvojova spjatost zespole¢enstovani
vyroby a zatleiovini védy do vyrobnich procesi, pieménovini védy ve vyrobni
silu, a tedy faktické zespoleCenstovani védy samé.

Kategorie zespoleenstovani je vidy izce vdAzdna na procesy rozsifujici sféru spo-
leéenské vyroby. Mohli bychom formulovat jakysi zdkon nezbytného souladu ,,sociali-
zace ekonomického® a ,,ekonomizace socidlniho. Neni v této souvislosti planou pfi-
pominkou, Ze Fada marxistickych sociologi vyslovila své presvédéeni o dalsim spole-
¢ensky i védecky prospéSném rozvoji sociologie cestou jeji ,,ekonomizace®, a stejné
tak fada ekonomti o rozvoji ekonomie cestou jeji. ,,sociologizace. Nejde v Zddném
piipadé o krasofetnické bonmoty, ale o pronikavou reflexi soudobych spoleéenskych
a védeckych potieb, které se aktualizujf pravé na uréitém stupni rozvoje socialistické
spoletenské praxe.
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»Sociologizace' ekonomickych tdvah a kategorii neznamend pouze stélé rozsitfo-
vani jejich relevantniho socidlnfho kontextu, ale i vnitini socidln{ prohlubovani je-
jich obsahu; v makrotrovni se jednd o socidlni obsah kategorie narodniho dachodu,
investic, spotieby zakladnich fond, pracovnich sil. jejich vzdélanosti a kvalifikova-
nosti. vnéjdich ekonomickych vztahii apod.

,.Lkonomizace'* sociologickych uvah a kategorii rovnéi neznamend pouhé nalé-
zani podstat socidlnich procest v ekonomické oblasti, véetné analyzy zprostiedko-
vani této vyvojové kauzality, ale i vnitini prohlubovani jejich obsahu o explicitni
ekonomické jadro jejich déjinného uréeni; v makrotrovni se jednd o ekonomické
jadro obsahu makrosocidlnich agregati, jako je napiiklad socidlné tiidni struktura
spoletnosti (rozvoj pojmi vyrobni vyspélosti tiid a socidlnich skupin), demograficka,
vzdélanostni, kvalifika¢ni struktura, Zivotni zpasob (rozvoj pojma podminek a pro-
stiedki Zivota, politickych postoji a icasti na Fizeni spole¢enskych procesit, kulturni
tvorby a spotteby apod.).

Jediné timto zpisobem je totiZz mozné dosihnout organického sjednocovani jed-
notlivych kategorii cestou jejich prekryvéni, jejich vzdjemné dynamické interakee.
Ve svém Ubéiniku vede tato tendence k situaci, kdy jednotlivé kategorie nebudou
omezeny do hranic jedné discipliny, ale naopak v obsahu kazdé z nich bude dochézet
k dynamickému interdisciplinirnimu sjednocovani.

V kazdé kategorii pak vlastné bude obsaZen zkoumany celek ve své sloZité struk-
tufe, pochopitelné v uréité specifické formeé, charakteristické pro tu éi onu kate-
gorii.

(V tétc souvislosti okamzité vznika otdzka typologické klasifikace pojmia a kate-
gorii nejen podle jejich rozsahovych hledisek, ale pfedevsim podle jejich vnitini struk-
tury, podle intenzity a forem vztahu dialektiky ,,ekonomického’* a ,,socidlniho
v jejich obsahu.)

Vycerpavajici poznavaci vypovéd o tiidé ¢i socialni skupiné bude nezbytné za-
hrnovat vycéerpivajici vypovéd o ekonomické struktuie a jeji dynamice, stejné jako
vyterpavajici vypovéd o socidlni struktuie spole¢nosti apod.

I kdyZ jsme otdzky dialektiky ekonumickych a socidlnich procesit jen nastinili
v zasadnich obrysech, je zfejmé, o jaky stéiejni princip daldiho integraéniho roz-
voje spoletenskych véd se jedna a jak je dileZity v prvé fadé pro makrosocidlni
analyzy a prognézy v podminkdch vystavby socialismu.

2. Makrosociilni analyza a prognéza — nastroj studia spoleCenského vyvoje jako
procesu rozdifené reprodukce

Jestlize pfedmétem makroekonomické analyzy a prognézy je rozvoj ekonomiky ché-
pané jako proces rozsifené reprodukce v té ¢i oné spoletnosti, pak makrosocidlni
analyza a prognéza tento predmét nejen rozsifuje (ve smyslu studia celospole¢enského
vyvoje jako procesu roziifené reprodukce), ale ve smyslu pfedchozich dvah i vy-
znamné prohlubuje. Vazba makroekonomické éi makrosocidlni analyzy a prognézy
na pojem reprodukce podtrhuje jejich dynamicky, vyvojovy charakter. V tomto
sméru makrosocialni analyza a progndza vyznamné piispiva napiiklad k rozvoji so-
ciologického zkoumani socidlné tiidni struktury spolecnosti, kterou nechipe pouze
jako produkt historického vyvoje, ale jako subjekt jeho dalsiho rozvoje, a tudiz
i svého vlastniho déjinného proménovini. Kategorie ,rozsifeného reprodukéniho
cyklu‘ neni co do své aktivni poznavaci puisobnosti omezena pouze na oblast ekono-
mickou (i lépe feteno na jeji tradiéni gnoseologické teritorium), ale vyznamné pfi-
spiva k rozsiieni a prohloubeni studia veskerych makrosocidlnich agregati, jako na-
piiklad socidlné tiidni struktury spolecnosti, jejiho politického systému, ale i kultury,
ideologie ¢i Zivotniho zpasobu apod.
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Studium jedné z kliéovych socidlné ekonomickych kategorii marxismu-leninismu,
totiz kategorie potieb, je-li opro§téno pravé od jejiho reprodukéntho chapani, zistava
zakonité v roviné vice ¢i méné ndpaditych verbalnich diskusnich taxonomickych
uvah. Prekonat tento zasadni nedostatek nedvnamického chdpéni této kategorie je
moZné praveé onim ,reprodukénim ptistupem* k analyze jejiho obsahu. V nejjedno-
dusiim pohledu to znamend uvaZovat minimalné tfi pohybové formy potieb:

— potieby jako reilné produkty minulého vyvoje;
— potieby jako produkty ,,spotfebované‘ pfislusnym souhrnem ¢innosti;
— potieby jako zdroje novych potfeb (viz obrazek 1).

Obrdzek 1:

potreby jako potreby potieby |ako
produkty "spotie- >4 produkty
spotre- bované " utvareni
ba (usku« novych
te&néni . poteb
potreb)

Sipky zde vlastn® naznac¢ujf zakladn{ ¢innosti jako dualeZité komponenty dynamického, tj.
reprodukéniho chapéani potieb, jejich roziffené reprodukce.

Je ziejmé, Ze reprodukéeni hledisko je nutné uplatiiovat pii makrosocidlni analyze
a progndze na veskeré makroagregaty, ale co vic — i na vztahy mezi témito makro-
agregaty, nebot i ony jsou vlastné vy#Sim typem téchto makroagregatil, a tudiz je
pro né platné reprodukéni hledisko.

Reprodukdni princip velmi efektivné naznaduje cestu k vytvofeni vyvojové struk-
tury pojmu, kategorii ¢ jejich souhrni nebo, chceme-li to tak fici, dynamickych
modell ¢i mechanismit jednotlivych sfér historického pohybu i jeho celku. Jisté
nejde o snadnou zéleZitost, natoz jakkoliv — byt i v diléich aspektech — dofeSenou.

Makrosocidlni analyza a prognéza, tento Géinny ndstroj studia spoletenského vy-
voje jako procesu rozsifené reprodukce. se bude rozvijet zfejmé postupné, v jednotli-
vych etapach.

Podle naSeho ndzoru je vSak jiZ ziejmé, Ze bude nutno zkoumat tyto makro-
agregaty a jejich vztahy:

— veskery souhrn ekonomickych makroagregiti (narodni dichod, investice, spo-
t¥eba, zakladni fondy, védeckotechnicky rozvoj, vngéj§i ekonomické vztahy apod.);

— socidlné t¥idni strukturu spole(nosti, vietné demografické, vzdélanostni a kvali-
tika¢ni diferenciace populace;

— politicky systém spolecnosti, véetné participa¢ni diferenciace obyvatelstva na
Fizeni socialné politickych procesii;

— kulturni systém spolecnosti, véetné diferenciace populace podle tvorby a spotieby

kulturnich hodnot;

Zivotni troven a Zivotni zpiusob, viéetné materidlnich a duchovnich podminek

Zivota a jejich diferenciace.
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K tomu dvé podstatné¢ poznimky. Jak je patmé, socidlni makroagregity jsou
vyssiho agregativntho typu neZ uvedené makroekonomické agregaty. Z toho vy-
plyvi. Ze hude nutné dezagregovat uvedené socidlni makroagregéty do niz8ich kvanti-
tativnich makroagregiatt (napf. hodnotové vyjadieni technologické, kvalifika¢ni
a vzdélanostni vyspélosti délnické tiidy, kvantitativni ohodnoceni tvorby a spotieby
kulturnich hodnot apod.).

Za druhé viak bude nezbytné podrobit takto vytvoieny souhrn makroagregita
procesu vnitiniho obsahového rozsifovani, vyznamového prohlubovini (nikoli v8ak
nutné i v kvantitativnich indikacich jejich obsahu. ale piedeviim kvalitativné a inter-
pretacné) tak, aby bylo moZné vytvolit globdlni model spoletenského pohybu. ne-
zbytny pro analyvtické uvahy jak ex post. tak ex ante.

Takovy postup, i kdyz znacné naroény a vyzadujici dlouhodobé tsili, je podle
naseho nizoru nezbytnym predpokladem daliiho zkvalitiiovani a zefektivnéni Fizeni
spolefenskych procesu a jejich perspektiv. Pri rozpracovini makrosocidlni analyzy
a progndzy se vSak velmi brzy projevi jeji pozitivni vliv jak v prohloubeni metodo-
logického apardtu a poznatkovych souhrni makrockonomickych analyz a prognoz,
tak i v ideologicky zdva’né tematice globdlniho modelovéni svétového vyvoje a iéin-
né kritiky zasadnich nedostatkt soucasnych plistupa zipadni védy k této tematice.
Je totiz zicjmé, Ze studium globdlnich tendenci svétového vyvoje je zeela neade-
kvitni. neopira-li se o makrosocidlni hodnoceni, o predikei jak jednotlivych spoled-
nosti. tak i svéta jako historického celkku. A préav¢ na tomto poli tloha socialistickych
spoletenskych véd — a v jejich souhinu i marxisticko-leninské sociologie -— neustile
VZIusta,

Vyjddieme nage piedchozi dvahy jedté v ponckud pozminéné foimé. Pomoci re-
produkiniho piistupu (ktery bychom s urcitou ilustrativni nadsdazkou mohli nazvat
také dynamickym syst(movym piistupem) dochdzime k pochopeni vyvojové struk-
tury pojmu. kategorii, neboli jinymi slovy postihujeme dané kategorie jaku procesy.
Dosavadni gnuseologické postupy (které jsme vySe charakterizovali jako extenzivni)
zatletlovaly jednotlivé kategorie a pojmy do kontextu socialnich procesit (byt i se
snahou o jejich stale §irs{ rozsah), aniz by si v8ak kladly otdzku onoho ,,procesualniho
chdpani‘‘ samotného obsahu téchto pojmi a kategorii. Zkricend Feceno: zaclenovani
kategorii do socidglnich procesit opomijelo procesudlni charakter kategorii samych.

Je zcela plirozené, Ze v této souvislosti vyvstava otizka adckvdtniho vymezeni
kategorie socidlniho procesu. Tato otdzka neni ostatné pro sociologii nikterak nova
(z véden, kteii si explicite postavili takovy problém, jmenujme napi. L. v. Wieseho
¢i J. Szezepanského a celou fadu dalsich). Av8ak dosavadni sociologickd prace s ka-
tegorii procesu se v naprosté vét$iné vyznacuje oplt znaénou obecnosti a deskriptiv-
nosti. Takové pristupy, které vymezuji socidlni proces jako kauzdiné ¢i funkiné
zletézeny soubor socidlnich jev1, jsou znaéné povrehni a gnoseologicky malo efektivni,
coz ostatné dokazuje i ta skutecnost, Ze daldi uvahy o socidlnich procesech se v pod-
staté omezily na jejich klasifikace.

Kategorii socidlniho procesu tak fakticky nebyl ddn zidny obsah, Zidnd vnitini
struktura. Stala se ve skute¢nosti pouhym v8eobsaZznym nazvem, nebot jeji vymezeni
i ndslednd prace s ni postradala rozhodujici dialektickou dimenzi.

Vzpomenime v této souvislosti Hegelovych myslenek o vyvoji pojmu od jeho
vlastniho zrodu na cest€ k jeho vlastnimu uskute¢néni, tj. o negaci jako dulezité faz
daldiho rozvoje poznani i daného pojmu samého. Nejde zde o nic jiného nez o projekei
zdkladni kvality vyvoje, resp. procesu, do roviny odrazu, i kdyz v objektivné idealis-
tické verzi. Nicméné ona posloupnost ,.zrod — negace — zrod* je dileZitym vyvo-
jovym principem, ktery nalézé své uplatnéni ve spoletenskovédni dialektice a ze-
jména pak v rozpracovini kategorie socialniho procesu. Strufné feCeno: socidlni
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proces je vidy vznikanim néceho vyssiho (ve smyslu kvalitativni bohatosti). Je
jasné, ze jde fakticky o naplnéni obsahu socidlniho procesu dialektickym zikonem
.negace negace'’. 'V tomto sméru je zminénd Hegelova vivaha vypovédi o nutnosti
procesualniho chapani i samotnych kategorii a pojmu. V socidlni realité pak jde
o to, 7e jeji kaZzd4 tdst, kterou odraZi kategorie socidlniho procesu, mi ,,reprodukéni
charakter’, neboli je ji nutno zkoumat jako proces reprodukce. Ostatné jiz vyse
jsme naznadili tuto skuteénost pii rozboru kategorie potieb. Tento pfistup je viak
mozno uplatnit i pii vymezovani dynamické struktury dalsich sociologickych kate-
gorii a pojmi, jako napiiklad tiida, socidlni skupina, zijem, postoj atd.

Takovym pristupem jednak rozvijime procesualni podstatu obsahu sociologickych
kategorii a pojmu, jednak pFispivame k rozvoji samotné teorie socidlnich procesi, a to
nikoli pouze s nazvoslovnym, ale skutetné poznavacim efektem.

Procesualni chdpani sociologickych kategorii a pojmt znamené vyznamny krok
v rozvoji spoletenskovédni dialektiky, tedy oblasti, které ndlezi z hlediska potfeb
dalgiho rozvoje socialistické spoletenské praxe predni misto. Je navic neopominu-
tein¥m metodologickym pfedpokladem a zékladem adekvatnich makrosocidlnich
analyz a prognéz. Poskytuje mimo jiné i zcela nové piistupy a moznosti analyzy
a tvorby socidlnich indikatort, jejich procesudlni systematizaci a interpretaci. Proto
talié podle naseho ndzoru predstavuje zdkladni trajektorii dal8iho rozvoje marxis-
ticko-leninského sociologického poznani v souladu s niroinymi potiebami soucasné
spolecenské praxe socislismu.
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