Meze a moZnosti mobilitni koncepce

Problematice mobility je vzhledem k cel-
kovému rozsahu zmeén a urychleni tempa
vyvoje. poznamenaného hluboce zejména
socialistickymi revolucemi ve dvacatém
stoleti, vénovana vzrustajici pozornost.
Burzoazni ideologové vyuzivaji mj. i kon-
cepci mobility k apologetice zikladu sou-
¢asného kapitalismu, k zahaleni antagonis-
tickych rozport této spolecnosti, zejména
tiridniho rozporu burzoazie a proletariatu,
snazi se oklamat revolucionizujici se masy
pseudovédeckou frazeologii. dosahnout
tiridniho smiru.

Marxisté, zejména od druhé poloviny
padesatych let. podrobili apologeticky,
tridni charakter burZoazni mobilitni kon-
cepce spravedlivé kritice. Poslupné se roz-
viji také rozpracovani problematiky mo-
bilitnich presunt v podminkach socialis-
mu.

Socialni mobilita nabyva socialni revo-
luci. odstranénim antagonistickych trid
v podminkach socialismu podstatné od-
lisného charakteru ve srovnani s mobili-
tou za kapitalismu. Revoluéni, kvalitativ-
ni zmény v socialni struktuie produkuji
zvvsenou mobilitu a celkovou novou uro-
venn mobilitniho pohybu. Skuteéna socidl-
ni mobilita mGZe vyvolat i pomérné zi-
vazné zmény v socialné tiidni struktute.
Kvalitativni prreména této sféry vsak ne-
muze vzniknout ze seberozsdhlejsiho
autonomniho mobilitniho presunu indivi-
dui a skupin. Socidlni mobilita je vidy
rozhodujicim zpusobem urcéovana vyvojo-
vymi rozpory sféry socidlné tiidnich vzta-
hu.

Zkoumani rozsahu, tendenci, sméru.
vzdalenosti, divodli a uéinkdl zmén. pie-
suni pomoci konkrétnich sociologickych
vyzkumd ma vyznam pro analyzu kon-
krétnich determinant a sloZzek socialné
tiidni struktury a jejitho vyvoje a pro pra-
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xi spolec¢ensko-politického fizeni. Umoz-
nuje pronikat k podstaté pomoci jevo-
vych, zvlastnich. dil¢ich stranek. Umoziu-
je konfrontovat vysledky zkoumadni so-
cialni mobility se spoletenskymi potieba-
mi a zpfesnovat rozhodovani a kontrolu,
cile a prostredky v procesu fizeni. Opomi-
jeni této oblasti naopak =zabranuje po-
stihnout véas socialni souvislosti Zivelné-
ho presunu, vede ke ztratam spoledenské
energie,

Definice mobility

Mobilitni koncepce, zobecniujici praxi, zku-
Senosti. zakonitosti do podoby systému za-
kladnich ideji, neni zatim piili§ rozpraco-
vana.l To se tyka také urovné, na niz je
vymezovan klicovy pojem — mobilita. Po-
zndmky a vyjadieni autora prvé vyznam-
néjsi ceskoslovenské studie k problémum
mobility z r. 1972 (Socialni a profesionalni
mobilita pracujiciho obyvatelstva CSSR)
ukazuji na to, Ze jde o mikrosvét zivot-
nich béhu, drah. osudu jednotlived. o je-
jich Zivotopisy. o pohyby hromadné. tj. mi-
liont individui. které maji povahu ¢asto
nahodilou. jevovou. v nichZ se nicméné
vyjevuje podstata. Ukolem je podat ..ze-
veobecnujici, kondenzovanou informaci®
o téchto pohybech, tj. sledovat pohyb,
ptesun. ,souhrn” individui, pripadné ma-
lych skupin v ¢ase, z jedné kategorie do
druhé, a to .,v mnohadimenzionalnim so-
cialnim prostoru* [6 :49]. Mnohadimen-
zionalnost je vzdy redukovana, zjednodu-
$ovana na ziakladni kontury vybérem cha-
rakteristik v empirickém Setieni a podle
ocenovani nejdalezitéjSich dimenzi verti-
kalni diferenciace. Vybér charakteristik
je napi. zGZen na udaje o vzdélani, kva-
lifikaci. prijmu, profesi. véku. narodnosti
[6:8] a jiné znaky ¢i obdobné jako
v publikaci P. Machonin a kol., Cesko-

! Stat obsahovala plvodné rozsahlej$i poznamkovy aparidt. V zajmu zkrdceni stati byl tento poznam-

kovy aparat podstatné zredukovén.
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slovenskd spolec¢nost (Bratislava 1969) na
tzv. souhrnny status. zahrnujici sloZitost
priace. vzdélani, ucast na rizeni, Zivotni
styl. zivoini uroven a piijem, nebo sloZi-
tost prace, ekonomické postaveni, hospo-
darske odvétvi. skupiny povolani [6 :51.
53] atd.

Vétsina burzoaznich autort zdtraznuje,
Zze jde o presunyv jednoho nebo vice jed-
notlived a skupin (rodin nebo dokonce vel-
kych skupin) z postaveni do postaveni, ze
skupiny (vrstvy) do skupiny v rameci cel-
koveho souhrnu skupin. vrstev. tj. vzhle-
dem k vertikalni Skale uvniti pyvramidalni
spolecenské struktury. stratifikace. ze jde
o pohyb vyrazné ovliviiovany zejména
prestizi. prijmem. kvalifikaci apod., vlast-
ni snahou ¢i zavinénim a teprve v druhé
radé spolecenskymi pievraty a nahodilost-
mi. v uréitém ¢asovém rozpéti, nejcastéji
popisovaném kategoriemi vztahli generac-
nich [18 : 405, 23 :461. 3:237. 2:79-80,
11 :5]).

V pracich sovétskveh autora se klade
vélsinou duraz na jednotlivee. ¢élovéka
(privadné malé skupiny), predevsiim vsak
na konkrétné historicky pristup, respek-
tujici postaveni (misto) jednotlivce v sou-
stavé spolecenskych vztahu a v jejich jed-
notlivech sférach. odrazejicich se v kon-
krétnich pospolitostech. sdruzenich a or-
ganizacich a jejich systému (tfida. socidlni
skupina. vrstva. spoleénost) [17 :258. 259].

Podle dosahu mobility pro socidalné tiid-
ni strukturu je také treba vést zakladni
¢leneni. Do mobility nevyvoldvajici bez-
prostiedné, primo zakladni, podstatné pie-
meény v socidlni a socialné tiidni struktuie
zalazuji nékterl autoli nejen piemisténi,
presidleni (migraci) lidi v horizontdlni ro-
viné. ale vétSinou také kvantitativni zmé-
ny. napt. zmény v povolani, zaméstnani.
prestizi. vzdélani. NepovazZuji tuto mobi-
litu za socialni, tridni. nebof neni spjata
s podstatnymi plesuny v postaveni lidi ve
vyrobnich vztazich [17 :275].

V tiidni, socialni mobilitu se mobilita
vyviji. jestliZze se dotyka dosti znacénych
skupin a ¢asti a jestliZe se tento presun
skuteé¢né dotkne tak ¢i onak mista skupi-
ny, ¢asti tfidy, vrstvy v systému vyrob-
nich vztaht. Takova mobilita méni social-
ni strukturu.

Podle minéni autor citovaného ¢s. sbor-
niku je socidlni mobilita ., komplexem
zmén v objektivnim a subjektivnim spole-
¢enském byti jedincd. je zménou jejich
ekonomického postaveni, postaveni tridni-
ho, pozic pracovné profesionalnich. poli-
tickomocenskych a vubec organizaénich,
je zménou v jejich kulturné ideologickych
charakteristikach. zménou prestize. sebe-
ocenéni atd.© [6 : 24].

Mobilita. podle naSeho minéni, je par-
cialni koncepci a metodou v ramci teorie
a metody marxistické sociologie, sledujici
hromadné piresuny jednotlivelt (a z&asti
i vrstev a skupin) vznikajici z pohybu,
zmeény. vyvoje socialné tridni struktury
a v jejim ramci, sledujici odraz téchto
pohybtt zejména na zivotnich bézich jed-
notlivet a zpétny vliv téchto presuntt na
vyvoj socidlné tridni struktury, jejich
kauzalni sepéti.

Tendence (obsah) zmén

V rameci mobilitni koncepce hraje vyznam-
nou ulohu rozbor mnozstvi, rozsahu zmén,

ale zvlasté tendenci jejich sméfovani.
Vzhledem k dialektice vztahu individua,

skupiny a spole¢nosti, projevujici se v pre-
sunech jednotlived, lze usuzovat o urovni
rozvoje. o ..otevienosti® a ,uzavienosti®,
o tendencich vyvoje spole¢nosti i o ne-
zbyinych socidlné politickych zasazich.

Marxistickd sociologic pfistupuje k roz-
boru tendenci zmén na zakladé materia-
listické dialektiky. materialistického pojeti
déjin. Klade duaraz na kvalitativni odlis-
nost jednotlivyeh socidalné ekonomickych
formaci, na podstatné, rozhodujici hybné
sily vyvoje. na vliv systému. celku vzhle-
dem k castem. slozkam. individuim. Vel-
kou pozornost vénuje socialné ekonomic-
kym vztahim vznikajicim v procesu vy-
roby. Na rozdil od marxismu ecklekticis-
mus voli ukazatele libovolné, bez skutecné
vnitini spojitosti, a tim soudasné tyto uka-
zatele znehodnocuje, zkresluje vyznamné
jejich povahu.

Nekteri sociologové v Ceskoslovensku
v krizovém obdobi se pokusili napravovat
chyby ddajného tfidniho a ekonomické-
ho redukcionismu tzv. multidimenzionali-
tou. piicemz zabiedli do ¢etnych obtizi,
jak uvést do spravného poméru viechny
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ty vztahy a podminky. jeZ podle jejich
minéni vyvolavaji mobilitu.

Je znamo, Ze subjektivné idealisticka
gnozeologie neopozitivismu (konvenciona-
lismu a operacionalismu) nachazi smysl
.pravidelnosti* v uspofadani znakua sku-
teénosti*. Souclasné podrobuje kritice po-
jem pri¢innosti a zaménuje jej pojmem
korelace, ktera se uskutec¢iiuje v té ¢i oné
statistické proceduie [19 : 375). Burzoazni
sociologie vydava za socialni mobilitu ja-
kakoli. veskera premisténi, vysunuje do
popiedi hledisko rozélenéni, atomizace a
sumace stranek pohybu, zbavenych real-
ného obsahu. Odtud vyplyva subjektivis-
mus konstrukei, zastirani nejvyznamnéj-
Sich procesu, zejména procesu vlastnictvi,
odtrhavani realného subjektu pohybu od
latkovych, vécnych ¢éi naopak ideovych
podob, které tento pohyb provazeji (misto
socialniho pohybu se zkouma premistova-
ni hmotnych predmétu. $iteni duchovnich
hodnot) [17 : 259, 260].

Na$e argumentace nechce nijak snizit
moznosti vypovédi udaja napt. o vzdélani.
kvalifikaci. profesi, slozitosti a charakteru
pracc. o prijmech. zpusobech traveni vol-
ného ¢asu. politickych aktivitach ve funk-
cich apod. Pozaduje v3ak jejich naplno-
vani konkrétnim tridnim. socialné ekono-
mickym, vlastnickym obsahem. Vidyf
uroven prijmi je podminéna formou di-
chodd a ta opét vztahem k vyrobnim pro-
stiredkum: pfristup k mocensko-politické
strukturre a povaha ¢innosti v této oblasti
zavisi na tridni povaze politického systé-
mu atd. Problém korelaci (napi. vzdélani,
kvalifikace. mzdy) musi tudiz byt chapan
konkrétné historicky, tj. v raznych spo-
le¢ensko-ekonomickyeh formacich ma ji-
ny obsah, funkeci.

Vétsina autordl citovaného ¢és. sborniku
chce prekonat unidimenzionalitu, a to ne-
jen konstrukcemi z pramérného socialni-
ho statusu, ale také taxonomii socidlniho
postaveni, sledovanim frekventované kon-
figurace stejnvch a podobnych pozic napft.
na péti 8kalach: slozitosti prace, vzdélani
a kvalifikace, prijmu. urovné traveni mi-
mopracovni doby, podilu na nékterych
formach rizeni. Domniva se. Ze se postize-
nim existence, vzniku a zmeény statuso-
vych inkonzistenci detailné i synteticky
postihne mobilitni pfesun (v jednotlivych
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sférach i pfresun socialni). Velka pozor-
nost je vénovana formalni strance kore-
laci. mensi viak strance obsahoveé.

Determinanty  obecnych  mobilitnich
procestt rozdéluji autofi sborniku (pro-
blematicky) na globdlni a individualni.

Globalni determinanty jsou uvadény ne-
uspoiradanym vyc¢tem (.vyvoj ckonomické
zakladny, industrializace, védeckotech-
nicka revoluce. revolu¢ni situace. politicka
stabilita ¢i nestabilita, charakter spole-
¢ensko-ekonomické formace, migrace
apod.”). K individualnim se chaoticky pri-
razuji: ..vzdélani. schopnosti. rodinny sta-
tus ... politicka prislusnost* [6 :243]. Pro-
sazuje se tendence zkoumat .souhrnné
indexy socialniho postaveni”. soustavu
spolec¢enskych pozic. status [6 : 22, 24]. . ni-
koli pouze parcialni status® [7:173] atd.
Z puvodnich péti ukazateli v ..Ceskoslo-
venské spole¢nosti® je vybirdn ..prosty
souCet hodnoty postaveni na $kale sloZi-
tosti prace, prijmu a vzdélani® [7:176. 6 :
:51]. Ukazuje se. Zze pojeti kritérii a je-
jich vzajemny vztah je spjat se stratifi-
katni koncepci (diraz na vazbu statusu
a mobilitniho pristupu viz [6 : 46]).

Ve struktuie faktort socialniho pohybu
se do popredi dostiva vék. vzdélani. mi-
graéni presuny. Teprve poté se udajné
uplatiuje to. .co bychom mohli nazvat
politickymi preferencemi. odrazejicimi ale-
spon dil¢im zplsobem pirechod od kapita-
lismu k socialismu. jako naptiklad c¢len-
stvi v KSC a socialni pivod respondenta®
[6 :270]. Zavér autora je dilem aprioris-
tické konstrukce. zejména obsahového vy-
prazdnéni kategorie ..zaméstnini® (viz sam
autor [6:243]). Skute¢né socialné ckono-
mické, tridni a politické stimuly jsou
v tomto piipadé silné podhodnoceny.

Subjekt zmén

Burzoazni sociologie oznacuje iluzivné in-
dividuum za zakladni subjekt zmény a
piresunti. Poudeni zkusenostmi z tfidnich
bojit. v nichZ se ve vzristajici mite uplat-
nuji organizace a instituce mas, i konku-
ren¢nimi tlaky mezi skupinami burZoa-
zie a také teorii socialnich skupin. rozvi-
nutou v sociologii. vénuji burzoazni auto-
i1 dnes vice pozornosti vztahtim individua
ve skupiné. Nejsou vSak schopni vétiinou
prekro¢it pidu malych skupin, hlubsi za-



konitost pohvbu velkych skupin si védo-
m ¢ nevédomky tabuizuji. Individuum
je nezbytné predstavovano abstraktné.
nebnt je snahou zahalit hlubokou nerov-
nost mezi individui. vyvolanou soukro-
mvm vlastnictvim. Proto se odtrhava in-
dividuum od realnych socialnich skupin.
vvdava se za autonomni subjekt. vymy-
kajici se omezenim kolektivu. skupiny.
vyzdvihuji se ty ¢éi ony diléi. jevové stran-
kv jeho existence a soucasné postupné
prevladani rozumu. ducha v rozhodovani
nad materialnimi potrebami. Takovym
zpusobem jsou nakonec socialni skupiny
a vrstvy zaménény pseudoskupinami  a
pseudovrstvami. konstruovanou stratifika-
ci. Na vrcholu pyramidy vrstev jsou ti.
kdoz maji znacénou odpovédnost. znaéné
vedomosti a inteligenci. kdo podnikaji a
ridi. ve stredni a niz$i ¢asti pak nositelé
.méné vyvznamnych* ¢innosti, tj. fyzické
prace. ktefi si zaslouzi pouze skromnou
odménu. niz8§i prestiz atd. Takové pojeti
rozvrstveni navazuje na poZadavek zacho-
vani socialni nerovnosti mezi rozhodujici-
mi hybnymi silami a ostatnimi. tj. pfed-
poklada. ze velky podet vyrobcu setrva na
nizsich urovnich organizace a stale mensi
pocet bude naopak vystupovat nahoru.

Pro sociologii tu vznika jeden z nejna-
ro¢néjsich problémi v oblasti mobility. tj.
presného  analyzovani povahy procesu. a
tudiz i kritérii posuzovani vzestupu a se-
stupu, jakoz i zhodnoceni jejich spolecen-
sk¥ch ud¢inka. uziteénosti. vyznamu. Vze-
stup a sestup kauzalné souvisi koneckon-
ci se socialné tridni strukturou spoleé-
nosti. probihd v konkrétnich socialnich
skupindch. uplatiuji se v ném vyznamné
ekonomické, ale také politické, ideologic-
ké. kulturni determinanty. BurZoazni so-
ciologie uvadi vedle sebe fadu kanall a
zdrojii mobility od ekonomickych pies
cirkev az po snatek. Do poptredi vsak vy-
stupuje logicky prestiz. Vychazi se z mi-
néni. védomi dalekosidhle manipulované-
ho burZoaznim systémem. 2z abstraktni
hodnoty sebezarazeni.

Cast sociologi klade diraz na ..objek-
tivni* procesy. zejména na industrializaci
[1:13]. Pokousi se tak snizit vyznam so-
cialné ekonomickych procesu. socialni re-
voluce v socialistickych zemich a jejich
visledkl. vytvorit a posilit dojem o za-

sadné stejné socidlni mobilité ve vsech
zemich charakterizovanych jako industri-
alni. Ve skute¢nosti jsou nesrovnatelné
viéechny stranky existence protikladnych
formaci. mimo té, ktera se tyka cisté tech-
nickyvch stranek prace. Zamérem burzoaz-
nich ideologu je §irit predstavu. Ze indu-
strializace uvolnuje prostor pro rozhodu-
jici hybnou silu, tj. hodnoty wvzdéldni a
kvalifikace jako takové, ¢imz se stavaji
univerzalnim hlediskem socialniho vzestu-
pu (¢i sestupu).

V sociologické literatui'e krizového ob-
dobi se vydaval za nesporny stoupajici
trend mobility v kapitalismu [5 : 378. 396,
397. 21 :283]. Industrialni spoleénosti ,ka-
pitalistického 1 socialistického typu“ byly
zarazovany Kk tém. které maji .fadové
vyssi mobilitu® [9 : 224]. Rozvijela se po-
lemika proti tém, kdoZz poukazovali na
omezeny charakter socidlni mobility za
kapitalismu (zesileni procesu piremény deél-
nika v privések stroje, rast pocétu polo-
kvalifikovanych pracovnikua, iluzivnost te-
ze o pirechodu ke kategorii bilych limed-
ka). Prehlizelo se fakticky. Ze oteviena
mobilita je predevsim do rad proletariatu
[10 : 267]. Ve skutec¢nosti se vyznacuji so-

cialni presuny za socialismu zavaznymi
kvalitativnimi odli$nostmi. Jiny socialné

ckonomicky, tiidni, politicky obsah pro-
cesit odstraniuje vétSinu skuteénych pie-
hrad socialni mobility (zejména soukromé
vlastnictvi). meéni tudiZ i charakter sti-
mula téchto piresunt a jejich vyusténi
(vznik stejnorodé. homogenni spoleénosti).

Technologicky determinismus je véi
témto procesim slepy. ¢i spiSe je védomé
bagatelizuje. Soucasné ovSem je tieba
zdOraznit. Zze jejich kvalitativni specifika
se bude s rozvojem socialismu dale pro-
hlubovat, Ze nikoli ve viech oblastech se
zjevné rozdily objevuji na povrchu a
ihned.

Hranice mobilitniho pfistupu

Vyznamné omezuje moZnosti vyuziti mo-
bilitniho pristupu poplatnost burzoaznim
interpretacim, tj. i nerozvinutost marxis-
tické kritiky a tvorby védecké mobilitni
koncepce. Meze jsou v3ak vytvareny
i uplatiovanymi empirickymi postupy,
konkrétneé technickymi prostiredky méfeni.
Jsou potize pii zkoumani celospolecenské
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mobility. V tomto piipadé nelze jiz ani
vzdy vyvazit nedostatky individualnich
paméti pri rekonstrukci mobilitnich pre-
sunu (pri uplatnéni dotazniku) udaji z do-
kumentu, statistickych rocenek, které jsou
opét casto neuplné a jinak zamérené a
tvkaji se jinych souboru.

Autori sborniku Socialni a profesiondl-
ni  mobilita  pracujictho  obyvatelstva
v CSSR ucinili malo pro vymezeni hranic,
které vznikaly pri sbéru a organizaci dat.
i kdyz ..prekvapeni®, jehoZ se udajné do-
zili pri aplikaci svého pristupu (tj. ..cel-
kové mala pestrost osudi sledovanych
osob. nekorespondujici s cbecnym povédo-
mim o zivotée v CSSR. plném prekvapi-
vvch zvratti a individualnich nejistot®), je
nutila vracet se trvale k tomu. co vlastné
daty o ruznych aspcktech mobilitnich pre-
sunl zachytili [6 :229] a jaka je vaha a
dosah jejich generalizaci. Sami pritom
ukazovali na .podstatna zjednoduseni*
v fadé rovin. na .vydéleni jen zakladnich
kontur a na ..zna¢nou podminénost” za-
vértt (napr. na .zna¢nou hrubost verifi-
kac¢nich principu® pro presuny ve struk-
ture zameéstnanosti i jinde [6 :257]). Sta-
tisticka optika vsak v jejich oc¢ich prede-
viim maximalizovala ..empirickou testa-
bilitu“. tj. umoznila ,vyvarovat se jedno-
znacénych tvrzeni a spokojit se s hypoté-
zami znac¢né méné atraktivnimi [6 :258]
ve srovnani s faleSnou (?) optikou vytvo-
renou ..jako klisé z pramenu. které samo-
zirejmé akcentuji spolec¢enské zvraty a
nestabilitu™ [6 :270. 271]. tj. vvvarovat se
tzv. popularnich tvrzeni [6 :258].

Vyznamnym omezenim  byla okolnost,
7o mobilita z roku 1967 nemohla byt plné
komparovana v minulych obdobich. Tvr-
zeni, ze pro minulost lze s dostateénou
presnosti ..zjisfovat pouze udaje o zamést-
nani, hospodirském postaveni a hospo-
darském odvétvi zaméstnani* [6 : 50]. ne-
lze brat doslova, nebof hospodaiské po-
staveni se v tomto pripadé interpretuje
zuzené (bez rozméru vlastnictvi). Autori
si tak vytvorili obtizny problém ..vyrazné
zavislosti mobilitniho pohybu na véku
osob® [6 :235], tj. podobné jako u Blau-
-Duncana .,pulzace mobilitnich pohybl po-
dle vékovych skupin® [6:239]. Vétiina
mobilitnich dat ve sborniku. jak rikajf
sami autori, .se tedy tyka profesionalni,
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popr. tridné profesionalni intergeneracnf
a intragenerac¢ni mobility* [6 : 50].

Vazné komplikace vznikaji z predstav,
podle nichz je analyza podstaty (social-
niho obsahu) ..detailni analyzou* [6 : 254].
ktera vazné komplikuje komparabilitu.
Durazem na potrreby komparace a na kon-
tinualnost je zdivodnovano, Ze je napi.
kategorie slozitosti prace” a -zakladnich
velikosti raznych indext vzestupu a se-
stupu stanovena bez ohledu na véeny cha-
rakter prechodu, tj. ze se neanalyzuje
zména  pracovni naplné [6 @254, 147]. ze
vyzkum nepostihuje. ze kterych kategorii
slozitosti prace do které se jednotlivi re-
spondenti presunuli (napi. u ¢élenu KSC)
[7:203]. ze se absolutnimi pocty obchazi
problém nahrazovani osob v klicovych
funkcich (tj. ze netvori jadro mobilitnich
presunu [6 : 254]).

Formalizovany pristup je pak doprova-
zen takovou .vzdjemnou kombinaci dat”
[6 :59]. jez se pak zejména u zakladnich
kategorii (napr. tridniho postaveni) jevi
jako naprosto falesna.

Je oviem nesporné, ze vyzkumy tohoto
tvpu (napr. ve slozitosti prace) ..prece jen
zachycuji jisté intervenujici vlivy® [6:
:250]. Sbornik autorskych stati prinesl
také nékteré cenné praktické zavery. Cel-
kova uzite¢nost zkoumani mobilitnich pre-
sunt je nepopiratelna. Tim spise je nutne
zodpovedet otazku. v ¢em se vyzkum az
dosud nevyrovnal s naroky na dostateéné
urovni.

Nekteré nedostatky sborniku Socialni a pro-
fesionalni mobilita pracujiciho obyvatelsiva
CSSR

Autori sborniku si vytyéili svij ukol pres
nejraznéjsi poukazy na védeckou skepsi
velmi ambiciézné. Hodlali ,,postihnout a
popsat mobilitni procesy jako soucast spo-
lecenského pohybu v jeho marxistickém
pojeti* [6 :40]. vvbudovat ..marxistickou
koncepei  sociologické analyzy  socialnich
zmeén® [6 :205]. Pritom je vSak ndroc¢nost
uplatnéni  historického materialismu pri
presné teorctické koncepci ..volby indikaci
relevantnich strukturnich zmén®“ v socio-
logicko-empirické roviné vedla k védomeé-
mu zuzeni ukolu. tj. zejména jeho teore-
tickeé stranky. Jiz takovato redukce vzhle-
dem ke stavu rozpracovanosti koncepce



mobility ukazuje vazny omyl v taktickém
postupu, zaloZzeném na piedpokladu dua-
lismu ve vztahu metody mobilitni a filo-
zofické.

Ve sborniku najdeme na vice mistech
formulace, kde se charakterizuji mobilit-
ni procesy jako spise sekundarni [6 :126],
kde se zduraziuje moznost zkresleni. pfe-
hnani vlivu zivotniho béhu zkoumanych
individui [7 :179]. Je vsak zarazejici, ja-
kvm zplUsobem se konkretizuje tzv. social-
ni prostor. Poukazuje se na to. Ze pojmo-
vé kategorie intergeneratni  mobility
..predpokladaji urc¢ity typ vertikalni so-
cialni diferenciace a stratifikace a uréitou
strukturu ekonomického postaveni® [6:
:141]. Mini se tim struktura vrstev ,,zjis-
téna pro rok 1967" [6:142] a konkrétné
zobrazena v Ceskoslovenské spoleénosti.
V této souvislosti se piipomina vyznam
charakteru, slozitosti a kvalifikovanosti
prace. Autoii se dopousdtéji stejné chyby
juko autofi publikace Ceskoslovenskd spo-
lecnost, tj. absolutizuji zavéry o sblizovani
tiid v podminkach socialismu. podcenuji
procesy prohlubovani socialistického vlast-
nictvi a rozvoje socialistického charakteru
politického a kulturniho jedndni a stavi
proti témto procesim (formaln¢ vedle
nich) jako jediny skuteéné vyznamny kol
rozvoj materialné technicke zakladny. ¢i
jost¢ spise abstraktné pojaly proces in-
dustrializace. ZjednoduSené vvrobni sily.
ochuzene o rozhodujici roli konkretniho
spolecenského vyrobee. jsou tak vysunuty
do popiedi. jedinym predmétem zajmu se
stavaji zmdény v pracovné profesiondlni.
odvetvove.,  kvalifikaéni a vzdélanostni
strukture [6:16. 169].

Pravda. pokusy o vyvbudovani odlisnych
koncepei pro socialni mobilitu v socialis-
mu (napi. spojeni slozitosti prace a eko-
nomického postaveni) nebyly zatim prilis
rozvinuty, jak rikaji autori. ..viude sc¢ na-
razilo na znaéné problémy™ [6 :208]. V iom
pripadé se viak o to vaznéji objevil pro-
blcm zpracovani marxisticke koncepce
mobility a kritiky burzoazni ideologie.

Za takovych podminek je opravnéna
uréita rezerva k pojmiam ,tridniho posta-
veni® a ..ekonomického postaveni*, k pro-
klamacim typu. Ze ,zkoumani Zivotnich
drah a profesionalnich kariér ve sfére
ckonomického a tridniho postaveni je ta-

ké hlavnim sociologickym pristupem. ..
ke studiu socialni mobility .. .« [6 : 22], ze
..z udaju o profesionalné ekonomické mo-
bilité lze odvodit i poznatky o zménach
v tiidnim postaveni* [6 :70] apod.

Rada autoru si zkomplikovala sv(j ukol
piredevsim tim. ze na radé mist vyslovné
zdaraznila souvislost svého pojeti s kon-
cepci stratifikace a s aparatem uzZitym
k jeji konstrukci v knize Ceskoslovenskd
spolec¢nost. Jeji nedostatky naopak se po-
kusila vysvétlovat ,,dobou vzniku“ [6 : 45].
Proti tém, kdoz jiz v této dobé poukazali
na vaZnost omyla. jichZz se sociologové
v této knize dopustili. polemizovali fak-
ticky dalsim rozvijenim jejich hlavnich
tezi.

Jsme si védomi. Ze jde o problémy &asto
nejednoduché. Proto se pokusime nejvv-
znamnejsi z nich rozvést.

Vztah socidlné ekonomickych a technicko-
ckonomickych procesu

Ideologie industrialni  spole¢nosti  byla
v Ceskoslovenské spoleénosti jednim ze
zakladnich inspira¢nich zdroja uvah stra-
tifika¢niho typu. Také vétsina autori uve-
deného sborniku podléha fenoménu. ktery

sami charakterizuji jako spontanni vliv
industrializace.
Prezirani vyznamnych spolec¢enskych

souvislosti  industrializa¢nich procest se
napi. projevuje ve formulacich o vzdéla-
nostni expanzi. kiera je udajné vyvolava-
na obrovskvm rozmachem ekonomické
sféry a provazena tadou dalSich promén
v socialni struktufe vyspélych spole¢nosti.
ve formulaci. Ze ..stupenl dosaZzeného vzdeé-
lani nabyva hodnoty univerzalniho krité-
ria pri ziskdavani profesiondlnich pozic a
stiva se rozhodujicim instrumentem so-
cialniho vzestupu* (autor mini industrial-
ni zemé vibece, jak doklada volbou odka-
Zz4) 17 :69. 71]. Ze .vétiina zapadnich in-
dustrialnich zemi. pro néz disponujeme
udaji. odpovidda typu vysoky vzestup —
nizky sestup [6 :112]. Pokud jde o starsi
obdobi vyvaje Ceskoslovenska, konstatuje
dalsi autor. Ze lze .aspirovat jen na za-
chveeni téch tendenci intramobility, které
vvchazeji z nejobecnéjséich stranek evrop-
skvch primyslovych spoleénosti dvacatého
stoleti a z ekonomickych procest hlubin-
néjsich. neZ jsou procesy vlastnické“ [6 :
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: 142). Podcenéni socidlng ekonomické sfé-
ry je doprovazeno svéraznou interpretaci
socialné politickych pfevrati: ,,V¥znam
vzdélani jako kritéria pridélovani profe-
sionalnich pozic ma univerzalni charakter,
a nebyl v zasadé negovan ani v obdobi
revoluéni premény nasi spolecnosti. v ob-
dobi rozsahle ,,vymény kadru“. I kdyZz po-
vaha nékterych pozic doznala jisté trans-
formace (profesionidlné specifické naroky
byly napr. doplnény nebo vystiidany??
naroky politického charakteru) a pojeti
ndborné kompetence nebo kvalifikace bylo
poznamenano intervenci pozadavki ply-
noucich z politického vyznamu profesio-
nalnich pozic, vyznam vzdélani nepiestal
byt respektovan® [7:72]. Z kontextu vy-
plyva, Ze v burZoaznim typu industrialni
spoleénosti ma vzdélani pro spolec¢nost se-
bezichovny vyznam a je zakladnim kri-
tériem vzestupu se zfejmé apolitickym do-
sahem, pfi¢emz ani v socialismu nejsou
uplatnéné politické naroky s to negovat
zakladni spontanni inspira¢ni vliv vzdé-
lani.

Takovych ilustraci by bylo mozno uvést
podstatné vice. Industrialismus je jednou
z hlavnich sloZek argumentace pii uvahach
o odvétvové mobilité, o vzdélani. zivotnim
stylu. prijmové distribuci. (Na jakém =za-
klade vznikl zavér, Ze ,vy$e pfijmu jen
v omezené mile vyjadiuje participaci na
tvorbé a sdileni spoledenskych hodnot®“?
[7:68]).

Jak jsme uvedli. je jednou z nejspornéj-
Sich tezi teze o hlubinnéjsich procesech.
nez jsou procesy vlastnické.

Autori sborniku zdaraznuji, Zze po ukon-
¢eni zakladnich tiidné vlastnickych pro-
ni zdkladné. Rozumi tim predevsim bez-
rozdilné privlastiovani zakladnich vyrob-
nich prostredku, které vznikda po odstra-
néni soukromého vlastnictvi a jeho vlivu.

Zakladni tendenci zmén socidlni struk-
tury v podminkach vyspélé socialistické
spoleénosti skuteéné je postupné piekond-
vani rozdili mezi tfidami a skupinami, je-
jich sblizovani a koneéné v perspektivé
i splyvani ve vztahu k vyrobnim prostfed-
kam.

Teze. Ze rozdily mezi dvéma formami
vlastnictvi jiZ na tomto stupni nejsou vel-
ké. se objevuje u fady daldich autoru
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v socialistickych zemich [napf. 16 :72].
Tento proces se vSak dale rozviji postup-
nym sblizovanim obou forem socialistické-
ho vlastnictvi pri vedouci uloze celospole-
¢enského vlastnictvi. tj. zejména dalSim
prohlubovanim socialistického charakteru
prace.

Objektivni a subjektivné zdéasti (a roz-
porné) uveédomovany vztah rozhodujici
slozky vyrobnich sil, vyrobci k podmin-
kam vyroby, zvlasté k vyrobnim prosti‘ed-
kim (jde piedevSim o vzadjemny vztah
mezi vyrobei na tomto zakladé), je zpro-
stredkovavan soustavou vyrobnich vztahu,
vyrobou. sménou, rozdilenim. délbou, slo-
Zitosti, charakterem prace. Na jeho charak-
ter pusobi koordinace a subordinace v pra-
ci, kvalifikace, vzdélani, technologické vy-
baveni prace. Je vyznamné ovliviiovan
politickoideologickymi procesy, vedouci
ulohou strany, roli socialistického statu.
masovych organizaci, uéasti pracujicich na
fizeni atd.

Neni viak prostym vyuasténim téchto
procesd, je jejich trvale pfitomnym real-
nym socidlnim piredpokladem. Procesy
v odvozenych sférach se vidy odehravaji
v ramei daném zpusoby vlastnictvi. jeZ na-
byvaji i pravni podoby a jsou garantova-
ny moci statu.

Je tudiz problematické tvrdit, Ze po od-
stranéni antagonistickych vztaha se pfe-
k problematice charakteru, slozitosti ¢i dél-
by prace, nebof vziajemnd podminénost
s rozhodujicim vlivem vlastnictvi trva, a
dokonce se prohlubuje. Postavenim vlast-
nictvi proti riznym strankam vyrobnich
vztaht se ochuzuje vazné socidlné ekono-
micky rozmér analyz, vyzdvihuji se okles-
téné procesy technicko-ckonomické. Vlast-
nictvi jako by nadale bylo pouhym udéin-
kem téchto imanentnich technickych pro-
cestt. Odtud se pak odviji logika industria-
lismu.

V diskusich se ¢asto poukazuje na to, Ze
ptechod mezi vlastnickymi sektory neni
¢asto pfimo a bezprostiedné spojen se zmé-
nami napt. v profesi, ve vzdélani, v urovni
kulturnich aktivit apod. Ve skutednosti se
méni bezprostiedné jiZz pomoci samotného
pravné politického aktu znarodnéni nej-
podstatngjsi stranky <&innosti ptislusnika
profese. tj. jeho tfidni charakteristiky,



povaha jeho sluzby tiidam, otevira se novy
prostor také pro rozvoj technicko-ekono-
mickych aspektt. Tvto moznosti se pocho-
pitelné prohlubuji s dal$im rozvojem so-
cialismu.

Koneckonci se prokazuje. Ze kategorii
vlastnictvi nechapou autofi sborniku ve
smyslu marxistické politické ekonomie, ale
pouze jako kategorii pravni.

Empiricka indikace socidlné ekonomic-
kych procesa privlastnovani. zejména na
urovni zivotniho béhu individua, neni
oviem snadna, tim spiSe, Ze nenachazime
obdoby v burzoazni sociologii a musime
jit disledné vlastni cestou. Jde o zkoumani
zprostiredkujicich procesu, ale také o primé
zkoumani rozdild a neantagonistickych
rozporu v praktickych postojich i ve védo-
mi vyrobcl, zejména délnické tridy.

Profesionalni mobilita

V oblasti pracovné profesionalni existuje
mnozstvi dat, navic snadno méritelnych..
V burzoazni sociologii se jak tato skutec-
nost. tak predevsim snaha znevazit so-
cialne ekonomickou sféru s apologetickymi
zameéry stava zaminkou pro ztotoZnéni pro-
fesionalni mobility s mobilitou socialni.

Jde o proces hluboce spjaty se sociilné
tiidni strukturou a jejim vyvojem. s cel-
kem ekonomického systému. tj. zejména
vyrobnimi vztahy. Soucasné souvisi tento
proces i s vrcholici socialistickou industria-
lizaci a nastupujici védeckotechnickou re-
voluci. Je vSak treba respektovat Marxav
zavér, ze soudoba tiidni odlisnost neni
v zadném piipadé zalozena na ..femesle“.
naopak délba prace vytvaii ruzné druhy
prace uvniti jedné a téze tridy.

Pokusy stavét profesionalni strukturu
vedle socialné tiidni. pripadné dokonce
nahrazovat ji tuto strukturu. jsou po pra-
vu v marxistické sociologii odmitany [16 :
30, 31. 45]. Takové zjednoduSeni vede ke
zkoumani inZenyra. obchodnika, rolnika,
knéze apod. pouze jako profesionalnich
skupin.

Obdobnych chyb se dopustili také autoii
citovaného sborniku. Ohniskem jejich za-
jmu je profesionalni vzestup, vyvoj pro-
fesionalni struktury v CSSR, pohyb vel-
kych profesionalnich skupin (manualnich.
nemanualnich. zemédélci — jde o stejnou
klasifikaci, jakou pouzivd napi. Bendix.

Lipset [1]. spjatou s procesy socialnich a
civilizaénich pi‘emén.

Mobilitni pohyb v profesionalni sfére je
urcovan kombinact tii hledisek: slozitosti
prace. hospodarskym odvétvim a hospodar-
skym postavenim. které udajné zachycuje
tridné ekonomické aspekty [6 : 53].

V oblasti vztahu profese a socidlné tiid-
ni struktury je ovSem soucasné mnoho
otevicenych problému. Rutkevi¢ a Filippov
poukazuji na to, Ze socialni skupiny a
vrstvy jsou zprostiredkovavany profesional-
nimi skupinami. a naopak. zZe .,jednotné"
profese jsou vyznamné piekfiZzeny socialné
ttidnim délenim (kombajnéii v kolchoze a
sovchoze patii k rdznym tidam). Brani se
souc¢asné odtrhavani diferenciace podle fo-
rem vlastnictvi (délnici. zaméstnanci, kol-
choznici) od ostatnich forem diferenciace
(spojovanych prave se sférou profesional-
né technickou).

Diskusi vzbuzuje hledisko sloZitosti pra-
ce. V plvodnich pojetich v CSSR (pii pti-
pravé Ceskoslovenské spoleénosti) se obje-
vovaly takové koncepty prdace, které pies
aspekt  samostatnosti  (nezastupitelnosti),
tvorivosti. odusevnélosti a kvalifikovanosti
mohly koneckonect zahrnout nejdaleZitéjsi.
socialné ekonomicky rozmeér prace, tj. kva-
litativni urcitost procesu privlastriovani.
Kazdy z téchto aspektit ma tento konkrét-
ni rozmeér, piri¢cemz hledisko ..samostatnos-
ti“ se nam jevi jako syntetické (rozpina
se od aspektli technicko-ekonomickych az
po aspekty politickoideologické). Vyjadiu-
je zakladni tendence vyvoje socialni struk-
tury a prohlubovani socialistického vlast-
nictvi. tj. prohlubovani postoje a pocitu
hospoddi'e na svém pracovisti. Hledisko
.samostatnosti® lze ovSem pochopit také
technicko-organizaéné. V takovém pripadé
je viak nelze stavét proti vySe uvedené
socidlni charakteristice.

MozZnost prohlubovat v uvedeném smyslu
socialisticky charakter prace je zdvisld na
celé radé procesu. zvlasté na procesech or-
ganizovanych  socialistickou spole¢nosti
v oblasti vychovy, vzdélani a kvalifikace
a v oblasti organizace prace a vyroby. Ne-
zda se nam vsak oduvodnéné spojovat jak
sloZitost prace, tak jeji charakter pouze
s urovni vzdélani ¢ kvalifikace, pfipadné
vykladat charakter prace prostrednictvim
slozitosti prace, v niz opét vystoupi prede-
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v8im uroven vzdelani. Rutkevi¢ a Filippov
maji zifejmé pravdu, kdyZ spojuji charak-
ter prace uzce se spole¢enskou organizaci
préace, tj. kdyz zduraznuji, Ze ,,rozdil tii ka-
tegorii pracovnikl tvoiicich soubor délni-
ki a zaméstnancq, tj. rozdil mezi délniky,
zaméstnanci a inteligenci, zaméstnanymi
ve vielidovém hospodarstvi. podle charak-
teru prace, a tim i podle mista ve spole-
¢enské organizaci prace, je rozdilem social-
né tridnim, pfimo vyplyvajicim z leninské
definice trid” [16 :60]. Neni viak jasné,
jak chapou vztah charakteru prace, slozi-
tosti prdace a organizace prace, zejména
neni jasna jejich teze zatrazujici charakter
prace ,dovniti* spolec¢ensl:é organizace
prace (nam se zd& charakter prace Sirsi
kategorii) [16 : 60].

V citovaném ¢&s. sborniku se zduraznuje
parcialni charakter slozitosti prace. nebot
bvla pouzita k diferenciaci povolani (proti
burzoaznimu hledisku prestize povolani).
Zdaraziuje se, ze pouziti ..sloZitosti prace®
izolované od prubéhu zakladnich tiidnich
diferenciaci nebo tridnich zmén muze vést
k jistému setifeni v jiné optice ostrejsich
kontur socidlnich zmeén®, Ze se ,.pracuje
se stupnici sloZitosti prace jako s paralelni
optikou, doplnkem zakladnich tiidnich pre-
suny, jeZ sledujeme v kategoriich hospo-
darského postaveni osob. v némz ma do-
minujici postaveni zikladni rys uréujici
tiidni prislusnost — pomér k vlastnictvi
vyrobnich prostiedkt® [6 : 206, 207]. Autor
vsak soucfasné upozoriniuje, Ze pii pokusech
o metodické spojeni zmén ve slozZitosti pra-
ce a v hospodarském postaveni se narazilo
na znacné problémy [6 :208].

Autori si. podle naSeho minéni. velmi
zkomplikovali svij postup tim, Ze katego-
rii ekonomického (hospodarského) posta-
veni ve skuteénosti zjednodusili. Vyge uve-
deny zavér nebyl totiz ve skutetnosti dal-
$imi autory respektovan. V mikrocenzu
v roce 1967 byly uvedeny nékteré vyznam-
né faktory. které pusobi na hospodaiské
postaveni. Byly mezi nimi ekonomicka ak-
tivita. prislusnost k vlastnickym sektorum
a délba prace (mésto—vesnice, fyzicka—du-
Sevni). Slozitost prace byla zkoumana
uvniti skupin manualné—nemanudlné pra-
cujicich [6:27]. Jejich vzajemny vztah
viak nebyl podroben hlubsi analyze, na-
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opak, do popledi sc postupné dostala ab-
straktné pojata deélba prace.

Apriorné stanovili. Ze ..ne vsechny stran-
ky ekonomického postaveni se v mobilit-
nim poli uplatinuji stejné. dominantni vliv
ma v ceskoslovenské socialistické spolec-
nosti misto v délbé prace na manualni a
nemanualni, jednoduchou a slozitou™ [6 :
197]. Koneckonct je zajimalo zjisténi. jaké
misto zaujaly skupiny ekonomického po-
staveni .na $kale syntetického statusu®
[6 : 135}, okolnost. ze dichotomie manualni
—nemanualni vyznamné koreluje se sccial-
nim statusem a se vsemi jeho proménnvmi
(s vyjimkou slabé korelace s prijmem)
atd. [6 :95, 96].

Na tomto zakladé se jevi problematickou
snaha konstruovat tfidni postaveni pro-
strfednictvim ..kombinace a sloudeni®, .re-
kategorizovani udaji“ o hospodai'skéem po-
staveni [6 :127, 52]. stejné jako jemnost
¢lenéni ..tridné ekonomickych* skupin na

odborné zaméstnance. na manualni pra-
covniky JZD a LVD. ufedniky, vyucené
délniky. kvalifikované délniky, méstske

vyrobni druzstevniky apod. [7 :197]. Casto
pouzZivany pojem ..tridné profesionalni* ve
skute¢nosti klade diraz na profesi v ne-
prospéch skute¢ného tiidniho postaveni.

Problém vzestupu a sestupu za socialismu

Uvedli jsme jiz. ze vzestup a sestup je
spjat s tridnimi rozdily. Toto hlediskc je
nutné v novych podobach uplatnit take na
vzestup a sestup v socialistické spole¢nesti.

V pristupech autoril c¢eskoslovenského
sborniku vystupuje do popfedi hledisko
profese, zejména uloha odbornych zameéest-
nancu. Hovoii o .spoleCenském vzestupu
¢i sestupu zaloZeném na ekonomickém po-
staveni* [6 :197], o vzestupu ..profesional-
né ekonomickém® [6 : 86] v intergeneracni
mobilité, spojuji smér plesund ,,s mistem
skupin na 8$kale syntetického statusu“
(v intrageneradni mobilité u hledisek eko-
nomického a tridniho postaveni [6 :187]).
s jednotlivymi ukazateli, jmenovité ekono-
mického postaveni. charakteru. sloZitosti
prace atd.

Veelku hodnoti socialismus jako iad,
ktery ,oteviel délnikim trvale profesio-
nalni vzestup do fad nemanualné pracuji-
cich [6 :168], do ,.fad inteligence“, ,k vy-
konu nemanualnich profesi* [6 :163].



Nechceme diskutovat o tom, zda prechod
delnika do vyssich vzdeélanostnich, kvali-
fikac¢nich. prijmovych, spravnich profesi
je ¢i neni hodnotou. Zamyslime se nad po-
jetim  skupiny odbornych zaméstnancu
(pracovniku), nad specifikou materialistic-
kého a idealistického pristupu, nad kon-
kretizaci vedouci spole¢enské ulohy dél-
nické tridy a konkrétni podobou sblizovani
délnické tridy a inteligence.

Autori citovan¢ého sborniku vyvozuji
hodnoceni prestize odbornych zameéstnancu
z burzoazni sociologie.

I kdyz tvrdi, ze prechody pres hranice
jsou podstatné ovlivnovany tridné ekono-
mickym usporadanim a ze empiricky dua-
kaz je nutno podavat pro kazdou zemi
zvlast, prijimaji jako béznou tezi, Ze pre-
chod k praci nemanualni je vzestupem. coz
je udajné empiricky ovéritelné a bylo ove-
reno také pro CSSR [6:94. 95]. Autori
konstatuji, ze ..velmi markantni je pres-
tizni diferenciace nemanualnich a manual-
nich povolani“, ze ,manualni profese ma
nadéji na vyssi prestiz tehdy, je-li mimo-
radné vysoko finan¢né kompenzovana® a
ze je tedy (?) ..prechod k nemanudlnimu
povolani se zna¢énou pravdépodobnosti ob-
jektivnim i subjektivné uvédomovanym
vzestupem® [6 : 96, 97].

Tomuto zavéru vsak predchazela uvaha.
ktera v souladu s Ceskoslovenskou spolec-
nosti vyzdvihla vysoky status odbornych
zameéstnanct (slozité nemanualni prace).
umistila je na skalach syntetického statusu
a jeho slozek na ,horni pdl a stied”
[6 :136]) vzhledem k tomu, Ze ,maji témer
monopol na vysokoskolské vzdélani a praci
velmi slozitou™ [6 :137]. Status této sku-
piny je opien o izolované hodnocenou kva-
lifikaci a vzdelani, fakticky bez ohledu na
spole¢ensko-ekonomické a politickoideolo-
gické pomeéry. Soucasn¢ se predpoklada
jednozna¢néj$i mobilitni strop u délniku.

Vzestup i sestup charakterizuje mobilitni
presuny také v socialismu. Nedotyka se
pochopitelné jen ekonomické. ale také po-
litické a ideologické oblasti. Spolec¢nost sti-
muluje vzestup podle tridnich kritérii. roz-
viji uéinnou socialni politiku vaé¢i nékte-
rym sestuptim. Celkovy trend vzestupu je
nezvratny.

Pokud jde o ekonomiku, probihaji za-
kladni sméry presuni z vesnice do mésta,

ze zemédélské vyroby do prumyslové, od
vyrobnich ¢innosti s prevahou fyzické pra-
ce k vyrobnim ¢innostem s prevahou du-
Sevni ¢innosti. od prace s nizsi urovni ze-
spole¢ensténi k praci s vyssi urovni ze-
spolec¢ensténi.

Mnoho diskusi vyvolava problém vztahu
délnické tiidy a inteligence. problém vze-
stupu (¢i sestupu) v této souvislosti. Neni
sporu, ze socialisticka spole¢nost ..prihlizi
k potrebam soucasné vyroby, vsima si
dlouholetych tendenci védeckého, technic-
kého a kulturniho pokroku a v zajmu celé
spole¢nosti se o né opira” [16 :115]. Tezi
o potrebach soucasné vyroby je viak treba
z trridné socialniho hlediska rozvést. Zna-
mena predevsim nezbytnost. aby socialis-
ticka inteligence respektovala vedouci eko-
nomickou (a spole¢enskou) ulohu délnické
tridy v rozvoji veédy. techniky a kultury.

Rutkevi¢ a Filippov aplikuji pojem verti-
kalni mobility. gradace vzhledem k ne-
rovnosti ve slozitosti prace, tj. pres riznou
kvalifikaci. vzdélani a na tom zavislou od-
ménu (v oblasti fyzické i duSevni prace)
[16 :41. 42. 111]. Pokud jde o prestiz, po-
ukazuji na to. ze ve srovnani s délnickymi
profesemi .mohou mit vysii prestiz pouze
néktere profese inteligence. Profese rado-
vych zameéstnanci mivaji nezridka nizsi
prestiz nez délnické profese. zvlasté u mu-
70" [16 : 113]. Podotykaji vSak, Ze ..ana-
lyza hlavnich smeéra socialnich presunt
z délnik a rolnika do vrstvy zameéstnanca
a inteligence by byla neuplna. kdybychom
se zde nedotkli jesté jednoho problému,
ktery byva obvykle povazovan za socialni
presuny uvniti: délnické tridy, z jejich
.nizdich® vrstev do .vyssich®, a skutecné
takového razu je, ale soucasné v urcité
mire znamena doplnovani socialni vrstvy
na hranici mezi délnickou tridou a inteli-
genci, nazvané v nasi literature délnici se
vzdélanim technick¢ inteligence. Tato
vrstva tvori soucast délnické tridy, avsak
mnohymi svymi podstatnymi znaky je
blizka duSevnim pracovnikim. Patii sem
deélnici. kteri maji diplom technika (nékdy
inzenyra). ovladaji slozité stroje a agre-
gaty. technické procesy. kde charakter
prace vyzaduje vseobecné a odborné zna-
losti v rozsahu prumyslovky a vyss§i©.
[16 : 119, 120] (podtrZeno MF). Podle na-
seho soudu je analyza neuplna, pokud se
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nezkouma hloubéji mobilitni presun inteli-
gence do rad délnické tridy jako problém
vzestupu k novym urovnim duSevni ¢in-
nosti v souladu s vedouci socialni ulohou
délnické tridy.

Skute¢ny socialni vzestup je zaloZen ni-
koli predevsim na prestizi ¢i duchovnich
hodnotach jednotlivce, ale na objektivnim,
materialnim postaveni jedince a skupin,
jichz je c¢asti, zvlasté na jejich misté ve
vyrobnim zpusobu spoleénosti. V socialis-
tické spolec¢nosti je vzestup spjat s objek-
tivni vedouci ulohou délnické tridy. Je
priblizovanim jejim spole¢enskym pozi-
cim a uloze, tj. podstatnym a dlouhodobym
ukolum této tridy, které se projevuji v zi-
voté skupin a individui v ramci tridy a
Jjsou temito skupinami a individui zpro-
stredkovany.

Svou vlastni skalu vzestupu ma soucas-
né¢ kazda socialni skupina, tfida, vrstva.
Jde o rozvoj podstatnych stranek socialis-
tického byti a védomi téchto skupin. Sku-
pinovym vzestupem je prohlubovani kva-
lit duchovni aktivity inteligence, rozvoj
technické a spolecenské stranky c¢innosti
zemeédeélskych vyrobeu. Existuje dialektic-
ky vztah mezi rozvojem skupin a celospo-
lecenskym rozvojem. Rozhodujici strankou
vzestupu raznych skupin je priblizovani
urovni podstatnych a dlouholetych vlast-
nosti délnické tridy.

Délnicka trida uskutecnuje vzestup teh-
dy. jestlize rozviji své zakladni podstat-
né. obecné vlastnosti. tj. kdyZ se zbavuje
rysu omezenosti. spjatych s technicko-
ckonomickymi a socidlné ekonomickymi
procesy (rozvijeni materialné technické za-
kladny vyroby. prohlubovani procesu ze-
spolecensténi).

S tim souvisi otdzka socio-kulturni uza-
vienosti ¢i otevienosti délnicke tridy. jez
navazuje na obecnéjsi problém ulohy deél-
nické tridy vedené komunistickou stranou
jako subjektu rozvoje socialismu. Socia-
listicka délnicka tiida je ve srovnani
s druzstevnim rolnictvem a socialistickou
inteligenci (i dal3imi skupinami a vrstva-
mi) socialné ,nejotevienéjsi®. To je dano
okolnosti, Ze nemiZe existovat a rozvijet
se, aniz si osvojuje Spickové formy vyrob-
niho, politického a duchovniho plsobeni,
aniZz produkuje nejvyssi formy socializace,
zespolec¢ensténi, zejména prace.
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Podstatné a dlouhodobé potreby a zajmy
(potreba vysoce zespole¢ensténé prace)
jsou uskute¢novany prostrednictvim skupin
a jednotlivet v radach délnickeé tridy. Bu-
deme-li vSak pouze sumovat urcité aspek-
ty zvlastnich a individualnich orientaci bez
zretele k aspektim podstatnym, obecnym,
nutnym, muzeme S$irit dojem o socio-kul-
turni uzavrenosti, ktery nebude odpovidat
skutecnosti.

Z hlediska védeckého komunismu je ur-
Ccitym .sestupem™ prechod z rad socialis-
tické délnické tridy do rad druzstevniho
rolnictva (socialistické inteligence), protoze
jde o prechod ze socialné vedouci tridy.
Neznamena vsak | katastroficky sestup®.
protoze smyslem vedouci ulohy délnicke
tridy. vedené stranou, je trvale prohlubo-
vat jednotu spolecnosti na principech so-
cialismu. rozvijet svazek, spojenectvi ve-
douci tridy a dalSich skupin. Také vzestup
ekonomicky neni primo umeérné spjat se
vzestupem ¢i sestupem ideologickym ¢i
politickym. Prechod do jiné skupiny muze
vést k prohloubeni socialistické orientace.
muze zpusobit vzestup vahy dané skupiny
(vaha délnické inteligence. délnikt v druz-
stvech).

Redlna socialni vaha délnické tiidy. ve-
dené stranou. stoupa i tim. ze je ,otevie-
na” vsem cennym podnétum. které pricha-
zeji ze spole¢nosti. od nejraznéjsich vrstev.
Socialnim vzestupem je tudiz pro délnic-
kou tridu osvojovani vyssiho vzdélani.
kvalifikace. kulturni urovné. Tyto hodnoty
ji umoznuji zvySovat svou ulohu jako sub-
jektu, vedouci sily spole¢nosti.

Dialektiku tohoto procesu nelze tudiz
zuzovat na prolomeni bariér vzdélanostni
uzavienosti, které si délnicka tirida revoluci
vynutila. Vedouci ulohu délnické tiidy ne-
muzeme rozvijet v abstraktnich rovinach.
viacéi  kterym napr. molibitni (i profesio-
nalni) vezstup $i sestup zlstanou netec-
nymi. Dialektiku subjekt-objektového po-
staveni délnické tridy nelze redukovat na
.osvojovani* hodnot vznikajicich mimo
délnickou tridu.

Dusledkem jsou zavéry napi. v citova-
ném sborniku, kde ,.skupina odbornych za-
meéstnanct (sloZitda nemanualni prace) ob-
sazuje na Skalach syntetického statusu a
jeho sloZzek horni poél a stied” [6 :136].
.vyuéeni a zaSkoleni délnici (slozita az



stiedné slozita manualni prace) osciluji na
skalach statusu a jeho komponent mezi
stredovymi pozicemi a dolnim polem.
K dolnimu pélu se primykaji v dimenzich
rizeni (!) a vzdélani. v dalSich statuso-
tvornych dimenzich, zejména prijmu, za-
sahuji stired az horni pdl...* .. .. Nejvétsi
distance je mezi odbornymi zameéstnanci
a vSemi ostatnimi* [6 : 137]. Neni divu. Ze
prechod do délnictva. takovym zpusobem

pojatého. je oznaCovan (prv ..naprosto
opravnéné-) za ,katastrofickou drahu
[6:153].

..Otevicenost®  socialismu je podstatné

odlisného typu (pouZijeme-li jiz této ka-
tegorie) neZ imaginarni ..otevienost® by-
rokratickocentralistického kapitalismu.
Zarukou a rozhodujicim nositelem této
otevienosti je délnicka trida, vedensg ko-
munistickou stranou. ,.Dukaz® otevienosti,
ktery vychazi z argumentace burzoaznich
autori o vzestupu jako prechodu od dél-
nictva (délnické tridy) do skupiny odbor-
nych zaméstnanct (do rad inteligence), je
krajné problematicky.?

Ekonomicka oblast zivota spole¢nosti
rozhodujicim zpusobem ovliviiuje sociilni
mobilitu. Socialni mobilita vSak neni re-
dukovatelna ani na profesionalni molibitu.
ani na mobilitu v ekonomickém postaveni.
Je spjata se socidlné tridni strukturou
spole¢nosti, v niZz se promita zivot poli-
ticky a ideologicky.

Souvislost mobilitnich presunu v eko-
nomické. politické a kulturni oblasti neni
piili§ rozpracovana. Vét§inou ma vyzkum
v této oblasti charakter margindlni. tj. do-
plakd, ilustraci mobility socidlné ekono-
mickeé a profesionalni. Jak se vSak uka-
zuje v analyze procesu vzestupu a sestu-
pu. nikoli beze $kody pro uroven rozboru.

Autari v citovaném sborniku vénuji
marginalni pozornost také politickomoral-
nim determinantam mobilitnich presunt

[6 :276. 286]. Ukazatele politické aktivity
jsou vs$ak znac¢né zjednoduseny, zformali-
zovany (na politickou moe, stranickou pri-
sludnost). Poté, kdy cely problém takto
zjednodusili. konstatuji. ze zjistili ..jen
slabou souvislost se zkoumanymi oblastmi
politického chovani* [7:209]. piripadné
,.celkem prekvapivy vyssi mobilitni vze-
stup ¢lent KSC jiz v letech 1938—1946%,
a dokonce. Ze se .neprokazuje diskrimina-
ce C¢lena strany v mobilitnich presunech
v letech 1929-1937* (6 : 260].
Zavér

Prostirednictvim mobility je zkoumana
skupina individui. reprezentativni vzorek,
z néhoz jsou pak ¢inény zavéry. Zkoumani
je provadéno prostfednictvim individui,
konkrétné jejich hodnoceni vlastniho Zi-
votniho béhu. Popis zZivotnich drah dhrnu
nahodné vybranych individui pomoci dal-
sich prostredkl neni moZny, protoze té-
mé vzdy chybéji jiné zdroje informaci. nez
které muze poskytnout individudlni pamét
a soukroma dokumentace. Individuum
omezuje svou individualni paméti a indi-
vidudlni zivotni zkuSenosti vyzkum na pro-
blémy. které povazuje za podstatnou sloz-
ku svého Zivotniho béhu. tj. na problémy
spiSe jevové, méné podstatné.

Vyzkumnik ovsem muzZe doplnit tyto
prostiedky zjisfovani skute¢nosti o dalsi,
které mohou pomoci udaje objektivizovat
(dokumenty. statistika). Zejména je vSak
povinen trvale konfrontovat empiricky vy-
zkum s rozvijenim sociologické teorie a
zabezpec¢it predstih teoretického rozpraco-
vani pred empirickvm vyzkumem.

Rozpracovani koncepce mobility muze
zmirnit ¢i odstranit nékteré dosud se vv-
skyvtujici nedostatky v jejim uplatiiovani
a prohloubit tak praktické ucinky tohoto
zkoumani. Koncepci mobility vsak nelze
preménit v zakladni prostiedek zkoumani

2 VvV souvislosti s ..otevienosti* se objevujf pojmy
..¢isté a strukturaln{ (nucené) mobility. Jejich roz-
lidenf neni ptilis jasné, Strukturalni (demand) mo-
bilita je chapana jako nabidka novych pozic (po-
volani) a zanik pozic stargch. coZ je podle inter-
pretace autord sbornfku vaz&no na ..strukturilni
¢i technologické zmény v materialn{ zdakladné® (sy-
stém nutnych pozadavkl vyplyvajfcich z délby a
organizace prace. z charakteru priace a zejména
z vlastnictvi). Cista mobilita je spojovana s distri-
butivnim! a motivaénimi faktoryv. souvis{ udajné
.. moznosti uplatnén{ individuilnich 3anci. dusled-
ky politickych pfresunti a pravideiné .generaéni*
vvmeény* [6 : 244], s fertilitou raznych vrstev., kvan-

titou pracovnich sil i jejich kvalitou. PrestoZe nenf
jednoty. pokud jde o hodnotici niboj tzv. , tisté+
mobility. souvis{ jeji uplatiiovani s ..duakazy ote-
vtenosti  kapitalismu*. s idedlem ..rovnost{ 3sanci
pro viechny¥, siln¢jsf demokratizace na jedné stra-
né (6 :123. 124, 7 :143] a pozadavkd na vykon a
pry ,.pochopitelné prosazovan{ .technokratickych’
mérftek jako predpokladu k vykonu povoldanit {6 :
272) na strané druhé. Je tudiZ interpretovana pi-
vodné liberalisticky a technokraticky. Je otazkou,
nakolik autori durazem na individuélnf Sance. ab-
straktnf politické pfesuny a vyménu generaci pfe-
kro¢ill ramec. do n¢hoz byl koncept ¢isté mobility
puvodné zasazen.
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socialniho pohybu. I kdyZ jsou pohyb, pre-
suny individua sledovany v realnych dia-
lektickych vztazich (vaéi skupiné, tride,
spole¢nosti). nemohou zastoupit samostat-
ny teoreticky rozbor vztaht a rozporného
pohybu socialné tiidni struktury. Jde tudiz
o pomocnou metodu. kterda je uZiteénou
zejména pro sledovani hromadnych pie-
sunu osob ve vnitrotiidnich. mezitiidnich
(a dalsich, napft. generaé¢nich) vztazich.

BurZoazni sociologie piizplusobuje kon-
cepci mobility svym tridnim zajmum. stavi
ji proti marxisticko-leninskému pojeti, ze-
jména proti zavériam o antagonistickych
tiidnich rozporech kapitalismu. SnaZi se
seti'it pomoci této koncepce zakladni kva-
litativni odliSnost burZoazni a socialistické
spole¢nosti. vytvorit iluze o otevienosti
mobilitnich kanala v tzv. ..postindustrial-
ni“ spole¢nosti.

Rada problému zustava diskusnich. Jde
o predstavy o mozném rozsahu (a dosahu)
uplatnéni mobilitni koncepce, o kategoriich
vzestupu a sestupu v podminkach socialis-
mu. uréeni slozitosti, charakteru prace a
ekonomického postaveni, konkrétniho roz-
pracovani rozmeéru profese atd. V nékte-
rych pracich se vsak vyskytuji zjevné ne-
dostatky, které je tireba diskusi urychlené
prekonat. Jde zejména o preZivajici indus-
trialismus. o podcenéni socidlné ekono-
mického a socialné tiidniho rozméru mo-
bilitv. o jednostranné zaujeti formalnimi
a kvantitativnimi postupy.
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