zvlasté z hlediska realizace programu komu-
nistické vychovy.

Schvalenim tohoto provolani bylo uzavfeno
titidenni jednani sekce mladeze Ceskosloven-
ské sociologické spole¢nosti pfi CSAV. Je sa-
mozicjmé predéasné hodnotit vyznam nové
ustavené samostatné sekce pro dal$i rozvoj
soc‘ologie mladeZe. Nesporné byly vytvofeny
lepsi podminky pro dal§i rozvoj sociologie
mladeze tim, Ze existuje reilna zakladna pro
koordinaci sociologie prace a pro tésnéjsi
spolupraci spole¢enské praxe a védeckovy-
zkumnych pracovist.

Eva Vernerovd

Zaméfeni a nékteré problémy soudasné
sovétské kriminologie

Charakteristickym rysem sovétské kriminolo-
gické fronty poslednich let je mohutny, ko-
ordinovany nastup pocetnych tyma odborni-
ka, zkoumajicich z raznych hledisek probile-
matiku zlo¢innosti a snazicich se proniknout
co nejblize ke kofenim tohoto spoletensky
§kodlivého a pro socialismus tak nezadouciho
jevu. Mohutné oZivena aktivita sovétskych
kriminologlt v uplynulych 10-—-15 letech, je-
jich S$iroce zalozena systematickd vyzkumna
prace, trpélivé vvhodnocovani ziskanych
faktt spolu s kritickou, vécnou vymeénou na-
zortl, v niz se tribi diléi koncepce a varianty,
zkuSené a zasvécené se oponuji zavéry a jez
nema nic spoleéného s akademickym teore-
tizovanim neopirajicim se o faktograficky ma-
teridl — to vie je hodno nasi pozornosti a za-
sluhuje peclivé studium.

Rozvoj marxistické Kkriminologie v SSSR
neni duasledkem momentéalniho, pfechodného
zajmu nékterych vyzkumnych a vysokoskol-
skych pracovi$f nebo nad$enych jednotlivel.
Ukol zkoumat a fedit zlo¢innost jako jeden
z nejneodkladnéj$ich probléma vyplvyva za-
konité z dynamiky spole¢enského pohybu so-
vétské spolednosti a viazuje se organicky jako
neodmyslitelny a ¢asové nanejvy$ aktualni
¢lanek do logicky vnitfné skloubeného vy
chovného systému, usilujictho pod primym
vedenim KSSS a sovétskych statnich organu,
jakoz i za aktivni Udasti spole¢enskych orga-
nizaci o vytvofeni novych spoletenskych vzta-
hi a zformovani osobnosti nového ¢lovéeka.
Autorita a vaZnost sovétskych kriminologua
jsou podepfreny usnesenimi nejvys$sich stra-
nickych organu, predevsim pak zavéry stra-
nickych sjezdi.

Pro realizaci zavérh prijatych na posled-
nich sjezdech KSSS je v kriminologické sfére
pfiznaéné zvlasté to, Ze byla uz davno opus-
téna nékdej$i zjednodu$ena pfredstava o té-
méf prfimocaré, mechanické zdvislosti zlodin-
nosti na jevech spoletenské zdkladny, resp.
na faktorech definovanych jako pfezitky ve
védomi lidi. Rozhodujici vétdina sovétskych
kriminologit dnes jiZz uvedeny problém také
nesimplifikuje a dospivd navic k zavéru, ze
z kriminogenniho pole nelze vylouéit dokon-
ce ani nékteré rozporné jevy, jeZz jsou vlast-
ni socialistické spoleénosti samé.

Sovétsti badatelé si uvédomuji, Ze zloé¢in-
nost je predurCovana a poznamenavana Cet-
nymi zvlastnostmi a zakonitostmi, mezi ni-
miZz maji velky vyznam psychologické sou-
vislosti a v jistém rozsahu rovnéZ momenty
biologické. Logickym a realnym vyusténim
tohoto poznani je pak zavér. Ze boj se zlo-
¢innosti a celé preventivni usili je zalezitos-
ti komplexniho, $iroce pojatého programu,
v némz sankéni opatieni nemaji zdaleka roz-
hodujici vyznam.

Duikladné studium sovétské kriminologické
problematiky a navazovani védeckych kontak-
td s kriminologickymi pracovi$ti a jednotli-
vymi odborniky v SSSR ma pro nas znaény
vyznam z nékolika divoda: Za prvé zloéin-
nost v SSSR patii mezi ty sociopatologicks
jevy, které jsou pro svilj rozsah a pro za-
vaznost duasledka mnejpaléivéj§i, takie i po-
zornost vénovana boji s kriminalitou je tam
vysoka, coZz vyusfuje v mnoho uziteénych a
pro na8i praxi pouzitelnych forem boje. Za
druhé je tu sty¢ny bod v tom, Ze nase krimi-
nologie ma shodny cil s kriminologii sovét-
skou, tj. usiluje o podstatnou redukci a po-
sléze o uplnou likvidaci zlo¢innosti jako
jevu v komunistické spoleensko-ekonomické
formaci v podstaté cizorodého. Shodnost cile
preduréuje podobnost prostfedku v trestni a
preventivni politice, pfi¢emz zku$enosti ziska-
né v SSSR jsou uziteéné i pro nas, a naopak.
Daéle je tfeba si pripomenout, Ze dosti zietel-
na analogie poznamendvAa nazorovy vyvoj
a uskali, jimz prosly obé kriminologické fron-
ty; je nasnadé, Ze soudobé feSeni spornych
otazek v SSSR upoutava nesmirné na$i po-
zornost. Koneéné je divodem naseho zajmu
o kriminologické badani v SSSR to, Ze v du-
sledku presunu tézisté do rozsahlych, dobre
koordinovanych vyzkumu (mj. i téch, v nichz
je pozornost zaméfovana na mechanismy de-
likventnich osobnosti) bylo dosaZeno mnoha
novych, velmi cennych poznatka a v zavé-
rech a nazorech sovétskych Kkriminologi se
objevilo hodné vysvétlujicich prvky, jez mno-
hem lépe neZ dosud umoziuji chapat podsta-
tu zlo¢inu a zlo¢innosti jako mnohorozmér-
nych a velmi sloZitych jevu.

Podivame-li se na dosavadni vyvoj sovét-
ské kriminologie, vidime ziretelné tfi ziklad-
ni faze: Prvni, od VRSR pfibliZné do podat-
ku, resp. poloviny tficatych let, je charakte-
rizovana tim, Ze sovét$ti védci dik Leninové
inspiraci projevili velkou snahu o hluboké po-
znani zloc¢inosti, individualniho zloéinu a o
rozvoj kriminologické védy (zprvu se oviem
nepouzivalo terminu ,kriminologie“, nybrz
»sociologické vyzkumy v oblasti trestniho
prava“).

Od pocatku tricatych let probihala druh&
faze sovétské kriminologie. Vlivem dogmatic-
kveh tendenci, jez dosti negativné ovlivnily
prestiz humanitnich véd, nepokratoval dosa-
vadni priznivy rozvoj kriminologického ba-
dani; celkové je tato faze, trvajici do poloviny
padesatych let, poznamenana stagnaci.

K uvolnéni tvaréi badatelské aktivity ve
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viech odvétvich humanitnich véd a také v kri-
minologii doslo az po XX. sjezdu KSSS
(1956); tehdy také zapodala treti faze vyvoje
sovétské kriminologie.

Toto obdobi muZeme orientaéné rozdélit do
dvou etap: prvni probihala od r. 1956 do r.
1963 a lze ji hodnotit jako etapu ,,probuzeni*,
oziveni, slibného prfedznamenani a nového na-
stupu sovétské kriminologie. Vytvorenim mos-
kevského Vesvazového institutu pro zkoumad-
ni pfidin a vypracovdni opatifeni k predchd-
zeni zlo¢innosti (30. kvétna 1963) ktery se
stal vrcholnym koordinaénim a fidicim stie-
diskem kriminologickych vyzkumi v SSSR,
byla pak zahajena druha etapa, trvajici po-
dnes. Sovétska kriminologie v ni navazala na
obnovené, ¢inorodé usili rozvijené po XX.
sjezdu KSSS i na pozitivni tendence a vy-
sledky porevolu¢nich kriminologii a prvnich
sovétskych kriminologickych pracovi$t z ob-
dobi dvacatych let a dostala se do prudkého,
dosud nebyvalého pohybu, jehoZ akéni radius
zasahuje do mnoha védnich disciplin a do
nejraznéjsich stranek této problematiky.

Podivejme se blize na nékteré nové jevy
v sovétské kriminologii:! Pfedev$im nelze ne-
vidét zménu v nazoru na postaveni krimino-
logie v systému sovétskych spoleéenskych véd.
AZ do poloviny Sedesatych let zastavala pod-
statna vétSina tamnich odbornikl nazor, ze
kriminologie je soudasti, odvétvim védy trest-
niho prava. Na této pozici stal uz od dvaca-
tych let jeden z nejvyznamnéjsich sovétskych
kriminologl, prof. A. A. Gercenzon, jenz své
presvédéeni hajil jesté po padesati letech ve
své posledni praci Ugolornoje pravo i socio-
logija (1970). Je oviem tieba priznat, ze prof.
Gercenzon naprosto neodmital specifiénost
kriminologické metody a soucasné jasné vidél
té&sné spojeni kriminologie se sociologii, sta-
tistikou, socialni psychologii a pravnimi disci-
plinami.

Obdobné i znamy prof. A. A. Piontkovskij
ve své praci Kurs sovetskogo ugolovnogo pra-
va (1970) zastaval stanovisko, Ze otazky boje
se zlo¢innosti patfi do predmétu védy trest-
niho prava a Ze kriminologie nemuzZe byt ne-
z4avisla na trestnim pravu.

V disledku velkého rozmachu vyzkumné
¢innosti se objevilo v SSSR mnozstvi novych
poznatkd a spolu s nimi se vynorily také nc-
vé nazory na otazky spjaté s etiologif zlo-
¢innosti a zloéinu i na postaveni samotné Kri-
minologie v systému ostatnich védnich disci-
plin. Mezi nejpozoruhodnéj$i patii nazor, Ze
kriminologii je tfeba vyélenit z védy trestniho
prava a ze je to samostatna, komplexni dis-
ciplina. Poprvé bylo toto stanovisko vyslo-
veno na teoretické konferenci pravnické fa-
kulty Leningradské statni university, véno-
vané otazkam prevence zloéinnosti (v r. 1960).
S uvedenym nazorem vystoupil védecky pra-

covnik sekce prava Akademie véd Estonské
SSR V. A. Rjanzin. Podpofril ho V. A. Sergi-
jevskij, ktery prohlasil, Zze uz davno dozrala
potieba vytvorit novy védni obor — sovét-
skou kriminologii. Na strankach odborného
tisku se pak v prvni poloviné 3edesatych let
postavili za tuto koncepeci ¢etni autofi, jako
B. S. Utévskij, N. A. Struc¢kov. A. D. Berenzon
a V. J. Eminov. Nejdale Sel prof. Utévskij,
podle néhoz je kriminologie komplexni disci-
plina, vytvarena predevsim sociology, psycho-
logy, ekonomy a odborniky jinych wvédnich
obortl, méné pak pravniky. Podle Utévského
se ma Kkriminologie rozvijet za hranicemi
pravnich véd. Objevila se samozfejmé jesté
fada ndazoru. jako napi. nazor M. D. Sargo-
rodského, ktery umistil kriminologii jako kom-
plexni védu na hranici sociologie a prava.
Obecné prijatelnou piedstavu vvjadril N. A.
Struckov, kdyz definoval kriminologii v pod-
staté jako rozvijejici se komplexni pravni vé-
du spjatou tésné s trestnim pravem.

Ve druhé poloviné Sedesatych let prevladlo
pojeti. vyslovené také ve druhém vydani vy-
sokoskolské ucebnice Kriminologija, podle
néhoz ., prestoze kriminologie je tésné spjata
s ruznymi odvétvimi spoleéenskych véd, zvIas-
té se sociologii, je samostatnou védou, ma
svlj predmét, nebof zkouma uréitou oblast
spoletenskych vztahu. Pritom se kriminologie
pifimyka k souboru pravnich véd. Vyplyva to
ze skutec¢nosti, Zze zlodinnost je zdroven jevem
sociglnim i pojmem pravnim“ (3 :20].

Daldi novinkou, jez nas muze zajimat, je
roziifené pojeti predmétu marxistické krimi-
nologie. Az do nedavna pievazovalo mezi so-
vétskymi kriminology stanovisko, Ze stfedem
pozornosti marxistické kriminologie je v pod-
staté zloc¢innost jako hromadny spoledensky
jev a oblast prostiedkt pro piedchazeni zlo-
¢innosti. V uc¢ebnici Kriminologija byl pred-
mét vymezen takto: ,Sovétska socialisticka
kriminologie je nauka o stavu, dynamice a
pri¢inach zlo¢innosti, o metodach zkoumani a
cestaich a prostiedcich jejiho predchazeni v
socialistické spolec¢nosti“ [3 :7]. Pokud jde o
osobnost pachatele, byl jejimu zkoumani sice
ptikladan velky vyznam, av8ak tato skuteé-
nost se zatim neodrazila v definici pfedmétu
marxistické kriminologie. V posledni dobé —
i kdyZ nazory nejsou jesté zcela sjednoceny a
diskuse pokraduje — zadina se viak stale vice
prosazovat stanovisko, ze zkoumdni osobnosti
zlodince je meoddélitelnym, podstatnym pro-
kem pfedmétu marxistické kriminologie. Vy-
razné se tato tendence projevila uz ve znamé
praci A. B. Sacharova O li¢nosti prestupnika
i priéinach prestupnosti v SSSR z r. 1961
(byla prelozena mj. do ital$tiny a japonstiny).

Novému pojeti velmi napomahaji ¢etné vy-
zkumy zameéiené na socidlné demografickou,
mravni a psychologickou charakteristiku de-

1 Ptedkladand informace je mj. vysledkem auto-
rovych diskus{ a konzultacf s prof. N. F. Kuznéco-
vovou, prof. A. B. Sacharovem, prof. A. S. Sljapoé-
nikovem aj. Zv1astd cennym zdrojem informacf byla
price nestora sovétskych Kriminologa, prof. A. S.
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likventnich osobnosti i usili o klasifikaci zlo-
¢inct a o hluboké pochopeni mechanismi je-
jich protispole¢enského chovéani. Ukazuje se
totiz, Ze uvedené pristupové cesty' maji vy-
znam nejen z hlediska poznavani a pfevy-
chovy jednotlivych pachatell, nybrz umoznuji
zaroven dalsi, viestrannéjs$i objasnovani p#i-
¢in zlo¢innosti jako celku.

Tteti oblasti zasluhujici si nas$i pozornosti
je sféra zkoumani osobnosti zlo¢ince. KdyZ
byla po XX. sjezdu KSSS opét zahaijena v so-
vétské kriminologii rozsahla vyzkumna ¢in-
nost. prevazovala predev§im analyza osobnosti
zlo¢ince z hlediska sociologického. Pozdéji
pak se orientace odbornikll rozSifovala stale
vice také na hledisko individualné psycholo-
gické. Soucasna tendence je charakterizovana
tim. Zze se zretelné prosazuje aspekt socidlné
psychologicky. Je samoziejmé, Ze sovétsti
védci studuji i nadale predevsim rozhodujici
Kkriminogenni ¢initele. jako je materialni a
kulturni uroven spole¢nosti, védeckotechnicka
revoluce, industrializace, urbanizace, migrace
a vibec vliv Sir§iho, obecné spolec¢enského
prostfedi, av8ak soucasné dobfe chapou. Ze
tento zpusob zkoumani nemuzZe postihnout
celou problematiku v jejich ¢etnych rovinach.
Proto se snazi proniknout do ,hlubinnych*
vztaht existujicich mezi negativnimi jevy v
mikroprostfedi a ve zpusobu zivota konkrét-
nich jedinci na jedné strané a defekty mrav-
niho formovani osobnosti na strané druhé. a
soutasné spolu s psychology, sociology a dal-
§imi odhorniky a na zdkladé divérnéjsiho po-
znavani mravniho mikroklimatu socidlnich
skupin a malych kolektivad odkryvat struktu-
ry pili¢innych svazkl v individudlnim zlo¢in-
ném chovani. Mnoho pro poznani mechanis-
mua delikventnich osob ucinil prof. V. N.
Kudrjavecev svnu monografii Pri¢inost v kri-
minologii (1968). koncipovanou na béazi obec-
né a socialni psychologie a sociologie. Prvni
praci vénovanou v Sovétském svazu socidlné
psychologickym problémOm protispoleéenské-
ho jednani byla kniha A. M. Jakovleva Pre-
stupnost i socialnaja psichologija, vydana v
r. 1971. Jinym dilem tohoto druhu (vénova-
nym také individualné psychologickym zako-
nitostem protipravniho jednéni) je napt.
prace N. S. DZzekebajeva O socialno-psichologi-
¢eskich aspektach prestupnogo porvedénija
(Alma-Ata 1971) ¢i K. J. IgoSeva Psichologija
prestupnych  projavlenij  sredi molodosi
(Moskva 1971).

Nase Kriminology bude jisté zajimat. Ze
v SSSR se v posledni dobé rozviji v ramci
kriminologie novy smér — tzv. viktimologie.
provadéjici vyvzkum osobnosti, jez se stala
obéti zlo¢incova utoku. Rozbor chovani napa-
deného se pochopitelné nema uskuteéniovat ve
viech pfipadech. nybrz prfedev8im tam. kde
chovani a vlastnosti obéti mély vliv na pro-
vedeni trestného ¢inu. Uvedenou tematikou se
zabyva napf. V. S. Minskaja ve stati Krimi-
nologiceskoje i ugolovno-pravoroje znacdenije
povedénija potérpévdich  (Voprosy borby
s prestupnostju 1972) nebo L. V. Frank v pra-

ci Viktimologija i viktimnos?! (DuSanbe 1972).

Velmi potéditelnou a povzbudivou skuted-
nosti je pro nase kriminology a odborniky na
useku socialni patologie skuteénost, ze v SSSR
v posledni dobé& neobvéejné sili tlak na to,
aby se kriminologie intenzivnéji neZ dosud
zabyvala studiem pravodnich protispoleéen-
skych mordlnich jevd, jako je toxikomaénie,
jakoz i alkoholismus, prostituce, prizivnictvi
apod. Je to zajisté tendence nanejvy$§ oprav-
néna, nebot kriminalita je s témito spoleden-
sky deviantnimi fenomény ¢asto velmi tésné
spjata a nejednou z nich pfimo vyrusta. V té-
to spojitosti volaji mnozi piedni odbornici,
jako A. B. Sacharov, A. S. Sljapoénikov. S. S.
Ostroumov, J. V. Solopanov, S. N. Panéenko
aj., po obnoveni tzv. mordlni statistiky, zpra-
covavané a vydavané za Leninova zZivota, kdy
se témto otazkdm plnym privem vénovalo
hodné pozornosti.

Ve dnech 22.—23. listopadu 1973 projedna-
vala v Moskvé sekce pro kriminologii a na-
pravné pracovni pravo VSesvazové védecké
konference pravnikt aktualni otazky sovét-
ské kriminologie; v diskusi vystoupil profesor
Jakovlev s navrhem. aby v SSSR byl konsti-
tuovrdn samostatny obor socidlni patologie. Je
tieba uvést, ze tento jeho navrh se setkal
s velmi pozitivhim ohlasem v fadach pfitom-
nych odborniki.

Uspéchy sovétské kriminologie jsou mj. vy-
sledkem toho, Ze celé badatelské usili je sjed-
noceno, plinovdno, fizeno a koordinovdno, a to
predev8im nejvyznamnéjsim kriminologickym
pracovistém SSSR — jiZ uvedenym Viesvazo-
vym institutem pro zkoumdni p¥idin a vypra-
covani opatient k predchdzeni zloéinnosti.

Toto nové védeckovyzkumné stfedisko na-
vazalo na uspéS$nou ¢innost takovych praco-
vi§t, jako byl VZesvazovy védeckovyzkumny
institut kriminalistiky Prokuratury SSSR,
Ustav statu a prava Akademie véd SSSR,
Vsesvazovy institut pravnich véd ¢i Vsesva-
zovy védeckovyzkumny institut ochrany spo-
le¢enského poradku (dnes VSesvazovy védec-
kovyzkumny institut ministerstva vnitra
SSSR). Mnozi pracovnici vv$e uvedenych in-
stitutt piesli do V8esvazového institutu a vy-
tvorili zde pocetny a velmi vykonny kolektiv,
ktery svym pojetim prace v mnoha smérech
navazal na prvni velké sovétské kriminolo-
gické pracoviité — Statni ustav pro vyzkum
zlod¢innosti a osobnosti zloc¢ince, zaloZzeny vr.
1925,

V rameci V8esvazového insfitutu pusobi sek-
tory zpracovavajici diléi problémy. Je to sek-
tor obecné metodiky zkoumani a predchazeni
zlo¢innosti. sektor pro vyzkum pfi¢in a zpra-
covani preventivnich opatfeni zlo¢innosti
mlddeZe, sektor pro vyzkum pfi¢in a zpraco-
vani preventivnich opatfeni trestnych ¢&int
rozkrdddni socialistického vlastnictri, slufeb-
nich a hospoddfskych trestnych éinut a sektor
pro vyzkum pri¢in a prevence trestnych ¢ina
proti osobnosti a vefejnému pofddku. K tém-
to pracovnim usekiim se radi jesté sektor pro
vyzkum problému prdavniho védomi, jenz pro-
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vadi sociologické vyzkumy stavu pravniho vé-
domi (tim se difve sovétskd kriminologie ne-
zabyvala), a laboratof trestni statistiky a vy-
poéetni techniky. Dulezitou funkci pfi usmér-
fiovani vyzkumné prace plni koordinaéni by-
ro; vyzkumnaé ¢innost je pak provadéna v sou-
ladu s koordinaénimi pliny (napf. v r. 1965
zahrnovala 18 témat ve ¢&tyfech smérech, na
1éta 1972—1976 je v nich obsaZeno 105 témat
v 18 smérech).

Za dulezity predpoklad dalsiho rozvoje kri-
minologického badani a hlub$iho poznavani
podstaty zloé¢innosti a zloéinu mizeme oznadcit
opatfeni k sjednoceni statistiky. Jak znamo,
materialy trestni statistiky prestaly byt po-
¢atkem tricatych let publikovany a nebyly od
té doby po vice neZ dvacet let diavany k dispo-
zici. K oZiveni dodlo aZ ve druhé poloviné
padesitych let, a zejména po r. 1961, kdy Pro-
kuratura SSSR pri§la s ndvrhem na jednotnou
evidenci (ta v3ak zahrnovala pouze &ast trest-
nveh &inGd a nezahrnovala napf. ani udaje
soudruzskych soudli, komisi pro véci nezleti-
Iych apod.).

V poloving Sedesatych let vypracoval Vse-
svazovy institut — ve spolupraci s Prokura-
turou SSSR, Nejvy$sim soudem SSSR a mi-
nisterstvem vnitra SSSR — novy navrh evi-
dence trestnych ¢int a byla zavedena pokus-
ni statistick4 karta jako experiment slouzici
k podchycovani ruznych dat. S pouzivdnim
této karty se zapocalo 1. ledna 1966 v nékte-
rych republikidch a oblastech, jako napifklad
v Litvé, Estonsku, Azerbajdzanu. ve dvou ob-
lastech Béloruské a Ukrajinské SSR a v jed-
né oblasti RSFSR.

Zavérem k organizaéni strance sovétské kri-
minologie dodejme, Ze je zdUraziiovana a
prakticky stdle vice realizovdna komplexni
kriminologickad analyza, v niZ se uplatiujf fi-
losofové, ekonomové, demografové, pracovnici
z kultury atd.

Chceme-li pochopit rozvoj sovétské krimi-
nologie poslednich let i Uspéchy dosaZené v
boji s kriminalitou, nemiZeme pFehlédnout
fakt Siroce vedené, oteviené diskuse o nejroz-
manitéj8ich otdzkach spjatych se zloéinnost{
a bojem s ni. V atmosféfe soudruzského tf{-
ben{ nazort jsou kriticky posuzovana drivéjsi
stanoviska. i nazory nové vyslovované, V sou-
¢asné dobé nelze naprosto hovofit o né&jaké
vnucené nazorové uniformité ani o tom, Ze
by se zavéry koncipovaly autoritativné a bez
ucasti poéetnych kolektivih sovétskych kri-
minologt.

Jako priklad toho, jak se v sovétské krimi-
nologické v&dé uplatiiuje nikym neomezovana
diskuse, muze slouzit svobodné vyjadfovani
nazoru na otazku pi#i¢in zlo¢innosti v podmin-
kach socialistické spole¢nosti: Napf. ¢ast so-
vétskych kriminologl (patfi sem M. P. Malja-
rov, V. Tikunov a N. A. Jermakov) vyslovila
nazor, %e za socialismu neexistuji socialni pfi-
¢iny zlo¢innosti. Jini (napf. I. 1. Karpee, V. N.
Kudrjavcev ¢i N. F. Kuznécovovi) naopak
chapou zlo¢innost jako dusledek socidlnich
pfié¢in existujicich také v socialistické spoleé-
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nosti. Podle 1. J. Farbera je zlofinnost dana
pravni psychologifi cizi socialismu. V. V. QOre-
chov vyslovil pfesvédéeni, Ze bezprostfedni
pfi¢inou zlodinnosti za socialismu je ,fakticka
nerovnost® (ch&pana v $ir${m pojeti, tj. jako
nerovnost materidlni a kulturni i jako nerov-
nost z hlediska uvédomélosti jednotlivych ob-
¢anu). Objevil se také nézor, Ze bezprostiedni
pfi¢inou zloéinnosti je deformace pravniho
védomi (napf. 1. I. Karpec aj.). C4st krimino-
loglt (napf. V. V. Sabalin a L. G. Krachmal-
nik) zdaraznila velky vyznam biologickych,
dédiénych momentt {6 :16, 22]. U vétsiny se
pak, jak se zd4, ustaluje dnes presvédéeni
vyslovené N. Stru¢kovem a B. Utévskym, Ze
je nutno brat v ivahu vzajemny vztah social-
nich a biologickych ¢initeld, nebof pouze so-
cialnimi nebo biologickymi faktory nelze zlo-
¢inné jednani vysvétlit. Studujeme-li sovét-
skou kriminologickou literaturu, zjiifujeme,
Ze zde dnes Kkrystalizuji tyto zadkladni pohledy
na zloéinnost:

1. Hlavni sociélni pti¢iny protizdkonnych
excestt byly sice revoluci odstranény, nebyly
viak dosud vymyceny viechny jejich spole-
¢enské pric¢iny.

2. Socialistickd spole¢nost se nevyvijl jen
na svych vlastnich zakladech, nybrz je stile
jeSté cetnymi pouty spjata se starou, pfred-
socialistickou spole¢nosti. Z okruhu pusobi-
cich ¢&initelll nelze samoziejmé vyloudit pre-
zitky minulosti v mysleni lidi, tj. zaostivani
spole¢enského védomi za spolec¢enskym bytim
(kritizuje se oviem termin ,pfezitky kapita-
lismu“, nebot kofeny prezitku sahaji mnohem
dale do feudalni spoleénosti a hovofi se proto
spiSe o .predsocialistické psychologii“).

3. Opomijet nebo nevidét socidlni pfi¢iny
zlo¢innosti existujici v socialistické spoleé-
nosti by vlastné znamenalo plné uvolfovat
prostor pro pfesvédéeni o biologické a bio-
psychologické povaze pri¢in zloéinnosti, coZ
by zajisté byla koncepce chybna, odporujici
zdkladnim védeckym poznatkam o povaze lid-
ského jednéni.

4, Pokud jde o biologicky faktor, nevylucuje
se naprosto z komplexu kriminogennich kom-
ponent. nebof delikventni osobnost muazZe byt
nepochybné charakterizovana napfr. fyziolo-
gickymi, endokrinnimi nebo psychickymi
zvladtnostmi. Uloha biologickych éiniteld je
v§ak chapéana tak. Ze tento moment spife jen
usnadiiuje nebo ztéZuje provedeni zlodinu,
resp. urc¢uje formu ¢inu a zaméfeni pachate-
lovy aktivity. Rozhodujici a hlavni vyznam
je v8ak prisuzovan faktorim socidlnim, jez
prvoradé determinuji zlo¢innost také v socia-
listické spole¢nosti.

Zivy dialog provazi rovnéz feSeni mnoha
dalsich problémovych okruhi. Pfipomenime si
namatkou napi. dlouho trvajici diskusi od-
borniklu o obsahu trestu odnéti svobody, ktera
byla vyvoldna potatkem Sedesatych let zejmé-
na tim, Ze se v praxi neimérné zmirnovala
soudni represe. coz vyvolavalo $irokou kritic-
kou odezvu. Mnozi teoretikové §li v rozvijeni
kritiky tak daleko, Ze pfi urdovan{ obsahu



soudniho trestu zuZovali jej jen na represivni
slozku (napf. A. J. Natasev). A. L. Remenson
se vyjadril takto: ,,Odsouzeny se musi bat, to
je axiom.“ Podle N. A. Stru¢kova ,prace a
politickovychovna éinnost nejsou soudasti
trestu® [5:22—23]. Diskuse pokraduje aZz do
nejnovéjsi doby. jak o tom svédéi citovana
teoreticky hodnotna monografie saratovského
profesora 1. S, Noje, v niz se vyporadal s ne-
spravnymi stanovisky nékterych sovétskych
autortl.

Hodnotime-li sou¢asnou sovétskou krimino-
logii, nutné si musime povdimnout rozsihlé
literarni produkce, déle toho, jak velky dlraz
kladou sovétiti kriminologové na praktickou
vyuzitelnost vyzkumnych a teoretickych pracf
a jakou vahu prikladaji prevenci zlofinnosti
a pravni vychové obc¢ani. Néktera pozoruhod-
na dila jsme uz uvedli; z doby zcela nedavno
minulé muzeme upozornit na praci G. A. Ava-
nesova Téoltija i metodologija kriminologi-
deskogo prognozirovanija (Moskva 1972), dale
na knihu I. I. Karpece Nakazanije. Socialny-
je. pravovyje i kriminologiéeskije problemy
(Moskva 1973), na knihu kolektivu autort
Effektivnost primenénija ugolovnogo zakona
(Moskva 1973) apod. Uvedené prace jsou psi-
ny s vysokou mirou odbornosti a jsou prosty
jakéhokoliv schematismu. Mnohé myslenky
v nich vyjadiené jsou svou originalitou pro
¢tenare velmi podnétné. Je tomu tak napf. ve
zminéné Avanesovové knize, kde je rozebi-
rana problematika pfedvidani pohybu zlodin-
nosti (prim&rni, sekundarni a terciarni pro-
gnoza) a kde je zduvodniovana vedle tradiéni
matematickostatické ¢i nové uplatriované ky-
nernetické metody opravnénost takovych dil-
¢ich prognostickych instrumenti, jako je me-
toda pfredstavivosti, intuice, expertnfho hodno-
ceni atd.

Predmétem pozornosti stiava se také pred-
vidani chovani v individuilnich pfipadech.

Nasi kriminologové, aviak nepochybnéiod-
bornici z jinych védnich disciplin, jisté s ne-
trpélivosti ofekavaji tfeti vydani sovétské vy-
sokoskolské ucéebnice Kriminologija, jez byla
pripravena kolektivemn autora pro tisk.

Po ptijeti stranického a vladniho usnesen{
z éervence 1966, zaméfeného k zesileni boje
se zlodinnosti, je v SSSR znaéna pozornost
vénovana prevenci zlod¢innosti. Na zakladé
vyzkumi byly v ¢&etnych svazovych republi-
kach, jako Uzbecké, Turkmenské, TadZické
apod., rozpracovany metody boje se zlo¢in-
nosti a byly ptripraveny ¢&etné dalsi vyzkumy
véetné téch, jez jsou zaméfeny na predcha-
zeni nedbalostnich trestnych ¢ina. Také v mé-
Fitku raznych administrativnich celkilt se
v SSSR stale ¢&astéji objevuji pokusy o vy-
pracovavan{ komplexnich pldna boje se zlo-
¢innosti na del$i obdobi.

V reSeni otdzek pfedchézeni zlodinnosti se
uplatiiuje systémové strukturni pfistup, tj.

po¢itd se s opatfenimi na rdznych urovnich
(prostfedky obecné, zvlastni a individualnf).

Nase odborniky studujici sovétskou preven-
tivni politiku bude jisté zajimat, Ze Kkolektiv
autortt pfipravuje praci Ob§éaja téorija pred-
uprezdénija prestupnosti v SSSR. Toto dilo
nepochybné obohati také nas$ arsenal pro-
stfedku boje s kriminalitou. JiZz dnes v3ak
muzeme uvést alespoil jednu formu, jiz se
pfiklada v SSSR v poslednich letech v oblasti
vychovy obé¢anl a prevence zlo¢innosti velka
vdha: je to vychova socialistického pravniho
védomi obéanu a v této spojitosti vyuka pra-
va na $kolach jako podstatny prvek systému
komunistické vychovy. Spoledenska naléha-
vost orientace na pravni vychovu obéant byla
zduraznéna na XXIII. a XXIV. sjezdu KSSS
i ve specialnim usneseni UV KSSS z 15. zAfi
1970 O opatienich ke zlepdeni prdvni vychovy
pracujicich.

Na zavér stati o souc¢asne sovétské krimino-
logii si feknéme, Ze jejim typickym rysem je
orientace na stalé spojeni s praxi a na ma-
ximalni vyuzitelnost teoretickych zavéru. Po-
tvrzuje to skutecnost, Zze napf. jen v r. 1972
pfedlozil V3esvazovy institut 80 konkrétnich
navrhl na zlepS$eni zakonodAarstvi, zdokona-
leni ¢innosti statnich orgdnt a zvy$eni uéin-
nosti boje se zlo¢innosti.

Uvedené poznatky svédéi o tom, Ze sovétska
kriminologie nastoupila pevné cestu vedouci
k slibnym cilim a Ze se stala nanejvy$ uzi-
tenym a dnes uz nepostradatelnym ¢élankem
v systému ostatnich véd, slouZicich véci ko-
munistické vystavby a komunistické vychovy
ob¢ani v SSSR. Proto znalost této mladé,
rozvijejici se védni discipliny ma velky vy-
znam také pro nas, pro na$ boj s kriminalitou
a pro celé nage usili o vychovu nového é&lo-
véka.
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