nomickych, socidlnich a kulturnich faktoru
pusobicich na riznych urovnich. Proto je také
pii analyze téchto otazek nezbytny koordino-
vany systémovy ptristup. Komplexni pojeti
problematiky vyzaduji i potieby spolec¢enské
praxe, kiera plejima vysledky téchto analvz
jako podklad pro rozhodovani. V zavéru O.
Vidlakova poukdzala na politicky vyznam de-
mografického badani o Zivotnim prostiredi.

Dopoledni jednani pokracovalo referatem B.
Blazka a J. Petze (Ustav krajinné ekologie
CSAV. Praha) Pojem populace v demografii
a ekologii, ve Kkterém se autori zabyvali vy-
znamem pojmu populace jako pojitka mezi
ekologil a demografii a rozebirali rozdily ve
vyvsnamu, kteréeho v téchto disciplinich naby-
va. J. Musil (Vyzkumny uastav vystavby a ar-
chitektury. Praha) ve svém vystoupeni ukazal
na tradici ekologickyeh pojeti v sociologii.
Uvedl pojem ekologického komplexu, tvoie-
ného obvvatelsivem. prostiedim. technologii.
organizaci a popfr. socialné psychologickym
faktorem. Zivotni prostfedi je sice omezuji-
cim, nikoli v$ak uréujicim faktorem vyvoje
populace. V této souvislosti J. Musil poukazal
na neudrzitelnost neomalthusianské koncepce.
projevujici se napfiklad v hojné diskutované
praci D. Meadowse Meze rustu. Vyznam zdro-
ju pro obyvatelstvo je vidv vymezen aktiv-
nim vztahem c¢lovéka k prostiedi.

V prispévku B. Moldana (Ustiedni ustav
geologicky, Praha) K wvymezeni prirodnich
zdroji byly rozlisovany latkové, energeticke
a informaéni aspekty zdroja. Autor upozor-
nil na rozdilnost mezi neocbnovitelnosti a vzac-
nosti zdrojii. O nové (v r. 1973) utvofeném
useku statistiky zivotniho prostfedi na Fede-
ralnim statistickém 1Uradé informoval ve
svém referatu Statistika Zivotntho prostiedi
pracovinik této instituce V. Stadler. V letech
1976 - 1980 by mél tento usek poskytovat ii-
dicim orgianum statistické udaje o: 1. ovzdusi.
2. vodach, 3. pudé, 4. flofe a fauné, 5. chra-
nénvch oblastech, 6. individudlni rekreaci. 7.
lazenskych oblastech. 8. obéanské vybavenosti
sidlisf, 9. pevném odpadu a nebezpeénych
chemickyeh  zplodinach., Dopoledni  jednani
bylo zakonéeno diskusi, ktera v mnohém jesté
rozsirila problémovy okruh tématu Kkonfe-
rence.

Odpoledni jednani zahajil J. Jezek (Cesky
statisticky utad. Praha) referatem Hodnoceni
prostorové diferenciace obyoatelstva jako pro-
ni fdze vyzkumu Zivotniho prostfedi. Prispé-
vek B. Novakové-Hribové (Geograficky ustav
CSAV. Brno) Vyhodnoceni wumrtnosti v oblas-
tech s naru$enym Zivotnim prostfedim infor-
moval o nékterveh vysledcich geografického
vyzkumu zivotniho prostiedi v Severoéeském
hnédouhelném reviru. Ctenv a ze sociologic-
kého hlediska velmi zajimavy referat M. Pa-

zderove (Vyzkumny ustav vyvstavby a archi-
tekturyv, Brno) Vyzkum nepracovnt dojizdky
se zabyval problematikou dojizdky, ktera neni
motivovana ekonomickymi faktory. Tuto do-
jizdku, resp. jeji rozsah je mozné chapat jako
ukazatel atraktivity mista. Rovnéz ¢teny pri-
spovek Z. Hajka (Geograficky ustav CSAV,
Brno) doplnil ptedchozi téma vysledky kon-
kréetniho vyzkumu migrace Brna. Zobeenujici
zavery z komplexniho demografického vyzku-
mu Broumovska podala ve svém referiatu
Mikrodemograficky vyzkum 1 modelorém
uzemi B. Princova {(Ustav krajinné ekologie
CSAV, Praha). Zaver odpoledni ¢éisti demo-
pgrafické konference opét tvorila diskuse.

Jednotliva vystoupeni i konference jako
celelk znovu podtrhly spoledensky vyznam te-
maliky zivotniho prostfedi c¢lovéka, zviasté
v socialistické spole¢nosti. Vécna a konkrétni
atmosféra konference dokumentovala snahu
ucastnika dospet k zavéram, kieré by mohly
poskvtnout fridicim a spravnim orgdnimm v
praxi aplikovatelna vychodiska.

Komplexni povaha problematiky zZivotniho
prostiedi vsak také ukarzala. 7e jeji teoretic-
ké feSeni se neobejde bez multidisciplinar-
niho pfistupu, v némz budou takové obory,
jako demografie a samozfejmé i sociologie,
hrat vyznamnou roli.

Jana Filaé¢kovd, Miroslavr Foret, Michal Illner

Sdéleni redakéni rady a redakce Sociologic-
kého ¢asopisu

V Sociologickém ¢&asopise ¢. 5/1973 v rubrice
Zpravy a informace jsme uvetejnili prohla-
Seni prof. F. Kahudy, pfednesené pied védec-
kou radou pedagogické fakulty UK, o védec-
kém objevu mentiont.

Odezva na toto sdéleni, které svym obsa-
hem sméruje predevs§im do oblasti psycholo-
gie, biologie. fvziky a neurofyziologie, nas
presvédéila nejen o neujasnénosti dané pro-
blematiky. ale i o skuteénosti. Ze analyza
téchto otazek je mimo kompetenci Sociolo-
gického c¢asopisu.

V kritickych piipominkach ze strany psy-
chologl je poukazovano zejména na to, Ze
prof. Kahuda pouZivia nékteré neodivodnéné
analogie prevzaté z fyzikv a dalSich oboru a
7¢ jeho experimentaln{ price ho zatim ne-
opravnuje k zavérum, k nim# dochazi.

Omlouvame se ¢étenaram, Zze jsme uverej-
nénim prohlaseni s. prof. Kahudy zavdali
nticinu k diskusim, které se zcela vymykaji
odbornému zamétreni Sociologického ¢asopisu.

Pokud bude tato problematika dale disku-
tovana, musi to byt v kolektivu autort ade-
kvatniho profesionalniho zaméfeni, na strian-
kidch ptislu§ného odborného tisku.
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