Re¥eni nirodnostni otizky a boj
s nacionalismem

Vyznam kategorie tiida a narod a piede-
vSim vyznam vztahu délnické tiidy a na-
roda a zpusobu freSeni narodnostni otazky
za hegemonie délnické tridy stale vzrista.

V podminkach socialismu v Ceskosloven-
sku jsme v il'eSeni narodnostni otidzky do-
sahli od roku 1948 vyznamnych vysledk.
Oba na8e narody a ¢tyii narodnosti maji
dnes podstatné jinou politickou, socidlné
tiidni, ekonomickou a kulturni strukturu,
nez tomu bylo pred socialistickou revoluci.
Do popredi vystoupilo jiné narodni poveé-
domi, nacionalismus jako statni ideologie
a forma narodniho védomi byl nahrazen
internacionalismem a socialistickym vlaste-
nectvim. Stali jsme se soucasti socialistické
soustavy, soudasti svazku narodu a statu,
které stoji v pirednim Siku v boji za mir,
pokrok a socialismus a které odstranily vy-
kotisfovani ¢lovéka ¢lovékem a naroda na-
rodem.

V plistupu k této otdzee jsme museli
piekonat nékteré projevy sektarstvi a dog-
matismu z padesatych a Sedesatych let. By-
lo to predev$im nedocenéni kategorie nd-
rod a ndrodni, nedocenéni vyznamu vztahu
délnické tridy a naroda a nedocenéni vy-
znamu optimalniho statopravniho uspora-
dani vztaht mezi ¢eskym a slovenskym na-
rodem. Bylo to také podcenéni internacio-
nalismu v teorii, praxi i vychové, a to jak
ve vztahu k SSSR, tak ve vztahu obou na-
$ich narodu. Vazné byl téz podcenén, resp.
nespravné zamséien boj proti nacionalistic-
kym predsudkum.

Uz paty rok vedeme namahavy, avsak
veelku uspédny boj za prekonani dasledka
obrovské viny nacionalismu a antisovétis-
mu, ktera zaplavila nasi zemi v r. 1968 a
jejimz prostirednictvim se pravice snazila
dostat se k moci. Tato vina nacionalismu
a antisovétismu nas nuti 0 mnoho hloubéji
— a s vétsim vynaloZenim sil a prostiedku
— zkoumat vSechno, co je spojeno s otaz-
kou naroda, narodnostnich vztahd, interna-
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cionalismu a vlasienectvi na jedné strané
a nacionalismu na strané druhé. Tvrdime
sice, Ze nacionalismus byl a je hlavni zbra-
ni pravice a ze predstavuje hlavni obsah
antikomunismu. Ale teoretickému rozboru
pri¢in silnych nacionalistickych projevi,
které jsme u nas zaznamenali, a pozitiv-
nimu rozpracovani kategorii souvisicich
s touto otazkou vénujeme v planech vy-
zkumné ¢innosti pomérné malo mista.
V nejbliz§i dobé muZeme proto ocekavat
nékolik iniciativnich néavrhi na zafazeni
této problemaliky do stadtniho planu vy-
zkumu.

I vramci filosofie a sociologie se jen téz-
ko propracovdvame k poznani, Ze tiidni a
socialni struktura v socialistickych zemich
neni zatim bez . bifeha“, ale Ze ma konkrét-
ni ndarodni hranice; Ze jde o internacio-
ndlni vztahy mezi ndrodnimi dédstmi dél-
nické tfidy, o vztahy naroda vedenych
délnickou tridou v dele s komunistickymi
a délnickymi stranami; e i u nas v CSSR
ma (a je§té dlouho bude mit) socidlni struk-
tura narodni hranice, Ze je historicky, a
tedy narodné podminéna.

Nutnost hlubsiho studia kategorii ndrod
a ndrodnostni vztahy vyplyva v neposledni
radé z dalsich ukolt budovani vyspélé so-
cialistické spoleénosti v CSSR, upeviiovani
jednoty socialistickych statlt v cele se So-
vétskym svazem a prohlubovani integrad-
nich procest ve vSech sférach spolecen-
ského zivota.

Obrovskym krokem vpted v oblasti teo-
retického vyzkumu narodnostnich vztaht
bylo padesaté vyrodi vzniku SSSR. Sovét-
§ti soudruzi zdlUraznili vyznam této otazky
jako dulezité souddsti teorie socialistické
revoluce a vystavby socialismu a komu-
nismu. Dosud se nam nepodafilo zcela
zhodnotit projevy sovétskych stranickych
a statnich predstavitelu, vysledky diskusi a
védeckych konferenci a desitky vyznam-
nych teoretickych praci, které byly pfi této

* Referat pfedneseny 11. dubna 1973 na celostatnim seminaf#i komunisti-pracovnikii v oblasti filosofie

a soclologie v Solenicich.

M



prilezitosti vydany. V SSSR byly narod-
nostni vztahy podrobeny komplexnimu roz-
boru. V této souvislosti je tfeba uvést
zejména prace S. T. Kaltachéjana, A. A.
Satybalova, K. Ch. Chanazarova, V. G. Afa-
nasjeva, J. B. Arufunana, E. V. Tadevos-
jana, E. A. Bagramova, A. K. Azizjana a
dalsich. Zvlasté bych chtél upozornit na
praci A. Cholmogorova Internaciondlni ry-
sy sovétskych ndrodu, v niz autor shrnuje
vysledky nékolika sociologickych vyzkumu
tykajicich se narodnostnich vztaht, které
se uskute¢nily v jednotlivych sovétskych
republikach od r. 1963. V Sovétském svazu
byly komplexné zkoumany vechny stran-
ky narodnostnich vztahi, poéinaje poméry
v zavodech, v roding, ve skole, na vesnici,
a konc¢e vétsimi strukturami, jako jsou
mésta, oblasti, republiky, bylo zkoumano
védomi i byti.

Jednotlivé ustavy Akademie véd SSSR
pristoupily k podrobnému zhodnoceni na-
rodnostnich vztahtu v jednotlivych socialis-
tickych zemich i v imperialistickych a roz-
vojovych zemich pfredeviim 2z hlediska
statopravniho a politického.t

Na zisadni vyznam zkuSenosti Sovét-
ského svazu a na zasadni vyznam narod-
nostni otazky a narodnostnich vztahu v so-
cialistické soustavé a ve svété vibec po-
ukazala vSesvazova védecka konference,
kterou uspotfadaly v fijnu 1972 v Moskve
k padesatému vyrod¢i SSSR Vysoka Sko-
la stranicka pti UV KSSS, Akademie spo-
leenskych véd pri UV KSSS, IMEL a
Akademie véd SSSR. Priabéh této konfe-
rence ukazal, Ze kategorie naroda a narod-
nostnich vztaht nezanika ani po vyfeSeni
narodnostni otazky, vyznam téchto kate-
gorii, vyznam vyrovnavacich procestl, roz-
voje stitni jednoty a narodni statnosti,
vzajemného obohacovani a sjednocovani
narodnich kultur a prekonavani narod-
nostnich pfrezitkli bude zakonité stoupat.
Konference upozornila na to, Ze v soucas-
nosti neni mozné mluvit o Zddném ,,sply-
vani® narodia — to bude zileZitosti epochy
vitézstvi komunismu ve svétovém méritku.
A k této epoSe nemiiZeme dospét, nebude-
me-li sprdvné pristupovat k néarodnostni
otdzce a narodnostnim vztahiim tak, aby
byly spojenci délnické tridy, socialismu a
komunismu.

Zkusenosti — sovétské i nase — potvrzu-
ji, Ze kategorie ndroda md dva rozhodujici
aspekty — historicky a socidlné politicky,
z nichZ socialné politicky je urcujici. Na-
rodnostni vztahy vyZzaduji spravny mate-
rialisticky, dialekticky a historicky p¥istup,
jsou zavislé na zménach a vyrovnivani ma-
teridlni a duchovni urovné narodi, na sta-
topravni, ekonomické, kulturni a sociilni
sféfe, na rozvoji socialistické demokracie
apod. Vyzaduji soustavny vyzkum objek-
tivnich i subjektivnich stranek narodnost-
nich vztahu narodniho védomi, na-
rodnich citd, narodni hrdosti, narodnich
prezitkl a pfedsudku. Vyzkum téchto mo-
mentd neni mozZno ponechavat pouze his-
toriktim. NemuZeme nazirat sou¢asnou pro-
blematiku narodnostnich vztahi u nas ¢&i
v kontextu sousednich socialistickych stata
a narodu skrze prizma téchto vztahu za by-
valého Rakousko-Uherska nebo po prvni
a druhé svétové vilce, ale z hlediska sou-
¢asnych vyvojovych tendenci a perspektiv.
Pri hodnoceni soucasnosti a budoucnosti
naroda a narodnostnich vztahi ma obrov-
skou ulohu pravé filosofie a sociologie.

Diskuse v Sovétském svazu zduraznila
zejména vyznam narodnostni problematiky
ve svétovém méritku. Dnes na svété exis-
tuje vice nez 2000 narodd, narodnosti a
narodnostnich skupin, z nichz vétiina Zi-
je ve vicenarodnich statech. Diskuse zdl-
raznila vyznam socialistického reseni otaz-
ky, tj. faktického teseni, které v podmin-
kach kapitalismu neni mozné. Zdlraznila
dale vyznam pravnich a stdtopravnich
momentu a koneéné vénovala zvlastni po-
zornost internacionalismu jako metodé fe-
Seni ndrodnostnich vztaehi, jakoZ i rozboru
nové kategorie sovétsky lid, ktera vznikla
v SSSR.

Sovétské zkusSenosti soucasné ukazuji na
vyznam komplernosti piistupu k reSeni a
zkoumani narodnostnich vztahu; na sku-
tecnost, Ze narod je zjev objektivné sub-
jektivni, Ze pfi zménéch v socialné tiidni
struktute je tfeba soustavné formovat na-
rodni védomi mas a bojovat proti prezit-
kiim nacionalismu.

V pravicové viné v r. 1968 dosahl u nas
nacionalismus mimofadné intenzity. Cesti
a sloven$ti nacionalisté a praviéaci postu-
povali v podstaté ruku v ruce, i kdyZz né-
kdy akcentovali vic vnéj$i ¢ wvnitfni mo-

1 Viz napt. Ndrodnostn{ vztahy a stdt v soudasnosti.
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menty. Jestlize M. Jodl psal, Ze ,,dodnes je
rusky marxismus deformaci Marxovych
idedll a je ve své podobé pro evropsky so-
cialismus nepfijatelny“?, pak mu na Slo-
vensku M. Dzvonik pfizvukoval, Ze v SSSR
se ,marxismus preménil z titidni ideologie
v narodni“, ze vznikl tzv. ,;sovétsky socia-
lismus®, jehoz ideologie je ,,vyrazem zajmu
ruského statu, a ne tridniho ziajmu dél-
nika“3,

Nacionalisté popirali platnost leninismu
v nasich podminkach, popirali platnost so-
cialistického internacionalismu, popirali
nutnost vedeni narodu délnickou tfidou a
jejim predvojem -— komunistickou stra-
nou. Oteviené se snazili o vytrZzeni nasich
narodll ze soustavy socialistickych narodt
a statd. Hlasali krach ndrodnostni politiky
KSC a snazili se dokazat, ze jsme v CSSR
v obdobi budovani socialismu narodnostni
otazku nejen neiesili, ale zkomplikovali a
narodnostni vztahy jsme zhorsili.

Dnes v této ¢innosti pokracuji néktefi
emigranti v zahrani¢i. Kromé nich se viak
i antikomunistickd politika imperialistic-
kych zemi snaZi soustavné plsobit na ,na-
rodni city“ naseho obyvatelstva. Sleduje-
me-li naptiklad nékteré tzv. védecké dCaso-
pisy vydavané v némdéiné po r. 1970, vidi-
me, Ze nacionalisté pouZivaji odlisnou tak-
tiku viaei Ceské socialistické republice a
vaéi Slovenské socialistické republice.*
Zatimco ceské obyvatelstvo ma byt po-
vzbuzovano k boji proti Sovétskému sva-
zu a socialistickym statim, slovenska ve-
fejnost ma byt orientovana na tzv. ,,vnitini
problémy“ — je zde patrna soustavna sna-
ha vzbuzovat dojem, Ze narodnostni otazka
v CSSR neni vyredena a Ze Slovensko ne-
ma rovnopravné postaveni. Cedi jsou tedy
jakoby ,utlatovani“ zvenku a Slovéci
zvnitfku. Zminéné Casopisy se ¢asto zaby-
vaji postavenim ceské inteligence, proje-
vuji obavy o existenci Ceského naroda a
pisi o tom, jak je na§ vyvoj brzdén spolu-
praci se Sovétskym svazem. Pokud jde
o Slovensko, soustreduji se zejména na
tzv. slovensky problém,> na problém Slo-
vakla ve stredni Evropé a na nesmyslné

tvrzeni o nasilné asimilaci Slovikd v

CSSR.6

Tyto nazory vSak predstavuji jen vysek
celkové antikomunistické politiky — snahu
o diferencovany a tzv. ,,védecky* a objek~
tivni ptistup. Nam samozifejmé nejde jen
o boj proti riznym nesmyslhim, jakkoli vé-
decky balenym. Teoreticky bychom se méli
zasadné vyporddat s rozsahlymi nacionalis-
tickymi teoriemi, jimiZ se antikomunismus
snazi ovliviiovat obyvatelstvo nejen u nas,
ale i v imperialistickych zemich. Jde uz
o vlastni pojem ,nacionalismus®“. Naciona-
lismus je nejen vyhlasovan za véény, ale
i v8echny socialni teorie jsou ¢asto zadle-
novany pod tento pojem. Eugen Lemberg?
a dalsi pisi naptiklad o leninismu jako
o projevu ruského nacionalismu, jehoZ pro-
stiednictvim ma byt ovladnut svét. Je to
ilustrovano napriklad také deseti zdklad-
nimi znaky nacionalismu, jak o nich pise
Boyd C. Shafer.® Marxismus-leninismus
je v pracich burZoaznich historiki a so-
ciologi oznadovan za jeden z projevii na-
cionalismu. Tridni podstata spolecenského
vyvoje, valek, narodnostni otazky atd. se
zakryva nacionalismem.? Musime rozvinout
boj proti této cizi ideologii, proti nacio-
nalismu, tak, abychom se nejen branili,
ale abychom pomahali ideologicky manipu-
lovanym masam v kapitalistickych statech,
abychom jim ukézali rozdil mezi burZoaz-
ni a socialistickou ideologii, mezi naciona-
lismem a internacionalismem, mezi meto-
dou feSeni narodnostni otdzky a narod-
nostnich vztahd v podminkach kapitalismu
a socialismu. Nedavno nam jedna z komisi
OSN nabidla spolupraci pfi vyzkumu po-
staveni narodnostnich meng$in ve svété. Do
projektu v8ak autofi ani nezaradili proble-
matiku faktického vyrovnavani rozdill
mezi marodem a narodnostni mensinou.
Burzoazni stat si totiZz ani takové cile klast
nemtze, zatimco v socialismu je tato otaz-
ka zakladnim cilem Feseni.

Proti nacionalismu a antikomunismu bo-
jujeme piedevsim pozitivnim zpisobem:
dynamickym vyvojem nasi ekonomiky, po-
litickych vztahti, socidlnich vztahd, rozvo-

2 Podrobné&ji viz studii K. Pomaizla: O kofenech
a projevech naciondini omezenosti a nacionalismu
u nds. Segity 1971, ¢&. 16.

3 Podrobnéji viz studie J. Zvary: Konfrontdcia V.
1. Lenina s na$ou ndrodnostnou reflexiou. Politické
aktuality, 1970, &. 7, Bratislava.

¢ Jde zejména o Osteuropa, Donauraum, Wissen-
schaftliche Dienst fiir Ostmitteleuropa atd.

5 Viz napt. Das slowakische Problem -- gestern,
heute, morgen. Osteuropa 1971, &, 10.

§ Viz Wissenschaftliche Dienst filr Ostmitteleuropa,
unor 1972.

7 Lemberg, E.: Nationalismus. Mnichov, Rowohlt
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8 Shafer, B. C.: Faces of Nationalism. New York
1972,

9 Viz Stokl, G.:
Hamburg 1867.
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Jem védy a techniky, rozvojem marxismu-
leninismu a samoziejmé zlep$ovanim na-
rodnostnich vztahll. Jak o tom hovoiil s.
Gustav Husak ve Zprdvé predsednictva
UV KSC o realizaci zdvéri XIV. sjezdu na
zaseddni UV KSC v unoru letoiniho roku,
$lo a jde predev$im o faktické vyrovnani
rozdild stdle jesté existujicich, o rychlejsi
vyvoj Slovenska, moZny jen diky bratrské
pomoci Ceské délnické tiidy, éeskych véd-
cd, inZenyrd a technikd. Pfitom ,nase fe-
derativni statopravni usporadani tvori ra-
mec pro spravné sladéni narodnich a spo-
leénych internaciondlnich zajma“. Soudruh
Husak v tomto referatu uvedl, Ze se ..vzta-
hy mezi narody a narodnostmi v nasi zemi
v procesu socialistické vystavby ovyfesily
(podtrhl J. Z.) v duchu leninského pojeti
narodnostni otazky*“.

Ndrodnostni otdzka jako antagonisticky
a nerovnopravny vztah mezi narody byla
u nas skuteéné vyfre$ena. Problematika
ndrodnostnich vztahti — podobné jako v
SSSR — u nas v8ak 1 nadale zustava a
jesté dlouho zlstane. Na dosazené vysled-
ky vSak miZeme byt pravem hrdi. Pravé
tyto pozitivni vysledky byly piredmétem
antikomunistické propagandy ze zahranidi.
V obdobi vystavby socialismu dosglo v CSSR
k vyraznému vyrovnani ekonomické a so-
cidlni struktury éeského a slovenského na-
roda i ostatnich narodnosti Zijicich v CSSR.

To se odrazilo i ve védomi lidi. Neoby-
¢ejné se upevnily pocity soundleZitosti,
internacionalismu a ¢eskoslovenského so-
cialistického vlastenectvi. Rok 1968 nas
vSak presvéddil o znaéné labilité tohoto no-
vého védomi a pocita.

I kdyz jsme — od kvétnové smérnice
UV KSC z r. 1969 — zdokonalili usmértio-
vani narodnostnich vztahl v praxi, nelze
nijak spoléhat na automatické pusobeni té-
to skute¢nosti v mysleni lidi. Narodni uvé-
doméni v podobé internacionalismu a so-
cialistického vlastenectvi je tfeba uvédo-
méle a cilevédomé formovat. Soudasné je
treba zkoumat stav narodnostnich vztahl
a jejich odraz ve védomi lidi. Je tfeba roz-
vijet filosofickou a sociologickou teorii na-
roda a narodnostnich vztaht. Teoretickych
praci vénovanych této problematice a vy-
chazejicich z dusledné marxistické zaklad-
ny je u nas ,jako Safranu“.

Muzeme se sice opirat o vysledky né-
kterych empirickych vyzkuma, ty se vsak
velmi Casto tykaji jen narodnosti. V roce
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1967 uskuteénil Slezsky tustav CSAV vy-
zkum vztahi a mysleni obéantt deské, slo-
venské a polské ndrodnosti na Ostravsku.
V minulém roce byl v Severoceském kraji
dokonéen uspésny sociologicky wvyzkum
vztahu mezi obdany cdeské, slovenské a né-
mecké ndrodnosti. V obou piipadech se do-
slo k zavaznym a angaZovanym zAavéram.
V ramci plnéni ukoli statniho planu vy-
zkumu provadi v soudasné dobé Ustav
kultury a vefejného minéni v Bratislavé
vyzkum kultury ndrodnosti.

Potiebovali bychom vSak §irsi a angaZzo-
vané vyzkumy zaméfené na vztahy mezi
¢eskym a slovenskym narodem. Velmi
mnoho objektivnich dat je moZno derpat
z vysledku s¢itani lidu v r. 1970. Objek-
tivni data nam vs$ak sama o sobé nestaéi.

Problematice narodnostnich vztahli by
méli vénovat vice pozornosti pravé teore-
tikové — filosofové a sociologové — v
Ceské socialistické republice. V posled-
nich letech se témito problémy zabywvali
prevazné praveé védeléti pracovnici sloven-
ského, tj. mensiho naroda. Tento stav je
teba zménit. Slovaci by se méli vénovat
spise otazce jednoty, otazce, jak prohlu-
bovat jednotu, a cesti soudruzi spise pro-
blematice wvyrovndvdni a rovnoprdvnosti.
Takové leninské rozdéleni ukoll by ne-
obycejné prospélo rozvoji marxisticko-le-
ninské teorie naroda a narodnostnich vzta-
hit. Bylo by plinosem i v boji proti anti-
komunismu. I ukoly v boji proti naciona-
lismu a antikomunismu, ktery ptichazi
zvenku, bude nutno rozdélit. Také pifi pii-
pravé novych pracovnikid, pfi vyuce atd.
bychom méli vénovat rozhodné vice pozor-
nosti otazkam internacionalismu a boje
proti nacionalismu.

Vychodiskem by mél byt komplexni
vyzkum narodnostnich vztah@. Tento vy-
zkum by mél postihnout narodnostni vzta-
hy nejen v rameci naseho statu, ale i vzta-
hy k sousednim socialistickym statim a
narodim a napomoci tak zdkonitym integ-
raénim procesim, které pirerustaji rdmec
naseho statu.

Pesziome

3sapa I0.: Pemcnne HanHOHANBHOrO BONPOCA
i Goprba ¢ HaHOHANINIMOM

Hanmonansupie otHomichua 8 YCCP orauvaror-
CA — B CpaBHEONH C OTHOIMIEHHAMH IpA KaOH-
TaJdH3Me — HOBRIM KaY9eCTBOM. Y YelmCKoH H cjo-
BaUKOH HalMit 1 y BeHrepCcKoil, HeMellKOM, HoJbC-



KOIi, YKPaUHCKOH HaUHOHAaJbHOCTEH eCThH HOBBI
HOJAMTHYECKNil, 3KOHOMIHMECKI, KJIACCOBO-COIA-
anbHLNE W pyxosHHI Xapaxrep. Ilpn ycnemnos
pelleHNH HAIOHAIBHEIX OTHOMIEHHH, Hajo OLuIo
HpeooJieTh MHOIIe O0BEeKTHBHBIE I CYOBEKTHB-
Hble 11poBiieMbl, IPEO0JIETh HeKOTOphie ITPOABIe-
HMA CEKTAHTCTBA H JOTMATH3MA MJH HaUMOHAJN3-
Ma, OIHAKO IIPesK/e BCeTO CHABHYIO BOJAHY HAIHO-
HaJM3Ma M anTucoBeTH3Ma. JleficTBIITEIBHOCTH,
uro HaynoHanauaM 0ot B 1968 r. riraBunM opyniem
HPaBoro Kphula, yACJIseTCsA B TEOpeTIHYeckoil pa-
gore, B pas3paloTKe MapKCHCTCKoit dimocodiu
H COIMOJOTHH, HeoCTaToyioe BHIMaHe. Boolme
MaJlo BHEMANIISL YAEJHETCH BOIIPOCY OTHOLICHHSA
COIIIAITAMA 1 HAIN, HANMOHAJIBHLIX OTHOILeHHI],
HHTePHAINIONAJIH3MY, H3MEHCIHIIM  HaIOHAdL-
HOTO CO3HANNA, U T. jI. I'DomMagublil BKIAZ B 3TOM
HaHpPaBJeHI 03HAYailo Teopetiueckoe odolnre-
HIe, KOTOPOe OCYILECTHIII COBETCKITE TOBAPHIUL
nmo caywalo 50-0if  rojgosmunn  obpaszoBanusa
CCCP. KK pesyabTtatam 5Toil COBETCKOIN TeOpeTH-
YeCKOil mKATBhl¢« Hall0 BGCE CHOBA H CHOBA B03-
BpalllaThCsl TBOPUCCKIIM 0oBpasoMm.

1locsie1cTRI HAITOHAMICTIYeC KOIT Bosin 1068
rofa, npossiasioneiica B olenx pecnybmirax
YCCP no cyr jpena onnaroseivm 00pason, Tpe-
6ylor cucremaTitieckoro uayuenis. lposme Toro,
qarofbf CJEANTH 34 X BHYTPCHHIIMII HCTOUHITKaMII
1 HOCHTEINNMM HajI0 TalsKe ofpaniats RHIMaHIe
a QUTHKOMMYHHCTHUCCKYIO H HAIUOHAJINCTCKYIO
nporaraygjy nspue. Ocobenun pasuble nanpasiae-
HI 3anaguorepyanckoro Ocrdopulyura UCHodb-
3YIOT B 1ACTOSILICE BPCMs MpoTHs Hac auddepen-
MU POBAINLIE METOMu OGOPLOK: M0  OTHOWICHITIO
K CJIOBAIKOIT YACTH roCyIApCTBA OHN CTPEMATCSH
dopcuposaTh NMpejcTaniening 0 HeyCIeXaX 1eXo-
CAOBALKOI COMMTAUINCTIYeCKOi degepanun u 00
orcrapannn CihoBagiu. ITo oTHOHICHIIO K uerd-
CKOIl 4acTH TOCYJMAPCTBA OHM PACIPOCTPAHAIOT
HOpeACTaBICHHS 0 KAKOM-TO 3KOHOMHYECKOM II ITO-
JNTHYECKOM T'HeTe N3Biie co ¢Topounl COBETCKOrv
Colosa.

B Gopwslie npoTnB 3TOI Hpomarasas IeNb3sA
oCTaBaTbea Ha HosepXHocti, HeoOxominmo Goub-
nie BHIManusg o0palats Ha caMy KaTeropiio
«aynonayimam,  Haunnonaausy 11 MIOBHHH3A
HPEACTABIAIT OCHOBIOE MHPOBO33PCHIE W IO~
THKY MMIEPHANH3Ma If er0 TEoPeTHKOB OpH HX
MOJIX0/1€ K PeIeHHIO OTHOTHE I MCHKLY HapOgaMIL,
OTKpuiBaTh 9Ty pPeakUHOMHYI0O CTOPOHY COBpeC-
MEIIOTO HMIIEpHANH3MAa I ee II03HAHI Yy HAc
HA POJMHe sABAAETCS 0gNHOIl 113 IepBOOYEPENLIX
3ajla¥ Halero TeopeTireckoro gpoHra.

lla ympoulsanme comaJHCTHYECKIX HALI0-
HaJbHEIX orHouennili BuyTpn UCCP 1t memny
HAPOAMII M TOCYapCTBaMil COLHAINCTHYECKOH
CHCTeMBI AeliCTBYeT P BCero MON0KHTeIbHoe
pasnlTHe IKOHOMHKI, ITONHTHKH, KYJbTYPHI I 1T~
poKIe ypasHHBalonHe nponeccel. Ho Heab3s no-
JOMNTHCA HA aBTOMATHYECKOe BO3pelicTBlle aTHX
AOpOReccoB lia OOIIECTBEHNOE 1 HALMONAILHOE
cosnaune miojeil. enenanpasiennoe dopmosa-
HIe HAIHOHAJIBHOTO CO3HAHIA Mace B gopie co-
ATICTIYeCKOT0 HHTePHATHOHANII3MA U TaTpuo-
TH3Ma TpedyeT Co3fauuA YCIOBHIT LI KOMILUIEKC-
HOTO HCCACOBAHMS HAIMOHANLHEIX OTHOIGHNI
I COCTOANNA HAUMOHAIbHOTO co3Hanna. K Gozee
MHAPOKAM 3aKJIIOYEHHAM, CBA3AHHHM C IpHEI-
MaHleM y4acTiA B OOIIeCTBCHEOM Pa3BITHY, IIPH-
BOMAT Bac B 3T0M obaacti u peienun X VI cbes-

aa RIIY. [loka y Hac B HameMm pacuopsKeHHH
TOJBLKO YaCTHYHLIe HCCAeHOBAaHHMA M 0000mwenus.

Summary

Zvara J.: Solution of the National Problem
and the Struggle against Nationalism

In Czechoslovakia, national relations are
characterized — in contrast to the conditions
under capitalism -— by a new quality. The
Czech and the Slovak nations as well as the
Hungarian, German, Polish and Ukrainian
nationalities have acquired a new political,
economic, social, cultural and spiritual char-
ccter. In succesfully solving the problem of
national relations, it was necessary to cope
with many objective and subjective problems,
to overcome some manifestations of secta-
rianism and dogmatism or anationalism —
first of all, however, a strong wave of natio-
nalism and antisovietism. The fact that, in
1968, nationalism was the main weapon of
the right is insufficiently considered in theo-
retical work, in developing Marxist philo-
sophy and sociology. The same applies to the
question of the relation between socialism
and the nation, to national relations, inter-
nationalism, changes in the national con-
sciousness, etc. The theoretical generalization
effected by the soviet comrades on the occas-~
ion of the 50th anniversary of the foundation
of the USSR represents a notable contribu-
tion in this direction. Again and again, it is
expedient to return, in a creative way, to the
results of this soviet theoretical “harvest”.

The consequences of the nationalistic wave
in 1968 -— whose manifestations were, in sub-
stance, analogical in both the socialist republics
of Czechoslovakia — require systematic study.
For sure, besides examining their inner sources
and bearers, it is necessary to také note of the
anticommunist and nationalistic propaganda
from abroad. At present it is, in particular,
the various forms of West-German “Ost-
forschung* that apply differentiated methods
of struggle against us: on the Slovak part of
the state they are striving to foist ideas of
the failures of the Czechoslovak socialist fe-
deration and the retardation of Slovakia. In
the Czech part of the state, they are spread-
ing ideas cbout a sort of economic and poli-
tical oppression from outside, from the part
of the USSR and the other socialist allies.

In the struggle against this propaganda, it
is impossible for us to remair on the surface
only. It is necessary to pay increased attention
to the category of “nationalism* itself. Natio-
nalism and chauvinism characterize the funda-
mental view of life and the politics of impe-
rialism and its theorists in their approach to
solving international relations. One of the
primary tasks of our theoretical front is to
disclose this reactionary aspect of contempor-
ary imperialism and to spread its understand-
ing in this country.

It is, first of all, the positive development
of economy, politics, culture, and the exten-
sive equilibrating processes that affect the con-
solidation of the socialist national relations in

478



Czechoslovakia and among the nations and
states of the world socialist system. However
we must not rely on an automatic influence
exerted by the processes on the people’s social
consciousness and on their national conscious-
ness. A purposeful formation of the national
consciousness of masses in the form of socialist
internationalism and patriotism requires the
creation of conditions favouring the complex
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research into national relztions, as well as
into the state of national consciousness. The
resolutions of the 14th Congress of the Com-
munist Party of Czechoslovakia also lead us
to broader and more committed conclusions
in this area. For the time being, however,
only parti_l researches and generalizations are
available.



