K Sedesatinam polského sociologa
Jana Szczepanského

Prof. Jan Szczepanski, od jehoZz narozeni u-
plyne 14. zari 1973 Sedesat let, dosahl v polské
narodni sociologii i v sociologii svétové nej-
vy$siho formalniho uznani, jakého se sociolo-
govi muze dostat. V letech 1966—1970 byl pre-
sidentem Mezinarodni sociologické asociace,
v Polsku je uz nékolik let feditelem nejduale-
zitéjSiho sociologického pracovisté, Filosofic-
kého a sociologického ustavu Polské akademie
véd ve Varsave. Jeho institucionalizovany vliv
se oviem neomezuje pouze na sociologii.
V soucasné dobé je zaroveit mistopiedsedou
Polské akademie véd. Av8ak ani tim neni roz-
sah aktivni pusobnosti prof. Szczepanského
vyéerpan. Pro své bohaté Zivotni zkuSenosti
i pro schopnost vyjadrovat se na zakladé své
sociologické erudice kvalifikované k reSeni
zavaZznych spoletenskych problému polského
naroda byl v poslednich volbach zvolen po-
slancem nejvy$siho zastupitelského organu —
polského Sejmu. Koneéné (jmenujeme-li o-
viem pouze nejdulezitéjsi funkce) stoji v dele
komise experta, ktera pripravuje rozsahle
koncipovanou zpravu o stavu polského $kol-
stvi. Tato komise vznikla nékolik mésici po-
té, kdyz doslo ke znamym podstatnym zmé-
nim ve vedeni Polské sjednocené délnické
strany i polského statu. Polska vefejnost océe-
kava, Ze zminéna komise navrhne feSeni za-
kladnich a chronickych nedostatka polského
§kolstvi a vytyéi perspektivy jeho dalsiho roz-
voje. Prace komise je sledovina s nebyvalym
zajmem a skutefnost, Ze jejim predsedou je
pravé prof. Szczepanski, je nejlep$im dukazem
toho, jak velké davéry poziva nejen u vedeni
obyvatelstva.

Tyto formalné stvrzené funkce a pocty by
ovéem z lidského a moralniho hlediska nemu-
sely mnoho znamenat, kdyby nebyly podlo-
Zeny vyraznymi védeckymi vysledky a osob-
nimi, neformalnimi kvalitami prof. Szczepan-
ského. Je prijemné a neobylejné povzbudivé,
mizeme-li konstatovat, Ze u prof. Szczepari-
ského jsou tyto dvé stranky jeho aktivity ve
vzacné harmonii. Celné misto v polské socio-
logii mu patfilo uZz v dobé, kdy je$té zdaleka
nebylo formalné potvrzeno tak presvédéive,
jak je tomu dnes.

Ve své dosavadni vyzkumné i publikaéni
¢innosti se J. Szezepanski podle svych vlast-
nich slov zaméroval na pét hlavnich oblasti.
Byly to piedevdim otazky socidlni struktury,
za druhé problémy spjaté se socialistickou in-
dustrializaci, za tfeti sociologickd problema-
tika vysokého Skolstvi, za ¢étvrté rozsahla pu-
blicisticka éinnost a za paté metodologické
uvahy. Tento Szczepanského vydet miuiZeme
ovsem jeSté doplnit tim, Ze z hlediska pedago-
gickych potfeb hraji vyznamnou roli rovnéz
jeho priruéky obecné sociologie a déjin socio-
logic. ProtoZe pravé tyto zakladni ucdebnice
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byly u néas preloZzeny a jsou velmi rozsifené,
vznika ponékud zkreslend piedstava o védec-
kém zaméteni jejich autora. Jeho Zdkladni
sociclogické pojmy vznikly ovSem spiSe jako
zobecnéni konkrétnéjsich sociologickych vy-
zkumt a metodologickych a teoretickych uvah
témito vyzkumy vyvolanych. Pokud pak jde
o jeho znamou udéebnici déjin sociologie, kiera
vy$la u nids ve slovenském prekladu, Jan
Szczepanski v predmluvé k jejimu druhému
polskému vydani o ni napsal: ,,Nejsem histo-
rikem sociologie a nezabyvam se badanim v
této oblasti. A tak po napsani knihy, kdy2z
jsem prestal prednaset déjiny socialniho mys-
leni a preSel k vyzkumum pfemén soudobé
polské spolec¢nosti, jsem se k historickym otaz-
kam wuzZ nevracel. I kdyz kniha byla velmi
rychle rozebrana a nakladatelstvi naléhalo,
abych souhlasil s druhym vydéanim, nemohl
jsem se rozhodnout k tomu, abych text k no-
vému vydani ptipravil. Dobfe jsem si uvédo-
moval jeho nedostatky a domnival jsem se, Ze
profesionalni historikové sociologie zpracuji
vlastni priruéku, ktera se téchto nedostatka
vyvaruje. ProtoZze sc vSak moje nadéje nesplni-
la a protoze jsem chtél studentim umoZnit
pripravu ke zkouskam, souhlasil jsem s ptfe-
tiskem knihy...“! Z téchto Szczeparnského
slov je tedy zfejmé, Ze z hlediska vlastni ba-
datelské éinnosti povaZuje zminénou uéebnici
spiSe za zileZitost okrajovou. Pozoruhodni je
ovéem autorova skromnost a sebekritiénost,
jez je z téchto nékolika vét rovnéz patrna.
Povéimnéme si nyni ve struéném prehledu
klicovych myslenek z jednotlivych tematic-
kych oblasti, na néz se Jan Szczepanski zamé-
fuje, a pokusme se z nich vyvodit i uréita po-
u¢eni pro na$i vlastni sociologickou praci.
(Stranou ovSem ponechavame Szczepanského
metodologické uvahy, nebof jejich analyze
jsme se vénovali v samostatném ¢&lanku, viz
Sociologicky casopis 9, 1973, &. 2, s. 172—182)
Pokud jde o problematiku socialni struktury,
vénoval Jan Szczepanski pozornost viem tfem
hlavnim slozkam polské povaleténé spoleénosti,
tj. délnické tiidé, rolnictvu a inteligenci, jejich
historii, soué¢asné struktufe i dynamice. Proce-
sy, jimiZ prochédzela socialni struktura Polské
lidové republiky, nazyva Szczepanski obrazné
wrekompozici socidlni mozaiky“. Tato rekom-
pozice byla podle jeho slov viemi netrpélivymi
povazovana za nejdulezitéj§i proces soucdas-
nosti. ,,Vidyt prece likvidace tfid a vykorfis-
fovani plynouciho z jejich existence, zdroje
viech béd, byla nejkonkrétnéjsim a nejhmata-
telnéjs$im a zaroven méfitelnym a zadoucim
cilem revoluce. Proto jsme vsichni pozorovali
premény tradiénich tfid, neustdle jsme sledo-
vali, zda inteligence lidovi' dostateéné rych-
l¥ym tempem, pozorovali jsme vznik a rast no-
vé délnické tiidy — uZ nikoli proletariatu, ale
tridy uréujici rozvoj celého naroda — a zlobili
jsme se, Ze tyto premény necpostupuji tak
rychle, jak se toho doZadovala nasc netrpéli-

! Szezepanski, J.: Socjologia. Rozwéj problematykt i metod. Warszawa 1967, s. 5.
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vost i potfeby zdokonalovani nového systé-
mu.“?

Szczepanského Gvahy o jednotlivych sloz-
kach polské spole¢nosti maji nékteré spole¢né
rysy. Jejich autor vidy vychazi z historické
charakterisiiky zminénych sloZek, opird se o
empirické Gdaje ziskané sociologickym vyzku-
mem, zarovefl v8ak piistupuje k témto tdajum
s jistou piredem vypracovanou teorii a ziskana
data mu zpétné slouzi k provedeni korektur
v puvodnich teoriich a hypotézach, k jejich
upfesnéni a rozvinuti.

Z tohoto hlediska stoji za pozornost Szcze-
panskeého prehled pfedpokladi sociologickych
vyzkumu délnické tridy a prehled otazek, jez
si tyto vyzkumy kladou, a to proto, Ze i pro
nas mohou byt v soufasné etapé vyvoje nasi
sociologie v mnohém pouéné. Zminénou pro-
blematikou se Szczepanski zabyval ve stati
Zalozenia i zagadnienia badan nad klasq ro-
botniczq.3 Souhrn sociologickych problémi ty-
kajicich se délnické tridy déli polsky autor
do nékolika skupin.

Na prvnim misté to jsou vyzkumy vyvoje
délnické tridy. Zde si Szczepanski nejprve
viima procesu tzv. ,sebepokracovani“ délnic-
ké tiidy v obdobi, kdy se Siroce oteviely moz-
nosti pfechodu do jinych tfid a nedélnickych
povolani prostiednictvim rozvinutého skolské-
ho systému. Vznika otazka, které z délnickych
déti této moznosti vyuZivaji a které nikoli,
¢ili jak plsobi v rdmci délnické t#idy mecha-
nismus samovybéru. Druhou otazkou, ktera
zasluhuje pozornosti a analyzy sociologu, je
priliv velkého po¢tu novych délnika z jinych
tid a vrstev. Nejde jen o to, odkud tito novi
délnici prichazeji, ale predev§im o jejich po-
stoje, ambice, presvédéeni, vzory chovani a
pod., jakoZ i o proces jejich zaclenovani do
délnickych kolektivll v zavodech, o integraéni
procesy a o jejich vliv na vytvafeni nové dél-
nické tridy. Treti otdzka se tyka zmén ve slo-
Zzeni a socialnim charakteru délnické tridy, jez
jsou vyvolany zménami ve vyrobni technice,
mechanizaci prace, podinajiei automatizaci,
nahrazovanim ruéni prace strojovou, zanika-
nim nékterych tradi¢nich profesi apod. Ctvrty
okruh otazek plyne z neustile rostouciho po-
dilu délnikii na narodnim dtchodu. Jde tu
o souhrn zmén, jez socialistickd revoluce vy-
volava uvnitf délnické tiidy, a to zvlasté
v téch zemich, které byly slabé industriali-
Zovany.

Druha velka skupina sociologickych otazek
ve vyzkumech délnické tiidy se tyka jejiho
védomi, postojt, nazort, pfesvédéeni a snah,
jejich hodnotovych systémi, hodnoticich kri-
térif, idedlt a Zivotnich cilu. Szczepanski upo-
zornuje. Ze je tfeba rozlisit normativni a po-
pisné chapani termina ,védomi délnické tii-
dy“ a ,,ideologie délnické tiidy“, ze je treba
dile odlisit aktualni postoje, minéni, snahy a
cile od védomi dlouhodobych tfidnich zajmu.
V marxistické literatufe se c¢asto setkavame
s analyzou tfidniho védomi v normativnim

pojeti. Néktefi autofi ztotoziiuji marxistickou
ideologii se spolef¢enskym védomim délnické
tridy. V popisném vyznamu je védomi délnic-
ké tiidy souhrnem postoju, piesvédéeni, snah
a Zivotnich idealn, které délnici aktualné pro-
jevuji a vyznavaji. Podle Szczepanského zde
vznika pro sociologa velmi dtilezita otazka, do
jaké miry jsou tyto aktualni postoje a snahy
pod vlivem ideologii, postojiu a snah jinych
ttid, do jaké miry nejsou tudiZz v souladu
s objektivnimi zajmy délnické tfidy.

Treti skupina otazek souvisejicich se socio-
logickymi vyzkumy délnické tiidy vyplyva
z predpokladu sociologie prace a pramyslu.
Jde o takové problémy, jako je zachyceni za-
konitosti chovani béhem prace, jako je pomér
k praci ¢i spolec¢enské vztahy vznikajici v pra-
covnim procesu, jejich vliv na intenzitu a
produktivitu prace apod. Tato skupina otdzek
je podle Szczepanského velmi dalezita, nebof
ma vyznam pro vytvafeni teorie prace jako
socialniho jevu, pro vypracovani teorie fizeni
prace a pracovnich kolektivi i pro formovani
teorie pracovnich skupin, kterd ma zase za-
kladni vyznam pfi analyze pracovist.

Koneéné ¢étvrtou velkou slozkou sociologic-
kych vyzkumt délnické tridy jsou vyzkumy
kulturniho Zivota a kulturni aktivity délnikq,
jejich volného ¢asu a mimopracovniho Zivot-
niho stylu.

Jan Szczepanski tyto problémy nejen vyty-
¢uje. ale sam se na jejich feSeni svymi prace-
mi rovnéz aktivné podili. A totéz bychom
mohli napsat i o jeho analyzach inteligence a
do znaéné miry i rolnictva.t

Nejobecnéjsi zavéry, k nimz zkoumanim so-
cialni struktury lidového Polska Szczepanski
dospél, formuluje takto: ,.Dnes se divame na
mnohé z téchto otazek jinak. Prestali jsme
netrpélivé o¢ekavat nahlé zmény. Vime, Ze
tradiéni tfidy odchazeji do minulosti zvolna,
Ze po nich zustdava mnoho trvalych prvku, Ze
zanechavaji své dedictvi, jeZ Zije v lidskych
zkuSenostech, snahéach, pocitech a hodnocenich
tak dlouho, dokud nové tfidy nevytvori misto
nich vlastni obsahy. Vime, Ze v socidlnim Zi-
voté nedochazi k nahlym metamorfézam, a
z vlastnich dlouhodobych udvah o zménach
spolefnosti si odnas$im piredeviim udiv nad
tim, jak jsou jeji sily a jeji faktory trvalé, a
zajem o jeji malou proménlivost. Dnes vime,
ze nejdalezitéj$i jsou ty procesy, které rodi
zespoleendténé hospodarstvi a instituce no-
vého systému; avsak vyzkumy téchto procesi
teprve probihaji. Stale sledujeme socialni mo-
zaiku pomoci kategorii zdédénych po odcha-
zejicim spoleCenském porfadku a sociologové,
publicisté i politikové stale jesté vahaji s od-
vaznou formulaci novych Kkategorii popisu
vznikajici skute¢nosti.“s

Druhym okruhem probiémi, kierymi se
prof. Szczepanski zabyva, jsou otazky vztahu
pramyslu a spolecnosti a vlivu moderni prui-
myslové vyroby na formovani oscbnosti ¢lo-
véka. V této souvislosti analyzoval profesor
Szczepanski v radé stati spolefenské aspekty

3 Szczepanski, J.:
Warszawa 1971, s. 12,

3 Stidia Socjologiczne 1964, &. 4. Viz téZ Odmiany
crasu terazniejszego, cit. vyd., s. 162—180.

Odmiany czasu terazniejszego.

¢ Viz Odmiany czasu terainiejszego, cit. vyd., &ast
prvn{, s. 17—203.
& Tamté?, s. 12,
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industrializace v Polské lidové republice, so-
cialni podminky a dusledky technického po-
kroku a podobné problémy. Jan Szczepanski
svilj zajem o tyto otazky komentuje takto:
,, V preméndch nasi doby byla socialisticka in-
dustrializace faktorem, ktery nejhloubéji za-
sahl do organizace slozitych celkt, do systému
sloZzek nasi spole¢nosti, do struktury instituci
a do znaku lidskych osobnosti. Industrializace
totiz nespoéiva pouze ve vystavbé primyslu,
v presunu pracovnich sil ze zemédélstvi do
tovaren, ve vystavbé dopravni sité a ve vzni-
ku mést a primyslovych sidlisf. Ze sociologic-
kého hlediska jsou nejzajimavéjsi zmény
v systémech instituci, dale vznik novych fo-
rem kolektivniho Zivota, novych skupin a
jinych agregat, vznik typa vzajemného pua-
sobeni a vztahd, vznik zpasobu chovani a
organizace zivotnich kariér, a prote a v dua-
sledku toho také vznik novych typua lidskych
osobnosti. Tyto jaksi vnitfni mechanismy
vlivu industrializace r.a spoletnost nejsou
jesté dukladné prozkoumény.“® Szczepanski
proto v jedné ze svych stati navrhuje schéma
mnohostranné analyzy sloZitych vztahu, jez
spojuji primysl s celkem kolektivniho Zivo-
ta. Zminéna stat ma nazev Schemat analizy
zdlezno$éi miedzy przedsiebiorstwem prze-
myslowym a spoleczenstwem’ a my nyni
struéné zrekapitulujeme jeji hlavni myslenky.

Szczepanski uvadi, Ze pifi hleddani metod
analyzy zdavislosti mezi vnitfni organizaci,
fungovanim primyslu a prubé&éhem socidlniho
zivota, strukturou a zménami skupin a agre-
gatu muzeme rozlisit étyfri roviny: 1. analyzu
prumyslového podniku, jeho svazka se social-
nim zivotem mimo podnik a jeho vlivu na
spolefenské premény; 2. analyzu prumyslu
jako lokalniho systému, tzn. jako komplexu
podnikt existujicich v ramci jednoho lokal-
niho spolecenstvi, a zkoumani zavislosti, které
se v této dimenzi projevuji; 3. analyzu pru-
myslu jako regionalniho systému, tzn. Sir§iho
uzemniho systému; 4. analyzu zavislosti mezi
prumyslem a spoleénosti v méritku narodni-
ho hospodarstvi a globalni spole¢nosti zahr-
nuté do ramece statu. I kdyz je to systém nej-
slozitéjsi, zacinali tradi¢né odbornici z oblasti
ekonomiky pramyslu a sociologie pramyslu
nejéastéji svoje vyzkumy pravé jim.

Szezepanski se viak domniva, Ze vychodis-
kem musi byt analyza zavislosti mezi pra-
myslem a okolni spoleénosti, nebot pravé zde
vznikaji jaksi elementarni a zdkladni vztahy,
jevy a procesy, bez jejichz pochopeni nemu-
zeme vysvétlit procesy probihajiei ve slozi-
téjsich systémech.

Ve schématu, které prof. Szeczepanski na-
vrhuje, chape prvky podniku jako nezavisle
proménnou a hleda vysledky wvlivu téchto
prvkil na jednotlivé oblasti socidlniho Zivota.
Je to podle ného nejzajimavéjsi proces v ob-
dobi vzniku socialistické spoleénosti. Zespole-
¢enstény podnik je totiz jednim ze zakladnich
faktorG formujicich jeji specifické rysy.

Pfi analyze samé je tfeba vyjit z uvah,
jaky vliv mohou mit jednotlivé slozky podni-

ku, jakoz i prvky technického, ekonomického
a socialniho systému na formovani znaku je-
dincu, typu a vzorl osobnosti a typu kariér.
Szczepanski uvadi konkrétni materidl, jehoz
zpracovani nam muze dat na tyto otazky od-
povéd. Dale je tifeba prozkoumat vliv jed-
notlivych elementi podniku mna vytvareni
trvalych typt spoleéenskych vztahl. Materialy
shromazdéné pii vyzkumech industrializa¢-
nich procestt v jednotlivych oblastech zaji-
mavé osvétluji také vliv zivodu na rodinny
Zivot vSech pracovnich kategorii. Kone¢né se
z nich mtzeme mnohé dovédét rovnéz o vlivu
jednotlivych elementd podniku na Zivot lo-
kalnich spolecenstvi.

Vseobecnych a mnoho netfikajicich uvah
o vztahu pramyslu a socialniho Zivota v so-
cialistické spole¢nosti bylo uz napsano hodné.
Szczepanského navrh naznacuje, jak prejit od
obecnych tezi ke konkrétnéj$im a presnéjsim
popisim, zaloZzenym na bohatém a provéfe-
ném empirickém materidlu. A zase je treba
konstatovat, Zze polsky sociolog nezistava
pouze u nabiddavého doporucéovani tohoto po-
stupu, ale sam prakticky spolu s tymem
svych spolupracovnikt krok za krokem v celé
radé studii vys$e naznacdené schéma aplikuje.

Do ttretiho zajmového okruhu prof. Szcze-
panského patfi otazky, které mu podle jeho
slov byly vidy nejbliz$i a jimZz vénoval nej-
vice badatelského i organizaéniho usili, tj.
otdzky vysokého Skolstvi. Szczepanski o sobé
rika, ze vzdy byl a zGstane ¢lovékem univer-
sity. ,Je mi jasné, ze o mnoha podstatnych
zélezitostech a mozZnostech rozvoje socialistic-
ké spole¢nosti se rozhoduje na nasich vyso-
kych 8kolich, ze védeckotechnicky rozvoj za-
visi na jejich praci a Ze na urovni a kvalité
jejich u¢iteltt zavisi také v mnoha piipadech
kvalita fungovani raznych institucionalnich
systému. Na jejich praci zavisi, zda zdroje
potencidlnich schopnosti a talentq, jimiz dis-
ponuji masy mladeze, budou aktivizovany a
pfeménény v hybné sily naseho rozvoje.*®

Sociologické problematice vysokych §kol vé-
noval prof. Szczepanski dvé knihy a mnoho
stati a élanka. Analyzoval v nich naptiklad
takové otazky, jako jsou organizace a fizeni
védeckého Zivota, ukoly universit a jejich
koncepce v socialistické spoleénosti, role pla-
novani v prici vysokych §kol apod.

Poviimnéme si Szczepanského ndzord na
postaveni a poslani universit v socialistické
spoleénosti, jak je vylozil ve stati Socjalistycz-
na koncepcja uniwersytetu.® Jako zakladni
rysy socialistickych universit, jak se vyvinuly
v Polsku béhem dvaceti let vystavby socialis-
mu, Szczepanski uvadi: 1. Jde o university
pracujici podle centralné vytyéenych planu,
které se tykaji jak poétu prijimanych studen-
tt, tak poétu predpokladanych absolvent(, jeZ
jsou v souladu s potfebami narodniho hospo-
darstvi, uréovanymi hospodatfskymi plany
i plany kulturniho a spoledenského vyvoje.
2. Jde o university politické, to znamena, ze
jsou soucdasti sité statnich instituci, jeZ pod-
léhaji jednotnému, centrialnimu politickému

8 Tamtéz, s. 13.
7 Tamtéz, s. 256—270.
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Fizeni. 3. Existuje délba ukold mezi universi-
tami a jinymi typy 8$kol, které jsou od uni-
versit oddéleny.

Z tohoto postaveni vyplyva podle Szczepan-
ského rada problému a tézkosti, které je treba
analyzovat a prakticky reSit, nemaji-li uni-
versity zaostavat za rychlym rozvojem ostat-
nich stranek socialistické spole¢nosti. Zminéné
problémy a tézkosti prameni podle polského
autora z téchto priéin: 1. Na jedné strané
pusobi universitni tradice a na druhé strané
je treba se ptizptsobovat novym podminkam
éinnosti, centralnimu fizeni a metodam prace,
bez nichZz by nové ukoly nebyly uskuteénitel-
né. 2. University jsou souéasti méniciho se
systému politickych a hospodaiskych instituci,
které v raznych etapach spolefensko-ekono-
mického vyvoje méni zasady svého fungovani
ve spole¢nosti, a university se jim musi pfi-
zpusobovat. 3. Je obtizné vypracovat prislusné
metody vyuky a vychovy, jez jsou nutné
k realizaci planovanych ukolu. 4. Vnitini
zmény ve struktufe a organizaci universit ve-
dou k napéti mezi profesory, pomocnymi vé-
deckymi pracovniky a studenty. 5. Emancipace
administrativniho aparatu je pri¢inou napéti
mezi administrativnimi ukoly a dkoly védec-
ko-pedagogickymi.

Jakkoli jsme mohli naznacit problematiku
zminéného ¢lanku jen zcela tezovité, je snad
presto ziejmé, Ze Szczepanského znalost za-
kladnich probléml fungovani universit v so-
cialistické spoletnosti je suverénni a jeho
diagnéza je dobrym vychodiskem k jejich
zasadnéjsimu teoretickému i praktickému fe-
Seni. To ostatné plati i o vSech dalSich zavé-
rech tykajicich se vysokych S§kol.

Poslednim okruhem Szczepanského aktivi-
ty, jehoz si zde chceme v§imnout, je jeho ¢in-
nost publicisticka. Szczepanski se zejména
v poslednich 10—15 letech velmi ¢asto vyslo-
vuje k zavaznym otdzkdm spoleéenského Zi-
vota v Polsku a k otadzkam polské sociologie
na strankach znamych polskych kulturné po-
litickych casopisu.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze
uverejiiovani sociologickych piispévkl v ¢aso-
pisech tohoto druhu, tedy nikoli pouze v pe-
riodikach odbormych, ma v Polsku bohaté
tradice. DA se dokonce fFici, ze témér vSichni
vyznamni polsti sociologové minulosti spatio-
vali ve své publicistické ¢innosti jednu z cest,
jak uvadét vysledky badatelské ¢&innosti do
praktického zivota, jak svymi nazory tento
zivot ovlivnovat. Je to také jeden z dukazu
toho, Ze sociologie v Polsku nebyla nikdy pre-
vazné akademickou zdalezitosti, ale vidv byla
nesena pozitivni snahou seznamovat Sirockou
vefejnost s vysledky sociologickyeh vyzkumu
a reagovat na otazky, jimiz vefejné minéni
v uré¢ité dobé Zilo.

Tato dobra tradice ma i v dne$nim lidovém
Polsku radu pokracovatell. Je docela bézné,
Ze na strankach kulturné politickych tydeniku
se velmi ¢asto setkavame se znamymi jmény
soudobych polskych sociologu. To je snad také
jeden z kli¢d k pochopeni vysoké arovné sou-

8 Tamtéz. s. 389—453.
1 Warszawa 1971, 148 str.

dobé polské publicistiky, jez je kazdému éte~
nafi polskych ¢asopisu tohoto druhu znama.

Vrafme se vSak k publicistice Jana Szcze-
panského. Zakladni prehled o ni ziskame
ze dvou vybor(, které poridil sam autor. Je
to jednak é&étvrta ¢ast uz citovanych Odmian
czasu terazniejszego,'® kterd obsahuje devét
publicistickych pfispévkd, a dale samostatna
prace Rozwazania o Rzeczypospolitej,!t do niz
autor zaradil tfinact ¢lankt z let 1957—1971,
k nimZ pripojil dnesni svij komentafr.

O smyslu své publicistické ¢innosti Jan
Szczepanski napsal: ,,I kdyz si dobfe uvédo-
muji, jaké rozdily existuji mezi cili a ukoly
védy a publicistiky, mezi jejich jazykem a
metodami, pfesto jsem hodné své aktivity vé-
noval publicistice, vyuzZivaje jejich sugestiv-
néj$ich metod k tomu, abych vyjadfil své
zneklidnéni a starosti, zrozené z badatelskych
uvah a z pocitu odpovédnosti védce. Z pocitu
odpovédnosti za zalezitosti, jichz jsme ucast-
niky, za spole¢nost, kterou zkoumame, a za
narod, ke kterému patfime. Publicistika byla
pro mne metodou é&innosti, metodou vytyco-
vani problému, vyjadifovani pochybnosti, po-
vzbuzovani reflexe a Uivah o mozinych spole-
¢enskych dusledcich probihajicich procesu.«1?

I kdyz ve svych ¢lancich Jan Szczepanski
¢asto upozorfioval na nékteré brzdy v rozvoji
polské spoleénosti, nikdy nepodliéhal nihilis-
tickému zatracovani dosavadnich vysledkl
socialistické vystavby a jeho pfistup k témto
otazkdm byl vidy piistupem socialistického
védce, jenz ma na zreteli predevSim uspésnv
rozvoj lidového Polska a vidi jeho svétlé
perspektivy.

Vidéli jsme, ze cela dosavadni védecka
i publicisticka &innost Jana Szczepanského je
zaméfena na nejaktualnéjs$i problémy Zivota
spoleénosti, ve které zije. Tézko bychom hle-
dali naléhavéjsi otazky, jez klade pfed so-
ciologa socialisticka skutec¢nost, nez je proble-
matika socialni struktury, problematika mo-
derniho pramyslu a problematika rozvoje
védy a vysokého skolstvi. Aktualnosti zvolené
problematiky nidm muzZe byt Jan Szczeparniski
nesporné vzorem. Ale sama problematika ne-
rozhoduje jesté o vysledcich. Ty jsou zavislé
na teoreticka erudici a na adekvatnosti pouzi-
vanych metod. Ani zde nam nezistava Szcze-
panski nic dluzen. Dokazuje, %e angaZovanost
sociologa, jde-li ruku v ruce s vysokou teore-
tickou a metodologickou urovni, zdravou kri-
ti¢nosti a prislusnymi kvalitami moralnimi,
je zarukou toho, Ze se vvsledky jeho prace
nestanou ani nikomu nepottebnymi, od zivota
odtrzenymi spekulacemi, ani povrchnimi, ¢&is-
té popisnymi bandlnimi zavéry. V tom spo-
¢iva podle mého nazoru hlavni inspirujici sila
ptikladu Szczepanského dosavadni tvorby
i pro nas. Jan Sedldcek

Spoluprice ekonomické sociologie a psycho-
logie ve védecké a pedagogické praci na
Vysoké Skole ekonomické v Praze

V roce 1973 bilancuje Vysokd $kola ekono-
micka v Praze dvacet let své prace. Je to je-

2 Ocmiany czasu terazniejszego. cit. vvd.. s. 14
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