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Vztah politické praxe k védeckému poznani
politickych jevh a ideologicka stranka ob-
sazena nutné v tomto vztahu — to jsou pro-
blémy, které u nas vystoupily s mimoradnou
aktualinosti do popfedi v obdobi prekonavani
politické nejistoty a formovani realné poli-
tické linie. Této problematice je ve vyznamné
mife vénovana pozornost i v knize Jaromira
Obziny K leninskému pojeti politiky. Jde
o publikaci, ktera shrnuje pojednani a stati
autora z let 1967—1970; je tedy uréitym teo-
retickym svédectvim o nartstajici politické
krizi v na$i zemi a o jejim prekonavani. Vztah
teorie a praxe se v knize promita ve dvoji
poloze: jednak jako teoreticka analyza to-
hoto vztahu, jednak jako zaujeti teoretického
stanoviska ke zcela konkrétnim politickym
¢éiniim a jejich dusledkiim. Autor tedy uplat-
niuje obecné formulovani hlediska (v kapi-
tole K leninskému pojeti politiky) na zcela
uréitou politickou skuteénost (v kapitole Proti
pravicovému oportunismu). Zprostfedkujicim
¢lankem je hodnoceni ideologického smeéru,
ktery se transformované promitl do ,re-
formnich“ koncepci v Ceskoslovensku (kapi-
tola Ke kritice politické ideologie masary-
kismu).

Problém vztahu politické teorie a praxe ie-
81 J. Obzina v radé daldich souvislosti. Pre-
deviim je to samo pojeti politiky, které v le-
ninském smyslu charakterizuje jako vztah
mezi tfidami s darazem na jeji masovy cha-
rakter. (Lenin: ,,...tam, kde jsou miliény,
tam teprve za¢ina opravdova politika. . .“). Po-
stihuje tim skuteénou kvalitu leninského, pro-
letarského ptistupu k politickym jevim a
politickému jednani: politika neni ¢innosti
,vyvolenych®, ,reprezentanta®, ale vysled-
kem aktivniho jednani miliona lidi. Zde pak
vznika otazka, kterou lze zodpovédét pouze
urdenim zakladni podminénosti politického
jednani a soudasné vymezenim ulohy poli-
tického uvédoméni. Jde o problematiku cile-
védomé politické praxe.

Odpoveéd na prvni ¢ast otazky poskytuje le-
ninské reSeni vztahu ekonomiky a politiky.
Urcujici vyznam ekonomiky v ¢innosti so-
cialistického statu znamena, Ze ,,jakékoli opa-
tteni a ekonomické opatieni piedeviim je
nutno posuzovat z hlediska vzajemného po-
meéru trid a socidlnich skupin a predevsiim
z hlediska posileni morélné politické jednoty
lidu, a tim i upevnéni statni moci“ (s. 24, 26).
Aktivni politika vyvozuje tedy z uréujici role
ekonomickych vztah nikoli prosté podrizo-
vani se ekonomickym potfebam, ale vyZaduje,

aby kazdy zasah napomahal politickym cilam
délnické tridy a vychazel ze zajmu pracuji-
cich. Druhou strankou téZe véci je ziskat pro
tulo politiku aktivni podporu mas; ,,politicky
subjekt se musi nauéit vyvolavat ve spoleéen-
skych tridach, vrstvach a skupinich takové
politické procesy, politicka minéni a presvéd-
¢eni, aby mohl uskute¢nit realné politické
cile“ (s. 15).

Zmasovéni politiky, k némuz dochézi v sou-
vislosti se vstupem délnické ttidy do poli-
tického Zivota, znamena soucasné novou kva-
litu politiky samé. Redlnd politika je stale
méné bojem politicky uvédomélych mens$in
o podporu mas a méni se v boj o vlastni po-
litické uvédomeéni mas. Tim se stava ideolo-
gicky boj ,permanentni, nedilnou soudasti
politiky* (s. 56). Vzristd uloha interpretace
historickych i aktudlnich dé&ju a faktu, i je-
jich rizného — tfidné podminéného — vidéni,
nebof prijeti uréité interpretace muze pod-
statné ovlivnit jednanf jednotlived, tfeba
v rozporu s jejich socialnim postavenim.

Vliv ideologického pusobeni se miZe v riz-
nych souvislostech jevit jako potencialni
zdroj ,iracionality“ v politice, oviem mar-
xisticko-leninska politika i zde hled4a objek-
tivni zaklad. Tato politika usiluje o maxi-
malni soulad objektivnich zajmua lidi se sku-
teénym presvédéenim obéanl, s jejich uvé-
domelosti. Aktivni politika revoluéni strany
pritom skuteéné vede milidbnové masy stale
k  hlubSimu a praktiétéjs$imu pochopeni
i uskute¢novani jejich vlastniho objektivni-
ho zajmu.

Zajimava je z tohoto hlediska charakte-
ristika politickych instituci jako nastroja
tiidni moci (s. 27). Statni moc jako nejpod-
statnéjsi politicky faktor zajisfujici politické
panstvi tfidy je nastrojem realizujicim jeji
cile; neni ale ,,...v Zzadném piipadé chapan
jako koneéné, programové cilova kategorie“,
nybrz ,jako redlny prostfedek k dosaZeni
komunistické spoleénosti“ (s. 23). Abstraktni
»antiinstitucionalni® koncepce se z téhoZz
stanoviska jevi jako utopicka fraze.

Z uvedenych souvislosti zfetelné vyplyva
slozitost tvorby, poznani i wuskute¢fiovani
aktivni revoluéni politiky. V oblasti poznani
se kniha pravem zabyva piedevSim kategorii
stranickosti, kterou chape jako ,teoreticky
vyraz tiidné spoleéenské podminénosti*
(s. 30). Historicka role délnické tfidy vy-
tvafi z tohoto hlediska specifickou kvalitu
pozndvaci i praktické é&innosti; ,,jeji uvédo-
méld stranickost je objektivné neoddélitelna
od ptrisné veédeckosti“ (s. 31). Avsak tuto
dialektiku ,nelze redukovat na linearn{ ko-
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respondenci teorie a praxe“. J. Obzina vy-
chazi z pozndni, Ze jednotlivé souéasti spo-
leéenské teorie maji ve vztahu k praxi
délnické tridy ruznou kvalitu bezprostied-
nosti a zprostiedkovanosti. Z ioho soucasné
vyplyva, ze i politické instituce délnické
tridy zaujimaji diferencovany postoj k teore-
tickému poznani a k poznatkim o spole¢-
nosti; nelze predpokladat automatickou spo-
le¢enskou podporu jakémukoli rozvoji veédy
(s. 33). Autor klade v této souvislosti duraz
na nutnost ,vytvaret podminky pro ovéreni
jednotlivych zavéri spoleenskou praxi“,
nebof hlavné tsk lze na zakladé védecké
analyzy ,uréit progresivnost ¢éi reakénost
jednotlivych hypotéz ¢i teorii“ (s. 33).
Spole¢enskou praxi je predevSim sama
aktivni politicka ¢innost lidi. Nema-li se
v politice projevit ,iracionalni“ element, je
nutné, aby byla ,vécné, perspektivné a
prognosticky Fizena marxisticko-leninskou
stranou®, za kterou stoji ,politické uvédo-
méni, obétavost a nad8eni mas, jichZz je
strana nedilnou soucasti“ (s. 56). Autor se
vraci v této souvislosti ke vztahu politiky

a védy jako dvou relativné nezavislych
oblasti lidské ¢innosti. Spoleéné je jim
zvlastni postaveni ve spoleCnosti: vysledky

a dusledky jejich plasobeni pronikaji ,,veske-
rou spoleé¢enskou ¢innost ... predevsim z hle-
diska zajmua viadnoucich tfid“ (s. 57). Proto
jim teorie vénuje mimoradnou pozornost:
autor zde uvadi prehled S§iroké problema-
tiky, kterda souvisi s konstituovanim ,védy
o védé* a politickych véd (s. 58). Z pozice
délnické tiidy a marxisticko-leninského po-
jeti politiky vyplyva nutnost zaujimat vzdy
ur¢ity postoj k rozvoji védeckého poznani.
Autor dovozuje, Ze je to pravé komunisticka
strana, kterd muze z této pozice redit otazky
rozvoje védy a uplatnovani védeckych po-
znatkQl ve spolefenské praxi.

Stranicky pristup k teoretickym formula-
cim a k celym ideologickym smérim je —
jak kniha J. Obziny dostateéné prokazuje —
zdkladnim voditkem pro pochopeni spole-
éenské funkce uré¢ité ideologické soustavy.
J. Obzina napriklad upozoriuje, Ze nestaci
vyzdvihovat jen wvédecky princip marxistic-
kého humanismu: je nutné pochopit jej jako
princip revoluéni. Pravé z tohoto hle-
diska charakterizuje Masarvkiv humanismus
v souladu se Zd. Nejedlym jako princip

protirevoluéni. Toto vymezeni dokladd na
cantropokratickém® a naciondlnim uréeni
demokracie, které od Masaryka prevzal

E. Bene§ ve svém pojeti humanitni demo-
kracie. Pojmy, které stoji v =zdkladu této
teorie (pojmy ,clovéckosti, ,lidstvi®, . bratr-
stvi*), poukazuji jiZz svou abstraktnosti na
to. ze mohlv vyustit jen v ,humanné po-
jatou teorii burzZoazni demokracie® (s. 77),
podeprenou socialnim reformismem s anti-
komunistickym cilem. O této orientaci svédéi
vlastni vyrok Masarykiuv: ,,U nas v Cesko-
slovensku jsme my, zakladatelé republiky,
ubili zarodek bolSevictvi tim, Ze jsme se
rozhodné dali na cestu socidalnich reforem*
(s. 8I).

Autor se nezabyva masarykismem jako
historickym ideologickym protisocialistickym
smérem, nybrz jako zdrojem, z néhoZ v roce
1963 c¢erpala ¢ast protisocialisticky oriento-
vanych politikli a publicista ,,vlastni* argu-
menty. Uvadi naptriklad formulace z prohla-
seni nékolika byvalych ¢lent Ceskoslovenské
strany ndarodné socialistické (Svobodné slo-
vo, 2. 7. 1968), kteri se hlasi ,.k Masarykoveé
humanitni demokracii a socialismu®.

Z:jimaveé srovnani uvadi autor ve tleti
¢asti knihy. Konfrontuje vyroky ,reform-
nich* publicistt jednak s programovymi
prohlasenimi Ceskoslovenské strany socialis-
tické z roku 1918. jednak s dokumenty této
strany z roku 1931 a 1947. Nazorné doklada
mys$lenkovou spriznénost téchto publicista
(z nich# néktefi se hldsili ke KSC) s otevie-
né antikomunistickymi vyroky narodné so-
cialistické strany pfed druhou svétovou val-
kou a po ni.

Zavér knihy je vénovan analyze oportu-
nismu v délnické revoluéni strané. Ukazuje-
na razné roviny, v nichZz oportunismus jako
socialni jev pronika do teorie (teorie Zivel-
nosti) i do politické praxe (reformismus) a
v nich? se formuje jako uréity politicky
program i taktika (s. 139). Boj proti oportu-
nismu vidi proto jako permanentni ukol,
ktery je ..ve své podstaté pokratovanim boje
proti burzoazii a v nas$ich podminkach ze-
jména proti malomésfiactvi“ (s. 149). V sou-
vislosti s centrismem se kniha dotyka i otaz-
ky tzv. politické c¢estnosti a upfimnosti.
Autor presvedéivé ukazuje, Ze zde nelze
pouzit subjektivni kritéria vychazejici z osob-
nich motiv uréité c¢innosti: pravé naopak,
zakladem musi byt .soulad objektivni ¢in-
progresivnimi tendencemi
tického vyvoje“ (s. 158).

Konkrétnim hodnocenim, odlifujicim indi-
vidudlni a skute¢na t#idni, tj. objektivni
kritéria politické éinnosti, dava Obzinova
prace mnohé podnéty k zamyS$leni i nad
aktualnimi problémy a otazkami.

René Rohan

spoleé¢ensko-poli-

B. A. GruSin: Mnénija o mire i mir mnénij
(Minéni o svété a svét minéni)
Moskva, Politizdat 1967, s. 400.!

Problematika verfejného minéni a jecho vy-
zkumt, po léta intenzivné rozvijena v za-
padnich zemich, aZ do nedavna postradala
dikladnéjs$i marxistickou analyzu jak teore-
tickych aspektti, tak metodologie vyzkumu
velejného minéni. Marxisti¢ti védei — do-
sud zejména J. J. Wiatr, A. K. Uledov,
R. Radékov — svymi pracemi v poslednich
letech postupné vykryvaji prazdna mista.
Mezi nimi ma nejvétsi podil na studiu mar-
xistického pojeti vefejného minéni B. A.
Grusin, a to pfedeviim svou knihou Minént
o svété a svét minéni.

Autor se zabyva problematikou verejného
minéni fadu let. Jeho vyzkumna ¢innost je
znidma z vyzkumného pracovisté pti Kom-

1 vydani knihy v ¢eském jazyce plipravuje nakladatelstvi Svoboda na rok 1972.
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