sociologie. Jde naptiklad o otdzky stimulaéni
funkce vys$$ich prFijma (s. 108), ,Zernych“
pfijmt, natalitniho klimatu apod. Zavére&na
¢ast o spotiebé se pak zabyva pojetim spo-
tieby, analyzou spotiebniho chovani, spotie-
bitelskou roli a spotiebou ve spole¢nosti. Zde
jsou formulovany zajimavé mySlenky o in-
tegraénf a diferencia¢éni funkci spotfeby
ve vztahu k Zivotnimu stylu.

Pro celou Veclernikovu praci je charakte-
ristické to, ze se mu dafi komplexni socio-
logicky pristup, ktery prekonava jednostran-
nosti ekonomismu, psychologismu i radikal-
niho sociologismu, nejen proklamovat, ale
dasledné realizovat. Autor vyuziva rozsahlé
literatury, kterou disledné marxisticky hod-
noti, a nenechiava se strhnout k lacinému
cejchovani. Prace je napsana velmi kultivo-
vanym jazykem, misty vSak pro étenafe az
pfili§ (a nékdy nefunkénéd) narodnym. Lze ji
doporuéit vdem, kdo se zajimaji o sociolo-
gické problémy ekonomického zZivota, Zivot-
nitho stylu a zivotni urovné, k diskusi a
kompetentnimu posouzeni, o coZ autor ostat-
né v zavéru studie Zada.

Nakonec snad jedna obecnéj$i poznamka.
Acé¢koliv autor pfisné diferencuje mezi roz-
dilnymi spole¢ensko-ekonomickymi formace-
mi a nikde se nenechava ovlivnit povrchnimi
uvahami o ,vyspélych® ¢i ,,modernich spo-
le¢nostech* en bloc, jde prece jen o uvahy
a analyzy, které se vazi na problémy spo-
tfeby v zemich, jez dosahly uréitého ekono-
mického standardu. Dnesni tfidné rozdéleny
svét v8ak s sebou vlefe obrovské bremeno
bidy, hladu a neuspokojenych elementarnich
potfeb v zemich tzv. tfetiho svéta. Je proto
sympatické, Ze se autor nesnazi vytvatet ja-
kousi univerzalni, v$eplatnou sociologickou
teorii spotfeby, ale pouze teoretické a meto-
dologické piedpoklady pro dalsi analyzu je-
jich historicky uréitych forem. Tento prvni
krok, ktery Veéernik ve své praci udélal, je
mozno pravem pokladat za zdarily.

Milan Petrusek

Petr Suprun, Efektyvnist’ vykorystannja bju-
dzeta ¢asu (OU¢innost vyuZivini ¢asového roz-
pocétu)

Kyjev, ,Naukova dumka® 1970, s. 158.

Prace je shrnutim komplexniho vyzkumu
zplUsobu Zivota v Gorlovce (jedno z nejvy-
znamneéjsich center Donbasu, podle séitani
lidu 1970 ma 335 000 obyvatel), provedeného
z hlediska vyrobnich potfeb uhelného pru-
myslu. Jak uvadi ¢len Akademie véd Ukra-
jinské sovétské socialistické republiky S. M.
Jampol’skyj v pfedmluvé, Uéastnilo se préce
na tomto vyzkumu 3700 lidi a zkouman{
bylo podrobeno 2727 otazek. Na zékladé to-
hoto vyzkumu, ktery se provadel po dobu
5 let (1965—1969), bylo dosaZeno zlep3eni
organizace prace v dolech i v méstském hos-
podarstvi, které jiz pfrineslo uspory v ¢&astce
asi 2 miliény rublt, aékoli jesté zdaleka
nebyla realizovana vsechna doporuéeni. Pro

vyzkum bylo pouZito celé fady vyzkumnych
metod (dotaznikové Setfeni, chronometraz,
deniky ¢asového rozpoétu aj.) u mnoha tisic
pracujicich Gorlovky. Publikovand kniha
shrnuje pouze men3i ¢ast vysledkia. Autor
se predeviim zabyva otdzkami védecké orga-
nizace prace pfimo ve vyrobnim procesu a
zjistovanim vlivu jednotlivych piirodnich
faktort a faktori organizace priace na pro-
duktivitu prace. Z naseho hlediska vétsi vy-
znam ma detailni vyzkum mimopracovni
doby stravené v podniku (hornici v SSSR
maji $Sestihodinovou denni pracovni dobu,
ktera se v8ak poéita aZ po nastupu na pra-
covni misto v 8achté), ktera zahrnuje obdr-
zeni denniho ukolu a naradi, previéknuti do
pracovniho odévu, dopravu od brany zivodu
a povrchovych objektl na vlastni pracovisté
v dole aj. Vzhledem k tomu, ze se tato
doba nezapoditdva do pracovni doby, nevé-
nuji ji podniky nalezitou pozornost a mezi
jednotlivymi podniky existuje znaéna dife-
renciace v délce tohoto ¢asu (zhruba od 1.25
do 3 hod.)). Autor rozklddd mimopracovni
dobu v podniku na jednotlivé prvky, zjis-
fuje jejich trvani a vyé¢isluje pomoci mate-
matickych metod — pfredev8im multifakto-
rové analyzy — jejich vliv na produktivitu
prace. Konkrétni doporuéeni, vyvozena na
zdkladé této analyzy piedeviim v otazce vni-
tropodnikové dopravy a organizace sluzZeb,
byly nejpodstatnéj$im prinosem pro dosud
realizované zvySeni produktivity prace.

V dal&im oddile pfechazi autor ke zkou-
mani vlivu mimopracovni doby mimo pod-
nik — konkrétné volného ¢asu — na pro-
duktivitu prace. Jeho rozbor dospiva k na-
sledujicimu matematickému vyjadfeni za-
vislosti a produktivity prace v dolech na
jinych faktorech ¢asového rozpo¢tu a social-
né demografickych ukazatelich:

P = 1,024 0,051 W — 0,00071 W? + 0,244 T —
— 0,027 T? 4 0,061 y + 0012 t, —

— 0,012 ¢, — 0,029 t; — 0,029 t; —
— 0,021 t; (+) 0,005 t; — 0,0000052 t, +
+ 0,009 Tieis.
kde P je prumérnd produktivita pridce horniku —
t/sména;
W je vék pracovniki — let;
T je doba zaméstnani — let;

y je drovefi vzdeélani -- ttid:

to je ¢as produktivn{ prace — min/den;

t; je mimopracovn{ doba ztravenid na 8achté¢ —
min'den;

t; je mimopracovn{ doba mimo Sachtu spottebo-
vani na dopravu — miniden;

ty je ¢as vénovany doméacim pracim - min/den:

t¢ Je ¢as ztrdveny ndvstévou podnikua sluzeb
(obchod, komundln{ sluZby, restaurace) —
min/den;

t Je ¢as pottebny k uspokojen{ fyzioclogickych
potteb (spanek, jidio) — min/den;

tieis je volny ¢as — minjden.

Obdobnym zpusobem je zjisténa zavislost
volného ¢asu (a to zvla$t u pracovnika ruz-
nych profesi a zvla$t volného ¢asu ve vsedni
den a v nedéli) na faktoru véku, poétu éle-
na rodiny, po¢tu odpracovanych let a pru-

* Na misté + uvedeného v zAvorce je v knize —,
col je patrnmé chyba, jak vyplyva z logického roz-
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boru vzorce { dil¢tiho vzorce uvedeného tamiéZ
a stanovujiciho vyluéné viiv t,




mérného prijmu. Vsechny tyto faktory hraji
vyraznou ulchu pfi formovani volného é&asu.
Akademik Jampolskyj v predmluvé uvadi,
Ze byl propotten také vliv jednotlivych prvkua
volného ¢asu na produktivitu prace (napr.
sledovani televize, ¢etba novin a knih, na-
vstéva kina, kulturnich zafizeni apod.).
DosaZené vysledky jsou samy o sobé ve-
lice zajimavé, ovSsem na druhé strané stavi
do popfedi otazku o dalsim uZiti vysledka
matematické analyzy empirickych udaju.
Autorium se podarilo, jak jiz bylo redeno,
dosahnout zvySeni produktivity diky lepsi
organizaci prace v podniku, sniZzeni doby do-
pravy do zaméstnani a zpét v priméru o 12
minut aj.,, av8ak zavéry tykajici se komplex-
néjsich socialnich otazek a jejich vztahu
k produktivité prace se zdaji byt zjednodu-
Sujici. Autor napfiklad tvrdi, Zze prodlouzeni
skuteéného racionalné vyuzitého volného
éusu 0 32 minut denné by pfineslo zvySeni
produktivity prace rubadél o 1 tunu denné.
Zaroven uvadi, Ze optimalnim c¢asem pro
uspokojovani fyziologickych potfeb (jidlo.
spanek, bez hygieny) razi¢(1 je 435 minut den-
né proti fakticky spotfebovanym 489 minu-
tam, coz sniZuje produktivitu prace. Z tako-
vych tvrzeni by pak bylo mozno odvodit za-
vér, Ze sta¢i posunout nejoblibenéjsi televizni

pofady do pozdéjsich velernich hodin, ¢imZ
by se zkritila doba spanku a dosahlo opti-
ma, volny ¢éas by se prodlouZil o kyZenych
32 minut a produktivita prace by stoupla.
Absurdita tohoto zavéru je ziejma& a autor
k nému pochopitelné nikde nedochazi. Lo-
gicka chyba ovem neni v koneéném zavéru,
ale spoéiva uz v absolutizovani vyznamu
zjisténych kvantitativnich hodnot. Je vice nez
pravdépodobné, ze optimalni doba pro spa-
nek a jidlo je optimalni proto, Ze méné spi
a méné ¢asu vénuji jidlu nejmladsi a nej-
aktivnéjsi lidé, a je velmi pravdépodobné, Ze
do¢asna aktivita tohoto druhu miZe mit na-
pfiklad neptiznivy vliv na jejich zdravotni
stav. Stejné tak vétSi mnozstvi volného éasu
u kategorii s nejvys$si produktivitou je zpu-
sobovano celou Tfadou socidlnich faktorq,
z nichz do pozorovani byl zahrnut pouze zlo-
mek. Navic je tfeba brat v uvahu, Ze ko-
relace zjisténé mezi socialnimi jevy v daném
okamziku nemohou vypovidat o trendech pfi
zménach téchto faktoru.

Miuzeme shrnout, Ze kniha je vysledkem
ve své 8ifi dosti unikatniho vyzkumu, ktery
piinesl dobré praktické i zajimavé teoretic-
ké vysledky, které vsak vyzZaduji jeSté dal-
$iho a hlub8iho rozpracovani a pfrekonani
,matematického opojeni®.

Ivan Savicky
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