Metodologické problémy vyzkumu
hodnotovych orientaci
(modelu D. O.S.A.)

Prvnim a prvoradym zamérem vyzkumu
hodnotovych orientaci je ziskani obrazu
spole¢nosti z hlediska nejvyznamnéjsich
a preferovanych hodnot, z hlediska jejich
saturace, Sanci a aspiraci, které se na né
vazi. Model D.O.S.A. je instrumentalni
slozkou tohoto zameéru. V této funkei je
uveden a informativné popsan jiz drive
uverejnénou stati I. Fisery a J. V14aé&i-
la: Vyzkum hodnotovych orientaci a mo-
del D.0.S.A. (Nepokladdme za nezbytné
opakovat vychozi teoretické a metodo-
logickeé teze vyzkumu, rozvedené ve zminé-
ném c¢lanku, i kdyZz v nasledujicim kon-
textu nabyvaji ponékud odlisnych funkeci.)

Druhym, ale ne druhofadym zamérem
vyzkumu hodnotovych orientaci je vyzkou-
Seni a ovéireni globdlnich i specifickych,
metodologickych 1 technickych smeéry,
postuptl a operaci. Jinak fefeno, verifikace
a dalsi rozpracovini modelu D.O.S.A.
V tomto aspektu nabyvd na vyznamu
logické koncipovani vyzkumu jako celku
i jeho jednotlivych etap, hleddni technic-
kych variant pro Setfeni v terénu i pro
zpracovani vysledkd, empirické ovérovani
a modifikace postupa a sledovani zpétnych
vazeb. Souvisi to:

a) s feSenim otazky adekvatnosti zvolenych
postupll vzhledem k vychozim tezim
a hypotézam a se zajisténim wvnitini
metodologické konzistence vyzkumu;

b) s problémy miry validniho odrazu sku-
te¢nosti v pojmovych kategoriich a
s obtizemi validniho zjisfovani postoju;

¢) se zajiténim ekvivalence pfi rozhodo-
vani o pouziti alternativnich a ndhrad-
nich technik v p#ipadé praktickych
a organiza¢nich prekazek.

,,Problemati¢nost“ problémi je umérna
komplikovanosti pfedmétu vyzkumu. Cty¥-
dimenzionalné pojata komplexni hodnotova
orientace je pojmovou i metodologickou
kiizovatkou, do niz UGsti rozhodné vice nez
étyri proudy pristupt, definiei a inter-
pretaci. A jednim z nejobtiznéjsich ukolt
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je nalezen{ spojnic mezi sociologickou
urovni, kterd je pro nas dominantni, ale
neizolovatelnd, a urovni socialné psycho-
logickou (event. obecné psychologickou),
ktera piledstavuje motivacéni zazemi a kon-
textudlni proménnou a nékde i validizaéni
kritérium.

I. Metodologie pfipravné faze vyzkumu

Metodologické problémy celého vyzkumu
a také vSechny apriorné zjistitelné realizaé-
ni obtiZze se koncentruji v pripravné fazi.
Tato faze je v podstaté radou rozhodova-
cich procest. Jejich sloZitost a zavaZnost
je tim vétsi, ¢im Gplnéjsi a zaroven obec-
néj8i obraz skutetnosti chceme ziskat.
Tento pozitivni dialekticky pozadavek im-
plikuje své vlastni meze. Pii necitlivém
soucasném zesilovani obou narokt muze
dojit k predimenzovani wvnitini tenze té-
matu a k rozpadu vyzkumného zdmeéru.

Pravé tomuto nebezpeci jsme se snaZili
vyhnout pri koncipovani vyzkumu hodno-
tovych orientaci. Soubor stranek skutec¢-
nosti a situaci, ktery zkoumame jako ,,svét
hodnot®, implikujici moZnosti orientaci
a postoja piiznaénych pro jedince jak
v jejich roli osobnosti, tak v roli ¢lent
socialnich skupin, je souborem Sirokym
a rozmanitym v logickém i psychologickém
smyslu. Je totalitni a zaroven mnoho-
dimenzionéalni skute¢nosti. Tato charakte-
ristika je v8ak jeho sociologickou a social-
né psychologickou prirozenosti a nelze ji
tedy eliminovat. Dusledna formalizace
tématu by sice umoznila daleko snaZsi a
reliabilnéjsi aplikace technickych postupu,
ale pretrhala by spojnice s komplexné&j$im
sociologickym pristupem ke skutefnosti.
Proto jsme zvolili cestu diléiho a postupné-
ho pronikani do tématu, cestu fady pred-
vyzkumt, permanentnich teoretickych a
empirickych verifikaci; cestu, ktera by
pfitom umoZiiovala zachovat logickou
konzistenci operaci a postupt. Jeji prvni
a samoziejmé ne zcela uplnou reflexi je
ptipravna faze.
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Sbér informaci v terénu

a zpracovdni vysledkl

Logické a meritorni schéma pripravné fdze
Pripravnou fazi tvori teoreticky a metodo-
logicky projekt vyzkumu a ovérovaci a va-
lidizaéni pfedvyzkumy. Strué¢nou informaci
o stavbé projektu a orientaci v jeho naplni
poskytnou nasledujici schémata. Obé zna-
zornuji tentyz postup rozhodovacich pro-
cesi v ramci pripravné faze. ,.Logické
schéma“ z hlediska metodologickych po-
zadavku na logickou uplnost a konzistent-

Obr. 2

nost postupti, ,,meritorni schéma“ z hle-
diska splnéni a obsahového naplnéni po-
zadavkl logického schématu. Vzajemna
vazba mezi obéma zobrazenimi je tedy
zaroven i kontrolni. Verbalné vyjadiené
body schémat jsou uzlovymi momenty
rozhodovaciho procesu, spojnice piedsta-
vuji cesty a sméry analyz. (Viz obr. 1
a obr. 2.)




I1. Problémy redukce a operacionalizace

Existuji reverzibilni problémy, promitajici
se nejen do prurezu pripravné faze, ale
do celého vyzkumu. Zminime se jen o nej-
dulezitéjsim. O problému, ktery je pocatec-
nim metodologickym pozadavkem a poc¢a-
teéni pritézi vyzkumu, ktery v8ak najde
svij odraz ve vSech koncovkach vyzkumu.
Je to tematicka, logickd a technickd re-
dukce. Pri.omezenych moznostech empiric-
kého zkoumani je nutnd a ucelna. Z hle-
diska teoretické uplnosti a preciznosti se
v8ak vzdycky jevi jako nezadouci. Pred-
stavuje sérii metaproblémi, které se nic-
méné promitaji do operacionalizace.

Vsechny nosné pojmy tohoto vyzkumu
(hodnota, motivac¢ni hodnota, aspirace,
hodnotova orientace, typ hodnotové orien-
tace atd.) jsou zobecnénymi strankami &
vlastnostmi skutecnosti. Pri zkoumadni
verbalnich postoji musi byt suplovany
terminy, z nichz kazdy sam o sobé pied-
stavuje celou mnozZinu vyznamu. Jejich
prifaditelnost k té které vlastnosti skuteé-
nosti je do znac¢né miry ddna tradici vy-
svétlovani pojmu. Souvisi vSak také s in-
dividudlnimi  psychickymi piedpoklady
komunikanta (respondenta) a s jeho infor-
movanosti a zkuSenosti. Vyplyva z toho
nutnost dvoji vyznamové redukce pojmu:
teoreticko-logické a psychologicko-empic-
ké. Prvni byla provedena pomoci srov-
navaci analyzy ruznych teoretickych studii
hodnot a vyustila v ,,slovnik hlavnich po-
iml vyzkumu®“ a v hypotietické vymezeni
vztah mezi pojmy. Druha se tyka ze-
jména verbalni formulace tzv. hodnoto-
vych polozek a vymezeni jejich empirické-
ho obsahu, tj. pravdépodobného zplisobu
chdpani a interpretace polozek responden-
ty. Byla provedena jednak srovnavaci ana-
lyzou referenc¢nich vyzkumi, jednak vlast-
nimi piedvyzkumy. Uvedeme jen hlavni
body koncepce a vysledkt prisluiného
predvyzkumu, jehoZz hlavnim cilem bylo
zjistit, jaky obsah lidé piisuzuji ,,hodnoto-
vym polozkdm“, ovéiit obsahové hypotézy
a hypotézy o srovnatelnosti jejich chépani
a koneéné navrhnout redukéni a formu-
la¢ni upravy poloZek.

Vychozim pojmem predvyzkumu je
»hodnotova polozka“. Obecné je to symbo-
licky vyjadieny element zivotni situace
¢lovéka, ktery odpovida urditym pottebam
nebo jejich moznostem a ktery muzZe byt

cilem i interpretaénim kritériem jednani
(podrobnéji viz zminény ¢&lanek 1. Fisery
a J. Vladila). Na poéatku predvyzkumu
piredstavovaly konkrétni hodnotové poloz-
ky seznam 63 predméti, situaci nebo kvalit,
které ma respondent hodnotit a k nimz ma
zaujimat postoje (seznam viz v témzZe ¢lan-
ku).

Vychozi predpoklad piedvyzkumu tvoii
logické zjisténi, Ze napln vsech polozek je
sice subjektivné modifikovatelna, polozky
se vSak lisi vétsi nebo mensi mirou pravdé-
podobnosti jejiho stejného nebo alespon
srovnatelného chapani respondenty. Prav-
dépodobnost roste tam, kde se vyskytuje
pojem oznacujicit nebo navazujici na usta-
lenou normu chovani nebo kulturni vzor.
Snizuje se pii vétsi variabilité vzori, pii
vyrazné determinaci individudlné psycho-
logickymi ¢initeli a pri ¢asové, mistni ne-
bo socialni lokalizaci chapéani. Srovnatel-
nost nelze predpokladat, pokud neni prav-
dépodobné, Ze vzor je vieobecné znam a
norma institucionalizovana. nebo tam, kde
chapani pojmu je pfili§ ovlivnéno indivi-
dualnimi zazitky. Takto pojimana srovna-
telnost souvisi s psychologickou a spole-
¢enskou stabilitou pojmu a s mozZnosti je-
ho operacionalni objektivizace. Odrazi se
i ve znakové struktuie pojmi a ve vzi-
jemné zavislosti polozek (analyza této
stranky poslouzi pfi interpretaci kone¢nych
vysledki vyzkumu). ,

Z tohoto predpokladu je odvozeno déleni
pojmu, vyskytujicich se v poloZzkach, do tfi
skupin podle miry srovnatelnosti jejich
chéapani. Prvni skupina obsahuje relativné
nejvice srovnatelné pojmy. vét§inou mate-
ridlni ¢éi spotiebni hodnoty (auto, domek,
chata, penize apod.) nebo tradiéni skutec-
nosti s ustalenym slovnim vyjadienim (val-
ka, stat, pracujici Zena apod.). Treti sku-
pinu tvoii naproti tomu pojmy, u nichZ lze
predpoklddat maximalné diferencované
chapani. Jde bud o vyjadieni pocitu nebo
citu (fyzicka zdatnost, vzrusujici zivot, las-
ka, pratelstvi apod.), o neuréitou kvantifi-
kaci kvality (dobry, slusny, dostateény, ne-
jaky, vyhovujici apod.) nebo o sloveso se
subjektivné modifikovatelnym vyznamem
(vérit, poznavat, budovat). Do prostiedni
»Castecné srovnatelné“ skupiny byly zaia-
zeny pojmy, v jejichz vniti'ni struktuie lze
najit nékolik malo znakil, na néZ se bude
pravdépodobné koncentrovat pozornost éi
predstavivost respondentd. Jde o ne zcela



tradi¢ni, ¢asteéné vzité skuteénosti a normy
(napf. moderné vybavenid domécnost, de-
mokraticky stat, kulturni vyziti, vieobec-
né vzdélani apod.) a o pomocné terminy,
jako je ,mit“, ,mit mozZnost®, ,mit vliv®,
jejichz vyznam se méni v uzavieném pro-
storu polozky s ohledem mna navazujici
pojmy.

Podle stejného principu jako pojmy byly
aproximativné roztfidény i celé polozky.
Néaplin a hranice takto vzniklych tiid je
vychozi pracovni hypotézou predvyzkumu.
Pro jeji ovéfeni bylo vybrino k empirické-
mu zkoumani 25 hodnotovych polozek,
z nichZ vétf§ina spada do hypotetické
,stfedni tridy* a ¢ast do tieti, nejméné
srovnatelné skupiny. U poloZek ,,s ¢asteéné
srovnatelnym chapanim“ byly stanoveny
a ovérovany i obsahové hypotézy. Pouzita
technika polostandardizovaného interview
pracovala s kombinacemi piimych a nepti-
mych dotazli, nékde doplnénych vyétem
znakl pojmu, predklddanym k souhlasu é&i
nesouhlasu respondentiim. Odpovédi byly
verbalné analyzovany po strance obsahové
i formalni a poloZky byly vzajemné srov-
navany. :

Analyza zkoumanych hodnotovych polo-
zek obsahuje tyto body:

1. zjisténi miry schopnosti a ochoty res-
pondenta vyjadrit verbalné svou pied-
stavu o poloZce nebo pojmu;

2. kategorizace obsahu polozky, srovnani
predpokladaného a zjisténého obsahu a
navrzeni alternativnich formulaci poloz-
ky;

3. zjisténi obsahovych souvislosti s jinymi
polozkami;

4. zji§téni miry obecnosti — konkrétnosti
a myslenkové bohatosti a konzistence
respondentovy pledstavy o poloZce;

5. rekonstrukce pravdépodobnych modifi-
kaci zjisfovacich otdzek respondenty
v disledku jejich prehlédnuti nékterého
vyrazu pro obtiZznost otdzky, pfiliSnou
obecnost pojmu, jeho emociondlni pua-
sobeni, vyvoldvanim socidlni desidera-
bility apod.

6. homogenita chdpani polozky u ritznych
socidlnich skupin (kritéria: vék, pohla-
vi, vzdélani, povoldni, typ bydlisté) a
u inteligenénich skupin (tfidéni podle
testu ,,schopnosti logického porozumé-
ni“).

Ze srovnani vysledki analyzy jednotli-
vych poloZek byl vyvozen také mavrh na
vypusténi, sloudeni a pireformulovani hod-
notovych polozek. Navrh prihlizi ke tfem
teoreticko-technickym pozadavkim:

a) smérovat ke snizeni poc¢tu poloZek bez
podstatného zuZeni méplné puvodniho
seznamu,

b) zajistit, aby se polozky navzajem mi-
nimainé obsahové prekryvaly (pro u-
moznéni statistického zpracovani a jed-
noznaéné interpretace vysledkli vyzku-
muy),

¢) upravit formulace poloZek s ohledem
na zpusoby vyjadirovani respondentu.

Redukéni analyza polozek byla a bude
doplnéna je$té dalsimi operacemi a postu-
py souvisejicimi s hodnocenim ,,dlilezitosti*
polozek (jsou naznac¢eny nebo popsany ve
tieti kapitole).

Problémy redukce se vyrazné promitaji
také do procesu volby identifika¢nich zna-
kit a do operacionalizace hypotéz.

Pti stanoveni identifikacnich znaka bylo
prihlizeno zejména k témto skuteénostem:
— Vzhledem k prevaze sociologické di-
menze tohoto vyzkumu jsou sociologické
znaky primarnimi a také nejéetnéj$imi
znaky. (Neuvadime jejich seznam a inter-
pretaci, protoZe presahuje radmec tohoto
¢lanku). Pri znadné 8ifi a variabilité spo-
leCenského kontextu hodnot by viak pre-
cizni $etfeni vyzadovalo prili§ obsahly vy-
¢et znakl, pro nas vyzkum neunosny. Pri-
jata varianta vybéru znakt se soustiedu-
je na zajidténi verifikace hypotéz vyzku-
mu a ¢asteéné na umoznéni rozvijeni no-
vych interpretaénich kritérii, impulstt pro
navazujici etapy vyzkumu Zivotniho stylu.
— Sociologicky diferencujicimi faktory
hodnotové orientace jsou i velmi sloZité,
kombinované znaky, napi. status, rodinné
prostiedi apod., které by vyzadovaly roz-
sdhlda samostatna Setfeni. Byly proto na-
hrazeny zastupnymi redukovanymi znaky,
které jsou funkéni pro na§ vyzkum, ale
necini si naroky na obecnou platnost.

— Charakter tématu vyzkumu nedovoluje
opomenout psychologické dimenze prostie-
di. To v8ak vyzaduje zji§fovani mnoha
psychologickych proménnych. Vysledkem
redukce tohoto pozadavku je zafazeni né-
kolika testti (na miru socidlni desiderabi-
lity, silu superega, miru emocionalni sta-
bility, kognitivni porozuméni, extroverzi



a introverzi, radikalismus a konzervatis-
mus).

Operacionalizace hypotéz predstavuje
velky komplex problémi. Naznaéime pouze
nékteré, tak jak vyplynuly ze tii typu
hypotéz, formulovanych a operacionalizo-
vanych v naSem vyzkumu:

— Predeviim je to otazka hypotéz zatim
neverifikovatelnych, které nicméné vstu-
puji do vyzkumu v podobé zakladnich tezi,
axiomatickych tvrzeni, teoretickych vyme-
zeni pojmi apod. Nasi snahou bylo uni-
fikovat je a podeptit je teoretickym zdu-
vodnénim nebo referenci na cizi vyzkumy.
— Dale jde o problém uplnosti verifikace
nékterych hypotéz obecnéjsiho charakte-
ru. V empirickém vyzkumu lze testovat
pouze tzv. existenéni hypotézy, tj. casové
a mistné lokalizovana tvrzeni. I kdyz si
uvédomujeme, Ze sociologickou komplex-
nost nelze zcela nahradit pluralitou osob a
ze naSe identifikaéni znaky nepiedstavuji
uplny komplex kontextualnich promén-
nych, volime jako optimalni pro tento
vyzkum statistickou proceduru, které se
béZné pouzivd k pieklenuti problému eko-
logické reprezentativnosti a kterd umoz-
nuje hypotetické socidlni strukturovani po-
pulace a milize v urdité etapé sociologické-
ho zkoumani substituovat redlnou existenci
spolefenskych skupin. Latentni proménné
hodnoceni a postoji, které maji zejména
motivaéni charakter a pravdépodobné in-
dikuji realnou strukturu, chceme zkoumat
jinymi metodami, napt. hloubkovymi roz-
hovory, po ukondeni tohoto extenzivniho
Setfeni. Kombinace riznych, postupné rea-
lizovanych pfistupt ke zkoumani hodnoto-
vé orientace =zajisti maximdalni moZnou
miru obecnosti a minimalni ztratu na
hloubce i rozsahu tématu.

— Proces operacionalizace vétiiny nasich
hypotéz je vicestupniovy. Kazdy stupern je
spojen s rozhodovanim o sméru zjifovani,
o vybéru znaku, operaci pro sbér udaju
a jejich zpracovani. Systém téchto redukei
se ridi také moZnostmi nastroji terénniho
zkoumani, moznostmi vedeni interview,
S$kalovani, technik statistického popisu a
analyz. (Komplex téchto otdzek je obsahem
ndsledujici kapitoly.)

Problém redukce, i kdyz v ponékud jiné
roving, jsme te§ili i pfi hledani zplsobu
vybéru souboru respondentii pro nase Se-
tieni. Kromé charakteru statistické proce-

dury a rozsahu i struktury populace bylo
nutno vzif v uvahu pozadavky na inter-
pretaci a technicko-ekonomicka omezeni.
Proto jsme upustili od oblastniho propor-
cionalniho vybéru, ktery jako zlepSeny
prosty ndhodny vybér by vyhovoval nej-
lépe, ale narézel na praktické obtiZe ziska-
ni opory vybéru. Kvétni vybér, ktery bude
pravdépodobné pouZit, je méné adekvatni
typu na$eho vyzkumu, ale bude realizo-
vatelnéj$im postupem, navic vyzkouSenym
v Ustavu pro vyzkum vefejného minéni
CSAV.

III. Techniky sb&ru a zpracovini informaci

Empirické zkoumani hodnot a hodnoto-
vych orientaci bylo dosud predevsim do-
meénou psychologie. Sociologicky pohled do
jisté miry pfinaSeji jednak marketingové
techniky, jednak aplikace psychologickych
postupll na vétsi populace. Prvni pristup
poskytuje sice standardizované postupy,
omezené viak na uzky a specificky okruh
hodnot. Druhy ptistup postrada aspekt in-
tegrity jedince a socidlniho prostredi. Pfe-
hled technik pouZivanych ke =zjisfovdni
hodnotové orientace, ktery byl vypracovan
v rémci ptipravné faze naSeho vyzkumu,
ukazuje, Ze vétsina pouZivanych postupt
— af jde o analyzu statistik cestovnich
kancelafi, zabavnich podnik{i, knihoven
apod., nebo o pozorovani chovani mliddeze
ve 8kolich a v interndtech nebo o celé
piipadové studie — se vyznacuje vyraznym
ziZenim informaéni sféry a absenci socio-
logického hlediska. Analyzy denik(, dopi-
sl, Zadosti, literdrnich praci a autobiogra-
fii, které umoznuji znaéné Siroky i hlubo-
ky z4bér hodnot, jsou nereprezentativni a

netypické.
Zvolili jsme vyprovokované zkouméni
pomoci standardizovaného interview a

rozhodli jsme se zjisfovat orientaci k pre-
dem vymezenym hodnotadm. Tento piistup
umozniuje regulaci §ifrky a hloubky zkou-
mani a reprezentativnosti vybéru popula-
ce. Z dfive pouzivanych postupi se nejvi-
ce blizi verbdlnim ,katalogdm® hodnot
nebo situaci. Katalogy vsak slouzily pou-
ze jako pomicka k volbé, k vybéru hod-
not. NeumozZiiovaly kvalitativni diferen-
ciaci postojii k hodnocené skuteénosti. Mo-
del D.O.S.A. zkoum4 ¢&tyfi typy postoji,
étyri aspekty kaZdé hodnoty. Kazdy aspekt
méa urdéity prostor kvantifikace, dany Ze-
biikem nebo stupnici. Spojeni kvalitativni-
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ho a kvantitativniho pristupu v reprezen-
tativnim Setfeni je sociologicky adekvétni,
i kdyz implikuje nékieré technické obtizZe.

V zasadé jde o otazku validity pfimého
zjistovani verbalnich postoju, ktera se roz-
pada do rady diléich problémi. Validizace
pomoci pozorovani chovani v situacich na-
vazujicich na zjisfované postoje ke zjisto-
vanym hodnotdm je u tématicky a popu-
la¢né extenzivniho Setfeni neproveditelna.
Navic nelze predpokladat adekvatni volbu
situace a eliminaci ¢asového faktoru. Pro-
to nezbyva neZz omezit se na verbalnf
stranku postojii a snazit se zajistit jejich
maximalni relevantnost. Bézné zaruky, ja-
ko je nesugestivni stavba interview, nesu-
gestivni tazatel, slib anonymity apod., celi
pouze umyslné, respondentem uvédomova-
né neuprimnosti. V naSem ptripadé prichazi
v8ak v uvahu i zna¢na pravdépodobnost
bezdéénych zkresleni postojii v dusledku
nepochopeni terminu, nepochopeni predpi-
su jak manipulovat s polozkou v ramci
stupnice, v disledku psychologické pro-
jekce, touhy jevit se v socidlné lepSim
svétle apod. Tyto vlivy se snazime elimi-
novat jednak vySe popsanou empirickou
verifikaci pouzitych termint a formulaci,
jednak baterii psychologickych testt, které
maji v tomto kontextu kontrolni ulohu
(zejména zjisfovani schopnosti logického
porozuméni a skoére 1Zi) a jednak ovéro-
vanim a validizovanim zebfiku a stupnic.

Vsechny tyto problémy souvisi zaroven
s vysokou standardizaci technickych postu-
plu a operaci. Pozadavek standardizace vy-
plyva z naroku statistickych technik zpra-
covani informaci. Nebezpeli, Ze vymezeny
prostor odpoveédi predstavuje nepfimélenou’
redukci skuteénosti nebo Ze se s hledanou
skutecnosti prekryva jen d¢asteéné, neprli-
chazi v iivahu pouze u seznamu hodnoto-
vych polozek (kde je zamérné odstrano-
vano psychologickymi testy a korekcemi
podle vysledkt pfedvyzkumu chdpani ob-
sahu poloZek), ale také a hlavné pii kon-
strukei Zebrfikt duleZitosti a stupnic oce-
kavani, spokojenosti a aspiraci do bu-
doucna.

Konstrukce Zebfiku a stupnic

Pro zjistovani miry duleZitosti hodnoto-
vych polozek byl plvodné zvolen systém
jejich umisfovani na jednostranném zZeb-
ricku proto, Ze nelze ptedpokladat zaporné
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hodnoceni poloZek, (zdmérny vybér pouze

»kladnych“ polozek vyplyva z teoretické

koncepce vyzkumu - viz vySe citovany

clanek), Ze Zebiik umoznuje dostateéné
jemnou diferenciaci postoja a jejich kvan-
tifikaci a Ze je nazornou a jednoduchou
pomuckou. Dosud provedené piedvyzku-
my tyto divody potvrdily. NedoreSenym
problémem zUstava stanoveni dostatecné-
ho poétu stupnu Zebtiku, ktery by odpo-
vidal respondentové primérné a plirozené
schopnosti diferenciace a soucasné zajisto-
val stejny a jednoznaéné interpretovatelny
zpuisob manipulace s jednotlivymi poloz-
kami na Zebiiku. To souvisi také se sta-
bilizaci vertikalni polohy zZebtiku, se stan-
dardizaci vzdalenosti mezi jednotlivymi
stupni, s interpretaci krajnich stupnu.
stiedniho stupné apod. Cast téchto problé-
mu byla zkoumana v dosavadnich ptedvy-
zkumech, zbyvajici budou jes§té ovéreny.

Uvedeme jen nékteré prozatimni vysledky:
Apriorné byl vymezen a pouZit deseti-

stupniovy Zebiik. Jeho reliabilita byla zji-

s§tovana dvojim zplsobem:

1. srovnanim vysledk dvou predvyzkumi
se srovnatelné vybranymi vzorky popu-
lace. ProtoZze nebylo moZno provést Se-
tfeni dostatetné reprezentativni a po-
stihnout vliv dasového faktioru, nelze
vyvozovat exakini a obecné zavéry.
Presto pokus splnil sviij ucéel. Vysledky
srovnani signalizuji spi§ zavislost stabi-
lity méfeni na typu hodnotovych polo-
zek neZ na nastroji zjisfovani. V pra-
méru nejstabilnéjsi vysledky hodnoceni
na Zebliku vykazuje sféra ,mezilid-
skych wvztahu“, sféra ,,volného d¢asu,
rodinnych hodnot® a ,,vzdélani®“. Rela-
tivné nejlabilnéjsi je sféra ,viry* (éa-
sovy faktor zplsobuje vzrust prumérné-
ho hodnoceni) a sféra ,spoledenskych
hodnot® (vliv ¢asu pusobil na pokles
hodnoceni).

2. V ramci jednoho z pfredvyzkumi byl
zkoumaéan vliv inverze seznamu polozek
(pti predkladani respondentovi) na sta-
bilitu hodnoceni.

Polozky byly oznacdeny ¢éisly 1--65 (zde
bylo pouZito pavodniho Sir§tho seznamu
poloZek). Poloviné vzorku byly piedklada-
ny v pofadi od 1 do 65 (tj. psychologicky
optimalni fazeni), druhé poloviné byly ¢te-
ny v poradi opaéném, od 65 do 1. Pro
kazdé z obou méfeni bylo sestaveno pota-



di podle primérného hodnoceni poloZek.
Kromé toho byly vypoéteny pruméry
z obou sméru piedkladani (pro kaZdou po-
lozku) jako koneéna kritéria poradi dule-
Zitosti a byly k nim prirazeny diference
mezi prvinim a druhym meéfenim. JestliZe

X, je symbolem prvniho méfeni, X, sym-

v e .= X, + X,

bolem druh¢ho méfeni, je Xi; = ———1
-

koneénym kritériem, pficemz Xx; — X; je

diference prislusejici xx, Tabulka 1 uvadi
zavislosti  velikosti diferenci hodnoceni
z prvniho a druhého méfeni (soubor po-
lozek je rozdélen do péti stejnych skupin
po tfindcti, pofadi polozek je poiadim du-
leZitosti).

Na zakladé Kruskal-Wallisovy analyzy
rozptylu lze prokazat zavislost mezi veli-
kosti diferenci a duleZitosti poloZzek méfe-
nych na desetistupriovém Zebfi¢ku.

ro Z29%0 o4 045
0,984 i
y=56—1=4

224 = 13,3 < 24,945

Na vysledcich hodnoceni pri inverzi sezna-
mu poloZek byla také testovana hypotéza
o zméné hodnoceni duleZitosii dané poloz-
ky pii jejim plerazeni ze zacatku na ko-
nec seznamu. Bylo zjisténo, ze pri kladeni
poloZek od 1. do 65. jsou ¢astéji nadhodno-
covany polozky 1. az 32, zatim co pfi
opa¢ném kladeni jsou to polozky 65. az 33.
Odeétenim vysledklt druhého méfeni od
prvniho méreni jsme ziskali tii kategorie:

1-22>0 kat. +
1 -2=20 kat. 0
1-2<0 kat. —

Kontingenéni tabulka (tabulka 2) a vy-
pocet ukazuji statistickou vyznamnost roz-

o1z dilu skupiny polozek 1.—32. (1. fadek tab.)
n(n—1) od skupiny polozek 33.—65. (2. radek tab.),
Kk . Rozdil mezi obéma skupinami polozek je
}_{_._ —3(n 4+ 1) = 24,546 statisticky vyznamny. Znamena to, Ze prv-
« N ’ ni polozky jsou ¢asto podhodnocovany, ne-
! \ s bof v prvni skupiné je relativné &astéjsi
C1— Z(t3—t) — 10,016 = 0,084 kategorie (—) a v druhé skupiné je rela-
n®—n tivné Castéj$i kategorie (+).
Tabulka 1
1 I 3 4 s
d ni my ns ms ng my ng my ns ms
0,0 3 6 3 6 1 6 1 6 3 6
0,1 1 13 1 13 1 13 — — —
0,2 2 20,5 4 20,5 2 20,56 3 20,5 1 20,5
0,25 2 28 - - —_— —_ 1 28
0,3 1 30,5 - 1 30,5 — - —
0,35 — 1 32 — — — -
0,4 4 38 2 38 2 38 2 38 1 3
0,5 1 46,5 1 46,5 1 46,5 3 6,5
0,6 1 50,6 1 50,56 —
0,7 : .- 1 52 - - - —
0,8 - 1 53 -— — —
0,9 — - - 1 54 - —
1,0 — 2 56 1 56
1,2 - — 1 58,5 1 58,5
1,3 — — — -- — 1 60
1,5 - — — 1 61
1,6 - — 62,5 — - - —
2 — — — — — — 1 64
2,9 . _— — —_ — 1 65 : —
R 310,56 318,0 493,5 507,56 515,56
m - pramérné poradi poloZek n -— absolutn{ éetnost polozky d — velikost diference
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Tabulke 2

+ - 0
1 (18,7) (9,8) (5,4) 32
9 15 8
2 (17,2) (10,1) (5,5) 33
25 7 3
34 20 11 65
14,6

y =2
120,99 = 9,21 < X:’ = 14,6

Na zakladé téchto a dalsich zji§téni jsme
dosli k zavéru, Ze je nutno maximalné
omezit vliv fazeni hodnotovych poloZek
v seznamu na hodnoceni jejich dualeZitosti.
Tuto otazku budeme fe$it bud systémem
»karet* (kazda polozka by méla samostat-
nou kartu, pii piedkladani karet respon-
dentim by dochazelo k nédhodnému pro-
michani poloZek), nebo tim, Ze predbéiné
sezndmime respondenta se seznamem po-
loZzek a umoznime mu dodateénou korekci
rozhodnuti.

V ramci zkoumdani priméfenosti deseti-
stupniového Zebfiku bylo vyhodnoceno ob-
sazovéani jednotlivych stuptit a vypraco-
védna pomocna typologie respondentll po-
dle jejich schopnosti diferenciace pfi hod-
noceni dulezitosti poloZek. Srovnani a in-
terpretace obsazovani 1. a 10. stupné uka-
zuji, Ze nejlépe plni svou funkei stupné
10, 8, 5, které byly vzaty v uvahu viemi
respondenty. Nepatrné funkéni je dolni po-
lovina Zebriku (stupné 1—4), ktera navic
neni kontinuadlni. Mnozi respondenti na-
hrazuji pravdépodobné stupetl 1 stupném
5 a na 1. stupeti davaji spiSe hodnoty ne-
vyznamné, nékdy dokonce zaporné, zatim-
co na 5. stupen kladou hodnoty minimalné
vyznamné. Podobné jako 1. stupen je ob-
sahové separovan i 10. stupein, ktery je
nadmérné obsazovan nejen pro prirozenou
velkou ,duleZitost® vétsiny hodnot, ale
i pro interpretaci tohoto stupné jako stup-
né ,nezbytnosti pro Zivot®. Zavéry o dis-
kontinuité Zebtiku a o nadbytetném poétu
jeho stupnia vyplyvaji i z typologie res-
pondentt, kterd vychdzi z celkového cha-
rakteru (tvaru) zebriku zaplnéného poloz-
kami. Pfevazuje typ respondentd, ktefi
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hromadi vice neZ tfetinu v3ech poloZek na
10. stupni, zatimco ostatni stupné obsazuji
bud ptibliZzné stejné, nebo s lokalnim na-
husténim polozek na 1. & 5. stupni (sem
patfi vétSsinou osoby se zdkladnim vzdé-
lanim). Méné éetny je typ ,,0scilujici®, kte-
ry se vyznacuje hromadénim polozek na
vice stupnich zaroven (nejcastéji na 9.,
8., 5. a 1.). Nejméné &fetna je obdoba prv-
niho typu rozloZeni poloZek na Zebiiku,
u které vSak obsazeni stupnt klesd zvol-
na od 10. k 1. stupni. Hodnoceni obou typa
(maximalné a minimalné =zastoupenych)
piipomina tvarem krivky hyperbolické roz-
loZeni. (Viz graf la, 1b a lc)

1. typ
polet
pol. v %
1 10 5
Graf la supen
2. typ
pocet
pol. v %
! 10 1
Graf 1b ot
< 3.otyp
polet
pol. v %
1 10 stupea
Graf 1c
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Uvedend zjisténi byla impulsem ke sni-
Zeni poc¢tu stupnu Zebfiku, k jeho prezen-
taci v horizontdlni poloze a k modifikaci
verbélniho vysvétleni respondentim. Vlast-
nosti nové, jednostranné pétistuptiové §ka-
ly budou zkoumdany v dal8im pfedvyzku-
mu.

Ovéieni Zebiiku na konkrétnich poloz-
kdch nam poskytlo také dalsi podklady
k posouzeni vzadjemné srovnatelnosti ¢i za-
stupitelnosti $etfenych hodnot. Byly vy-
brany dvojice poloZek, u nichZz byloe lo-
gickou nebo empirickou analyzou obsahu
zjisténo vzdjemné ptrekryvani a pomoci
jednoduchého postupu ,,padrového znamén-
kového srovnavani“ byla sledovdna veli-
kost a tendence rozdilu hodnoceni dulezi-
tosti kazdé dvojice poloZek. Zaroven byly
casteéné ovérovany hypotézy:

— Tendence hodnotit dvé polozky jako
stejné dulezité roste s pravdépodobnosti
stejného chapani obsahu obou polozek.

— Polozka obecnéjsi, obsahové S§irsi, je
umistovana na Zebiiku vy$e mneZ po-
lozka konkrétneéjsi, ktera je soucdsti ob-
sahu dané §irsi polozky.

Dosavadni vysledky signalizuji potvrzeni
prvni hypotézy a popreni druhé, kde se
naopak ukazuje tendence hodnotit vy3e
polozky s konkrétnim obsahem.

a ! b I

I |
| |
|
! |
} !
, |
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| soubor

soubor

respondentd #:} hodnotovych

polozek

vybér vzorku vymezen{ poloZek,

respondentd sfér, pouZit $kal
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I
I
!
|
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| tvorba homogeanich
| skupin v rdmci D

| /podle hodnotové

| orientace/

OIbr. 3

Umisfovani jednotlivych polozek na ze-
bfiku podle miry jejich dulezitosti bude
v dal§im predvyzkumu podkladem pro
presnéj$§i vymezeni a redukci seznamu
hodnot pomoci jednoho z multivariaénich
postupli, a to faktorové analyzy. Jsme si
védomi, Ze ani tento zpusob neni zcela
objektivni a nepiindsi jednoznaéné vysled-
ky. V kombinaci s vy$e uvedenymi empi-
rickymi postupy a s logickym vyhodnoce-
nim se vsak jevi jako optimalni doplnéni
a uptesnéni informace o povaze poloZek.

Zatimco prvni a hlavni charakteristika
hodnot, ,,ddleZitost”, je méfena na jedno-
dimenzionalnim, neverbalizovaném Zebfi-
ku, jsou ostatni, postojové charakteristiky
modelu D.O.S.A. zjistovany oboustranny-
mi, verbalizovanymi stupnicemi. Vzhledem
k rozmanitému charakteru hodnocenych
poloZek je jednim z nejobtiZnéj$ich ukolu
vyzkumu zkonstruovani jednotnych ade-
kvatnich §kal saturace, ocekavani a usilo-
vani. Bylo nutno zvolit §kaly arbitrarné,
bez moZnosti apriorni znalosti jejich vlast-
nosti. Takové §kaly vyzaduji prubéZné lo-
gické verifikace. V prvnich pfedvyzku-
mech byly ovéfeny verbalni formulace
stupnitt podle unosnosti pro maximalni po-
¢et zkoumanych hodnotovych polozek a
podle srozumitelnosti a interpretace stupnit
respondenty. V daldich predvyzkumech

d

C

a psychologické

I odkryvani socidln{
I struktury
!

hleddni souvislosti
0. S. A,

mezi D,
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bude nutno doplnit a upfresnit zejména in-
formace o diferenciaéni schopnosti $kal,
o jejich aktualnosti, event. o dalsich vlast-
nostech.

Hlavni smér statistického zpracovdni

Statisticky popis a analyza udaji ziska-
nych pomoci Zebfiku a stupnic bude vy-
chazet jednak z poZadavku operacionalizo-
vanych hypotéz projektu, jednak z inter-
pretaénich kritérii, pfesahujicich ramec to-
hoto vyzkumu ve smyslu hledani vycho-
zich bodl pro dalsi faze zkoumani zivot-
ntho stylu. Rozsah pozadovanych kvanti-
tativnich informaci a vybér jednotlivych
statistickych postupti bude v8ak regulovan
i technickymi a finanénimi moZnostmi.
Uvadime zatim jen popis hlavniho sméru
zpracovani vysledku, ktery bude v riiznych
variantach ovéren v predvyzkumu, jehoz
realizaci pripravujeme.

Vychodisko a ramec celého postupu lze
schematicky znazornit zpisobem naznade-
nym na obr. 3.

Jak ukazuje schéma, stéZejnim bodem
statistického zpracovani je zjisténi homo-
gennich skupin podle hodnotové orientace
(event. typli hodnoceni, hodnotové orienta-
ce). Lze pocditat jen s relativni homogeni-
tou podle néjakého zavedeného statistické-
ho méritka podobnosti nebo podle jiného.
arbitrarniho, ale exaktng vyjadfitelného
kritéria. (Koneéné kritérium bude stano-
veno aZ po ovélreni rlznych alternativ.)
Primarnimi skupinami budou homogenni
skupiny podle ,duleZitosti poloZek, lze
vSak paralelné sledovat homogenitu ve
vSech dimenzich D.O.S.A. Vzhledem k ci-
lam vyzkumu nepovaZujeme za optimalni
preferovat zjistovdni homogenity hodno-
tové orientace v rdmci jednotlivych so-
cidlnich skupin. Hypotézy o vlivu psycho-
logickych déiniteli na hodnoceni a vicemé-
n& uméla konsirukce socidlnich skupin po-
dle vybranych a redukovanych identifi-
kaénich znaku (tak jak umoZiiuje jejich
pouZiti statistickd procedura) podporuji
predpoklad o sekundarni zavislosti akecep-
tovani kulturnich vzorlt a norem na pri-
sluSnosti k vékové skuping, ke skupiné
podle vzdélani, povoldni apod. Vychazime
tedy z konstrukce populaénich skupin ho-
mogennich podle zjisténé hodnotové orien-
tace. Vyzkum miiZze totiZz prokazat jejich
relativni nezavislost na béznych identifi-
kaénich sociologickych znacich. Struktura
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vzorku respondentt podle zjisfovanych so-
ciologickych a psychologickych znakii bude
zkoumdna az v ramci skupin homogen-
nich podle hodnotové orientace.

Komplexni obraz orientace lidi k hod-
notdm ziskdme vzajemnou kombinaci étyr
postojovych dimenzi. MoZné empirické
vztahy a souvislosti mezi duleZitosti hod-
noty, jeji saturaci, o¢ekavanim a aspirace-
mi, které jsou s ni spojeny, indikuji ty-
pologii respondentll i typologii hodnoto-
vych poloZzek a hodnotovych orientaci.
Kromé toho neni vyloudeno odhaleni za-
vislosti mezi jednotlivymi dimenzemi. Na-
stinime jeden hypoteticky model jejiho
zkoumani:

Vyjdeme ze skupin homogennich podle
,dulezitosti“ a budeme zjistovat, zda ale-
spoit prevaZna &ast k nim prislusejicich
respondentt tvoid 1 nékterou ze skupin ho-

D 0

A T A

B B
Obr. 4a

D - dtlezitost
0 - otekavani

A, B - 4ve libovolné homogenni skupiny

Obr. 4b

mogennich podle ,,0éekavani“ nebo ,,usilo-
vani“ € ,saturace®. Ogekavané vysledky
znazornuji obr. 4a, 4b.

U obrazku 4a predpokladame zavislost
,.otekavani® na ,dileZitosti“. (Podobné mu-



zeme znazornit zavislost ,saturace“ a
,susilovani“ na ,dualeZitosti“.) U obrazku
4b nepredpoklddame zavislost ,,o¢ekdvani®
na ,,duleZitosti“ (event. ,saturace“ a ,,usi-
lovani“ na ,,dGleZitosti) nebo piedpokla-
dame zavislost jiného druhu, napf. ,,0e-
kavani“ na znaku kombinujicim ,,duleZi-
tost“ s nékterym sociologickym nebo psy-
chologickym identifika¢nim znakem.

Zpusob a mira zavislosti nebo souvis-
losti mezi dimenzemi D.0O.S.A. rozhodne
o dalich postupech pfi zpracovani i inter-
pretaci namétenych udaju. Ramcové lze
zatim uvazovat jesté o regresni a korelac-
ni analyze jako o paralelnim nebo nava-
zujicim postupu, ktery umozni popis vzta-
hit mezi postojovymi dimenzemi na urovni
,»oblasti hodnoceni® a jednotlivych hodno-
tovych polozek.

Vétsina zamySlenych statistickych ope-
raci se tykd popisu rozsahlého souboru
respondentd z hledisek danych modelem
D.0.S.A. Pocitame vSak s tim, Ze taxono-
mickou uroveit analyzy doplnime wuz
v tomto vyzkumu, jehoZ hlavnim tudelem
je podat spi§ ramcovy a extenzivni obraz
skuteénosti, i kauzdlnim hlediskem. Kau-
zalni analyzou zjistime napiiklad nékteré
ptiéiny rozdéleni zkoumané populace do
skupin podle typu hodnotové orientace, coz
nam pomuize pii konstruovani baze dal-
sich vyzkumil zZivotniho stylu.

.Metodologické problémy vyzkumu hod-
notovych orientaci nejsou a ani se ne-
snazi byt uzavi'enou stati ¢i kapitolou. Pro
tuto i dalsi vyzkumné etapy jsou sbirkou
zkuSenosti a impulst k novym fe3enim,
k novym logickym a technickym korekecim
a modifikacim. Jejich ukolem je také roz-
mnozit fadu otaznikd v obecnéj$i metodo-
logické roviné, ktera sice neopousti, ale
presto ponékud presahuje ramec naSeho
vyzkumu.

Pesiome

Anena Bonakosa, Jlanntop Xoana:
Mertojoorirdeckite npodaeMsr Hecae0BAHNA
ICHHOCTHOIT opuenTaniu — moaeann D, 0. S, A,
(T. 1. BRKHOCTB, YAOBICTBOPCHIEC, OKIIAHHC,
AKTHBHOCTH.)

Oguuy 13 HaMEpeHIii iccaenosanis B o0aacTn
MEHHOCTHOI OpIeHTAIH ABJIAEGTCA ONpefeJeHnne,
ACOLITARIE I IIPOBEPKA afeKBATHLIX M BaJNIHEIX
npuemMoB HccaeposaunA. (OcroBHbe NHGOPMALHI
0 TeopeTHYecKOH KOHIENIMA I OpraHM3anim ¥c-
CJe/l0BaHIA JaHH B yike onyOJuKOBaHHOIA CTaThe
. Ounmepa n . Baaunmaa: «HMccnejposanue

nemnocTioll oprenTanm u Mofiedan D. 0. 5. Aw)
Hacrosmas cTaTha 3aURMaeTcs MOATOMY penie-
HIIEM TJIABBBIX METONONOrHYeCKHx npodaem wc-
CJeNOBANNS, CBA3AHNLX Kak ¢ KOHUeNnuleHl 1 Be-
puduKageil JOrnueckoll Mogean HccaegoBanus,
TaK CO BCKPBITHEM OUTHMAJbLHBIX, TeXHIYeCKUX
BAPHAHTOB IJH HCCACHOBANNA HA MECTAX H A1
pa3paboTKU HaKOIJICHHBIX aHHLIX.

[lepsas raaBa MOABOAUT NTOFH METOLOJOTHHA
HOArOTOBUTENLIOH (Gashl B BHLE JIBYX CXCMATH-
yecKkilx coxpameniii. O0a OTpa)kaloT KOpeHnnie,
petawiie TOUKH HCCHeJIOBAHIIA 1 X B3alMHbIE
cBasn., OHN NpeJCTaBAAIT NIYThH OT TeMBl Iicciue-
OOBaNNs yepe3 yKasaHRNe aKCHOMATHIECKHX Tpej-
NMOCHLIJIOK M TE3HCOB H Yepe3 KOHIENTYVaJlI3allnio
(Tuk HaswsIBaeMast TeopeTHHecKas cdepa nogro-
TOBKH), K QOPMYJNPOBKe TIINOTE3, K MOACAH|O-
BalIID OTHOMERAH MeJIy HMOHATHAMHH THIOTE-
3aMII T K ONPefleJICHHI) INIABHHWIX HHJJIKATOPOB
(Tak HaswBaemasn cepa rumoTe3 U MOJENHPOBa-
HIA), H JaJbllle yepes onepaliiona n3npoBaHHe
rHIOTe3b! M 3HAKH K miany cOopa nndopyamii
I K Mojennn ux paspaGoTkH (Tak HasblpaeMmas
chepa texHHK)., OHIL YRA3LBAIOT ToKE QYHKIIIO
NPOBEPOYHLIX, MpeABAPUTEJbHbIX HCCAEROBaHMIE
B MOATOTOBUTENBHOH $asze. «Jlormueckast cxema»
npejcTasiser upu stom obmyo chepy naiwa
HCCeJOBAHNA, ABIAKIYIOCA OLHOBPEMEHHO 0C-
HOBHBIM METOLOJIOrHUeCKHM TpeGoBanuenm. «Mepir-
TOPHASA CXEeMa» OCYIUECTBIAET I KOHKPETHU3HPYeT
STOT I1aH H TpeGoBamie B KATErOPHAX «LEHIIOCT-
HOIl OpHeHTaIniy,

I'maBa 0 pepyRIHI I ONEPAIMOHAJN3AHH CO-
CpefOTOuNIBAGT BHHMAHNA Ha CJHeIYIOIMHX Ipo-
Oateniax:

— OrpaHITYCHHC TeX CTOPOH [AeliCTBHTeIbHOCTH,
KOTOphle OYAYT 00BERTOM «ONEHKIY U 110 OTHOINE-
HHIO K KOTODBIM 3aHHMAETCH IOJOKEHHE OKIfa-
HASA, VAOBIETBOPEHHA Il acUNpaliii; yCTaHOBJIe-
HHe npap/onogodHoroe crnocofa X MOHHMAHNS pec
MOHACHTAMH H HAMEYEHHe HX OUTHMAJbHOM, Bep-
OaanHOil Popmyiposkn. Pewenne stix npobaem
OBLIO TOMKE OGBEKTOM IIpe/IBAPHTENLHOTO 1CCie-
JIOBAHHS M B CTaThe AACTCA KpaTkoe onicaHHe
ero MmpeloCHUIOK, THIIOTE3, NPHeMUB I pesyib-
TATOB aHAJNN3a HOJYYSHHHIX NHHEPOpPMALI.

— YcraHoBieHHe HeHTHQURAIIOHHMX 3HAKOB,
MOANDIKAIHSA HX YHCTa, pellieHiie BONPOCOB KOM-
OUUIPOBAHHBIX 3HAKOB I BHIGOpA TECTHPOBAUHBIX,
TCHXOJOTHYECKHX 1CPeMEeHHLLX.

— Omnepayuona/ysalist runores, npodiesa Hx
CiI0cOGHOCTH  Be pudIKaIf, HPUMEeHeHHe CTaTH-
CTHYECKOI HPOUEAYPH 1 T. II.

— V¥Ycranosaenue cnocoba BeiGopa Tpynon pe-
CIIOHJIGHTOB JIIA TJABHOII DKCTeH3WBHOH da3bl
HCC/1eJ0BAHILE B 00JACTH HEHHOCTHO 0 pHeHTALIH,

TpeTbsi M NoCJHe[HAS TJaBa 3aHUMACTCS pPeile-
HiexM npo6aes BmOopa, MPOBEPKH M BaauH3H-
posanns Texunk cOopa nudopmanmii m wx cra-
THCTHYECKoiT paapabotku. Ona 00ocHOBHBaeT
fpiMeHeHne CTAHAAPAUSHPOBAHHOTO IHTEPBHIO
(aas Toro, uTOOB V3HATL OTHOHICHHE K 3apaHee
Moo0 PAHHOMY KOMILIERCY NeHu0cTell), COAePIKIT
HPEKAEe BCEOro avaJdn3 «ICCTHILY, CHyKamei
opynaueM Ajs Oompemcsaenns cyOherTHBHOIL Bamk-
HOCTH HEHHOCTHBIX CTaTeil. dMmmIpudeckn Gbiia
HceJeiopaHa peanabiiabHOCTE «IeCTHRIBY H ee
BHYTPeHHSHS! CTabmumsaimys (HTOrH CTAaTHCTHKH
MPHBEJEHEI) ; IPOBEPAIACh AJleKBATHOCTE ee CTaH-
Jla pAH3ALUIE HOCPEJICTBOM AECHTH cTeleHel (CMOT-
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PH OHeHKY OffeJbIHX CTeIeHeld H CHMBOJINIECKYIO
TUIOJOTHIO PECHOHJEHTOR B 3ABHCHMOCTH OT BHI-
IOJBEeHAA «JeCTHUL). McnpTanme «le CTHHIB
B KOHKPeTHRIX CTaTbfAX AaJ0 JaJbHeHilee OCHO-
BaHHe JJis OOCY;KJeHUsd B3aMMHOU CpPaBHHMOCTH
M B3aHMHOI 3aMENUMOCTH HEKOTOPHIX BeJHYHH.

B saxiouenn! JaoTCs riasHLle HalpaBieHHs
CTATHCTHYECKOM Ppa3spaloTKU MaHHKX, NOXYYeH-
HEIX HOCPeACTBOM «IEeCTHHIAY, CTemeHeldl OTHO-
meHHil 31 Boupocos 00 HAeHTHOUKANOHHLIX 3HA-
Kax. CxeMaTHYeCKOC y300paniene HCXOJHOH Toy-
KE ¥ PaMOK CTATHCTHYECKHMX IPHEMOB IONOJIHEHO
aHATH30M BCKPBITHA HX CTPYRTYPH C TOYKI 3pe-
HHAA HaceleHus, HaOpPOCKOM TI'HOOTCTHYECKOH
MOJEJH JJsi BCKPRITHA 3aBHCHMOCTEH MeMy OT-
OeNbHBIMI AMMEH3RAMI OLeHKHA M OTHONMERHU K
HEHHOCTAM H HaMeyaeT AajbHeilline, BO3MOKHbE
HJHA aJbTEPHHUDYIOIIHE HAOPABAEHHA DpHEMAl
CTaTHCTHYECKOIl lIpouesypHl.

Summary

Alena Vodikova—Dalibor Holda: Methodo-
logical Problems of the Research into Value
Orientations (D.0O.S.A. Model — i.e. Import-
ance, Expectation, Satisfaction, Activity Mo-
del)

One of the aims of the research into value
orientations is to ascertain, test and verify
the adequate and valid research procedure.
(The basic information concerning the
theoretical conception and organization of
ithe research are contained in the already
published article by 1. FiSera and J. V1aé¢il:
Research into Value Orientations and the
Model D.O.S.A)) The present paper is there-
fore devoted to solving the main methodo-
logical problems of the research, problems
which are connected both with the conception
and verification of the logical model of
research and with seeking the optimum
technical variants for field research and for
processing the collected data.

The first chapter sums up the methodology
of the preliminary phase into two schematic
abbreviations. Both of them reflect the nodal
points of decision-making in the research
and their interconnections. They show the
way from the research theme over determin-
ing the axiomatic pre-conditions and theses
and over conceptualizing (i. e. the so-called
theoretical sphere of preparation) to the
formulation of hypotheses, to the modelling
of relations between the concepts and
hypotheses and to determining the main
indicators (i.e. the so-called sphere of hypo-
theses and modelling), and then over the
operationalized hypotheses and traits to the
plan of collecting information and to the
model of processing them (i.e. the so-—called
sphere of techniques). They also show the
function of the verifying preliminary re-
searches carried out in the preparatory phase.
The “logical scheme” represents the general
level of the research plan which is simul-
taneously a basic methodological postulate.
The “meritorious scheme” fulfils and con-
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cretizes this plan and postulate in the cate-
gories of “value orientation®.

The chapter on reduction and operationali-
zation is concentrated on the following
problems:

— The delimitation of the “value items” (i.e.
those aspects of reality which will be
subjected to “valuation” and to which
attitudes of expectation, saturation and
aspiration will be assumed), the ascer-
tainment of the way in which they will
probably be conceived by the respondents
and the determination of their optimum
verbal formulation. The solution of these
problems was, besides other things, the
subject of the preliminary research; its
basic assumptions, hypotheses, procedures
and results of the analyses of the
acquired information are shortly described.

— The determination of the identification
characters, the modification of their
number, the solution of the problem of
combined characters and of choosing the
tested psychological variables.

— The operationalization of the hypotheses,
the problem of their wverifiability, the
application of statistical procedures, etc.

— The determination of the way of choosing
the set of respondents for the purposes
of the main extensive phase of investi-
gating value orientations.

The third and last chapter deals with
solving the problems of selection, verification
and validization of the techniques of collect-
ing information and their statistical elabo-
ration. Besides giving reasons for using the
standardized interview (for ascertaining the
attitudes to a set of values defined in
advance), it contains particularly an analysis
of the “ladder” which will represent an
instrument for establishing the subjective
importance of values. The reliability of the
ladder and its inner stability was empiricaily

examined (see the statistical evaluation);
the adequacy of its standardization by
means of ten degrees was verified (see

the evaluation of the separate degrees and
the symbolical typology of the respond-
ents according to the location in the ladder).
The testing of the ladder on concrete items
also yielded further bases for judging the
mutual comparability and replaceability of
some values.

To conclude with, the main trends of the
statistical elaboration of the data obtained
by means of the ladder, the attitude scales
and questions concerning the identification
characters are considered. The schematic
illustration of the starting point and the
framework of the statistical procedures
(fig. 3) is complemented by an analysis of
the search for homogeneous groups according
to the value orientation and of disclosing
their population structure, by an outline of
the hypothetical model of revealing the
connections among the separate dimensions
of evaluation and attitudes to values, and by
an indication of further possible or alter-
native trends and methods of statistical pro-
cedure.



