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Meze kvantitavni metody a kategorie
poznani

(Model mentalniho zrani &lovéka)

Prednagka proslovena k ucténi 75. vyrodi
narozeni ¢eského [ilosofa a sociologa pro-
fesora Josefa Ludvika Fischera dne 20.
unora 1970.

Po uvitacim slovu pfipomnél prednasejici,
7ze Ucelemn ptednasSky je ukazat, jak pravé Fi-
scherovy metodické postupy pii celostnim
uvazovani o kategoriich a strukturach veéd-
niho poznani umoznuji dale pokroé¢it tém
pracovnikum, kteti se zabyvaji otazkami kvan-
tifikace socialnich jevi a pro néZz poznani
mezi kvantitativni metody je otazkou prvora-
dou. Upozornil, Ze prednaska navaze na dvé
nejvyznamnéjsi Fischerovy prace Sedesatych
let Meze kvantitativni metody z roku 1958 a
O kategoriich z roku 1960, které vysly noveé
pretistény ve sborniku J. L. Fischer, Filosofic-
ké studie. Rada prvni. Praha 1968. Proto také
nazev prednasky se tyka obou uvedenych pra-
ci. Autor koneéné zduraznil, Ze jeho prednas-
ka se muZe dotknout jen diléich, prevainé
metodickych partii Fischerovy obsahlé ,desky
kategorii” a pokracoval:

Priznam se, Ze studovat obé uvedené Fi-
scherovy prace je velice naro¢né. Nebyt
mych osobnich predstav ve sféie obdob-
né problematiky. vyristajicich z védecké
prace o kvocientu socialni zralosti v so-
cialni ontogenezi clovéka, jiZ se intenzivné
zabyvam, nebyl bych schopen ocenit do-
sah Fischerovych, ne vidy marxisticky
orientovanych, myslenek, které predloZli
k diskusi pravé jen jako pokus, o némz by
rad vyslechl, kdyby se ukazalo, Ze nebyl
pedniknut zcela nadarmo, a k némuz stej-
né rad vyslechne vsechny kritické, oprav-
né, dodatkové i jiné pripominky, jak uva-
di v zavéru své prace O kategoriich (s. 46).

Védeckou a odbornou veiejnost jsem in-
formoval ve Sborniku védeckych praci
Ustavu socidlniho vyzkumu mlideze a vy-
chovného poradenstvi o nové metodé
zjistovani socidlniho kvocientu, zaloZené
na regresni analyze zivotnich ktivek so-
cialntho zrani c¢lovéka ([8]. Byl odvozen
n-dimenzionalni model  rezultantniho
socidlniho kvocientu respondenta SQR,
ktery je relatnim dynamickym modelem
socidlnich vztaht mezi testovanym jedin-
cem a jeho vékovou socialni skupinou.
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Jako kontinualni (tj. otevireny) model vy-
hovuje empiricky zjisténému spojeni mezi
podnéty (stimuly) a reaktivnimi potence-
mi SKT testovanych osob o chronologic-
kém véku CHVT a standardizovanymi
kompetenénimi vykony socidlni skupiny
SKS v prislusném chronologickém véku
CHVS, vztazenymi k tymz stimulim. Jiz
v této praci jsem se na nékolika mistech
odvolal na praci prof. J. L. Fischera Meze
kvantitativni metody, z miz jsem pievzal
— k oznaéeni intenzity individualni kvan-
tifikované odpovédi kteréhokoliv jedince
uvazované skupiny na tyz dany stimul —
— termin ,,reaktivni potence”. Mnou od-
vozeny model pracuje tedy s polem kvali-
tativné rozruznénych reaktivnich potenci,
které standardizovany (zprimeérovany) vy-
jadruji intenzity kvantifikované odpoveédi
celé vékové strukturované socialni skupi-
ny (napi. mladeze); jsou v praci nazyvany
terminem pirevzatym od amerického so-
cialniho psychologa E. A. Dolla , kompe-
tentni vykon“. A tu jiZ stojime
pred vaznym problémem:

Prijmeme-li s J. L. Fischerem predpo-
klad, 2e kazda skutec¢nost (jsoucno) je ne-
jen extenzivné (tj. kvantitativné) vyzna-
¢ena, ale je i kvalitativni rozriznénosti,
pri¢emz heterogennost znakl socidlniho
jevu je jeho primarni urcenosti, vyvstava
podle J. L. Fischera jeden z nejpal-
¢iveéjsich problému: ,jak a do
jaké miry je tato kvalitativné rozriznénd
skuteénost kvantifikovatelnd, nebo jinak:
jaké jsou meze kvantitativni metody ve
véddch“ [5:68].

Abychom na tuto principialni otazku na-
lezli odpovéd a piredlozenému problému
lépe porozuméli, zjednodud§me néas
model SQR, popisujici vztahové pole
reaktivnich potenci a kompeten¢nich vy-
konu nejraznéji rozruznénych jevl so-
cidlniho zrani ¢lovéka, na model IQR,
popisujici toliko pole mentalniho zrani
jedince ve vztahu k vékové rozriznénému
mentalnimu zrani jemu prislu§né socialni
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skupiny, ¢ili aplikujme model
SQR na testovani mentalni zra-
losti élovéka.

Prosim nyni vazené pratele psychology,
aby mné prominuli, Ze jsem pristoupil
k tomuto zjednoduseni SQR, aé sam ne-
odbornik v psychologii. Ujistuji je vsak,
Ze pro tento jinak nutny krok jsem pro-
studoval vSechnu podstatnou, tj. pro mij
problém relevantni literaturu poéinaje Bi-
netem, Simonem, pfes Sterna, Kelleye,
Termana a konée soucasnymi dily Wech-
slera, Meiliho, Mc Candlesse, Amtauera,
Cronbacha, Pietrasinského, Rubinsteina,
Leontjeva.

Hodlame-li tedy proveést aplikaci naseho
modelu SQR na testovani mentalni zra-
losti ¢lovéka, je treba nejprve uvazit,
z kterych komponent se bude skladat
kontinuum, jeZ nazveme obecnd inteli-
gence. PonévadZ model SQR je charakte-
rizovan jako rela¢ni otevieny (kontinual-
ni) n—dimenzionalni model socidlnich
vztahi mezi testovanym jedincem a jeho
vékovou socidlni skupinou [8 :57], bude
reaktivni potencial jedince nesporné za-
hrnovat vsechny orientace, jimiz je pii-
sludny stupen socialni zralosti zkoumané
osobnosti stanoven. Jestlize socialni
zralost osobnosti je komplex-
nim vyrazem v§eho socialni-
ho chovani a postoju ¢lovéka,
v nichZ je obsazena jeho osobnost se svy-
mi vlohami, zkuSenostmi a vlastnostmi, se
svou fyzickou a psychickou strankou,
s intelektualnimi, emocionalnimi, volnimi
aspekty atd. [8 :46], pak to budou pre-
devsim orientace socidlné ekonomickd (co
¢lovék chcee), projevujici se prevazné v so-
cidlnich potrebach a zdjmech, orientace
intelektudlni (¢eho je ¢&lovék schopen),
projevujici se prevaizné ve schopnostech
a nadani (talentu) c¢lovéka, a orientace
mordlni (¢im c¢lovék je), projevujici se
prevazné v temperamentu a moralnim
charakteru (moralnim profilu) ¢&lovéka,
jimiz jako podstatnymi (relevantnimi) sou-
hrnné zmapujeme komplexni kontinuum
,.socialni zralost ¢lovéka“. Neoddélitelnou
slozku tohoto kontinua tvofi zralost men-
talni, kterd, je-li spojena s kladnymi
vlastnostmi charakteru a sama dosahuje
nadprimérného stupné své intenzity, hra-
je prvoiadou ulohu ve spoletnosti. Proto
i samotné zkoumdni a pokud mozno
exaktni zjisfovani obecné inteligence jed-
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notlivel, mé& v socidlnich védach nejen
svij vyznam metodologicky, ale ma
i smysl prakticky, nebof inteligence
chdapand jako substruktura v komplexu
slozité osobnostni struktury ¢lovéka se
uplatiiuje v lidskych vykonech a uzpliso-
buje ¢lovéka, aby obstal ve svém svotd
jako jednajici subjekt [1].

V soudasné dobé neexistuje jednotna
teorie inteligence, ktera by uspokojovala
viechny badatele. V psychologické litera-
tufe je uvadéno mnozstvi definic ,,co je
inteligence“; zadna vsak plné neuspoko-
juje, protoZe neni znamo, které aZz dosud
znamé podstatné (zékladni, relevantni) ro-
zumové schopnosti patfi pod pojem inte-
ligence, jaka je jejich vnitini struktura a
jak probiha jejich rozvoj. Otazka zlstava
oteviena a proto se musime priklonit
k tomu pojeti, které je nejblize nasim
uvaham o socidlnim zrani ¢lovéka. Je to
definice polského psychologa Zbigniewa
Pietrasinského [13:27]: Inteligenci
muzZzeme oznac¢it jako zvlagtni
souhrn rozumovych schopnos-
ti, které se pric¢inuji o to, ze
¢lovék muiuzZze fe§itnové probleé-
my pomoci myS§leni a muze se
uc¢it abstraktnim vécem. V tom-
to pojeti je inteligence subjektivni struk-
turovanou celosti dusevné rozumovych
schopnosti osobnosti, které se projevuji a
jsou objektivizovany toliko v jejich vnéj-
Sich projevech, tj. ve vykonech ¢lovéka.
Jinak inteligenci pozorovat nelze. Obdob-
né ve fyzice znama poucka ,Energie je
schopnost télesa konat praci“ neni defi-
nici energie, nybrz jen vypovédi o jedné
vlastnosti télesa, kterou se energie
télesa projevuje (objektivizuje), jak na to
téz upozornil nas filosof a sociolog J. L.
Fischer [5:69]. V tomto smyslu pojaté
kontinuum obecnd inteligence clovéka je
tedy energeticky strukturované konti-
nuum schopnosti, v némz inteligenéni po-
tencial jedince tvoii uhrn reaktivnich po-
tenci vSech dil¢ich struktur inteligence.
To, co oznatujeme uhrnnym vyrazem ja-
ko inteligence, je tedy podle J. L. Fische-
ra vlastné celym souborem reaktivnich
potenci, modifikovanych vykonové (¢aso-
vé), které se mohou mezi sebou lisit, do-
konce velmi pronikavé, i kdyz jde o po-

tence jinak (napf. svym ,uréenim“) si
blizké, ano wvelmi blizké [56 : 53]. Pak
nasim n—dimenzionalnim modelem



SQR, ktery je vybudovin na reaktivnich
potencich uvazovanych struktur, mezi néz
v jejich hierarchizaci pocitame téZ zkou-
mané jedince (individua, osobnosti), musi
byt modelovdna i dimenze inte-
lektudlni jako jedna z podstatnych
(relevantnich) dimenzi socidlniho kvocien-
tu SQR, kterou bude moZno jako relativ-
né samostatnou substrukturu vydélit z cel-
kové struktury osobnosti a model SQR
pietvoiiit na model inteligenéniho kvo-
cientu respondenta IQR. Pfitom jsme si
ovem plné védomi toho, Ze ,inteligence®
¢ ,intelektudlni orientace osobnosti“, mé-
fend IQR, jako substruktura celkové osob-
nostni struktury jedince, méiena SQR,
zUstavA tésné spojena s oblasti potieb
i s volnim a citovym Zivotem individua,
tedy s jeho orientaci socialné ekonomic-
kou a s orientaci moralni, Ze se tedy ne-
projevuje jen jako momentilni intelek-
tudlni dispozice jedince, ale je jeho vidy
po urc¢itou dobu stilym znakem osobnost-
nim. Priklanim se v této zésadni otdzce
k mnazoru Rudolfa Amtauera, ktery vyslo-
vil pracovni hypotézu, ze ,vykony a
schopnosti (0 nichz soudime, Ze tvori pod-
klad vykonl) jsou ve vzijemnych vzta-
zich a Ze vidy vykazuji urtitou struktu-
ru. A to strukturu, jejiz jednotlivé ele-
menty jsou hierarchicky uspoiradany“, pfi-
¢emz jsou ,elementy téchto hierarchic-

kych struktur ovliviioviny dominantnimi
téZisky a jimi formovany* [1].

Piijmeme-li tuto pracovni hypotézu za
svou, predpokldddme dale, Ze elementy
(znaky) intelektudlni komponenty (orien-
tace) osobnosti jsou v rameci socialni onto-
geneze Clovéka v zavislosti na jeho éaso-
vém socidlnim zrani funkéné utvareny
stejné, jako vsechny ostatni Zivotni kiiv-
ky socidlniho zrani c¢lovéka, Ze tedy na
polaritni napéti vzrustajictho (kladného)
vyvojového trendu je vazano polaritni na-
péti vyvojového trendu klesajiciho (za-
porného) tak, Ze dominantni téZiska puaso-
bi zdkonité v pribéhu genetického vyvoje
téchto elementt takové zmény rastového
potenciadlu, Ze Zivotni ktivky men-
tdlniho zrani ¢lovéka (regres-
ni kfivky) jsou esovitého tva-
ru [8 :40]. Takovéto funkce, tykajici se
¢asovych zmén rlstového charakteru
(napi. rastu populace), jsou dnes obecné
znamy; nachazime je nejen v pfirodnich
védach, ale i u vSech socidlnich a men-
talnich jevu, jestlize sledujeme rust inten-
zity jevu v zavislosti na pfislusném case,
tj. na chronologickém, fyzickém, organic-
kém ¢i sociologickém véku jedince ¢i sku-
piny [9 : 55, 62, 93,185], (15 : 14], [11 : 291,
292], [12:27, 32, 34], (17 :372], [3:281],
[4 : 371}, [20a) : 34].

Obrdzek 1: Asymetricky tvar ristové regresni kfivky

Intenzita jevu
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Avsak ne vSechny nalezené rustové
kfivky maji zcela symetricky esovity tvar.
Uvedené ptiklady ukazuji, Ze vétsina re-
gresnich krivek ma asymetricky esovity
tvar. ktery mezi prahovym vékem p a
mezi vékem termindlnim t ma zpravidla
tvar znazornény na obrazku ¢&é. 1, pfi¢emz
nékteii autori nad to uréuji vyvoj nikoliv
od raného prahového véku p, ale az od
véku pozdéjsiho, mnapriklad Kelley od
véku 5,5 let [12 : 34], Wechsler dokonce
az od véku 7 let [11 :291], takZe esovity
charakter riastové (vyvojové) kiivky se
tim zakryva.

Stupen asymetrie regresni krivky je
kromé toho zavisly na relativni velikosti
neudinného prahového -réku p vzhledem
k véku terminalnimu t, v némZ je dosa-
hovano maximalni intenzity jevu, tedy na
velikosti poméru asymetrie t/p. Je-li pra-
hovy vék vzhledem k danému terminal-
nimu véku pomérné vysoky, tj. hodnota
poméru asymetrie t/p pomérné mala, je
asymetrie zpravidla také mala; pfi rela-
tivné nizkém prahovém véku (bliZicim se
k nule) se asymetrie regresni krivky ob-
vykle zna¢éné zvys$i, takze nékdy zcela
zakryje jeji esovity charakter. Pritom li-

mistem ¢i bodem uvazovaného pole rusto-
vych kfivek, ktery — i kdyZ sledujeme
rust Zivého organismu od jeho vzniku
(napf. u mnervového rustu [3:281]) —
prakticky neexistuje; jde-li pak o vyvo-
jovy rist zmén jiZz vytvoreného (daného)
organismu, at uz jde o zmény povahy
kvantitativni (nap#. u procest hmotnych,
kdy jde o zmény faktoru materidlniho),
nebo o zmény povahy kvalitativni (napt.
u procesit psychickych, kdy jde o zmény
faktoru energetického), pak neudinny
prahovy vék p = 0 je dan vékem, kdy
respondent (aktér, realiter) bud jesté ne-
muze na dany podnét (stimul) reagovat,
protoze napf. nema je§té dostatek schop-
nosti & Zivotnich zku$enosti, aby vubec
mohl reagovat, anebo reagence je dana
tak nizkym inteligenénim potencidlem, Ze
reaktivni potence jsou nule velmi blizké,
ij. konverguji k nule.

Dosavadni psychologické postupy, pra-
cujici pfi interpretaci IQ toliko s jedinou
krivkou mentalniho rustu ¢&lovéka, tj.
s kfivkou mentélniho vyvoje s trendem
monotonné rostoucim, jak ji napfiklad
nejnovéji nalézame u Davida Wechslera
[20a) : 34] — wviz obr. 2, & s pojmem

mitni prahovy vék p = 0 je singularnim ,mentalni vék* a predpokladem, Ze inte-
, ligence testy méfena se v podstaté po ce-
1y zivot ¢lovéka nemeéni, se vsak neosvéd-
cuji.
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Proto v poslednich letech D. Wechsler
a R. Amtauer vibec zavrhuji pojem men-
talnitho véku jako miry inteligence, pro-
toze jeho uzivani vedlo ¢asto k omyltm.
Nebylo totiz klinicky zjisténo (a také sta-
tistické usudky to nepotvrdily), Ze by
mentalni vék (Intelligenzalter 14) byl ab-
solutnim udajem intelektualniho nivo ne-
zdvisle na prislusném chronologickém vé-
ku (Lebensalter LA) zkoumané osoby. Pro-
to Wechsler navrhuje ruzné testy s riiznou
obtiZznosti (mentalni naroénosti) zvlast
pro déti a zvlast pro dospélé [6]. Krivky
mentalniho ristu, které tim ziskava, a
jim odpovidajici stupnice maji vékové
rozpéti od 7 do 44 let [11 :291] ¢ dokon-
ce do 59 let [20a) :263]. O téchto nejno-
véjsich pohledech na testovani inteligence
s§vycarsky psycholog Richard Meili pravi:
-Wechslerovy kiivky =zacinaji od 7 let.
Existuji vSak také pokusy =zjistit
mentalni vyvoj vzhledem k vé-
ku ranéjd§imu, ¢imZ obdrzime
ktivku esovitého tvaru (podtrhl
F. KJ). Tato zjidténi jsou vSak zatim dosti
hypotetickd a nemaji jesté prakticky vy-
znam“ [11:292].

Wechslertiv  ,,Abweichungs-Intelligenz-
quotient* IQ neni tedy definovan pomé-
rem inteligentniho véku k Zivotnimu vé-
ku IA’'LA, nybrz individudlni odchylkou
od stredni hodnoty dané vékové skupiny,
tedy standardnim skérem testu, ktery vy-
jadiuje pozici jednotlivce v jeho vékové
skupiné. Prumérny vysledek kazdé véko-
vé skupiny na celé skale oznaduje jako
IQuw [18 :37].

Rovnéz R. Amtauer po 2!y letech vy-
zkumné prace vypracoval tzv. fest struk-
tury inteligence, jehoz vékové rozpéti po-
kryva interval od 13 do 60 let. Ovéril va-
liditu, reliabilitu i objektivitu tohoto tes-
tu a zjistil, Zze jeho T-S-1I test ma opti-
malni prognostickou hodnotu v otazkach
Skolnfho vzdélani (pii prechodu na dalsi
stupen $kol vseho druhu, véetné vysoko-
s$kolského studia af technického ¢&i uni-
verzitniho), protoze dovoluje zietelné roz-
chna vyS$etrovani schopnosti, zvlasté v ob-
lasti vychovného poradenstvi pii volbé
povolani, pti zménach povolani a pii pre-
$kolovani, nebot T-S-I test poskytuje
nejen spolehlivy nalez o urovni inteligen-
ce, ale i vhled do jeji struktury. Jsou jim

rovnéZz zachyceny specifické rozdily mezi
pohlavimi [1].

Amtauer, obdobné jako Wechsler [20a) :
: 263 az 286], pri vyhodnocovani testem
ziskanych udaji porovnava (tj. vztahuje)
vykony jedince se standardnimi vykony
prislusniki téze vékové skupiny a uroverni
¢iselné vyjadiuje celkovym standardnim
skore testu, pfi¢emz pro vykon jednotliv-
ci uvadi v tabulkdch prislusnd vaZzena
skére. K testu T~S -1 je pfipojena srov-
navaci tabulka, v niz pak jsou k jednotli-
vym vazenym skore VS udany odpovida-
jici hodnoty IQ podle uréité prevodni rov-
nice, ktera je zvolena tak, aby pro VS =
100 bylo také IQ = 100. Jinak Amtauer,
pravé tak jako Wechsler, se Sternovym
modelem IQ nepoditd, protoZze mentalni
vék nepovazuje za miru inteligence. Pre-
vodni rovnice mu slouzi toliko k srovna-
vani vysledklt jeho testl s vysledky kte-
réhokoliv  jiného inteligenéniho  testu.
Avsak i v tomto nejnovéjiim pohledu na
méreni inteligence neni napiiklad mezi
Amtauerem a Wechslerem jednoty v otaz-
ce, jakd vaha ma byt pii vytvareni skére
prizndna mentalnim vykonim jedinct
v jednotlivych letech vékového rozpéti
prislusné skaly; zieknuti se mentdlniho
véku neodstranilo tedy prvky nejriznéj-
Sich pochybnosti v uvahach o testovani
inteligence.

Naprosta nejednotnost nazorova se pak
jevi v dalsi dalezité otazce: jde o to, jak
pohlizet pfi vlastnim testovani na ¢aso-
vy faktor vykonu testovaného jedin-
ce. Polsky psycholog Pietrasinski piipous-
ti, Ze éinitel éasu hraje sice zvlastni tlohu
pii zkouskich inteligence pomoci testq,
ale povazuje ji za piemrsténou. V§ima si,
7e doba urdena pro reseni testu je obvyk-
le omezena, coZz zpUsobuje, Ze uznava-li
se rychlost. s jakou d&lovék te$i nové
ukoly, za méritko stupné inteligence, pak
ten, kdo za stejnych podminek mysli rych-
leji (a samoziejmé spravné), je povazo-
van za inteligentnéjsiho, nez ten, kdo
mysli pomaleji (i kdyz pracuje bez chyby)
a vyiesi ve vyznaceném case méné ukolu.
Nenavrhuje v8ak Zadné teSeni tohoto di-
lematu a uvadi: ,I kdyz v nékterych zi-
votnich situacich a pii vykonu povolani
miuilZze rychlost spravného fe$eni hrat roz-
hodujici ulohu (napf. v boji, v dopravnim
nestésti, ve vSech praktickych situacich,
kde je treba rychle a nahle se rozhod-
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nout), o mife inteligence svédéi jiny ¢ini-
tel, a to je originalita ie3eni, kterd neni
vZzdy spojena s rychlosti® [13 : 35].

NA&s§ psycholog profesor Josef Vana vzdy
uZival testti ¢asové omezenych (zpravidla
na 3 az 6 minut) a vétSina nasich i zahra-
ni¢énich psychologti tak ¢ini dosud. R. Am-
tauer urcéuje Cas pro zpracovani jednotli-
vych subtestl v rozpéti 3 az 10 minut. D.
Wechsler dokonce v podetnich tusudcich
pridava body za rychlé feSeni. Armadni
skala ,,a“ z roku 1918 pro hromadnou
zkousku inteligence vojakd meéla ¢as na
vypracovani kazdého testu vyméren tak,
aby nejvyse 59, zkouSenych se dostalo
k reSeni vsech prikladd. Armadni §kala
»b%, podle niZz bylo testuvani celé americ-
ké armady opakovano, méla ¢asy prodlou-
zené. ,,Srovnanim vysledku obou méreni,
jehoz se kromé jinych psychologt zucast-
nili Terman, Yerkes a Thorndike, bylo
prokazino, Ze piredpoklad o po-
malych a pifitom inteligent-
nich lidech se ukazal mylnym
(podtrhl F. K.\). Vysledky ve zkousce
s prodlouzenymi casy korelovaly pies 0,90
s vysledky prvni zkousky“ [19 :178].

Od ¢asového omezeni jednotlivych testl
upustil C. A. Richardson ve své hromadné
zkousce (Simplex Group Examination)
z roku 1922. Cas byl vyméfen celkové na
11/3 hodiny pro 25 testi po 6 prikladech
v kazdém testu [16].

Psychologové, ktefi se vice zajimaji o to,
jak obtiZzné problémy dovedou lidé resit,
neZ s jakou rychlosti je resi, upoustéji od
¢asového faktoru vibec. Pokud jde o déti
ve véku 10 aZz 14 let, popisuje P. B. Bal-
lard v knize o hromadnych testech inte-
ligence testovy soubor, v némz 4 testy
(instrukéni test, prehazené véty, analogie,
¢iselné iady) jsou ¢asové omezeny, posledni
dva (prakticky usudek, rozumové problé-
my) jsou ponechdny k reSeni do konce bez
¢asového omezeni [2].

Problém ¢asového faktoru pri testovani
inteligence neni tedy aZ dosud vyreSen.
Prihlédneme k nému i pii nasi aplikaci
modelu SQR na testovani mentdlni zra-
losti ¢lovéka.

Na zajimavy problém poukazal v této
souvislosti u nas v posledni dobé M. Jur-
¢o pri reSeni otdzek didaktickych testu
[7:726—737]. Na podkladé vysledkil tes-
tovani zakt 9. rotnika zikladnich deviti-
letych $kol z riznych mist Slovenska pri-

488

znava, Ze pifi hodnoceni vysledkl testu je
tteba wvzit v uvahu i délku pracovniho
¢asu 1 pocet vyieSenych uloh, nebof nej-
hodnotné&jsi vysledky dosahuje Zak, ktery
pracuje rychle a vyre$i velky pocet uloh;
avSak jen v nékterych testech se vyraz-
né&ji odliSuje podet bodli dosaZeny pri ne-
omezeném a omezeném d¢ase (v prirodo-
pise, obéanské vychové a zemépise), pfi-
éemz jsou-li ukoly v testu usporadany od
lehéich k téZ8im, bodovy zisk zaku, ktefi
pokracuji v praci po vymezeném dase
testu, je velmi maly (v matematice, fyzice
a chemii). Presto v8ak uzaviri, Ze z vy-
chovnych davodu je tieba viimat si i pra-
covniho tempa zak.

Pii testovani obecné inteligence jde viak
vice o zjistovani schopnosti, nikoliv jen
védomosti, takZe sledovani pohotovosti ¢&i
reaktivniho tempa jako faktoru ¢asového
bude mit nesporné podstatny vyznam,
ba mize byt nutnou podminkou pro po-
uziti nasi nové metody. Da se totiz oce-
kavat, 7e standardni kiivka mentalniho
zréni s trendem monoténné klesajicim je
pravé kfivka reaktivniho tempa, jehoz
vnéjsim projevem je Cas potfebny k vy-
reSeni kazdé z dil¢ich uloh, kazdého z da-
nych subtestti a tedy i celého inteligend-
niho testu. O tom muZe vSak rozhodnout
jediné empiricky vyzkum.

K ovéreni této hypotézy jsem pouzil
nékdej§iho navrhu inteligenéniho testu,
ktery vypracoval v letech 1947—1948 prof.
dr. Josef Vana, tehdejsi reditel Vyzkum-
ného ustavu pedagogického v Praze, s nimz
jsem za svého pobytu v ustavu spolupra-
coval. Vzhledem k pozdéjsimu odmitnuti
testovacich metod vibec, nebyl test nikdy
pouzit. Jeho wvyhodou vsak bylo, ze 8lo
o test verbalni, protoZe prof. Vana pova-
zoval matefskou fe¢ za nejdulezitéjsi fak-
tor pro sledovani rozvijejici se inteligen-
ce, za nejnosnéjsi systém lidské psychiky.
Po aktualizaci nékolika malo mist testu
zavedenim dne$ni terminologie, jsem roku
1968 experimentdlné provéiil na dosta-
tetné velikém vzorku jeho diskriminaéni
(rozliSovaci) schopnost, jeho reliabilitu
(spolehlivost) i validitu (obecnou platnost),
obtiZnost jednotlivych otazek dil¢ich testt
a test s novym poradim otizek uzputsobil
pozadavkim nasi nové metody testovani
inteligence. Test byl pak — =zatim stale
jen pro potfeby dalsich experimenta —
vydan Ustavem socidlniho vyzkumu mla-



deze a vychovného poradenstvi na peda-
gogické fakulté University Karlovy s ozna-
¢enim , Kahuda Vana: Inteligencni
test KVIT — vzor A 68“. .

Testem KVIT byla jednoznacné potvrze-
na hypotéza o existenci monotonné klesa-
jici krivky reaktivniho tempa (esovitého
tvaru) s vékem testovanych Skolnich trid,
pricemz byl také zjistén primérny casovy

rozdil mezi 10letymi (4. trida ZDS) az
16letymi (1. ro¢nik SVVS) testovanymi
zaky; tento ¢asovy rozdil ¢inil pri pouziti
testu KVIT 25 minut. Podrobné budu
o téchto vysledcich referovat v psycholo-
gickém odborném tisku.

Bylo tedy prokéazano, ze v kompetené-
nim poli testované skupiny existuje
v transformovaném souradném systému

Obrdzek 3: Polaritné rozruznéné kompetencéni faktory mentdlniho zrdni ¢lovéka
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socialnich kompetenci spfazenda dvojice
téch dvou protikladnych prvki mentalniho
zrani ¢lovéka, jez jsou uvedeny na obraz-
ku ¢. 3.

V poli kompetenénich faktori mental-
niho zrani ¢lovéka mame tedy co ¢init to-

liko s jednou spfazenou dvojici kom-
ponent mentdlniho pole, zobrazenych
kiivkami esovitého tvaru, obsahujicich

polaritni napéti vyjadtrené jejich kladnym
(rostoucim) a zapornym (klesajicim) vyvo-
jovym trendem. Dusledkem toho je, Ze pfi
kvantitativnim stiretnuti téchto protiklad-
nych vyvojovych elementu (prvka) dochazi
k jejich rovnovaznému stavu (uzlu), ktery
je geometrickym obrazem, prokazujicim
existenci mové kategorie kompeten¢éniho
mentélniho pole; oznac¢ime ji jako rezul-
tantni inteligenéni kvocient IQR, nebot
pravé pomoci parametru tohoto rovnovaz-
ného stavu (uzlu) lze IQR modelovat
vztahem platicim pro jednu jedinou orien-
taci osobnosti, jiz je nyni orientace inte-
lektualni.

Na vyznam stfetani dvou protikladnych
prvka upozornil jiz Karel Marx, napriklad
v Bidé filosofie, kde pravi: ,,Boj téchto
dvou protikladnych prvka, obsazenych
v antitézi, vytvari dialekticky pohyb. Ano
se stava ne, ne se stdva ano, ano se stiva
soucasné ano i ne, ne se stava soucasné ne
i ano, protiklady jsou v rovnovaze,
neutralizuji se, paralyzuji se. Sloudeni téch-
to dvou protikladnych myslenek wvytvdsi
novou myslenku (podtrhl F. K.), ktera je
jejich syntézou: Tato novd myslenka se
znova rozdvoji ve dvé protikladné mysien-
ky, které se zase slozi v novou syntézu.
... Pouze koexistence dvou protikladnych
stranek, jejich stietnuti a splynuti v no-
vou kategorii vytvari dialekticky pohyb.
Jestlize se omezime jen na to, Ze si sta-
novime ukol vyradit $patnou stranku, uéi-
nime tim dialektickému pohybu razem
konec* [10 : 82,85]. Geneticky vyvoj dvou
protikladnych elementi, jak jsou uvedeny
na obrazku 3, a jejich vykonova syntéza,
kterou budeme sledovat, se zda byt v sou-
ladu s touto dialektikou mysleni.

Nyni muzeme jiz snaze posoudit, co
kvalitativné rozruznéna skuteénost men-
talniho zrani ¢lovéka vlastné predstavuje
a zda je kvantifikovatelna.

V obou prvcich jde totiz o intelektudlni
reakce, které vykazuji v souladu s uvaha-
mi J. L. Fischera kvantifikovatelny faktor
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,,casovy® (méreny stopkami), kvantifiko-
vatelny faktor ,rozsahovy“ (méfeny poc-
tem uspéchu 0, 1, 2 kazdého diléiho vy-
konu v testu KVIT) a dale faktor ,,ener-
geticky“, ktery sice jako spottrebovanou
dusSevni energii neméfime piimo, ale vy-
suzujeme ji z psychické prace, kterou
testovany jedinec pri testovani testem
KVIT kona. Jakmile totiZ dojde k reakci
mezi jedincem a testovanym podnétem,
zatne jedinec (respondent, realiter, aktér)
konat dugevni praci tim, Ze na dany pod-
nét reaguje vyrokem, pocetnim ukonem,
provedenim instrukce apod. Americky
biolog Nicolas Rashevsky uvadi ifadu dal-
sich faktord, doprovazejicich intelektualni
reakce, napi. intenzitu mentalniho silo-
vého horizontu, a doklada jejich vzajemné
vztahy zji§ténim, Ze jejich bliz§i urceni ¢i
méifeni narazi dosud na mneprekonatelné
obtize [14].

J. L. Fischer ze svych sedmi logicky
sefazenych experimentu dochazi k zavéru,
ze diskutovany faktor ,reaktivni potence*
se stane méfitelnym ,za predpokladu, Ze
ho budeme sledovat v jeho sepéti s real-
nymi procesy (reakcemi) a Ze se nam po-
dati rozlisit na téchto procesech nejméné
dva kvantifikovatelné faktory dal$i (pod-
trhl F. K.), které by s nim byly ve zjisti-
telném vztahu, tedy Ze splnime nezbytné
podminky kvantifikace jakychkoli realnych
procesu® [5 :67]. Tyto nejméné dva kvan-
tifikovatelné faktory byly v8ak v nasem
kompetenénim poli nalezeny (faktor d¢a-
sovy a faktor rozsahovy); je tedy i po-
tenéni faktor SKT; méritelny a kvantifi-
kovatelny.

Mame-li nyni dosahnout toho, aby ca-
sovy a rozsahovy faktor se staly rovno-
mocné s potenénim faktorem a byly na
sebe mavzajem prevoditelné, napr. scita-
telné, je nasnadé ztotoznit potenéni fak-
tor, jehoZz vnéjsimi ,efekty“ jsou pii pri-
béhu duSevni reakce reaktivni potence
SKT,, SKT,, s faktorem dusevné energe-
tickym. To ma podle J. L. Fischera [5 : 69]
svij logicky davod v tom, Ze

a) kazda duSevni reakce je provazena
raznymi stavy ,napéti“, ,namahy“, ,,od-
poru“ apod., pricemz témito zazitkovymi
rezidui jsou ,,vyznamové“ sycena také
slova, jimiZz ona rezidua vyjadiujeme;

b) kritériem piemahani tohoto ,,odpo-
ru®“ & ,,napéti“ v prubéhu reakce je psy-
chicka prace, ktera viak pravé tak jako



pri déjich fyzikalnich neni fyzikalni reali-
tou, ale wveli¢inou ,vysouzenou®, uméle
vytvofenou pro ndzornéjsi popis tchoto
duSevniho déje;

¢} psychickd price je mirou velikosti
duSevni energie, kterd v prubéhu dusevni
reakce piechazi z jednoho objektu na
druhy:

d) energeticky faktor je rovnéz fakto-
rem ,vysouzenym®, ktery se vSak proje-
vuje mnejen psychickou praci, ale stejné
tak silovymi uéinky, a méni podle pod-
minek okolniho prostiedi své formy tak,
Zze jsou navzajem pievoditelné, nebot
energie, jeZz pozbyla schopnosti ,, ménit se®.
konat praci, neni jiZ energii;

e) energie je neoddélitelny atribut (pod-
statny znak) kazdé hmoty; podle moderni
(relativistické) fyziky predstavuji energie
a setrvaéna hmota kvantitativné ekviva-
lentni formy hmoty.

Tim také, jak se zda, dochazime k real-
né odpovédi na zavér J. L. Fischerovy
prace, v némz uvadi: ,,Pokud jde o nas
pojem Rp (¢ti ,reaktivni potence“ — po-
znamka F. K.), jsme ochotni pfiznat, Ze
prozatim jesté mneni pojmem fyzikalnim,
z ¢ehoz nevyplyva, Ze by se jim nemohl —
v uréitych pripadech — stat* [5:83].
Zda se, ze v pripadech mentdlniho zrani
¢lovéka tomu tak je.

Nyni muzZzeme dokonce zavést mérnou
jednotku, spoletnou pro viechny reaktiv-
ni potence SKT; (i = 1, 2, ... n), ktera
bude mit rozmér duSevni energie a za-
roven rozmér psychické priace zkoumané-
ho jedince. Nazyvejme ji ,,rep“ a oznaéme
ji ,,Rp“ na pamétf vpredu uvedenych
védeckych praci J. L. Fischera, ktery sam
poprvé v historii socialnich véd terminu
wreaktivni potence“ i znalky Rp pouzil
[5]. Jeden ,rep“ je tedy takova duSevni
energie ¢lovéka, kterd prejde pri jednot-
kovém reaktivnim naboji elementu du-
Sevni reakci vzbuzeného mentalniho silo-
vého horizontu z jedné dané struktury
(napi. individua) do struktury druhé (napi.
testu), jejiz reaktivni potencidl bude timto
déjem, ktery jsme mnazvali ,konani psy-
chické prace“, vyCerpan (stane se nulo-
vym).

F3

Uvahy profesora J. L. Fischera umozni
nam pokroc¢it dale i ve formulaci samot-
ného matematického modelu IQR s jedi-
nou sprazenou dvojici rustové protiklad-

nych elementd, vyuzijeme-li jim do so-
cidlni sféry poprvé zavedenych pojmi
pfiméfenost a zaméfenost intelektualnich
reakei.

Ve své praci o socialnim kvocientu [8]
jsem jiz na s. 79. uved], Ze bezrozmérné

hodnoty standardizovanych kompetenc-
nich diferenci
ISKT — SKS|
Ay = +—— - 1,
g Sks T

které se vyskytuji v modelu socidlniho
kvocientu

100 CH VS et)

R=4ds ——rc, . —
SQ 8 CH‘7T(red)
jsou obdobou Fischerovych reaktivnich
kvocienti
R SKT
N = -Rg, tj. v nasi dikcig :-SKS ,
SKT, -+ SKT
kde SKT = ——b————ll———g , takze Ag=1.

2

Tehdy jsme se ovSsem v modelu S@R
pohybovali pri A, z 1 vidy jenom v ¢asti
kontinua kompetenénich diferenci. To se
pro testovani mentdlntho zrdni zirejmé
nehodi. Uvazime-li, Ze je 4, > 1 pro SKT
> SKS, nebof pak

_ |SKT — SKS|

SKT
ds = SKS =3

T SEST

a zajimaji-li nas pri testovani inteligence
také hodnoty SKT =< SKS, je nasnadé na-
hradit standardizované kompeten¢ni dife-
rence 4, reaktivnimi kvocienty » a modelu
inteligenéniho kvocientu dat tvar
100 CHVSer)

IQR =#.—_ —— =7.1IQS (1

Q 1 T CHVT e, 7-1QS (1)
ktery je rovnéz bezrozmérny, nebot bez-
rozmérny je i reaktivni kvocient

SKT

1= 8KS"
Reaktivnim kvocientem je vyjadren
vztah hladin SKT mentalni zralosti testo-
vanych jedincu ke standardni (normalni)
kompetenéni hladiné SKS mentdlni zra-
losti skupiny, k niZz testovani jedinci na-
lezi. J. L. Fischer oznacuje tento ,,vztah“
jako primérenost zkoumanych reakci, pri-
¢emz stupenn této primérenosti je dan d&i-
selnou hodnotou kvocientu », ktery bude-
me proto nazyvat kvocient primérenosti.

kde SKTZSKS. (2
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V ptipadech normalnich, kdy se diléi hla-
dina mentaini zralosti testovaného jedince
zcela ztotoZhiuje s hladinou mentalni zra-
losti skupiny (SKT = SKS), je n = 1,
v piipadech primérenéj§ich, kdy je hla-
dina mentéalni zralosti jedince vét$i nez
skupiny (SKT > SKS), je n > 1, v ptipa-
dech méné pfiméfenych (kdy SKT < SKS),
je » < 1 [5:72]. Priméfenost vyjadiena
vztahem kompetenéni hladiny mentalni
zralosti SKS celé skupiny k hladiné men-
talni zralosti SKT jedince m4 tedy cha-
rakter primérenosti reakei jedinci ke
skupiné, ¢ili ma charakter pFiméfenosti
skupinové, takie model (1) inteligenéniho
kvocientu IQR muzeme ve shodé s J. L.
Fischerem oznacdit jako model pFiméfeny.

V prubéhu jakychkoliv redlnych proce-
su viak existuje, také podle J. L. Fischera,
vidy jejich urlitd zaméfenost, ktera je ne-
oddélitelnym znakem (atributem) procesu
véazanych na uréity reialny ,,substrat®, jimz
jsou podloZeny. To znamend, Ze vsechny
procesy, respektive reakce (napf. intelek-
tualni) jsou vyznacleny urcéitym momen-
tem zaméFenosti, ktery teprve umoZiiuje
rozliSovani stupné jejich primérenosti. Pri-
meérenost reakei je proto neodluéitelna od
jejich zamérenosti [5 :82]. V naSem pii-
padé, kdy jde o méfeni inteligence s po-
uzitim inteligenéniho testu KVIT, Ize
zfejmeé vyjadfit moment zaméfenosti kazdé
z psychickych reakci pomérem ji bezpro-
stfedné odpovidajicich reaktivnich potenci
SKT;, SKT,, tedy bezrozmérnym pomé-
rem

SKT,

~ §KT,’

ktery obdobné ke kvocientu priméfenosti
reakcl v nazyvejme kvocient zaméfenosti
tychz reakci. Zaméieni psychickych reakei
ma tedy charakter zaméfenosti indivi-
dudlni.

Jestlize v puvodnim systému socidlnich
kompetenci znadil pomér reaktivnich potenci
SKT, /| SKT, du$evni vykon pfi konani psy-
chické prace testovanym jedincem, v trans-
formovaném a percentuilné vyjadieném
systému reaktivni potence SKT,, SKT, jii
tento vyznam nemaji; po jejich homogenizaci
na faktor dusevné energicky, vyjadieny v re-
pech, je kvocient zamérenosti » bezrozmérny.

ProtoZze reaktivnimi potencemi SKT},
SKTy jsou v transformovaném systému
socidlnich kompetenci definovany diléi
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hladiny mentilni zralosti jedince [8 :49],
zobrazené jeho mentdlni hladinou

skt — SKT + SKT,

?
2

definujeme jako zamérenou mentdlni hla-
dinu téhoz jedince vyraz

SKT = konst. » , (3)
SKT,
kde x= m (38)

je nové zavedeny kvocient zaméfenosti
rrisluné dusevni reakce respondenta a
konstantu Umérnosti, kterd ma nyni roz-
meér ,,rep”, oznadme ¢, ¢ili

SKT =¢.x; (3b)

o logicky vyznam konstanty ¢ a o jeji
adekvéatni nazev se zatim nezajimam.

Je vsak nutno pripomenout, Ze zaméfena
0

mentalni hladina SKT je skaldrni veliéi-

nou, nezavislou na sméru (cesté), v némz se-
dusevni reakce déje; §ipka nad pismeny znadi,
Ze jde o sledované ,zaméreni“ dusevniho
procesu, ktery v prabéhu psychické reakce
vidy ,,sméiuje“ k uréitému vysledku, tj. je
k ur¢itému cili ,,zaméren”.

Obdobné se jevi ulelné definovat ke
kvocientu primérenosti n = SKT/SKS také
kvocient zaméfené priméfenosti n vzta-
hem

- SKT konst
7= SKS T SKS

jehoz bezrozmérna &iselna konstanta § vy-
jadfuje stupert zaméfené piimérenosti
zkoumané psychické reakce. Model inteli-
genéniho kvocientu vystihujici zaméfenou
priméfenost intelektualnich reakei testova-
ného jedince ma pak koneény tvar

100 CHVS(ery
CHVT eay

v némz bezrozmérny kvocient 7 je dan
vyrazem (4), takZe ¢&iselné hodnoty IQR
jsou rovnéz bezrozmérné. Model (5) mu-
Zeme tedy oznadlit jako model zamé¥ené
priméieny.

Vztahy (3), (3a), (3b) plati pro vsechny
moZné nenulové reaktivni potence, stimu-
lované zvolenym testem. V mnasem testu
KVIT zndme potence optimdlni (hodnoty
v dané situaci ,maximilni* a ,minimal-
ni*), tj. diselné sobé& rovné hodnoty
SKT{ max = 240 idspéchit v pluvodni sou-
stavé duSevnich kompetenci = 22,5 rep1,

wn=~E%.%2, (4

IQR =7~ 71QS , (5)
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Tabulka 1: Standardni hodnoty ziskané testem KVIT pfi CHVS = 13 let; SKS = 16,50 repti

SKT = ey > IQS =
SKT = €. x =E.% IQR —
CHVT |CHVTiea| SKT, SKT, x = :ig* SKT, 4 SKT, | 7= .2% 3 % E90 100 CHVS _,Q 1Q
2 it : = 8,091 x =0,490 CHVT(rea) n-1Q8 **)
10 10 13,5 19,5 0,692 16,5 1,0 5,599 0,339 130,000 44,1 96
11 11 14,5 18,5 0,784 16,5 1,0 6,343 0,384 118,182 45,4 97
12 12 15,5 17,5 0,886 16,5 1,0 7,169 0,434 108,333 47,0 99
i

13 13 16,5 16,5 1,000 16,5 1,0 8,091 0,490 100,000 49,0 100
14 14 17,5 15,5 1,129 16,50 1,0 9,135 0,553 93,130 51,5 102
15 14,78 | 18,28 14,55 1,256 16,42 0,995 10,162 0,615 87,957 54,1 104
16 15,00 | 18,50 14,02 1,320 16,26 0,985 10,680 0,647 86,667 56,1 105
17 15,00 | 18,50 | 13,59 1,361 16,05 0,973 11,012 0,667 86,667 57,8%) | 107
18 15,00 | 18,50 | 13,37 1,384 15,93 0,966 11,198 0,678 86,667 58,8%) | 108
19 15,00 | 18,50 | 13,20 1,402 15,85 0,960 11,344 0,687 86,667 59,5%) | 109
20 15,00 | 18,50 13,10 1,412 15,80 0,958 11,424 0,692 86,667 60,0*) | 109
21 15,00 | 18,50 = 13,05 1,418 15,77 0,956 11,473 0,695 86,667 60,2%) | 109
22 15,00 | 18,50 i 13,03 1,420 15,76 0,955 11,489 0,696 86,667 60,3*) | 109
optim. — 22,50 10,9 2,064 16,70 1,012 16,70 1,011 - - —

*) Hodnoty ziskané z grafu

**) IQ = 0,769 IQR + 62,313




SKTynin = 240 sec v puvodni soustavé =

= 10,9 rept. Pak v transformované a zho-

mogenizované soustavé dusevnich kompe-

tenci je optimdlni kvocient zaméfenosti

22,5

=T = 2,064 bodi, 6

10.9 : (6)

pricemz optimalni mentalni hladina

22,5 4+ 10,9
2

a optimdlni kvocient pFimérenosti

SKTopLim 16,70

—SKS " 1630 = 1,012 bodlzé)

Hoptim =

SKToptim = = 16,70 repi, (7)

Noptim =

nebof z dané standardizace testu KVIT je
hodnota SKS zndma (CHVS = 13 let,
SKS = 16,50 repi).

Optimalni, tj. maximalni / minimalni
hodnoty hraji v kaZdé teorii velice vy-
znamnou ulohu, jak na to rovnéz
J. L. Fischer ve své praci [5 :76] pouka-
zal. Vychazi z Max Planckova principu
~minimalniho u¢inku“ a formuluje jej
v nejobecnéjsi podobé takto: ,,vSechny
skuteénostni procesy probihaji tak, aby
jejich drahy i ostatni méfitelné efekty
noty. Ale pak — af uZz doznanym ¢i ne-
doznanym — predpokladem tohoto prin-
cipu je nejen piredpoklad, Ze viechny pro-
cesy, resp. reakce, jsou vyznadeny mo-
mentem ,,zaméfrenosti®, ktery teprve umoz-
riuje rozlisovani stupné jejich piimére-
nosti, nybrz dokonce predpoklad, Ze vsech-
ny reakce jsou zaméieny tak, aby dostu-
povaly krajné dosaZitelného stupné pfFi-
méfenosti“ (podtrhl F. K.}, ooz podle
J. L. Fischera znamena, Ze Ciselné hodnoty
zavedenych indikatora budou v krajné
pfimeérfenych pripadech tendovat k ,mini-
mu“, event. ,maximu® [5:67], tj. k opti-
mu.

V nasem pripadé krajné dosazitelny
stupefi priméfrenosti psychickych reakei
nabyva &iselné hodnoty ngpim = 1,012, jak
patrno ze vztahu (8), zatim co podle vzta-
hu (6) optimalni kvocient zamérenosti
¥optim 2,064. Mezi optimalni zamérle-
nosti a optimdalni piimérenosti plati tedy
vztah
= 0’490'x0ptim (9)

noptim

Jestlize podle uvedeného ,principu mi-
nim“ plati, Ze wviechny psychické reakce
jsou zaméreny tak, aby dosahovaly uve-
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deného krajné dosazitelného stupné pii-
meéfenosti, pak musi pro kvocient zamé-
rené priméfenosti » platit pii uziti testu
KVIT vztah (9) zcela obecné, tedy

7 =0490x (10)
¢ili Noptim = Yoptim - (11)
. SKToptim
Prot = ‘m
rotoze "]()Dtim SKS R
. ~_ SRTopum
Toptim — SKS ,
plyne ze vztahu (11), Ze také
é.i—{'_l:optim = SKTOplirn' (12)

Pak ve vyrazu (3b) se vyskytujici konstan-
ta ¢ nabyva v optimalni situaci hodnoty

s — SKTopum _ SKTopuim _ 16,70 _
’ Xoptim Xoptim 2,064
= 8,091 rept . (13)
Obé testové konstanty ¢ (v repech),

{ (bezrozmérna), vyskytujici se ve vyra-
zech (3b), (4) byly tim pro test KVIT za
dané standardizace nalezeny. Jejich smysl
je tieba spatrovat v okolnosti, ze plsobi
v ramci principu ,minimalniho u¢inku“
k tomu, aby se ¢iselné vyjéc_i.f*en{ Zameé-
renych mentalnich hladin SKT ztotoznilo
s ¢iselnou hodnotou SKT mentalni hladiny
samé az v optimalni situaci, zatimco v§ude
jinde je SKT = SKT, a Ode’kE’lé aby za-
méreny kvocient pirimérenosti v se ztotoz-
nil s kvocientem nezaméfenym 7 aZ v si-
tuaci optimalni, zatimco vsude jinde je
;}. = 7. Je to dobie patrno téz z udaju
obsazenych v tabulce ¢é. 1, z niz vyplyva,
ze skutetné 7qpim = 0,490 x,pim, tj. 1,012
= 0,490 . 2,064, ¢ili 7opim = Mopiim; Obdobné
SI{Toplim = SKTOplim'

Ze zaméfend priméreného modelu (5)
inteligenéniho kvocientu IQR je nyni bez-
rrostfedné patrno, Ze éiselné hodnoty
IQR se méni s fyzickym vékem testova-
nych jedinct, ale nikoliv jenom s vékem,
nybrz soudasné s jejich primérené zamé-
renym duSevnim vykonem, jehoZ &iselnym
obrazem je kvocient zaméfené primeére-
nosti ; dusevnich reakci, tj. i psychické
prace, kterou jedinec pri testovani kona.
Z tabulky ¢. 1 je patrno, Ze jak IQR, tak
i prevodni rovnici ziskané 1IQ roste (v sou-
ladu s mejnovéjsimi zjisténimi [20a) : 36]



Obrdzek 4: Kfivka vjvoje a intelektudlnich ubytki na kompletni stupnici Wechslerova
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— viz obr. 4) zhruba do 22 let, kdy (jak
jesté dodateéné ovérim) nastoupi klesajici
trend IQR, zatimco SQR bude jesté ruast
jako wvysledek socializatniho procesu je-
dince v prostredi, jehoz vliv dale pusobi
jesté v prubéhu dalsich zhruba 10 let.
Protoze nase nova metoda nepredpo-
klada jiz stalou uroven inteligence v kaz-
dém véku testovanych osob, ale sleduje
mimo jiné i proménnost IQR s vékem,
umoznuje spravedlivé srovnani inteligence
u osob ruzného stari. Je ovSem treba
znovu si uvédomit, Ze inteligen¢ni kvo-
cient je mélitkem toliko mechanicke
schopnosti mozku reagovat na testem
dané podnéty a nema mnic spoleéného
s charakterem nebo s moralkou ani s ji-
nymi orientacemi, kterych si musime vsi-
mat pirt hodnoceni osobnosti. Skuteény
charakter c¢lovéka pozname predevsim
z jeho smyslu pro hodnoty a z jeho moti-
vaci pri rdzném jedndni. Proto teprve
komplexni testovdni socidlni zralosti élo-
véka, kterym tyto hodnoty a motivy v da-
ném spolecenském prostiedi ovérime, po-

skytne mozZnost dokonalejsiho poznani

osobnosti.
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Behavior and

Pesome

lbpaﬂ'mmon Haryna: Fpammm KBAaHTHTATHBIIOTO
MeéToXa H KaTCropHH IO3HaHWs;I

ABTOp HCXOZHT W3 [BYX BHEalmuxcs pabor
gemcroro dmiocoda 1 connoxora JI. Puiepa—
«paEnnbl KBaHETHTATHBHOrO MeTofa», 19581 «O
rateropmsnx»,1960 — 4TobLl yKaszaTh 3HAYCHHE
1 raybuny mgeit Oumepa mpi npHMeHeHHH ero
BRIBOZOB K CBOEMY METOJY YCTaHOBJIEHHUA CO-
mianasHoro ksoiueatra SQR. C aToil neasio apTop
HpHMEHseT MOJedb CONialLHOro Kpounenta SQR
JUIST TeCTHPOBAHMsSI YMCTBEHHOH 3perocTn ueno-
BeKa, T.e. OH ynpomaer moucir SQR x mopean
IQR, onHceBaomEl TOJbLKO TOJe YMCTBEHHOIO
Pa3BHTHA IO OTHOIIEHMIO K YMCTBEHHOMY pas-
BHTIIO, Pa3pn3HEHHOMY B 3aBICHMOCTII OT BO3-
pacTta, COOTBCTCTBYIOMICH COLMAJLHONW TPyHIEL
K ¢arropy oObema (JJOCTHIHYTBIE YClIeXH), HIpil-
MEHSEMOMY J{0 CHX NOp TPH TECTaX MHTEJJIHTeH-
IHI, HMEIUleMY TeHAEHLHK MOHOTOIIHO BO3pac-
Tath 40 16 Jer B 3aBHCHMOCTIH OT BO3pacTa, Ol
00HAPY;KIBACT B 3ABACHMOCTH OT BO3pacTa nepe-
MEHHBH (aKkTop BpeseHH (OTOBHOCTB, TEMIIBI
peakuiy) HMeoIH MOHOTOHHO CHMMalomuiics
TpeRj u HocJie BoapacTta 16 JeT; nx KoanyecTBeH-
HO PaBHOBECHOE COCTOsHHE CO3BJACT HOBYIO KaTe-
TOPHIO KOMNETEHLIOHHOIO YMCTBEHIIOIO IOJS,
KOTOPYIO aBTOpP Ha3bIBaeT pPe3yJbTAHTBIM KBO-
muedton naternreninn 1QR. Tlocpegerom Te-
cra KBHUT, (Raryna-Bans-Huatenmm enunn-TecT),
obpazery A 68, H3galIBIN 1TORKA TOIABKO AJIs HYIY,
JadbHeiiuux sKcnepusedTos HHCTHTYTOM cow-
AJHHOTO HCCJAEZOBAHIA W KOACYJAbLTAUMI HO BOC-
mirrauiio npn Iegaroriweckosm gpakysaprere [ap-
igosa yunsepcutera B Ilpare, aBTop gorasan cy-
HeCTBOBaHIle KPHBOl peaKTHBHOro TeMmIla, CHM-
MRAIOMECsT MOHOTOHHO B 3aBHCHMOCTH OT BO3-
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pacTa aui|, 3amOoJHAIOMMX TecThl. 1Ipu npHMene-
#un tecta KHBHUT cocraBasier pasumnma Io Bpe-
smenn  mexgy 10- 1 16-meTHEMH  yYaHUIMHACA
B cpepgHeM 25 MHHYT.

Tak xak K 00CyKHaeMorMy HepeMeHHOMY (ax-
TOPY «peaKTHBHAsi IOTEHUUA», IPUMEHCHHOMY
aBTOPOM ysKe IpU AeAYKUII mofean SQR u o0d-
pPasywIieMy OIOpPHYIO CHCTeMY qesIoBedecKOll M-
XHKHN, ObuiM o0mapyskeubl B YMCTBEHHOM HOJC
KayeCTBEHHO Pa3PO3HEHHBIX PEAKTHBHLIX IIOTEH-
LHii /iBa mepemerHbIe daKkTopa (Partop Bpemeun
1 ofibema), OTHOIEHHE KOTOPBIX K paKkTopy Ho-
TEHII MOAHO YCTAHOBHTL I KBAHTHPHLITPOBATL,
SIBIACTCH B COOTBETCTHMIL ¢ BHBOgamu (Diepa
u daxrop noremmmt SKTy (i-=1,2,...n) ms-
MEPHMBIM I CHOCOOHBIM  KBaHTHOUIUPOBAHIIAL
Urobwu BCe 91H TP dakTopa ObLAI PaBHOZHAYHLL
I NOJAARAANCH CHOCOOIIOCTH lIePEBoOfia, 4BTOP
IPHBOAILT IOCTYIATHI, TIOYENY BO3MOIKHO OTOMK/E-
CTBJATHL QAaKTOP HOTEHUIN ¢ GAKTOPOM YMCTBCHHO
DHEePreTHUCCKINM. 3aTeM aBTOD OUPELeHseT I3Me-
PRTENBLHYIO eJHHIY, OOLLYI0 IS BCEX PCAKTHB-
Hhix noreHiuit SKT 1mMewuy o pasmep ymcTBesi-
HOII BHePINH I OJIHOBPEMEHHO pPa3Mep YMCTBeH-
HOro Tpyja HecacayemMoro anga. On HasniBaet
ee «peip 1 obBosnavaer Rp B gecrn (Prunepa
M B NaMsTh ero Hayunbx tpynos. Guinep n uep-
BB pa3 B HCTOPHH COLNMAJLHBIX HAYK IOIL30-
BAJICH TEPMHUHOM PEAKTHBHAH NOTEHLM U 3HAKOM
Rp.

B saxnouennu asrop Gopmyaupyer matematn-
yeckyw wmofiear IQR ¢ epmHcTBeHHON mHapoit
NPOTHBOMOXOKHULIX [0 POCTY 3JeMeHTOB (paKTo-
posB SKT,, SKT,) yucTBEeHHOr0 1103151, TIOJL3YACKH
HNOHATHSAMH «COPA3MEPHOCTH M HAIPaBJICHHOCTHY
MHTCAEKTY&JIbHLIX peakniil («pFimefenost a za-
méfenost»), (DHmepoyM BBEFEHHBINH B HepBHII
pas B coianuuyio chepy. Mogean nsmeer Gopmy

o ~ 100 CHVS (el) -
B ol T o A {41
QR = iV gedy = 1 - 199

B KOTOpoif Ge3pa3MepHblil KBOLHEHT HallpaBjeH-

HOH COPA3MEPHOCTHL YMCTBCHHBIX peakumi 7
-

umeer pgas tecra KBHT gopmy 7 == 0,490 %
SKT,

T/ie KBOIMCHT HANPABACHHOCTH X = e ABIA-
' 2

eTCH MHCAEGHHBIM 00pPasoM HAlPABICHHOFO YM-
CTBEHHOTI'0 LOCTYHKa JINa, 3al0dIAI0WEro TecT.
W3 mopemit BuHO, 4TO yncjaenuble snavenns [QR
(1 wicaenuble 3uadenis 1Q, uoldyvemible Ha
OCHOBE YpaBHENNA), H3MEHATCHA ¢ QHIHYECKIM
BO3PACTOM JIHI, 3aMOJUAIOOMX TECTH, HO HE
TOABLKO € BO3PACTOM, HO OJHOBPEMCHHO M ¢ HX
aJleKBATHO HAIIPABJEHHLIM YMCTBEHHBIM IOCTYII-
Koym. YmcienHsie peysiLTatsl, NPH HOMOIH KO-
TOPBIX aBTOP OOBsACHSIET NPHMEHEHHE cBoell MO-
JleJII YMCTBEHHOTO PA3BHTHSI 4eJOBeKA, HPHBOANT
B Taduite CTaHJAaPTHLIX BEJANMIH, OJYYCIHBX
Ha ocHope tecta KBUT.

Summary

FrantiSek Kahuda: Limits of the Quantilative
Method and the Category od Knowledge

The author proceeds from two most outstand-
ing works by the Czech philosopher and
sociologist J. L. Fischer, Meze kvantitativni
metody (The Limits of the Quantitative
Method), 1958, and O kategoriich (On the



Categories), 1960, with the aim to demonstrate,
in applying Fischer's conclusions to his own
method of establishing the social quotient
SQ@R, the significance, depth and range of
Fischer's ideas. For this purpose he applies
the model of the social quotient SQR to
testing the mental maturity of man, i.e. he
simplifies the model SQR to the model IQR
describing only the area of the individuals
mental maturing in relation to the mental
maturing, differentiated as to age, of the
social group to which he belongs. In addition
to the factor of the range (successes achieved)
hitherto currently used for testing intelligence,
with a trend monotonously increasing up to
the age of 16 years, he has discovered a
time factor (readiness, reaction rate) with
a trend monotonously decreasing even
above the age of 16 years; their quantitative
balance (knot) brings into existence a new
category of the cempetent mental field
denoted by the author as the resultant
intelligence quotient IQR. The author proved
the existence of an S-shaped curve of the
reaction rate, falling monotonously with the
age of the tested individuals, with the aid
of the KVIT test (that is, Kahuda—Vdnia
Intelligence Test), sample A 68, worked out
for the purposes of a new method of testing
intelligence and published, until further
notice, only for the use of further experi-
mentation by the Institute of the Social
Research of Youth and Educational Guidance,
Pedagogical Faculty of the Charles Univer-
sity, Prague. In applying the KVIT test,
the average time difference between the
tested 10 year-old and 16 year-old pupils is
23 minutes.

Since. besides the discussed variable factor
“reaction potency” (which has already been
used by the author in deducing the model
S@R and which represents the most effective
system of the human mind even in the
model IQR), other two variable factors (the
factor of time and the factor of range) have
been discovered in the mental field of
qualitatively differentiated reaction potencies
which are in an ascertainable relation to the
potency factor and can be quantified, also
the potency factor SKTi (i = 1, 2,...n) Iis,
in harmony with J. L. Fischer’s conclusions,

measurable and quantifiable. In order to
make all these three factors equivalent and
reducible to each other, the author brings
forward postulates assuming that the potency
factor should obviously be identified with the
mentally energetic factor. He then also
defines the measurement unit common to all
the reaction potencies SKT which has the
dimension of mental energy and simulta-
neously also the dimension of psychical work
performed by the individual under examinati-
on. He calls it “rep” and designates it “Rp”,
to the honour of the personality of J. L.
Fischer and to the memory of his scientific
works, since it was J. L. Fischer who was
the first in the history of social sciences to
use the term *“reactive potency” as well as
the designation “Rp".

In concluding, the author formulates the
mathematical model IQR with only one
connected pair of elements of the mental
field, contradictory in growth (the factors
SKT,, SKT.), applying the terms “adequacy”
and “orientation” of the intellectual reactions,
introduced by J. L. Fischer for the first time
into the social sphere. The form of the mcdel
is the following:

ron o J00CHVSwn
QR = T CHVT ey =1 1Qs.

Here the dimensionless quoti'ent of the
orientated adequacy of the mental reactions

;for the KVIT test has the form

v = 0,490. x,

SKT,
SKT,
is the numerical image of the tested indi-
vidual's orientated mental performance. From
the model it is evident that the numerical
values IQR (as well as the numerical values
IQ obtained by a transfer equation) change
with the physical age of the individuals under
examination — not only with age, however,
but simultaneously also with their adequately
orientated mental performance. The numerical
results illustrating the application of the
author's model of the mental maturity of
man are presented in the table of the stand-
ard values obtained by the KVIT test.

where the quotient of orientation x =
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