Vysokoskoliti studenti a masova kultura

Tato stat chce seznamit ¢étenare s nékte-
rymi vysledky vyzkumu prazskych vyso-
koskolakud, ktery se zaméril na vztah vy-
sokoskolakli kK umeéni v §ir§im kontextu
jejich kulturnich zajmi, a pojednat o pro-
blémech dotykajicich se oblasti masove
kultury, které z tohoto vyzkumu vyply-
nuly. Vyzkum byl realizovian ve skolnim
roce 1965/66 mezi studenty vybranych obo-
ra na ¢tyfech nehumanitnich fakultach,
z toho na dvou fakultach universitnich
(pfirodovédecké a matematicko-fyzikalni) a
dvou technickych (na fakulté technické a ja-
derné fyziky a na elektrofakulté), a na dvou
fakultdch humanitnich (na fakulté pravnic-
ké a na fakulté politické ekonomie). Zahrnul
celkem 420 posluchaéud tietich ro¢niku.

Vybér posluchada pravé tretiho roéniku
vychézel z plredpokladu, Ze ve 3. roce stu-
dia se muzZe jiZ dostatetné vyrazné pro-
jevit vliv nového prostfedi i vliv studia,
pricemz dasové mozZnosti studentli nejsou
jesté mimoradné omezeny ndaroky studia,
jako je tomu v zavéretnych rocnicich.

Zeny tvorily zhruba jednu tfetinu sou-
boru a byly uvaZovdny v jednotlivych
Castech vyzkumu zvlast. Vychazeli jsme tu
ze zkuSenosti, plné potvrzenych i v tomto
vyzkumu, Ze pohlavi je dilleZitym biopsy-
chickym ¢initelem, ktery vyrazné ovliviu-
je zdjmy v oblasti kultury i zptsob, ja-
kym jsou tyto zdjmy uspokojovany.

Realizace vyzkumu v Praze byla moti-
vovéna jak zvlastnim postavenim Prahy
jako stfediska kulturniho a uméleckého
zivota, tak snahou respektovat pozadavek
homogenity souboru z hlediska mistnich
podminek kulturni konzumpce.

Pri realizaci a zpracovani vyzkumu bylo
pouzito rady doplnujicich se metod a pro-
cedur: za zaklad byla vzhledem k cha-
rakteru oblasti zkoumani zvolena proce-
dura typologicka.

Jako zakladni technika pozorovani by-
la uplatnéna technika rizeného dotazniku,
dopinéna studiem objektivniho materidlu
a casteéné i primym pozorovanim.
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Dotaznik obsahoval dva typy otazek:
uzaviené, kategorizované otazky, pomoci
nichz byla zjisfovana fakta o mnozstvi,
charakteru a druzich kulturni konzumpce,
a nékolik otevienych otazek uréenych pro
obsahovou analyzu, u nichz §lo o zjisténi
ruznych kvalitativnich 1udaji, predevsim
z oblasti motivace a hodnotové orientace
ve zkoumané oblasti.

Cilem vyzkumu bylo zjistit kulturni
zdjmy studujicich nehumanitnich obord, a
to z hlediska intenzity a struktury téchto
zdjmu. Posluchaéi obou oborti humanit-
nich byli uvazZovani jako kontrolni sku-
pina — vysledky tu slouZily ke konfron-
taci, kterd méla prispét k zodpovézeni
zakladni otazky vyzkumu: Jaka je — po-
suzovano ze zorného uhlu kulturnich zaj-
mu, predevs$im v oblasti uméni — celkova
kulturni orientace a kulturni uroveii stu-
denti zaméienych svym studiem na tech-
niku a pfirodni védy? Jsou uzce zaméieni
pouze na vlastni obor, nebo projevuji ten-
denci k vSestrannosti? Soudast takto 3i-
roce koncipované problematiky tvorila
i otazka, jak intenzivni je zijem zkouma-
nych vysoko$koldkli o uméni a jakymi
prostfedky a formami je realizovan.

Charakter kulturni konzumpce

V tom smyslu vénoval vyzkum oddélené
pozornost kulturni konzumpci realizované
prostiedky masové komunikace a kon-
zumpcei pomoci prostfedkid, které nemaji
masovy charakter (specidlné tu byla véno-
vana pozornost divadlu, koncertam, vysta-
vam vytvarnych uméni a vefertim poezie).

Z tohoto zorného uhlu, vychazejiciho
z globalnich zaméru vyzkumu a potieb je-
ho operacionalizace, hovoiime o konzumpci
masové kultury nebo o konzumpeci té ¢asti
kultury, kterou jsme — to budiZ zdlrazné-
no hned na pocéatku — oznatili nikoli
z hlediska obsahu této kulturni tvorby,
ale z hlediska pristupu konzumenta k ni
jako kulturu vybérovou.

Nez piikroéime ke koncepci tohoto po-



jeti, pripomenme, Ze odvozovant charak-
teristiky masové kultury z masovosti pro-
stiredka, jimiZz se kultura §iri, je dnes jiz
vesmés badateli v této oblasti odmitano
jako redukcionistické. V tomto smyslu je
podrobovana kritice i znama prace A. Klos-
kowské Masovd kultura. Poukazuje se na
to, ze charakter kultury je tieba odvozo-
vat z charakteru spole¢nosti. Jde tu bud
o znamou paralelu nékterych zapadnich
sociologll ,,masova spoletnost -—— masova
kultura“, nebo o jeji plekonani adekvat-
néjdimi teoriemi. které vychazeji pii hod-
noceni kulturnich jeva ze struktury dané
spole¢nosti a respektuji dynamiku jejiho
vyvoje. V tom smyslu napiikilad Z. Bau-
mann charakterizuje masovou kulturu ja-
ko takovou kulturu, v niZz hranice $ifeni
jednotlivych subkultur nejsou urcéovany
hranicemi mezi regiény rozvinutymi a za-
nedbanymi mezi ekologickymi centry a
tridami. Z hlediska strukturalni koncepce
je pak odmitana i otazka superiority ¢i
inferiority masové kultury.

Ve vyzkumu kulturni konzumpce stu-
dentt, pfi hledani odlisnost{ v této kon-
zumpci byla posuzovana otazka ,,maso-
vosti® i ,,vybérovosti“ z ponékud jinych
hledisek. PredevSim zde neslo o problém
masové kultury v celé §iri, o uplatnéni
hodnoticich kritérii ve vztahu ke kultufe
sifené témi ¢i onémi prostredky; vychazeli
jsme z predpokladu, ze pomoci prostiedki
hromadného sdélovani mohou byt Sifena
1 nejnaro¢néjsi umeéleckd dila, o ¢emz
svédéi vyvoj filmu dostateéné priakazné.
Slo o uplatnéni urc¢itého metodického pii-
stupu, ktery vychazel ze situace konzu-
menta ve vztahu k obéma typim komu-
nikacénich prostredku.

V 1vahach o funkci a vyznamu. pro-
sttedki masové komunikace byva véno-
vana pozornost predeviim dvéma sloZkiam
komunika¢niho procesu: tomu, kdo komu-
nikaénimi prosttedky manipuluje, kdo jc
ovlada, a pak charakteru téchto prostred-
k@ samych, ptripadné v téchto souvislostech
i obsahu a_charakteru komunikovanych
informaci. Prijemce informaci zde byva
uvazovan vétsinou pouze jako objekt vy-
staveny jednostrannému toku informaci,
jako produkt podminek a kulturnich vii-
v, komunikaénimi prostiedky vytvore-
nych a realizovanych. E. Fromm pouka-
zuje na to, Ze d¢lovék se stava pomoci
téchto prostiedkt predmétem manipulace

i ve sféle spotieby, ze | v télo oblasti
ztraci svobodu volby.

Je vsak nutno zdudraznit funkci a ak-
tivni roli subjektu alespoil ve dvou smé-
rech.

Uvahy o vzniku masové kultury uva-
déji dveé zakladni skupiny piedpokladi:
celkovou zménu charakteru spole¢nosti ve
sméru jeji demokratizace a technicky pro-
gres, vznik nové technologie, kterd umoz-
nila vznik prostfedk(t masové komunikace.

Nové spoletenské podminky, v nichz
clovék Zije, vSak bezpochyby vyznamné
ovliviiuji i oblast sociopsychologickou a
jisté postupné pusobi i na jednotlivé psy-
chické vrstvy osobnosti ¢lovéka. Vytvareji
tedy i z hlediska subjektu predpoklady pro
potiebu kultury nového typu, odpovidajici
novym podminkam, novému zivotnimu
stylu. Clovék v modernim svété pravdé-
podobné potiebuje typ kultury determi-
novany existenci masovych komunikac¢nich
prostiedkii a proto jej stdle vice preferuje.

Aktivita ¢lovéka jako konzumenta kul-
tury se uplatiuje konkrétné i v tom, Ze
z nepretrzitého toku informaci, z velké
kulturni nabidky, kteri je denné realizo-
vana riznymi komunika¢nimi prostiedky,
voli, c¢o prijme, co ,spotfebuje“. Prvni
volba z celého kulturniho bohatstvi zi-
stava ovSem vyhrazena jednotlivym ko-
munikaénim prostiredkiim a spoletenskym
skupinam, které jimi disponuji. Druhou
volbu realizuje vsak jeji prijemce sam.

A zde se dostavame ke kritériu, na je-
hoz zakladé byl ve vyzkumu kulturni kon-
zumpce uplatnén aspekt masovosti nebo
vybérovosti. Vyse uvedeny komentar po-
vazZujeme za nutny k ozfejméni skuteé-
nosti, Ze jsme si védomi uplatnéni pouze
diléiho pristupu k slozité problematice.
V uvedeném vyzkumu jde pravé o onen
moment aktivity subjektu, ktery se uplat-
nuje pri kulturni volbeé, pfi zaméfeni na
ten ¢éi onen typ kulturni konzumpce.

V tom smyslu je tedy uvaZovan jako
vychozi kritérium pro posouzeni charakte-
ru kulturni konzumpce zpusob S§ifeni jed-
notlivych uméleckych dél, jejich dosazi-
telnost, snadnost pfistupu k nim a mira
osobni aktivity, kterou prislusny konzum
vyzaduje.

Pritom tato ,,dosazitelnost”, snadnost
pristupu ¢i mira aktivity neni dana jen
technicky, rozsifenim wuréitych kulturnich
prostfedki masovosti nabidky, ale také

11



tim, Ze v daleko vétsi mife tu plsobi
i popularizace dél sifenych masovymi pro-
stfedky. Konzument miize prostiednictvim
svého okoli a informacdnich prostiedku,
s nimiZ prichdzi denné do automatického
kontaktu, ziskdvat daleko snadnéji infor-
mace o dilech konzumovanych masové (ja-
ko je tomu napr. u filmu) nez informace
o umélecké vystavé, koncertu vazné hudby
apod.

Na tomto zakladé vénuje vyzkum oddé-
lené pozornost tfem typuim kulturni kon-
zumpce: 1. konzumu realizovaném pro-
stfednictvim masovych prostfedku, pie-
devsim filmu, ktery zaujima v kulturni
konzumpci mliadeze zvlastni misto, 2. éetbé
knih jako samostatnému typu, ktery mize
mit charakter jak masového, tak vybéro-
vého konzumu, a kone¢né 3. vybérovému
konzumu, v jehoz ramci byla sledovana
navstévnost divadel, vystav, koncerti a
velerti poezie. Byla hleddna odpovéd na
otdazku, jaky pomér zaujima v celkové
konzumpci uméni u vysokoskolakd kon-
zumpce prostiednictvim masovych komu-
nikaénich prostfedkd, a zda jsou néjaké
vyznamné odlisnosti pokud jde o charak-
ter konzumu v jednotlivych skupinach
vysokoskolakt, které by opraviiovaly k je-
jich typologickému odliseni.

Kritérium ,,masovosti“ ¢ ,,vybérovosti“
je ovSsem jen hrubé odlidujicim kritériem
pro posuzovani intenzity kulturniho zdjmu.
Pii zkoumani kulturni konzumpce je tfeba
brat v uvahu i néktera dalsi hlediska.

Predevsim i uvnitit kultury, Sifené stej-
nym typem komunikaénich prostredkn
(v nasem ptripadé prostiedky masové ko-
munikace), existuji vedle obecnych, spo-
leénych rysu specifika jednotlivych kul-
turnich oblasti. Sociokulturni teorie, které
apl’kuji na oblast kultury poznatky z teo-
rie informaci, upozorfiuji tu na odlisnosti
podle povahy jednotlivych komunikac¢nich
okruhu kultury (kulturnich kanald), tj. po-
dle fyzické povahy sdéleni, ktera jsou vy-
sildina (napf. hudba, zvuk na rozdil od
tisténého slova). To jsou faktory, jejichz
vliv na aktivitu konzumenta zlstava jesté
otevienou otazkou. Vétsina poznatklu vsak
shodné potvrzuje vliv komunikaénich pro-
sttedklt nejen na to, co je komunikovano,
ale i na to, co je konzumenty prijimano.

Mimoto se u jednotlivych druha kul-
turni konzumpce uplatiuji i razné jiné

faktory, napi. faktory psychické. Je roz-
dil mezi kulturni konzumpeci, ktera probi-
ha ve skupinich (jako je tomu u filmu) a
mezi konzumpci individualni, ktera je ty-
pickd napf. pro ¢etbu knih.

Musime rovnéz vzit v uvahu, ze kultur-
ni aktivita konzumenta je omezena nejen
na aktivitu volby, ale i na aktivitu kul-
turni konzumpce samé, kterd je opét mno-
honasobné determinovana. Je determino-
vana faktory souvisejicimi jak se socidlnim
postavenim konzumenta, s charakterem je-
ho prace, s psychickou strankou jeho osob-
nosti a s jeho hodnotovou orientaci, tak
s konkrétni socidlni a osobni situaci. Je
determinovidna charakterem dila, které
muZe vyzadovat podle své obsahové i for-
malni narocnosti rizny stupen aktivity
konzumenta, bez ohledu na to, jakym ty-
pem komunikace je zprostiredkovano.
J. Volek v Zdkladech obecné teorie uméni'
poukazuje na to, Ze vzhledem k mnoho-
znacnosti uméleckého dila, které miuze
nabyvat stale novych vyznamovych vrstev,
je proces konzumu, tj. pfijem informace
vloZzené do dila, procesem vysoce selektiv-
nim, pii némZ se realizuji vidy jen né-
které stranky dila.

Vysledky vyzkumu

Po téchto obecnych teoretickych uvahach
muzeme prikro¢it k posouzeni konkrét-
nich vysledkt, které vyzkum student pii-
nesl. Vyzkum zaméfril na prvnim misté
pozornost na vztah vysokoskolské mladeze
k filmu, dale se zabyval participaci stu-
dentli na umeéleckych poifadech vysilanych
rozhlasem a televizi, a zvlastni pozornost
vénoval Cetbé beletrie a vlivu kulturnich
¢asopisti. V oblasti hudby ovéroval pouze
hypotézu o obecné oblibé dZezové hudby
mezi mladezi, neuvazoval vSak specialné
vliv gramofonové desky, kterd je stdle
Castéji zarazovana rovnéZ mezi prostiedky
masové komunikace. Zde jsme vsak ne-
predpokladali — wvzhledem k znacné fi-
nanéni narofnosti — obecnou piistupnost
a masovy vliv.

Ne? se budeme zabyvat jednotlivymi
oblastmi masové kulturni konzumpce, vsi-
mneme si nejprve nékolika dat, ktera
charakterizuji celkovou kulturni konzum-
pci zkoumaného souboru. Ze souhrnnych
éisel kulturniho konzumu ve trech za-

1 SPN, Praha 1968, s. 198n.
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kladnich sledovanych oblastech je patrno,
Ze studenti navstivili za mésic, v némsz
byl konzum sledovan, podstatné vice fil-
movych piedstaveni neZ vSech ostatnich
kulturnich podniktt dohromady, a také vi-
déli za tuto dobu vice filmi, neZ ptecetli
knih. Z celkového po¢tu 3565 absolvova-
nych kulturnich podnikt (pfipadné& precte-
nych knih) pripadd na filmova piedstave-
ni 38,8Y, na divadla, koncerty (véetné
dzezovych), vystavy a velery poezie do-
hromady 31 Y% a na preétené knihy 30,2 %,
z této celkové sumy, kterd predstavuje
vysokou primérnou konzumpci 8,5 kultur-
nich podniki za mésic, nepoditaje v to
konzumpci realizovanou prostiednictvim
rozhlasu a televize. V celém vybérovém
souboru prazskych vysokoskolaki se vy-
skytla pouze necela 2 %, respondentd s nu-
lovym konzumem ve zkoumaném obdobi.

Jak je patrno z vySe uvedenych Cd¢isel,
nejvice studentd navstivilo ve sledovaném
meésici filmové predstaveni. V praméru
pfripadaji vice nez tii navstévy na osobu a
dosadhla jej téméf ¢tvrtina souboru. Maxi-
malni pocet navitév kina za mésic byl de-
set. Pouze kolem 49, studenti nebylo
v daném obdobi v kiné vibec. Podil jed-
notlivych oborii na celkovém podltu nav-
§tév, pravé tak jako podil muzl a Zen,
odpovida plné jejich procentualnimu za-
sloupeni v celém souboru. Celkova nav-
Stévnost kina u studenti nékolikanasobné
pievysuje celostadtni primeér, coZz se shodu-
je s vysledky zjisténymi vyzkumem i u ji-
nych skupin mladeze. Studentskou mladez
muzeme tedy na zakladé ziskanych po-
znatka charakterizovat jako mladeZz cho-
dici do kina. Podle téchto poznatki ne-
maji opodstatnéni ivahy nékterych zapad-
nich sociologli o upadajicim vlivu kina na
mlade? a o ztrdté masového charakteru
filmu. Film zde zastava stdle vyznamnym
predmétem kulturnich z4jma a oblibenou
¢innosti ve volném c¢ase. To ma — vedle
snadné dostupnosti filmu — jisté i své
specifické priéiny, souvisejici s psychikou
mladeze. Jednak predstavuje film kultur-
ni ¢éinnost realizovanou kolektivné mimo
domov s partnerem nebo s kamarady. Ta-
to okolnost muze hrat v oblibé filmu
u mladeze stejnou roli, jakou hraje
v oblibé televize u starsich vékovych sku-
pin fakt, Ze pfichazi za divakem az do
jeho domova a 7e ji lze sledovat v rodin-
ném kruhu.

Vyznamnou roli zde bude hrat jisté
i zvlastni charakter filmu. Francouzsky
sociolog E. Morin jej charakterizuje jako
prostiedek, ktery pfedstavuje smés ima-
ginace a reality, ktery zahrnuje celou ob-
last realného svéta i celou oblast imagi-
narniho svéta a ktery snasi nejvétsi po-
¢et moZnych umeéleckych forem. J. Mitry
upozorriuje na specifickou komunikaéni pa-
sobnost filmu, na fascinujici a apelujici
udinek jeho zvukové obrazné fedi. Je ne-
pochybné, ze tyto jeho vlastnosti odpovi-
daji velmi dobfe psychickym potiebam
mladeze.

Pii zjisfovani, kolik studenttt sleduje
umélecké porady v rozhlasu a televizi,
bylo postupovano pongkud jinym zpuso-
bem. Dotaz byl formulovan adekvaing
charakteru obou sdélovacich prostfedku.
Vybérova otazka davala moznost tii od-
povédi: nesleduje — sleduje oblas — sle-
duje nejméné jedenkrat tydné. Odpovédi
ukdzaly, ze zhruba jedna ¢tvrtina poslu-
chaét nehumanitnich obori1 (23,5 %) a jed-
na tietina poslucha¢li humanitnich obort
(19,3 %) nikdy nesleduje rozhlasové umé-
lecké porady. Podobny podil (27,1% a
21,1Y%)) ukazuje procento téch, ktefi ne-
sleduji tyto porady v televizi. Studenti
humanitnich oborti jsou zastoupeni vétiim
procentemm mezi pravidelnymi posluchaéi
uméleckych poradit rozhlasu (37,8 %) i te-
levize (50 %) nez studenti obortt nehuma-
nitnich (24,29%, a 33 9%). Zeny sleduji tyto
pofady pravidelnéji a castéji nez muzi.

I kdyZ odlidna formulace dotazu neumoz-
fiuje presné porovnani s vysledky ziska-
nymi u filmu, lze soudit, Ze rozhlas a te-
levize jsou sice u zkoumanych studenta
prostiedky v celkovém kulturnim konzumu
Castéji frekventované, ale co do rozSife-
nosti zGstdvaji presvédéivé za filmem,
ktery si v tomto smyslu zachovava i mezi
studujici mlidezi stale primat.

Pokud se tyka frekventovanosti, jisté
tu hraje duleZitou roli i faktor &asu, pfe-
deviim z hlediska technické moznosti jeho
bezprostfedniho vyuZiti.

K nejrozsifenéjsim uméleckym prostied-
kim ovliviiujicim vyznamné podstathou
vétSinu vSech respondenti patfi vedle fil-
mu, rozhlasu a televize i kniha. Rtzna
fakta o Cetbé krasné literatury za zkou-
mané obdobi uvedlo zhruba 77 % muZi a
959, Zen. Zeny tedy éetly podstatné vice
neZ muzi; podileji se na uvedeném poétu
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knih 43,7Y%,, ackoliv jejich podil v celém
souboru ¢&ini 32,6 %. Tento vysoky rozdil
se tyka predevsim oborti nehumanitnich,
u humanitnich obortt ptedstavuje pouze
okolo 3Y%,. Celkové pripadlo na muze 2,13
pieétenych knih a na Zenu 3,43 knih za
mésic — pocitano z celého souboru. tedy
vietné neétenai.

Podle poc¢tu precétenych knih i podle
poctu ¢tenara, ktefi se na této Cetbé po-
dileli, 1ze i v tomto pfipadé hovoiit o ma-
sové konzumpci.

Nas vyzkum tak potvrzuje znadma fakta
jak o technicky i hospodarisky snadné do-
stupnosti knihy v nasich podminkach (ma-
me zde na mysli nejen hustou sif ptjco-
ven, ale i pomérné vysoké naklady knih
a nizké ceny), tak i o tom, Ze kniha u nas
stale vyznamné plscbi na mladez a zacho-
vava si v tomto smyslu své misto vedle
masové rozsifenych prostifedk audiovi-
zualnich,

Pres uvedena [akta jsme zarazeni be-
letrie do masové nebo vybérové kultury
v naSem vyzkumu nepovaZovali za jedno-
znacéné. ,Masovost® nebo ,vybérovost®
konzumu se zde muZe velmi vyrazné lisit
podle druhu beletrie. Pro posuzovani kon-
zumpce knih jako konzumpce masové by
v tomto pripadé svédéil jak polet predte-
nych knih, ktery se v naSem pfipadé pribli-
Zoval vice celkové konzumpeci filmu nez
konzumpei jednotlivych podniki vybérové
kultury, tak vysoka obliba detektivek, kte-
rou vét§ina studenti uvedla v Cele Zebfié-
ku oblibenych druhti éetby. Kontrola podle
pre¢tenych tituld viak ukazala, Ze nebyly
¢etbou prevazZujici.

Duvody obliby ¢etby beletrie, které stu-
denti uvedli, se vazaly vesmés na indi-
vidualni potfeby osobnosti a svédéily o od-
lisnosti pristupu k beletrii od pristupu
k filmu, u néhoz studenti zduraziovali
jako duvod obliby pfedevsim jeho zabav-
nost. Obsahova analyza a vzajemna kon-
frontace odpovédi na ruzné otazky také
ukazala, Ze konzumpce beletrie, a to pravé
takovych druht a tituli, které piedstavuji
naro¢nou detbu, dopliiuje prevazujici kon-
zumpci filmu u nékterych skupin studentd,
které casto uvadély nedostatek casu jako
piekazku plného uspokojovani kulturnich
zajm.

Na zikladé vsech téchto poznatki, které
v podstatd odpovidaji nézorim sociologi
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masové kultury o prislusnosti knihy k pro-
stfedkim masové komunikace, jsme pfi
operacionalizaci vyzkumu pro konkrétni
odliSeni jednotlivych skupin studentt
podle intenzity jejich kulturnich zajmu
uvazovali cetbu beletrie jako samostatny
ukazatel — vedle konzumpece filmu a téch
kulturnich prostredku, které jsme zahrnuli
pod pojem vybérové kultury.

Pro doplnéni charakteristiky vztahu stu-
dentit k masove kultufe si kratce vsim-
neme jesté dvou oblasti kulturniho zajmu.
jichz se vyzkum dotkl. Prvni z nich patri
do oblasti tisku a tyka se éetby kulturnich
¢asopisit. Zajimal nas tu jak celkovy pocet
¢tenych ¢asopist, tak jejich druh. Vysled-
ky potvrdily znaény vliv kulturnich caso-
pisi. Tretina posluchac¢h a zhruba polovina
posluchac¢ek nehumanitnich obora a rovnéz
polovina vsech poslucha¢li obortt humanit-
nich (muza i Zen) sleduje pravidelné ne-
jméné dva kulturni é&asopisy. Zeny jsou
tedy i v tomto piripadé ¢astéj$imi étenar-
kami neZ muZi. Vysledky rovnéz ukazaly
soustfedéni zajmu na ty casopisy, které
nejsou zaméreny uzce odborné, ale zaby-
vaji se i problémy kulturné politickymi
v nejobecnéjsim slova smyslu. To se tyka
na prvnim misté Literarnich novin, které
Cetly témér dvé tietiny vSech respondenti.

Druhou oblasti, které si vyzkum povsim!
pro doplnéni charakteristiky kulturniho
zameéfeni studentl, byla dZezovd hudba.
Vyzkum chtél ziskat celkovou informaci
o jeji popularité a oblibé mezi studenty.
Vysledky plné potvrdily hypotézu o mi-
moradné oblibé tohoto hudebniho Zanru
mezi mladezi. Maximalné 5", studenta
podle sledovanych oborG odpovédélo na
otazku, zda maji radi dzezovou hudbu.
negativné. Velka vétsina zodpovédéla tuto
otazku pozitivné (64,4 Yy az 81 %), zbytek
odpovédi byl neutrilni. Tyto vysledky
samy o sobé tedy pouze dokumentovaly
znama fakta. Zajimaveéjsi jsou po té stran-
ce odpovédi studentli na nékteré oteviené
otazky tykajici se vztahu k uméni. Pokud
se nékteré z téchto odpovédi dotkly dze-
zové hudby, lze z nich hypoteticky usu-
zovat, Ze velkd ¢ast studentt preferuje
klasicky dzez pred novymi proudy v dze-
zové hudbé. V tomto sméru davaji ziskané
vysledky podnét pro specidlni vyzkum
v této oblasti. Stejné tak by zkoumani
diferenciace v oblibé raznych dzZezovych
Zanrd mezi raznymi vékovymi i sociopro-



fesionalnimi skupinami mladeze pravde-
podobné ukazalo zajimavé odlisnosti.
Fakta o frekvenci kulturniho konzumu,
kterd jsme vySe wuvedli, nesta¢i sama
o ruzné kulturni oblasti. Motivy konzum-
pce mohou byt v jednotlivych piipadech
o ruzné kulturni oblasti. Motivy konzump-
ce mohou byt v jednotlivych pripadech
rizné, mohou predstavovat nejen vainy
kulturni zdjem, touhu po poznani nebo
silnych zazitcich, ale také pouhou snahu
néjak stravit volny d¢as. Sama konzumpce
muZze pak s riznym stupném psychické
ucasti recipienta nabyvat rtznych forem.
Ze skuteCnosti, Ze mladez navstévuje casto
kino, piefte znacny pocet knih a caso-
pisd, sleduje pravidelné umeélecké porady
v rozhlasu a televizi, nelze usuzovat ani
na silu vlivu, které na ni tyto prostiedky
vykonavaji, ani na charakter tohoto vlivu.

Na jeden zajimavy problém v této sou-
vislosti upozorriuje J. Volek ve vySe cito-
vané praci. Prestoze je kulturni konzum-
pce u mladeze mimoradné velka, jeji
znalosti tomu neodpovidaji. vysledky ze
stiednich $kol po této strance byvaji piimo
zdrcujici. J. Volek vidi davod v jedno-
stranné emocionalni, ,zazZitkové“ formé
vnimani umeleckych dél. Tyto zazitky sice
svym zpUsobem ¢lovéka citové obohacuji
a mySlenkové pretvareji, chybi vSak pri-
tom jasné intelektualni uchopeni, pro-
svétleni a upevnéni zazitku a tim i védomé
posileni oné pretvareci funkce.

Navozuje se zde tedy cely okruh problé-
mu, jejichz zkoumani zasahuje do riznych
oblasti, predevs$im do oblasti psychologie,
a nelze je vyresit jedinym vyzkumem. Je
vSak treba je respektovat pfi posuzovani
pouze jednim aspektem zjisténych faktu.

Frekvence a obliba v kulturni konzumpci

N4&§ vyzkum vysokoskolskych studentu se
zaméril na jeden z takovych problému.
Pokusil se zjistit, zda vztah respondenti
k jednotlivym uméleckym oborim je
v souladu se zjisténymi fakty o frekvenci,
a jaké zde existuji rozdily pokud se tyce
téchto jednotlivych oborti. Podnét k tomu
daly zkusenosti z nékterych cizich vyzku-
mu ¢innosti mladeZze ve volném cCase, které
shodné potvrzuji rozdily mezi frekvenci
a oblibou jednotlivych ¢innosti (napft.
polsky vyzkum).

Tuto zkuSenost potvrdil i nas§ vyzkum.
Na otdzku ,Které umeéni mate nejradéji,

a proé?* konkrétné odpovédelo 78 Y vsech
respondentfi, 22 Y, odpovédélo nerozhod-
né. Analyzou téchto odpovédi jsme zjistili,
Ze nejvice muzl studujicich nehumanitni
obory uvedlo jako nejoblibenéjsi uméni
hudbu, pak literaturu a teprve na tretim
misté suverénné nejcastéji frekventovany
film. Podobné vysledky daly i odpovédi
Zen, u nichz se film dostal dokonce az na
¢étvrté misto na zZebricku obliby — za
hudbu, divadlo a literaturu.

U podsouboru studujicich humanitnich
oborlt jsme mohli konstatovat u muz
veelku soulad obliby s frekvenci, film se
dostal do cela Zebricku obliby pied litera-
turu a divadlo; u Zzen vsak byly vysledky
obdobné jako u obori nehumanitnich —
film byl v celkovych vysledcich zafazen
aZ na ¢tvrté misto za divadlo, literaturu
a hudbu.

Rozdily v oblibé podle studovanych
oborlt tu nelze jednoznac¢né zjistit pro po-
mérné malou velikost téchto podsoubortl,
hypoteticky vsak lze podle vysledk@i usu-
zovat, Ze obliba rtznych uméni souvisi
se studovanym oborem.

Ze zjisténych rozdild mezi frekvenci a
oblibou v kulturni konzumpci vyplyva, Ze
navstévnost kulturnich podnikGi v mno-
hych pripadech silnéji ovlivauje fada ji-
nych faktord, neZ je obliba nebo zajem.
U masovych komunikac¢nich prostiredki
vystupuje jasné do popredi vyznam jejich
technické i finan¢ni dostupnosti a v mno-
hych pripadech jisté i men$i naroky na
mnozstvi éasu potiebné k jejich vyuzivani.

Na vysledcich v oblasti hudby, kde se
ukdzaly u respondentt nejvétsi rozdily
mezi frekvenci a oblibou, budou mit ma-
sové komunikaéni prostredky zfejmé rov-
néz svij podil. Vyzkum sledoval — vzhle-
dem k celkovému zaméru — pouze nav-
stévnost koncerti. Konzumpce hudby se
vSak dnes zdaleka nevaZe jen na koncertni
siné. Vyznamnou ulohu tu maji rozhlas,
televize a také gramofonova deska.

Zajimavé jsou divody obliby u jednot-
livych typu kulturni konzumpce, které
studenti uvadéli. Zatimeo u divadla, kon-
certl a umeéleckych vystav to byla jejich
funkce a hodnoty, které ptinaseji, tedy
vlastni obsah sdéleni, u filmu je to ves-
més forma, jiz je toto sdéleni tlumodeno,
zpusob konzumpce. U cCetby beletrie se
objevily v odpovédich oba aspekty ptristu-
pu. Byla zdGraznovana jak funkce krésné
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literatury, jeji vyznam pro vzdélani, jeji
etické a estetické hodnoty, tak zpusob
konzumpce, to, Ze ¢etba neni omezena
mistem, neni vazana na kolektivni kon-
zum a nevyZaduje urédité mnozstvi volné-
ho ¢asu, ktery musi byt najednou k dispo-
zici. U filmu uvadéli studenti jako duvod
obliby predevs$im jeho pristupnost, pohodl-
ny konzum.

Tyto poznatky potvrzuji vyznam ma-
sové pristupnosti kulturnich prostiedk,
soudasné vsak naznacuji i moZné meze
jejich vlivu. Konzumenti pfistupuji v tom-
to pripadé k rtiznym prostfedktim kulturni
komunikace zamérné, s védomim jejich
kvalitativni odlisnosti, s védomim toho,
co jim tyto prostfedky mohou nebo chtéji
dat a co oni sami od nich v rtiznych si-
tuacich pozaduji.

Divody vysoké frekvence uméni poda-
vaného masovymi komunikaénimi pro-
stfedky osvétlil nas vyzkum jesté z jiného
zorného uhlu.

Ptali jsme se respondenti na prekdZky,
které jim brani v plném uspokojovani
jejich kulturnich zajmua. Jako daleko nej-
vyznamnéj$i se tu ukazal nedostatek fi-
nanénich prostredkl, ktery uvedlo 64,8 %
muzi a 61,4% Zen z celého souboru, na
druhém misté pak studium, a tedy nedo-
statek éasu. Je jasné, ze obé uvedené pre-
kazky postihuji rtzné typy konzumpce
nestejnou mérou. Omezené finanéni moz-
nosti studentd a mnohych kategorii mla-
deze viibec podporuji frekvenci téch kul-
turnich prostiedkt, které jsou po této
strance méné narocné. Totéz se tyka i fak-
toru casu, ktery u studentl hraje zvlast
vyznamnou roli ve zkousSkovych obdobich
a v zavéretném roc¢niku studia.

Vliv skupiny na realizaci kulturnich
zdjmu

Zatim jsme se zabyvali determinujicimi
faktory kulturni konzumpce z hlediska
pfistupu a situace jednotlivych é&lent zkou-
mané skupiny. DuleZitym determinujicim
¢initelem vSak zde je i zkoumana skupina
sama, jeji charakter, jeji funkce.

O skupinovém vlivu v této oblasti svéd¢éi
rada teoretickych poznatkd v oblasti so-
cidlni komunikace, ovéfenych rliznymi
vyzkumy, piredeviim vyzkumy sociometric-
kymi. Tyto poznatky se tykaji v podstaté
dvou skute¢nosti. Predeviim toho, zZe
v kazdé skupiné existuji osoby s rozho-
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dujicim nebo vyznamnym vlivem na
ostatni ¢leny skupiny, které pulsobi jak
na vybér, tak na interpretaci kulturnich
sdéleni u ostatnich ¢lent skupiny (teorie
dvoustupriové komunikace). Uplatnéni této
teorie lze opravnéné piedpoklidat pravé
v takovych skupinach, jako jsou ruzné
skupiny mladeze. V nagem vyzkumu uved-
lo v jednotlivych podsouborech devadesat
i vice procent studentt, ze diskutuji
o uméni se svymi prateli. Naproti tomu,
pokud se tyée diskusi s ucditeli ve Skole,
jsou ¢isla, kterd jsme obdrZeli, podstatné
niz$i a u nehumanitnich obort prakticky
zanedbatelnid. Lze piredpoklidat, Ze tyto
vlivy hraji pravé u kulturni konzumpce
prostfednictvim masovych komunikaénich
prostfedkl (pravé vzhledem k jejich ma-
sovému charakteru) vétsi roli nez u pro-
sttedkll kultury vybérové, jejichz vliv ma
vzhledem k podstatné omezenéjsimu okru-
hu prijemct i omezenéj$i mozZnosti primé-
ho i nepiimého uplatnéni.

Z ponékud jiného hlediska lze uva-
7ovat o vyznamu skupiny pro kulturni
konzumpci na zakladé poznatka teorie
kulturni dynamiky o funkci socialniho
pole. Zde se poukazuje na rozdil v recepci
kulturnich obsahli a v reakci na né mezi
izolovanym individuem a ¢lovékem v ko-
lektivu. Reakce individua je vazédna na
jeho okoli, které determinuje jeho zpusob
vnimani. ReSeni tohoto problému spada
vsak i mimo oblast sociologie a uvahy
o ném v souvislosti s vysledky vyzkumu
vedou spiSe k novym otazkam a podnétiim
nez ke konkrétnim zavérim. Piedev§im
zde vyvstava otazka struktury socidlniho
pole v jednotlivych konkrétnich pripadech
a sama jeho §irS§i spolefenskd podminé-
nost.

Existuje vsak jesté jiny, méné primy
a méné bezprostiedni vliv skupiny, ktery
mé pii realizaci téch ¢i onéch kulturnich
zAjml a pii utvafeni vztahu ke kulturnim
hodnotam zvlastni vyznam. Jde o oliv
skupiny ma hodnotovou orientaci jejich
piisludnikd. Reakce individua na kulturni
podnéty, jeho vybér z kulturni nabidky,
mnohondsobné prertstajici jeho ¢&asové
i technické mozZnosti, muze byt do znacné
miry nahodily; jeho celkova kulturni kon-
zumpce, realizace kulturnich zajma se
muize skladat z raznych prvka fragmen-
tarni povahy. To, co je spojuje v urcity
vice ¢i méné jednotny systém, ktery lze
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charakterizovat jako kulturni zaméieni
jednotlivee, je vysledkem konfrontace
hodnot, které tyto kulturni prostiedky
tlumoc¢i, s hodnotovym systémem indi-
vidua, a na tomto zakladé pak jejich prj-
jeti ¢i odmitnuti. Lze vychazet z poznat-
ku, Ze zvlasté mezi mladezi je hodnotovy
systém jednotlivce skupinou vyrazné ovliv-
nén. Mnozi socidlni psychologové tu po-
vazuji vliv skupiny za tak silny, Ze muze
hodnotovou orientaci jejich piislusnikt a
na jejim zakladé i jejich kulturni orientaci
zcela zm?>nit. Pochopitelné se tu také
up atiiuje bud primo nebo opét prostred-
nictvim skup’ny vliv spolecenské situace
a spoletenskych podminek, v nichZz jed-
notlivec Zije.

Vliv skupiny tedy nebude ovliviiovat
pouze konkrétni kulturni volbu, ale bude
se uplatiiovat — a to nepochybné vyznam-
néji — v této obecnéjsi podobé. V tomto
smyslu neni jiz vazan na ten ¢i onen druh
kulturni konzumpce.

Stejné tak nelze pouze z preference urci-
tého typu konzumu (masového nebo ,,vy-
bérového*) usuzovat na hodnotovou orien-
taci jednotlivce, ani na jeho ndarocnost
pokud se tyce estetickych a uméleckych
hodnot. Pravé u masové frekventovaného
filmu — jehoz charakter ostatné prodéla-
va zmény, vedouci k pochybnostem sa-
motnych filmovych tvirct o tom, zda je
jesté uménim pro masy — jsme u zkou-
manych studentt zjistili, Ze velkd umeé-
lecka dila pravé z oblasti filmu byla vedle
dél z krasné literatury nej¢astéji uvedena
mezi témi, ktera na studenty béhem studia
zvlasté silné zapusobila.

Zavéry

Na pocatku této stati jsme uvedli, Ze
vyzkum sméfoval — z ur¢itého zorného
vhlu — k celkové kulturni charakteristice
studujicich nehumanitnich obori a k je-
jich typologickému rozdéleni podle inten-
zity kulturnich zajma a vztahu k uméni.
1 kdyz se-zde nemtiizeme zabyvat podrob-
nymi zdvéry, k nimz v tomto sméru vy-
zkum dospél,2 viimnéme si v souvislosti
s nasim tématem alespori toho, nakolik se
preference masové nebo vybérové kultury
na vySe uvedeném pojeti ukdzala byt
faktorem odlisujicim jednotlivé skupiny

studentlt navzajem. Vyznam tohoto Kkri-
téria se ve vysledecich vyzkumu plné pro-
jevil, i kdyz ponékud v jiné podobé, nez
jak to projekt vyzkumu hypoteticky pred-
pokladal. Zjistili jsme, Zze v konzumpci ma-
sové kultury tvori zkoumani studenti —
a to bez ohledu na oba zakladni podsou-
bory (nehumanitni a humanitni obory) —
v podstaté homogenni celek. Odlisuji se
teprve tam, kde jde o vyse uvedené oblasti
vybérové kultury, na néz se zaméril zajem
pouze nékterych skupin studentl; u né-
kterych pak jejich konzumpce pievysovala
konzumpci kultury prostifednictvim maso-
vych komunikaci. V tomto smyslu se tedy
nosnost a spravnost odliseni obou typa
konzumpce pii hodnoceni kulturni akti-
vity a intenzity kulturnich zajma po-
tvrdila.

Vysledky vyzkumu ukézaly na nékteré
zajimavé problémy, které by si zaslouzily
pozornosti v dalsich vyzkumech v oblasti
masové kultury a kulturnich zajmu.

Rozdily, které vyzkum zjistil v kultur-
nich zajmech prazskych vysokoskolaki,
vedou k zavéru, Ze i uvnitf homogennich
vékovych skupin je nutno zkoumat kul-
turni zajmy mladeze strukturované, podle
ruznych kritérii. V nasem vyzkumu se
projevil jako nejvyraznéjsi odlisujici fak-
tor socidlni puvod respondentl, posuzo-
vany vSak neprimo, podle vzdélanostni
urovné rodiny.

Z vyzkumu rovnéz vyplyva, Ze dichoto-
mické déleni na pracujici a studujici mla-
dez, uplatnované v mnoha kulturnich
vyzkumech, neni dostacujici a takto ziska-
né vysledky mohou skutec¢nost zkreslit.
Vyzkum vedl k hypotéze, Ze kulturni
zajmy a potreby studentl se lisi — v ho-
rizontalnim slova smyslu — podle studo-
vaného oboru. Pro podobné vyzkumy mezi
mladeZi se tedy ukazuje Zadouci konfron-
tace vlivu vyplyvajiciho z charakteru pro-
fese (napi. technické obory) s témi vlivy,
které vyplyvaji z charakteru prace bez
ohledu na profesi (student — délnik).

Tyto i jiné faktory budou ovSem mit
v ruznych kulturnich oblastech rtzny vy-
znam. Lze predpokladat, Ze ve vztahu ke
kulturnim dilim S$ifenym prostfedky ma-
sovych komunikaci se budou tyto rozdily
nejvice stirat, i kdyZz vyvoj téchto pro-
sttedkt samych, zmény v jejich funkci

2 Obsdhlejsi prdce o vyzkumu, kterd se bude
podrobn& zabyvat i otdzkami metodickymi, vyjde
pod titulem Vztah vysokodkolské mlddeZe k uméni

v sociologické edici Ustavu socidln& politickych
véd University Karlovy v Praze.
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nebo i postupnd diferenciace zpusobui, ja-
jakymi budou realizovat svou kulturni
funkci, nevyluéuje i plsobeni jinym smé-
rem neZz k pouhé ,homogenizaci“ konzu-
mentl. Bylo na to uz poukdzano v sou-
vislosti s filmem.

Vliv charakteru prace — v riznych
oborech — na kulturni zajmy se uplatiiuje
i tim, Ze umoZiluje rizné rozdéleni prace
a volného ¢asu a tak do znaéné miry vy-
mezuje i mozZnosti pro ten ¢éi onen druh
kulturni konzumpce. Mame tu na mysli
rizny pracovni rytmus dne, tydne i roku
u raznych kategorii, U takovych socio-
profesionalnich skupin, jako jsou studenti,
je tento vliv zvlasté vyrazny a nas§ vy-
zkum jej plné potvrdil

Dalsi vyznamny faktor wvztahujici se
k vlivu riznych umeéleckych druht a obli-
bé riznych komunikaénich prostiedk pii
realizaci kulturnich z4djma je faktor ge-
neracni. Jemu vénovala pozornost jiz fada
vyzkumu, u nas predevsim v oblasti hudby
(vyzkumy J. Kasana a V. Karbusického).
Niazory na pusobeni tohoto faktoru se viak

diametralné lisi — od téch, které akcen-
tuji jeho vyznam aZ po ty, které zastavaji
slanovisko stirani genera¢nich rozdild

v kulturnich zajmech raznych vékovych
vrstev.

Masové komunikacéni prostiedky jsou
uvadény jako jeden z Ciniteld, ktery tim,
ze zasahuje mladez i dospélé, plsobi ve
sméru stirdni generaénich rozdild v kul-
turni orientaci rdznych vékovych vrstev
spole¢nosti. Nabizi se tu opét otazka, zda
se generaéni faktory uplatiiuji ve vsech
kulturnich oblastech stejné&, nebo zda
v nékterych oblastech, nap#. v hudbég, vy-
stupuji rozdily v kulturnim vkusu gene-
raci do popredi vice nez v jinych oblastech,
napiiklad v literatufe. Domnivam se, Ze
lze takovéto rozdily v uplatnéni generac-
nich faktorG predpokladat a Ze by si za-
slouzily zvlastni pozornosti vyzkumniku.

Posledni otazka, kterou bych chtéla
na zakladé vysledki vyzkumu studenti
zvlasté zdlraznit, je otazka vazby obecné
hodnotové a kulturni orientace a jejiho
vlivu na diferenciaci kulturnich zajmt a
utvatfeni vztahu ke kulturnim a umélec-
kym hodnotdm u rliznych skupin spoleé-
nosti. Preference tychz spisovateld a fil-
movych tvirell, spoleénd obliba dél urdi-
tého zaméreni a podobné poznatky, které
vyplyvaji z vysledka kulturnich vyzkumui
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raznych skupin mladeze v riznych zemich
bez ohledu na jejich spoledensky systém.
jsou mimotfadné vyznamnym fenoménem,
ktery by se mohl stdt zajimavym pred-
métem spoleéného vyzkumu sociologa
mladeze rlznych evropskych zemi.

Pesiome

Jdndyme Mansuka: OrHomenne MOROHEXRHE
YHUBEPCUTETOB K HCKYCCTBY

CTaThsi BHAKOMHAT HaC C pesyJbTaTaMH HCCJe-
Jl0OBaHASA CPefH IPaKCKMx cryaeHToB. HMccnemo-
BaHMe, B3aHHMMaBIleeCs HHTepecaMm CTYINEeHTOB
€CTeCTBEHHO-HAYYHRIX W TeXHHUYECKHAX CHEeIHalb-
HOCTe#l, B 0COOEHHOCTH HX OTHOIIEHHMEM K MNC-
KYCCTBY Take OBJIO HalpaBJieHo i HAa npobaemu
MaCCOBOH KYJAbTYpHIL.

Mccaeposarne Ono peannsoBaro B 1965— 1966
yueOHOM TORY B NpPaKCKHX BRICIUMX YYeOBRIX
3aBeJleHAAX MEKAY CJAYMaTeasiMH HOAoOpaHHHX
npodeccuil 9eThipex HeI'YMAaBHKWX ¥ [BYX I'yMaH-
HHX $aKyaLTeToB (CTYAEHTH T'yMaHHHX Ipodec-
CHU OhUJIH 3aUHCAEHEI B HCCJEl0OBaRHE KaK KOH-
TpoibHasi rpynmna). Bcero B mcciepoBanne Bxo-
pano 420 caymarejeit TpeTbero ropa obyueHRns.
sHeamunn upepcTapaany npubAU3NTENLHO OfHY
TPeTh TPYIIHL.

Iipn peanusanum BccaefoBanms GhUI PAMEHCH
nexulii pAg NONOJHHTEALHRIX METONOB M Npole-
ayp. Kak ocnosa Gnina m3Gpana THOoJOTHYeCKas
nponeaypa. Kak ocaoBHas Texauka HaGnopenns
TIPHMEHANACh TeXHHKA YIPaBJIAEMOr0 OMPOCHOTO
JINCTAa, AOHOAHEHHAsA H3yYeHHeM O0CDbeKTHMBHOIO
MaTepHaJna, a 9aCTHYHO J| DpAMEIM Babalo/ienneM.

Hens mcciepoBanmsa 3aKaO4anacL B YCTaHOB-
JeHHH o6medl KyJanTypHOU OpMEHTalMM CTYAeH-
TOB, WHTEHCHBHOCTH H CTPYKTYDH HX KYJIbTYPHBIX
HHTEpecoB, CPeACTB u (OPM, KOTOPLIMM 3TH MH-
TepecH peanams3mpyiorcs. B aTOM BanpabBiennm
HCCJe[JOBAHAEM OTAENALHO YHEJAAJOCh BHHMa-
HMe KYJbTYPHOH KOH3YMHOIMH, PeajN3HPOBAHHOIL
CPeCTBAMN MACCOBOH KOMMYHMKALIMH M KOH-
3yMINUO OpPA TOMOIM CPEACTB, He HMEImHX
MaccoBOil xapaxTep.

N3 sTor0 yraa speEmrs B MCCJIEIOBAHHM TOBO-
PATCSA O KOH3YMINMH MACCOBOU KYJBTYPH MM
KOH3YMINHMA TOH 9acTH KYJILTYpPH, Kotopan Gulia
oboanayena xak orGopuas Kyuantypa. [1pm onenke
«MAacCOBOCTHY MJM «OTGOPHOCTH» pedb He una
0 IpPHMEHEHAN OLIEHABAIMHX KPUTEPHH HO OT-
HOMEHHID K COAep;KaHHI0 KYJLTYPHHX coobme-
HA, pacOpocTpaHsieMbX PA3JAMYHBIMH CPEJICTBA-
MH, HO O OPMMEHEHHH OIpeJeJIeNiHOT0 MeTOgN-
YeCKOTo MOAXO0/la, BCXOANINero u3 ob6cTaHoBKHA
KOH3yMEHTa 10 OTHOMEHAIO K 0GeAM THOAM KOM-
MYHUKaOHA. B 2TOM CMHICJE DpHENMaeTCA BO
BHEMaHHEe CcOOCO6 pacOpoCcTpaHenda XyaoKe-
CTBEHHHX TPOM3BECHAH, AX JIOCTH{HMOCTh, He-
TPYHLHOCTD TIOJX0/1a K HHM, CJI€L0BATEIbHO M MePa
JIN9HOH AKTHBHOCTH, KOTOpas Jo/KHA ObiTh HM3-
PacxoioBaHAa CO CTOPOHH KOH3yMeHTa, KaK HC-
XOJHHI KPHETePHH JJifA ONEHKH xapaKTepa Kylb-
TYPHOHI KOH3yMIUNP. '

Ha aroM ocHOBamum yneaser ncciepoBanme
OTAENLHO BHHMaHHEe TPEM THIaM KYJLTYpHOi
xoE3ymnanmd. IloTpebienHio, peajH30BaHHOMY
TIOCPE/ICTBOM MAacCOBWX CEACTB, IIpejieBCcero



(¢uiapma, 9TENMA KHEHT (KaK CaMOCTOATENBLHOMY
THILY, KOTOPBLE MOKeT HMeTh XapaKTep KaK Mac-
coBoro, Tak m orthopHoro norpebiaenns) H OT-
6opHoMy moTpelienHtio (B pamMKax KOTOpOro na-
6niopanocs mocemeniie TEATPOB, BHICTABOK, KOH-
nepToB M BEYEPOB 11033UH).

Kpurepuii «MaccoBocTa» MM «oTGOPHOCTHY AB-
JAETCH TOJABKO TPY6Oo OTIHHANIHM KpUTepHeM
ISl OUEHKN HHTEeH3HBHOCTR KYIbLTYPHHX HMHTE-
pecos. HeoGxonnmo Gpath BO BHHNMaHHe B Clie-
UKy OTHeAbHBIX KYJbTYpPHHEIX obnacTeit, pas-
JuyHBe GaKTOPH KaK ICHXMYECKHE, TAK H COLHO-
[CHXHYCCKIe ! T. A.

W3 ATOrOBHIX pPE3YNBTATOB KYJLTYPHOrO IoO-
TpeGaenns B Tpex OCHOBHHWX Habilonaembrx 00-
JIaCTAX BHITEKAET, YTO CTYAEHTH 3a OJHH MeCAI
noceTHn Bcero 3565 KyAabTypPHBIX NpeiupHATHIA
(a0 OpPOYHTANM KHHT), WTO If NPCACTABNSET BhI-
COKYK) CDEIHIOI KOH3ymunumun 8,5 KyJbTYpHBIX
OPCANPHATHH 3a MecAll, He BKJAKYafA B TO KOH-
3YMNNNIO, DPeanH3npOBAaHAYI0 NOCPeLHIYECTBOM
pannonepesayn n tenepnpennf. M3 ykasarmnoro
Koauvectna 38,8% nprxoantca Ba nocemenne
knno, 30,2% Ra KOJANYECTBO OPOYNTAHHLIX KRNI
# 31% BRa ocTajibHble KYJAbTYPHBE KOH3YMIIIH
(moceueHne TeaTPOB, KOHLEPTOB, BRICTABOK, Be-
g9epos no3ann). X yA0KeCTBEHHas Nporpanma no-
CPC/\RNYeCTBOM DajiAoNepejayn M TelleBNjIenisn
A3yyanach B OTAeNbHOCTH. XOTA 9TH CPeicTBa
B ofmeM KyabTyprHOwW DOTpeGieBUH CTYAEHTOB
OYeHh YacTO MOCemaluch, OJHAKO YTO Kacaercs
pacnpocTpaHeRHOCTH OHA y6eAnTe/NbHO OCTAIOTCH
8a pHIABLMOM.

Hanee wccaepopanne GO HADPABJICHO W Ha
YCTaHORJICHHE, €CJH OTHOIIEHNEe PeCNOHUEHTOB
K OTREJbLHNM XYA0ecTsennbiM o0NacTAM HaXo-
JHUTCA B COIJACHM C YCTAHOBJICHHRIMB (aKTamu
o moceutaemoct. M3 ycraHoBieHHHX pasnny
MEN{Y [MOCEeIacMOCTLIO H YBJCUEHNSAMA B KyJih-
TYpHOIi 06N1aCTH BHITEKAET, YTO HA TOCENaeMOCTL
KYJAhTYPHBIX MPeANpMATHIE BO MHOTIIX CJay4dasx
Baisier Gonee chiabHee psyf HOkX PAKTOPOB He-
SHCH YBJICUCHIE MJIM HHTEpeC. Y MACCOBHX KOM-
MYHHKALAOHALX CPEJICTB 3aHHMACT SICHO mepBoe
MECTO 3HaYeHHe WX Texnuyeckoit n ¢umamcoBoi
JOOCTYIHOCTH, 4 BO MHOTHX CAy4asix 1 MeHbIIe
TNPHTSM¥EHNA Ha KOJHYECTBO BPEMeHH, KOTopoe
Tpebyer HX YTHIHBaUHA,

3HaMeHATeNbLHO IIPH PEASH3alNH KyJILTYPHH
HlTepecoB OPHMEHSIETCA W BIAMMIHE COOTBETCTBY-
omel rpynne cryaenTtos. BiunsHHe rpynnu Be
BIHAIGT TONBLKO Ha KOHKpeTHH# BHOop, HO Ha-
xoqnT cebe 1piMenenne AecomHeHHo Oonee 3Ha-
menateannoe — B 0ojgee obuem nopo6ru — Bo3-
JteiicTsun Ha o0U1YI0 UEHHOCTHYIO OPMEHTHPOBKY
HX WIeHOB, H lla ee OCHOBAHNH I1I0TOM HAa HX
KYJILTYPAVIO OPUEHTHPOBKY.

Uro Kacaercs TpHMenenus Kpurepns mnpede-
PeHIHE MaccoBoil 131 0TOOPHON KYNLTYPH B BbIllle
YKa3anHOM TOHHM3HHM, HaMW YCTAHOBJEHO, 4TO
B noTpebNeHEA MaccoBoil KyAbTYPH CTYREHTH
B OCHOBHOM CO3JaioT OofHopojroe uejnoe. Otiaxn-
9aloTCA TOJALKO TaM, THe peun AjleT o Buillle YKa-
sapnux obnactax or6opHOH KyapTypH, HA KOTO-
phic HANMpaBIICH MHTEPEC TONLKO HEKOTOPbIX
TPYND CTYAEHTOB, a WMENHO B Pa3iHYHOIl Mepe,
COTIIACHO OTHAENAbHHM CTyenvyecknm ofaactam,
COrJIaCHO PAa3JAMYHKM COIMAJLHBIM AeTePMHHATAM
M Jlanee B 3aBRCAMOCTH OT IOJIA, M3 CONMAJLHBIX
JeTepMHHAHT NPOABRJIACH KaK CaMafA 3HaMeHa-

TenpHan olpasoBaTeabHas ypopedb cembn. Hc-
caejoBaEAeM OBIJI OTKPRIT BONIPOC, e€CA¥ reHepa-
LHOHHBIE (aKTOPH NPHUMEHSAIOTCH o BCEX KYJb-
TYpHuBIX 00JacTs X OIMHAKOBO BHIPA3UTEILHO, M
e B HeKOoTOphIX 00A4CTAX (Ha NpHMeD B My3hiKe)
NOABJISIIOTCH pasuyubl B KYJILTYPHOM BKyCe re-
nepaunii Goabine, He;Keann B MHEIX (Ha DpuMep
B JHTepaType).

ITpoGaemoii, 3acaymupatomeir ocoGoro BHUMA-
HRA, HBJAAETCH BODPOC CBA3HOCTH 00MeElenHocT-
HOli 11 KyAbLTYpHOi opneBTHpoBKH. [1pedepennun
aTHX ke nncaTteyeii H TBOPUOB ¢HIALMA, COBMECT-
HOe yBeJlJeHle NPOH3ECACHHAMH ONpejeJIeHHOTO
HanpaplJesnA H aHaJOIHYHbe CEeJeHHA, BbITE-
Kalollie N3 pe3yJbTaToB KYJbTYPBhRIX HCCHEN0-
BaHHH MEXAY PasNHMYHKMA I'PyNNaMil MOJOAEIKH
B Pa3JnuBbIX CTPaHaX He NPHMBHMaA BO BHUMAHAE
nx o0mecTEeHHYI0 CHCTeMY., SIBAHIOTCA YPe3BH-
YaliHO 3HaMEHATeJNLHRM (eHOMEHOM, KOTOPMI
Mor Gul GbITH HETCPECHEHIM 0OHEKTOM COBMECTHOTO
ACCJAe10BalHA COLHOJOTOB MOJIOAEIKN Pa3JIHYHK X
eBponeiicKux CTpaH.

Summary

Libuse Malickd: Relation of University
Students to Art

The article acquaints us with the results of
a research into the interests of university
students in Prague, studying natural and
technical branches, and especially into their

relation to art. In this connection it also
deals with problems of mass culture.
The research was carried out in the

school-year 1965/1966 at the Prague univer-
sities and technical colleges among students
studying the selected disciplines at four
non-humanitarian and two humanitarian
faculties (in this research the students of
humanitarian branches were considered as
the control group). On the whole, it included
420 students in their third year of study:
women formed roughly one third of the
sample.

In carrying out the research, a number of
complementary methods and procedures were
applied. The typological procedure was se-
lected as the basis. The technique of the
directed questionnaire, complemented by the
study of objective material and partly also
by direct observation, was used as the basic
observation technique.

The aim of the research was to ascertain
the general cultural orientation of the stu-
dents, the intensity' and structure of their
cultural interests, and the means and forms
of realizing these interests. In this sense the
research paid particular attention to cultural
consumption realized by the means of mass
communication and to consumption mediated
by means of non-mass character.

From this standpoint, the research deals
with the consumption of mass culture and
with the consumption of the part of culture

designated as selective culture. In judging
the “mass character” or the “selection
character*, the question was not of va-

in relation to the content
va-

luation criteria
of cultural information diffused by
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rious means, but of realizing a certain
methodological approach based on the con-
sumer’s situation in relation to both types
of communication. In this sense attention is
paid to the way of circulating the works of
art and to their availability, to the facility
of approaching them and thus also to the
degree of personal activity on the part of
the consumer as a basic criterion for judging
the character of cultural consumption.

On this basis the research devotes particu-
lar attention to three types of cultural con-
sumption: to the consumption realized by
means of mass media, especially the film,
to the reading of books (as an independent
type which may possess the character of
mass consumption as well as that of selective
consumption) and to the selective con-
sumption (within the scope of which the
rate of attendance at theatres, exhibitions,
concerts and evenings of poeiry was exa-
mined).

The criterion of the “mass character” or
the “selection character” is only a roughly
differentiating criterion for judging the inten-
sity of cultural interests; it is necessary to
take into consideration also the specific
features of the separate cultural areas, various
psychical and sociopsychical factors, etc.

From the general results of cultural con-
sumption in the three examined basic areas
it followed that during the period of one
month the students attended altogether 3565
cultural enterprises (or read books); this re-
presents a high average consumption of
8.5 cultural enterprises per month, exclusive
of the consumption realized by means of
broadcast and television. Of the mentioned
number 3889, fall to the attendance of film
performances, 30.29%, to the number of books
read and 319%; to all other cultural con-
sumption (attendance at theatres, concerts,
exhibitions, evenings of poetry). Artistic
programs communicated by broadcast and
television were subject to special investig-
ation. In the general cultural consumption
of students these means are attended very
frequently; they, however, markedly remain
behind the film as concerns their popularity.

One of the further research aims was to
discover whether the relation of the respon-
dents to the separate branches of art is in
harmony with the ascertained facts concern-
ing the frequency of attendance. From the
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ascertained differences between the frequency
of attendance and preferences in the cultural
area it follows that the attendance at cultural
enterprises is in many cases influenced by
a number of other factors than are preference
or interest. As regards the mass media, their
technical and financial accessibility clearly
plays an important role as well as, in many
cases, lays smaller claims on the length of
time required by their utilization. In the
realization of cultural interests, the influence
of the respective group of students plays a
significant part.

The influence of the group not only affects
the concrete choice, but doubtlessly asserts
itself more significantly in a more general
form by affecting the general value orient-
ation.

As regards the application of the criterion of
preference of the mass or the selective culture
in the above-mentioned conception, we have
found that in the consumption of mass
culture the students form a substantially
homogeneous whole. Their differentiation
takes place only where the above-mentioned
areas of selective culture become involved. To
these the interests of only some groups of
students are focussed — to a different extent,
according to the separate branches of study,
to various social determinants and to sex.
From the social determinants it is the edu-
cational level of the family that proved to
be of greatest importance.

The research opened the question whether
generational factors assert themselves with
equal intensiveness in all the cultural areas
or whether in some areas (e.g. in music)
the intergenerational differences in cultural
taste come to the fore more markedly than
in others (e.g. in literature).

A problem deserving special attention is
that of the connection between the general
value orientation and the cultural orientation.
The preference of the same writers and film
producers, the shared popularity of works of
a certain orientation and similar findings
based on the results of cultural researches
among various groups of youth in various
countries, regardless of their social system,
represent an extraordinarily significant phe-
nomenon which might become an interesting
object of international research conducted by
sociologists of youth in wvarious European
countries.



