Mista her a pohyb déti na sidli$ti PetFiny

Minimalné jedna generace déti na no-
vych sidli$tich dnes vyrusta v prostiredi,
které jim nezarucuje nezbytné podmin-
ky pro hru. Disledky maZeme dnes jen
velmi tézko predvidat. Méni se zplsob
hry déti, a to bohuzel pfedeviim tak, Ze
ubyvaji hry, které pripravovaly déti na
jejich budouci socialni role, hry, ve kte-
rych se déti udily interakci a spolupraci,

a stoupd podil ¢isté pohybovych her. Hra

by méla byt procesem, ve kterém se roz-

viji predstavivost a schopnosti a v némsz
se déti uc¢i ohledim a vzajemné pomoci.

Lidé, ktefi se v détstvi nenaudili fesit
problémy, jez pred né stavéla hra, resi
obtiznéji i problémy, které pied né stavi

v dospélosti Zivot. Né&které prameny uvi-

deji 1 korelace mezi neschopnosti , hrat si“

a kriminalitou.
Situace déti na sidlistich je ovlivnéna

Fadou faktor(i: Zaméstnanosti Zen, ¢aso-

vym rozvrhem déti, sménnosti vyucovani

na $koldch i refenim a vybavenosti si-
dlisté. Urbanistické feSeni a vybavenost
sidli§té¢ mohou znacéné rozsifit prileZitosti

k détskym hram, pokud vychazeji z potieb

déti a berou v uvahu jejich moznosti. -
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Ustav sociologie bydleni pfi Stavebni
fakulté CVUT provedl v roce 1967 pra-
zkum mist her a pohybu a orientace déti
na prazském sidlisti Petfiny. Cilem vyzku-
mu bylo zjistit:

— Znalosti déti o topografii sidli§té jako
podminku samostatného pohybu déti po
sidlisti.

— Rozsah samostatného pohybu déti v ob-
vodu sidlisté¢ — eventualné mimo si-
dlisté — v zdvislosti na véku, pohlavi
ditéte a zaméstnanosti matky ditéte.

— Ktera mista na sidli§ti jsou pro déti
pritazlivd a kde si déti obvykle hraji.
— Postoj rodi¢tt k vybaveni sidlisté pokud
jde o hry déti a k samostatnému po-
hybu déti po sidlisti, event. jeho okoli.

— Ovérit nékteré techniky spolupréace
s détmi jako respondenty sociologického
prizkumu.

LADISLAV KOPPL
Utvar hlavniho architekta mésta Prahy, Praha

Jako misto vyzkumu byla zvolena jiZni
¢ast sidlisté Petfiny, které spliiovalo poza-
davky na vlastnosti primérného nového
sidlisté pokud jde o urbanistické reSeni,
vybavenost a dokonéovaci prace. Sidlisté
navazuje na rozsiahlé plochy zelené re-
kreaéniho charakteru (Hvézda, Klasterni
zahrada, Libocky les, Sarka). Z tohoto
hlediska je situace na Petfindch ponékud
lepsi nez na ostatnich sidlistich.

Vyzkum byl proveden ve spolupréaci
s vedenim ZDS Pettiny-jih celkem u 80
déti ve véku 8 a 12 let, které bydlely déle
neZ ¢tyfi roky na sidlisti. Tento pocet
predstavuje zhruba 1/5 déti v odpovidaji-
cich wvékovych skupinach na jiznf c¢asti
sidlisté. Pri vyzkumu bylo pouzito testq,
Iizeného rozhovoru s détmi, dotazniku
zaslaného rodi¢iim déti, rozhovoru s uci-
teli skoly a zadznamt v tiidnich vykazech
a zdravotni kartotéce déti. Vysledky byly
zpracovany piedeviim graficky, vyneSe-
nim udaja do mapy sidlisté.

Néaroky déti na plochu a vybaveni mist
pro hry se znaéné lis{ v jednotlivych eta-
pach jejich fyzického 1 psychického wvy-
voje. Pro déti 8kolniho véku (6—14 let),
kterymi se zabyval nad$ prizkum, je ty-
pickd postupna intelektualizace hry, ome-
zeni imaginativniho prvku, postupujici so-
cializace hry, tvorba vétsich détskych ko-
lektivlh a naroky na pohyb. Od jednodu-
chych pohybovych her a kratkodobé spo-
luprace prechazeji déti ke koordinovanym
hram ve vétsich skupinach, vzriusta obli-
ba dobrodruznych, sportovnich a kon-
struktivnich her, které vyZaduji odpovi-
dajici prostorové podminky. Jestlize na
sidlistich takové podminky nejsou splnény
na plochach, které jsou uréeny pro hry
déti, vede to bud k pfendleni détskych
her na mista, kterd nejsou vhodna z bez-
pe¢nostnich nebo hygienickych duavod,
k devastacim zelenych ploch nebo v kraj-
nich ptipadech ke zméné pfirozeného
pribéhu her, k preferovani her pouze
jednoho druhu.

Psychologicka literatura uvadi, Ze dité
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ve véky, kdy vstupuje do Zkoly, zna ce-
lek obytné é&tvrti, ve které bydli, zatimco
prepubescent se orientuje jiz v celku mé-
sta. Na§ prizkum ukazal, Ze znalost si-
dlisté se rozsifuje predevsim podle rozsa-
hu cest, které déti konaji spoleéné s do-
spélymi, Ze tyto cesty sméfuji ve své
vétsiné k funkénim centrim sidlisté a jsou
rozloZeny na vétsi &asti plochy sidliste.
Obé vékové skupiny (v dalsim: skupina I
= déti ve véku 8 let; skupina II = dé&ti
ve véku 12 let) znaji pfiblizné stejné dobie
mista, kterd plni v ramci sidli§té pevné
uréené funkce (obchody, posta, provozovny
sluZeb). Jistota, se kterou déti tato mista
identifikuji, je — bez ohledu na umisté-
ni — jen nepatrné vétsi ve skupiné II
Funkce, kterou objekt plni, je pro poznani
dtlezitejsi nez jeho vzdalenost od mista
bydlisté ditéte, a do jisté miry dokonce
dulezitéj$i nez architektonickd forma ob-
jektu. Objekty, které plnily vyraznou
funkci, ale jejichz architektonické reSeni
bylo nevyrazné nebo splyvalo s ostatni,
pomérné jednotvirnou zastavbou, pozna-
valy déti s vétsi jistotou nez objekty, kte-
ré byly sice vyrazné odlisné od ostatni
okolni zastavby, ale jejichz funkce byly
détem nejasné, nebo které tuto funkci do-
sud neplnily. Déti éasto identifikovaly ob-
jekt pfimo popsdnim funkce nebo loka-
lizaci, pfi¢emz orienta¢nimi body byla mi-
sta s vyraznou funkci. Jistota pti identi-
fikaci funkéné neurcenych objektd byla
u mladsich déti vyznamné nizsi a Kklesala
v zavislosti na vzdalenosti mista od by-
dlisté ditéte. Znalost mist leZicich za ulici
Na Pettindch (tedy v severni ¢asti sidlisté)
byla vyrazné niz8i. Silné frekventovana
ulice funguje ziejmé jako bariéra, zabra-
nujici pohybu déti mladsich vékovych
skupin do ¢asti sidli§té oddélené ulici. To-
téz bychom mohli fici i o znalosti Prahy.
Také zde byla funkce bezpeénym voditkem
pro poznani lokality, zatimco dalsi, napft.
symbolické nebo architektonické kvality
hraly podruZnéjsi roli. Osmileté déti z Pe-
t¥in poznavaly napt. éastéji fotografii pie-
stupni stanice pri cesté na sidlisté nez
obvykly pohled na Hrad¢any.

V urbanistické literatufe miiZeme najit
tvrzeni, Ze piirodni okoli sidlist¢ nebo
prilehly park mohou nahradit détské hti-
§t& jehoZ stavba je v takovych podmin-
kach méné dulezita. Sidlisté Petfiny, kte-
ré je ze tii stran obklopeno parkem, vol-
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nou krajinou a lesem, mélo tento nézor
potvrdit. Z naseho prazkumu vyplynulo,
Ze rodi¢e ddvaji pro samostatnou navsté-
vu déti prednost mistim, ktera lezi rela-
tivné blizko sidli§té, jsou prehlednd nebo
pomérné d¢asto navstévovana a k jejichz
dosaZeni neni pro déti nutné prechizet
frekventovanéjsi ulice. Nejpozitivnéji bylo
z téchto hledisek hodnoceno byvalé vojen-
ské cviéisté na Vypichu — rozsihla louka
pted oborou Hvézda. Divodem byla pre-
hlednost celé plochy (po okrajich louky
chodi pomérné hodné lidi, coz dava zfejmé
pocit uréité spoletenské kontroly) a bez-
petnost cesty ze sidlisté na Vypich. Lesni
oboru Hvézda, podle 1idaji matek nej-
dastéjsi cil prochdzek s détmi, povaZovali
rodi¢e pies jeji nesporné rekreaéni kvali-
ty za nejnebezpeénéjsi pro samostatny po-
hyb déti (92,7 % rodi¢d bylo presvédéeno,
Ze na sidlisti nebo v jeho okoli jsou mista,
kde détem hrozi nebezpeéi ze strany ci-
zich osob. Prestoze konkrétni uréeni ta-
kovych mist ¢inilo uréité potize, nejcastéji
se objevovala v této souvislosti Hvézda).
Spoleénou charakteristikou mist, kde
podle udajit skoly dochazelo ke konflik-
tam déti se sexualné deviantnimi osoba-
mi, je neprehlednost, socidlni izolace mist
a mal4d ndavitévnost mist dospélymi oby-
vateli sidlisté, i kdyZz tato mista byla
vétSinou v bezprostiedni blizkosti sidlisté.

Spontanni{ kolektivy déti na sidlistich
maji pomérné ruznorodou vékovou sklad-
bu a mladsi déti doprovazeji na vypra-
vich do okoli déti starsi. Zjistovali jsme
diferenci mezi povolenou a samostatné
uskute¢nénou navitévou jednotlivych mist
v okoli sidli§té. (Viz tab. 1))

Dostupnost mist funkéni dilezitosti (ob-
chody, provozovny sluzeb) je podle hod-
noceni rodi¢tt v obou skupindch vy$si; po-
hybuje se kolem 70 %, ve skupin& I a ko-
lem 93Y%, ve skupiné II.

Vzdalenost nebo schopnost orientace na
sidlisti zifejm& nejsou hlavni prekazkou
samostatného pohybu déti po sidlisti nebo
jejich navstévy mist v okoli sidlisté.

Nemohli jsme, bohuzel, zjistovat pfimo
frekvenci navstév na vybranych mistech
na sidlisti nebo v jeho okoli. Na frekvenci
navstév jsme usuzovali z vypovéd{ rodié,
ktefi uvadsli, Ze ve viedni den si 90,9%
déti skupiny 1 hraje v bezprostiedni bliz-
kosti domu, kde bydli, nebo v okoli sou-
sednich domu; pouze 9,1 % déti tohoto v&-



ku si hrilo na vzdalené&jsich mistech. Ve
skupiné II si hralo 72,49, déti v bezpro-
stfedni blizkosti vlastniho domu a pouze
27,6 % na vzdalen&j$ich mistech. Dale
nam poskytlo piedstavu o frekvenci na-

mezi cCinnostmi déti zaujimala jizda na
kole. Vice neZ polovina déti ve véku 12

let jezdila na kole ,po celém sidli§ti“ a

déti se dasto poustély znaéné daleko za
obvod sidlisté.

Tabulka 1: Navitéva jednotlivych mist v okoli sfdli¥t8 podle tdaji déti a rodida (v %)

% E 2 Vékové skupina I (8 let) Vékové skupina IT (12 let)

2 Es| smproaes | mpwim | S |yt ot
Hvézda 0,7 18,2 47,4 48,3 94,6 ’
Vypich 0,7 21,2 31,6 62,1 89,2
Markéta 0,3 21,2 21,0 72,4 89,2
Kino Radost 1,5 9,1 18,4 72,4 89,2 g
Kino Veleslavin 1,2) 12,1 15,8 48,3 72,9 :
Veleslavin 1,0%) 3,0 13,1 31,0 75,6 !
Libocky rybnfk 2,5%) 0,0 7,9 27,6 78,3

1), a ')ﬁ'sou mista za ulici odddlujfef jizni a severni dst sfdliitd. Udaje se tykaji navitév, které déti samostatnd

udinily. Netikajf nic o frekvenci téchto cest.

v§tév  jednotlivyech mist zjisténi mista
osmndécti her typickych pro déti ve véku
8—12 let. Vétsina déti uvadéla, ze si hraji
piedev$im u domu; rozptyl déti po sidlisti
byl prekvapivé maly, stejné jako pocet
mist, na kterych si hraly. Slo predeviim
o obmény mist v bezprostiedni blizkosti
domu. V rozporu s celkové dobrou zna-
losti sidlisté¢ byla mald informovanost
o hiistich, a to i tehdy, jestlize hristé ne-
byla vzdilené&jsi nez dva bloky od bydlité
ditéte. I déti, které bydlely ve vzdalenosti
jednoho bloku od ploch uréenych pro hry
déti, uvadély, Ze si hraji hlavné pi'ed do-
mem a na hristé nechodi (skupina I). Ro-
di¢e tento fakt vysvétlovali tim, ze hfisté
jsou ,,prelidnéna“ détmi z prilehlych do-
mu a tim, Ze vybaveni hrisf neposkytuje
mlad$im détem o nic vic neZz okoli jejich
domu. 8leté déti hraly z 18 zkoumanych
her v pruméru 8,9 her v bezprostiednim
okoli domu, kde bydlely, a 0,65 her mimo
~ obvod sidlisté nebo na vzdalené&jsich mi-
 stech sidlisté. 12]eté déti si hraly 6,85 her
u domu a 4,24 hry mimo obvod sidlisté.

V obou skupinidch si mimo obvod si-
dlisté hrali ¢astéji chlapei nez divky. Di-
ferenciace zajmu ve skupiné 12letych déti
se projevila i riznou oblibou jednotlivych
mist mimo obvod sidlisté. Zvlastni misto

Plochy uréené pro hru déti na Petiinich
maji dvé hlavni negativni charakteristiky:

1. Nejsou dostateéné velké na to, aby sta-
¢ily absorbovat déti vSech vékovych
skupin. Déti potom devastuji pfi spor-
tovnich hrach travniky a star$§i déti
vytlacuji mlads$i na chodniky a cesty
pro pési. Travnaté plochy jsou uréeny
i k dalsim funkcim (suSeni pradla) a
dochazi tudiZz k nevyhnutelnym kon-
fliktim hrajicich si déti s dospélymi.

2. Plochy pro déti nejsou prakticky wvii-~
bec vybaveny a jsou velmi $patné udr-
zovany (piskovisté). Neni zajisténa ani
v nejmensi mire intimita hry a urcité&
izolace hry déti od neustdlého prochéa-
zeni dospélych.

Namétové a konstruktivni hry déti se
proto piendseji na boky domi, na kle-
padla na koberce, na zidkami ohraZen&
mista pro nddoby na odpadky a na dalii
mista na sidlisti, jako vykopy, leSeni atd.
Tato mista sice poskytuji détem urditou
izolaci a soukromi, jsou vSak vétiinou hy-
gienicky a bezpec¢nostné zcela nevyhovu-
jici. PrenaSeni her na silnice a parkovisté
je zdrojem konflikti s majiteli parkuji-
cich vozl i s rodidi, ktefi necht&jf, aby st
déti hrily na vozovkach. »



Dalsi pti¢inou dostiedné tendence dét-
skych her jsou i ¢asové mozZnosti déti,
mens$i neZ se obvykle predpoklada. Na
soustfedovani her u domu mutze mit do-
konce vliv i homogenni vékova struktura
sidlisté. Dité ma vétsinou mozZnost hrat si
s prateli stejného véku, kteti bydli ve
stejném domé. Funkce hristé jako spole-
¢enského centra pro déti je tak nahrazo-
vana bezprostifednim okolim domu. Rodige
déti do 8 let projevuji vétsi spokojenost
s vybavenim sidlidté, domnivaji se, Zze dité
‘ma dostatek piilezitosti ke hre, i kdyZ si
stézuji, Ze star$i déti zabiraji mlad$im
hraci plochu. Domnivaji se, Ze optimalni
je situovat hristé co nejblize k domu a
v tomto sméru kladné hodnoti piskovisié.
‘S rostoucim vékem déti klesa spokojenost
rodi¢h s vybavenim, nékdy aZz ke zcela
negativnimu hodnoceni. Rodiée déti ne-
maji sice piesnou piredstavu o tom, jaké
by mélo byt vybaveni sidli§té pokud jde
o détské hry, neuvédomuji si vétsinou, Ze
‘potieby jejich déti se budou meénit, ale
maji vyhranéné ndzory na bezpelnost
mist her déti, jejich umisténi a nezbytny
dohled. Samostatna vzdalenost neni hlavni
piekazkou pohybu déti za hrou, dulezi-
tejsi je otazka bezpecnosti mista, dohledu
na htisti a bezpeénosti cesty. Pro rodice
mladsich déti (3—9 let) by optimalnim
feSenim byla moZnost pfimé vizuilni kon-
troly hrajiciho si ditéte, event. moZnost
domluvit se s hrajicim si ditétem z okna
bytu. Rodife star$ich deéti chté&ji znat
misto hry a pokud neZadaji organizovany
dohled, tedy zadaji alespon socialni kon-
trolu mista.

Reseni sidlisté si vynucuje kfiZeni cest
déti s dopravné frekventovanymi ulicemi.
Celkem 45,8 % rodi¢t déti ve skupiné I a
47.69% rodi¢a déti ve skupiné II uvedlo
dopravu jako nejvétsi nebezpe¢i pro sa-
mostatny pohyb déti na sidlisti, piestoze
prubéina doprava probiha pouze po trech
hlavnich silnicich. Nejvice piipominek
bylo v tomto sméru k hlavni ulici, ktera
prochazi stiedem sidlisté. Nebezpeéi se
nespatiuje pouze v intenzivni dopravg,
ale i v opakovanych prijezdech niklad-
nich automobill a autobust. Zvlasté na-
kladni doprava ke staveni$tim je hodno-
cena negativné. Dal$im nebezpelim pro
hru déti je podle ndzoru rodi¢h stavebni
&innost, na kterou si sté¥ovalo 33,4 % ro-

dida 8letych déti a 19,0 % rodi¢u 12letych

déti. Na nedostatetné upravené okoli bu-

dov si stézovalo 20,89, rodi¢t déti ze
skupiny I a 28,6 % rodi¢u déti ze skupi-

ny II
Vysledky vyzkumu by bylo

shrnout nasledujicim zpisobem:

— Déti ve véku 8 az 12 let se velmi
dobfe orientuji na sidlisti, zvlasté na
mistech, ktera jsou funkéné dulezZita
pro obyvatele sidlisté. Nejsou rozdily
mezi détmi zaméstnanych matek a Zen
v domaécnosti.

— Samostatny pohyb déti po sidlisti za-
hrnuje nejdilezitéjsi funkéni body sid-
listé. 12]eté d3ti se pohybuji i mimo
obvod sidlisté. Vzdalenost neni prili§
vaznou piekazkou. Déti pouzivaji s vé-
domim rodiéd pomérné dasto prostied-
ky hromadné dopravy.

— Déti si hraji predevs$im v bezprostied-
nim okoli svého bydlisté — domu. Plo-
chy pro hry déti jsou poddimenzovény.
Chybi vybaveni pro d3tské hry, af jiz
klidného nebo pohybového charakteru.
Pohyb déti za hrou je na sidlisti po-
mérné maly.

— Hlavni prekazkou névstévnosti mist
leZzicich mimo obvod sidlisté je nedo-
statek kontroly a dohledu na téchto
mistech. Rodice nepokladaji tato mista
za dostatetné bezpelna.

— Dopravni tepna prochazejici
sidlisté omezuje pohyb déti.
— Nespokojenost rodi¢t se soustreduje
pifedevéim na problém dopravy pro-
chazejici sidlistdm. Rozestavénost za-
hrnuje vedle jinych nebezpeéi i pria-
jezdy nadkladnich aut sidlistém; tato
nikladni doprava je pokliddna za

zvla§té nebezpeénou.

— Vybaveni pro détské hry nerespektuje

~ odlisnost pozadavku déti rhznych ve-
kovych skupin.

mozné

stiredem

Soudasnd praxe bytové vystavby, za-
mérend piredeviim na rychlé a kvantita-
tivni feSeni bytové potieby, jak jsme sle-
dovali na typickém piikladu sidlisté Petii-
ny, nemuZe uspokojit potfeby déti, ani
pozadavky rodié¢d na vybavenost détskych
zaf{zeni.

Vyzkum prispél k piesnéjdi formulaci
problému a k ptipravé vychozich hypotéz
pro rozsahlej§i praci, kterd by se méla



soustredit predeviim na problematiku
umisténi, vybavenosti a kategorizace dét-
skych hri§t, aby bylo moZno poskytnout
urbanistiim konkrétni podklady pro je-
jich praci.

Pesome

Japneaap Kenmea: Mecra urp u ABipKcnie gereii
B MeCTe KuTenbeTBa llerpirunnt

HeeteloBaHmaeM ABMKCHILA JCTCIH B MOCTE SKITCIIb-
crBa [Terpsunnt B Ilpare yeranapansanach 3na-
nua 8 i 12 nerunx geteii 00 IX MecTe MATCABCTBA,
HX ¢nocOOHOCTAX OPHCHTHPOBATHCS B MCCTC JKH-
TCJALCTBA, O PACCTOAHINI, HA KOTOPOC ACTH CAaMO-
CTOATCILHO YAAJIAWTCA 1T MecTax uX urp. C mec-
TOM JKHUTCJALCTBA NCTH O3HAKOMIAIOTCA elle HO
HOCTYIICHHA B HAYAJLIYIO HIKOJIY HA COBMCCT-
HBLIX TIPOTYJIKaX ¢ B3POCJALIME. ITH MPOryJIKI Be-
AVT K MECTaM, BAKHBIM U1 B3porJabIX. Marasmil,
MACTePeKHC ¥ T.J. CTAHOBATCS ANA JCTell opHen-
THPOBOYHBIMHM NyHKTanm#. [leTir B Bospacte 8 jer
cnocOoBHBL  CAMOCTOSITCIILHO JABATATHCHA B MCCTE
AHTCAILCTBA HA IVIOMEI 49 rexrapa I B ero
6muaroil oxpecnocT, XOTA IIaBNAaA NPOC3THAA
KOMMYHIIKAIUI, NPOXOIAALIAs IICHTPOM  MCCTA
HHUTENILCTRA JBIKene feTell orpaHHIIBacT.

XoTa MCCTO ;RATEIILCTRA NpAKacaeres oOmmnp-
HOTO IAPKA Il JICCHOTO 3aHOBCAHIKA, KOTOPLIC
noaxojismee Moryig Onl CJIY:KITHL ACPaM Jiereit,
OfHAKO M TYT 8—12 JeTniie RCTH HrpaloT B mep-
BYIO 0uepeb B caMoll On3ioit okpecTHOCTI JoMA,
TAe KABYT. PojMTe/In He COATAIOT 1WIOUMIRJH, Ha-
xommnec st BOJIH3H MeeTa FKHTCILOTBA OCTATOY-
no Hesonacunnil, B ocobeHHOCTI BBHAY HeocTa-
TOUNOI'0 00ECTBOHHOTO KOHTPOJIS B 3THX MCCTaX.
Obopygosanne MeeTO FKATCILCTHA, YTO KACACTCH
JWTCRMX  HCp  NeJOCTATOYNOC M [0DTOMY JACTH
TULYT TAKIC MCCTa JUIH CROMX TP, Ijle B3POCJILIC
UM MCHDLIUE BCCrO MCHIAIOT (CTCHKAMI OTACIICHILIC
ApPoCTOPS! JUIH 1OCYR Ha 0TOpoCHl, JIBCPHLIE MO-
A0TRN Ha woBpn n t.4.). Hpn gasuraresannnix
HIpax eTapuiie AeTH BATCCHAIT MIAMIUIX 13 1C-
PCHOJINCHHLIX CHOPTHRILIX maonmajok. [aarxoit
NPHMIHOM ONYCTOMICHIIS MCCT HOPOCITHX TPaBoit
ARJIAIOTC ST MICCOBLIC HIPLI CNIOPTHBHOLO Xapak-
Tepa. Jan yayumenns cocrosnus HeoOXOMUIMO
paspaloTarh ¢XeMy PCIICHIHA HPOCTHIX CIOPTHR-
HLIX IWIOUAJI0K B Henocpefersennoft Omnsocrn
OMa H 1IX B3aUMHYIO ¢BA3b ¢ obopyRoBaHmeM
palionyioro xapaxrepa.

Summary i

Ladislav Koppl: Places of Games and the
Movement of Children in the Housing Estate

" of PetFiny (Prague)

The research of the movement of children
living in the housing estate of Petriny
examined what eight and twelve years old
children know about their housing estate,
their ability to orientate themselves in the
housing estate, the distance to which the
children move by themselves and the places
where they play. They get acquainted with
the housing estate already before entering
the primary school, on their journeys um-
dertaken together with the adults. These
journeys are directed to the places that are
functionally important for adults, and thus
shops, service workrooms, etc. become points
of orientation for the children. At the age
of eight the children are able to move by:
themselves about the housing estate cover-
ing 49 hectars as well as its near surround-
ings, although the main thoroughfare crossing
the center of the housing estate sets limits
to the movement of children. ;

In spite of the fact that the housing.
estate lies in the immediate vicinity of an
extensive park and a forest enclosure which
might very adequately serve for the
children’s plays, the eight and twelve years
old children play most frequently in the
nearest surroundings of the house in which
they live, The parents do not consider the
areas in the neighbourhood of the housing
estate to be sufficiently safe, especially with:
respect to the lack of social control in these
places. The equipment of the housing estate
with regard to the children’s plays is insuf-
ficient and this is why the children seek
such places for their plays where the adults
can interfere as scarsely as possible (areas
separated by low walls, designed for rubbish
containers and carpet beaters, excavations,
etc). In motion plays the older children:
displace the younger ones from the un-
derdimensioned playgrounds. Collective plays
of a sporting character represent the main
cause of the devastation of lawns. :

In order to improve the conditions it will
be necessary to work out a scheme of
solving simple playgrounds in the immediate
vicinity of the house and their connections
with the equipment of a district character.
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