Sociologie v Indii

V dnesnim akademickém svété je socio-
logie velmi oblibenou kategorii. Nane-
Stésti viak m4 tato kategorie pravé tolik
obsahi, kolik je v této discipliné odbor-
nika. Casto se téz poukazuje na to, Ze
byla tato kategorie nezndma az do r. 1842,
kdy ji Auguste Comte pouzil ve svim
Cours de Philosophie, sv. IV. Je oviem
pravda, Ze od Comtovy doby se piedmét
sociologie rozvijel tak chaoticky, ze je té-
méi nemoZné popsat, co tato disciplina je
a co neni. Napf. na jedné strané Comte,
Spencer a Schifle se pokusili vysvétlit
déjiny, ukazat evoluéni procesy a na-
vrhnout sméry budouciho vyvoje; na dru-
hé strané evropsti védci Tonnies, Tarde,
Durkheim a Simmel se zajimali o analy-
zu sil, faktory, skupin a vztahu. K tomuto
sméru, vSeobecné znamému jako S§kola
»analytické“ nebo ,,formalni“ sociologie,!
patii amerié¢ti a britsti sociologové jako
Small, Ross, McDougall, Wallas, Cooley,
Fllwood aj. Smér prvni lze vhodné fadit
ke skole kulturné sociologické.

Ale formalni ¢i analyticka sociologie ne-
bo sociologie kultury jsou z hlediska meto-
dologického a ve svych zakladnich for-
mach velmi staré, alespofi tak staré jako
Gautama a Kautilya, ba jesté starsi, ne-
bof i Gautama a Kautilya méli sv3 pied-
chiidce v téch, kdo zavedli geometrii spo-
le¢enskych vztahtu.? Zatimco nova spole-
éenska véda debutovala v modernéjsich
formach pod jménem ,sociologie“, indicka
kultura nesla bohaté biimé zdédénych so-
cidlnich ideji a ideologii, hodnot a norem,
umeéni a technik, mystiky a symboliky,
mytu a legend chovanych v jeji staré li-
teratuie, ktera poskytovala pravy mate-
rial k rozvijeni obecné spoleéenské védy
zvané sociologie. PrestoZe po stalet{ byla
Indie neustale napaddna cizimi vlddci a
byla pod nadvladou Britd v 18. i 19, sto-
leti az do r. 1947, kdy nabyla politické
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samostatnosti, pfece se nezpronevérila své
svaté povinnosti §ifit poselstvi rozvijejici
se hlavni spoletenské védy, ktera vedla
k spravnému porozuméni geometrie a sou-
radnic spoleéenskych vztahu a k mezilid-
skému chovani spoletenskych bytosti. Po-
selstvi, kter? Indie po véky predavala,
zdokonalované a vykladané indickymi vi-
zionafi, bylo svym zplsobem nevsedni,
nebof se zaméfovalo na vztahy é&lovéka
nejen k druhym lidem, ale k celému Zi-
votu.

A tak sociologie v Indii obrazi urdita
vyvojova stadia v nasSi kultufe a civili-
zaci. Chce usmérnit rozvoj indické kultu-
ry a civilizace do Zadoucich kanald, které
by vedly k splynuti raznorodych prvka
v §ir$im spolecenském prostiedi a co nej-
vice podporily porozuméni a dobrou vuli
mezi lidmi. A tak sociologie ve své snaze
studovat skryté principy koheze a fadu
v na8i socidlni strukture — tj. studovat,
jak celym prostiedim pronikaji a jak se
vyvijeji ony sily, jez maji za nasledek
piizplisobeni nebo nedostatek pfizplisobe-
ni, sily, které vedou k souladu nebo ke
konfliktim, i ke zménam spoleCenské
rovnovahy — nakonec podava pracovni
hypotézu pro praktickou aplikaci pro-
stitedkt k dosazeni urcitych cila tvoiivou
¢innosti spolecenského ¢lovéka nejen na
ptdé Indie, ale i v cel? svétové spole¢-
nosti.3

Staroindicka literatura: Prvotni stadia
sociologie

Indické védy jsou nejstarsi dokumenty,
které se nam dochovaly z nezjistitelné
davné doby lidskych déjin. Prozrazuji du-
Sevni pochody mysli, jez zmérila hloubky
a zdolala vysky empirického i duchovniho
svéta zkuSenosti a pokusila se na tomto
védéni zalozit zdravy socialni tfad. Jsou
¢étyri védy: Rgvéd, Yadzurvéd, Atharva-

$ LLeopold von Wiese: Soziologie (Berlin 1831),
8. 45—49; Der gegenwdrtige internationale Entwick-
lungsstand der allgemeinen Soziologie, in: Soziolo-
gie, Reine und angewandte, Festausgabe fUr Tén-~
nies, Leipzig 1936, s. 3—4,
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2 Viz Benoy K. Sarkar, Positive Background of
Hindu Sociology, Allahabad, Panini Office 19837,
s. 657,

3 viz G. C. Hallen, The Message of Sociology,
Indian Journal of Social Research, 5/2/, srpen 1964.



véd, Samavéd. Kazda z nich je rozdélena
na tii dily: sanhity pojednavaji o ¢lovéku
a svétu, brdhmany se =zabyvaji védou
o svatostech a upanididy, znamé také pod
jménem véddnta, obsahuji filosofické spe-
kulace.

Sanhity ndm vypravéji, ze svét je sou-
hrn raznych latek, jako zemé, vody, ohné
a vzduchu, a zZe tyto latky jsou v kore-
laci s raznymi rovinami individualniho
byti — fyzického, emocionalniho, dusevni-
ho a duchovniho, jimZz jsou nadiazeny
inteligence nebo bozi. Priroda je nam da-
na proto, abychom objevili svou totoznost
s ni a abychom ji vyuzili. Odtud pricha-
zime do sféry wvédské sociologie. Kdyz
¢lovek jakozto c¢ast celku sdili prirozenost
Jediného a ma pristup k raznym rovi-
nam byti, je jasné, Ze ma na tomto svété
zit v harmonickém vztahu k druhym li-
dem. Lidsky spolecensky rad ma obrazet
rytmus kosmického radu, jehoz je sou-
c¢dsti. Vsichni lidé nemaji stejné vrozen3
schopnosti, ani nepatii k téze rase. Var-
na, tj. klasifikace lidskych temperamenta
podle rasy a vrozenych schopnosti, je ne-
vyhnutelnou spole¢enskou nutnosti. Véd-
Sti myslitelé uznavali potrebu spolecenské
syntézy a zalozili ji na organické jednoté
empirického a vééného. Je pozoruhodné,
ze sociologie téchto mysliteld se vyzna-
c¢uje modernim a védeckym charakterem:
predesli moderni sociology o tisiciteli.

Také brahmany maji sociologicky a-
spekt. Pojednavaji o ¢tyrech obdobich zi-
vota jednotlivce, z nichz kazdé ma své
povinnosti a odpovédnosti. Je zde po-
drobny navod k spravnému vykonu sva-
tosti, nebot svatost pfredstavuje pokus
v nadprirozené veédé, ktery casto ma na-
nejvys vyznamné vysledky.

Upanisidy pojednavaji o brahma a
o dtmanu. Brahma je neménné, vécéné,
skutec¢né, pronikajici timto svétem. Kdyz
se v hledani brahmanu postoupi k nej-
zaz§i hranici, dojde se k poznani, Ze brah-
ma je vlastni ja, princip skute¢na v mikro-
kosmu. Upani$ady je nazyvaji atmanem —
a pokouseji se vysvétlit povahu tohoto ja.
Rekneme-li, Ze vsichni lidé jsou si rovni,
vyslovujeme duchovni pravdu, nikoli fy-
zicky fakt. Rozdil mezi jednotlivei neni
v druhu, ale jen ve stupni a v zpusobu
projevu. Existuje vyvoj v zivotnich for-
mach, stale vice odhalujicich podstatu a
povahu ja, ale ja je dokonalé od samého

poc¢atku. Nedokonalosti vyplyvajici z iden-
tifikace s jeho tély nebo nastroji jsou
pri¢inou piechodného procesu, organicikého
vyvoje, potfeb reinkarnace zalozenych na
zakonech karmy.

Vedle véd je to Bhagavad Gita, ktera
obsahuje bohaty material nesmirného so-
ciologického vyznamu. Kazdd z osmnécti
kapitol pojednava o né&jaké fazi filoso-
fické pravdy, nabozenské zkusenosti, etic-
kého chovani, duSevni kazné nebo zjeveni
kosmického jsoucna. Tedy: 1. Valka je
historicka skute¢nost. 2. Existuje vsak
mezi ruznymi udy lidské bytosti, jejiz
smysly podavaji nepresny obraz véci
o sobé a zvétsuji jeji nevédomost. Jeji ne-
ukaznéné emoce a roztékané mysleni vy-
tvari dusevni i moralni chaos, zatimco
spoletnost ji zotroc¢uje tradicemi a zvyk-
lostmi. Clovék musi vyfesit tento osobni
konflikt a dosahnout stavu vyrovnani,
klidu, integrace mysleni a ¢innosti. 3. N4§
socialni svét je bojistém centrifugalnich
sil. Ruzné typy lidskych temperamentu,
ruzné socialni a rasové skupiny s izolo-
vanymi egoistickymi zajmy, ambicemi a
idealy, které jsou nezridka konfliktni a
protichudné, musi byt integrovany do lid-
sk2ho, progresivniho radu, v némz ne-
¢innost a atavismus c¢lovéka se proméni
v socidlni idealismus smérujici k blahu
vsech lidi. 4. A konecné jde o duchovni
vyznam tohoto bojisté. Cloveék je éasti ne-
bo projekei jediné obrovské reality, kte-
rou lze poznat smysly nebo zkusenosti, ale
kterou nelze dokazat. Byl oddélen od své-
ho zdroje: to, co je vécné, vzalo na sebe
to, co je pomijivé. Ustiednim problémem
jeho existence je piesahnout tuto dichoto-
mii vlastni existence, tj. proménit tuto
dichotomii v nejvyssi jednotu, a socidlni
konflikt v harmonicky, progresivni spole-
¢ensky rad.

Kdyz ¢lovék poznal ucel zivota a uziel
hodnoty, které je tfeba péstovat v indivi-
dualnim i socialnim Zzivoté, nasel vedouci
hvézdu pro své chovani. Obé epické
basné, Ramdjana a Mahdbhdrata, jsou dvé
vynikajici indickd dila, ktera prostému
¢loveéku odhaluji pusobeni véinych pravd
v jeho dennim zivoté. Zde se pohlizi na
vnéjsi zZivot ¢lovéka jako na nasledek —
pricina lezi v hloubce jeho wvmitini by-
tosti. V téchto epickych basnich bylo do-
sazeno jedine¢né rovnovahy mezi mysle-
nim a skutky.



Agamy predstavuji daldi pokus davnych
indickych mysliteld a filosofl zpfistupnit
moudrost véd prostému ¢lovéku. Tito mu-
drei velmi dobie védeéli, Zze Casy se méni,

a s nimi Ze se méni i dusSevni vyvoj ¢lo-.

védenstva. Proto pripravili vhodné uceni
pro kazdy vék: védy pro satjajugu, smrti
pro trétajugu, purdny pro dvaparajugu a
tantry pro kalijugu, tj. vék, v némzZ nyni
Zijeme. Predstavovali si, Ze ¢lovék naseho
véku bude potiebovat obraz predmétu
své Ucty (dévatia pro dhjanu), obraz a
oltar, jednoduchy vyklad konstitutivnich
prvkd svéta (tattva), jejich vinovych dé-
lek (mantra), procesu involuce kosmické
energie (Sakti) do fyzické formy (jantra)
a procesu jejiho uvoltiovdni. A proto na-
psali agamy nebo tantry pro tento typ
pristupu k ezoterickym doktrinim véd.

Purdny pojednavaji o érach a epochach
pozemského osudu élovéka. Purdny se tii-
di dvojim zplsobem: osmnict mahapuran
rozdélenych po Sesti do tfi skupin -— sat-
vické, rajasick® a tamasické, a taktéz
osmnact upapuran. Vsechny purany do-
hromady maji 400 000 vers$a. Po obsahové
strance pojednavaji vSechny o téchto de-
siti pfedmétech: prvotni stvoieni (sarga),
druhotné stvoieni (visarga), involuce (ni-
rodha), kontinutita Zivota (sthana), ochra-
na (pdsana), rizné epochy véka (manva-
tara), procesy a stadia organického vyvoje
(avatara), ptrani (uti), vykoupeni (mukti),
neviditelné svéty nebo vySsi sféry byti
(asraja). Purany predchazeji Darwina

tisice let, s tim rozdilem, Ze zatimco
Darwinova vyvojova teorie je mechani-
stickd a neuznava pritomnost inteligent-
niho tvofivého impulsu nebo wvnitiniho
Zivota v pfirodé, purany tvrdi, Ze je to
Bozsky zZivot, sdilejici prFirozenost Bozi,
jimz je moZno vysvétlit proces organickeé-
ho vyvoje.

Pri nadlidském usili vynakladaném na
zkoumani problému reality a vécnosti ne-
uSly pozornosti vizionaifd a mudrci dvé
hlavni otazky lidsk3ho Zivota. Tyto otaz-
ky byly: zména lidské osobnosti a vyvoj
lidského progresivniho spoledenského fa-
du. Nejstarsi dokument na svété vztahu-
jici se k tomuto problému je Manu Smrti,
také zvany Mdnavadharmaddstra, pojed-
nani o védé o socidlnich vztazich. O Ma-
nuovi je zminka v Rgvédu a jeho smrti
byl pokusem aplikovat rta, princip kos-
mické harmonie, na sociadlni vztahy lidi.
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Indi¢ti socialni myslitelé uznavali dvoji
povahu c¢lovéka, jeho télesnost (kdSa) a
sily jeho védomi, a neohroZené &elili pro-
blému, jak smifit poZzadavky obou téchto
stranek s pozadavky skupiny. Latka fy-
zického téla muZe byt klidna, energicka
nebo pomala (saturickd, rddZsickd nebo
tamasickéd) a sily ja jsou také troji, napi.
rozum nebo mysSleni. ¢innost, city & tou-
hy (dZdna, krija, i¢Cha). Interakce mezi
obéma urcéuje zdkladni tén kazdého jed-
notlivce, a cel? lidstvo lze rozdélit do tii
hlavnich typl osobnosti: Jsou lidé mys-
lenky, lidé ¢inu a lidé touhy. A tak jsou
trahmanové, kSatrijové a vaisjové. Exi-
tuje viak také d&tvrtd trida. lidé psycho-
logicky nevyvinuti a nevyhranéni, tj. pra-
cujici lidé neboli délnici. Manu znal or-
ganické vztahy mezi témito rliznymi sku-
pinami a plede$el Spencerovu Organickou
teorii spolednosti o nékolik tisicileti.

Podobné fyzické télo ma své vlastni
ryvtmy, sva vlastni vyvojova stadia, a
v harmonick? spolefenské organizaci je
tfeba rozumné pocitat s ruznymi poza-
davky kazdého stadia. Jsou ¢tyri Zivotni
stadia: brahmacarja, grhastha, vanaprast-
ha a sanjasi. VSechny individualni i spo-
le¢enské potieby v nich nachazeji své
uplatnéni. Skupina se musi o jednotlivce
postarat a pomoci mu k tomu, aby pro-
chazel témito ¢&tyimi Zivotnimi stadii se
viemi moZnostmi rozvoje svych bozskych
schopnosti. Jsou ¢lyii socidlni instituce
odpovidajici ¢tyfem typum osobnosti a
C¢lyfem zivotnim stadiim, totiz vychova,
rodina, stit a ndboZenstvi. Podle Manua
neexistuje zadna pata skupina a moderni
sociologie mu dava za pravdu. Stari in-
di¢ti myslitelé podrobné prozkoumali ucel
a povinnosti kazdé spolec¢enské instituce.

Shrneme-li vsechny proudy socidalniho
mySleni téchto staroindickych uditeld, na-
jdeme v ném tri vyrazné rysy. Predné,
rozlisuji mezi vyvojem a pokrokem; k vy-
voji dochazi, je to neutrdlni kategorie.
Ale pokrok musi byt chtén a planovan.
Je v ném teleologicky prvek. Za druheé,
kladou duraz na hodnoty. Hlavni hodnoty
Zivota jsou ¢tyfi: prani, ¢innost, mysleni
a zakladni touha po osvobozeni z pout Zi-
vota a smrti (kdma, artha, dharma, moék-
%a). Za tfeti. jde o nepochybnou jistotu,
ze ¢lovék je schopen ridit sv(j vlastni
osud a zajistit spoletensky pokrok. V pfi-
rodnich Fisich, jez jsou pod lidskou urovnf,



se také vyvinuly jakési socialni struktury.
Rostlinna 1iSe Zije v jakési ekologické
rovnovaze: v zivocisn3 risi se také vyvi-
nula socidalni organizace, zaloZzenda na in-
stinktu — je vsak privilegiem ¢élovéka, ze
se pozvedl na Groven rozumu. Jediné v této
roviné muze aspirovat na kosmickou sym-
biozu, v niz vsechny clovékem vytycéené
rozdily mizi a ¢lovék zdravi druhého ¢Elo-
véka jako spolupoutnika na cesté Zivo-
tem. To je podstata indické smrti.
Pohlédneme-li na pramérného c¢loveka,
shledame. Ze je snuSkou chaotickych a
rozpornych impulst. Jeho fyzické télo je
neklidné, plné inherentnich i ziskanych
zadosti, emoci, sympatii a antipatii, stra-
chu a nadéje. Jeho mysl nezna pokoje.
Nepretrzity napor sil z jakychsi nezna-
mych hlubin jeho vlastni bytosti, tlak tra-
dice a verejného minéni, tyranské donu-
covani ze strany socidlniho prostredi.
Vv némz je mu souzeno zit, tryzni jeho
dusi a neustale ho Zenou neznamo kam.
Kdyby toto mélo byt konec¢né urceni ¢lo-

véka, byl by zivot uplnym prokletim.
A tak davni mudrcové ukazovali cestu
jogy k prekonani této zejici propasti

v psychické anatomii lidského byti. Ve
védach se hovori o Patandzalim, autoru
dobie znamého klasického dila Jogasiutra;
jeho systém, popularné nazvany Radzajo-
ga, Kralovska cesta, je beze v§i pochyby
nejstarsim &jsi

o proméné ja a dosazeni jednoty se Sku-
tecnem, s Vécnem. Je to také Radzajoga
proto, Ze podava vse zahrnujici syntézu
fyzickych, zZivotnich, etickych, psycholo-
gickych a metafyzickych prvka a ucelu.

Rozvoj moderni sociologie v Indii (Pozadi)

Kdyz B. K. Sarkar v r. 1920 psal Vedu
a vzdélani v mladé Indii (Science and
Learning in Young India) pro univer-
sitni studenty v Kalkaté, konstatoval, Ze
ckazdy si je vedom obrovského vlivu,
ktery meély na spravu a kurikulum indie-
kych universit socialni sily poslednich
patnacti let... Jiz sam fakt, Ze v dne$ni
Indii existuje prinejmensim sto hnuti, po-
¢inaje andhraskym knihovnickym hnutim
a sdruzenim malabarskych Zen, a konce

¢ Vybornou diskusi na toto téma viz v Kewal
Motwani, India's Ancient Literature: An Introduc-
tory Survey, Madras, Ganesh & Co. 1956, Viz téz
B. G. Gokhale, Indian Thought through the Ages,
Bombay, Asia Publishing House 1961; S, Radha-
Krishnan, The Hindu View of Life, London 1927;

protialkoholickymi sjezdy a akcemi na
pomoc slabym tridam, z nichz kazda ma
své pravideln? kongresy, naborova perio-
dika a prednasky, by mél znamenat vy-
zvu pro vysokoskolské pracovniky, aby
vytvorili moznosti pro védecké studium
nejen indickych instituci a mrava, ale
viech skutec¢nosti a teorii vztahujicich se
k socialnimu pokroku, socialnimu dédic-
tvi, socialni kontrole a socialni sluzbé.“?

Pod vlivem téchto revolu¢nich sil
mohla sociologie v Indii oficialné debu-
tovat mnohem drive, nez tomu bylo ve
skutecnosti. Ale nevyjasnény charakter
této discipliny, ktera se tehdy v jinych
castech svéta rozvijela jako nova spole-
¢enska véda, neupoutal pozornost intelek-
tuali natolik. aby se ubirali timto smeé-
rem. To je zrejmé ze skutecnosti, kterou
L. L. Bernard popsal jako centrifugalni
pohyb v sociologii od r. 1890: podal se-
znam asi 29 pododvétvi, ktera zahrnovala
mimo jiné také socialni psychiatrii, so-
cialni  etiku, sociologii ekonomickych
vztahQ, socidlni praci, sociologii lidu, so-
cialni geografii, lidskou ekologii atd.’ Je
jisté, ze takovy dlouhy seznam sotva
mohl podat kli¢c k vlastnimu oboru a di-
menzim sociologie jako akademické disci-
pliny. Budil také dojem, Ze jde o nanej-
vy$s nejisty a neurcity systém védecké
discipliny. Proto tak3 ti, kdo studovali
historii, filosofii, psychologii, etiku, meta-
fyziku, prava, vlastnictvi, estetiku, myty,
civilizaci a literaturu nadale zachazeli se
sociologii nebo spise s jejimi daty vice
méné neuveédomeéle; nejasny charakter
sociologie nedovoloval diferenciaci v ka-
tegorii nebo v obsahu od sesterskych
disciplin. Indické university byly také
poznamenany moderni sociologickou atmo-
sférou, obzvlast vezmeme-li v uvahu raz-
né universitni fakulty a razné studijni
moznosti, Mnoha témata zarazena do po-
nékud nejasné kategorie ,.sociologie® byla
v akademickém prostiedi probirdna tim
¢ onim zplUsobem.” Lze fici, ze etika a
filosofie nabozZenstvi obsahovaly sociolo-
gicka témata, zvlasté pokud se pouzivalo
Spencerovy knihy First Principles jako
ucebnice.

G. C. Hallen, Sociology of Literature, Social Science,
41/1, 1965.

5 Viz Benoy K. Sarkar, Creative India, Lahore 1937,
s, 650—669.

¢ L. L. Bernard (ed.), The Fields and Methods of
Sociology, New York 1934,

‘ B. H. Sarkar, op. cit.
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Brajendranath Seal z katedry filosofie
na Kalkatské université byl prvni, kdo
obratil pozornost universitniho svéta k so-
ciologii. Jeho hlavni usili sméfovalo
k zavedeni uréitych kvalifikaci a korekci

do  historické metody. Byl odptlircem
socidlniho evolucionismu; upozornil, ze
izolovana srovnani nemaji cenu a Ze

neuvazuje-li se o srovnavanych zvycich,
ritech, institucich a dogmatech v je-
jich pln3m kontextu, pak atomistické
komparace mohou vést k tém nejabsurd-
néjsim vysledkam. Byl zastancem multi-
linedarniho pristupu a zdlrazioval, ze je
nutno rozvinout ¢isté indickou multili-
linearni metodu regiondlni analyzy, aby
tak bylo moZno presneji roztfidit typy
spole¢nosti.? Diky jeho silnému vlivu do-
§lo na jedné strané k rozdiieni ekonomiky
tak, aby pocitala s ,etnickymi“ a narod-
nostnimi variacemi v ruznych kulturnich
oblastech, na druhé strané pak taz regio-
nalni a komparativni metodologie byla
aplikovana na celek spoletenskych véd.
Indicka sociologie se tak stala encyklo-
pedickou a syntetickou a do velké miry
prevzala vétsinu aspektd — ne-li vsech-
ny — kompletni socidlni filosofie.

Tim se vyznafoval vyznamny rozvoj
indické sociologie: ukazala,® Ze a) zapadni
doktrina hlasajici, Ze spoletnost je vyrov-
navanim tfidniho konfliktu, je aplikova-
telnad jediné na industrializovany Zapad;
b) jen komunalismus dovoluje nebo vy-
rovnava fungovani vsech lidskych schop-
nosti; ¢) klima, puda, topografie, rost-
linna a Zivolisna spoleéenstvi i c¢lovék
sam, s celou svou materialni a nemate-
rialni kulturou, jsou vzajemné na sobé
zavislé ¢asti  ekologickych konfiguraci,
znamych jako oblasti; d) sociologii nelze
povazovat za védu, kterd je odpoutana
od hodnoticich soudid, ale naopak se od
ni vyzaduje souhrnna formulace cile ko-
lektivniho uasili a aspiraci élovéka; e) so-
ciologie nejen absorbovala socidlni filo-
sofii, ale také prevzala filosofii hodnot a
prinejmen$im ¢ast filosofie nabozenstvi.

Trendy sociologického mysleni a vyzkumu

v moderni Indii

Rozvoj sociologie jako akademické disci-
pliny spada do let 1916—1917, kdy byla

sociologie zavedena nejdfive na univer-
sité v Kalkaté, a v nasledujicich letech
postupné na nékolika dalSich universi-
tach (Bombaj, Lakhnau, Maisur a Osma-
nia). Teprve vsak po roce 1947, pod vli-
vem rozsidhlych diskusi, které rozvitily
hladinu mnoha védeckych, kulturnich a
spravnich instituci a jejichz zavéry vy-
znély v plnou podporu soustavného zkou-
mani rfady aktualnich Zivotnich problému
Indie (predevsim otazek konfliktu kultur
a dezintegrace individua i naroda), se so-
ciologie rozsifila i na mnohych dalsich
universitach. A dnes je sociologie (nebo
nékters jeji discipliny) piednasena na
étyriceti  indickych universitach, takze
stranou zustava jesté dvacet Sest univer-
sit, kam vsak tato véda také pomalu
pronika. Kromé toho je sociologicka akti-
vita soucasti prace mnoha jinych peda-
gogickych i védeckych instituci. Je viak
jen malo stiedisek. kterda jsou znama tim,
Ze podporuji vSeobecny trend sociologic-
kého mysleni a vyzkumu v Indii. Zvlasté
je mozno hovorit o Kalkatské, Bombaj-
ské, Lakhnatiské, Agerské a Dilliské
8kole. Vétsina universitnich profesora a
lektoru sociologie pochazi z téchto vyso-
koskolskych ucilist.

Kalkatskd $8kola. Za zZivota Benoye
K. Sarkara byl historicky wvzrust,
upadek a pokrok Indie, projevujici se
v ekonomickych, politickych, nabozen-
skych a sociadlnich institucich spoleénosti,
ptedmétem dosti rozsahlych studii. Knizni
i casopisecké publikace na tato témata
doma i v cizing vyrazné charakterizovaly
postgradudlni praci university. Ziskaly si
uznani i v standardnich evropskych a
americkych pracich. Také antropologicka,
psychologicka a konkrétni data tykajici
se spoleéenského Zivota byla v Kalkatske
skole souhrnné zpracovavana. Analyza
mysleni projevujiciho se v ekonomickych,
politickych, nabozenskych, socidlnich a
jinych institucich spole¢nosti ptedstavo-
vala vyznamny rys zde provadénych so-
ciologickych studii. Kategorie jako in-
stinkt, inteligence, chovani, spole¢ensko-
tvorny proces, lidové zvyklosti, vefejné
minéni, vudcovstvi, elity, socidlni mobi-
lita atd. byly studovdny v jejich vztazich
k socialnimu jednotlivei. Veliky duraz

8 Radhakamal Mukerjee—Haridas ‘T. Mazumdar,
Sociology in India, in: Harry Elmer Barnes -—
Howard Becker, Social Thought from Lore to Sci-
ence, II: Sociological Trends throughout the
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byl také kladen na problémy tykajici se
pietvafeni osobnosti, zmény tradice a re-
konstrukce spolec¢nosti. Oblast, v niz se
pracovalo, byla dosti siroka, aby zahrno-
vala i socialni planovani v kazdém sméru,
véetné nabozenstvi; po¢ita se s tim, Ze
bude nejraznéjsimi kanaly podporovat so-
cialni metabolismus, Vieobecné f‘efeno, tyto
jednotlivosti mohou byt zafazeny do nasle-
dujicich skupin: kontrola chudoby. popu-
laéni otazky, zlo¢in a trest a pedagogika.!

Bombajskda $kola. Na Bombajské gkole
bylo doposud schvaleno asi 76 disertaci

a asi 24 vyzkumnika jesté zpracovava
sva témata. Tyto disertace reprezentuji
rozlicné zajmy v oblasti sociologické

teorie. pramyslové sociologie, manzelstvi
a rodiny, indického Zivota a zvyku, so-
cialnich prazkumi, kultury a civilizace,
kriminologie, stratifikace. socidlni psycho-
logie, vychovy a socidlni pi¢e na venkové.
Tituly téchto disertaci svédéi o hlubokém
zajmu této $koly o studium indickych
socialnich a kulturnich problému, zvlasté
téch, které se tykaji socialni péce v ko-
munité. Je to zfejmé z témat jako Re-
akce na urbanizaci na venkové, Socidlni
sluzby v Indii, Lidské vztahy v tovadr-
ndach, Manszselstvi mezi prisludniky riz-
nych kast, Poradenstvi pro $tastnd man-
Zelstvi, Délnici-pariové v mésté Bombaiji,
Socidlni ziklad zlod¢inu, atd. Rada témat
také ukazuje kosmopoliticky zdjem o his-
toricka a filosoficka témata, jako napft.
Kauzalita v lidské spole¢nosti, Hinduis-~
ticka teorie valky, Socidlni pozadi indic-
kého nacionalismu, Socidlni mysleni Ber-
tranda Russella, Socidlni mysleni Have-
locka Ellise, Instinkt a zvyk ve spoleé-
nosti, atd.'!

Lalkhnauska $kola. Sociologické diserta-
ce Lakhnauské §koly pojednavaji o ta-
kovych oblastech, jako jsou regionalni
ekologie, symbolismus, vyvoj moralky a
hodnotové systémy, naboZenstvi a etika,
mysticismus, hinduistické umeéni a filo-
sofie sexu a manzelstvi, mezikastovni
napéti, prazkum komunit, prostituce, kri-
minologie, kriminalita mladeze atd.

Clen uditelského sboru Radhakamal
Mukerjee, reditel J. K. Institutu so-
ciologie a mezilidskych vztahl, sam na-
psal pres padesat obsaznych svazkua.i

Jejich tematické zaméreni postupuje od
objasnovani ekonomickych principii zalo-
Zenych na fyzickych a psychologickych
principech a na jejich uzkém funkénim
spojeni s celkovou strukturou instituci az
k analyze centrdlni role tradic a hodnot,
pfi¢emz autor klade stale vét$i duraz na
vyznam mytu, jazyka, ritualu, umeéni a
symbolismu vubec, a zvladt v jejich inte-
grujici roli. V poslednich letech uveiejnil
Mukerjee mj. tyto prace: The Philosophy
of Social Science (Filosofie socidlni védy
‘— 1960), The Flowering of Indian Art:
Growth and Spread of a Civilization
(Rozkvét indického uméni: Rist a rozsi-
feni civilizace — 1964), The Dimensions
of Value: A Unified Theory (Dimenze
hodnot: Jednotni teorie — 1964), The
Sickness of Civilization (Nemoc civilizace
— 1964), The Destiny of Civilization
(Osud civilizace — 1964), The Oneness of
Mankind (Jednota lidstva — 1956), The
Cosmic Art of India (Kosmické umeéni
v Indii — 1966), The Community of
Communities (Spolefenstvi komunit —
1966), The Philosophy of Man (Filosofie
¢lovéka — 1967) a Creative Humanism
(Tvorivy humanismus — 1967).
Mukerjee svym dilem pfripravil cestu
vyvoje metodologie zaloZzené na organic-
k2 zavislosti mezi ekonomickym vzorem
a celym socidlné historickym kulturnim
radem. Zavedl nové systematické rozdé-
leni v sociologli, zalozené na poznani, Ze
oblast ma byt zkoumdana jako dynamicka
sociologicka jednotka. Hlasa, Ze sociologie
ma nyni vidét jednotlivce. spoleénost a
hodnoty — knot, olej a plamen — na-
jednou, jako nedélitelnou jednotu vnitf-
niho a vnéjsiho, mikrokosmu a makro-
kosmu. Pochopeni této jednoty by také
bylo privodnim jevem reorientace stu-
dijnich metod. které by kombinovaly vé-
decké a empirické pristupy s pristupy
normativnimi a filosofickymi v ziajmu
adekvatni interpretace ¢lovéka a spoleé-
nosti. Snazi se jednak pieklenout propast
mezi intelektualskym pohledem na mys-
{icismus u zapadnich i vychodnich védcu,
jednak se angaZuje v zajmu porozuméni
a vzajemného ocenéni mezi prislusniky
riznych kultur i v zajmu znovuobjeveni
svétové viry, ktera by apelovala na
viechny moderni pozadavky a citlivé na

1 Benoy K. Sarkar, op. cit.
1t Viz Handbook of Information, Department of
Sociology, University of Bombay, 1966—7.

17 Viz jeho bibliografii, Indian Journal of Social
Research, 6 /2.
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né reagovala. Durazné poukazoval na
fakt, Ze krize v modernim svété je vy-
sledkem opusténi hodnot a systematické
deflace jejich statusu. Podava souhrnné
logicko-filosofické pojednani o komplex-
nich hodnotach d&lovéka a o proziteich
hodnot, které jsou rozeznavany v jejich
stridajicich se dimenzich nebo siadiich
prizptsobeni ¢lovéka. Jeho nejnovéjsi
sociologické analyzy a interpretace se za-
kladaji na vzajemné zavislosti filosofické
triady: osobnost — hodnota — spoleten-
stvi. Lze dodat, Ze jeho transdisciplinarni
postup smifuje filosofii spole¢nosti a kul-
tury; jeho jednotnia teorie osobnosti,
hodnot a kosmu objevuje normativni jed-
notu lidstva jako celku, ktera predstavuje
mordalni a spiritudlni zaklady soucéasného
svétového systému.B

Je ziejmé, ze Bombajskd i Lakhnauska
Skola ve vyuce sociologie vidy kladly
daraz na srovnavaci historii, tradici a fi-
losofii; timto zptisobem se snazily ochranit
tuto disciplinu pted mnohymi nezdravymi
trendy moderni sociologie. Novou meto-
dologickou orientaci vyuky a vyzkumu
v Lakhnau lze vidét v projevech soudasné
krize sociologické teorie.

Agerskd $kola. Predstavitelem sociolo-
gie na Agersk3 université je R. N. Sak-
sena. Pod jeho vedenim bylo v Institu-
tu socidlnich véd vypracovaino mnoho
studii. Z nich zde uvadime: Caste as a
Factor in Social Tensions (Kasta jako
faktor v socidlnich mnapétich), Changing
Pattern of Rural Leadership (Zmény ve
vzoru vudcovstvi na venkové), Socio-
economic Aspects of Juvenile Delinquen-
cy in Kabal Towns (Socicekonomické
aspekty delinkvence mladeze v Kabalskych
méstech), A Survey of Deaf and Dumb
at Agra (Pruzkum hluchonémych v Agfe),
Health and Vital Statistics in Agra (Sta-
tistika zdravi a Zivota v Agie), Aspiration-
al Levels of the Students of the Univer-
sity (Aspiraén{ urovné universitnich stu-
dentd), atd. Z jeho uverejnénych knih
uvadime tyto: Sociology and Social Policy
in India (Sociologie a socidlni politika
v Indii), Indian Social Institutions (Indic-
ké socialni instituce), Missionaries in India
(Mision&fi v Indii), Readings in Indian
Sociology (Cteni v indické sociologii).#

Jeho zakladni myslenky jsou tyto: Sou-
¢asna indicka spoleénost predstavuje vel-
kou syntézu v kultufe i mysleni. Bylo by
proto mnohem vhodnéj§i vysvétlovat vy-
voj indického socidlniho mysleni v jeho
historické perspektivé a nalézt kontinua,
kterd nejen dodavaji indické spoleénosti
jeji stabilitu, ale také vytvareji jeji dy-
namiku, 1

Dilliskd $kola. Tato Skola, i kdyZ neni
prili3 starda, hrdala znadéné dilezitou roli
ve vyvoji sociologie v Indii. Nejvyznam-
néjsi osobnosti této skoly je M. N. Sri-
nivas, dile jsou zde M. S. Rao, A. M.
Shah a Andre Beteille. Vsichni
publikovali celou fadu praci. Srinivasova
dila Religion and Society among the
Coorgs of South India (NaboZenstvi a spo-
le¢nost Koorga v Jizni Indii — 1952),
Caste in Modern India (Kasty v moderni
Indii — 1962), Village Studies (Vyzkum
vesnic — 1955), Marriage and Family in
Mysore (Manzelstvi a rodina v Mysore —
1942), Social Change in Modern India
(Socialni zmény v moderni Indii — 1966)
jsou hodné ¢tena indickymi i cizimi védei.
Jeho hlavni zasluhou je, Ze podporuje
studium a vyzkum socidlni struktury a
socidlnich zmén, se zvlastnim zfetelem
na méstské i venkovské komunity v Indii.
Také jeho kolegové se podobnym zpu-
sobem angazovali. Na tomto pracovisti
byla nedivno dokonéena studie o social-
nich vlivech malych priumyslovych pod-
nika v Dilli.t6

Indicka sociologie. Orientace k syntéze
spoleéenskych véd

A tak vidime, Ze i v moderni dobé bylo
vynaloZzeno usili rozvinout v Indii tako-
vou sociologii, ktera by predstavovala
velkolepou syntézu ruaznych zakladnich
charakteristickych rysd nas$i kultury. To
plati tim vice, Ze Indie podédila kulturu,
ktera sama je syntézou ruznorodych ele-
mentd, a Ze ,,jednota v ruaznosti“ je v in-
dické mysli velmi hluboko zakofenéna.
Tento synteticky charakter indického
Zivota a kultury byl vidy znovu zduraz-
fiovan intelektudly a socidlnimi experty
v jejich raznych pracich a projevech,
které mély hluboky vliv na rozvoj veske-

3 Vviz jeho zivotopis,
Research, 6, /1/.

# Ibid.

5 R. N. Saksena, Sociology in India, Report of
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rého mysleni v oboru viech spoleenskych
véd, nemluvé o sociologii samé. Napfi-
klad Bhagavan Das rozvinul ,védu
o j&“ ktera podle ného muZe dopomoci
k sporddanému chovani v 'individualnim
Zivoté, a ve spolefenském zZivoté muze
zajistit blaho pozemské i duchovni, kter?
je dosaziteln? vsem. Ve svych knihach,
napf. Ancient Solutions of Modern Pro-
blems (Stara rfeSeni modernich problému),
Social Reconstruction (Socialni rekon-
strukce), Science and Social Organization
(Véda a socidlni organizace) a World War
and Its Only Cure (Svétova valka a je-
diny 1ék proti ni), podal reSeni nékterych
béZznych indickych probléma ve svétle
starovéké moudrosti. Svymi pracemi The
Science of Religion (Véda o nabozenstvi),
World War and World Religion (Svétova
valka a svétové nabozenstvi) a The Essen-
tial Unity of All Religions (Viechna na-
boZenstvi jsou v podstaté jednotnd) se
snazil dokazat, Ze synteticky ptistup ve
spole¢enskych védach je jedinym sprav-
nym pfistupem, vedoucim k rozvoji
teoretické i praktické sociologie.

Tento synteticky pfistup mnohem pi-
sobivéji uvedl do svéta indického socio-
logického mysleni Kewal Motwani;
jeho ohlas pronik! témétr ke viem studen-
tum a ucitelam sociologie. Jeho monumen-
talni préace: Manu: A Study in Hindu
Social Thought (Manu: Studie o hind-
ském socidlnim mysleni — 1934) nebo

Mdnavadharmasdstra (1958), i jina du-
lezita dila, napf. Sociology: A Brief
Outline (Sociologie: Struény narys —

1937), India: A Conflict of Culture (Indie:
Konflikt kultur — 1946), India: A Syn-
thesis of Culture (Indie: Syntéza kultur
— 1947) hlasaly synteticky a integralni
pristup k sociologické teorii. Vidy znovu
upozortioval na velkou pravdu, Ze socio-
logie je rozvijejici se Zziva véda, ktera se
zabyva koordinaci piinosa fyzikélnich,
biologickych, spoletenskych a humanit-
nich véd, ptedstavujicich usili a vymo-
Zenosti ¢lovéka na ruznych usecich so-
cialni reality. KdyZ sociologie urdila
kazdému elementu, ktery je v interakci
s jinymi elementy, misto, jez mu nalezi
v socidlni mozaice, obraci se se svymi

poznatky ke kazdému védnimu oboru a
obohacuje jej v hodnoté i obsahu. Socio-
logie je tedy pramenem i vyvrcholenim
ruznych spoleéenskych a humanitnich
véd, které ¢lovék rozvinull7 Bliz& ana-
lyza ukaZze, Ze sociologie je syntézou pri-
nosi sedmi zakladnich véd zabyvajicich
se hmotou, Zivotem, mysli, rasami, ¢isly,
hodnotami a sebeuvédoménim c¢lovéka
(tj. fyziky, biologie, psychologie, etnolo-
gie, matematiky, etiky a filosofie). Tyto
zakladni védy jsou c¢lovéku dany: takio
vybaven zadina svou pozemskou drahu,.
Vsechny maji své dusledky pro c¢lovéka
ve spoletnosti, a proto mame spoletenské
védy, jako ekologii ¢lovéka, socidlni bio-
logii, socidlni psychologii, historii, ekono-
miku, politickou védu, naboZenstvi atd.
A tak sociologie je zdkladnou i vyvrcho-
lenim zakladnich a spoledenskych véd.18

Podobné Radhakamal Mukerjee
z Lakhnauské skoly vsude ve svych riz-
nych pracich zduraziioval, zZe ,jediné
interdisciplindrni pfistup muze stimulovat
rozvoj novych logickych technik, zahrnu-
jicich oblasti, které se dnes nazyvaji
oblastmi ideologického boje a konfliktu,
do oblasti nestranné védecké analyzy. Ani
»sociologie védéni«, ani »déjiny intelek-
tualniho vyvoje«, které pojednavaji o pu-
sobeni védy na spoleénost a vice verza
a které predchazely filosofii spoleéenskych
véd, nemohou objasnit hodnotovy systém
spole¢nosti, jeho dusledky a ulohu, kte-
rou v ném hraje socidlni struktura a pro-
ces. Pravé spoluprdce riznych spoleten-
skovédnich disciplin odhaluje povahu so-
cialni reality a jejich rozmanitych di-
menz{ i norem na zdkladé socidlni povahy
a udélu ¢&lovéka.“¥ Dale pravi, .Ze sku-
teénou obecnou teorii spoleCnosti je sou-
bor teorii zdkontt a vykladl socidlnich
vztahu a struktur podavanych vSemi spo-
le¢enskymi védami; je to souhrn integro-
vaného a koordinovaného védéni vztahu-
jictho se k spoletnosti jako celku. Spo-
le¢nost je nedélitelnd. Jen spolefenské
védy jsou v zajmu analyzy a specializace
rozdéleny.«%0

Jiny vlivny odbornik indické sociologie,
D P. Mukerjee, také vyjadiil své pie-
svédceni, Ze ,sociologie, jako kaZdad jind

¥ Viz Kewal Motwani, Sociology in India, Jour-
nal! of Madras University, XI /2/, ¢ervenec 1939.

#® Dobry vyklad téchto zakladnich véd podporuji-
cich socialnf 2ivot viz Kewal Motwani, Ideological
Contours of the New Culture, New Race 1 /%,
s. 9-15,

¥ Radhakamal Mukerjee, The Philosophy of So-
clal Sclence (ptedmluva), London, Macmillan &
Co., Ltd., 1960.

% Radhakamal Murkerjee, Faiths and Influences,
in: The Frontiers of Social Sclence (ed.), London,
Macmillan & Co. 1955, s. 19,
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véda, ma svou podlahu i strop, jeji zvlast-
nost viak spocivd v tom, Ze jeji podlaha
je zdkladnou vsech spoledenskych véd a
jeji strop zlistdva otevieny k nebi.“

Indicka sociologie a zapadni empiricismus

Jiz od samého podatku vyvoje moderni
sociologie v Indii kladli vyznamni indiéti
sociologové dlraz na nutnost obezielého
pristupu k slepé aplikaci technik, refe-
renénich rdmeti a teorif Zapadu pti zkou-
mani indické spole¢nosti, nebotf jich lze
s uspéchem pouzit jen tehdy, kdyz mohou
byt prizptisobeny zvlastnostem indickych
tradic, symbold a kulturnich vzoru.22
Velké nebezpedi 1ze nanf. spatfovat v sle-
pém pfizpltisobovani Parsonsovy teorie so-
cidlni akce v kontextu indické spoleénosti,
v ni% jednotkou je skupina spiSe nez jed-
notlivec, a v niz tradice hraje mnohem
dulezitéj8 roli v akcich nez prani jed-
notlivee® V indickém kontextu je tfeba
2it lidsky zivot tak, aby byly realizovany
Gtyri zivotni idedly, totiz dharma, artha,
kdma a moékse. A tak Parsonsovo schéma
,jednajici jednotlivec — situace® zde neni
pouzitelné. Proto kazdi teorie akce, roz-
vinuta v indickém kontextu, musi pojed-
navat o téchto zakladnich Zivotnich hod-
notach. Kromé toho dali indi¢ti sociolo-
gové najevo své pochyby o generalizacich
zalozenych na empirickych vyzkumech
nékolika indickych vesnic — a to vzhle-
dem ke skute¢nosti, Zze indickd vesnice je
uzavienid komunita, v mnohych ohledech
naprosto odlisna od ostatnich, také spo-
letensky oddélenych komunit. Za téchto
okolnosti ,moZnosti objeveni obecnych
principli, aplikovatelnych mna indickou
venkovskou spole¢nost, jsou vzdalené.“2
Pocetné studie o indickém kastovnim
systému jasné ukézaly neadekviatnost za-
padnich pomucek pfi analyze indické
socialni struktury a socidlnich zmén.?
S poukazem na ,,omyly“ a ,fakta“ v na-

Sich teoretickych formulacich spoleéenské
zmény v indické spoleénosti, zaloZenych
na empirickém zkoumani, Ramakrishna
Mukerjee ze Strediska sociologického
vyzkumu pfi Indickém statistickém ustavu
v Kalkaté konstatoval, Ze nasim pfednim
ukolem je ,,objektivni ohodnoceni social-
nich faktu, abychom mohli formulovat
sméry svého zkoumadni a dojit k pracov-
nim hypotézam o dulezitych slabinach
spolet¢enského organismu, jimiz by mohla
byt navozena Zadana linie spole¢enskych
zmén v dnes$ni Indii.“* Upozornil tak na
nutnost ,,zjistit statické body, ve vztahu
k nimzZ by vzor »odlisnosti« pozorovanych
v dnesnim Zivoté mohl byt pifimélena
interpretovan.“*

Lze vsak pozorovat, Ze pii zkoumani
indické spolec¢nosti indiéti sociologové ne-
vahaji pouzit statistickych technik, kvan-
titativnich meérfeni a jinych podobnych
pomucek k docileni objektivity. Povazuji
ale za povrchni kazdou empirickou ana-
lyzu, ktera nepronika aZ k naboZenskym
zakladim indické spoleénosti. Neusiluji
o sociologii nabozenstvi, ale o takovou
sociologii, kterd uznava ,kontemplativni
zboznost“ pirevladajici v celé indické spo-
le¢nosti. A proto jen ¢tenari neobezna-
meni s tim, do jaké miry je spoleienska
struktura Indie proniknuta doktrinou
karmy a zakonem dharmy, budou zne-
pokojeni skutec¢nosti, ze v dilech nékterych
indickych sociologli se misi a splyvaji
empirické fakty a nabozenska vira® Za
spravny piistup k indické sociologii se
tedy poklada syntéza empiricismu a in-
tuice, a plné poznani skutec¢nosti, ze du-
chovni hodnoty hraji v naSem Zivoté
dilezitou roli.® Neni nic bliziiho pravde
nez skute¢nost, Ze duchovni priéiny a
moZnosti transhumanismu, ktery ma kli¢
k osudu lidstva a jeho aspiracim. zaroven
odhaluji omezenost a nedokonalost ¢&lo-
véka a civilizace® V Indii si musi so-

1 D. P. Mukerjee, Indian Tradition and Social
Change, in: Diversities, New Delhi, People's Pu-
blishing House 1958, s. 229.

2 Viz Kewal Motwani, Critique, op. cit. Tuto
knihu lze povaZovat za posledni varovani nastupu-
}ici generace mladych sociologa v Indii proti slepé
adaptaci empiricismu p#i analyze indickych social-
nich dat.

A 1,ze se zminit o0 tom, Ze Y. B. Damle doporu-
&oval pouiivani Parsonsova referenéniho rdmce pti
studiu indické sociologie. Viz jeho Frame of Re-
ference for Soclological Studies in India, Religion
and Soclety XI, 4, prosinec 1964, s. 13—17. Viz té2
vystrahu D. P. Mukerieeho, cp. cit.

% R, N. Saksena, op. cit.

% Podrobnosti o raznych studiich a o indickém
kastovnim systému viz M. N, Srinilvas et al., Caste:
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2 Ibid.
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Social Research and Social Problems,
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London, Macmillan & Co., Ltd., 1963; The Com-
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cialni empiricismus a filosofie navzajem
pomahat, aby osobnost, hodnoty a kos-
mos zustaly v fi§i moznosti a tim i v #isi
svobody, otevienosti a transcendence.3!

Indicka sociologie: Orientace k sociologii
kultury

Zavérem tito deskriptivni analyzy in-
dické sociologie lze rici, Ze vyvoj v tomto
sméru postupoval tremi S$irokymi stadii.
V prvnim stadiu byla rozvijena bohata
soustava zakladnich principa, ideji a
teorii o Bohu, ¢lovéku a spole¢nosti, které
byly vyjadfeny v klasické literatutfe. Za-
klady indické kultury zlstaly zachovany
pres skody, které natropil ¢as, pres prud-
ké cizi invaze, staletd ujarmeni cizimi
panovniky a neustdly ndpor cizich kultur
a Zivotnich filosofii, Druhé stadium muze
byt charakterizovano vlnou revoluénich
a reformacnich hnuti v celé zemi; tato
hnuti nachazela svou inspiraci v bohatém
dédictvi indické kultury. Byla to doba
kulturni renesance.® Prestoze termin
.sociologie* oficialné nepronikl intelek-
tualni atmosférou tohoto renesanéniho
obdobi. rozvoj indick#ho socidlniho mysle-
ni této doby neni méné vyznamny nez
rozvoj a vzrust sociologie v Indii moderni
doby.

Tieti stadium bylo svédkem nepochyb-
ného vlivu vyvojovych tendenci v obdobi
kulturni renesance na oficialni debut so-
ciologie v Indii. Usilovné se studovaly
indické rasy a kultury, indické sociadlni
instituce, indické socialni problémy, atd.
To vedlo k rozvoji srovnavaci sociologie.®
Ruazné ekologické a regiondlni studie pro-
vedené v tomto obdobi mély zdmérné
zduraznit hodnotu této metody. Neékteri
intelektualov3 tutoc¢ili na zapadnicky zpu-
sob mysleni a analyzy nasich socialnich
dat. Ruzné makrostudie a mikrostudie
ukdazaly na jedné strané nevhodnost slepé
aplikace zdapadnich metod a technik, a na
druhé strané nas primély si uvédomit
skuteéné dimenze nasi socidlni sféry. To
pak vedlo k obhajobé pouziti logicko-
filosofickych a analytickych metod pri
objevovani socialnich faktt a pri inter-
pretaci nasich socidlnich dat.

Ctvrté stadium pfineslo Fadu problémt,
které byly vyvolany piibyvajicimi pro-

cesy industrializace, technokracie, urbani-
zace a Zivelného rozristani narodniho
zivota mnohymi sméry. Prosty <dlovék
v Indii musil ¢elit nikoli socialni realitg,
nybrz socidlnimu zmatku, nikoli socidlni
kohezi a jednoté, nybrZz socialni dishar-
monii a nerovnovaze, nikoli miru a spo-
kojenosti, nybrz valce a neklidu. Od so-
ciologli tohoto obdobi se Zadalo, aby zod-
povédéli takoveé otazky, jako: Co je lidska
prirozenost a jak je vytvaiena dédi¢nosti,
skupinovymi kontakty a kulturou? Jak
na sebe lid# navzajem plsobi a které
jsou zakladni socialni procesy? Jak se
lidé prizpasobuji a jaké ekologické pro-
cesy vytvareji jejich socidlni rad? Které
typy spolefenstvi lidé vyvinuli a jak roz-
lisujeme mezi kulturou a civilizaci? Jaka
jsou etnickd rozhodnuti lidi a jaka je
jejich interakce na urovni socidlni, na-
rodni a mezinarodni? Jak se lidé chovaji
v ndhodnych kontaktech, napf. v zastupuy,
v davu, v hordé, a jak z kolektivniho
chovani tohoto typu wvznikaji zvlastni
hnuti? Jak se lidé organizuji ke kolek-
tivnimu zivotu a které jsou hlavni socialni
instituce, jimiZz uspokojuji své kolektivni
potieby? Jak vznikd socidlni zména a
jaké jsou priciny a dutsledky socidlnich
zmén, pro¢ jsou lid: konzervativni a jak
se prizptsobuji ménicim se podminkdm?
Jak zajistuji lidé socidlni jednotu a
udrzuji socialni fad pomoci mechanismu
lidovych zpusobt, mravi, zvyklosti, za-
konu, tradice? Jaké jsou socialni hodnoty
a muZeme pldnovat socidlni pokrok, nebo
musi nas§ Zivot i naddle plynout jako
opudténa lod na volném moii? atd. To
vedlo k vyvoji sociologickych védomosti
v oblastech jako je vychova, priumyslové
vztahy, regionalismus, ekonomicky vyvoj,
konstituéni a parlamentiarni zaleZitosti,
rozvojové spole¢nosti, socidlni zdkonodar-
stvi, vyvoj méstského spoletenstvi, social-
ni pldnovani, socidlni demografie, poli-
tické chovani, naboZenstvi, socidlni zmé-
ny atd. Viechny tyto otazky nejsou zcela
vyleSeny a bude trvat dlouho, nez se
sociologie v Indii vyvine natolik, aby
mohla na né dat uspokojivou odpoveéd.
Probihajici sociologické vyzkumy jasné
ukazuji, Ze indi¢ti sociologové se pilné&
zabyvaji vétSinou téchto problému, coz

8 Kewal Motwani, Conception of the Individual
and Society from the Religious Point of View,
ptedndska v seminati ,,Religion and Society*, In-
dilan Institute of Advanced Study, Simla.

2 Viz Sri Aurobindo, op. cit.

¥ viz Benoy K. Sarkar, Comparative Studies of
Vaishnavism and Christianity a Race Origins, in:
Inter-Raclal Problems (vyd. Spiller).
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vyzaduje rozvoj nové geometrie socidl-
nich vztahu.

Lze bezpeéné tvrdit, Zze indi¢ti socio-
logové si stile uvédomuji nutnost pésto-
vat sociologii zaloZzenou mna zakladnich
koncepcich indick: kultury a spoleénosti
a podporovat sociologické vyzkumy pouzi-
vajici modell, nastroji a technik, které
mohou byt charakterizoviany jako do-
opravdy indické. Jinymi slovy, usiluje se
o vybudovani svébytné a samostatné so-
ciologie, ktera zaroven také bude univer-
zalni ve svém vymezeni i aplikaci.

Je rovnéZ pravda, Ze v Indii nelze
vybudovat jinou sociologii nez ,,sociologii
indické kultury“, které podava jedineénou
syntézu ruznych elementd prispivajicich
k ,velkolepé Zivotni strategii“ a usiluje
dopracovat se ke kone¢nému osudov:imu
naplnéni a uskutednéni vsech nadéji,
systém, ktery v sobé& chovd védomosti
i zkuSenosti vekl, jez jsou zahrnuty
v samotné psychické strukture jednotliv-
ce této zemé, af uZ jsou jeho vira, kasta,
nabozenské vyznani, pracovni obor atd.
jakékoli.% Zadny indicky ani cizi védec
nemuze raddné studovat ruzné indické so-

cialni instituce, aniZ navaze na indickou
starovékou klasickou literaturu, pocinaje
védami. Existovala stdla interakce mezi
nabozZenstvim a védou, mezi védami a
upvédami — vedangami, mezi ideologie-
mi a institucemi vtélenymi v mozaiku
indické kultury, kterou je nezbytné nutno
studovat, maji-li byt objeveny a zdoko-
naleny zdkladni sociologické pojmy.
Kewal Motwani nedavno tvrdil, Ze
ma-li lidstvo piekonat svou nynéjsi krizi
a vybudovat budoucnost hodnou svého
jm32na, ukaze se, Zze prinos Indie ve sfére
socidlniho mysleni bude nedocenitelny.3
Podal kratky nastin indické sociologie,
jak je ztélesnén v Manavadharmasastra,
a vytycil dalsi jeji stadium. Podle ného
bude nejbliz§im vyvojovym stupném so-
ciologie v Indii prozkoumani, zhodnoceni
a inkarnace téchto védomosti, harmoni-
zase téchto uceni a zisad s vizemi vel-
kych socidlnich myslitelt, proroku a mu-
drca lidstva a budovani nového mésta
Boziho.3% Také Sorokin dospél k nazoru,
ze formou budouci indické sociologie bude
— v jejich raznych variacich — rozvijeni
integralni teorie poznani a tvorivosti.??

¥ Kewal Motwanl, Study of Sociology in India:
Which System?, Indian Journal of Social Research,
5 /3/, prosinec 1964, 8. 232, Viz téz T. K. N. Unni-
than et al.,, Towards a Sociology of Culture, New
Delhi, Prentice Hall of India Pvt. Ltd., 1915.

& Kewal Motwanl, Critique, s. 326-327.

% Ibid., s. 331.

¥ Pitirim A. Sorokin, Sociological Theories of
Today, New York, Harper & Row 1966, s. 645.
Zv1Asté se zminuje o usilf, které v tomto sméru
vynakladaji Kewal Motwani, D. C. Hallen, R. Mu-
kerjee, S. Radhakrishnan a P. H. Prabhu.



