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Dvoudilnd uéebnice americké autorkyv, pro-
fesorky Rutgers University, je prikladem ne-
tradi¢niho pojeti studijniho programu teore-
tického a praktického seznameni s metodami
saciologického vyzkumu, ,Kniha nepouziva
nové uéebni formy pro ziskdni ndlepky no-
vosti a originality, ale pro umoznéni prak-
tického zvladnuti metodologickych problé-
mu.“ Tato slova R. K. Mertona, pod jehoz
zaStitou byla kniha wvydana, charakterizuji
jeji vyznam skuteéné bez nadsazky. V ¢em
spoliva tento specificky systém ,autentické
vychovy* budoucich sociologli, ktery byl né-
kolik let sestavovan a prakticky ovéfovan
na dvou americkych universitach?

Zakladnimi dvéma ¢&asimi, zamySlenymi
jako studijni paralela, jsou popis a analyza
typickych prikladd konkretizovanych vyzku-
mu a soustava cviceni. Toto déleni odpovida
koncipovani uéebnice do dvou dild (A Case
Approach a Exercises and Manual). Obé ¢asti
jsou uspotfdadiany podle metodologickych o-
kruhti s prihlédnutim k postupnému ristu
obtiznosti a komplikovanosti. Pod¢ateéni ka-
pitoly se soustfeduji na otdzky shromazdo-
yani udaji v terénu, na problémy tabulo-
vani a kédovani a interpretace v ramci jed-
nodussich popisnych vyzkumia. Dalsi kapi-
toly se zabyvaji raznymi technikami kvan-
tifikace, metodami statistického vybéru a
testovani. Posledni kapitoly se tykaji nékte-
rych specidalnich problému sociologické ana-
lyzy a experimentalnich vyzkumi. Nidipla
prvniho dilu je uréena ,ke &teni, studiu a
diskusim®. Jednotlivé kapitoly, obsahujici dvé
aZz ¢étyri vyzkummé studie od ruznych auto-
ri, jsou doprovizeny obsahlym komentifem
k vysledkim uvedenvch vyzkumu a rozbo-
rem problémi, které se v nich vyskytuji. Za-
rovenn je studujici odkazédn na piislugné cvi-
¢eni v druhém dilu knihy. Druhy dil je ty-
pickou ,cvicebnici“ s podrobnymi navody,
jak postupovat piri pouZiti jednotlivych tech-
nik, s upozornénimi na moZné tézkosti a
zplusoby jejich pfrekonavani. Cvideni jsou u-
vedena oddélené od pripominek k nim, aby
byli studenti vedeni k samostatné praci
s dodatetnou mozZnosti sebekontiroly. Literar-
ni forma bezprostfedniho rozhovoru a mna-
pominani étenafe plsobi ponékud Skolackym
dojmem, ale je jisté pedagogicky ucinma.

Sifi tematiky a jeji systematickou a me-
todickou koncentrovanost v stéZejnim prv-
nim svazku prace lze nejlépe zhodnotit po-
dle meritorni charakteristiky:

Vychodiskem kaZdého vyzkumu je sesta-
veni pocéateéniho pojmového modelu, tj. vy-
zkumnikova obrazu zkoumaného jevu. Proto
se uvodni kapitola zabyva modelovanim spo-
ledenskych jevd jako socidlnich systému.
Jednim jeho metodologickym dusledkem je
rozpad vyzkumného procesu na fazi empi-
rickou, zahrnujici shromaZzdovani a organi-
zaci informaci, a na fazi interpretaéni. —
V ramci vykladu prvni faze je étemdfova
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pozornost soustfedovdna na sestaveni pro-
jektu vyzkumu a cviéena k schopnosti roz-
hodovat mezi jeho alternativnimi mozZnostmi.
Druha faze zahrnuje jednak explorativni
proces postupné interpretace od ziskanych
udaju k modelu, jednak proces ovétovani
hypotézy vyzadujici interpretaci smérem od
modelu k uddajum. Uvod je tedy klicem a
voditkem k obsahu celé knihy.

Nasledujici tfi kapitoly demonstruji a ana-
lyzuji ruzné varianty pozorovacich technik.
vidy v kontextu celého vyzkumu. Pfikladem
primého zucéastnéného pozorovani je studie
B. Malinowského o tradicich necivilizované
Trobriandské spolefnosti a W. F. Whyta o
spole¢enské struktuie italské periferie Cor-
nervillu. Pristup Malinowského je intuitiv-
néjsi, bez logického systému sbéru informaci.
s uUcelem detailné popsat vybrané vlastnosti
skupiny, jako je délba funkci, smysl pro po-
vinnost, realizace osobnich zdjma a podobné.
Whyttiv pristup je systematiétéisi, spojuje
metodu zuéastnéného pozorovani s intervie-
wy a pokou$i se o ,informativni syntetickou
analyzu“, tj. o vyéerpavajici zabér vlast-
nosti skupiny s postizenim spolec¢enského
systému. Dalsi dvé studie jsou uZ zaloZeny
na koncepci primého pozorovani s moznosti
jednoduchého méfeni udaju. Le Playova pra-
ce Evropsti délnici vychdazi ze systematic-
kého pozorovani déinické rodiny a z expli-
citniho planu klasifikace udaju. Balesova
studie o chovdni malych spoleenskych sku-
pin je prikladem laboratorni analyzy inter-
akénich procest, kde souéasti koncepéniho
modelu kromé presné vymezenvech pozoro-
vacich kategorii je také predikce pouziti in-
terakénich matic. Posledni dvé studie jsou
zaroveil Gvodem k metodice price s tabul-
kami a grafy. Technika interviewu je do-
minantnim problémem prace L. S. Cottrella
o vyrovnavani roli partnerit v manzelstvi,
sociometrické studie G. A. Lundberga a M.
Lawsingové zabyvajici se strukturou spole-
¢enskych vztahu meésta Vermony a Merto-
nova vyzkumu interpersondlniho ovliviiovani
pfijimani komunikaci masovych sdélovacich
prostiedk(i lokdlnim spole¢enstvim, Zajima-
va je zejména Mertonova metoda dvoustup-
nového interviewu: v prvanim stupni jsou
lokalizovani jednotlivei, ktefi ovlivauji pii-
jimani masovych komunikaci ostatnimi ¢leny
skupiny, v druhém stupni jsou tito jednot-
livei dotazovani na predstavu vlastniho vli-
vu na zminéné chovani ostatnich ¢lent sku-
piny. Mertonova studie slouzi také k sezna-
meni s problémy budovani typologie inter-
personalnich vztahu.

K problematice pozorovacich technik se
svym zpusobem radi i vyklad pouziti a ana-
lyzy hotovych dostupnych udaja (kapitola V).
Znama populdrni studie Thomase a Znaniec-
kého Polsky sedldk v Evropé a Americe
slouzi jako priklad popisné formy zpraco-
vani dopisti, které poskytne obraz interakci
mezi dopisujicimi. Zaroven je podnétem
k diskusi o reliabilité takto ziskanych infor-
maci, a to hlavné ve srovnani s metodami
experimentalniho ziskidvani podobnych infor-
maci. Dumyslnou analyzu historickych do-



kumenta provadi Sorokin pfi vyzkumu ko-
lisani mys$lenkového a citového systému
pravdy a znalosti. Autorka uéebnice ji po-
uzivd také k vymezeni obecnych pravidel
sekundarni analyzy pristupnych udaji. Nej-
modernéj$im typem vyzkumu tohoto druhu
je Zelditchova analyza deviantnich piipadu,
zaloZzena na zkoumani typu roli v moderni
rodiné. S pomoci etnografickych materidla a
jednoduchého matematického modelu je zde
ukdzian systematicky postup hledani a tes-
tovani hypotéz.

Dalsi &tyri kapitoly instruuji predevsim
o pouziti statistickych a matematickych me-
tod. Na zakladé praci S. A. Stouffera o
konformité a obcdanskych svobodach a J. A.
Kahla o aspiracich ve vychové a zaméstna-
vani mlideZze je vysvétlen pravdépodobnost-
ni statisticky vybér ve tiech provadécich
etapach: sestaveni opory vybéru, provedeni
vybéru z opory a pokryti obdrzeného vzor-
ku. Obsahem diskuse jsou zdroje vybérovych
chyb a vhodnost pouziti jednotlivych typu
vybéru v konkrétnich situacich. Ruzné typy
meéfeni a kombinovani naméfenych ukaza-
teld predstavuje pouziti matematiky v dal-
§ich fazich vyzkumu. Rozmanitost technik
demonstruji tifi studie: P. W. Massinga o
pusobeni rozhlasového vysilani, D. J. Boguea
0 slozeni a prijmech obyvatelstva a M. We-
bera o protestantské moralce a duchu kapi-
talismu. Od méfeni vlastnosti proménnych se
autorka vraci k systematickému studiu vzta-
hit mezi vlastnostmi a k meéfeni konzistence
znakl. Metodu pouZiti vzorku ke kontrole
klidovych proménnych pii testovani hypotéz
ukazuje na vyzkumu F. L. Strodtbecka o
vztazich v manzelstvi. Zirovein na této pro-
cedufe ilustruje vyuziti logiky matematic-
kého modelu pfi zjisfovani adekvatnosti em-
pirickych udajit ke koncepénimu modelu.
Jako dalsi typickou praci vybrala vyzkum
sebevrazednosti, provedeny pod vedenim P.
Lazarsfelda, kterou rozebira z hlediska sta-
tistické interakce proménnych (méfen{ efek-
tu jedné proménné efektem dalSich pro-
ménnych) a 2z hlediska analyzy poméru
sil dvou proménnych k zavisle proménné.
V této souvislosti je vénovama tvaha o kom-
binaci empirické analyzy s matematickymi
metodami  také Durkheimové SebevraZdé.
Posledni ucelenou matematickou problema-
tikou jsou metody post-analyzy jako pro-
stifedek k objeveni latentnich znaka kolek-
tivniho jednani. K tomu se vaZe specidlni
metoda odhalovani roli ve struktufe systému
pomoci Guttmanova skalogramu. Priklady
pro tuto oblast studia poskytli: S. A. Stouf-
fer, J. Toby, U. G. Foa, M. W. Rileyova,
R. Cohn, J. W. Riley 2 H. C. Selvin. i

Metodologickou komplexnost empirického
vyzkumu dovrsuji vyvojové studie desaté
kapitoly knihy. Zkouménim ruznych systé-
mu v ¢ase se zabyva price W. F. Ogburna
a D. S, Thomase o vlivu obchodnich cyklu
na spole¢enské podminky, P. F. Lazarsfelda

a R. K. Mertona o prételstvi jako spoleéen-
ském procesu, J. Colemana o $ifeni novinek
mezi lékaii a A. P. Harea o strojovych si-
mulacich interakei v malych skupinach. Do-
vrsenim knihy 2z metodického hlediska a
z hlediska pedagogické néroénosti je viak
posledni kapitola, jejimZz ukolem je sezna-
meni se specialni analyzou-socialnich systé-
mu, kterd je komplexnim rozborem viech
vzijemnych souvislosti charakteristik systé-
mu ve viech jeho rovinach. Ctenar je ke
komplexnimu rozboru pfivadén postupné
pres analyzu individualni, kontextualni, sku-
pinovou a strukturalni. Za nejuc¢innéjsi stu-
dijni prispévek této zavéreéné ¢asti knihy
lze povaZovat postup charakterizovani sys-
tému jako celku pomoci kolektivnich mér
kombinujicich charakteristiky jeho ¢&asti.
Kniha M. Rileyové milZe aspirovat na
uspésné vyrovnani se s ukolem, ktery by
chtéla plnit kazda zakladni uéebnice ve spo-
letenskych védach: v§tipit studentovi zaklad-
ni metody vyzkumu, nau¢it ho orientaci
mezi vyzkumnymi moZnostmi a samostatné-
mu pristupu k transformaci teoretickych
znalosti na bazi empirického zkoumani.

Alena Vodakovd

Alain Touraine, Sociologie de I’action,
Paris-Seuil 1965, 506 s.

Alain Touraine! je sociolog prumyslu. V se-
znamu jeho praci (do roku 1966 zahrnuje
tento seznam — vedle &tyf zcela samostatné
zpracovanych knih — 62 polozek) je vét$ina
text vénovana sociologickym aspektum pru-
myslové prace, vyvoji délnického védomi,
problémim industrializace, podnikové orga-
nizace atd. — velmi logicky vSak toto vé-
decké usili vyustilo v obecnou a ryze teore-
tickou koncepci sociologie jedndni.

V Tourainové pojeti je sociologie jednani

— ¢&i akcionalismus — jednou z obecnych
metod sociologie (jez sama je opét definovana
jako véda o socidlnim jednani — akciona-

lismus tak nabyva svého S§irstho a uzsiho
smyslu) vedle funkcionalismu a struktura-
lismu, pfi¢temz historicky se vytvari nejpoz-
déji. Funkcionalismus se zabyva zkoumanim
socidlnich systému a strukturalismus analy-
zuje symbolické systémy komunikace; Uko-
lem akcionalismu pak je analyza samotnych
normativnich orientaci, kulturnich hodnot,
ve vztahu k nimi je socialni jednani defino-
vano. Teprve vyvojem industridlni civilizace
je rozruSeno tzv. komstitutivni védomi, jehoz
vytvorem byly metasocialni zdruky socialni-
ho radu a jednani muZe byt vysvétleno ze
sebe samého — tedy bez hleddni jeho vy-
zmamu mimo oblast socialniho (jak to &ini
naturalismus) & postulovani smyslu a priori
(idealismus). V tomto smyslu se tedy socio-
logie jednan{ zabyva spolednostmi lezicimi
na opaéném pélu vyvoje civilizace neZ struk-
turalismus, jenZ je preferovanou metodou

t A. Touraine, nar. 1925, absolvent Ecole Normale
Supérieure, po vyzkumné prédci v C. N. R, S
hostoval na universitdch v Chill, Sac Paolo a New
Yorku (Columbla University). V soudasné dobé je
peditelem studif na Ecole Pratique des Hautes

Etudes, profesorem na Institut des Sciences Sociales
du Travail a Institut des Hautes Etudes d'Améri-
que Latine. Je spoluzakladatelem a nyni { vydava-
telskym reditelem &asopisu Sociologie du Travail.
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vyzZkumu spolednosti bez historie (tedy bez
interiorizovaného védomi vyvoje), v podsta-
t& spoletnosti statickych, jimiz se zabyva
etnologie. Vedeme-li dale tuto diachronickou
¢ast definice (historicka fixace oviem mnikte-
rak neru$i paralelni uzZiti vSech tfi metod
na jediny typ civilizace, kazdy pfistup je de-
finovan nékolikandsobné a — jak autor pri-
znavd — definice nejsou vidy zcela syme-
trické), pak zatimco Parsonstv funkcionalis-
mus analyzuje pilechod od pre-socidlniho
jednéani k socidlnimu, zabyva se Touraine
pfechodem od jednani socialnitho k historic-
kému, konstruuje jakousi ,sociologii histo-
rie“ éi, jak sam jinde tikd, sociologii histo-
ricity.

Ustiednim pojmem tohoto pojeti je histo-
ricky subjekt, nastroj akcionalistické analy-
zy, idealni typ stricto sensu. (Pravé v ne-
uznani této idealné typické povahy spoc¢iva
omyl zidkladni namitky J. D. Reynauda a
P. Bourdieua, ktefi tvrdi, Ze Touraine vy-
tvari novou filosofii déjin, Zc pouze laici-
zuje Hegelova ducha, Ze konstruuje objek-
tivni jednani — viz polemickou stat obou
autortt Une sociologie de laction est-elle pos-
sible? v Revue francaise de sociologie, ¢is.
41966, str. 508—514.) Uhrnng definice toho-
to pojmu neni snadnou zalezitosti: autor vé-
nuje jeho vymezeni desitky strianek. Zbézné
feCeno, participace na historickém subjektu
je mozna tehdy, jestliZze tvaréi akt je tvore-
nim vyvoje (tedy uZ v samé podstaté je
historicky) a aktér je subjektem této histo-
ricity, tj. védomé organizujc svou tvorbu a
kontroluje jeji vysledky. ,Nikoli jiz tedy
vné ¢élovéka, nybrz pravé v jeho jednani je
uchopen historicky subjekt a dialektika to-
hoto historického subjektu je dialektikou
tvorby a kontroly. Pravé v tvorbe, ve vy-
robé se ¢lovék chape jako historicky sub-
jokt, jehoZ pozadavkem je kontrola vlast-
nich vytvortt na vdech stupnich“ (str. 142).
Ovsem historicky subjekt nemuze byt zto-
tomén s Zadnym konkrétnim, individual-
nim & kolektivhim aktérem — Touraine v
prubéhu celé knihy neustavd zdaraznovat
kvalitativni pferyv mezi prostfedky deskrip-
ce a explikace. (V odpovédi na zminénou
kritickou stat hovofi napf. o ,kouzlu kon-
krétniho*, které na dlouho dobu opanovalo
sociologii — viz Revue francaise de socio-
logie, cit. ¢ str. 527). O vztahu mezi kon-
krétnim socialnim jednanim a jeho vykla-
dem hovofi v pojmech vyznamové partici-
pace (,Historicky subjekt je... interpretace
celku historické situace, vyznam néjaké ko-
lektivni zkudenosti,... zplsob definovani a
organizace pole definovaného praci...* str.
39) nebo — pfi analyze tzv. persondlniho
subjektu — v pojmech stupnit projekce.

Historicky subjekt je tak vykladovym prin-
cipem, jehoZ vlastnim obsahem je analyza
prace. UZ sama prace v sobé obsahuje za-
kladni charakteristiky aktivity historického
subjektu, totiz onu postulovanou jednotu
tvorby a kontroly, je — v definovani davér-
né znamém -— historickym jednanim par
excellence: ,,...pradce... neni ani situace,
ani intence, je to prirozena aktivita ¢lovéka,
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jejimZ prostfednictvim se nejen transformu-
je materialni okoli skupiny & spoleénosti,
nybrz prostfednictvim niz také skupina ¢i
tato spole¢nost definuji situaci, uvédomuji
si sebe samy jako historické aktéry, tj. jako
tviirce uréité zmény“ (str. 38). Je mozZzno na-
mitnout, Ze Touraine si vytvoril pojem his-
torického subjektu jen z davodu spekulativ-
nich (ono stale zdaraziiované opro$téni se
od faktd). Jemu je vSak tento pojem uréi-
tou, autenticky sociologickou interpretaci
pojmu prace, totiz interpretaci, jez dovoluje
oprostit se nejen od vlivu sociologie hodnot,
nybrz i od kazdého vztaZeni socialniho jed-
nani k faktické situaci, determinismu mate-
ridlnich podminek, stavu vyrobnich sil. Vse
se odehrava vyhradné v ramci socialniho,
historicky subjekt je definovan jako schop-

nost spole¢nosti chapat své prostiedi jako
vlastni produkt, vlastni vytvor.
Toto dusledné ,sociologistické* vymyceni

jakéhokoli principu ne-socidlniho, pohrouze-
nost socidlniho do sebe samého (jez patrné
vedlo W. Ackermanna a S. Moskoviciho
k oznageni Tourainovy Xkoncepce jako exis-
tencialni sociologie — viz jejich recenzi v
Sociologie du Travail ¢é. 2/1966) vzbuzuje
zcela pochopitelné velmi silné namitky (pro
autoruv velmi precizni zpUsob uvaZovani je
velmi podivné, Ze napf. bez hlubsi analyzy
delimitoval materidlni podminky atd. do ob-
lasti ne-socialniho, na jiném misté vsak pro-
hlasuje, Ze sociologie jednini je indiferentni
k rozdilu =zakladny a nadstavby), je vSak
tfeba stale vést v patrnosti, Ze akcionalis-
mus povazuje autor za jeden z pristupuy,
nikoli tedy za wuniverzalni koncept socio-
logie, Ze preference tohoto pristupu je his-
toricky vymezena pro obdobi vyvoje indu-
stridlni civilizace, kdy pada fada material-
nich a technickych bariér, kdy se vytvareji
nové formy vziacnosti (v samé oblasti socidl-
niho, ve sféfe kultury) atd., a Ze zde nejde
o postizeni wvlastniho historického vyvoje.
nybrz o jeho sociologii, o analyzu kolektivni
zkuSenosti tvoreni, prospektivniho prvku so-
cidlnfho jednani. Akcionalismus také neni
transhistorickou védou, je aplikovatelny
predeviim mna spoleénosti prométeovského
typu. Toto vztazeni povazuji —— predevsim
pro hodnoceni tendenci, kleré se objevuji
v renesan¢énim stadiu na$i sociologie — za
velmi zajimavé a velmi dulezité. , Liberalni
jsou ty spole¢nosti, v nichZz ekonomicka ex-
panze — je-li mozno Fici — predstavuje or-
ganizaci socialnich sil poZadujicich kontrolu.
Socidlni stratifikace a mobilita jsou v tomto
typu spoleénosti pojmy dualezitéj$imi nez
pojmy tifidy mnebo hnutf. Funkcionalisticka
analyza pomaha témto spole¢nostem k vlast-
nfmu pochopeni. Jestlize se v3ak mnaopak
ckonomicky vyvoj projevuie jako vule ke
zméné a prekonani socidlnich a kulturnich
prekazek (jejichz postupného zmizeni je
mozno vy¢kat), pak je plirozené, Ze sc so-
cialni my$leni pfiblizuje akcionalistické so-
ciologii“ (str. 96).

Analyze predpoklada (jde o kritiku iluzi
konkrétna, Weberovy koncepce socidlniho
jednani a sociologického naturalismu expli-



cite, Parsonsovy teorie jednani a ,techno-
logické“ verze marxismu implicite) vytéeni
mista akcionalismu vedle teorie socidlniho
systému a vyznamové struktury a pozitiv-
nimu koncipovani jeho zakladniho explika-
tivniho principu, kterym je historicky sub-
jekt, je vénovana prevazni ¢ast prvych dvou
partii knihy (v kapitolach: Objeveni subjek-
tu; Témata, postupy a urovné sociologické
analyzy; Principy analyzy). Aplikace tohoto
principu — mnapf. typologie patologickych
forem systém jednani, typologie zdroju od-
cizeni v industrialni civilizaci (technicistic~
ké, byrokratické a politické ideologie, kte-
rym odpovidaji profesionalni. spole¢enstevni
a liberdlni utopie) — jsou zde spiSe na
ukazku. AvSak posledni Kkapitola téchto
partil, jez je vénovana organizacim, je jiz
piechodern k dalsi ¢asti prace, v niz uz jde
o akcionalistick¢ interpretace jednotlivych
diléich témat a okruht, jez pro tuto analyzu
vyplyvaji z vyvoje industridlni civilizace.

Zkoumame-li organizace (,KaZda organi-
zace muZe byt uvaZovana jako uskutecnéni
néjakého rozhodnuti...”, str. 184), pak se
dostavame ke konkrétni aplikaci historické-
ho subjektu, k formovani personalniho sub-
jektu (prostiednictvim osobniho projektu) a
jeho pilechodu k subjektu kolektivnimu.
V protikladu k tradiénim spole¢nostem par-
ticipuje -- diky organizaci — individuum na
historickém subjektu pfimo, v kolektivni{
praci (drive byla tato participace projekel
vné sebe sama, vstiic néjakému principu
.svatého*), avSak jeho zku$enost z uéasti na
hislorickém subjektu je naproti tomu zpro-
stiredkovana, i samo odcizeni se depersona-
lizuje (v tradi¢nich spole¢nostech mohl mit
jednotlivec osobni =zkuSenost z historického
subjektu pravé proto, Zze tento subjekt byl
projektovan mimo spolefnost). Optimismus
bezprostiednosti vztahu ¢lovéka-tviree, kiery
Touraine spojuje se vznikem a vyvojem in-
dustridlni civilizace, se tak zda mit svou
dialektiku: o¢ vice tviarce, o to méné ¢lo-
vék (tento optimismus je ostatné vhodnou
kontrapozici k pesimistickym vizim koncepc{
masové kultury a masové spolefnosti). Na-
pojeni zkoumani o organizaci, tedy tradiéni
oblasti funkcionalismu (od néhoz se ale Tou-
raine 7prili§ radikalné nedistancuje, kdyz
zkouma typy rovnovih a nerovnovah orga-
nizaci), na analyzu historického jedndani
vzbuzuje velmi mmnoho avah a problému —
tato primarni sféra konmkretizace zdkladniho
principu se jesté nezdad byt ,,vlastnim ziv-
lem® historického subjektu. Snad pravé toto
védomi vedlo autora k =zafazeni kapitoly
o organizacich do partii, které spiSe postu-
luji principy akcionalismu, neZ dokazuji je-
ho aplikabilitu.

Treti velka partic knihy zpracovavid pod
souhrnnym nazvem Zrozeni industridélni ci-
vilizace (Touraine dUsledné rozliSuje spise
explikativni pojem industrialni civilizace a
spi$e deskriptivni pojem industridlni spoleé-
nost) nékteré problémy, kterymi se autor jiz
ditfve podrobnéji zabyval ve svych vyzku-
mech a pracich (jde predeviim o knihy
L’évolution du travail ouvrier aux Usines

Renault, Paris C. N. R. S. 1959, La Con-
science ouvriére, Paris-Seuil 1964). Zde jsou
ovéem vysledky poloZzeny do nové optiky.

V prvé Kkapitole se zabyva wvjvojem pri-
myslové price (od profesionalniho k tech-
nickému systému) a vyvojem délnického vé-
domi (jednotlivé faze zde predstavuji: starC
delnické wvédomi, védomi profesionalni tii-
dy, védomi socidlni t¥idy, nové délnické vé-
domi). Nasledujici kapitola je vénovana po-
litickéemu systému. Autor zavadi pojem spo-
leénostniho stditu — z rostouci politizace ve-
fejného minéni a socidlniho hnuti na jedné
strané a stale silnéjsiho vlivu statu na Zivot
spole¢nosti na strané druhé vyplyva, Ze mizi
onen stary rozdil mezi stitem a obdéanskou
spole¢nosti: socidlni hnuti se stale vice po-
litizuji a stat zasahuje stile hloubéji, za-
bird stale §ifeji, jeho moc se totalizuje.
Touraine se zde podrobnéji zabyvia mecha-
nismy politického odcizeni a maértava bri-
lantni typologii (a pochopitelné i patologii)
politickych systému.

Domnivam se, Ze sam pojem historického
subjektu byl modelovan na =zakladé ana-
lyzy délnického hnuti. Touraine vénuje to-
muto problému obsihlou Kkapitolu, v mniz
zkouma mechanismy formovdni tohoto typu
socidlntho hnuti — permanentni recipro¢ni
pohyby mezi individuem a historickym sub-
jektem prostiednictvim industridlnich vzta-
ha, prechod od pozadavk(, od nespokoje-
nosti, k vlastnimu historickému jednani.
Predklada rovnéz zajimavou typologii si-
tuaci odborového hnuti v kapitalistickych
zemfch, jez vychazi z umisténf v poli de-
finovaném dvéma osami:

opoziéni

liberalni revoluéni

reformni

AvSak 1 v této analyze se prokazuje trans-
historicky relativismus sociologie jednani —
délnické hnuti neni spjato s Zadnym social-
nim systémem, jeho vyvoj zavisi predevsim
na vyvoji délnického védomi, Pravé zkou-
manim stava tohoto védomi (zdlUraznuji:
v akcionalistické optice) se dobirame auten-
tického vyznamu urditého socidalniho jedna-
ni: ,Socidlni jednani neni odrazem mnéjaké
situace, jez by v sobé& obsahovala priiroze-
nou logiku; musi byt pochopeno samo v so-
beé, jako s2 o to snazi strukturalistickd a
funkcionalistickd badani“ (str. 408). Tato in-
terpretace ma je$té dalsi vyznam: ,,... jest-
lize se snaZime pochopit délnické hnuti ne-
jen jako odpovéd kapitalismu, nybrz jako
pfimou ¢ neprfimou kolektivni orientaci
sméfujici k ekonomickému rozvoji a social-
ni demokracii, pfipravujeme si také pudu
k pochopeni nacionalismu, které spadaji do
pfedchozi faze ekonomického vyvoje, i no-
vych hnutf, ktera vyplynou ze systému his-
torického jednani budoucnosti“ (str. 408). Je
S8koda, Ze autor knihy alespori nenaértl né-
které prvky téchto systéma — v nékterych
svych ¢lancich a prednaskach hovoifi o vy-
znamu universit v socidlnich procesech, kam
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