_Rada se nesnazi od vyzkumnych instituef
ziskdvat vzory dotaznikt nebo ziznamnich
listlh, ani dérné $tiltky nebo vyzkumné zpra-
vy; pPenechava se zdjemcim, aby si pfimym
jednanim s vyzkumnou instituci sami opattili
tento materidl na zakladé informaci, které
jim Rada dava k dispozici. Informace o vy-
zkumech se ziskavaji dobrovolnou cestou
a poclitd se s tim, Ze prestizni ohledy jsou
pro vyzkumné instituce dostateénym moti-
vem, aby své prace hlasily k evidenci. Ze
ziskanych informaci se kazdoro¢né sestavuje
a pohotové publikuje seznam, ktery je pak
k dispozici vSem,

Agendu s evidenci spojenou obstariavaji
dvé pracovnice organiza¢éniho aparatu Rady.
Poéatkem KkaZdého roku roze$lou institucim
a pracovnikim, o nichZ je znamo, Ze se
vyzkumem ve spoletenskych védach zaby-
vaji, dotazniky, které¢ ve ¢&trnacti otazkach
zji8tuji vSechny potfebné udaje. Dotazniky
se béhem roku stihnou a odpovédi se pre-
nesou na ‘kartotééni listky, z nichZ se pak
pro kazdy rok sestavi a publikuje Seznam
vyzkumi ve spoleéenskych véddch.! Seznam,
dokonale graficky zpracovany, prezentuje
evidované vyzkumy ve tiech oddilech: Prvni
¢ast obsahuje vSechny =zachycené vyzkumy
¢lenéné do dvaceti Sesti skupin podle jejich
predmétu (napf. bydleni, vztahy mezi lidmi
v organizacich, spoledenska stratifikace a
mobilita atd.) a uvadi ke kaidému osm vyse
zminénych informaci. V druhé éasti najdeme
vyzkumy ptrinasejici teoretické ¢i metodické
novinky nebo originalni svou tematikou.
Tieti &ast obsahuje vyzkumy, které jsou
predklddany jako disertaéni prace. Seznam
je opatfen vécnym rejstfikem v holand§tiné
.a angliétiné a jmennym rejstiikem vyzkum-
nych instituei, Mimoto je zde holandsky a
anglicky navod k pouziti a holandsko-anglic-
ky slovni¢ek nejdilezitéjdich termint. Se-
znam je publikovan jako paperback a lze
jej volné ziskat na kniznim trhu.

Béhem ¢ty let pouzivani se tento model
«dobie osvédeéil. Kritickym problémem bylo
ziskat na podéatku davéru vyzkumnych in-
stituci; pracovnici Rady proto pred zapocde-
tim akce jednali osobné s cca 150 organi-
zacemi. Uvelejnénim prvého seznamu v roce
1964 byla mnedtvéra rozptylena a projekt si
postupné ziskal vaZnost. Dnes se vyzkumné
organizace o zafazeni svych praci samy
uchazeji, takze pracovnikim Rady odpadaji
starosti s vyhledavanim, vysvétlovanim a
urgencemi. Napf. seznam za rok 1965 ma
spolu s dodatkem 701 stran a zahrnuje 1349
vyzkuma provadénych zhruba 350 instituce-
mi. Zachycuje udajné asi 90%, vSech spo-
leéenskovédnich vyzkumii v zemi provadé-
nych.

ProtoZe se v praxi ukazuje, Ze roéni inter-
val mezi jednotlivymi seznamy je piili§
dlouhy, hodla Rada v mezidobi vydavat vzdy
po Sesti tydnech provizorni zpravy.

Tolik tedy zkuSenosti z Holandska. Ne-
‘byly by zde néjaké naméty také pro nés?

Pozndmka: Toto sdéleni &erpd mj. z informact,
které mi poskytli pracovnici Rady pani Hogeweg-

de Haart a pan Beier. N
Michal Illner

SeminalF o sociologii bydleni a méstskych
center (Praha, 10.—11. kvétna 1967)

Na organizaci seminafe se podilel Vyzkumny
ustav vystavby a architektury, Cs. sociolo-
gickd spoleénost a Katedra sociologie na
Vysokém uceni technickém v Karlsruhe
(NSR). Bylo piedneseno celkem devét refe-
rata; referaty i diskuse se konaly v némec-
kém jazyce. Seminafe se uclastnilo celkem
25 pozvanych odborniku.

Prof. dr. H. Linde (Karlsruhe) objasnil
ve svém uvodnim projevu nékteré zakladni
principy, z nichZz vychazi vyzkumnd préace
jejich ustavu obecné, a jimiz se také ftidi
koncipovani hlavniho ukolu, kierym se nyni
zabyvaji, tj. studium ,,pro planovani relevant-
nich* postoji a =zku$enosti obyvatel typic-
kych novéjsich obytinych okrski v Karlsruhe.
Jsou si predevsim védomi toho, Ze nejen
mésto jako védecky objekt jejich studia,
ale i samotna vyzkumna é&innost v této
oblasti je d¢innosti spoletenskou a jako ta-
kova je integralni soucasti zapadonémecké
spolec¢nosti.

V soucasném zapadoevropském velkomésté
se podle prof. Linda prosazuji dvé proti-
kladné tendence: na jedné strané jsou to
spolefenské procesy vedouci k potvrzeni a
upevnéni ,urbanniho* charakteru mésta;
objektivaci téchto proces( je predeviim vy-
razné méstské centrum. Na druhé strané
trva proces centrifugdlni, vedouci ve svych
disledeich k rozvolnéni méstského organis-
mu a Kk oslabeni vahy méstského centra.
Studium rozmanitych aspekii a moZnych
individualnich i spoleéenskych dusledkid obou
téchto procesit je jednim z nejaktualnéjsich
témat soucasné sociologie mésta; o nékte-
rych diléich studiich tohoto zameéfeni, usku-
teénénych v Karlsruhe, referovali poté dalsi
hosté z NSR.

Dr. Heinemann (Karlsruhe) hovofil
o pruzkumu Socidlnich faktori pusobicich
na hodnoceni rizngch obytnych dEdsti mésta.
Predmétem prazkumu bylo zji§fovani vza-
jemné zavislosti mezi
a) celkovou spokojenosti dotazovaného s je-

ho obytnou étvrti,

b) jednotlivymi pti¢inami spokojenosti ¢i ne-
spokojenosti (1. mezilidské vztahy, 2. sta-
vebni a esteticky raz sidlisté, 3. ,,vitalni
faktory“ [zelen, svétlo, ¢&istota vzduchu,
klid apod.], 4. komunikaéni faktory [do-
pravni spojeni mezi lokalitou a centrem
méstal),

c) objektivné existujicimi vlastnostmi
ho obytného obvodu.

Rozbory ukdzaly, Ze hlavnim ¢initelem pfi

utvafeni celkového postoje k vlastni obytné
¢étvrti je hodnoceni ,vitalnich faktoru®, tedy

dané-

1 Register van lopend onderzoek in de soctale wetenchappen, N. V., Noord-Hollandsche Uitgevers

‘Maatschappij, Amsterdam.
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hygienicko-rekreaénich vlastnosti této é&tvrti;
méné vyrazny je vliv dopravni pristupnosti
¢tvrti. Hodnoceni mezilidskych vztahd ve
vlasini ¢étvrti, stejné jako hodnoceni jejiho
stavebné estetického vzhledu, nema podle
vysledkt prizkumu vyznamny vliv na utva-
feni celkového postoje k obytné &tvrti.

Uvedené nalezy plati pro vsechny respon-
denty bez ohledu na profesionalni skupinu
nebo vzdélani, zejména pokud jde o roz-
hodujici vliv ,vitalnich faktora“. — Je oviem
tfeba podotknout, Ze zkoumané obytné &tvrti
se prili§ nelisily co do stavebni kvality,
ktera byla vesmés dobra, a mnelisily se ptilis
ani co do slozeni obyvatelstva a vy$e na-
jemného (pokud $lo o &inZovni domy). I kdyz
uvnitt jedné ¢étvrii bydleli obyvatelé raz-
nych povolani a ruzného vzdélani, hmotna
uroven obyvatel byla vesmés dobra.

Autor z vysledki vyvozuje, Ze z mnoha
funkei bydleni zaéinia nabyvat rozhodujiciho
vyznamu jeho funkce rekreséni, Neprimo
o tom svédéi i takové jevy, jako je touha
po vlastni zahradé, a d¢asté vylety mimo
vlastni ¢étvrf u obyvatel téch &tvrti, jejichz
,vitalni faktory® jsou mistnim obyvatelstvem
hodnoceny nizko.

Dr. Klein (Karlsruhe) se ve svém refe-
ratu zabyval hodnocenim novych obytnych
étvrti ze strany obyvatel, a to na zakladé
preferenci doprovézejicich piani prestéhovat
se. Metodickym prinosem studie, ktera vy-
chazela z materidlu ziskaného pifi témzZe
prazkumu jako studie predchozi, bylo zpra-
covani vysledka formou grafi ukazujicich
sméry preferenci z jednotlivych obytnych
étvrti a vytvarejicich jakysi model poten-
cialni rezidenéni mobility uvnitf meésta.
Analyza vlastnosti preferovanych obytnych
¢tvrti a respondenty uvadénych davoda této
preference ukdazala, Ze i zde hraji hlavni
dlohu hygienicko-rekreaéni kvality — mnoz-
sivi zelené, ¢istota ovzdusi a umisténi v kra-
jiné z hlediska blizkosti rekreaéné vyuZitel-
né volné prirody, lesi a kopell. Méné
vyraznou ulohu pri volbé é&étvrti hraje sta-
vebni standard domovniho fondu a vlastnosti
obyvatelstva. Prekvapujici bylo, Ze dosazi-
telnost méstského centra vefejnymi doprav-
nimi prostfedky se neukdzala jako C¢initel,
ktery by rozhodoval o pritazlivosti obytné
¢tvrti; naopak odpovédi ukéazaly, Ze i se
$patnym dopravnim spojenim svého bydlisté
s centrem se lidé ochotné smifuji, vykazu-
je-1i bydlisté dobré ,,vitalni“ vlastnosti. Totéz
plati o relevanci faktoru, ktery je obvykle
pokladan za jeden z rozhodujicich, tj. o stup-
ni vybaveni obytného obvodu obc¢anskymi
zafizenimi (obchody, sluzby apod) — Za-
vislost téchto vysledkl na zapadonémeckych
celospoletenskych podminkach (napf. stupni
automobilizace domacnosti) je zfejma; tézko
lze ovSem posoudit, do jaké miry jsou vy-
sledky ovlivnény i specifickou mistni situaci
v Karlsruhe (napf. stupném vzajemné odlis-
nosti jednotlivych ¢&étvrti co do jejich sta-
vebniho standardu, vybaveni obdanskymi
zalizenimi, vzdalenosti od stfedu apod.

Inz. arch. L. Mackova (Praha) refero-
vala o vysledcich prazkumu bydleni v expe-
rimentalnich stavbach., Tato vystavba je

-~ 4

jednou z fazi pfipravy mnovych bytovych
typi. Prizkum netradiénich dispozi¢nich
prvkllt v experimentalnich bytech zachytil
pres 709, realizovanych byth. Netradiénimi
prvky bytové dispozice byly zejména priu-
chozi obyvaci pokoj, kuchynsky kout tvoiici
soudast obyvaciho pokoje, minimdalni predsin
nebo byty bez predsing, prichozi koupelna,
loznice pro jednu osobu o minimdalni{ plose.

Nedostatkem experimentu bylo, Ze nebyla
zajiSténa zdkladni podminka pro poznani
skuteénych vlastnosti bytd, tj. obsazeni v8ech
bytd domacnostmi odpovidajicimi podétem
élend a uréitou kulturni drovni velikosti a
charakteru bytu. Proto obyvatelé ¢fasto po-
uzivali jednotlivych mistnosti nespravné a
nemohli se tedy seznamit se skuteénymi
kvalitami jednotlivych dispoziénich feSeni.
Takovou chybou proti spravnému vyuZiti
mistnosti bylo zejména spani v prlchozim
obyvacim pokoji, spani déti v pokoji, kde
byl zarovenl umistén televizor, umisténi
vétsiho podétu laZek v loznicich a spani ro-
diéa pohromadé s détmi.

Dr. Eva Librova (Praha) referovala
o Prizkumu reZimu dne v byté, provedeném
za autorské spoluprace statisticky inz.
A. Veselé Objasnila hlavni ziasady meto-
dického postupu a nékteré vysledky pruzku-
mu reZimu dne v byté, provedeného ve
étyFélennych rodinach obyvajicich tfipoko-
jové byty v mnovych sidliStich v Praze, pri
némZ byly analyzovany ¢innosti v byté.
Cilem bylo zjisténi struktury <&asoprostoro-
vého vyuziti tripokojového nepielidnéného
bytu a jejich modifikaci ve dvou ritznych
koncepcich dispozi¢tniho feSeni (s malymi a
vétsimi kuchynémi). V tomto priuzkumu
bydleni byla u nas poprvé uplatnéna tech-
nika ¢&asového méfeni s pouzZitim metod
matematické statistiky, coZ umoznilo ziskat
objektivni, kvantitativni nebo kvantifikova-
telné udaje o vyuziti bytu. Namisto dotaz-
nik bylo pouzito techniky dennich zaznamu
¢innosti v byté. Doba trvani jednotlivych
&ginnosti slouzila za zaklad vypoétu doby
pobytu v byté a mistnostech.

V referaté byly uvedeny z fady vysledka
tyto uidaje: doba pobytu v byté (ktera svédéi
o intenzivnim vyuziti bytu), doba pobytu
celé rodiny v mistnostech (z niz vyplyva
poradi vyuZiti mistnosti v tripokojovém
neptelidnéném byté, modifikované feSenim
bytu), doba pobytu osob v mistnostech (z niz
je zfejmy prevazny pobyt jednotlivych élenu
v mistnostech), srovnani doby pobytu celé
rodiny v kuchyni a obyvacim pokoji v obou
koncepcich (jez ukazuje vliv Fedeni bylu na
posun mista pobytu rodiny), souc¢asnost po-
bytu vice osob Vv mistnostech (z niz je
zfejmé, Ze prevlada pobyt jedné, nejvyse
dvou osob soucasné v mistnosti).

Nakonec byly vysloveny nékteré zdvéry,
které by meély byt podnétem pro pfipravu
novych projektGi pro hromadnou bytovou
vystavbu,

Dr. Stober (Karlsruhe) prednesl referat
o Funkci méstskyjch center. Chape méstsky
stfed jako takovou d&ast meésta (nemusi to
byt stifed v geografickém smyslu), ktera se
od ostatnich ¢&asti meésta odlisuje svymi



funkcemi a fadou znakli (koncentrace hos-
podaiskych a politickych instituci, koncen-
trace dopravnich tahi, slozeni obyvatelstva,
mensi podil obytnych struktur atd.), pii¢emz
jednou z nejnapadnéjsich vlastnosti je jeho
heterogennost. Rozeznava nékolik typl mést-
skych center, jejichz odlisnost vyplyva
hlavné z velikosti mésta a z funkce mésta
v ramei prislu§né oblasti. Tyto typy lze
chapat zaroven jako typy vyvojové, pilicemz
tzv. ,city“ predstavuje kulminaéni, koneény
bod vyvoje, charakterizovany pfedeviim
soustfedénim nadregionalnich funkei.

Méstské centrum ma dvé zakladni funkce:
je to jednak stanovi§té centralnich obsluz-
nych funkei, jednak misto ,socidlni orienta-
ce* (.sozialer Orientierungsort“); obé tyto
zakladni funkce se vzajemné podminuji.
Dominantni postaveni obsluznych funkei je
jednim z hlavnich znakl méstského stfedu.
Vyznam tzv. ,terciarniho sektoru“ roste
nejen s velikosti mésta, ale i v prabé¢hu
historického vyvoje spole¢nosti viibec; v mést-
ském centru pak nabyva tento proces svého
prostorové objektivovaného vyjadrfeni, Z ob-
sluznych funkef jsou pro meésto nejvyznam-
néjsi zasobovani, zprostiedkovani a sprava.
Koncentraci instituei do méstského stfedu
podminuji ¢étyfi hlavni vyhody (z hlediska
ekonomické rentability): dopravni dosaZitel-
nost (usporfeni ¢asu); vyhody vyplyvajici
z prostorové blizkosti funkéné zavislych
instituci; prestizni duvody (lokalizace v cen-
tru zvysuje prestiz instituci — i téch, jejichi
umisténi v centru je z raciondlniho hlediska
neodavodnéné); vyhody vyplyvajici z aglo-
merace (zvy$ena pritazlivoest pro kupujici
vzhledem k vé&t§i mozZnosti vybéru na jed-
nom miste).

Pokud jde o specificky spoleéenskou ¢éi
spife socialné psychologickou funkei centra
jako ,sozialer Orientierungsort®, Stéber vy-

chazi z pojeti zndmého zapadonémeckého
urbanisticky zainteresovaného  psychiatra
Mitscherlicha, ktery s Paretem poklada

»vztah k mistim®, .prostorové ptifazeni®
(,,rdumliche Zuordnung“) za jednu 2ze 2za-
kladnich psychickych potieb ¢&lovéka. Tato
poti'eba se projevuje nejen vznikem wvnitini-
ho, davérného vztahu obyvatele k bezpro-
sttednimu okoli jeho bytu, nybri polarné
k tomu vznika i vztah k méstskému centru
jako mistu, kde individuum nejsnaze pre-

konava svou osamocenost; mistu, které je
ztélesnénim a jakymsi sebeobrazem celého
mésta, jeho nejdemokrati¢téjdi prostorou,

mistem nejsnadnéj§i asimilace heterogenniho
obyvatelstva; mistem, kde moderni ¢&lovék
nejsilnéji citi kontinuitu historického vyvoje
(zejména tam, kde méstské centrum je spolu-
tvoteno historickym jadrem); mistem — jed-
nim z mala —, které trvd, o které se proto
moderni nezavisly a prostorové i sociilné
mobiln{ &lovék muZe opfit, a kde se citi
potvrzen ve své lidské existenci, Jinak fre-
éeno, Stéber prisuzuje méstskému stfedu
vyznamnou humanizaéni dlohu.

Pro ¢&asovou tisen nemohl autor prednést
dals$i ¢ast referdatu, ktera se méla zabyvat
tendencemi vyvoje méstského stifedu, Z né-

kterych myslenek vyslovenych v referatu a
pfi osobnich rozhovorech se zd4, Ze je tfeba
poéitat s prohloubenim dilematu vyplyvaji-
ciho z vyvoje obou zdkladnich funkei centra:
zatimco jeho socidlné psychologickia funkce
je stale potiebnéjsi, bude jaksi ztracet real-
nou oporu, protoze nejmodernéj$i technicky
vyvoj posiluje spise tendence centrifugalni
(dopravni kolize v centru; moderni spojovaci
prostfedky omezujici stale vice potiebu
osobniho kontaktu; nové formy obchodu —
zasilkovy prodej, vznik obchodnich subcen-

ter): u stale vétsiho po¢tu obchodnich
i spravnich instituci jsou to dnes uz jenom
spiSe iraciondlni mneZ racionalni duavody,

mésta. V soutézi o umisténi ve stfedu mésta
podléhaji jako finanéné slab&i ¢asto pravé
ty instituce, jejichZ setrvani v centru by bylo
z hlediska socidlné integra¢ni funkce nejvice
zadouci.

Na pfrednasku dr. Stobera organicky na-
vazoval vyklad inz. Bokemanna o vy-
sledcich matematického rozboru stanovisté
maloobchoda v Karlsruhe, Zdkladnim cilem
studie bylo zjisténi zakonitosti v rozloZeni
jednotlivych druhtt obchodii. Celé mésto bylo
rozdéleno pomoci rastru do velkého poétu
¢tverci a pak byla oddélené pro razné
druhy obchodu zkoumana mira rozptylu a
koncentrace. Vychodiskem bylo rozdéleni
druhl obchoda (branzi) podle toho, kolikrat
se ve mésté vubec vyskytuji, tj. obchody,
jichZ je vcelku ve mésté méné nez 10, 10—-19,
20—29, 30—~39 atd. Pro kazdou tuto kategorii,
ur¢enou poc¢tem obchodd Vv celém méstg,
sestavil autor rozloZeni cetnosti vyskytu
v jednotlivych ¢tvercich méstské plochy.
Ziskal tim obraz o zavislosti rozloZeni ¢et-
nosti jednotlivych typli obchodd na jejich
celkovém poétu. V analyze pak pokracoval
pomoci Lorenzovy Kkfivky a indexu koncen-
trace tak, aby dospél ke kvantifikaci stupné
koncentrace jednotlivych obchodnich branizi.

Matematickym zplsobem byl stanoven
rovnéz stupen soustfedéni ruznych druh
obchodlt do stfedu mésta. Teoreticky by se
dalo predpokladat, Ze ve stfedu mésta budou
zejména ty obchody, které se v celém mésté
vyskytujf v malém podétu, protoZe stied
mésta je nejplristupnéjsi. Tato hypotéza byla
potvrzena jen zéasti. Ty branzZe, které maji
celkem jen jednu nebo dvé prodejny, to
jest nejspecializovanéjsi obchody, nevoli
stted mésta. Jejich prakticky monopolni
postaveni jim umoZnuje zvolit si témér
libovolnou polohu. Silné soustiedéni do
stfedu mésta bylo zji$téno spise u téch
branzi, které jsou sice v celém mésté za-
stoupeny pomérné malo, aviak nemaji mo-
nopolni postaveni. Nejvétsi rozptyl byl po-
chopitelné zjistén u téch druht obchody,
které slouzi dennim potfebdm. V zavéru své
prednasky poukdzal inz. Békemann na prav-
dépodobny vyvoj sité¢ obchodi v dusledku
zvySovani Zivotni drovné a na vliv rostouci
centrality mésta na velikost centra a roz-
misténi jednotlivych druht obchodi. Pravé
tato prognosticka &ast jeho studie ukazala
na prednosti exaktni analyzy problémi
stanoviité (,,Standort").
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