Poéetnost a struktura Ceské inteligence
v letech 1945—1948

V revoluénim procesu let 1945—1948 do-
3lo k urcéitym zménam v socidlni struk-
ture c¢eské spolecnosti. Ukolem tohoto
¢élanku je ukéazat, jak vypadala a jak se
ménila jedna jeji ¢ast, deska inteligence.

ProtoZze ve vymezeni inteligence jako
socialni skupiny neni dosud jednoty, na-
znaéime nejdiive naSe vlastni pojeti. So-
ciologickym pojmem inteligence oznacu-
jeme relativné samostatnou spolecenskou
vrstvu prevdZzné duSevné pracujicich lidi,
ktefi na zdkladé spolecenské délby prace
vytvareji, rozsifuji a aplikuji védecké,
svétondzorové a umélecké hodnoty a pro-
fesionalné vykonavaji ¢innost hospodar-
sko-organiza¢ni a vefejné spravni.lV trid-
ni struktutfe kapitalistické spoletnosti (a
také spolec¢nosti na prechodu od kapita-
lismu k socialismu) se jeji piislusnici
rekrutuji ze vSech tfid a vrstev, ale ni-
koli rovnomérné, a z hlediska svého so-
cialné ekonomického postaveni predsta-
vuji okrajové {&asti jednotlivych trid, vy-
tvatrejici plynuly prechod od jedné tridy
k druhé. Rozdéleni spolefnosti na tridy
pronika spoleCenskou délbou prace na
dusevni a fyzickou, kterd se ve vyspé-
lych spolenostech vymanila z roviny vzta-
htt mezi tfidami, ale privé proto nemo-
hou byt tiidni vztahy pro vymezeni inte-
ligence urdujici. Jeji rozhodujici urceni
je dano spoletenskou délbou prace jako
soudasti rozvoje spolefenskych vyrobnich
sil. Rozdily mezi praci previané dusevni
a prevainé fyzickou nestadi sice na odli-
seni inteligence od spole¢enskych tiid,
ale jsou dostacujici pro odlifeni inteligen-
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ce od fyzicky pracujicich na jedné strané
a od nepracujicich, pfizivnickych vrstev
spole¢nosti na druhé strané. Toto odli-
Seni neni ani stabilni, ani ostfe ohrani-
¢ené, nicméné vsak realné existuje.

I kdyZz je pro plynulost pfechodu mezi
praci prevazné duSevni a prevazné fyzic-
kou velmi obtizné zaradit kazdého jed-
notlivého pracovnika bud mezi dusSevné
pracujici nebo mezi fyzicky pracujici,
ptece jen se o to musime pokusit a apli-
kovat naSe obecné pojeti na existujici sta-
tistické tudaje. Za prislusniky inteligence
povazujeme piedevsim vSechny pracujici,
ktefi jsou v dobovych statistikiach vyka-
zovani jako ufednici. Vedle administra-
tivnich, komerénich a technickych ured-
nika jsou do této statistické kategorie
zafazenl 1 inZenyri, uéditelé, 1ékari, herci,
noviniri, soudeci a pfislusnici podobnych
povolani, pokud pracuji v mnamezdnim
pracovnim poméru. Dobova statisticka
kategorie ,urednik“ je vlastné synony-
mum pro nejvétsi cast inteligence, totiz
pro inteligenci v namezdnim pracovnim
poméru.? Dale k inteligenci poéitame du-
Sevné pracujici prislusniky tzv. svobod-
nych povolani (advokaty, notare, soukro-
mé lékare, civilni inZzenyry a geometry,
svobodné umélce atd.), pracujici na vlast-
ni uc¢et a mnevykofistujici cizi pracovni
sily. Ve vztahu k burZoazii zahrnujeme
do inteligence ty predstavitele svobodnych
povolani, ktefi zameéstndvaji namezdni
pracovni sily, a ty vlastniky kapitalu,
kteri se aktivné ucastni fidici prace a ve

1V zasad& vychédzime z definice inteligence, for-
mulované J. Mackt ve stati K otdzce postavent
inteligence wve spoleénosti: ,Inteligence je samo-
statna spoletenskd vrstva pfrevazné duSevné pra-
cujicich lidi, jejiz pfisludnici vykonavaji na zdkladé
spoleéenské délby prace tyto zakladni funkce:
vytvareji védecké, umeélecké a svétonazorové hod-
noty, 8ifi a aplikuji tyto hodnoty, podileji se na
¢innosti hospodafsko-organiza¢ni a vdfejné sprav-
ni%. Sbornik praci filosofické fakulty brnénské
university JEP, ro¢énik IX-1960, tada sociiiné-
védna G 4, str. 47—48.

Protoze nesouhlasime s tvrzenim J. Macku, Ze
inteligence neni soudast{ Zadné ttidy ¢l mezitt{dy
(tamtéz str. 44), ani s jeho snahou vyélenit z in-

teligence skupinu AGfednictva v uz8im smyslu
(tamtéz, str. 47 a 48), dovolili jsme si jeho definici
upravit v otdzce charakteru samostatnosti inteli-
gence a v otazce charakteru jejiho ,,podileni se“

na ¢innosti hospodaifsko-organizaéni a vefejné
spravni,
2 Ve statistikdch se ¢&asto objevuje Kkategorie

s,zameéstnanci ve vyssich sluzbach“. Vedle povoldni
zahrnutych do statistické kategorie ,,ufednici* jsou
do ni zahrnovani jeSté daldi zaméstnanci, které za
prisludniky inteligence nepovaZujeme: pomocny
kancelatsky persondl (napt. pisatky na stroji),
niz&i odborni zameéstnanci (napt. telefonistky, sklad-
nfci, pomocny zdravotnicky personal), mistfi, do-
zorci atd.




statistikdch jsou vedeni jako ¢inni ma-
jitelé a spolumajitelé.?

*

Pokusme se nejdrive rekonstruovat po-
cetni vyvoj ceské inteligence a jeji za-
stoupeni v obyvatelstvu. Protoze oficidlni
statistika se zkoumdanim tiidni a socidlni
struktury obyvatelstva nezabyvala, jsme
odkdzani na zpétné propo¢ty a odhady
podle udaji zjistovanych a tridénych
podle jinych hledisek. Proto také nebude
mozn¢ ve viech pripadech aplikovat nase
obecné pojeti inteligence beze zbytku a
vzdy zjistit celkovy rozsah a sloZeni
C¢eské inteligence. Nékde se budeme mu-
set spokojit jen s udaji o dil¢ich slozkach
— nejcastéji s udaji o ,urednictvu®, pro-
toze udaje o ostatnich slozkach bud zcela
chybi nebo nejsou srovnatelné, a s jejich
pomoci charakterizovat obecné vyvojové
tendence.

V roce 1900 piedstavuje ceska zamést-
nana inteligence (,,ufednictvo®) 1,66 %,
veskerého obyvatelstva c¢eskych zemi,
v roce 1910 jiz 2,29, v roce 1921 3,359,
a v roce 1930 3,68 Y%,. Vzrostlo tedy jeji
zastoupeni v obyvatelstvu v rozmezi 30
let vice nez dvojnasobné a v absolutnich
¢islech vice nez dva a pul nasobné.* Pro
dobu okupace nemame sice srovnatelné
udaje, ale z rustu urednictva ve statni
spravé a z rustu zaméstnanci ve vyssich
sluzbach soukromych muzeme opravnéné
soudit, Ze se pocetni rozmach inteligence
nezastavil.

Pro obdobi po osvobozeni bychom
mohli na zdkladé statistik nemocenského
pojisténi usuzovat na jesté rychlejsi po-
Cetni vzestup ceské inteligence, nez vy-
kazovalo obdobi prvni republiky a oku-
pace.” Spolehlivéjsi udaje o socidlnim
slozeni obyvatelstva ¢eskych zemi a o po-
cetnosti inteligence prinasi vsak az prvni
povaletny soupis obyvatelstva, provedeny
ke dni 22. 5. 1947, z jehoz udaju je se-
stavena tabulka 1.

V {éto tabulce figuruje inteligence pie-
devsim ve statistické kategorii uredniku,

Tabulka 1
Socidlni struktura obyvatelstva ceskych zemi vr. 1947°

Z 1000
obyvatel
Socidlni | ¥ povo- | K povo- |k socidlnim
skupina vl_ém 5 l é,m‘ skupinim
¢innf prislusn{ piislugelo
r. 1930|r. 1047
Samostatn{
& ndjemei 736370 | 2629440 | 359 | 300
Utednici 591 516 | 1 375 092 98 | 157
I Dilovedouei
a ziizenci 348 565 | 964 337 99 | 110
Délniei 1866339 | 3538203 | 444 | 404
Neudéna 4903 | 255199 | — 29
Uhrnem 3547693 | 8762 361 | 1000 | 1000

castecné je zahrnuta i do kategorie sa-
mostatnych (pfislu$nici svobodnych po-
volani a ¢inni majitelé kapitalistickych
podnikt). Pro tuto jeji druhou ¢ast ne-
mame celkové udaje o jeji pocetnosti. Je-
den dil¢i udaj uvadi, Zze ke svobodnym
povolanim prisluelo v Cechich 46 000
osob, tj. 0,819%, veskerého obyvatelstva
Cech.” Pokud tedy jde o potetnost ceské
inteligence v povaleéném obdobi, muze-
me ji odhadovat asi na 16,5 %, obyvatel-
stva c¢eskych zemi. Proti stavu v pred-
mnichovské republice vzrostlo jeji zastou-
peni mezi obyvatelstvem o vice nez jed-
nu polovinu.

Pocetni rust inteligence je spoletnym
znakem vSech rozvijejicich se zemi, jeho
tempo je vSak v jednotlivych zemich ne-
stejné. Pokusme se na zakladé dil¢ich
porovnani naznacit jeho specifiku v na-
Sich podminkach.

V USA v roce 1870 priisludnici inteli-
gence piedstavuji 4,6 %, v roce 1910
11,4% a v roce 1940 23,9 %, vydéletné
dinného obyvatelstva® V Némecku za-

3 Skupina ¢éinnych majitelii a spolumajitelt vy-
robnich podniki v prumyslu byla znarodnénim
na podzim 1945 — vyvlastnénim a odstranénim z
vedoucich mist — takfka zlikvidovana.

¢ Povazujeme-li pocetni stav ufednictva v roce
1900 za 100%, pak v roce 1930 vzrostl na 251,4 %.
Vypoc¢teno podle udaju Zd. Pavlika v jeho ¢lanku
Dynamika hospoddisko-spoledenské struktury oby-
vatelstva Ceskych zemi, Demografie 1959, & 3,
str. 150,

5 Srov. Statistickd pfiru¢ka CSR 1948, str. 37.

6 Statisticky zpravodaj 1948, str. 265 a vlastni vy-
poéty podle Statistické ro¢enky CSR 1948, str. 28.
Tabulka pod¢itd k osobam samostatné hospodaficim
také narodni spravce zemeédélskych a Zivnostenskych
zavodu, kdezto ndrodni spravce velkych podniku
povazuje za vedouci ufedniky. Ke zrizehcum poditd
vedle' ziizenca ve vefejné sluzbé gazZisty u vojska, SNB,
finan¢éni a vézenské straze, dale zaméstnance po-
vérené dozorem nad praci jinyeh a nizs$i odborné
zameéstnance, pojisténé penzijné pro pripad stari.

7 Statistickd priru¢ka CSR 1948, str. 21.



méstnanci a Gfednici pfedstavovali v roce
1882 59, veskerého vydéleén& &nného
obyvatelstva, v roce 1907 11,79%,, v roce
1939 18,99, a v roce 1950 19,9 %,° Po-
dobné z ristu podilu zaméstnanch mezi
vydéletné Cinnym obyvatelstvem muiizeme
usuzovat na pomérné znacny rust podilu
i podétu inteligence v nékterych dalsich
zemich. Podil zaméstnancli mezi vydéled-
né ¢innym obyvatelstvem vzrostl ve
Francii mezi lety 1921—1945 z 18,2%; na
23,3%, v Italii mezi lety 1936—1954
z 15,6 % na 18,0 %, ve Svédsku mezi lety

Tabulka 2

1940—1950 z 28,6 % na 34,99%,, v Norsku
mezi lety 1930—~1950 z 20,7 9%, na 28,5 %,
v Dansku v témZ dasovém rozpéti ze
20,1 % na 28,99%, ve Svycarsku mezi lety
1920—1950 z 21,6 % na 29,6% a v Ra-
kousku mezi lety 1934—1951 z 21,5% na
32,0 9/p.10 :

Shrneme-li jiZz uvedené a dalsi dostup-
né udaje z ¢eskych zemi, dostaneme hod-
noty, které uvadi tabulka 2.

Zastoupeni urednictva (tj. zaméstnané
inteligence) mezi ekonomicky ¢innym
obyvatelstvem deskych zemi se da pri-

Vydsleéné &inné obyvatelstvo Eeskych zemri v letech 1900— 195011

v ¢islech absolutnich

Rok 1900 1910 1921 1930 1937 1947 1950
Cel-
kem 4574 992 4 868 361 4332 596 5086 575 3 547 693 3460679
' Z toho:
a)
fed-
nfci 156 902 223 255 334 841 392568 | 451 337 591519 652912
b) za-
mést-
nanci
(véet-
né
ufed-
nika) 793 010 940 081 1071960
v ¢islech relativni ch
Rok 1900 1910 1921 1930 1937 1947 1950
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Podil Gfednfka 3,42 4,68 7,72 7,71 16,67 18,80
Podil zameéstnanca 16,59 26,49 30,97
Rust ufednictva
roku 1900 —
100 % 100,0 142,27 213,41 250,20 281,65 377,00 414,85
8 Srov. Klofas—Tlusty: Soudobd sociologie, NPL a utfednikd do roku 1930 jsou pfevzaty z citova-

1965, str. 352. V roce 1940 bylo v USA 32,9 % nefy-
zicky pracujfcich zaméstnancu z celkového mno#stvi
ekonomicky ¢&innych osob. Podld L. Dziedzinské;
Pfispévek Kk sociologickému pojeti inteligence, kan-
didatska diserta¢ni prace, UML 1966, str. 276.

9 Srov. Klofad—Tlusty: Soudobd sociologie, str.
353. Udaj pro rok 1950 se vztahuje jen na uzemi
NSR.

10 Otazky miru a soclalismu 1960, & 5, str. 50.

1 Udaje o podtu vydéledn& éinného obyvatelstva
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ného &ldnku Z. Pavlika, Demografie 1939, &. 2, str.
150; udaj o ufednictvu je autoriv vlastni vypodet
z &fsel o pifsludnosti veikerého obyvatelstva k jed-
notlivym socidlnim skupindm, stejné jako udaje
k letum 1947 a 1950, které autor vypodetl na za-
kladé udaju Statistické rotenky CSR 1048, str.
28—29 a pramenného dfla Sé&itdni lidu v republice
Ceskoslovenské ke dni 1. bfezna 1850, dfl II., SUS
Praha 1959, str. 1951. V3echna uvedena relativni
¢isla jsou autorovy vlastnf vypoéty.



blizné srovnat v roce 1910 se stavem,
jaky byl v USA v tomto sméru v roce
1870; tésné pred zacdatkem druhé svétové
valky bylo podobné jako v USA v roce
1910; v roce 1950 se da pocet nefyzicky
pracujicich u nds srovnavat se stavem,
jaky byl v USA v roce 1940. Zastoupeni
zaméstnancl mezi ekonomicky ¢innym
obyvatelstvem ¢&eskych zemi po druhé
svétové valce se da zhruba prirovnat ke
stavu, jaky byl ve stejné dobé v Dansku,
Norsku, Svycarsku a Rakousku. Vzhledem
k niz§imu vychozimu stavu za predmni-
chovské republiky byl ve srovnani s uve-
denymi zemémi rist zameéstnanch v cCes-
kych zemich rychlej§l. Ceské zemé& mély
v povaletné dobé relativné vice zamést-
nancll nez Né&émecko, Italie a Francie.
Z hospodarsky vyspélych zemi se zdaji
byt pfed nimi jen dvé zemé — USA a
Svédsko.

Na prvni pohled vypadd tempo rustu
teské zaméstnané inteligence vskutku
tctyhodné: za pal stoleti vzrostl jeji po-
¢et vice nez ¢&tyfnasobné, pricemZ nej-

Tabulka 3

vétsi rozmach spadd do let kolem prvni
a druhé svétové valky. Bylo to v souladu
s potrebami a moZnostmi ¢eskych zemi
a CSR vcelkuy, 8lo o rlist organicky nebo
o nezdravé bujeni? Abychom mohli od-
povédét na tyto jisté& dulezité otazky,
musime znat, jak se na celkovém podet-
nim rustu ¢eské inteligence podilely jed-
notlivé jeji slozky. S pomoci téchto po-
znatk® budeme moci poukdzat na roz-

hodujici pfi¢iny celkového podetniho
ruastu.
Za vychodisko nam poslouZi analyza

diferenciace deské inteligence podle hlav-
nich oborilt jeji ¢innosti (tzv. diferenciace
horizontalni). ProtoZe nejsou k dispozici
udaje, které by umoZnily sledovat po-
drobné jeji vyvoj mezi lety 1930—1947,
musime se spokojit se statistickymi udaji
z kvétna 1947. (Viz tab. 3.)

Relativné nejvice prislusnikt inteligence
zaméstnavala vefejna sprava a sluzba. Je
to odedavna jeden z nejduileZitéjsich use-
ki jejiho plisobeni, zde plni své spole-
¢enské poslani vétsina nevyrobni inteli-

Ekonomicky &inné obyvatelstvo &eskych zemi v roce 194713

Celk. podet Z celkového poctu ¢innych osob piisluSnych odvétvi
ginnych predstavovali
Pracovnf odvatvi osob (v Cislech relativnich)
(v tislech) . .
absolatmich) | Samostatni | o 4 oo | dilovedouet | g0 ..
a néjemci a ziizeneci |
Zemddsalstvi, lesnictvi
a rybaistvi 646 761 64,41 1,67 1,98 31,94
T&2ba nerosti 125 009 0,62 7,13 5,81 86,44
Priamysl a fomesla 1645 388 10,16 9,44 6,15 74,25
Obchod a pendZnictvi 304 772 28,51 30,38 21,53 19,58
Doprava 219 322 5,03 27,12 45,35 22,50
Vetejnd sprava a sluzba 453 028 2,28 54,86 11,29 31,57
Svobodné povoldni 25 222 23,57 l 44,29 12,91 19,23
|

Ostatnf 128 181
Celkem
v &islech absolutnich 3547 693 736 370 591 519 348 565 1866 339
v &islech relativnich 100,00 20,78 16,70 9,84 52,68

12 podle Statistické rotenky CSR 1948, str. 28—29. V3echna ¢&isla relativnf vypodetl autor.
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gence, Druhym usekem, ve kterém maji
prislusnici inteligence vétsinu a fyzicky
pracujici jen funkci pomocnou, je usek
svobodnych povolani. V dalsich odvétvich
je jiZz inteligence v mensiné. Projevuje se
v nich pozoruhodna skute¢nost: ¢im bli-
ze ma to které odvétvi k materidlni vy-
robg, tim je zastoupeni inteligence mezi
jeho pracovniky niz$i. Relativné malé za-
stoupeni duSevnich pracovnikti v odvét-
vich materidlni vyroby by umozilovalo
predpokladat prosazovani vyvojové ten-
dence, ktera by toto zaostavani postupné
zmensovala. Podle tohoto piedpokladu by
se mélo tézisté priristkt inteligence pte-
souvat do oblasti materidlni vyroby a
obéhu. Porovnejme tento predpoklad se
skuteénym vyvojem, ktery zachycuje ta-
bulka 4.

predpoklad realizoval jen v letech 1921
az 1930, kdezto v dalsim obdobi vykazo-
vala inteligence v prumyslu jen takovy
prirtstek, ze v roce 1347 v ni byl za-
méstnan zhruba stejny podil celkového
mnoZstvi inteligence jako v roce 1930.
Obchod a penéZnictvi, pfes podetni rust
inteligence zaméstnané v téchto odvétvich,
se v roce 1947 podilely na celkovém poétu
priblizné stejné jako v roce 1921. V do-
pravé dochazi{ v prvnim obdobi k poklesu
absolutnimu i relativnimu, a vzestup
v druhém obdobi je pomérné maly, takze
v roce 1947 doprava zaméstndva mensi
¢ast celkového poc¢tu inteligence nez
v roce 1921. Na§ predpoklad se plné
realizoval jen ve svobodnych povolanich,
ktera prodélavaji ziejmy uUpadek. Na-
proti tomu nejvét$i podil z celkového po-

Tabulka 4
Vyvoj struktury vifednictva deskijch zemi v letech 1921 — 194713
1921 1930 1947
Pracovai odvétvi viislech | o | vdislech o vislech [
absolutnich ° absolutnich 0 absolutnich °
Zemddélstvi, lesnictvi
a rybaistvi 12 650 3,67 9 370 2,35 9 662 1,63
Pramysl a Zivnosti 75 914 21,98 109 436 27,39 164 113 27,74
Obchod a penéZnictvi 53 015 15,35 74 548 18,66 92 581 15,65
Doprava 53 629 15,53 47 002 11,79 59471 10,05
Veiejné sprava a sluzba 149 893 43,41 131 792 32,96 248 527 42,01
Svobodné povolani 27 187 6,80 11173 1,88
Ostatni 225 0,06 189 0,05 5 989 1,04
Uhrnem 345 332 100,00 399 524 100,00 591 516 100,00

Skuteény vyvoj struktury ceské zamést-
nané inteligence probihal odlisné od na-
Seho predpokladu. Napriklad v zemédélstvi
se pofet zaméstnané inteligence po roce
1921 sniZil dokonce i absolutné (zifejmé
v disledku prvni pozemkové reformy) a
mezi roky 1930—1947 v podstaté stagnu-
je, takze relativné, v poméru k celkovému
podtu inteligence, dochazi k podstatnému
poklesu. U pramyslové vyroby se nas

¢etniho rlstu zaméstnané inteligence si
prisvojuje verejna sprava a sluzba. 1 kdyz
v ¢islech absolutnich pocet inteligence
mezi lety 1930—1947 roste ve vSech od-
vétvich s jedinou vyjimkou svobodnych
povoldni, nejvice se o néj zaslouzily ve-
fejnd sprava a sluzba, a na druhém
misté primyslova vyroba.

V ¢em spocivaji skuteéné pri¢iny po-
¢etniho rustu zaméstnané inteligence a

3 Sestaveno a vypoéteno podle udaju Statistické
pfru¢ky CSR III, SUS Praha 1928 str. 310, Sta-
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tistické ro¢enky CSR 1934, str. 16—17 a Statistické
rotenky CSR 1948, 28—29.



jeho nerovnomérnost? Obecna odpoveéd,
ze tento rast a jeho charakter byl zpu-
soben potfebami rozvoje vyroby, nas
sotva muzZe uspokojit. Musime .se ptat
konkrétné, zda byl wvyvolidn potiebami
technického vyvoje (rozsifovanim mecha-
nizace, prip. zavadénim automatizace),
lepsi organizaci prace nebo alespoini nut-
nosti ridit podstatné vétsi podet fyzicky
pracujicich. Statistické tudaje nas nuti
odpovédét zaporné: i kdyZ technicky po-
krok neztstal od roku 1930 stat, nedoslo
k Zadnym prevratim v technice nebo
technologii, ani poéty fyzicky pracujicich
nerostly tak, aby mohly byt oznadeny za
pti¢inu pocetniho ristu inteligence. Zby-
va jediné vysvétleni — podetni riast za-
méstnané inteligence v d¢eskych zemich
byl vyvolan pri¢inami mimotechnickymi
a Vv podstaté mimoekonomickymi. Do-
chazi k nému v podminkach valky a oku-
pace, po zaveden{ ptisné evidovaného a
administrativné regulovaného vazaného
hospodaieni. Protoze technické vybaveni
dusSevni préace nijak vyraznéji nepokro-
¢ilo a celkovy objem duSevni prace se
podstatné zvétsil, dochazi také ke zvy-
Seni poc¢tu duSevnich pracovniku. Tedy
ne rozvoj vyroby, ale potifeby regulace
vyrobnich a rozdélovacich procesu podle
potieb vilky a okupace musime oznaédit
za hlavni pfi¢inu pocetniho rustu za-
méstnané inteligence v ¢eskych zemich.
Jako druhou, vedlej§i pfi¢inu muZeme
oznadit mocenskymi prostiedky urychlo-
vany proces koncentrace vyroby podle
risskonémeckého vzoru.

Jenze jak vysvétlit skuteénost, Ze k po-
Cetnimu rastu jesté vys$simu neZ za oku-
pace dochazi i po osvobozeni? Tu je tieba
rici, Ze s koncem valky a okupace se zda-
leka jesté nevytvorily podminky k tomu,
aby tzv. vazané hospodafstvi mohlo byt
nahrazeno néjakym jinym zptasobem or-
ganizace a frizeni vyroby a rozdélovani,
méné naroénym na rozsah duSevni prace
(napf. volné pusobicim trZnim mecha-
nismem). Naopak, podminky, které zvy-
Seny pocetni ruast inteligence vyvolaly,
pusobi d&l; pomijeji vSak nékteré mi-
moekonomické zabrany, které ho do jisté

miry pfece jen omezovaly (pouzivani ta-
kovych brutdlnich donucovacich prostied-
ki, jako nucené nasazovani do vyroby,
zatykani, popravy atd.). Pravé proto se
poCetni rust zaméstnané inteligence po
osvobozeni nejen nezastavuje, ale dosa-
huje jesté vyssiho tempa. Dikazem sprav-
nosti tohoto tvrzeni je zfejmé pocetni
rast zaméstnancl tzv. vyS$Sich sluZeb
v pramyslové vyrobé, stejné jako sku-
te¢nost, ze k podobnému vzestupu, i kdyz
ne v takovém rozsahu, dochazi i v ob-
chodé, penéZnictvi a dopravé. it

Ani v oblasti vefejné spravy a sluzby
piili§ nechybime, uvedeme-li do pri¢inné
souvislosti rast zde zaméstnané inteligen-
ce s potfebami vazaného hospodarstvi,
pridélového systému ve vyrobé i v osob-
ni spoti'ebé, s potifebami evidence a kon-
troly pohybu obyvatelstva a rozdélovani
pracovnich sil, s vyhraZenim rozhodovaci
a schvalovaci pravomoci statnim orga-
num i ve vécech dfive ,soukromych*
atd. Po osvobozeni se na tomto useku
prosazuje podobna tendence jako na use-
ku hospodatském, jen s tim rozdilem, Ze
rust inteligence zde zaméstnané se po
celé obdobi do unora 1948 prakticky ne-
zastavil a dosdhl mnohem vy$8i Urovné.
Vedle toho jesté obnova verejného poli-
tického zivota, ¢innosti politickych stran,
masovych a zdjmovych organizaci vyvo-
lala naléhavou potrebu inteligence pro-
fesiondlné éinné v této sfére, pracovniku
stranickych, odborovych, spolkovych a
jinych aparata. s

Kdyby naSe teze o piidélovém (vaza-
ném) hospodafstvi jako hlavni pfid¢ing
poc¢etniho rastu zaméstnané inteligence
byla spravna, vyplyvalo by z ni, Ze po-
detni rast se netykal vSech slozek sta-
tistické kategorie ,urednici“ stejné, ale
Ze byl zplUsoben vyluéné nebo pie-
vaZzné ruastem uUfrednictva v uzSim slova
S(Byslu, pracovnikd administrativy hospo-
darskych podnikt a statnich organu, tedy
oblasti mechanické, malo kvalifikované
duSevni prace.

Statistické udaje dostupné pro hospo-
daiskou oblast neumoZfiuji v plném roz-
sahu ovéfeni maSeho predpokladu. Z dil-

% Podle ¢&isel o vyvoli zaméstnanosti v celé
CSR po¢et zaméstnanclt vyssich sluZeb v hospodat-
ském sektoru po osvobozeni roste’ az do dubna
1946, od té doby se Jeho index v podstaté ustaluje
na hodnoté 133, povaZujeme-ll rok 1937 za 100.
Pozoruhodné je, 2e se znovu zalind zvyS§ovat v
dobe zostfeného zdpasu o moe v poslednim &tvri-

let{ 1947 a v prvnich mésicich roku 1948, Srov.
StatistickA ro¢enka CSR 1948, str. Ti.

15 podle Statistické priruc¢ky CSR 1948, str. 38 bylo
v celé CSR na tomto useku zaméstnano 62 326
délnfkil a 48 903 zaméstnancu ve vyssich sluZbach.
vétdinu zaméstnancl ve vy&Sich sluzbach lze po-
vazovat za pfisiudniky inteligence.
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¢iho tudaje z kvétna 1942 je ziejmé, Ze
zaméstnanci tzv. vysSich sluzeb v pri-
myslu se skladali z 30,49 technikn,
z 1449% mistrdi a z 55,29 obchodné
administrativnich ufednik.1® Naprosta
prevaha urednikdl podnikové administra-
tivy, ktera se v letech po osvobozeni
spiSe dale zvySovala neZ sniZovala, néas
predpoklad do jisté miry potvrzuje.
Snadnéji si svou hypotézu muZeme
ovérit nma useku vefejnych sluzeb, nebot
v tomto pripadé statisticka data umoz-
fuji podrobnéji poznat jeho vyvoj a
strukturu. Zistaneme nejdiive jen u stat-

ni spravy a statnich podnikd (tzv. samo-
spravu, resp. lidovou sprdvu ponechime
zatim stranou) a ukdZeme si vyvoj jejich
jednotlivych sloZek od konce predmni-
chovské CSR pres protektorat aZz do za-
¢atku roku 1948. (Viz tab. 5.)
Vylouéime-li z naSich tvah otazku po-
Cetnosti dustojnického sboru a zamést-
nanct armady a vefejné bezpeénosti,i®
muZeme tvrdit, Ze pocetni riast statnich
zaméstnanct byl vytvaien rozSifovanim
tii slozek: urednictva v uzsim slova smys-
lu, poduii'edniki a ziizencili, pomocnych
zaméstnanc a délniku. Poéty soudell, udi-

Tabuwlka §
Stdtnd zaméstnanci v Seskych zemich v letech 1937 — 1948V
. 1. 1. 30. 7. 31. 5. 31. 1. 1. 10. 31. 1.
Zam@stnancckd kategorie 1937 1940 1944 1047 1947 1948
Utednici 68 410 54 278 44 251 69 661 84 355 90 184
(29 942)
Soudei 3 200 1801 1336 2 065 1 991 2 208
Lékati 1971 917 851 1 006 1278 1186
Utitelé 81 849 43278 39 585 57 009 58 243 59 497
Distojnici a gdZisté
armédy a policie 13 494 20 265 49 202
Poduafednici, ziizenci a pomoc-
ny kanceléisky personal 119 729 92 248 64 500 96 405 86 058 82 184
(33 557)
Délnici & pomocni ziizenci 49 615 30116 24 253 36 046 38 146 39 016
(58 742)
Smluvni zamé&stnanci 11788 1093 8 217 11832 14 465 12973
Zaméstnanci na systemizova-
nych mistech celkem 326 552 237 233 203 258 274 024 333 738 287 248
Zaméstnanci v tzv. neregulo-
vaném sluzebnim poméru - —_ 84 756 161 128 122 241 144 990
Statni zamdstnanci celkem 326 552 237 233 288 014 435 152 455 979 432 238

Pozndmky k tabulce:

a) Udaje z r. 1937 a 31. 1. 1947 nezahrnuji zamést-
nance ministerstva nédrodni obrany.

b) Do poétu smluvnich zaméstnanci v roce 1944 je
zahrnuto muZstvo vladdniho vojska (3862 osob).

c) Udaje 2z 1. 10. 1947 umoziujf ptrirtadit osoby v
tzv. neregulovaném sluZebnim poméru podle
povahy vykondvané priace ke Kkategoril ufedni-
ku, ztizenci a délnfki. Proto jsou uvedeny v
zavorce pod podétem osob pristuinych kategorif
na systemizovanych mistech.

16 Autoruv vypoclet z dat Statistické rotenky Pro~
tektordtu Cechy a Morava 1943, str. 57.

17 Tabulka je sestavena na z&klad& autorovych
vypodtli z udaju Statistické rotenky CSR 1938, str.
294, Statistlsches Jahrbuch filr das Protektorat
Bshmen u. Médhren 1941, str. 322-325, a 1944, str.

354-355, Statistické ro¢enky CSR 1948, str. 278 a
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materidld jednoridzového Setfeni sluZebnich pifjmu
k 1. 10, 1947 v archivu URO 1465/0104.

18 Na podzim 1947 se pocetni stav dustojniku
a gazistd armady a SNB ptfili§ nelid{ od stavu v
bfeznu 1938, Statistisches Jahrbuch fiir das Pro-
tektorat Bohmen und Médhren 1941, str. 322—323, uva-
df k 15. 3. 1939 celkovy podet dustojnikil a gaZistd
armédy, policie a Cetnictva é&islicf 45 656.



teld a lékara rostou zcela nepatrné nebo
stagnuji a celkové zustavaji v letech 1945
aZ 1948 hluboko pod urovni pfedmnichov-
ské republiky.

Pii zkoumani pocetniho vyvoje ufednic-
tva v uz8im smyslu dojdeme k zajima-
vym poznatkaim. Po ziizeni protektoritu
pocet ufedniki klesa asi o jednu tfetinu
proti stavu pred mnichovskym diktatem,
coz by v podstaté odpovidalo ubytku oby-
vatelstva a uzemi. V dal&im roce se jiz
projevuje znatelny vzestup. Statistiky z let
1943 a 1944 sice vykazuji pokles, ale jde
o pokles jen zdanlivy. Zaroveii s pokle-
sem urednictva na systemizovanych mis-
tech se totiz objevuje nova pocletna sku-
pina zaméstnanci v tzv. neregulovaném
sluzebnim poméru. MuZeme opravnéné
predpokladat, Ze tito zaméstnanci nejsou
ustanovovani zamérné, protoZe vykonavaji
ukony a prace dodcasné, piechodné, které
v mirovéem %ivoté, v ,normdlnich pod-
minkach®, nebude treba délat. Udaje
z PFijna 1947 nam pomohou ziahadu za-
méstnanc v tzv. neregulovaném sluZeb-
nim poméru rozlustit. Da se z nich totiZ
poznat, Zze jde z jedné ¢étvrtiny o ufedni-
ky, z jedné ¢tvrtiny o zrizence a zbyvajici
polovinu tvofi pomocni zaméstnanci. To
znamena, Z%e po osvobozeni bylo vedle
obrovského ristu uredniklt na systemizo-
vanych mistech je3té dalsich asi 30 000 lidi
zaméstnano administrativnimi  pracemi,
takZze poc¢atkem roku 1948 stat zaméstna-
val jen v leskych zemich takrka dvojna-
sobny pocet uredniktt — pri podstatné niz-
$im poétu obyvatelstva — nez pied val-
kou!

Podobny obraz dava i statistika zamést-
nancl tzv. lidové spravy, tj. zaméstnanct
narodnich vyborll rtznych stupiii a pod-
nikd v jejich spravé, Koncem srpna 1946
jich bylo celkem 118 869, z toho 32135
arednik(.’ Dvé¢ tlretiny ufednik( byli
uiednici smluvni, prijati vétsinou v letech
okupace a bezprostfedné po osvobozeni.
Ve srovnani s poétem zaméstnancia tzv.
samospravy za predmnichovské republiky
a za protektoratu rostly poéty vSech slo-

zek — délnikd, zfizenct i uredniki —, ale
vzestup Gfednictva byl relativné nejvyssi
a v letech 1947 a 1948 dale silil.?0

Statistické udaje o poétu a ristu za-
méstnanca statni a vetfejné spravy se tedy
zdaji plné potvrzovat nasi hypotézu o va-
zaném, pridélovém hospodaristvi jako hlav-
ni pii¢iné pocetniho rastu ceské zamést-
nané inteligence: tento zplsob Fizeni ve-
tejnych zaleZitosti si vynucuje vysoké poé-
ty administrativnich ufednika a jim k ru-
ce stojicich pomocnych zameéstnancu.

2%
w

Dosud jsme se zabyvali jen inteligenci
v zaméstnaneckém poméru, ktera sice
predstavuje nejvétsi a nejdulezitéjsi sloz-
ku inteligence, ale piece jen ne inteligenci
veSkerou. Je proto tifeba si vSimnout i in-
teligence v tzv. svobodnych povoladnich a
také burzoazni inteligence v socialné eko-
nomickém smyslu. Prislusnika druhé sku-
piny nebylo nijak mnoho. Statistika ze
srpna 1945, tedy z doby pfed znarodné-
nim, uvadi, Ze ¢inni majitelé a spoluma-
jitelé pramyslovych podnik predstavo-
vali 1,29, vedkerého osazenstva, tj. cca
11 000 osob.2! Znarodnéni v fijnu 1945
jejich pocet zkorigovalo takovym zpiso-
bem, Ze po ném predstavuji pocetné zcela
nepatrnou veliéinu. Podobné podet piis
slusnikt tzv. svobodnych povolani, které
miZzeme zahrnout do socidalni skupiny in-
teligence a kteti socidlné ekonomicky patii
k maloburZoazii, nebyl po osvobozeni ni-
jak vysoky. Z nejvétsi c¢asti byl tvoren
advokaty, lékaii a umeélci. Udaje o svo-
bodnych povolanich podle obort bud zcela
chybéji nebo jsou velmi sporné. Zvlast ci-
telna je tato mezera pii zji§tovani pocétu
pracovnikt v oblasti kultury a uméni.
Zjistovat jejich pocet podle pod¢tu ¢&lent
jednotlivych uméleckych spolk by bylo
velmi pracné a pomérné malo piesné
vzhledem k obrovské roztiisténosti, roz-
dilnosti narokit na délenstvi i proto, Ze
znatna ¢ast umélch nebyla organizovana
vibec nikde, nebo naopak v nékolika spol-
cich najednou.??

*

1 Vypodteno podle Statistické ro¢enky CSR 1948,
str. 279.

2 M. Klime§ a M. Zachoval v ¢&lanku Prispévek
k problematice unorovych wuddlosti, Cs. ¢asopis
historicky 1958, str. 204, s odvolanim na prameny
v archivu UV KSC uvadéji, ze k 31. 1. 1948 lidova
sprava v celé CSR meéla 90424 administrativnich
zaméstnancu.

2 podle Statistického zpravodaje 1946, str. 6-8.

Byla to jen mala ¢4st celkového podétu kapitalisti.
J. Frank ve sborniku Problémy ekonomie lidové
demokracie, vyd. UV KSC 1949, str. 30, uvAdi, Ze
v roce 1947 kapitalisté predstavovali 6 Y, celkového
poétu obyvatelstva.

2 A, C. Nor v Pravu lidu 16. 6. 1946 uvadi, 2e v
Syndikatu ¢eskych spisovatellt bylo sdruZeno 1 200
spisovateli: B. Brouk o rok pozdéji ve Svobodném
zitiku 1947, ¢&. 8, str. 5, uvadi jiz 1400. e



Tabulka 6

Prisludnics inteligence v deskyjch zemich podle osobnich povoldni ke dni 22. 5. 1947

Druh povolén{ Samostatn{ Zaméstnani Uhrnem
absolutnd l v %
Strojni a elektrotechniéti
inZeny¥i a technici 476 22 360 22 836 4,31
Stavitels 31710 6 886 10 596 1,20
Ufednici v podnikové spréve - 252 322 252 322 47,60
Soudei - 1811 1811 0,34
Utednici ve vefejné spravd - 124 141 124 141 23,47
Profesofi - — 8 851 8 851 1,65
Uiiteld 1122 53 023 54 145 10,12
Védeéti pracovniei 67 954 1021 0,19
Duchovnf — 8 248 8 248 1,56
Lékati 2 646 5141 7187 1,47
Zvirolékaki 230 580 810 0,16
Zubni techniei 1 650 2 615 4265 0,81
Lékérnici 1 059 1575 2 634 0,60
Porodni asistentky 2 415 610 3025 0,68
Oetfovatelé a jiné odborné
zdravotnické sfly 323 10 226 10 549 1,99
Sociélni pracovnici - 3025 3 025 0,57
Advokiti a notdfi 2 388 563 2 951 0,56
Spisovatelé a novinifi 455 1772 2227 0,42
Umélei 1 664 2613 4 277 0,80
Hudebnici, zp&vici a taneénfci 863 2 999 3 862 0,73
Artisté 578 50 628 0,01
VyBsf osobni sluzby 69 537 606 0,01
absolutné 19 715 510 852 530 567 -
Uhrnem
v procentech 3,72 96,28 — 100,00

3 Soupisy obyvatelstva v CSR v letech 1946 a 1947,
Ceskoslovenskéd statistika sv. 184, Praha 1951, str.
512—13. Mezi stavitéle jsou zapoéteni téZ stavebni
architekt!, civilni i lesni inZenyfi a civiln{ geomet#.
K idfednikiim v podnikové sprévé jsou podlitdni

prokuristé, disponentl, pokladni,

korespondenti,

udetni, statistici,
stenografové a sekretifky. Do ru-

briky soudcu jsou zahrnuti i prokurédtoft,

utedniky vefejné sprdvy jisou zapodteni zamést-
nanci zastupltelskych iifadu a vojenské osoby z




Pri zkoumdni pocetnosti a struktury
deské inteligence nas zajima nejen to, kde
(ve kterych odvétvich) jeji piislusnici pu-
sobi, ale i jak plsobi, tj. jaka konkrétni
povolani vykonavaji. Pro tuto stranku
struktury ¢eské inteligence mame prvni
informace aZ ze soupisu obyvatelstva
z kvétna 1947. Jeho vysledky nam také
pomohou ukézat celkovy pomér mezi in-
teligenci zaméstnanou a samostatnou, pra-
cujici na vlastni ucet. (Viz tab. 6.)

Tento prvni pokus o zjisténi osobnich
povolani v ¢&s. statistice vykazuje nékteré
nedostatky, které citelné vadi zejména
u technické inteligence. Tak napf. pod
osobnim povolianim ,hornik* jsou uvedeni
vedle fyzicky pracujicich hornikt i baristi
inZenyfi a technici, éinni pfimo v provo-
zu. Podobné je tomu i s pojmy hutnik,
chemik, lesnik, zemédélec atd. Na druhé
strané vSak velikou vyhodou soupisu z ro-
ku 1947 je, Ze striktné odliSuje ¢innost ve
spravé od éinnosti pfimo v provozu.

Aby udaje piedchozi tabulky byly Gplné,
museli bychom je doplnit o potty tech-
nické inteligence. PomtiZzeme-li si analogii
ze s€itani lidu v roce 1950, mUZeme jeji
mnozstvi odhadnout na cca 82 000.%

Z prehledu osobnich povolani ¢eské in-
teligence — snad je§té vice neZ ze vSech
dosud uvedenych udaji — je zrejmé, Ze
pfimo zdrcujici vétSinu cCeské inteligence
tvofi uirednictvo statni a podnikové ad-
ministrativy. V nasi tabulce je to vice nez
71 %%. Administrativni tGiednici byli tedy
daleko nejmasovéjsi slozkou inteligence
v letech 1945-1948. Na druhém misté byla
inteligence technickd, jejiz pocet jsme od-
hadli na 82 000. VysokoSkolsky vzdélani
inZenyri v ni tvoli pomérné malou &4st.2"
Treti masovou slozkou inteligence byli
uditelé raznych stuptiti a druht $kol. Mezi
masové slozky inteligence bychom snad
jesté mohli zahrnout inteligenci zdravot-
nickou, ac¢koli za dosud uvedenymi sku-
pinami zlstava hodné pozadu.

Nejdualezitéjsi jadro inteligence, tvuréi
inteligence védecka a umeéleckd, predsta-
vuje jen nepatrny zlomek celkového poé-
tu, priblizné 2 9%, Zvlast je tieba se po-
zastavit nad nepatrnym poc¢tem védeckych
pracovnikii. I kdybychom k nim zahrnuli
viechny uditele vysokych $kol, tvorili by
jen asi pul procenta celkového podtu inte-
ligence. Je to nesporné piiznak velmi za-
nedbaného stavu védy.

Uvedena tabulka dava také moZnost na-
hlédnout do socidlné ekonomické struk-
tury ceské inteligence. Vyplyva z ni na-
prosto presvédé&ive, Ze obrovska vétdina
pracovala v namezdnim poméru — 96,28 %
poctu inteligence tabulkou zachycené (ve
skuteénosti je$té o néjaky zlomek pro-
centa vice vzhledem k tomu, Ze technicka
inteligence, jejiz vét§inu tabulka nezachy-
cuje, pracovala prakticky vSechna v na-
mezdnim pomeéru). Ekonomicky samostat-
ni piislusnici inteligence, tj. jak pfislus-
nici svobodnych povolani, tak prislusnici
burZoazie ¢inni v povolanich inteligence,
tvori jen nepodetnou mensinu. Jejich vy-
znam byl v jednotlivych oborech nestejny.
U technické inteligence byl v podstaté
zanedbatelny. Vyjimku tvofi jen stavitelé
a ptislugnici podobnych profesi, jichZ vice
nez tietina (35,1 %) podnikala samostatné.
Vétsi vyznam maji u nékterych nevyrob-
nich povolani inteligence: u advokati éini
80,9 %, u lékaia 34 %, u lékarnika 40,3 ¥,
u zubnich technikt 38.79%,, u porodnich
asistentek 79.8 %. S vyjimkou nepodetné
skupiny artistd (92 % samostatnych) jsou
piislugnici svobodnych povolani v men-
§iné i mezi inteligenci uméleckou: 38,2 %,
mezi malifi, sochali, dirigenty, reZiséry
a piisludniky podobnych povolani, 22,4 9
mezi hudebniky, zpéviky a taneéniky a
20,5 % mezi spisovateli a novinaii. S vy-
jimkou tri nepocetnych skupin (advokati,
porodni asistentky a artisté) ma ve vSech
ostatnich intelektudlnich povolanich za-
méstnana inteligence naprostou prevahu a

povolanf, Mezi profesory jsou zatazeni profesofi
a reditelé sttednich a odbornych $§kol, vysoko-
8kolsti profesofi, docenti a asistenti, Mezi uditele
nejsou zahrnuti katechetl a soukromi{ uditelé tance
a télocviku. Za védecké pracovniky jsou povaZo-
vani také knihovnici, archivafi, preparatofi a kon-
zervatori. Mezi o8ettovatele a ostatnf odborné 2zdra-
votnické sfly Jsou poéitdni oSetfovatelé nemoc-
nych, Instrumentirky, dietnf sestry, lékatsti a 1é-
karensti laboranti. K socidlnim pracovnikum jsou
poditdni ustavni vychovatelé a poradci pro volbu
povolénf, ke spisovatelim a novindfum také ple-
kladatelé a reportéfi. Pojem umeélec zahrnuje aka-
demické malite, sochate, grafiky, rytce, dirigenty,
reziséry, herce, opernf pévce a baletn{ mistry,

nikoli v8ak prumyslové kreslite a grafiky. K hu-
debnfklim, zpévdkum a taneénikum jsou prifazeni
také rozhlasovi hlasatelé a uéitelé tance, k artistim
varietn{ umélci, kodovn{ herci, sportovni uditelé
a sportovel z povoldni. K vy3sim osobnim sluZbdm
se poditaji soukromi vychovatelé, hor3ti a muzejni
pruvodei, praivodei cizincti a danovi poradei.

¥ V roce 1950 pusobilo v ¢eskych zemich 88271
technikd v zaméstnaneckém poméru, 573 pracovalo
samostatné bez zaméstnancd a 940 zaméstndvalo
dalsdf pracovniky. Podle S&fitdni lidu v CSR ke dni
1. blezna 1950, dil II, SUS Praha 1958, str, 245.

¥ Podle B. Poura, Svobodné noviny 28. 8, 1947,
pusobilo v celé CSR v roce 1848 asl 16 000 inZe-
nyri. L. Frelka v Tvorb& 1948, sir. 404 jich uvadl
pro rok 1948 asi 18 000.
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v nékterych je tento zpusob zapojeni do
plnéni celospole¢enskych funkei jedinou
existujici formou (u soudcli, duchovnich,
socidlnich pracovnikd a prakticky vieho
urednictva). *

Dosud jsme se zabyvali jen dvéma
strankami diferenciace inteligence, totiz
diferenciaci{ horizontalni a diferenciaci so-
cidlné ekonomickou. Pokusme se jesté
alespoii zhruba uvést diferenciaci verti-
kalni, tj. postaveni v hierarchii funkeci.

daje ze srpna 1945 tykajici se prumyslu
v c¢eskych zemich ukazuji, Ze na vedouci
pracovniky piipadalo 1,5%; a na podii-
zené, vykonné dusevni pracovniky 14.2 %
vesSkerého osazenstva prumyslovych zavo-
du té doby,? ¢ili na jednoho fidictho pra-
covnika deset podtizenych. Soupis obyva-
telstva z kvétna 1947 dava moznost vy-
pocist, ze z celkového mnozstvi inteligence
zaméstnané v jednotlivych pracovnich od-
vétvich predstavovali pracovnici ve ve-
doucim postaveni v zemédélstvi 14,0 %,
v lesnictvi 6.4 %, v t&7bé& nerosti 3,8 %,
v pramyslu a temeslech 5,49%, v obcho-
dé 15,4 %, v penéznictvi 6,0 %, v dopravé
4,3%, ve verejné spravé a soudnictvi
rovnéz 4,3%, v zajmové samosprave 2,9%,
ve Zkolstvi 16,6 %, ve zdravotnictvi a so-
cidlni péc¢i 4,8%, a ve svobodnych povo-
lanich 4,0 %, Celkové pracovalo v kvét-
nu 1947 ve vedoucim postaveni 41770
prislusnik zameéstnané inteligence, tj.
7,2 % celkového poétu.??

Statistika do roku 1948 nezjistovala kva-
lifika¢ni strukturu inteligence, Uroven a
zaméieni jejiho vzdélani. Teprve séitani
lidu z roku 1950 se zabyvalo otazkami
vzdélani. Protoze jeho vysledky byly zpra-
covany podle jednotlivych vékovych sku-
pin, muZzeme z nich odhadnout stav vzdé-
lanosti obyvatelstva i pro léta 1945 az
1948.8

Vzdélani vyssi nez zakladni (tj. ukon-
¢enou Skolu vys$siho typu nez je &kola
obecnd, mésfanska nebo pokracovaci) moh-
lo mit v letech 1945—1948 cca 820 000
obyvatel. Z toho asi 54 900 absolvovalo
vysokou 8kolu (33200 wuniversitniho a

21 700 technického smeéru), asi 58 000 udi-
telsky ustav, absolventu gymnasii a realek
mohlo byt asi 128 700, absolventt vyssich
odbornych $kol asi 114800 (z toho asi
37600 absolventlt vysSich primyslovek),
absolventil niz§ich odbornych $kol asi
464 000 (z toho 174 000 absolventt niZzsich
prumyslovek).

Podle dosazeného wvzdélani by meélo
patrit k inieligenci mnohem vice osob,
nez kolik jsme zjistili zkoumanim oboru
pracovni ¢innosti inteligence (591 000) a
charakteru vykonavané ¢innosti (580 000).
Rozdil nemuzZe byt zpusoben jenom poc¢-
v penzi (jejich poéet se mohl pohybovat
mezi 150—170 tisici). Navic vime zcela
urcité, ze néktera povolani inteligence
vykonavaly i osoby, které meély vzdélani
pouze zakladni. Z téchto skutec¢nosti vy-
plyva zaveér, ze zdaleka ne vsichni, kdo do-
sahli vyssiho vzdélani, skuteéné také vy-
konavali intelektualni povolani.

Pokud jde o vékové slozeni ceské in-
teligence, v roce 1947 nejpocetnéjsi sku-
pinu ptedstavovali mladi lidé mezi 20—30
lety (169 976), pak nasleduje skupina mezi
30—40 lety (155 113). Ostatni skupiny jsou
podetné slabsi (skupina 40—50letych
116 987, skupina 50—60letych 62 445.%

Za zminku stoji i prostorové rozmisté-
ni. Ceska inteligence se soustiedovala
pievazné do vétsich mést, ve venkovskych
obcich zila jen nepatrna ¢ast (ucitelé, kné-
71, 1ékari), Nejvice inteligence bylo naku-
peno piimo v hlavnim mésté Praze. asi
jedna  ¢tvrtina  celkového mnoZzstvi
(152 078). Na druhém misté byl brnénsky
kraj (59 592), na tretim praZsky (bez Vel-
ké Prahy — 43 824), na ¢tvrtém ostravsky
(43 064), na patém ustecky (41 477). Mezi
30 a 40 tisici prisluinik( inteligence zilo
v krajich Olomouec, Liberec, Hradec Kra-
lové a Plzen, mezi 20 a 30 tisici v krajich
Gottwaldov, Ceské Budé&jovice a Karlovy
Vary a méné nez 20 000 vykazovaly kraje
Pardubice a Jihlava.’®

% Podle Statistického zpravodaje 1946, str. 6-8.

7 Autorovy vypolty podle udaju ve Zpravach
Statniho urfadu statistického 1948, ¢&islo 50-54,
str. 366.

2 Srov. S¢&ftani lidu v CSR ke dni 1. btezna
1950, dil II, SUS Praha 1958, str. 19. Z celkového
poétu odpoéditdvadme piirtustky let 1948—1950 a po-
moci analogie pripo¢itavame ptisludné procehto
z poltu osob v téchto letech zemfelych.

% Autorovy vypoéty z pramenného dila Soupisy
obvvatelstva v Ceskoslovensku v letech 1946 a
1947, Ceskoslovenska statistika sv. 184, SUS Praha
1951, str. 448.
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¥ TamtéZ, str. 84—95. Soupis byl sice proveden v
roce 1947, ale jeho zpracovani se protahlo, takze
jeho vysledky byly jiz tfidény podle nové spravni
organizace. Omezujeme se jen na Kkonstatovani
poétu prislusSnikt inteligence bez srovnani s celko-
vym mnoistvim ekonomicky aktivniho obyvatel-
stva v jednotlivych krajich. Aby se dalo usuzovat
na prostorovou koncentraci a dualezitost inteligence,
bylo by ifeba vypoditat procento inteligence mezi
ekonomicky aktivnim obyvatelstvem jednotlivych
kraji, okresii, popf. mést. To by oviem bylo velmi
pracné a 2z hlediska celkového zameétfen{ naseho
¢lanku ne zcela nezbytné.



Zavérem jesté nékolik poznamek k di-
ferenciaci ceské inteligence podle tfidni-
ho puvodu. Vyjdeme-li z udaju, které
uvadi 1. A. Blaha ve své Sociologii inte-
ligence,! muZeme konstatovat, Zze c¢eska
inteligence méla do jisté miry socidlni pa-
vod lidovéjsi, nebot vétSsinou pochazela
z vrstev fyzicky pracujicich (hlavné
z méstské a venkovské maloburzoazie,
z délnickych vrstev jiZz méné), a Ze pres
véechna omezeni predstavovala prece jen
vrstvu relativné pristupnéjsi nez inteligen-
ce v Némecku, v Anglii nebo ve Francii.
Na rozdil od Ruska, Polska a Madarska,
kde vyznamna éast inteligence byla Slech-
tického puvodu, v ¢eskych zemich prak-
ticky neexistovala inteligence z aristo-
kratickych rodin. Blahovy zavéry o pre-
vazné maloburzoaznim ptvodu deské in-
teligence Ize po roce 1945 povazovat za
platné jen pro tu ¢ast inteligence, ktera
dosahla vzdélani, resp. zaméstnini jesté
za piedmnichovské republiky. Mezi témi,
kdo pfisli do rad inteligence po roce 1945,
lze piredpokladat vzrist podilu ptislusni-
kG inteligence délnického puvodu a by-
valych délniku, ale spolehlivé udaje o tom

zatim nemame.
%

Shrneme-li dosavadni poznatky, muZe-
me konstatovat: V letech 1945—1948 do-
chazi k znacénému pocetnimu ristu éeské
inteligence. Prumérny pocet ¢innych pri-
slusniktt  inteligence muZeme stanovit
v rozmezi 580—590 tisic. Z drtivé vétsiny
Slo o inteligenci v zaméstnaneckém po-
méru. Pofetné nejvétsi ¢ast, vice nez dvé
tietiny celkového poétu, predstavuje utred-
nictvo stitni a podnikové administrativy.
Prakticky cely pocetni rust inteligence je
vytvafen rustem administrativniho ured-
nictva, ostatni skupiny rostou jen nepatr-
né nebo stagnuji. Z hlediska pocetnosti

3 1. A. Blaha: Sociologie inteligence, Praha 1937

nebyly dobové statistiky tak docela v ne-
pravu, kdyz terminem ,Ufednik® oznado-
valy viechny prislu$niky inteligence v za-
méstnaneckém poméru — administrativni
ufednik je pro tuto dobu nejmasovéjSim
predstavitelem ¢eské inteligence. Teprve
daleko za nim nasleduji v sestupném po-
radi vyrobni technik, uéitel, umélec, knéz,
lékai', advokat, soudce atd., a aZ zcela na
poslednim misté je védec.

Strukturni sloZeni ¢eské inteligence, ze-
jména stale rostouci pievaha administra-
tivniho ufednictva, predstavovalo v letech
1945—1948 paléivy problém. Nejvyraz-
néji se projevil v rozporu mezi mnozZ-
stvim statnich zaméstnanci a rozsahem
prostiedkt na jejich odménovini — tazv.
problém statnich zaméstnanci se tykal
predevSim inteligence zaméstnavané sta-
tem, ale urcité jeho stranky se projevo-
valy i v hospodatském sektoru, kde zhor-
Sovaly hospodarské vysledky.

Rozhodujici pri¢inou pocetniho rustu
administrativniho ufednictva bylo pridé-
lové hospodarstvi a odstranéni brutalnich
omezovacich opatreni z doby okupace.
Jako vedlejsi, privodni pri¢ina se uplat-
nily i dudsledky boje o moc, nebot kazdé
urednické misto piedstavovalo i uréitou
mocenskou pozici.

Pro reSeni problému, nakolik byla po-
¢etnost a struktura c¢eské inteligence v le-
tech 1945—1948 v souladu a nakolik v roz-
poru se soudobymi a vyvojovymi potieba-
mi spolefnosti na prechodu k socialistic-
kému usporadani spoleéenskych vztahu a
jaké byly realné mozZnosti jejiho ovliviio-
vani, bude tfeba vypracovat radu studii
historickych, ekonomickych i sociologie-
kych. Bude to nutné zejména proto, Ze
mnohé z dnes$nich problémua inteligence
a celé spole¢nosti maji své kofeny jiz v le-
tech povialetnych revoluénich piemén.

str  155—166.
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