tori boli prvykrat prekvapeni, ked pri zni-
zenom osvetleni dosiahla skupina dievéat
vy$Sie pracovné vykony a po dvoch rokoch
takychto vyskumov  vzrastla produktivita
priace o 409, Vysledky vedecky posudili
pracovnici Harvardskej vysokej $koly v é&éle
s psycholégom profesorom Mayom (1880 aZ
1949). Pozitivne stranky pokusu zaujali pro-
fesora tak, Zze sa rozhodol vo vyskume po-
krac¢ovat a v kratkom c¢ase obratil pozornost
zo strany skumania fyzickych ¢initelov na
stranu Iudskych vzfahov, ktoré panovali
v skupine piatich dievéat. Profesor Mayo
zistil, ze skupina bola organizovanym jednot-
nym Kkolektivom, v ktorom vladli dobré in-
terné a externé vzfahy, interesy formalnej
a neformalnej skupiny neboli v disproporcii.

Profesor Mayo rozS§iril experiment a vy-
skum aj na druha skupinu dvanastich pra-
covnikov, ktori montovali z hotovych dielcov
panely. Tento kolektiv bol tiez z hladiska
potrieb vyroby dobre organizovany, ale vy-
sledky produkcie nezvy$oval v kvalite ani
v kvantite. Skumanie pri¢in umoznilo vy-
skumnikom poznaf pdsobenie zAkonitosti,
ktoré determinovali chovanie ¢lenov skupiny
na zaklade nepisaného a nedeklarovaného
kodexu, ktory vsak napriek tomu bol uzna-
vany a dodrziavany kazdym prislu§nikom
pracovniho kolektivu. Jeho zasady mozZno
priblizne vyjadrif takto: 1. neusiluj sa vela
pracovat, ak by sil sa o to snazil, nebude$
mat doveru ostatnych v skupine, bude$ ,,po-
vySencom“! 2. nepracuj ndpadne madilo, ak
by si tak robil, nebude$ maf sympatie spo-
lupracovnikov v skupine, bude§ povazovany
za ,leniveca“! 3. mebud v uprimnom vzfahu
s veducim skupiny, nehovor mu miedo také,
¢o by mohol vyuzif na neprospech tvojich
spolupracovnikov; ak to nebude$ re$pekto-
vaf, kolektiv skupiny fa odsudi ako ,péato-
lizada* a ,zradcu*!!

Sila sankcii tejto neformdélnej skupiny bola
posobivej$ia nez sila skupiny formalnej, nez
sila celej formdalnej hierarchie spravy a ve-
denia zavodu.? Experiment a skusenost po-
tvrdili silu neformalnej (prvotnej) pracovnej
skupiny.

Harvardska vysoka 8$kola zaloZila odde-
lenie ,Tudskych vzfahov“, ktoré viedol pro-
fesor Mayo. V ¢ase svetovej hospodarskej
krizy vydal svoje prvé sociologické dielo
Cudské problémy industridlnej civilizdcie a
neskér Socidlne problémy industridlnej ci-
vilizdcie. Mayo, filozoficky obmedzeny idea-
listickym svetonazorom a metafyzickou me-
todou, vyslovuje velké znepokojenie: ,,Chaos
utrpenia a zlosti... ovladol na3u niekedy
hrda civilizaciu,“ napisal v roku 1945. Pri-
¢inu nevidi v zakladnom antagonistickom
protire¢eni, ale v rozvinutej technike. ,Na-
sledky naru$enia rovnovahy medzi rozvojom
technickych a socialnych znalosti v spolo¢-
nosti sa ukazali katastrofalnymi.“3 Vycho-
disko vidi v organizovani novej ,zivelnej

spolupriace“ a obracia sa k technokratom.
Sila inZinierov a vzdelanych mamaZérov méo-
ze uz v cechoch oékovat ,ducha kolektivu*.
Manazéri a inzinieri sa maju okrem svojich
technickych a ekonomickych odbornosti stat
Specialistami v narovnavani vzfahov medzi
Tudmi, Konflikty v spolo¢nosti oznaéuje ako
,chorobu spolo¢nosti, spolupracu, harmoéniu
Tudskych vzfahov ako priznak ,socidlneho
zdravia“, a protest proti existujicemu spo-
lo¢enskému poriadku ako ,socidlnu anomi-
liu“. Pramene Kkonfliktov nehladd v nevy-
hovujicom ekonomickom usporiadani spo-
loénosti, ale v psychickych komplexoch. Ho-
vori, Ze treba preinventarizovat rysy Iud-
skej psychiky a stimulovat spravanie Tudi
na takych vlastnostiach ako ctiziadosf, po-
treba spolo¢enského uznania, usilie o ka-
riéru, o spolupatri¢nosf, doporuc¢uje sledovat
a vyuzivat naboZenské city, potrebu vlast-
ného prejavu a tiez mozZnosti vyuzif radost,
ktori spodsobuje proces prace. Mayo kladie
doraz na pracu s Iudmi v malych nefor-
malnych skupinich, na ich vzdeldvanie, pre-
toze na tom zavisi spokojnosf pracujuceho
¢loveka, Utilitdirne interesy kapitalistickej
industrializdcie spolo¢nosti vyuZili vysledky
Mayovych experimentov, vedeckych z&verov
a vytvorili priaznivé podmienky pre rozvoj
sociolégie priemyslu.

Vedecky prinos experimentu realizovaného
pred 46 rokmi v telekomunikaénych zavo-
doch pod vedenim profesora Maya je v tom,
ze objavil z4dkonitost, na zaklade ktorej
v kazdej formAlne ustanovenej pracovnej
skupine objektivne wvznikd, jestvuje a fun-
guje neformalna skupina, ktor& mocne
ovplyviiuje zivot a ¢&innost celej pracovnej
skupiny. Tak bolo mozZno vyslovif dal$i ve-
decky poznatok, Ze objem vyroby zé&visi na
spokojenosti Tudi s pricou, na postoji k pra-
ci, ¢o zavis{ od neforméilnej Struktiry pra-
covnej skupiny a v nej platného nepi{saného
kodexu. S tymito faktami dnes poditaju oba
typy industridlnej spolo¢nosti, priemyselna
sociologia je jednou z vedeckych disciplin
v tedrii vedeckého riadenia sudasnej vyspe-
lej kapitalistickej a socialistickej spolo¢nosti.

Viliam Leschnitzky

Jan Tauber:
v roce 1966

Tiikrat za sociologli venkova

Ve dnech 17.—30. biezna 1966 jsem navstivil
Sovétsky svaz (na pozvani Spolec¢nosti pro
§itenf politickych a védeckych znalosti
v Moskvé), abych zde piednasel o soulasné
¢eskoslovenské sociologii venkova. Ve dnech
20. c¢ervna—2. Cervence jsem se zudastnil
Svétové konference o pozemkovych refor-
mach v Rimé a kone¢né ve dnech 10. srpna
az 5. zafi byl jsem hostem svych védeckvch
pratel v Anglii a Irsku a vyuzil jsem této
prilezitosti k tomu, abych se ziéastnil kon-

1J., Brown: The Social Psychology of Industry.London, 1959.
2 1,. Baritz: The Servants of Power. Middletown,1960, s. 93.
3 E. Mayo: The Social Problems of an Industrial Civilization, Boston 19435.
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gresu Evropské spoleénosti sociologie ven-
kova v Maynooth u Dublina v Irsku.

I

V Sovétskéem svazu existuji uz mnohé in-
stituce zabyvajici se sociologii venkova:

1. Sociologické oddéleni Filosofického usta-
vu Akademie véd SSSR, kde se vénuji
kromé& metodologie sociologickym problé-
mum prumyslové prace, volného ¢asu atd,,
i sociologii venkova. Oddéleni vede prof.
J. V. Osipov s cca padesati spolupra-
covniky. V roce 1967 vznikne z tohoto od-
déleni samostatny sociologicky ustav Aka-
demie, kde bude téz oddéleni sociologie
venkova asi s dvaceti odborniky; nyni je
v sociologickém oddéleni Filosofického
ustavu jen mala skupina, skladajici se
ze dvou az tii lidi, ktefi zaéinaji soustav-
néji studovat socidlni problémy vesnice.
Zde se A. 1. Libanov s dvéma dalsi-
mi védeckymi pracovniky zabyva socialni
problematikou rolnictva.

2. Sociologickd laboratoi katedry védeckého
komunismu Moskevské stdtni university
ma pét védeckych pracovnikii a fadu
aspiranti. Zabyvia se studiem socidlni
struktury zemédélského a venkovského
obyvatelstva a socialni mobilitou se
zvla§tnim zietelem k rolnictvu. Tuto la-
boratof i katedru vede prof. J. V. Aru-
funjan. Zatim toto pracovi§té je nej-
aktivnéjsi slozkou sovétské sociologie ven-
kova.

3. Sociologickd laborato¥ pFi Leningradskeé
université, tzv. Institut komplexnich spo-
leéenskych vyzkumua (inkl. zemédélstvi a
venkov). Tato laboratoi je zatim nejvét-
§im sociologickym pracovistém SSSR. Za-
byva se pfevainé sociologii prace a pru-
myslu. Laboratoi vede V. A. Jadov.
V Leningradu se zabyvaji také otazkami
metodologickymi a socidlni strukturou.

4. Oddélent konkrétnich sociologickych vy-
zkumud pFi Etnografickém ustavu Akade-
mie véd SSSR. Zabyva se sociologii kul-
tury na venkové. Toto oddéleni rovnéi
vede J. A. Arufuiijan.

5.V Akademii spoledenskych véd pii Ustfed-
nim vyboru KSSS je oddéleni konkrét-
nich sociologickych vyzkumii, které na za-
kladé zprav mistnich organizaci KSSS
sestavuje elaboraty sociologické povahy.
Zde se také zabyvaji efektivnosti politic-
ké a ideologické prace na venkové.

6. Ustav zemédélské ekonomiky (prof. K o-
lesnév) na Timirjazové akademii ze-
médélskych véd ustavuje skupinu pro so-
ciologii venkova.

. Ustfedi Komsomolu vybudovalo Institut
pro studium problémi mlddeZe, ktery
také vénuje znatnou pozornost zemeédél-
ské mladezi.

8.V Novosibirsku je LaboratoF statisticko-
matematickych metod, kde pusobi Dr.
Subkin; také se zabyva matematicky-
mi  metodami sociologického vyzkumu

-3

364

venkova. Pod jeho vedenim pracuje na
metodologii sociologie venkova T. 1. Za-
slavskaja.

9, Otazkami socidlnich disledki mechani-
zace zemédélstvi se zabyva V. G. Vjen-
Zer v Institutu zemédélské ekonomiky
Akademie véd SSSR.

10. Na Vysoké S$kole pedagogické v mésté
Orel vénuje se sociologické problematice
venkova s. Sucharev.

11. Na oddéleni propagace UV KSSS vénuje
se sociologickym problémim zemédélské
propagace P. J. Simus.

12. Na Institutu filosofie Béloruské akademie
véd se zabyva sociologii venkova S. Da-
vidjuk.

13. V sociologické sekci Institutu filosofie
Moldavské akademie véd v Kisinévé pra-
cuje s. Jegurazov, ktery se rovnéz za-
byva sociologickymi otdzkami venkova.

14. V Lesnickém institutu (Lesomechaniéeskij
institut) ve Sverdlovsku pusobi jako ve-
douci katedry marxismu-leninismu s.
Rjekurov, ktery se zabyva problémy
sociologie venkova (nikoliv lesnictvi).

15.P. Gugusvili, reditel Institutu ekono-
nomiky a prdva v Tbilisi se zabyva so-
cidlnimi, historickymi a ekonomickymi
problémy rolnictva a ziidil ve svém usta-
vé oddéleni sociologie venkova.

16 V. M. Kvaéd¢achija =z Filosofické fa-
kultury university v Tbilisi se svou sku-
pinou mladych sociologi se zabyva otaz-
kami sociologie védomi — do znaéné miry
i problémy socialistického védomi rolnic-
tva. Kvadachija je soucasné vedoucim so-
ciologické laboratofe ma université v Tbi-
lisi, ktera se zabyva rovnéz problémy so-
ciologie venkova.

—
-

7. UvaZuje se o zrizeni skupiny pro socio-
logii venkova pii katedfe marxismu-
leninismu Timirzjazovy akademie zemeé-
délskych véd (Vysoka s$kola zemédélska
v Moskvé — S, Saskovec).

Uvedena pracovi$té jsou zatim ve stavu
zrodu a viechna maji v programu se v piis-
tich letech podstatné rozsifit. V pristich meé-
sicich vzniknou pravdépodobné dal$i praco-
vi§té v oboru sociologie venkova, a to jak
v zminéném Institutu sociologie Sovétské
akademie véd, tak na fadé vysokych Skol,
akademii, pfi Institutu zemédélské ekonomi-
ky ministerstva zemédélstvi atd. Podle vy-
jadreni akad. Kolesnéva se socidlni problémy
rolnictva a vabec socialni a psychologicka
problematika venkova posunula do popfedi
zajmu a je problémem ¢islo jedna sovétské-
ho zemeédélstvi.

Z vyznamnych praci z oboru sociologie
venkova, které v dohledné dobé vyjdou, je
tfeba se zminit o Arufunjanové knize So-
cidlni struktura rolnictva. Pred dvéma lety
vydal tentyZ autor praci Rolnici za druhé
svétové vdlky. (Je jiz rozebrana.) Na trhu
je dosud kniha Mechanizdtofi sovétského ze-
médélstvi v letech 1929—57. Nedavno vydal



knihu Kolchozy — $kola kolchozniho rolnic-
tva.

Nejvyznamnéjsi sovétsky sociolog venkova
je prof. Arufunjan, ktery je vzdélanim his-
torik. Snad proto zivé sdilel muaj nazor, ze
sociologie a historie ma co nejuzZeji spolu-
pracovat. Povazoval spojeni sociologie s his-
torii v nasem Institutu v Praze za velmi pro-
gresivni myslenku. Sam ma rovnéz v umys-
lu na svém pracovisti spojit historii zeme-
délstvi se sociologii venkova a povaZuje od-
délovani soucasné historie zemédélstvi od so-
ciologie venkova za umélé, nemarxistické a
nezivotné.

Prof. Osipov vypravoval o nynéj§im stavu
priprav na zrizeni Sociologického ustavu So-
vétske akademie véd. Roku 1967 bude mit
Institut jiz 350 védeckovyzkumnych pracov-
nik. Zridi navic pobo¢né pracovisté v Le-
ningradé, Sverdlovsku a Novosibirsku, Pro
Sociologicky ustav se jiz stavi nova budova.
Ustav bude mit deset oddéleni s prislusny-
mi laboratoremi. Bude zde napriklad odde-
leni vs8cobecné teorie, mezitfidnich vztahu,
spole¢enskych skupin, chovani jednotlivee ve
spoleé¢nosti, sociologie mésta, sociologie ven-
kova, mladeze, protispole¢enskych jevi, so-
cialni psychologie, socidlni demografie, so-
cialni statistiky (v Gzké navaznosti na Ustied-
ni statistickou komisi) a jiné. Navic budou
v ustavu centralni laboratore, a to: 1. pro
metodologii a techniku, 2. pro kvantitativni
a matematické zpracovani vysledka vyzku-
mu. V ustavu bude téz vytvoreno oddéleni
pro vyzkum verejného minéni.

Sociologicka spole¢nost, jiz prof. Osipov
predseda, ma sedmdesat kolektivnich élenu
(sociologickyeh pracovisf); sekce pro socio-
logii venkova ma devét ¢lent a vede ji prof.
Arufurijan.

Rozvoj sociologie venkova v CSSR a
v ostatnich socialistickych zemich je sledo-
vian v SSSR s velkym zajmem a vseobecné
byla uznana nutnost spoluprace sociologie
venkova s historii zemédélstvi a zemeédélskou
ckonomikou. VsSechna mnavstivena védecka
pracovisté si prala udrzovat s nasim Insti-
tutem i s pracovisti sociologie venkova na
vysokyveh 8kolach zemédélskych trvalé kon-
takty a zorganizovat vymeénu pracovniku.
Byla pocifovana nutnost vétsi kooperace pra-
covigf z oboru sociologie venkova i v mezi-
narodnim méritku. Vesmés byl projeven sou-
hlas s vysledky listopadové konference socio-
logti ze socialistickych zemi v r. 1966.

II.

V Rimé jsem byl hostem svétové Orga-
nizace pro vyzivu a zemédélstvi (FAO). Kon-
ference poskytla delegatim prilezitost sezna-
mit svctovou verejnost s vysledky pozemko-
vych reforem a s problémy, které se stavi
do cesty uskuteé¢néni hlubsich strukturalnich
zmeén v zemédélstvi.

Rezoluce sice obsahuje obecnosti prijatelné
viem ulastnikim konference bez ohledu na
politickou nebo geografickou prislusnost, na-
priklad, Zze ma byt poradana rada regional-
nich porad o pozemkovych reformadch, e ma

byt pokra¢ovano v materialni a odborné po-
moci tém zemim, které samy nejsou schopny
provést hlubsi pozemkové reformy (pokud
o to pozadaji kompetentni organy Spojenych
narod(), ze organy Spojenych narodu maji
pokracovat ve vydavani analytickych zprav
a studii o pozemkovych reformach a jejich
postupu — ale vyznam Kkonference nespociva
v rezoluci, nybrz v tom, co bylo proneseno
delegaty z téch zemi, kde byla Uspé&$né pro-
vedena pozemkova reforma.

Byla zde pocetna (12) a dobfe pripravena
delegace sovétska, v ¢ele s presidentem Le-
ninovy akademie zemeédélskych véd akade-
mikem P. P. Lobanovem a jeho spolu-
jacovnikem prof. J. Tulupnikovem.
Vyznamnou i pocetnou delegaci (5) vyslalo
téz Rumunsko; byli zde zastupci Polska, Ju-
goslavie, Kuby (5), ktei méli velky ohlas.
kového uradu Kuby a nynéjsi president Aka-
demie veéd Nunez Jimenez Zastoupena
byla téz Albanie.

Témér viechny zemé svéta vyslaly dele-
gace, z nichz mnohé predlozily vyznamné
materidly, 'z nichz se solva obejdou bu-
douci badatelé svétové problematiky pozem-
kovych reforem. Promluvil jsem na konfe-
renci o socialnich duasledecich védeckotech-
nické revoluce a nezbytnosti agrarnich pre-
meén, aby mohly byt vysledky védy a tech-
niky soustavné vyuzivany.

111

Dale jsem se zucéastnil kongresu Evropské
spoleénosti sociologie venkova o budoucnosti
evropské wvesnice, ktery se konal v obci
Maynooth u Dublina.

Kongres se konal v koleji Sv. Patricka
v Maynooth u Dublina. ktera je soudéasti
taméjsi katolickeé university, byl zahajen
22, srpna. Pozdravil jej predseda Evropské
spole¢nosti sociologie venkova prof. J, V.
Hofstee, vedouci Kkatedry ruralni socio-
logie a sociometrie na Vysoké Skole zemdé-
délské ve Wageningen (Holandsko), a téz irsky
ministr zemédélstvi Ch. J. Haughey: irské
zemeédélstvi potiebuje pry takovou sociologii,
ktera se obira nejen teoretickymi otazkami,
ale take resi konkrétni socialni problémy
zemédélstvi a venkova. Socidlni problematika
zemédélstvi na celém svété se posunula na
prvé misto v souvislosti s hlubokymi struk-
turalnimi zménami na venkové, resp. indus-
trializaci zemeédélské vyroby. Bylo typické pro
katolické Irsko, ze v predsednictvu kongresu
zasedal 1 kardinal arcibiskup dr. Thomas
Morris, ktery mimo jiné fekl, Ze Cirkev
si vazi védeckého poznani, a Ze je nutny ply-
nuly dialog se spolefenskymi védami.

Prvni referat proslovil prof. Newman
z katolické university v Maynooth na namét
Soucasny vyvoj studia socialni problematiky
venkova. Zdlraznil vyznam spoleenské teo-
rie jako hodnoticiho méritka ve vyzkumu
a upozornil na prekotné zmény v zemédélstvi,
které prinaseji mnoho socidlnich problému.
Diskuse k referatu prof. Newmana vyznély
v tom smyslu, Ze teorie muze byt jen tehdy
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dobrym voditkem, neni-li pouhou imaginaci.

Doc. D. F. Kiihnen z Ustavu svétového
zemédélstvi v Goéttingen promluvil o socidl-
nich dusledcich pronikavych hospodatskych
a technickych 2zmén v povaleéné Evropé.
Tyto zmény sice siln&ji ovlivnily primysl a
obchod, ale nepffmo plsobily i na zemédél-
stvi — zejména tim, Ze se od ného poZado-
vala vy$%{ produktivita a kvalitné&j$i vyrob-
ky, a nemalo také tim, Ze prumysl a sluzby
z ného odéerpaly mnoho lidi. Tato okolnost
prospéla zemédélstvi predeviim v tom smys-
lu, Ze se zveétdil zemédélsky zavod a byla
umoznéna racionalni vyroba. Disparita v pfi-
jmech i ve zpusobu Zivota mezi zemédél-
stvim a prumyslem vsak pokraduje se viemi
socidlnimi dusledky, coZ se projevuje zejmé-
na dal$im odchodem lidi ze zemédélstvi.
Kiihnenuv referat byl oponovan prof. J.
Bohlenem z Ames (USA) a prof. G.Mar-
sellim z Itdlie. Doplnili jeho zajimavy
vyklad zkuenostmi ze svych zemi. I dalsi
diskutujici potvrdili, Ze nastava kvalitativné
nova situace ma vesnici v dusledku technic-
ko-ekonomickych zmén nejen v zemédélstvi,
ale v celém hospodéfstvi — coZ md daleko-
sahly vliv na spoletenskou strukturu i na
spoleéensky vyvoj.

Dé4le byla na pofadu predniska prof. B.
Benvenutiho ze sociologické sekce Vy-
zkumného udstavu pro zemédélskou ekonomi-
ku a sociologii v Benatkdch. Jeho referat
se zabyval formalizaci funkci nové nartsta-
jicich instituci venkova a vé&noval se pfle-
dev3dim teoretické &4sti této problematiky.
Doc. Gateski z Polska a dr. P. Ram-
baud z Francie polemizovali s nizory Ben-
venutiho, ale omezili se jen na nékteré partie
z jeho velmi Siroce koncipovaného referatu.

24. srpna se konala celodenni exkurze.
Shlédii jsme mimo jiné osidlovaci projekt,
provadény tzv. Zemeédélskou komisi (orgdn,
ktery vykupuje pudu a os{dluje na ni bez-
zemKky, ktefi jinak houfné emigruji z Irska
do v3ech koncl anglosaského svéta). Videéli
jsme dvé desetihektarové usedlosti, které
byly velmi raciondlné usporddany. Hospodari
si v3ak posteskli, %e brzo neobstoji v kon-
kurenci s vétSimi zdvody.

25. srpna jsme pokradovali v kongresovém
jedné&ni. Prednafel anglicky sociolog R. E.
Pah!l z fakulty spoletenskych véd Kentské
university v Canterbury o souvislosti (con-
tinuu) mezi méstem a venkovem — Vv pod-
staté Gvaha o urbanizacl venkovskych oblasti
a také o prveich venkovské civilizace a
psychiky, kterou zanA3e)i novi pfesidlenci
z vesnic do mést. I kdyZ to byl vynikajici
referit, pfece bylo moZno v ném najit me-
zeru — coZ uginil E. Lupri z NSR a dr.
Cvjeti¢anin ze Zahfebu, JjejichZz opo-
nentské posudky predetl a doplnil prof. K 6 t-
ter z NSR. I ja jsem vystoupil s diskusnim
prispévkem a upozornil jsem na to, Ze Pahl
klad]l otadzku pfFili§ z hlediska polarity meésta
a venkova a malo z hlediska uspofadédni sa-

mostatného venkova, a Ze si méné vsimal vli-
vu ménici se technologie zemédélstvi na si-
delni otazky vesnice. Upozornil jsem téZ na
nékteré vyvojové rysy ve spoledenskémy Zi-
voté venkova v disledku industrializace ze-
médglstvi. Zminil jsem se téZ o probihaji-
cich teoretickych pracich o védeckotechnické
revoluci v CSSR a pfedlozil jsem obZirny
referit o povaze védeckotechnické revoluce
v zemédélstvi sekretaridtu konference. Muj
prispévek byl piiznivé komentovan a dr. Pahl
projevil p¥ani s ndmi spolupracovat.

Holandsky vodohospodaf F.C. Prilevitz
z Risského planovaciho ufadu v Haagu se
zabyval technickohospodaifskymi otdzkami
scelovani a pretvafeni krajiny v Holandsku.
Oponenty Prilevitze byl J. P. Groog z Wa-
geningem, ktery jej doplnil z hlediska socio-
logie.

TéhoZ dne zasedal také zvlastni ad hoc
vybor, aby posoudil vyznamnou préci prof.
J. Bohlena 2z Ustavu rurdlni sociologie
statni university v lowa (USA). Jeho referat
se nazyval Nutnost vyzkumu modelu pfeji-
mdani poznatkd v zemédélstvi. Byla to velmi
cennd studie o psychologickych a sociologic-
kych procesech odehravajicich se pfi vykonu
poradenské sluzby v zemédaistvi. Bohlen
velmi vyznamné pflispél k teorii §ifeni ze-
meé&délského pokroku a vyzyvd k dalSimu
prohloubenému vyzkumu. Velmi jej zajimalo.
2e se u nas rovnéZ zabyvame uc¢innosti me-
tod Sifeni zemédélského pokroku a Ze exis-
tuje v Evrop& mezindrodni srovnavaci pro-
jekt stejného zaméfeni.

Na valném shromazdéni ¢&lent Evropské
spole¢nosti sociologie venkova byla udinéna
nékterd duleZitd sdélen{, napriklad Ze Evrop-
skd spolefnost sociologie venkova ma 400 ¢le-
ni a 2e pridti kongres md byt ve Wage-
ningen v Holandsku od 1. srpna 1968. Po-
trvd asi tyden a jeho ndmétem bude Vyvoj
socidini struktury na venkové; bude zde téz
jednano o sociologii poradenstvi, o zménach
v povaze rodiny a politického Zivota, o vy-
sledcich mezinarodniho srovnivaciho vyzkum-
ného projektu Socidini disledky mechanizace
zemédélstvi, ktery byl pravé zahajen za
ttasti &s. sociologdl z vysokych Zkol zemé-
deélskych v Praze, Brné a Nitfe !

Svétovad konference sociologii venkova se
bude konat azZ v roce 1970. UvaZuje se
o téchto méstech: Praha, Var$ava, Bélehrad,
Rim, Bonn. Mnozi &lenové predsednictva by
uvitali, kdyby tato konference byla v Praze
a tak se prohloubila kooperace se sociology
ze eoclalistickfych zemi. Snaha o sbliZzeni
s marxistickymi sociology se projevila i v na-
vrhu, aby do predsednictva Evropské socio-
logické spoled¢nosti byll zvoleni néktefi de-
legati ze socialistickych zemi. Plénum kon-
ference souhlasilo s navrhy vyboru na do-
pinéni é&lent o prof. J. Taubera z CSSR,
prof. S. Dubiée z Jugoslavie, doc. B. Ga-
leského z Polska a nékterych osobnosti ze
zapadnich zemi.

1 O postupu srovndvaciho vyzkumu bylo jedndno v Praze 7. bfezna 1967 v rdmci mezindrodniho ko-

lokvia o védeckotechnické revoluci v zemédé&lstvi.
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Pted ukonlenim kongresu zasedala také
komise zabyvajicI se mezindarodnim srov-
navacim vyzkumem socidlnich dusledka
mechanizace zemé&dé&lstvi. Pfedsedal j{ doc.
Constandse z Wageningen. Jednalo
se o tom, do jaké miry je rozpracovi-
na metodika vyzkumu, eventudlné jak da-
leko postoupil samotny vyzkum. Na vyzku-
mu participuje ze zipadnich zem{ Holand-
sko, Francie, Dé4nsko, Finsko, Svycarsko a
NSR a ze socialistickfych zemi Polsko, Ma-
darsko, Jugoslavie a CSSR. O Gédast na tom-
to vyzkumu projevili z&jem i sociologové
z NDR, SSSR a Rumunska. Komise se usnes-
la nebréanit pfistupu dalsich zemi, protoze
tato okolnost muZe jen zkvalitnit vysledky
vyzkumu. Ceskosloveniti deleg4ti mohli ozna-
mit, Ze metodika je rozpracovéna do té miry,
Z?e na podzim (r. 1966) bude moZno pfikroédit
k terénnimu vyzkumu. Projekt byl zarazen
do oficidlniho vyzkumného pldnu a metodi-
ka ptizpasobena podminkdm socialistické
zemé. Bylo téZ navrZeno, aby o postupu vy-
zkumu bylo jedndno na symposiu o védecko-
technické revoluci v zemédélstvi v Praze ve
dnech 7.—9. bfezna 1967, jehoz se zuéastni
i zahrani¢ni ¢&lenové projektu.

Kongres v Maynooth byl uspé3ny: sezna-
mil se soudasnym stavem vyzkumu v oboru
sociologie venkova a pfinesl mnoho podnétu
pro daldi védeckou préci. Projevila se téz
snaha po kooperaci se sociology ze socialis-
tickgch zem{ a byly navizdny uZitedné sty-
ky. U&astnilo se ho mnoho vy¥znamnych osob-
nosti, jejichz jména jsou zahrnuta v se-
znamu, ktery vydal Institut sociologie ven-
kova a historie zemé&d&lstvi pro potfebu viech
na8ich rurdlnich sociologu.

Jan Tauber

Semind¥ k nékterym problémum
sociologie

1ékarské

Ve dnech 7. a 8. listopadu 1966 pofadala
sekce sociologie lékafstvi Cs. sociologické
spoletnosti pti CSAV dvoudenni celostatni
semindf k problémim lékaiské sociologie.
Semin4&f byl pofdddn v Praze. Ze zahrani¢-
nich hostl byla pfftomna doc. dr. Magdalena
Sokolowska ze Sociologického institutu Pol-
ské akademie vé&d ve Varlavé. Seminiie se
zucastnili odbornici rizného zaméfeni: 1ékafi,
sociologové, filosofové, statistici, organizatofi
zdravotnictvi a dalsi. Jedn&n{ probihalo
v plénu formou referati a diskusi a vedl ho
predseda sekce sociologie lékarstvi MUDr.
Pavel Vodé4k.

Na seminafi byly ptedneseny tyto referaty:
Sociologie mediciny v Polsku a ve svété
(doe. dr. M. Sokolowska, Polskd aka-
demie véd, Var3ava),

Medicinskd sociologie a socidlni politika (doc.
dr. V. Lamser, Sociologicky tstav CSAV,
Praha),

Zprdva ze zaseddni sekce I1lékafstvi ma VI.
svétovém sociologickém kongresu v Evianu
(doc. dr. L. RuZid¢ka, lékarskd fakulta
hygienickd UK v Praze),

Invalidita a zménénd pracovni schopnost

v socialistické spoleénosti (prof. dr. R. Bu-
res, lékafska fakulta UK v Plzni),
Sociologicky vyzkum mnemocnice (dr. R. Fi-
schel, Ustav pro do3kolovani lékail, Pra-
ha),

Nékteré problémy sociologie détského véku
(prof. dr. K. Kub4t, fakulta détského 1é-
katstvi UK Praha, dr. O. Stolov 4, minis-
terstvo zdravotnictvi, dr. A. Syrovitka,
Ustav pro pé¢i o matku a ditd, Praha),
Sociologicky vyzkum mentdlnich defektd a
dusevnich chorob détského véku (dr. P. V o-
d4dk, KUNZ stfedoeského kraje, Praha),
Sociologické problémy stdfi (prof. dr. F.

Blaha, lékarskd fakulta hygienickd UK
v Praze),
Problematika sebevraZ?d z hlediska lékate

(doc. dr. Dobids,
FVL UK v Praze),
Problematika sebevra2d z hlediska sociologa
(doc. dr. L. R 2id¢ka, lékarskd fakulta hy-
gienickd UK v Praze).

Mimo tyto hlavni referdty byla pfrihléaSena
rada dalsich diskusnich prispévkl, napriklad
Sociologické modely Zivota (dr. I. Svitdk),
Lékafskd sociologie a ekonomika (dr. A.
Slejdkova), Posuzovdni zménéné pracovni
schopnosti (dr. V. Oveé&ka), Sociologicky vy-
zkum mnemocnice (dr. V. Kalivoda), Nékolik
pozndmek k teorii biosocidlnich skupin
dr. H. Steinerova). Rada drobné&jdich diskus-
nich pfispévkl se tykala hlavnich referatia
nebo poukazovala na nékteré dulezité pro-
blémy lékaiské sociologie. (Problematika in-
terpersondlnich vztahi wve zdravotnictvi —
E. Kruzej, Ke koncepci empirickych vyzku-
mui ve zdravotnictvi — L. Sobotka, a daldf).

Bylo potésujici, Ze vedle teoretickych re-
fer4td byla prednesena rada prispévku, které
vychdzely z empirickych poznatkt vlastniho
vyzkumu. Mnohé pfisp&vky potvrdily, Ze so-
ciologické vyzkumy v na8ich podminkach
jsou nezbytné, maé-li dojit k uspé¥nému od-
straftiovdni vlivid, které pusobi negativné na
fyzické i dulevni zdravi &lovéka.

Z tohoto hlediska byl zajimavy zvlasté
referat prof. dr. K. Kubidta a jeho spolu-
pracovniki, ktery mimo jiné upozornil na
vliv socidlnich podminek a vztahu v rodiné
na vyvoj osobnosti ditéte a jeho zdravotni
stav. I v nasSich podminkdch jsou dosud ve
zna¢né nevyhod& (nejen po stréance ekono-
mické) déti tzv. osamélych matek. Velkym
problémem po strance zdravotnické, psycho-
logické a sociologické zustava rovnéz umis-
téni a vychova déti v kolektivnich zafize-
nich (nemocnost téchto déti je znaéneé vys$si
nez nemocnost déti zijicich v rodiné).

Otdzkou déti a mladdeZe z hlediska socidlné
psychologického se zabyval dr. P. Vod4ik.
Ve svém referdtu ukdzal na vysledcich vy-
zkumt provadénych ve stredofeském kraji,
jak nepfiznivé socidlni podminky pusobi na
vznik a rozvoj mentdlnich defekti a dulev-
nich chorob (rozvrdcenad rodina, alkoholis-
mus rodiéld, prostituce, nizka kulturni tro-
venn atd.). Napiiklad u delikventni mlddeze
souvisi jen relativné mald &3st delikventniho
chovani s vrozenou sniZenou inteligenci. Da-
leko vétsi mmozstvi piripadd je podminéno

psychiatrickd klinika
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vaznym naru$enim socializaéniho procesu
v rodiné (nevhodny priklad rodié¢l a souro-
zenctl, nedostatek vhodné motivace aj.). S po-
dobnymi zavéry se setkivame i u zahranié-
nich sociologt, kteri za nejvaznéjsi problém
u delikventni miladeZze ze socidlné nejniz-
§ich vrstev povazuji nedostatek vhodné mo-
tivace nebo neschopnost déti a mladeZe tuto
motivaci vubec ziskat (prof. Ollendorf).

Otdzkami sebevrazednosti se zabyvali d oc.
Dobia§ a doc. RuzZi¢ka. Empiricky
se ovélruje, Zze u nas. podobné jako v jinych
industrializovanych zemich. stoupa pocet do-
konanych sebevrazd i sebevrazednych poku-
si. Sebevrazednost je podminéna mnoha fak-
tory biopsychologické a sociologické povahy.
Neékteti psychiatii povazuji sebevrazedny é&in
za jev prevazné psychopatologicky. Je oviem
problém, zda lze timto zplGsobem vysvétlit
tak vysoké procento pokusi o sebevraidu a
dokonanych sebevrazd. Referenti spravné
zdUraznuji. ze vedle téchto hledisek se musi
nezbytné uplatiiovat i aspekt sociologicky-.
Mnozi sociologové se domnivaji, Ze narustani
sebevrazednosti v industridlnich spole¢nos-
tech je podminéno mimo jiné vzristem
existencidlnich frustraci. Prokazuje se, Zze se
vzrastem industrializace v mnohych zemich
— bez ohledu na prudké zvyseni materialni
¥ivotni urovné — narustaji negativni sccialni
jevy: naru$eni interpersondlnich vztahu, od-
cizeni v pracovnim procesu i ve spotiebé,
byrokratismus, naruSeni hodnot ve spoleé-
nosti a zviasté hodnot moralnich, které pod-
minuje vznik existencialnich frustraci. Vy-
sledky vyzkumi sebevraZednosti u nas uka-
zaly, Ze sebevrazdy jsou &astéj$i u muZil nei
u Zen (zvlasté u Zen s nezaopatfenymi dét-
mi): castéj§f jsou u osamélych lidi — svo-
bodnych a rozvedenych, a predev§im u star-
§ich osameélych osob. Sebevrazednost je vétsi
ve velkych méstech a v jejich centrech nez
na okraji mést, na venkové a podobné.
Zvlasté zavaznym socidlnim jevem je vzris-
tajici sebevraZednost déti a mladistvych.
Z hlediska sociologického je pozoruhodna tak
zvana manifestaéni sebevrazda, kterou se
individuum dovolava pomoci svého okoli
(propusténi ze zaméstnani, preloZeni na jiné
pracovis$té, neshcdy v rodiné, izolace v ko-
lektivu aj.).

Svoji zavaZnosti se k témto problémum
Fadi i otdzky gerontologické. V CSSR ne-
byla této problematice z hlediska sociologic-
kého vénovana dostate¢na pozornost. Odbor-
ny zajem byl soustredén pievazné na otazky
uzce zdravotnické, hygienické a na otazky
socialni pomoci. Teprve v posledni dobé jsou
¢inény soustavnéj$i pokusy zkoumat tento
problém jak z hlediska psychologického a
socialné psychologického, tak i sociologického.
Sociologickym otazkdm gerontologie je v za-
hranié¢i vénovana velkd pozornost, mimo jiné
proto, Ze stoupd pocet obéant, kteri se do-
Zivaji vysokého véku. Podobné je tomu
i v Ceskoslovensku, avdak znalost podminek
pro vytvotfeni vhodného prostiedi (v nemoc-
nicich, lééebnych zarizenich, domovech du-
chodcl, v bytovych jednotkach) je nedosta-
teéna. Zahraniéni vyzkumy ukazaly, Ze kon-
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centrace starych osob do wuréitych domu
nebo vytvareni specialnich sidli$t jsou znaé-
né problematické, narusuji prirozeny rytmus
zivota starého ¢lovéka, vedou ke konfliktim
v interpersondlnich vztazich a k pocitim
izolace a zbytecénosti vlastni existence. Je
naruSena prirozena vékova struktura sidlisf,
ktera vede k jednostranné adaptabilité indi-
vidui a k jejich predéasnému starnuti psy-
chickému i fyzickému.

Vedle téchto prispévky, vychazejicich pie-
vazné z empirickych vyzkumu, byla pred-
nesena ifada referati teoretick¢ho charakte-
ru. Jejich autofi se zabyvali jednak vyme-
zenim a Kklasifikaei lékarské sociologie jako
samostatné védecké discipliny, jejim vzta-
hem k ostatnim védnim oboram (V. Lam-
ser), jednak vymezenim a ukoly jednotli-
vych disciplin lékarské sociologie. Zvlastni
pozornost otazkdm vyzkumu nemocnice vé-
noval ve svém referaté R. Fischl. Zduaraz-
nil zvlasté potiebu sociologickych vyzkumu
v oblasti organizace a Fizeni zdravotnickych
zafizeni, interpersonalnich vztaha jak mezi
zdravotniky mnavzajem, tak mezi zdravotni-
ky, lékari a pacienty. Zivota na nemocni¢-
nim pokoji aj. Prinos tohoto ptispévku je
rovnéz v tom, Ze autor upozornuje na slo-
Zitost problematiky sociologie zdravotnickych
zalizeni a na to, Ze empirické vyzkumy
musi byt teoreticky pfedem kvalifikované
pripraveny a provadény. Mély by se opirat
mimo jiné i o bohatou zahranié¢ni literaturu
a zkuSenosti. Ve svém modelu zdravotnického
zaFizeni se dr. Fischl snaZil tento pozadavek
plné uplatnit. Doc. M. Sokolowska po-
dala prehled o polské literatuie a vyzkumech
v lékarské sociologii a nastin této proble-
matiky v zahraniéi. Ukazuje se, Ze lékarska
sociologie, a to jak v empirickych vyzku-
mech, tak i v teorii, ma v Polsku znaény
predstih pfed nami. Souvisi to mj. s tim,
Ze rozvoj polské sociologie mnebyl nasilné
preruden, jako tomu bylo v CSSR. Lékaiska
sociologie je piedevsim rozvijena v industria-
lizovanych spole¢nostech, kde urychlenou
mérou maristd potfeba viestranného pruzku-
mu zdravotnickych otizek v USA, NSR.
Velké Britanii, Francii.

Referaty, jak jiz bylo feéeno, vychazely
jednak z dil¢ich empirickych vyzkumu, pie-
vazné zdravotnicky zaméfenych, jednak se
zabyvaly nékterymi teoretickymi otdzkami
lékatrské sociologie. Vzhledem k tomu, Ze se-
minaf* podaval pifehled éinnosti na useku lé-
karské sociologie, domnivime se, e by bylo
byvalo vhodné zafadit referat koncepéni.
ktery by nejen zhodnocoval soudasny stav
badani, ale ur¢il by i sméry a tendence
dalsi badatelské é&innosti (v ramci soudas-
nych moznosti koordinovat dosavadni vyzku-
my a vymezit oblasti, jejichZ zkoumani
z hlediska sociologického se jevi jako nej-
naléhavéjsi).

Domnivame se, Ze seminaf splnil odekavani
udastniki. Pro svoji raznorodost byl viak
spiSe uréen pro informaci 8ir§i védecké ve-
fejnosti, coz bylo dano i tim. Ze jednani
probihalo v plénu a nebyly vytvoteny pra-
covni sekce. To do uréité miry narusovalo



