védy. Orientace na sociologické tradice
muze byt plodna jen potud, pokud prispiva
soudobému tvaréimu uasili o rozvoj mar-
xistické sociologie a nema tendence ustrnout
v samoudelnosti.

Vyraznym rysem konference byla politic-
k4 angaZovanost vétSiny Géastnik(. inten-
zivni zijem o politickou problematiku na-
scho Zivota, Jak na plendrnim zasedani, tak
v jednotlivych sekcich a zejména pak v dis-
kusi u kulatého stolu k problematice so-
ciologie politiky se projevilo cilevédomé usili
o vyuziti sociologie v politické praxi nasi spo-
le¢nosti. Zejména Kkladné je nutno hodnotit
zajem o vytvoleni sccidlné politického modelu

fizeni nasi spoletnosti, ktery by dopliicval
koncepei nového zpisobu ekonomického fi-
zeni a plné respektoval nové socialistické
kvality nasi spoleénosti. V tomts smyslu
upozornila konference na nutnost intenziv-
néjdiho  koordinovancho rozvoje sociologie
politiky.

Konference mela
pracovni charakter.
vyhnula formalnim
s¢ na cteviené rescni
umisténi  konference

v pravém slova smyslu
V maximalni mife se
projevim a orientovala
problémua. Vyhodné
umozZnilo maximalni
pracovni sousttedéni, takze lze fici. zZe
ucastnici  produktivné vyuzili cel¢é  denni
doby i mimo ¢as stanoveny k zasedanim.
Konference dala prilezitost k osobnim kon-
taktim pracovniktt pribuzného zaméieni,
ponékud malo ¢asu bylo vyhrazeno spole-
¢enskym kontaktim mimopracovnim. Ze-
jména je nutno vyzdvihnout intenzitu prace
v jednotlivych sekcich, Sekece si prodluzo-
valy ¢as urceny k zasedani, organizovaly si
mimoradna zasedani; ucast vSak byla tak
ziva. 7ze zdaleka se nedostali ke slovu vs§ich-
ni zajemci. Vétsina sekei proto planuje pro
budouci obdobi samostatné konference. Po-
zoruhodny byl zijem o diskuse u kulatého
stolu, které, a¢ improvizované, trvaly dlou-
ho pres uréeny ¢as a mistnosti nebyly s to
pojmout v$echny zijemce.

Pozitivn¢ je nutno hodnotit uGcast socio-
logi ostatnich socialistickych zemi. U¢ast
neméla oficialni, formalni charakter: zahra-

niéni hosté v plénu, v sekcich i v diskusich
u kulatého stolu vystupovali nékolikrat, a
to primo k oteviemym diskusnim otdazkam,
¢imz vyznamné pomohli pfi feSeni diskus-
nich otazeck., Vystoupeni hostiit se neomezila
na predem ptipravené projevy; vyznamna
byla piredevSim jejich uéast v bezprostiedni
diskusi. NeSlo o zdvorilostni projevy; i zde
se uplatnilo Zivé stretavani mazori a kon-
cepel na jednotné zakladni bazi marxismu.
Konference byla v podstaté prvni ptileZi-
tosti k tak 8§iroké mezinarodni vyméné na-
zoru sociolog socialistickych zemi a v tom-
to sméru sehriala pozitivni roli. Prokéazala
moznost vytvorit mezinarodni frontu socio-
loglt — marxist, kterdA by mohla vyraznd
ovlivnit vyvoj svétové sociologie.
Predsednictvo porady usilovalo o to, aby
entuziasmus v pristupu ¢eskoslovenskych
sociologli ke sloZitym ukolum, které vyply-
vaji z poZadavka rozvoje védy a praxe, byl
doplnén realismem v oekavani konkrétnich

vysledk( rozvoje védy. nebof &as k rozvoji
sociologie v CSSR byl pfrili§ kratky a so-
ciologic nemaZe splnit c¢asto premriténé,
iluzorni  céckavani jednotlivych sociologt,
popripad?® velejnosti. V tomto smyslu byly
vysloveny poZadavky sociclogli i na zastup-
ce tiskovych organd. zejména pozadavky
iykajici se seridznosti pcpularizace sociolo-
pické prace a jejich vysledkut.

Zavéry celostdatni porady se iz staly za-
kladnim voditkem pro ¢éinnost védeckého
kolegia filosofie a sociologie CSAV i Cesko-
slovenské sociologické spoleénosti.

Na zpracovani zpravy se podileli: M. Ka-
lab, P. Machonin, 1. Dubskd, D Slejska,
J Musil, L. Kotaé¢ka, J. Tauber, F. Kahuda,
L. Ruzi¢ka, B. Weiner, V. Lamser, Z, Strmis-
lka, M. Soukup, A. Jurovsky a dalsi.

MNa zavér metodelegického seminiie

Jestlize se stalo v posledni dobé na setka-
nich sociolegi a v dennim tisku téemét zvy-
kem poukazovat na nizkou uroven mnoha
nasich sociologickych vyzkum(, je podstat-
né méné shody v tom, jak neutéseny stav
napravit. Nékdo vidi lék v publikaci in-

struktivnich  prirué¢ek, jiny se zasazuje
o schvalovani a kontrolu vyzkumua, dalsi
radi pockat. dokud se nevyskoli kvalifiko-

vani odbornici. Debatuje se a Zivot jde za-
tim dal, vvzkumy se rodi, v Polské kultuie
a v Sovétské knize se na pultech objevuji
kvalitni metodologické ptiruéky v jazycich
naSich ¢ilejSich souseda a filosoficka fakul-
ta v Praze pripravuje u% druhy ro¢nik so-
ciologll spiSe pro katedrovou praci nez pro
praktickou ¢innost. Situace v$ak pfece jen
neni tak é&ernda. V lednu leto$niho roku na-
priklad skonéil, a dluzno fici, Ze uspésné,
trisemestralni kurs teorie a praxe sociolo-
gického vyzkumu, uspoiddany v Praze sekci
metod a technik Sociologické spoleénosti.
Kurs byl uréen v prvé radé pracovnikim
provadéjicim v ramei svého zaraéstnani so-
ciologicky vyzkum; formou postgradualniho
Skoleni jim mél poskytnout solidni zakladni

znalosti potfebné pro pfipravu vyzkumu,
praci v terénu i zpracovani ziskanych in-
formaci. Vedl jej a ptednasel v nem doc.

dr. V. Lamser CSc. ze Sociologického usta-
vu CSAV. Vyudovalo se jednou za étrnéct
dni vzdy po cely den: dopoledne bylo vé-
novano prednaskam, odpoledne obvykle cvi-
¢enim, v mnichz frekientanti kursu vystupo-
vali s vlastnimi prispévky.

Program kursu se zhruba shodovals osno-
vou nedavno vy$l¢ Lamserovy prace Zd-
klady sociologického wvyzkumu, rozsifenou
ovdem o fadu aplikaci a aktualizaci.
V prvém semestru, zahajeném v fijnu 1965,
se probiraly ohecné metodologické otazky
védy, problematika 1iznych druht sociolo-
gického vyzkumu a jeho hlavnich fazi. Po-
drobnd pozornost byla vénovana piipravné
fazi vyzkumu. Druhy semestr naviazal na
jafe 1966 vykladem o pozorovani a jeho
raznych technikach, otazkami kvantifikace
a detailnim rozborem experimentilni, mo-
nografické, historické a typologické proce-
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dury. Ttet{ semestr mél na pofadu témata
o problémech méfeni a konstrukci rhznych
ukazatelt, programovani vyzkumu, o stfed-
nich hodnotdch a jejich pouziti pro typo-
logii, o variabilité spoletenskych jeva a
o problémech kauzality. K tomu tiéelu byly
zafazeny téZ soubéiné pfednadky J. Rehdka
ze Sociologického ustavu CSAV o nékterych
matematicko-statistickych pojmech a princi-
pech. V nich byla probirana latka o rozlo-
zeni Cetnost{, stfednich hodnotach, méfeni
rozptyleni, asymetrie a excesu, principy
testovani statistickych hypotéz a nékteré
konkrétni testy parametrické i mnepara-
metrické (véetné pofadové korelace).

V ramci seminiie byla téz pofadina dvé
dvoudenni soustfedéni. Prvni se konalo
v Hradistku u Stéchovic v éervnu 1966. Jeho
ukolem bylo shrnout latku obou prvnich
semestri a v referatech uéastniki a spo-
leéné diskusi se vyjadfit k probranym té-
matim. Druhé soustfedéni se konalo v led-
nu 1967 v Peci pod SnéZkou. Vytéeny cil
byl zde jiZ vy$88i, nebot Glastnici méli pied-
nést své semindrni prace, které byly jiz
vysledkem vlastnich vyzkumnych zkuge-
nosti. Toto druhé soustfedéni se od prvého
lisilo predevsim vy$8i kvalitou refer4ti a
vy8si urovni diskusnich ptipominek. Uved-
me zde alespofi nazvy a autory deseti pred-
nesenych semindrnich praci:

Z. Brixiova (Propaga¢ni sluzba, Praha): P¥i-
prava sociologického vyzkumu na téma Sa-
mota a sbliZent,

Dr. J. CihdkovA (Ustav organizace zdravot-
nictvi): Vgzkum funkce zdvodnich lékafi
v SONP Kladno, Postoj pacienta k zdvodni
zdravotni pééi v SONP Kladno,

M. Hruby (Osvétovy ustav Praha): Vygzkum
profilu osobnosti osvétového pracovnika,
Z. Kadlecovd (Cs. tozhlas Praha): O tech-
nice panelové analyzy a moinostech jejiho
vyuZiti pfi vyzkumu poslechu rozhlasu,
Dr. Z. Kopeckd (Vyzkumny ustav organi-
zace zdravotnictvi): Vyzkum pécée o akuiné
nemocné dité v rodiné,

K. Ktiz (VSE Praha): O metodice vyzkumu
brigdd socialistické prdce, O problémech
konstrukce dotazniku,

B. Pinkava (Orgalen, Dvar XKralové): Pozo-
rovaci chyby p#ti vyzkumech provddénych
technikou rozhovoruy,

Dr. O. Osmanéik, Dr. Z. Svancar (Vyzkum-
ny ustav kriminologicky): Vyzkum pFidin
kriminality mlddeZe,

Dr. S. Ut&Seny (Ustav pro jazyk <&esky
CSAV): Perspektivy sociologického vyzkumu
deské jazykové situace.

Zv1asté bychom chté&li vyzvednout spoleé-
ny referdt dr. Osmanéika a dr. Svancara

a vystoupeni dr. UteéSeného, které mély
znaénou metodickou UuUrovell a shrnovaly
fadu zajimavych praktickych zku3enosti.

Soustfedéni bylo velmi uUspé$né a mnemalo
prispélo k vytvofeni neformilniho prostfedi
mezi uéastniky, ktefi z4dvérem vyslovili po-
Zzadavek podobné akce pro absolventy semi-

nare opakovat a vytvorit tak podminky
k pravidelné vyméné& vyzkumnych zkuse-
nosti.

Kursu se zudastnilo 79 posluchaén a 34
jei ukonéilo. SloZzeni u&astniki vymluvné
dokladd skuteénost, Ze v soutfasné dobé se
u nas sociologizuje *ada velmi rozmanitych
obori. Zastoupeni byli kromé& sociologl
z profese i pravnici, lékafi, ekonomové,
osvétari, jazykovédci, pracovnici dopravy,
textilniho primyslu, redaktofi a dalsi. Kurs
nesporné splnil svij ukol a jeho absolventi
se také mnetajili spokojenosti. Hlavni zaslu-
hu lze pfri¢ist po odborné i pedagogické
strance vynikajicimu vedeni kursu, zna¢nou
roli jisté hrdl i zdjem a iniciativa poslucha-
¢u. K jeho urovni pfispéla i rozmanitost pra-
covnich oborl, které posluchaéi reprezento-
vali. UmozZiiovala vzajemné mys$lenkové
obohacenf a ovéfovan{ metodologické pro-
blematiky na vyzkumech nejraznéjsi pova-
hy. Pristi metodologickd Skoleni podobného
typu, ktera jiZ budou moci stavét na zku-
Senostech tohoto kursu, bude pravdépodob-
né ucelné tematicky vice =zuzit a pokud
budou zamys$lena jako kursy postgradudlni,
i znaéné zprisnit.

A abychom se vratili k Gvodnim vétam.
Systematickd Skoleni tohoto typu jsou zfejmé
jednou z uéinnych cest, jak za dnednich
okolnosti pozdvihnout duroven sociologické-
ho vyzkumu.

M. Illner, J. Rehdk

Socidlni psychologie na XVIII. mezinirod-
nim psychologickém kongresu v Moskvé

XVIII. mezinidrodni psychologicky kongres
byl wuspofdddn Mezindrodni unii védecké
psychologie ve dnech 4.—11. srpna v Mosk-
vé. Byl nejvétdim ze viech dosud konanych
kongrest, ztdastnilo se ho témér fest tisic
psychologli a pracovnika piibuznych oboru.
Jednéani probfhalo kromé uvodniho a zavé-
reéného zasedanf a tfi vefernich prednisek
v tficeti osmi sympoziich a deseti tematic-
kych sekcich, a to paralelné ve é&yfech
proudech.

Na kongresu byly zevrubné posouzeny
otazky biologickych a fyziologickych zikladi
psychiky, otdzky obecné a vyvojové psycho-
logie a otdzky socidlni psychologie. V tom-
to sdéleni se omezim na socialni psycho-
logii.! Socidlni psychologii byla vé&novana
étyfi symposia.

1. Symposium Teoretické a metodologické
problémy socidlni psychologie organizované
L. Festingerem (Stanford, USA) uka-
zalo, %e pro soudobou sociilni psychologii
je typicky obrat od empirismu ke snaze
o hlubsi teoretické a metodologické pojeti
spojené s rozmachem experimentilniho vy-
zkumu.

D. I. Cesnokov (Moskva) v referatu
Socidlni psychologie a sociologie vymezil
predméty té&chto véd takto: sociologie zkou-

! Celkovy prehled kongresu prina3f Ceskoslovenské psychologie.
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mda nejobecnéjs$i zdkony vyvoje spolefnosti,
vzajemné pusocben{ vdech jejich stranek,
kdeZzto socidlni psychologie jako ¢ast psy-
chologickych vé&d zkoumd vztahy osobnosti
viiéi sob& navzdjem, v kolektivech a wvii¢gi
kolektivam. .

H. H. Kelley (Los Angeles) v referatu
Uéinky velikosti incentiv na interpersondlni
vyjedndvdni upozornil na uskalf extrapolace
u experimenti & nizkou motivaci. P zvy-
sené motivaci za jinak stejnych podminek
caste¢né shody a Castetného konfliktu zdjmu
projevily dvojice vyjednavajicich tymu vétsi
tendenci k vzdjemné dohodé neZ pii nizsi
motivaci.

H T. Himmelveitovi (Londyn) ho-
vorila o Socidlnim pozadi, vychové a prdci.
Na zakladé vyzkumu adolescentt ukazala,
%Ze v socialni psychologii je tfeba vice brat
v uvahu socidlni systém, v némz jednotlivec
pusobi. To vyzaduje i odlidny typ statistické
analyzy neZz je ten, jehoZ se obvykle uziva
ve vyzkumech socializace.

S. Faucheux a S. Moscovici (Pa-
riz) predloZili plispévek Psychosociologie
jazyka, v némz se zabyvali vztahy mezi
lingvistickymi vlastnostmi a komunikaéni-
mi procesy. Zkoumali vliv tlaku a vzdile-
nosti v komunikativnim systému ma redun-
danci a lexikalni objem, a rovnéZ vliv zmén
v komunikativnim kandlu na gramatickou
strukturu,

E. E. Jones (Durham, USA) v referatu
Pojmovd obecnost a experimentdlni strategie
rozlidil empirickou obecnost potvrzovanou
v ruznych podminkich riznymi procedura-
mi, a pojmovou obecnost potvrzovanou
v ruznych podminkich riznymi procedura-
mi, kterd je u socidln& psychologickych jevu
vzhledem k jejich kulturni podminénosti
jediné mozna.

H. Tajfel (Oxford, Anglie) v pfispévku
Povaha informace v socidlnim vlivu ukazo-
val, Ze asimilace socidlni informace muze
probihat bud blokovanim hleddni empiric-
kého potvrzeni pod vlivem kompetentnosti
druhé osoby, nebo selektivnim hledanim to-
hoto potvrzeni pod vlivem kompetentnosti
druhé osoby.

R. Pagés (PatiZz) v pfispévku Od nedi-
rektivniho pozorovdni k experimentdini re-
prezentaci psychosocidlni reality charakteri-
roval pozorovani jako limitni pfipad expe-
rimentadlniho ptistupu proto, Ze i minimali-
zace zdsahu pozorovatele zustdvad zssahem.

M. Mulder (Utrecht, Holandsko) ve sdé-
leni Socidlné psychologicky experiment jako
prostfedek vyzkumu motivovaného chovdni
na roviné reality posoudil problém rozliSeni
redlnych a iredlnych podminek experimentu.

S. Schachter (Columbia University,
USA) hovotil o Kognitivnim oznadleni téles-
ného stavu v souvislosti s vyzkumy hladu
a otylosti.

E. Aronson (Texas) se zabyval Problé-
mem zjistit pocit nepfijemnosti jako funkci
Hdisonantniho* uspéchu. Osoba se sniZenym
sebevédomim vzhledem k typu ukolu bude
mit nepfijemny pocit, kdyz v feSen{ bude

neotekdvané uspésna (aplikace Festingerovy
disonantni teorie).

J. T. Lanzetta (Dartmouth, TUSA)
shrnul vyzkumy pfimych a mnepfimych pro-
cedur pfi Kontrole a méfeni subjektivni ne-
jistoty.

M. von Cranach (Mnichov) hovoril
o Zméné postoje a pravdépodobnosti ,bu-
merangového efektu“ jako funkei zakotve-
nosti v hodnotové orientaci.

V. N. Subkin (Novosibirsk) predlokil
sdéleni Kwvantitativni vyhodnocovdni ve vy-
zkumu kolektivu. K vyzkumu vztaht ve
skuping védeckych pracovniki pouzil péti-
bodového systému.

J. P. French (Michigan, USA) v pii-
spévku Metodologické problémy lékafské
socidlni psychologie dokumentoval nutnost
vystihnout kauzdlni meziéldnky mezi social-
nim prostfedim a nemoci.

A. L. Svencickij (Leningrad) shrnul
vyzkumy zaméfené ma Zvydeni efektivnosti
interviewu jako metody socidlni psycho-
logie.

H. B. Gerard (Kalifornskd universita,
USA) v piisp&vku Uéinek pfisnosti vybéru
na sympatii ke skupiné interpretoval z hle-
diska disonanén{ teorie fakt, Ze &im vice
subjekt trpi, aby né&teho dosihl, co se po-
tom ukAaZe jako bezcenné, tim pozitivnéji
hodnoti to, éeho dosihl.

L. Bark a N. S. Mansurov (Moskva)
pfedlozili sdéleni o Metodé ,socidlnich jed-
notek“ v socidlni psychologit. Socidlnimi
jednotkami chapou statisticky vydélené sku-
piny lidi, pro né&% je charakteristicka pfFi-
tomnost fady parametri.

J. Janou$ek (Praha) v pfredloZzeném
ptispévku Reverzibilita interakéni analyzy
posoudil moznost vyuzit ke klasifikaci in-
terakénich jednotek reverzibility procesu
interakce mezi inicidtorem a ptrijemcem.

Celkové materidly zatazené do programu
symposia ukazuji, Ze slozitost socidlné psy-
chologickych jeva neni dnes jiz divodem
k rezignaci na jejich exaktn{ zachycen{ a
rozbor. Usilovné piezkoumavani ruznych
vyzkumnych metod postrddd v3ak dosud
8ir8i, propracovanou teoretickou badzi.

2. Dals{ symposium se zabyvalo Utvdfe-
nim osobnosti v kolektivu. Jeho organizi-
tory byli L. I. BoZovidova (Moskva) a
U. Bronfenbrenner (Cornell Universi-
ty, USA). Symposium si kladlo za cfl objas-
nit, jak4d Je iloha jednotlivych socidlnich
faktort pusobicich na subjekt, a jakou roli
tu ma naopak sam subjekt, jeho minula
zkuSenost, vztahy k okoll a vlastni aktivita.

L. I. BoZovidova Vv referdtu Stdlost
osobnosti, proces a podminky jejiho utvdé-
feni shrnula vysledky prace svého kolektivu
zabyvajiciho se vyzkumem utvaien{ mravni
stalosti osobnosti u déti, Mezi pouZitymi
vyzkumnymi metodami mél hlavnf misto
~Dietvafecf experiment”, tj. vyzkum déti
v podminkdch aktivniho formovani jejich
osobnosti.

Jednotlivé oblasti tohoto vyzkumu byly
konkretizovany v prispévceich L. S. Slavi-
nové Vyzkum déti s afektivnimi formami
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chovdani, E. S. Machlachové O nékte-
rych podminkdch utvdfeni vlastnosti osob-
nosti $koldaki v kolektivu, E. J. Savonko-
v é Vékové zvldstnosti v orientaci ditéte na
hodnoceni jingymi lidmi a sebehodnoceni,
M. S. Nejmarkové Vyzkum zaméfenosti
osobnosti u dospivajici mlddeZe.

U. Bronfenbrenner v referatu Ode-
zva na tlak vrstevnikld ve srovndni s tla-
kem dospélych u sovétskych a americkijch
§koldkd shrnul vysledky srovnavaciho vy-
zkumu na sovétskych a americkych $kolach.
Hypotéza, Ze v sovétském prostfedi déti po-
cifuji tlak vrstevnikdl jako méné konfliktni
vaéi hodnotam dospélych nez v prostiedi
americkém a anglickém, a Ze se vice iden-
tifikuji se zasadami chovani dospélych, byla
v podstaté potvrzena.

T. E. Konnikova (Leningrad) hovotila
v referatu Uloha kolektivu v utvdieni osob-
nosti ditéte o vlivu kolektivu na pfemdnu
pozadavkl vychovatele v motivy aktualni
pro dité. Jsou k tomu nutné dvé podminky
— vyty¢eni vhodného a pritazlivého cile ko-
lektivu a moznost aktivni ucéasti kazdého
¢lena na jeho realizaci,

A. Bandura (Stanford, USA) v referatu
Uloha zdstupného ucdeni ve vyvoji osobnosti
na zakladé experimentialniho materialu do-
kumentoval, Zze vsech forem udeni lze dosici
prostiednictvim pozorovani chovani social-
nich modeli a jejich zpeviiovani. Uéinnost
obrazovych modeld se vyrovna uéinnosti
modelt zivych, ccz objashiuje vyrazny vliv
prostifedki masové komunikace. Déti nena-
podobuji u modelu vie, zvlastni vliv ma
prestizni status, socialni moc modelu a spe-
cifické odmeénovaci a trestaci dusledky jeho
chovani.

V referdatu B. Zazzo (Pariz) Srovndvaci
analyza hodnot ,,jd“ u ditéte a dospivajiciho
byl posouzen vliv socidlné kulturnich fak-
tori na sebeuvédoméni. Jestlize se vyvoj
sebeuvédoméni u déti ze socidlné nizsich
rodin opoiduje, avsak 8kola rozdily vyrov-
nava, v adolescenci rozdily uz nemohou byt
vyrovnany, nebof pravé v tomto obdobi di-
ferenciace budoucich socidlnich roli akcen-
tuje existujici rozdily.

V ramci symposia byla predloZena
dalsich prispévku:

L. Kohlberg (Chicago): Vztahy mezi
zralosti mordlniho dsudku a mordlnim cho-
vdnim, M. L. Hoffman (Michigan, USA)
a H D. Saltystein (MIT USA): Zpisoby
vychovy déti a vyvoj védomi, K. Perron
(Pariz): Vliv kulturniho prostiedi na vyvoj
hodnotového systému wu ditéte, W. Vier
(Berlin, NDR): Standard a struktura mordl-

fada

nich udsudku v 5., 7. a 9. roéniku, J. M.
Rabbie (Utrecht, Holandsko): Kulturné
srovndvaci vyzkum zpusobit wvychovy déti

v USA a zdpadni Evropé, P. V. Vasiljev
(Chaskovo, Bulharsko): Srovndvaci vyzkum
zamétenosti $koldkovy osobnosti, M. So-
kolowska (Variava, Polsko): Uloha rodi-
ny a $koly v utvdfeni postoju mlddese viéi
jejim Zivotnim perspektivam, J. L. Kolo-
minskij (Minsk., SSSR): Experimentdlni
vyzkum meziosobnich vztahi ve tfidé, M. 1.
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Borisevskij (Kijev, SSSR): Kolektiv a utvd-
Ffeni sebekontroly v chovdni mladsich Zdku,
M. Gomelauri (Tbilisi, SSSR): Konflikty
v obdobi adolescence a socidlni oéekdvdni,
A. Dalla Volta (Janov, Itadlie): Frustrace
v duSevnim vyveoji ditéte, H . Chuckrow
a F. Steuer (Cornell University, USA):
Ovéfeni metody Nejmarkové (srv. vySe o je-
jim prispévku), P, L. Gorfunkel (IZevsk,
SSSR): Zdvislost stimulujici sily motivu na
dobé jeho realizace, G. I. S¢ukina (Le-
ningrad): Kegnitivni zdjem jako faktor ovliv-
nujici vyvoj osobnosti adolescenta, M. Hur -
tig (Pariz): Souvislost psychosocidlniho vy-
voje a sociokulturniho prostfedi, S. Kom-
loshi (Madarsko): Ovlivnéni postoji skoi-
nich déti k wuclent a prdci rodinnou atmo-
sférou, J. Aronfreed (Pennsylvanska
universita, USA): Internalizace socidlni kon-
troly prostfednictvim trestu, L. Jackson
(Londyn): Projektivni test pro vyzkum 2d4-
kladnich socidlnich vztahu déti, F. H. Pal-
mer, AL Haeberle a J Kagan (New
York): Faktory ovliviiujici skéry mentdlnich
testii, D. V. Antonov (Kalinin): Mravni
védomi a jeho funkce.

V tomto symposiu se ukazalo nejvice styé-
nych bodd mezi problematikou rozpracova-
vanou sovétskymi a americkymi psychology.

Symposium zaroven dokumentovalo velky
vychovny dosah socialné psychologickéno
vyzkumu.

3. Symposium Vyvoj osobnosti v podmin-
Iéch ruznych kultur, ftizené O. Kline-
bergem (Pariz) a organizované H. Taj-
felem (Oxford, Anglie), navazovalo na
zna¢ny rozvoj kulturné srovnavacich vyzku-
mu v poslednich letech. V uvodu bylo po-
ukazano na hlavni preblém téchto vyzkumi:

teoreticky model musi obsahnout udaje
z ruznych Kkultur na vyS$$im stupni obec-
nosti, coZ pledpoklada testovani hypotéz

v podminkach odlidnych od téch, v nichZ
vznikly.

E. Jacobson (Michigan, USA) v refe-
ratu  Metodologické problémy v kulturné
srovndvacich vyzkumech podal piehled hlav-
nich soudasnych mezinarodnich kulturné
srovnavacich projektid a vyzkumu.

H. Tajfel a G. Jahoda (Oxford,
Anglie) hovotili o Vyvoji pojmi o vlastnich
a jinych ndrodech, a postoju k nim u déti.
Soustredili se zejména na vztah mezi vy-
vojem afektivnich a kognitivnich sloZek po-
stoji. Bylo prokazano, Ze pozitivni emo-
cionalni postoj vaéi vlastni narodni skupiné
se zaklada u déti v raném véku.

J. P. Averkijeva (Mcskva, SSSR) re-
ferovala na téma Osobnost a Kkultura. Na
zakladé shrnuti faktu sovétské psychologie
a etnografie analyzovala psychické zvlast-
nosti etnickych spoleéenstvi.

M. Cesa-Bianchi (Milan, Italie) ho-
vofil o Dvou kulturné srovndvacich vyzku-
mech socializace. Oba vyzkumy vznikly na
zakladé podnétu konference o kulturnich
rozdilech déti a mladeze v Chicagu v r. 1964.
Jeden se tyka postoji vaéi zikonum a pra-
vidlam, druhy se zabyva fedenim ukoli a
interpersonilnim chovanim.



H. A. Witkin (New York, USA) refero-
val o Kulturnich vlivech wve vyvoji kogni-

tivniho stylu; zvlastni pozornost vénoval
dimenzi zavislosti ¢i nezdvislosti vnimani na
poli. ,

R. Diaz-Guerrero (Mexico) zhodnotil
prvni vysledky Kulturné srovndvacich vy-
zkumid vyvoje osobnosti u Skolnich déti.
Srovnavaci vyzkum se provadél v Austinu
(USA) a Mexico City.

Dale byly predloZeny piispévky:

W. E. Lambert (McGill University.
USA): Slovné asociaéni odpovéd ve srovndni
americkyjch a francouzskych monolingvistu
s kanadskymi wmonolingvisty a bilingvisty,
M. Zavaloni (New York): Hodnoceni sebe
a budoucnosti u mldideze, A. Heron (Zam-
bie): Experimentdlni vyzkumy duSevniho
vyvoje v podminkdch rychlé kulturni zmé-
ny, M. Cole (Irvine, USA): Jazyk a udleni
na zakladé vyzkumu déti liberijského kmene
Kpele, D. A. Tachmasib (Baku, SSSR):
Pfestavba osobnosti AzerbajdZanky v movych
socidlnich podminkdch, S.N.G hei (Vermont,
USA): Multivariaéni analyza potfeb (na vzor-
cich americkych a indickych student(),
F. Berrien (USA), S. Thawara (Tokio):
Kulturné srovndvaci vyzkum japonskych a
americkych hodnot, P. Mussen (Berkeley,
USA): Vygzkum wvenkovskych puertorikdn-
skych chlapcu =z rolnickych a délnickych
rodin, S. H. Irvine (Bristol, Anglie): Fak-
terovd analyza africkych schopnosti a védo-
mosti, N. Pellufo (Turin, Italie): Aspek-
ty vyvoje logického a kombinaéniho mysleni
n  lidi na rdzngch Kkulturnich drovnich,
J. L. Tapp (Chicago): Integrované schéma
kulturné srovndvaci analyzy chovdni a mo-
tivace (na indickych vzorcich), H. Gullik-
sen (Princeton, USA): Faktorovd analyza
postojit mezi riznymi ndrodnostnimi skupi-
nami, B. S. Dohrenwend a B. P. Do-
hrenwend (New York): Socidlni tfida a
typ psychickych poruch, A. AltmySbhaev
a A  Brudnyj (Frunze. SSSR): Vzdjemny
vliv kultur a zmény v psychologii Kirgizu.

Na symposiu vystoupil s diskusnim pii-
spévkem také president kongresu A. N.
Leontjev. Zduraznil zrychlujici se proces
kulturniho a psychického vyrovnavani lidi,
k némuZ v dne$nim svété dochazi. Zarover
pfipomenul, Ze je nutno vyraznéji odlisit
specifiku psychologického piistupu k témto
otazkam.

Symposium ukdzalo, Ze kulturné srovna-
vaci vyzkumy maji specificky vyznam pro
problematiku rozvojovych zemi, které jsou
do znaéné miry do téchto projektu zapojeny,
maji v8ak svaj dosah i pro zemé civilizaé-
né vyspélé. Meéla by proto byt =zajisténa
i ddast naSich socidlnich psychologl na po-
dobnych projektech.

4. Zna¢nou pozornost vzbudilo symposium
o Psychologii vzdjemnych vztahu lidi v ma-
Iych skupindch. Organizator H. Hiebsch
(Jena) v uGvodu zdaraznil vyznam malych
skupin pro poznani socidlniho Zivota lidi a
potfebu teoretické integrace fakta v této
oblasti narustajicich.

J. L. Moreno a Z. Moreno (New
York) v obsahlém referatu Sociometrie a
mikrosociologie, nékteré principy mikrogrup
podali nastin principit a metod sociometric-
kého systému. Sociometrie je podle nich
nutny krok vyzkumu v kterémkoliv hodno-
tovém systému a muZe byt dobre aplikovana
i na Kkolektivy v socialistické spole¢nosti.

S timto nazorem polemizoval v diskusi
V. N. Kolbanovskij (Moskva), ktery
sociometrii vysoce ocenil, zarovenl vsak po-
ukazoval na jeji spoledensko-historickou pod-
minénost,

A. Tabouret-Kellerova (Strasbourg,
Francie) hovorila o Validité lingvistickych
kritérii jakoZto psychologickych kritérii si-
tuace v malé skupiné. Zkoumala uhrn ja-
zykovych komunikaci v diagnostické skupiné
se zietelem k variaci vztahu mezi nové uZi-
vanymi a znovu uZivanymi substantivy
v prubéhu rady sezeni.

M. Vorwerg (Jena, NDR) se zabyval
Vyvojovymi faktory v malych skupindch.
Faktorovou analyzou byly odkryty dva za-
kladni faktory — ,tendence k zhusfovani
komunikaci“ a ,tendence k uvolnovani ko-
munikaci“. Pri prevazovani prvni tendence
se objevoval treti faktor — ,lendence k izo-
lovani specialista®.

E. Gunderson (San Diego, USA) ho-
vofil o Struktufe malé skupiny a vykonu
v extrémnich podminkdch. Shrnul poznatky
o skupinové interakei a vykonu pfi dlouho-
dobé izolaci na vyzkumné stanici na jiZnim
poélu.

L. Langova (Jena, NDR) piedlozila re-
ferat Efektivnost distribuce roli ve skupi-
ndch Fes$icich problémy. Pro vétsi ¢ast ukolld
byla ovérena hypotéza, Ze pfisouzeni roli
odpovidajicich skupinovému ukolu méa zlep-
Sujici udéinek na skupinovy vykon.

M. Deutsch (Columbia University, USA)
referoval o Kooperativnich a konkurenénich
procesech pfi feleni konflikti. Shrnul vy-
sledky vyzkumu ruznych strategif v pod-
minkach hry z hlediska navozeni spoluprace.

J. L. Kennedy (Princeton, USA) se za-
byval Nékterymi udinky zmény skupinového
projektu na vykon pfi simulaci ,.obchodu®.
V laboratornich podminkach dosiahl tym
sloZeny prevazné z abstraktné myslicich je-
dinct vyrazné leps$iho vykonu,

M. Feffer (New York) v referatu De-
centraéni implikace socidlni interakce po-
uzil Piagetova decentraéniho pojmu v inter-
personalni oblasti. Efektivni socidlni inter-
akce je funkeci schopnosti kazdého zucast-
néného jednotlivee posuzovat své chovani
z vice neZ jedné perspektivy soudasné.

B. Bass (Pittsburgh, USA) se zabyva
Pouzitim samostatnych cvideni v maljch
skupindch pro administrativni trénink a

vyzkum. V referatu byly popsany typy cvi-
¢eni a zobecnén material tykajici se rady
problému organizaéni psychologie.

F. D. Gorbov (Moskva, SSSR) piednesl

referat Experimentdlni a Kklinicky aspekt
vzdjemného wvztahu individua a skupiny.
Vylozil princip integrativniho hodnocen{

¢innosti skupiny v jejim sukcesivnim i si-
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