Prizkum &enaFskych zajmia mlideie -

O pruzkumu ¢&tendiskych zajmu mladeze,
ktery koncipovala, organizovala a zpra-
covala autorka této stati. pracovnice ka-

tedry sociologie a psychologie VSE, pro,

nakladatelstvi Mlada fronta. jsme ptinesli
prvni informaci v Sociologickém ¢asopise
1965/5. Byla to informace o ptipravé a
provedeni prizkumu. Tato druh4 ¢&ast pfi-
nadi strucné zhodnoceni statistického vy-
béru a nékteré vysledky priizkumu, ktery
byl realizovan v dubnu 1965.

Zhodnoceni vybéru

Jak jiz bylo vyloZeno v prvni ¢asti nasi
informace. v pruzkumu jsme uplatnili
dotaznik (ktery jsme jiZ uvefejnili), in-
terview s elitnimi ¢tenari, s knihovniky
a pracovniky prodejen Knihy, n. p., a
studium objektivniho materialu, Z4ikladni
technikou, dotaznikem, bylo zkoumano
celkem 5623 mladych lidi v Cechach a
na Moravé ve véku od 15 do 30 let.
Z toho bylo 2763 studujicich — wvéetne
uénl, 2587 zaméstnanych mladych lidi a
273 vojaka zakladni sluzby. Prizkum byl
realizovan v 99 &kolach (tj. uénovskych.
stfednich odbornych a odbornych, stied-
nich vseobecné vzdélavacich a vysokych)
a v 156 podnicich a institucich. Zatimco
zasady nahodného oblastniho dvoustup-
nového vybéru, ktery jsme uplatnili
v souboru studujici mladeze, byly vcelku
dodrzeny, zdsady zamérného oblastniho
dvoustupniového vybéru v souboru za-
méstnané mladeZze byly naruseny nékte-
rymi nepriznivymi okolnostmi. Predevsim
to byly nedokonalé seznamy podniku
v nékterych hospodarskych oblastech,
z nichZz jsme vychazeli (reorganizacemi
byly nékteré hospodiairské jednotky likvi-
dovany, premistény apod.), déale to byla
rozptylenost pracovi$f nékterych zavodu
a provozl (zejména v zemédélstvi, sta-
vebnictvi, dopraveé, lesnictvi, ale i v pra-
myslu), ztizend pfistupnost nékterych
provozu (doly), nepfiznivda vékova struk-
tura nékterych podnikd aj. Problémem
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na nékterych pracovistich bylo také se-
skupovani vybranych mladych pracovnikt
do skupin pro prazkum. Zatimco Skoly
se ukazaly byt velmi vhodnymi vyzkum-
nymi jednotkami — i kdyZ jsme vétSinou
nezkoumali tfidy jako celky, ale vybirali
zaky rtaznych trid —, pti zajisfovani
prizkumu v podnicich se objevily znac¢né
obtize pravé pii shromazdovini respon-
dentlt do skupin. Asi z jedné tietiny mu-
sel byt dotaznik pfedavan jinym zplso-
bem, nez jak bylo stanoveno, musel byt
predan se struénym vysvétlenim indivi-
dualné a potom zase individualné ode-
vzdian. V nékolika podnicich byli ziskéni
pomocnici, ktefi podle stanovenych zasad
dotazniky predali, pak =ziskali zpét a
odeslali.

Vinou vSech zminénych okolnosti byl
vzorek zaméstnanych mladych lidi ochu-
zen. Zatimco v projektu jsme piedpokla-
dali, Zze bude vybrano 3700 respondenti
ze souboru zaméstnanych mladych lidi
(plus 300 vojaku zakladni sluzby). poda-
filo se ziskat dotazniky pouze od 2587
zaméstnanych mladych lidi a od 273 vo-
jaka. Pokud jde o socidlné profesiondlni
strukturu vzorku pracujicich, lze stézi
posoudit, nakolik odpovida struktuie zvo-
leného zdkladniho souboru, protoze pod-
klady pro takova tridéni nasi populace
nebyly a nejsou k dispozici. Nutno pfi-
znat, Ze zminéné okolnosti zajisfovani
prizkumu zpusobily, Ze doflo k urditym
disproporcim mezi po¢ty nekvalifikova-
nych a nize kvalifikovanych na jedné
strané a vyse kvalifikovanych pracovniku
na strané druhé. Velmi ochuzen byl vzo-
rek mladych zemédélel (rozuméj fyzicky
pracujicich), jejichZz soustfedéni pro pru-
zkum bylo v danych terminech mnohde
neuskutec¢nitelné. Zna¢ény podil ve vzorku
ma skupina stfedné odbornych pracov-
nikd, mezi néZ jsme ovsem poditali i kva-
lifikovane ufednice, mistry v zavodech,
sttedné kvalifikované techniky apod.
(kontrolnim kritériem pro zafazen{ res-
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pondenta do prisluSné socialné profesio-
nalni kategorie byl dosaZzeny stupen
vzdélani). Tato skupina ma ovSem patrné
disproporci i pokud jde o denéni mez
pohlavimi.

vatel — 619 respondenti, z obci nad

50 000 obyvatel — 1001 respondentut.
Pokud jde o vé&kové sloZzeni studujicich,

bylo dano typem skoly. Vékové sloZeni

zaméstnanych mladych lidi bylo toto: 15

Tabulka 1
Zdkladni vdaje o vybérovém vzorku
Pocet studujicich Podet pracujicich
Sociélné profesiondlnf
postaveni Celkem z toho v % z_toho celkem
musi I Zeny ° muzi I Zeny v %
Utni 1609 1004 603 100 52,9 47,1 58,3
Zéci 08, SO8 550 165 385 100 30,0 70,0 19,9
Zaci SVVS 335 127 208 100 37,9 62,1 12,1
Studujici vys. 3kol 269 153 116 100 56,9 43,1 9,7
Celkem 2763 1449 1314 100 52,4 47,6 100,0
Délnici & zaméstnanci
nekvalifikovani 500 168 338 100 33,2 66,8 19,2
Zemédsélei 63 28 35 100 44,4 55,5 2,4
Kvalifikovani d&lnfci 499 317 182 100 63,6 36,5 19,3
St¥. odb. pracovnici 1241 383 858 100 30,9 69,1 48,0
Piislusnici inteligence 278 185 93 100 66,5 33,5 10,7
i |
Celkem 2587 1081 1506 100 41,8 58,2 100,0
Slozeni vzorku vojaklti bylo toto: 60 aZ 18 let — 275 respondenta, 19 az 21

délnikd a zaméstnancli nekvalifikovanych,
11 zemédéleu, 142 kvalifikovanych délni-
ki, 53 stredné odbornych pracovniky,
7 prislusnika inteligence.

SloZeni respondenta-studujicich podle
velikosti obce, v niz Ziji prevaZnou ¢ast
tydne, bylo toto: z obei do 5000 obyvatel
— 752 respondenti, z obei od 5001 do
10 000 obyvatel — 413 respondentq, z obci
od 10001 do 50 000 obyvatel — 656 res-
pondentd, z obci nad 50 000 obyvatel —
935 respondentd.

Slozeni zaméstnanych respondentl po-
dle velikosti obce, v niZ Ziji prevéainou
¢ast tydne, bylo toto: z obel do 5000
obyvatel — 646 respondentd, z obci od
5001 do 10000 obyvatel — 413 respon-
dentu, z obei od 10001 do 50000 oby-

286

let — 842 respondentd, 22 az 25 let —
923 respondentd, 26 az 30 let — 547 res-
pondentd.

Ve vzorku vojdku byly zastoupeny jen
dvé nase vékové skupiny. Prevdiné byla
zastoupena 2. vékova skupina.

Z uvedenych davodidt muzZeme vzorek
zaméstnanych mladych lidi povazovat za
reprezentativni jen ve vnitinich skupinach
socidlné profesiondlnich skupin. Z vysled-
ki celych socioprofesiondlnich skupin
muzZeme délat zavéry pouze o tendencich
v zdakladnich znacich. Vzorek studujicich
miZeme povazovat za reprezentativni
v zdkladnich skupinich a znacich.



V této stati mizeme zvefejnit jen ma-
lou ¢ast z velkého mnozstvi vysledkl
pruzkumu. Pokusime se predevSim odp
védét mna nékteré hlavni .
jsme polozili nasemu zkouméni v pr !
jektu, .
/!

{
Co ¢te mladez, jaké druhy literatury ¢éte
mladez a jeji skupiny?

Nejen vypis odpovédi z interviewu za-
interesovanych ¢tenara, ale i sociografic-
ky snimek oblibené c¢cetby respondenti
zakladnich vzorku (tj. mladeze vibec a
jejich skupin) svéd¢i o znacné oblibé
nové vydavané literatury. Zda se, Ze je
zbytecna casto vyslovovana obava, ze
velkd cast mladeze Zije literarné z nej-
ruznéjsich ,.konzerv“ prapodivného obsa-
hu. I kdyZz se ve snimku objevuji jako
oblibené knihy z posledni doby i tituly|
typu ¢ervené knihovny & razné | krvaky*,
neni jejich vyskyt casty. Prevlada roz+
hodné literatura noveé vydavana, umélec-
ky hodnotna. Jen u uénu a nekvalifiko-
vanych délniku se tituly staré nehodnot-
né literatury objevuji castéji, a dastéji
se ozyva kriticky ton na adresu beletrie
ze soucasnosti ¢ vibec novéjsi beletrie.
Tito mladi lidé si velmi ¢asto stézuji, ze
v beletrii ze soucasnosti ,se porad mluvi
jenom o praci“, ze ,vSechno je mnalako-
vano na ruzovo“. ze ,to zac¢ina neuveédo-
meélosti a konc¢i to uvédomeélosti“, apod,
Rada takovychto vyrokt svédéi o opozdo-
vani hodnoticich kulturnich informaci, a
zde predevsim literarné kritickych infor-
maci prejatych veétsinou z mikroprostredi
rodiny, pracovni skupiny, party apod.
Vcelku je ale obliba beletrie ze soucas-
nosti znacna; zvlasté casto jsou citovana
dila pojednavajici o Zivoté dne$nich mla-
dych lidi. Z téchto hledisek nutno ocenit
napi. Neobydejnou t¥idu od H. Smahelo-
vé, Jako =zabit pticka od H. Leeové,
Divky tepané ze st¥ibra od M. Majeroveé,
novely I. Krize, J. Prochazky, V. Minace,
J. D. Salingera, W. Saroyana aj. Mladez
v téchto knihdch hleda a nachazi rezo-
nanci svych vlastnich prozitka, postoju
a nazoru, nachazi odpovédi ,na velké
i malé Zivotni otazky“. Pritom je nutno
konstatovat, Ze takovych knih pro mla-
dez je stdle citelny nedostatek, ktery jen
brzdi ziskdvani a vyvin mladych étenar,
omezuje pusobeni krasné literatury mna
mladez v Sirokém socialné etickém a so-

—

cidlné estetickém slova smyslu. Ukazuje
se, ze ,lafka“ naro¢nosti umeélecké litera-

tury vydavané v nakladatelstvi zaméie-
otazky, které |/

ném na mladez (MF) lezi z hlediska Siroce
diferencovanych ¢tenaiskych potieb prilis
vysoko. Lezi zhruba na durovni cetby
vysokoskolakti, u nichZ se projevily po-
tfeby velmi niro¢né. Toto konstatovani
nemuze jisté znamenat snizeni pozadavku
na umélecky profil nakladatelstvi, mélo
by ovSem znamenat navic vneseni novych

_sociologickych zietelit do ediéni politiky.

Z mnoha vypovédi je patrné, Ze mla-
dez, zejména jeji 1. vékova skupina, po-
trebuje nachazet v literatui'e uréité citové,
mordalni a estetické vzorce chovani a jed-
nani. Potfebuje literaturu se zifejmymi
povahovymi rysy a zivotnimi zameéry.
Proto se tak ¢asto objevovaly ve vypové-
dich silné literarni postavy typu Meres-
jeva, Fucika, Vinnetoua, Goldringa aj.

U studujici mladeze byly oblibené lite-
rarni postavy uvadény v poradi cetnosti
uvedeném v tabulce 2.

Obliba. roméanové zpracovanych zivoto-
pist M. Curie, V. Gogha, J. Londona aj.,
zjisténa prazkumem, potvrzuje zavér,
k némuz dospél jiz O. Chaloupka po pri-
zkumu c¢etby v redakci MY 64; totiz za-
vér o potiebé literatury ,non fiction“
u na8ich mladych ¢tenara, to znamena
literatury faktu, v niZz neni nic vymysle-
no, zidealizovano. Casto mladi ¢tenafi
ocenovali, Ze ,,autor to napsal tak, jak se
to skutecné stalo“. Zda se, Zze tato litera-
tura muze byt uc¢innym lékem proti pred-
casné a jednostranné skepsi ve védomi
mladeze.

Navyk nachazet v beletrii vzorce jed-
nani s sebou ovSem nese nebezpec¢i vzor-
cového, navodového pristupu i k posta-
vam a déjim moderniho romanu ¢i no-
valy, jejichz bezprostredné, vzorcove po-
jatd normotvorna hodnota muze mit ne-
gativni uc¢in. Nejen vyroky k dilim mo-
derni experimentujici literatury, ale i vy-
roky ke klasické beletrii svédcéi o velmi
zavaznych mezerach v literarni vychové
mladeze ve Skolach, setrvavajici casto jen
na popisu déje, postav a nepozadujici po-
stizeni hlubgiho smyslu postavy, déje a
potom celkového dila. Nejde pritom jen
o nasledky c¢tenarské nevyspélosti, jde
i o celkovou nevyspélost lidskou, o nedo-
stateCnou vybavenost pro emocionalni, ra-
cionalni a etickou orientaci v zivoté dnes-
ni spoletnosti.

287



Tabulka 2

Pofadi Eetnosti oblibenych literdrnich postav

Cel- Cel- Cel.
U uénna kem U stfedoikoldki kem U vysokodkoldkdl kern
1609 885 269
Vinnetou (May: Vinne- Vinnetou 38 | Bvejk (Hadek) 19
tou) 165
A. Meresjev (Polevoj: J. Futik 34 | Atka (Rolland: Okouzlend
P£ibéh opravdového &lo- dude) 17
véka) 77
J. Fuéik (Fuéik: Repor- A. Sokolov 32 | M. Curie (Zivotopisy) 16
td%) 74
Tarzan 32 | M. Curie (Zivotopisy) 31 | P. Kordéagin (Ostrovskij:
Jak se kaléla ocel) 15
Manon Lescaut (Nezval) 28 | d’Artagnan (Dumas: Roby a Pat (Remarque:
T¥ musketyfs) 28 | T#i kamardds) 14
A. Sokolov (Solochov: Goldring-Komarov (Dold- J. London (Ndmofnik
Osud ¢lovéka) 21 | Michajlyk: Velkd hra ) 27 na kons) 11
| Helenka (Pujmanové.- Old Shatterhand 24 | Yossarian (Heller:
. -trilogie) 19 Hlava XXII) 9
Lenka (Majerova: Nej- Pavel, Ester (Otéenddek:
krdsndjsi svét) 17 Romeo, Julse a tma) 21
d’Artagnan (Dumas: Oleg Koiievoj (Kokevaja:
TF mudketyft) 16 Mdj syn) 19
Olds (Ki2: Usek castych Cyrano z Bergeracu
nehod) 15 (Rostand) 18

Jak ukazuje tabulka poradi oblibenych
autoru z Cetby v posledni dobé (tj. na jate
r. 1965), nejvysiiho stupné obliby dosa-
huje z naSich soudasnych autort Ladislav
Mnac¢ko, ze zahranifnich pak Erich Maria
Remarque.

Zatimeco mezi studujicimi vy3$si obliby
dosdhl romé&n Smrt si ¥ikd Engelchen a
zprostiedkoval dnesni mladé generaci vel-
mi plsobivy obraz boje nadich néarodu
proti faSismu, ve ¢tenaiském podvédomi
zaméstnanych mladych lidi (starich véko-
vych skupin) se Mnacko zapsal predeviim
OpoZdénymi reportdZemi, které bezesporu
sehrdly vyznamnou socialné gnoseologickou
roli v odhalovani deformujicich jev kul-
tu osobnosti. Cetni mladi &étendfi Mnad-
kovych reportézi ocefiuji obcanskou za-
interesovanost a statecnost, s jakou autor
zobrazil socidlné psychické a etické da-
sledky ,kultu® v dobg, ,kdy zdaleka ne
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vie bylo objasnéno a oteviené reCeno“.
Z téchto hledisek sehraly Mnackovy re-
portiZze velmi pozitivni dlohu. Jina &ast
vypovédi svédéi oviem i o tom, Ze na ¢ast
mladych lidi, zejména v prvnich dvou veé-
kovych skupinach, zapusobila kniha jako
,otfes®, jako rozéarovani z iluzi v bez-
konfliktni verzi predkladanych a vytvéare-
nych zejména na $kolach. Pro tu mladez,
ktera ve svém socidlnim postaveni ma vel-
mi omezené moZnosti konfrontace tako-
vych iluzi s rozporuplnou praxi, byla
zifejmé literatura tohoto typu zdrojem
ideové skepse. To oviem navozuje dost
tézko zodpovéditelnou otdzku, zda tako-
vyto ,otfes”, zprostiedkovany dobrym
uméleckym dilem, neni leh¢i a méné zra-
nitelny neZ otres nezprostfedkovany, na-
raz samotné konfliktni skutecnosti.
Oblibu ,favorita® souéasné zahraniéni
prozy, E. M. Remarquea, dostatetné vy-



Tabulka 3

 thefines’ OBt il
: ; ina; ideZe
i Oblibent a studugici mlddeze (nediferencovand) —
| sen jako celku
} E=1 3 3 3 r-
- - - - -
[ -§ U Zakn g U 24kt -§ Uv .soko~ g U zamdstnané -?5
| Uuia | g g 808, 03 §§ SVVS gz skolakn £3 mladeze £z
| 253 482 2 8 2Ee 283
| Sg2 O Ew oin SER Sea
‘ May 202 Mnacko 38 Feuchtwan- 27 Remarquo 24 Remarque 180
n- g?mrt siFikad er,
| netou ) ngelchen) | ermarque
I S| ST
| Verne 47 Remarque | 31 Miaéko 26 Skvorecky 14 Feuchtwan- 174
i ! Smrt &1 Fika ger
! i ngelchen )
| Dumas 38 Otéendsek ' 27 May, Dumas 10 Mnacko, 12 Mnadko 152
! 6Ku1)uwy' . (Smrt 5i Fiké (Opozdéné
[ rfeus) } Engelchen) reportdze)
Mnacko 22 May ‘ 22 Hugo, 8 Hrabal 11 Dold-Michaj- 92
(Smrt st { Sienkiewicz, Iyk
Flkd 1 Skvorecky
Engel- |
chen) ;
Otéend 22 Pluhar - Moravia, 7 Steinbeck 10 Prochizka 78
! Bek 15 mahelova
| Remar 17 | Feuchtwan- 15 l’,rfc;;hézka. 6 | Stone 8 | Otcéenisek 56
I por ;
! qpe e Otéenasok,
Hrabal,
! Stone, |
| Hemingway
| Steinbeck I
| Lomdon 15 Jirdsek 13 Tolstoj, 5 Leecové, l bl May 44
| Balzac, Heller 1
[ [ apek,
| Dickens,
| Trioletova,
Rolland,
Kafka, Curie
Dold 14 Mitchelova 12 Mitchelovi, 4 Schulz 7 : Jinsky 33
| Michaj- Jansky, ]
Ivk Weiss, Holub,
: oper,
' Dold-Michaj- '
: lyk
" 13 | Rolland | 11 | Heyerdahl, 4 | Feuchtwan- 6 | Dumas 30
e o { Zhg’f. ger, Woiss, :
gujananové. Otéenddek, |
ardner, Capek, |
Hadek, Prus He‘::ingway
i Kriz 13 Dumas 10 - Kafka, 5 | Thurk 30
| Prochézka, |
; Holub, |
Salinger, |
Tolstoj [
- - - Jeffers, 4| Hrabal, 30—-27
London, | Steinbeck,
Jénsky, Skvorecky
Curie

svétluje dlouhd fada celkem shodnych a
obdivnych vyroku. Pritom vétdina ¢&tena-
iu preferuje roméan T#i kamarddi, ktery

literarni kritikou nebyva hodnocen jako
jeho nejzdarilejsi. Mladi ¢tenafi ocefuji
v tomto roméané predevsim vzacné lidské
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vztahy, nezistné pratelstvi, fascinuje je
¢istd a hluboka laska Roberta a Patricie.
Zda se, ze tak spontdnni obliba tohoto
roménu je vyrazem kompenzace néjakého
nedostatku, néceho, co mladi lidé v sou-
¢asnych lidskych vztazich nenachazeji a
co postradaji.

Prehled o oblibé autori podava tabul-
ka 3.

Podivuhodnd je u mladeZe obliba be-
letrie s valeénou tematikou, zejména té,
jejiz tematika je vidéna s odstupem do-
by, prismatem chapani dneska. Velmi
Casto byla citovana dila: L. Mnacka Smrt
si #ikd Engelchen, M. Solochova Osud
¢lovéka, J. Otcenaska Kulhavi Orfeus,
Dold-Michajlyka Velkd hra, J. Skvorec-
kého Zbabélci, F. Janského Nebesti jezd-
ci, J. Weisse Dum o tisici patrech aj. Cet-
né vypovédi mladych ¢étenaru dosvédcéuji,
Zze potieba generacni a kulturné historic-
ké kontinuity je jejich subjektivni potie-
bou; svédci o silné potiebé poznat, z ce-
ho vyrostl dnesni svét, co mu predcha-
zelo, ,,jak to vlastné bylo“, poznat to vSe
davno minulé nejen ve formé suSe, uceb-
nicové tradovanych udalosti a procesq,
ale ve formé Zzivouci, umeélecké, emocio-
nalné pusobivé informace; svédéi o po-
trebé konfrontovat vlastnosti lidi a hod-
noty drivéjsich dob s vlastnostmi dne$nich
lidi. Jen maloktefi respondenti vyjadio-
vali nechuf k literatufe s valecnou tema-
tikou.

Prestoze mladez (zejména nékteré jeji
skupiny) se tézko dobird pochopeni starsi
literatury, je stupen obliby klasické be-
letrie pomérné vysoky; velké oblibé se
tési i néktera dila historické literatury
(Feuchtwanger, Sienkiewicz aj.). Znacnou
zasluhu o péstovani této zaliby maji beze-
sporu ¢tenarské kluby, zejména klub Maj.

Nikoliv prevahu, ale velikou ¢ast tvori
ve vypovédich k oteviené otdzce K (viz
dotaznik) dobrodruzna literatura, zejména
Vinnetou a pak detektivky zdpadnich au-
tort (A. Gardnera aj.). Velmi pocetné
hromadné vyjadreni pro dobrodruznou
literaturu svédéi o potirebé vzruSivé cet-
by, kterd zpravidla spliuje jak pozadavek
~navodovosti“ licenim kritickych konflikt-
nich situaci, tak pozadavek zobrazeni po-
stav se ziejmymi povahovymi rysy. Mladi
¢tenari velmi casto ocenuji takové vlast-
nosti a schopnosti jako ,védét si rady“,
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byt Cestny, state¢ny, pomahat tém, ktefi
to potrebuji apod.

Ovladnuti svéta mladych &étenaia feno-
ménem Vinnetou, a to nejen ¢&tenait
predpubertalniho, pubertalniho a adoles-
centniho obdobi, ale i mnohem starsich,
je jednak dusledkem dlouhé c¢asové me-
zery ve vydavani tohoto druhu dobro-
druzné literatury (mezery, ktera pak mu-
Zze zpusobit znac¢nou vékovou retardaci
v konzumpci literarnich dél), jednak je
ovSem bezesporu projevem potfeby kom-
penzace urc¢itych hodnot, které jako by se
vytracely ze zivota moderni civilizované
spolecnosti: volnost zivota v prirodé a
v okruhu blizkych spriznénych lidi, moz-
nost samostatného rozhodovani ve vel-
kych osudovych otdzkach, neanonymita
lidské state¢nosti, hrdinstvi a d¢estnosti,
bezprostredni a uprimné lidské vztahy aj.

Mnozi ctenari dobrodruzné literatury,
zejména ucnové a mladi délnici, vSak po-
skytovali Casto jen kusé a stejné vypoveédi
v otdzce k duvodu obliby zminéné knihy.
Ukazuje se, ze zna¢na ¢ast mladych c¢te-
naii dobrodruzné literatury patii k po-
vrchnéjsim &tenaium, kteri sleduji  pfi
cetbé jenom déj, nejsou schopni se nad
knihou hloubéji zamyslet, ani pak zazitek
z knihy vyjadrit. Casto odpovidali res-
pondenti na otazku ,,pro¢ je uvedena kni-
ha zaujala, pro¢ se jim libila“ jen popi-
sem déje.

Ve vypovédich jsou pomérné ziidkakdy
uvadény knihy poezie. Jak tomu nasvéd-
¢uje fada jinych skute¢nosti, zjisténych
pruzkumem, je cetba poezie zalezitosti na-
tolik intimni, Zze velka ¢ast ¢tenaii ne-
uvedla knihy basni v otevienych otazkach
dotazniku. JestliZe ovSem respondenti
uvedli knihu basni a zdivodnili jeji ob-
libu, byly to vypovédi vétsinou velmi za-
jimavé a cenné. Naprt.: ,Wolker byl mla-
dy c¢lovek a psal srozumitelné. Jeho basné
jsem cetl v néjakém zvlastnim dusevnim
rozpolozeni, kdyz jsem premyslel o né-
¢em nehmotném (nemohu fici o ¢em) a
zatouzil jsem prec¢ist si néco krasného.
Sahl jsem po Wolkerovi a zalibilo se mi
to.«

Pomérné ziridkakdy se také vyskytovala
citace populdarné nauc¢né a odborné lite-
ratury. Domnivame se, Ze jednim z dua-
vodu je fakt, Ze zatimco pod pojmem cCet-
ba rozumi vétSina respondentii ¢etbu be-
letrie, basni ap., ¢etbu popularné nauc-
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Tabulka 4
Pofadi oblibenych druhd literatury u studujici mlddeZe

l

POk | Studujici celkova Ueni Zaci SOS a 05 Zici SVVE L ey O

1. detektivky 1966 | detektivky 1252 | detektivky 387 | detektivky 229 | povidky a romény 173
28,0 31,9 25,4 25,4 | ze soutasnosti 23,8
2. rodokapsy, ,,éerve-| 1061 | rodokapsy,,,fervend 878 | povidky a romény 260 | povidky a roméany 173 | povidky a romény 137
né knihovna** 15,0 | knihovna'' 2,3 | ze soudasnosti 17,6 | ze soutasnosti 19,2 | drivéjsfch autora 18,8
3. povidky a romény | 945 | historické romény 357 | povidky a romany 207 | povidky a roméany 125 | detektivky 107
ze soutasnosti 13,4 | a povidky 9,1 | drivéjsich autora 14,0 | dFivéjsich autora 13,9 14,7
4. povidky a romény | 803 | povidky a romény 339 | rodokapsy, ,,tervend 126 | historické rominy 77 | bésnd 82
difvejdich autora 11,4 | ze scutasnosti 8,6 | knihovna‘ 8,56 | a povidky 8,5 11,3
5. historické romény 603 | povidky a romany 334 | historické romény 124 | Zivotopisy 68 | Zivotopisy 58
a povidky 8,6 | drivéjsich autora 8,5 | a povidky 8,3 | cestopisy 7,6 | cestopisy 8,0
6. Zivotopisy 437 | védecko-fantastické 246 | zivotopisy 123 | bdsné 68 | odborné literatura 51
cestopisy 6,2 | literatura 6,3 | cestopisy 8,2 7,6 6,9
e béisnd 422 | zivotopisy 188 | bdsné 120 | védecko-fantasticka 54 | historické romény 45
5,9 | cestopisy 4,8 8,0 | literatura 6,0 | a povidky 6,1
8. védecko-fantastic- 407 | basnd 152 | védecko-fantastickd 80 | rodokapsy, ,,éervend 48 | populédrné nauéné 37
k4 literatura 5,8 3,9 | literatura 5,6 | knihovna‘ 5,3 | literatura 5,1
9. odborné literatura | 209 | odborné literatura 96 | odborn4 literatura 34 | populérn® nauénd 30 | védecko-fantastic- 27
3,0 2,6 2,2 | literatura 3,3 | k4 literatura 3,7

10. populdrné nau¢né 137 | populéarné nautnéa 45 | populérnd nauénd 25 | odborn4 literatura 28 | rodokapsy, ,,terve- 9
literatura 2,0 | literatura 1,2 | literatura 1,7 3,1 | nd knihovna“¢ 1,2




Tabulka 5
Poiadi oblibenych druhd literatury u pracujici mlddeie

Pof. Pracujici Délnici & zaméstnanci Zomsdalei Kvalifikovani Stfedns odborni Piislusnici
&. celkové nekvalifikovani w délnfci pracovnici inteligence
1. detektivky 1875 | detektivky 314 | rodokapsy, ,,8er- 26 | detektivky 363 | detektivky 820 | detektivky 169
24,8 26,4 | vend knihovna‘‘| 26,8 28,0 24,4 21,2
2. povidky a ro- 1114 | rodokapsy, 194 | povidky a ro- 21 | povidky a ro- 166 | povidky a ro- 568 | povidky a romé- 1585
mény d¥ivaj: 16,5 | ,,8ervend 16,3 | mény ze soulas-| 19,1 | mény ze sou- 12,8 | mény dfivsj- 19,4 | ny ze soudasnosti | 20,68
sfch autoru knihovna* nosti dasnosti sich autori
3. povidky a ro- 1060 | povidky a ro- 148 | detektivky 19 | povidky a ro- 162 | povidky a ro- 570 | povidky a romé.- 134
mény ze sou- 15,7 | mény ze sou- 12,4 17,3 | mény divajf 12,5 | mény ze sou- 16,8 | ny diivejsich 17,8
tasnosti ¢asnosti #ich autoru Easnoati autori
4, historické 669 | povidky a ro- 146 | povidky a ro- 14 | historické ro- 140 | historické ro- 348 | odbornd 87
romény a 9,9 | mény divej- 12,3 | mény difvéj- 12,7 | mény a povidky; 10,8 | mény a povidky{ 10,3 | literatura 11,6
povidky Sich autora gich autora
5. fivotopisy 653 | historické ro- 127 | historické ro- 11 | Zivotopisy 126 | Zivotopisy 343 | Zivotopisy 68
9,7 | mény a povid- 10,7 | mény a povid- | 10,0 0,7 10,1 9,1
ky ky
6. |rodokapsy,, der-| 427 | Zivotopisy 106 | Zivotopisy 10 | rodokapsy, 112 | bésné 230 | béend 49
vené knihovna*| 4,1 8,9 9,2 | ,,Cervend 8.6 6,8 6,6
knihovna‘¢
7. bésns 416 | bésnd 76 | populdrns 8 | védecko-fan- 70 | védecko-fan. 127 | historické roméa- 43
6,2 6,4 | nautnd litera.- 2,7 | tastické 5,4 | tastickd 3,7 | ny a povidky 6,7
tura literatura literatura
8. odborn4 litera- 278 | védecko-fantas- 37 | basns 3 | odborn4 liera- 80 | odbornA litera- 109 | védecko-fantas- 29
tura 4,1 | tické literatura 3,1 2,7 | tura ; 4,6 | tura 3,2 | tick4 literatura 3.8
9. viédecko-fantas-| 276 | populérns na- 22 | odborn4 litera- 1 | bésns 58 | rodokapsy, 92 | populérné nauéné 25
tickd literatura y u¢né literatura 1,8 | tura 0,9 4,8 | ,,lervend 2,7 | literatura 3,3
knihovna'
10. populdrnd na- 149 | odbornaé litera- 19 | védecko-fantas- 1 populdérné na- | 27 | populdrns na- 72 | rodokapsy, ,,der- 3
uén4 literatura i 2,2 | tura 1,8 | tick4 literatura 0,9 | ulnd literatura | 2,1 | uéndliteratura 2,1 ' ven4 knihovna' 0,4
!
' |




né a odborné literatury vaze spife k po-
jmu studia. Castéji byly tituly nauéné
literatury uvadény u vyse kvalifikovanych
skupin zaméstnané mladeze.

Z mnoha vypovédi mladych lidi i z vy—
sledki uzavienych otazek je patrné, Zze
cetba knih hraje v mnaSich podminkach
i prfi mnohosti atraktivnich kulturnich
prostfedki vyznamnou roli pfi emocional-
ni a moralni kultivaci mladeze a Ze: je
velmi zadouci podporovat rozvijeni jejich
¢tenarskych zajmu; to ovSsem znamena dat
plnou podporu véem udinnym prostiedni-
kiim mezi knihou a mladym ¢tenafem,
které ma naSe civilizovana spole¢nost
k dispozici.

Kvalitativni stranku cetby jsme zjisfo-
vali i uzavienou otazkou k preferenci
druht literatury. Z vyslednych tabulek
jsme sestavili potadi uvedené v tab. 4 a 5.

Prvenstvi detektivek a jiné dobrodruz-
né literatury témér ve viech socidlné pro-
fesiondlnich skupinach studujici i zamést-
nané mladeze potvrzuje zavér analyzy
otevienych vypovédi o silné potrebé deé-
jové vzruSivé ¢etby u mladych lidi. Vy-
jimku tvorfi pouze studujici vysokych skol,
u nichz pred detektivkami na prvém mis-
té poradi figuruji povidky a romany ze
soucasnosti a povidky a romany drivéj-
Sich autort. Druhou vyjimkou jsou ze-
meédélei, u nichz na prvnim misté domi-
nuji rodokapsy a cCervena knihovna. Po-
mérné vysoké udaje u rodokapsu-éervené
knihovny v nékterych skupinach koriguji
ponékud na$§ zavér ze snimku oblibené
Cetby.

Zajimava je pozice povidek a romanu
ze soucCasnosti. Z tabulek je patrné, ze jeji
vysoka obliba je predev§im zalezitosti kva-
lifikovanych mladych lidi a téch, kteri se
na kvalifikované povolani piipravuji.
I u ostatnicli skupin je ovSem postaveni
této literatury vysoké. Napiiklad u mla-
dych zemédéleu zaujimaji povidky a ro-
many ze soucasnosti druhé misto, u dél-
nik(i a zaméstnancu tieti misto. Treti
misto zaujima tato literatura rovnéz u ud-
. Vysoka je i obliba beletrie drivéjsich
autoru (druhé az étvrté misto). Pii vyzna-
movém ohraniceni této alternativy docha-
zelo k uréitym nejasnostem. Vyzkumnici
byli pouteni o zarazovani rtznych dél do
té ¢ oné alternativy.

Historické povidky a romany zaujimaji
vét§inou rovnéZ vyznamna postaveni,

u studujicich vysokych &kol a pfislusniki
inteligence zaujimaji vSak az sedmé misto.
Zajimava je vyrazné vzestupna kiivka
pozic basni u studujici mladeZe podle na-
mi zvoleného poradi typa skol. U pracu-
jicich je pozice basni v prvnich tr"ech sku-
libé basni u kvahflkovanych délniki na
rozdil od prvni skupiny délnika lze vy-
svétlit vékovou strukturou téchto skupin
a strukturou podle pohlavi. (Viz ptevaha
1. vékové skupiny a zZen v 1. sociilné
profesionalni skupiné pracujicich.)

Pomérné nizké udaje byly zjistény u po-
puliarné nau¢né a odborné literatury, ze-
jména u skupin, jez podle jiného zjisténi
prevazné nejsou zainteresované na dal-
§im wvzdélavani a zvySovani kvalifikace.
Domnivame se, Ze k tomuto umisténi zmi-
nénych druha doslo zejména v dusledku
nadmérné piitazlivosti jinych, emocional-
né pusobivéjsich druhi.

V dalsi etapé vyzkumu bude nezbytné
provérit skuteéné postaveni druht litera-
tury dal$imi otazkami, napf. osvédéenou
otazkou — potradim fiktivnich titulu.

Zivotopisy a cestopisy zaujimaji vyznaé-
néjdi postaveni u zdki SVVS a studuji-
cich vysokych skol, a potom u stfedné od-
bornych pracovnikii a prislusnikt inteli-
gence. MuZeme-li pfijmout zavér hodno-
ceni sociografického snimku o vyznam-
nosti tohoto literarniho diruhu pro Zivotné
nazorovou orientaci, muzeme dodat, Ze
pravdépodobné pravé v téchto skupinach
se zminéna potfeba projevuje nejbezpro-
stfednéji a nejnaléhavéjii.

Pohled na druhovou strukturu ¢etby
z hlediska socioprofesionalnich skupin je
oviem velmi globdlnim pohledem. Mno-
hem plasti¢téj§i obraz vyplyne z vnitfni-
ho ¢lenéni podle pohlavi a pak podle veé-
kovych skupin. Tak existuji napi. znaéné
rozdily v Cetbé poezie u muzu a Zen, Ve
viach socidlné profesionalnich skupinach
jsou Zeny CastéjSimi ¢tenarkami poezie neZ
muzi. TotéZ plati o ¢etbé prézy ze soucas-
nosti a prézy diivéjSich autord. Obrace-
ny je ale pomér u odborné literatury a
u detektivek; ovSem zatimco rozdily pro-
centnich podilit jsou u odborné literatury
mezi muZi a Zenami znaéné, u detektivek
nejsou tak markantni. Zeny, zejména za-
méstnané, jsou pomérné ¢astymi ¢tenarka-
mi detektivek. (V I. skupiné m. 28,7 —
Z. 25,7; ve I1I. skup. m. 28,2 — %. 27,6 ap.)
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Jak mnoho a jak ¢asto mladi lidé ¢tou,

tedy kvantitativni stranku cetby, jsme
zkoumali otdzkami—k Castosti a rozsahu
getby, které byly dasteéné otdzkami kon-
trolnimi. Otazka k castosti cetby znéla:
,Lidé maji dnes vétSinou malo ¢asu na
své zaliby, néktefi se jen zridka dostavaji
k Cetbé knihy. Jak casto se Vy dostavate
k cetbé knihy (zdbavné, odborné aj. li-
teratury)?“ Naésledovaly tyto alternativy:
1. casto (tj. jednou az dvakrat tydné),
2. nékdy (tj. asi jednou za 2 tydny),

3. zridkakdy (tj. asi jednou za mésic ¢&i'

za 2 meésice), 4. nec¢tu knihy. Vysledky
otdzky znézornuje tabulka 6.

Udaje tabulky svédéi o pomerné vyso-
ké cCastosti Cetby na$i studujici mladeze.
Presto vysoké ¢islo ztidka ¢toucich (mezi
néz mohla ,,spadnout” i uréitd ¢ast necte-
naiu), totiz ¢islo 499, neni malé. Korespon-

duje s udajem 415 uénu, ktefi se proje-
vili jako nezainteresovani ¢tenari v ote-
viené otdzce k oblib& knih. Zejména
u uéiu je podil zridka ¢étoucich pomérné
vysoky. Je to 22,99, zatimco mapiiklad
mezi zadky SVVS je to 10,0 %, mezi vy-
soko$kolaky 8,99, Tyto vysledky svédci
o znaénych rozdilech v kvantité cetby a
¢tendiského zajmu podle profesionalnich
skupin. Vyrazné odlisné podily ma zvlasté
skupina uént; mevyznivaji priznivé pro
hodnoceni situace v ¢etbé knih této sku-
piny a nuti k zamysleni nad zlepSenim
hmotnych i duchovnich podminek moti-
vace a péstovani ctenarského zdjmu mezi
ucni.

Jaka je castost ¢etby u pracujicich mla-
dych 1lidi? I zde se prokdazala vysoka za-
vislost na kvalifikaéni urovni responden-
ti. Nejvyssi podily castych ¢tenaru ma
skupina ptislusniktu inteligence, za ni na-

Tabulka 6
Castost Cetby
Podlet a procento studujicich ¢toucich
Sociélnd 1
profesionélni ‘asto nékdy zi{dka neétou neuvedli |
postaveni ——| celkem| % l
podet | 9 poéet % podet | pocet | ©, podot | % ‘
Uéni 620 38,5 572 35,6 368 22,9 47 3,0 2 0,1 1609 100
Zéci 808, 08 281 | 51,1 198 | 36,0 71 | 12,9 - - - - 550 | 100
Zéci SVVS 186 | 56,0 112 | 34,0 36 | 10,0 1 — -~ — 335 100 “
Studenti vyso-
kych #kol 180 67,0 63 23,4 24 8,9 2 0,7 — - 269 100
Celkem 1267 46,0 945 34,1 499 18,1 50 1,8 2 - 2763 100
Potet a procento pracujicich ¢toucich
tasto nékdy zi{dka neétou neuvedli
- celkem o5
potet % podet A podet | o potet | % pocet |
Délnfci a
zaméstnanci
nekvalifikovan{ 159 | 31,4 160 | 31,6 136 | 26,9 | 48 9,5 3 0,6 506 100
Zemeédélei 10 15,8 18 28,6 28 44,5 7 11,1 — — { 63 100
Kvalifikovani
délnici 207 41,5 164 32,9 121 24,2 : 1,4 — - 499 100
Stfedné odbornf{
pracovnici 683 55,0 364 29,3 188 15,2 6 0,5 — - 1241 100
Piisludnici
inteligence 171 61,5 17 27,7 29 10,4 1 0,4 - - 278 100
|
Celkem 1230 | 47,5 783 30,3 502 19,4 69 2,7 3 0,1 25
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sleduji stfedné odborni pracovnici, pak
kvalifikovani délnici, nekvalifikovani dél-
nici a zaméstnanci, nejniz§i podil maji
zemédélei. Podobné je tomu — oviem
obracené — v udajich neétoucich. Nejvys-
§i procento neétoucich je mezi zemédéldi.

Veétsi podil Castych étenara v celkovém
vzorku zaméstnanych tvofi Zeny (Zeny
50,5% — muzi 43,4%); Zeny maji pro-
centualné pfevahu mezi castymi C¢tenari
1., 4. a 5. socioprofesionalni skupiny. Ne-
¢toucich Zen je vSude vyrazné méné neZ
ne¢toucich muzt. Zeny se uk&zaly byt
¢astéjsimi a zainteresovanéjSimi ¢tenari
oproti muzim. Tyto =zavéry se shoduji
s vysledky nékterych jinych nasich vy-
zkumi, naptiklad vyzkumi profesora A.
Jurovského (viz A. Jurovsky: Kulturny
vyvin mlddeZe, Bratislava 1965).

Castost &etby studujicich jsme zkoumali
také z hlediska velikosti obce. Zavislost
se podle chi-kvadrat testu ukazala byt
vyznamna na 19, hladiné vyznamnosti.

Predpokladali jsme, Ze cetbé jako po-
mérné individudlnimu &, komornimu®
kulturnimu z4jmu jsou prosp&inéjsi pod-
minky venkova, tedy men8ich obci, ,ne-
ohrozovanych“ premirou kulturnich vlivi
a moznosti ke kulturné ziajmovému tra-
veni volného ¢asu. Vyzkum prokazal pra-
vy opak. Krivka ¢&astych ¢&tenadft v na-
Sich tabulk4ch m&4 smérem od malych
obci k velkym méstim vyrazné vzestup-
nou tendenci a v poslednich dvou — za-
pornych — rubrikach jsou krivky témér
jednoznatné sestupné. MiZzeme tedy vy-
vodit zdvér, Ze velkd mésta jsou v sou-
¢asné dobé i pfi mnohosti kulturnich vli-
vii a stimulu relativné ptiznivym prostre-
dim pro éetbu knih studujici mladeze, za-
timco v mensich obcich zbyva mnoho udé-
lat pro propagaci dobré knihy, pro ziska-
vani a vychovu mladych ¢tenaii, pro roz-
§iteni a zkvalitnéni prodeje i ptjéovani
knih. Pfi tom ovSem nelze pustit ze zietele
vazby mezi velikosti obce a typem vzdé-
lani. Tabulka téchto dvou faktora pro-
kazuje vyznamnou pfimou zavislost veli-
kosti obce a ,,vy8ky“ vzdélani.

Srovnani frekvence ¢etby knih studu-
jicich mladych lidi podle typd rodiny na-
svédéuje, Ze byla do znaéné miry oprav-
nénd nasSe domnénka o vlivu kulturnosti
rodiny a kvalifikaéni drovné jejich do-
spélych ¢leni na ¢etbu knih u mladych
lidi. Svédéf o tom graf 1, na némzZ je pa-

trnd vyrazné sestupné kiivka castosti Cet-
by u studujicich z rodin prislusniki inte-
ligence a vysokd hodnota prvniho stupné
castosti.
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A&l zamést. 2emidél stF oah prac 1nteisktua..

Nasi hypotézu potvrzuje i srovnani

hodnot ¢astych ¢étenaitt mezi jednotlivymi
typy rodiny.

Tabulka 7
Rodina
. | stfednd | prislus.
Casto délmgkto- (;';]nllf odborné- | nika (i)
&touci| Zomest- 5%0° ho pracov-| inteli-
naneckd | délnické | nika (%) gence
vo,| 421 ' 34,1 ‘ 52,3 63,6

Poznamka: Typizaci rodiny jsme provedli
na zdkladé kombinaci socidlné profesionalni-
ho postaven{ rodi¢d, a to takto: do 1. typu
jsme zahrnuli rodiny délnikii a zamésinanca
nekvalifikovanych i vyuéenych, do 2. typu —
rodiny s obéma rodi¢i zemédélei ¢&i rodiny
s jednim rodiéem zemédélcem a jednim dél-
nikem nebo zaméstnancem, do 3. typu byly
zahrnuty rodiny, v nichZ oba rodi¢e jsou
stfedné odborni pracovnici ¢i jeden z nich
je stfedné odborny pracovnik, do 4. typu
byly zahrnuty rodiny s obéma rodiéi inte-
lektudly ¢i a jednim rodi¢em intelektudlem.
Pri zatazovani do 3. a 4. typu mélo prednost
hledisko kvalifikace pred hlediskem zamést-
nanf{ v zemédélstvi.

RovnéZz test chi-kvadrat dokazal vyso-
kou zavislost v této a dalsich souvislos-
tech kvantity <&etby a typu rodiny. —
Kvantitu &etby jsme zkoumali také otdz-
kou k rozsahu cdetby, ktera znéla: ,,Kolik
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knih jste predetl(a) v poslednich &tyfech
tydnech?“ Takto formulovana otazka pii-
nasela nutné zkresleni pro tak konkrétni
stanoveni pomérné kratkého ¢asového use-
ku. Odstranovala v3ak nebezpedi zpru-
mérnovani, pii némz respondenti zpravid-
la tenduji k vy$$im ¢islim. Odliseni na-
prostych ne¢tendfd a necétenatl vymeze-
ného casového useku jsme zajistili dvoji
negativni alternativou.

Jak je patrné z vysledka vzorku studu-
jicich, velmi dobfe z naSeho zjistovani vy-
chézeji Zaci SVVS, u nichz kfivka rozsahu
¢etby od jedné knihy ke tfem roste, za-
timco u vSech ostatnich klesd ¢éi kolisa.
Hodnotna je kfivka rozsahu Cetby i u Za-
ki SOS a uénd, i kdyz v udaji o cetbe
¢ty knih uz dosti prudce klesa. Velmi
odlisSnou kfivku méa tiendence rozsahu
¢etby u vysokoskoldkd. Pomérné rovno-
mérné klesa ke étyifem kniham, u kate-
gorie ,.pét a vice knih“ ale prudce stou-
pa. Mezi vysokoskolaky je 22.3%, téch,
ktefi étou pé&t a vice knih mésitné. Podil
do¢asnych neétendra je nejvys$si u uéia,
pomérné vysoky je ale i u vysokoskolaku
(predzkouskové obdobi), nejnizsi je u stie-
doskolaku. Nejvice naprostych nectenaiu
je mezi udni.

Z tabulky rozsahu ¢etby pracujicich, tj.
zaméstnanych mladych lidi. vysvita opét
pfima zavislost na socidlné profesional-
nim postaveni. Nejvyssi podil ve sloupci
¢tenafi péti a vice knih maji prislusnici
inteligence; nasleduji: stfedné odborni
pracovnici, kvalifikovani délnici, nekvali-
fikovani délnici a zaméstnanci a nejniz§i
podil maji zemédeélci. Do¢asnych neétenaia
je vyrazné nejvice mezi zemédélci, pak —
jiZ méné — mezi nekvalifikovanymi dél-
niky a zaméstnanci a mezi kvalifikova-
sludnici inteligence. Ctenara jedné knihy
za udobi ¢tyf tydna je relativné hodné
mezi piisluéniky inteligence a kvalifiko-

Tabulla 8

vanymi délniky. Neétoucich je nejvice
mezi zemédé&lci, nejméné neétendra je
mezi ptisludniky inteligence (0,4 %p).
Detailnéji nas zajimalo i srovnani roz-
sahu ¢etby uénu z hlediska jejich zaklad-
nich zpusobti bydleni (rodi¢e, internat).
Tabulka 8 prozrazuje, Ze rozdil neni vel-
ky, je vsak piesto markantni. Témér ve

vvvvv
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u uénu bydlicich u rodi¢l, v negativnich
rubrikach jsou u této &éasti uéna nizsi.

Rovnéz test chi-kvadrat prokazal v tom-
to pripadé zavislost, a to na 5%, hladiné
vyznamnosti.

Uvedené srovnani dokazuje, Ze v ucniov-
skych zafizenich je nutno vytvafet pii-
znivéj§i hmotné a lidské podminky pro
¢etbu knih, pro rozvijeni ¢tenarskych
zajmu uénl, pro jejich individualni vy-
chovu jako étenaitt odborné, ale i krasné
literatury. (Podle na$eho nazoru dobra
a vhodné vybrana ¢etba kultivuje vnitf-
né mladého ¢lovéka daleko spise nez fada
jinych ¢innosti, jez jsou zatim prefero-
viany nejenom ucni, ale i jejich vycho-
vateli.)

Pokusili jsme se také zjistit zavislost
mezi navitévovanim kina a rozsahem ¢et-
by. Z vysledkd nasich dvou zakladnich
celkil nelze vyvodit zavér, e by vysoka
navstévnost kina s sebou nesla nizky roz-

sah ¢etby. Tabulky naznacuji, Ze kino
pravdépodobné znafné ovliviiuje ¢&etbu

knih a naopak.

Jaké duvody nizké éastosti ¢etby knih
uvadéli mladi lidé nejcastéji?

Velmi ¢asto byl uvadén nedostatek ob-
libeného druhu knih, markantné wvystiu-
pujici zejména u ucéit. U zaméstnanych
mladych lidi ve vSech socialné profesio-
nalnich skupinach dominuje nedostatek
¢asu. U 1, 3. a 4. skupiny je na druhém
misté nedostatek oblibeného druhu knih,
u 2. skupiny — bezradnost pii vybéru,
u 5. skupiny — nedostatek vhodnc¢ho pro-
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Tabulka 9
Pofadi zdrojii informaci o knihdch

i Studujfef celkem Uéni Zéci SOS, 08 Zhei SVVE Studujfef vysokgch gkol
1. od pratel, zna- 39,0 | od pfatel, zndmych | 40,0 | od pfatel, znaAmych 39,0 | od pratel, zndmych 35,7 | od piatel, zndmych 37,5
mych
2 od rodiéu, pfibuz- 12,6 | od rodiéu, ptibuz- 13,3 } od rodiéu, pfibuznych 12,4 | z novin, ¢asopist 15,7 | znovin, ¢asopisi 25,8
nych nych ’
|
3. z novin, ¢asopisi 10,9 | od chlapce, divky 9,9 | z novin, ¢asopisi 10,8 | od rodi¢u, pfibuznych | 14,1 | z propagaénich mates | 13,8
ridla, kniznich novinek |
) JEe
4. od chlapce, divky 8,1 | v knihovng 8,0 | z rozhlasu 9,1 | z rozhlasu 7,6 | odrodi&u, pfibuznych 7,0
5. z rozhlasu 7,5 | z rozhlasu 7,4 | v knihovné 8,2 | v knihovng& 6,8 | od chlapce, divky 5,4
6. v knihovné 7,3 | z novin, ¢asopisi 7,2 | od chlapce, divky 6,9 | z propagaénich mate- 5,7 | z rozhlasu | 43
rialy, kniznich novinek
7 z propagaénich 4,7 | z televize 6,3 | z propagac¢nich 4,8 | v prodejnd 5,2 | v prodejnd 3,7
materidli1, kniznich materiala, |
novinek kniZnich novinek |

(Pokraé. ma str.

298)
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(Pokradovdni tabulky 9)

Pok. . Délnfci, zamsstnanci . . . Stfednd odborni . .. .
Y Pracujici celkem nekvalifikovani Zemédslei Kvalifikovani délnfci pracovnici Piisludnici inteligence
1. od prétel, zné. 32,8 | od ptétel, zné- 35,4 | od ptétel, zné- 25,3 | od piétel, 33,1 | od pfétel, 32,7 | od pfatel, 28,6
mych mych mych znimych znédmych znémy§ch
2. z novin, &asopisti | 14,9 | od rodiéy, 11,7 | od chlapce, 13,3 | z rozhlasu 12,1 | z novin, 16,4 | z novin, 22,0
piibuznych divky, maniela Gasopist dasopisi
(ky)
3. z propagadnich 12,2 | od chlapce, 11,4 | z novin, 12,1 | z novin, 11,3 | z propagadnich | 14,6 | z propagaénich | 20,6
materidl, knik- divky, manzela &asopist Casopist materali, materidly,
nich novinek (ky) kniZnich kniZnich
novinek novinek
4. od chlapce, div- 9,8 | z rozhlasu 10,1 | v prodejné 7,2 | od chlapce, 11,2 | od chlapce, 9,3 | od chlapce, 7.3
ky, manZela (ky}) divky, divky, divky,
manzela (ky) maniels (ky) manZela (ky)
5. z rozhlasu 8,9 | z novin, 9,6 | od rodidu, 6,0 | od rodidu, 8,2 | z rozhlasu 7,3 | v prodejné 6,7
¢asopisi pHuznych piibuzngch
6. od rodidy, 7.1 | z televize 6,3 | z televize 4,8 | z propagadnich 7,6 | od rodidy, 6,3 | z rozhlasu 5,6
piibuznych materidly, pifbuznych
kninfch
novinek
7. v prodejné 6,1 | v prodejnd 5,4 | z propagaénich 3,6 | v prodejnd 7,0 | v prodejn® 5,9 | od rodiéu, 3,1
materidly, pffbuznych
kniZn{ch novi-
nek
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Tabulka 10

Oblibené &innosts studujici mliddefe ve volném éase — pofadi &innosti

Por. Studujici celkové Utni Zéci SOS, 08 Zaci SVVS Studujici vysokych kol
1. | sport 1394 | sport 805 | detba 241 | sport 178 | Zetba 158
17,6 19,3 16,4 18,2 20,6
2, | Getba 953 | schuzka s pfételi, 561 | sport 232 | Zetba 140 | kulturn{ podniky 113
11,9 | s divkou, s chlap- 12,0 14,9 14,4 14,7
cem

3. | schuzky s pEételi, 855 | &etba 414 | kulturni podniky 193 | kulturni pedniky 117 | studium 92
sdivkou, schlap- 10,7 8,8 12,4 12,0 12,0

cem
4. | kulturni podniky 827 | kulturnf{ podniky 404 | schuzky s pFételi, 152 | schuzky s pfételi, 70 | sport 79
10,4 8,8 | sdivkou, s chlapcem 9,7 | sdivkou, s chlapcem 7,2 10,3
5. | spoledensky tanec 527 | spoleensky tanec 374 | poslech hudby 90 | studium 69 | schizky s pFateli, 72
6,6 8,0 5,8 7.1 | sdivkou, s chlapcem 9,3
6. | poslech televize 444 | poslech televize 304 | spoledensky tanec 87 | spoletensky tanec 60 | posezeni v restauraci 38
5,6 6,5 5,68 8,2 4,9
7. | poslech hudby 381 | motorismus 293 | studium 84 | poslech televize 56 | odpotinek 34
4,8 6,3 5,4 5,7 44
8. | turistika 371 | turistika 225 | poslech rozhlasu 80 | poslech rozhlasu 45 | poslech hudby 32
4,6 4,8 8,1 4,6 4,2
9. | motorismus 366 | poslech hudby 215 | turistika 78 | poslech hudby 44 | turistika 31
4,6 4,6 5,0 4,6 4,0
10. | poslech rozhlasu 353 | poslech rozhlasu 205 | poslech televize 68 | umslecksé z4liby 44 | poslech rozhlasu 23
4,4 4,4 4,3 4,6 3,0
11. | studium 346 | posezeni 146 | umaélecks z4liby 62 | turistika 37 | umslecks zdliby 22
4,3 | v restauraci 3,1 4,0 3.8 2,9
12. | posezeni 230 | odpotinek 119 | motorismus 41 | préce 24 | poslech televize 16
v restauraci 2,6 2,6 2,8 2,5 2,1

(Pokral. na str. 300)
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(Pokradovdni tabulky 10)

13. | umélecké zdliby 220 | studium 101 | préce 36 | sbératelstvi 23 | motorismus 15
2,7 2,2 2,3 2,4 2,0
14. | odpoédinek 191 | umslecksé zaliby 92 | posezenf  restauraci 35 | motorismus 17 | sbdratelstvi 9
2,4 2,0 2,2 1,7 1,2
15. | sbératelstvi 149 | sbératelstvi 89 | sbératelstvi 28 | odpoéinek 16 | préce 8
1,9 1,9 1,8 1,6 1,0
16. | préce 136 | prace 68 | odpoéinek 22 | zdjmové kroutky 12 | spoletensky tanec, 8
1,7 1,4 1,4 1,2 | vefejné &innost 0,8
17. | zd)mové krouzky 93 | stolni hry 65 | zdjmové krouiky 17 | posezeni v restauraci 11 | stolni hry 4
1,2 1,4 1,1 1,1 0,5
18. | stolni hry 76 | zdjmové krouzky 81 | vefejna &innosr 7 | stolnf hry 4 | zadjmové krouzky 3
0,9 1,3 0,5 0,4 0,4
19. | vefejnd innost 37 | vefejna éinnost 22 | stolni hry 3 | vefejné ¢innost 2 — —
0,5 0,6 0,2 0,2




T abulka 11
Oblibend ¢innost pracujict mlddede ve volném dase — poFadi éinnosti

(111

Por. Pracujici celkove Délnici, zaméstnanci Zemeéd2lei Kvalifikovan{ déinfei Stedn odborn Piislunici inteligence
& nekvalifikovani pracovnici
1. | tetha 1043 | schuzky 169 |“poslech televize 24 | schizky s pié- 163 | &etba 619 | Cotba 144
13,8 | spiételi,sdiv- | 11,8 14,2 | teli, s divkou, 11,2 16,8 17,7
kou, & chlapcem 8 chlapcem
2. | kulturni podniky 867 | poslech televize,| 140 | motorismus 19 | sport 163 | kulturni podni- [ 492 | kulturni podni- 98
11,56 | kulturnf 9,8 11,3 10,5 | ky 13,4 | ky 12,1
podniky

3. | poslech televize 706 | spoleensky 138 | getbha 17 | Zetba 141 | poslechtelevize | 376 | studium 85
9,3 | tanec 9,5 10,0 9,6 10,3 10,5
4. | sport 899 | sport 130 | poslech rozhla- 18 | kulturni 123 | sport 332 | sport 80
9,2 9,1 | su 9,5 | podniky 8,4 9,0 9,9
5. | schuzky s pfdteli,| 631 | Cetba 124 | kulturnf podni- 14 | poslech 115 | schuzky s pfa- 248 | poslech 51
adivkou, 8,3 8,7 | ky, odpotinek 8,3 | televize 7,8 | teli, 8 divkou, 6,8 | televize 6.3

s chlapcem s chlapcem
6. | turistika 411 | motorismus 90 | spoletensky 12 | motorismus 103 | préce 227 | turistika 50
6,4 6,3 | tanec, schuzky T,1 7,0 6,2 6,1

8 pidteli
7. | spolelensky 408 | odpoédinek 82 | préce, 8 | spoledensky 94 | turistika 222 | schizky s pra- 39
tanec 5,4 5,7 | poslech hudby 4,7 8,4 8,0 | teli,sdivkou, 4.8
tanec s chlapcem,
préce
8. | motorismus 401 | poslech rozhla- 76 | posezeni v res- 7 | posezeni 82 | studium 193 | motorismus 35
5,3 | su 5,3 | tauraci 4,1 | v restauraci 5,8 5,2 4,3
9. | studium 392 | posezeni 74 | turistika § | studium 76 | motorismus 154 | poslech hudby 33
5,2 | v restauraci 5,2 3,0 5,1 4,2 4,1
10. | préce 382 | turistika 64 | sport 4 [ poslech rozhla- 71 | spoletensky 150 | odpocinek 28
5,1 4,4 2,4 | su, poslech 4,9 | tanec 4,1 3,5
hudby

(Pokraé. na str. 302)




(Pokradovéni tabulky 11)

11. | odpotinek 317 | préce 59 | sbératelstvi 3 | turistika 70 | odpoéinek 139 | vefejné 26
4,2 4,1 1,8 4,8 3,8 | &innost 3,2
12. | poslech rozhlasu 302 | poslech hudby 51 | stolnf hry, 2 | odpodinek 54 { poslech hudby 128 | umslecksé zaliby 24
4,0 3,6 | vefejné &innost 1,2 3,7 3,6 3,0
13. | poslech hudby 291 | studium 38 | studium,’ 1 | price 49 | poslech 120 | poslech 18
3,9 2,6 | umsdlecksé zaliby 0,8 3,3 | rozhlasu 3,2 | rozhlasu 2,3
14. | posezeni 241 | sbi¥ratelstvi 17 — sbératelatvi, 24 | umélecké 78 | spolelensky 16
v restauraci 3,2 1,2 velejné éinnost 1,6 | zdliby 2,6 | tanec 2,0
15. | umélecksé zAliby 128 | zdjmové kroui- 12 — z4jmové 22 | posezeni 66 | sbératelstvi 14
1,7 | ky, vefejnd 0,9 krougky 1,6 | v restauraei 1,8 1,7
¢innost
16. | vefejné &innost 115 | umadlecké zdliby, 10 — umslecké 16 | vefejné 51 | posezeni 12
1,6 0,7 2éliby 1,3 | tinnost 1,4 | v restauraci 1,6
17. | sbératelstvi 93 | stolni hry 6 — stolnf hry 7 | sbératelstvi 35 | zdjmové 6
1,2 0,4 0,5 0,9 | krouzky 0,7
18. | z4jmové krouzky 64 — — — z4jmové 24 | stolni hry 4
0,8 krouzky 0,6 0,5
19. | stolni hry 36 — — — stoln{ hry 17 —
0,6 0,6




sttedi. U Zen viude vyraznéji vystupuje
nedostatek ¢asu. Z pomérné vysokych
udaja u alternativ ,,nedostatek oblibeného
druhu literatury“ vyplyvaji nové otazky
k strukturovani ediéni politiky i k vy-
bavovani knihoven.

Zdroje informaci o knihach

Jak je patrné z uvedeného poiadi (ta-
bulka 9), ve vSech socidlné profesionil-
nich skupindch naSich vzorkti dominuji
jednoznaéné pratelé, kamaridi a znamfi
jako nejcastéj$i zdroje informaci o kni-
hach. Tato priorita svédéi o znaéném vli-
vu bezprostiednich pratelskych kontakta
v ¢etbé knih, v dovidani se o nich.

U socidlné profesionalnich  skupin,
v nichZz pfevazuji niz8f vékové skupiny
a jez ve svém celku nejsou cilevédomé
zaméieny na ¢éetbu knih, obsazuje 2. mis-
to alternativa ,,od rodi¢d, piibuznych®.
U skupin pravdépodobné cilevédoméji za-
méfenych na ¢etbu knih a usilujicich o to,
mit prehled o vyddvanych knihach, za-
ujimaji vyznamné postaveni alternativy
»Z novin a dasopisi“ a ,z propagacéniho
materidlu, kniZnich novinek“. Tyto zpl-
soby patrné piedstavuji cilevédomé zpu-
soby informace. Vyznamnou roli hraji
i milostni partneii a manzelé(ky). Znac-
nou roli hraje rozhlas. Knihovny zauji-
maji nejvyznamnéjsi postaveni u zakua
odbornych a stifedné odbornych S$kol. Ni-
koliv nevyznamnou roli hraji i u uéiq,
jejichz podil je 13,49%, Nizké postaveni
zaujimaji knihovny jako zdroje informaci

o knihach u vysokogkolakl. Celkové hraji
knihovny podstatné nizsi dlohu u zamést-
nanych mladych lidi nez u studujicich.
(Jak je patrné z pofadi, mezi sedmi hlav-
nimi zdroji se neobjevuji ani v jedné sku-
piné.)

Tendence v triaveni volného ¢asu

Strukturu tendenci v traveni volného ¢a-
su jsme zjistovali prvni otdzkou dotazmi-
ku, v niZ respondenti volili tii ¢innosti,
jimz se vénuji nejradéji.

Z vyslednych tabulek jsme sestavili po-
radi oblibenych ¢innosti (viz tabulky 10,
11). Uvadime je pouze jako zakladni in-
formaci.

U naSeho vzorku vojdklt figuruje na
1. misté sport (u celku i u skupin), na
2. misté — schuzky s prateli, s divkou,
na 3. misté — posezeni v restauraci, na
4. misté poslech televize, na 5. misté mo-
torismus.

Pofadi oblibenych ¢&nnosti ve volném
Case, zejména pak oviem vnitini zavis-
losti jejich cetnosti podle pohlavi, véku
ap., zavislosti struktury tendenci ve vol-
ném c¢ase na nékterych znacich &etby (na-
priklad na c¢astosti cetby) poskytuji mno-
ho podkladii a podnéti k premysleni a
hlub§imu zkoumani.

Piresvédéuji, ze sociologicky vyzkum
neni jen akce, ale proces; proces nejen
stdle hlubsiho pronikdni k zvolenému
predmétu ¢i vyseku reality, ale i proces
osvojovéni nastroju a zplsobl poznavani.
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