SemindF Kk vyzkumu vysoko3kolského
studenta

Ve dnech 6. a 8. dubna 1966 probihal v Olo-
mouci II. sociologicky seminaiF k vyzkumu
vysoko$kolského studenta. Poradala jej pe-
dagogicka fakulta  University Palackého
v Olomouci. Byl pokraéovanim lonského
[. sociologického seminare, ktery se konal
rovnéz v Olomouci.

Prvni den tridenniho jednani probihal
v plénu. Po zahajovacim projevu F. Kou-
delky meél prvni prednasku J. Just z PF UP
v Olomouci na téma Pribéh vyzkumu osob-
nosti studenta mna pedagogickych fakultdach.
M. Kubickova z VSP v Praze pak refero-
vala o nazorech americkych sociologi na
mladez. Treti referat k problematice soudas-
né sociologie vychovy mél K. Galla. Jednani
v nasledujicich dnech probihalo v sekcich:
1. Sekce socidlnich a politickych ndzori a

postoji

a) Védecky svétovy nazor vysokoSkoldkua
(predna$eli F. Koudelka, PF UP Olo-
mouc, M. Ryska, VPA Praha, M.
Schneider, PF UP Olomouc, M. Melze-
rovia, PF Hradec Kralové).

b) Problematika socialnich vztahi (B. Rot-
terova, FF UK Praha, M. Korabel-
lyova, PF Banska Bystrica).

¢) Vyuzivani volného ¢asu u vysoko3kola-
ka (J. Cihovsky, PF UP Olomouc, M.
Jirkova, FVL UK Praha, L. Sobotka
FVL UK Praha).

2. Sekce pedagogicko-psychologickd

a) Problém osobnosti studenta (M. Fryda,
PF UP Olomouc, L. AmbruZovi, FF KU
Bratislava, J. Kuric, PF KU Trnava,
J. Kone¢ny, PF UP Olomouc, J. On-
drejka, PF KU Trnava).

b} Otiazky zajma studentit (M. Kupriak,
PF Nitra).

¢) Problematika malych socidlnich skupin
(I. Nejezchleb, PF UP Olomouc).

3. Sekce prijimaciho Fizent

a) Motivace studia na vysoké Skole (J. On-
drejka, PF UK Trnava, J. SiSevsky,
PF UPJS Presov).

b) Problematika imatrikulaénfho soustfe-
déni (J. Vojnar, PFF UP Olomouc, C.
Purkl, PF UJEP Brno).

¢) Sociologické aspekty pfrijimaciho fFizen{
(M. Hajek, FF UJEP Brno, M. Jirkova,
FVI, UK Praha, L. Sobotka, FVL UK
Praha, B. Splichal, HF VSB Ostrava,
J. Vanko, PF UPJS Predov, J. Fische-
rovi, PF UP Olomouc).

Mimo tyto prispévky byla pfrihlaSena jeste
fada dalsich praci. Na zavér jednani pied-

nesla M. Kubi¢kova zajimavou zpravu
o soucdasném stavu sociologického badani
v Polsku.

J. Just se ve své prednisce zabyval

problematikou vyzkumu osobnosti studenta
na pedagogickych fakultach, zvlasté na pe-
dagogické fakulté UP v Olomouci. Upozor-
foval na sloZitost a naro¢nost komplexniho

vyzkumu, na nutnost koordinovat jednotlivé
diléi vyzkumy a srovnavat ziskané vysled-
ky. Vyzkumy realizované na fakulté je moz-
no rozdeélit do téchto zakladnich oblasti:
1. socialni prostfedi studentl, 2. struktura
rezimu dne, 3. ptipravenost absolventa fa-
kulty pro uditelské povolani z hlediska po-
liticko-vychovné prace, 4. vliv kulturniho
klimatu mista vysoké Skoly na postoje po-
sluchad¢e a na jeho pfipravenost na uéitelstvi
z hlediska kulturné osvétové c¢innosti,
5. zmény dynamickych aspektli osobnosti
vysokoskolaka =z hlediska pedagogicko-psy-
chologického. Vedle téchto faktorii maji byt
sledovany jeSté aspekty antropologické.

Soudruh J. Just podal rovnéz zajimavou
informaci o imatrikulaénim soustfedéni vsech
prijatych studenti a o vyzkumech realizo-
vanych na tomto tabore. Kladl diraz na to,
ze prvni pracovni nadseni vyzkumnika ne-
sta¢i na ifeSeni viech problémua a ze je tieba
se zamétit jiz z poc¢atku na organizaéni za-
jisténi priazkumu.

Obsahem prednasky J. Justa bylo rovnéz
sdéleni o vyzkumu prijimaciho Tizeni na
fakulté, v némz je uplatiiovana snaha o kom-
plexnéjsi pristup ke zkoumanym otdzkam
(pozorovani, fizeny rozhovor, vyhodnocovani
osobnich materiall, psychologické testy, pra-
ce s filmem aj).

Vedle téchto zakladnich vyzkumi jsou rea-
lizovany je$té srovnavaci sondaZe na jinych
pedagogickych fakultach a strednich $ko-
lach. Tyto sondaZe sledovaly hlavné postoj
ke studiu a mély slouzit jako srovnavaci
material k vyzkumu fakultnimu. Na fakulté
jsou také uskuteénovany ncékteré vyzkumy
diléi: zdjem o beletrii, vyzkum hudebnosti
(postoje k riuznym hudebnim zanram), vy-
zkum télesné zdatnosti, vyzkum hodnot
uznavanych studenty, vyzkum studentskych
~povér* aj. Z hlediska pedagogického je za-
jimavy ohlas vyzkumi mezi studenty. Stu-
denti se zuéastnuji dobrovolné rdznych po-
mocnych praci a diléi ukoly pomahaji zpra-
covavat v seminarnich pracich.

Druhym prednadejicim byla M. Kubiéko-
via. Ve své prednasce Americkd sociologie
mlddeie jako prisedéik obecnéjiich problé-
mu sociologie podala prehled nazori nékte-
rych americkych sociologii na mladeZz a po-
kusila se nastinit, jak zakladni rysy sou-
¢asné spoletenské vedy a sociologie v USA
se promitaji v odvétvové sociologii mladeze.
Autorka rozdélila obsah své prednadky do
téchto oblasti: 1. Vztah americké sociologie
k racionalnimu pifinosu sociologie nemar-
xistické. 2. Orientace v zakladnich problé-
mech obecné sociologie a vibec spole¢enské
védy v USA. 3. Clenici kritéria pouzita k vy-
béru nékterych americkych dél o mladeZi za
uc¢elem konfrontace. 4. Obsah americkych
badiani o mladezi a konfrontace néazora T.
Parsonse na jedné strané a K. Kenistona
a P. Goodmana na strané druhé,

M. Kubi¢kova upozornila zvlasté na praci
N. Sanforda The American College, ve které
autor dochazi k zavéru, Ze dosavadni vy-
zkumy studentti byly lokaln{ a nebylo moZno
ptristoupit k jejich zevieobecnéni. Touto stu-



dii byl zahdjen systematicky vyzkum na
americkych vysokych 3kolach. Je realizovan
pokus o sumarizaci vysledkd vsech analy-
tickych vyzkumiu.

Druhym autorem, kterému Kubi¢kova veé-
novala vét$i pozornost, byl T. Parsons a je-
ho nazory na miladez. Ukazala, Ze ve Spoje-
nych statech je dominujici hodnotovy vzor
v aktivismu kazdodenni praktické ¢innosti.
Stav spoleénosti vyzaduje, aby mliadeZz byla
¢inna v fradé sfér. Hlavnim rysem mladeze
je emancipace od hodnot staré generace.
Miadez si vytvari vlastni subkulturu, speci-
fickou formu reagence na spolefenské si-
tuace. Parsons se domniva, Ze sou¢asna mla-
dez je proti generacim v tficdtych letech
umirnénéjsi a stiizlivéjsi. Da se nazvat
i apatickou. Pokud u ni dochazi k politické
aktivité, pak vétSinou ve ,vlnach“ pfi vy-
jimeénych situacich (otdzka ¢ernochi v USA,
valka v Koreji a ve Vietnamu, apod.). Po-
liticky systém USA je velmi stabilni, fika
Parsons, proto mliddez nema k nému co
fici. Dale upozorriuje na to, Ze v americké
spoleénosti je vysoky stupen odcizeni. MIa-
dez pfenadsi svuj romantismus i na vztah
k vefejnosti. Ma romantické pfedstavy o za-
sahu jedince do ,,velké politiky“. Dava pred-
nost hledani podnéti v rolich pfed otazkami
celospoledenskymi, které povazuje za nefe-
Sitelné. Mladez nema moc nad situaci, a
proto se izoluje do své subkultury. Parsons
dale Fika, Ze mladez je velmi prizpusobiva,
a vyskytuji-li se razné potize, pak je to
vétiinou nedostatek socializace.

M. Kubiékova se rovnéZ zabyvala nézory
sociologa Kenistona. Tento badatel povazuje
otdzky mladeze za hlavni problém v arne-
rickém systému. Na rozdil od Parsonse
o mladezi fika, Ze je odcizena, neemanci-
povana, citi se nepotfebna a vstupuje do
Zivota s neduvérou. Mladez citi drtivost a
nesmyslnost spolefenského systému. Ma ten-
denci k odklonu od spolefenského déni. Au-
tor rika, Zze adaptace mladeze vyzaduje zvy-
Seny diraz na subjektivni stranku (identifi-
kace), aby mladez citila potfebu vlastniho
zasahu, jinak se stane jen pasivhim vyko-
navatelem cizi vale. Takova mladeZ bude
sice plnit role, ale jen maly podet jejich pfi-
slugnikd bude vnitfné angazovan. Takto se
budou rodit zruéni délnici, ale bez zajmu
o to, kdo jim vladne. Adaptace sice prinasi
mlidezi mnoho dobrého, ale je v jistém
smyslu pro spoleénost a zvlasté pro jedince
nestéstim, a to tehdy, kdyZ neni znadmo, kdo
ma byt adaptovdn a do jakého systému.
Mladez, fika Keniston, nechce byt pochope-
na; odmita to s cynismem ¢éi rezistenci. Dale
se domniva, Ze odcizend mladez je velkym
luxusem ve vaziné mezindrodni situaci, Ze je
to styl nejméné vhodny zvlasté u studentu
a ostatni schopné mladeze. Subkultura mla-
deze odrazi odklon mladeZe od svéta dospé-
lych, je vyrazem pocitu bezmocnosti. U mla-
deze se projevuje silnd neochota stat se do-
spélym, opustit mladeznickou kulturu a adap-
tovat se do kultury dospélych.

Americky sociolog P. Goodman se domnf-
va, Zze u americké mlideze je patrny odklon

od dosavadniho systému (viz zv1as$té Growing
up Absurd). Je vyrazem zmrtvéni mobility
mezi raznymi statusy. Mlady ¢&lovék se bud
zactleni do stavajiciho systému, nebo zustane
mimo néj. Zaclenit se muze bud dobrovolné
nebo pod natlakem., Pro ¢&lovéka je dulezité,
aby v soutézi (konkurenci) byl uéasten ,ze-
vniti“, nebot ,zvenéi* se do soutéZe bud ne-
dostane, anebo jen s velkymi obtiZzerni. Autor
rozdéluje mladé lidi na dvé skupiny: 1. Na
ty, kteii pfijali vyhody adaptace a stali se
cynickymi konformisty a 2. na ty, ktefi se
odlouédili a pred¢asné rezignuji. Jejich pasi-
vita se pak projevuje jako odcizeni, delin-
kvence apod. Vnitfné nesouhlasi se systé-
mem, ale maji malou moc nebo nezijem
systém zmeénit. Neusiluji o zménu, ale ne-
dodrzuji spole¢enska pravidla, hygienu, uvol-
nujf se sexudlné atd. Dochazi k vazinym sta-
vam dehumanizace ¢&lovéka. Tito lidé po-
vazuji ,nenormalni“ stav za stav ,normalni*.

Americkou literaturu o sociologii mladezZe
rozdéluje Kubi¢kova do tfi skupin: 1. Po-
pisné studie — téchto publikaci je nejvice,
2. verifikaéni studie — projevuji zdjem o teo-
rii vibec, 3. obecné teoretické prace — jsou
vétsinou ojedinélé. Teoretické prace jsou za-
meéfeny hlavné na tzv. teorie stfedniho do-
sahu a teorie miniaturni (hypotézy). Tyto
miniaturni teorie pomadahaji pri interpretaci
vyzkumného materidlu a zobecnéni a nesnazi
se o predvidani trendd celospoleéenského
vyvoje. Vyzkumné prace jsou véts§inou po-
pisného charakteru a pri pronikani ke sku-
te¢nosti pouzivaji empirickych metod (me-
tod ,klinickych impresi“. Metoda ,impresi“
se snazi odhalit vztahy, které stoji za fakty).
Pouzivaji analytickych pomucek i teoretic-
kych modeld, typa a typologii, analogii. Pri-
nosem téchto praci je to, Ze ovéfuji tradi¢ni
metody, pfichazeji s metodami novymi a
pouzivaji slozitych statistickych analyz.

Hlavnim cilem konfrontace nazoru T. Par-
sonse, K. Kenistona a P. Goodmana bylo
poukdzat na razné interpretace stejnych zji-
$téni a faktd u dne$ni americké mladeZe.
Pres rozdilné nazory americkych sociologd
muZeme pozorovat, Ze se v nékterych mo-
mentech pfi hodnoceni mladeZe shoduji. Jsou
to prevazné tyto momenty: 1. U mlideze
vzristd apatiénost k vefejnému Zivotu a
hodnotam staré generace. 2. Existuje zvlastni
subkultura mladeze.

Poslednim fe¢nikem v plénu seminaie byl
prof. K. Galla. Pfednadel na téma K proble-
matice soudasné sociologie vychovy. Pied-
nasku prof. Gally bychom mohli utfidit do
nékolika tematickych skupin: 1. K nékterym
obecnym a historickym aspektim spoleden-
ského chapani vychovy, 2. Piehled sociolo-
gickych praci zabyva‘icich se vychovou (in-
formace), 3. Sociologicka pedagogika, 4. Pe-
dagogickd sociologie, 5. Sociologie vychovy,
6. Pojeti cild vychovy v souéasné zapadni
sociologii a pedagogice.

K. Galla podal stru¢ny prehled pfedstav
o spoleénosti, jak se vyvijely hlavné na padé
filosofie a filosofie déjin. Tyto pfredstavy
prechazely i do poéateénfho stadia sociologic-
kych koncepcei. V jejich rdmci se uplatnily



rizné nazory na vychovu. Funkce vychovy
je chapana jako trezaurace vzdélani, jako
predavani kulturniho dédictvi, jake pfipra-
va pro uréité povolani, jako pfiprava ¢élo-
véka pro jeho spoledenské fungovani. Vy-
chova ma vytvaret konformismus mezi ma-
sami a danou socialni situaci, ma umoznit
¢lovéku, aby se mohl pohybovat v ramci
vertikalni socialn{ struktury.

V soudasné zapadni sociologii zabyvajict
se otazkami vychovy pfevazuji monografické
empirické prace. Jsou to prace vétsinou de-
skriptivni, zachycujici jevovou stranku, ktera
neni nejdalezitéjii. Tyto prace jsou do znaéné
miry schematizoviany a nemohou zachytit
jemnosti pedagogickych procesi. Obecné lze
Fici, %2e¢ spiSe shromaZduji empiricka fakta
a mohou proto slouzit mnoha védeckym
disciplinam.

Sociologicka pedagogika uplatfiuje nejen
hledisko spolefenské, které je zdaraznéno
napffklad v socidlni pedagogice P. Natorpa,
ale i sociologické. Uplatiiovalo se predevsim
v oblasti déjin vychovy, jak o tom svédéi
dilo P. Bartha, jenz se ovéem domniva, ze
vychovné procesy nelze zkoumat jen z hle-
diska sociologického, nybrZz i duchovné histo-
rického. Sociologizujici pedagogika se uplat-
fiovala pfedeviim v Evropé.

K. Galla se dale zabyval pedagogickou so-
ciologii. Upozornil, Ze 1 toto specialni od-
vétvi méa aplikativni charakter: socializace
tlovéka, jeho konformnost. Zvlasté v USA
byl zdhy pochopen vyznam vychovy pro
konformistické spolefenské tendence a pro
amalgamaéni spoleenské procesy, které mély
slouzit myslence vytviareni jednoty americ-
kého n4roda. Sociologie méla napomahat pe-
dagogické teorii i praxi v tomto usili. Z hle-
diska potfeb studia konformity se vytvofila
disciplina sociologie chovani. Mimo tuto dis-
ciplinu byla zalozena fada dalsich, z nichZ je
tteba jmenovat zvlasté: ekonomii vzdélani
(zabyva se volbou studijniho oboru a vyuzi-
tim vzdélani v praxi), sociologii $koly, so-
ciologii uéitele, sociologii chovance aj.

V pedagogické sociologii miZeme rozeznd-
vat dva hlavni sméry: americky a evropsky.
Evropska pedagogicka sociologie je postave-
na na vyzkumu $kol nejnizitho typu a je
teoreticky silnéjsi a diferencovanéj$i, kdezto
sociologie americka je zaloZena na vyzkumu
$kol strednich a vysokych, je vice aplika-
tivni a empirickd. Jeji tematika se zamé-
fuje hlavné na socializaéni procesy, kterymi
prochazeji déti a mladez ve vychové rodinné,
ve 8kole, v riznych skupinich déti a mla-
deZe atd., na 8kolni spole¢enské mikroklima,
na socidln{ problematiku vychovateltl a udi-
telll, na socialni interakei mezi uéditeli na-
vzajem a mezi uciteli a zaky. Dale se zabyva
otazkami vztahu vychovnych instituci, zvlasté
Skolskych, k institucim ekonomickym, poli-
tickym, cirkevnim apod. Americka pedago-
gickad sociologie dosahla znad¢nych uspéchi
zvlasté v sociologii uditele, typologii uéitele,
typologii postojit viéi vefejnosti, typologii
Zaka a ve sledovani vztaht mezi Ziky a
uditeli.

K. Galla dale upozortiuje, Ze sociologie vy-

chovy byla nékterymi pracovniky povazo-
vana za synonymni s pedagogickou sociolo-
gif. V soucasné dobé (zvlasté v USA) byva
sociologie vychovy diferencovana od peda-
gogické sociologie. Proti pedagogické socio-
logii, ktera se chape jako véda aplikaéni a
normativni, sociologie vychovy usiluje byt
specialni sociologickou teoretickou discipli-
nou. Projevuje se snaha, aby monograficky
zaméfené empirické vyzkumy ustily v hlub-
31 teoretické zavéry a aby syntetické prace
z tohoto oboru mebyly jen pouhou aplikaci
sociologickych pouéek na vychovu, nybri
teoretickym sociologickym rozborem vychov-
nych ¢innosti, instituci a socidlnich procesa.
V rameci sociologie vychovy vznikaji i diléf
discipliny, jako je sociologie S$koly, Zaka,
uéitele apod., dale sociologie anomii, socio-
logie frustrace (ktera patfi k nejoblibenéj§im),
sociologie vychovy dospélych atd. V posledni
dobé se objevuji i prace, které se zabyvajf
vztahem mezi vzdélanim a ekonomikou. So-
ciologie vychovy ma (zejména v USA) sil-
nou institucionalni zakladnu. Lze Fici, ze
obecné se projevuje nedostatek teoreticky
syntetickych praci vychazejicich z vlastniho
teoretického zazemi. Pokud empirické prace
jsou zaloZzeny na vétdich teoriich, pak vétsi-
nou na teoriich evropské provenience na-
rodniho charakteru. Nékteré 2z téchto teorif
byly v USA asimilovany, plodné vyuZity a
vratily se zpét do Evropy jako novinky.
V soutasné dobé jsou realizovany jiZ ani ne
tak univerzalni teorie, jako spise ,koncepty"
teorii.

Na pracich, které byly pfedneseny v jed-
notlivych sekeich, povaZzujeme za nejpod-
statnéjsi to, ze svédéi o velkém zajmu pra-
covnik(l orientovat se v prostfedi, ve kte-
rém pracuji. Snazi se pokryt relativné Siro-
kou problematiku vysokodkolského studenta,
pod¢inaje jeho studiem na stfedni 3kole a
konée uplatnénim v praxi. Rovnéiz otazky.
které jsou ve vyzkumech kladeny (af jiz ve
smyslu hypotézy ¢i konkrétni otazky v do-
taznicich nebo rozhovorech s respondenty),
jsou velmi podnétné a mnohé se dotvkaji
i problémt, které byly donedavna povaZo-
vany za tabu (niboZenské citéni vysokosko-
14ka, postoj k politické aktivitd, uloha CSM
na vysoké skole, uloha KSC ve state, sexual-
ni otazky atd.). V neposledni fadé je tfeba
zdliraznit i vyznam konkrétnich vysledkq,
které byly v diskusnich ptispévcich pfredne-
seny. Nékteré z téchto vysledkG byly nové,
objevné, a jiné — snad veét§inou — spise tu-
Sené. Av3ak v obou piipadech je progre-
sivni, Ze jsou pokusem o relativné pfesnou
a exaktni praci ve spoletenskych veédach.

Na radé prednesenych prispévka bylo moz-
no postihnout vedle prakopnického entu-
ziasmu mnozstvi zakladnich nedostatkt, kte-
rymi na$e sociologicka veéda obecné trpi. Za
tyto nedostatky (ve smyslu empirickych vy-
zkumui) povazZujeme:

1. Neujasnénost koncepce vyzkumi.

2. Rozttisténost jednotlivyech vyzkumi., Em-
pirickymi sociologickymi vyzkumy se na-
hodile ,pokryva* oblast zkoumané proble-
matiky, a to bud podle subjektivni volby
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