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6. svétovy sociologicky kongres v Evianu

6. svétového sociologického kongresu, jenz
se konal ve dnech 4.—11. 9. 1966 v Evianu
ve Francii, se zucastnilo témér 2800 delega-
tad z raznych zemi svéta. Hlavni témata
kongresu byla: 1. Jednota a ruznost v so-
ciologii, 2. Sociologie mezinarodnich wvztahi.
Kromé toho se jednalo v desitkach sekci a
pracovnich skupin téméi o vSech zavaznych
problémovych okruzich soudobé sociologie.
Jednani kongresu bylo proto velmi rozvétve-
né a neprehledné. Ani zprava rady dil¢ich
pozorovatelit nemtze tudiz o kongresu podat
uceleny a uplny obraz.

Jednim ze zdkladnich aspekti kongresu se
stala otazka vztahu marxistické a nemar-
xistické sociologie. Vyrazné se projevil za-
jem zapadnich sociologli o marxistickou so-
ciologii, pricemz formy kritiky z jejich stra-
ny byly daleko jemnéjsi a zasvécenéjsi nez
v minulosti. Oteviené antisocialistické vypa-
dy byly naprostou vyjimkou.

Vyraznou aktivni ulohu sehraly na kon-
gresu relativné pocetné delegace socialistic-
kych zemi. Vsechny se zucastnily znaénym
poc¢tem pisemnych referatt i diskusnich pri-
spévkl sjezdového jednani prakticky ve viech
sekcich. Celkovy tén jejich vystupovani (a
vlastné celé diskuse) byl ovlivnén zasadnim
pristupem vyjadrenym ve vystoupeni sovét-
ského sociologa Konstantinova na ple-
narnim zasedani: Ideologicky boj jako forma
hleddni pravdy, jez spojuje viechny delegaty,
vzajemné prejimani pozitivnich poznatkt. Po
kvalitativni strince se ve vystoupeni socio-
loga ze socialistickych zemi projevil znaény
vzestup. Byla predlozena rada referatt spo-
jujicich zasadni marxisticky pfistup s kon-
krétni analyzou soudobé spole¢enské proble-
matiky, popr. vysledki empirickych vyzku-
mu. Takovéto c¢asto velmi originalni pri-
spévky se setkaly na kongresu se zdjmem a
s piiznivou odezvou. Cast diskusnich pii-
spévkil ze socialistickych zemi v8ak dosud
obrazela opozdénost vyvoje sociologie a ji-
stou poplatnost schematickému zpusobu
mysleni.

Z Ceskoslovenska se kongresu ztcéastnila
deseti¢lenna oficialn{ delegace a vice nez
tricet dalSich sociologt. VSichni se zucast-
novali sjezdového jednani ve vétsiné sekei,
ziskavali cenné poznatky, zkuSenosti a pra-
covni kontakty.

Pisemn& nebo ustné se ztc¢astnila diskuse
fada ¢eskoslovenskych sociologii. Ani jedno
z jejich vystoupeni se nesetkalo s nezdarem.
Velka vétsina z nich vyvolala pozornost a
v nékterych pripadech i zivy zédjem, dotazy,

plodnou diskusi a spontanni pozitivni ohlas
u zastupcu socialistickych zemi i u rady de-
legata ostatnich.

Tento relativni uspéch svédéi o tom, ze
cteskoslovenska sociologie rychle dohani své
drivéjsi zpozdéni a Ze svou teoretickou urov-

ni, pojetim a — bohuzel vSak pouze v né-
kterych pripadech — vysledky empirického
vyzkumu (volny ¢as — Olomouc) rozhodné

nezaostavd za pramérem. Zejména rys tvo-
rivého marxistického pristupu ji v prostredi,
jez prece jen neni dostateéné seznameno
s novymi proudy marxistického mysleni a
vyvojovymi proudy socialistické spole¢nosti,
zjednal jisty respekt. Za predpokladu dal-
siho pozitivniho rozvoje sociologie, jazyko-
vych znalosti sociologi a objektivnich pod-
minek pro praci by c¢eskoslovenska sociolo-
gie mohla v budoucnosti sehrat pozitivni
ulohu ve vyvoji svétové sociologie i v pro-
pagaci socialistického Ceskoslovenska. Pri
strizlivém a Kritickém hednoceni ovSem ne-
lze prehlédnout, Ze naSe sociologie dosud
nedosahuje urovné vrcholné svétové socio-
logické produkce.

Vcelku pri¢inénim ucastnika ze vsech ze-
mi kongres v Evianu prispél k dals$imu po-
kroku sociologické teorie, k ujasnéni otazek
jednoty a raznosti marxistickych i nemarxis-
tickych 8kol v sociologii i k navazani cet-
nych pracovnich kontaktu.

Vyrazem uznan{ ulohy marxistické socio-
logie byla témér jednomyslna volba pol-
ského sociologa prof. J. Szczepanské-
ho predsedou Mezinarodni  sociologické

asociace.
* * -

Tématem 1, plenarniho zaseddni byly otaz-
ky jednoty a ruznosti v sociologii. Volbu
tohoto tématu lze pokladat za velmi zdu-
vodnénou a S$tastnou. V urc¢ité fazi vyvoje
védy vidy vystupuje do popredi otiazka jed-
noty védy, vznikd situace, v niz se ukazuje,
Zze bez urcité jednoty a sjednocovani neni
dalsi vyvoj védniho oboru myslitelny a jed-
notlivé proudy a koncepce usiluji predev3im
o zvétseni bohatstvi obecné platnych a obec-
né prijimanych a uznavanych poznatku. Lze
rici, ze prave do této faze integrace vstou-
pila v souc¢asném obdobi ve svétovém mé-
ritku sociologie. Je proto dobfe pochopitelné,
Zze v plenarnim zasedani referenti — zejmé-
na ze zapadnich zemi — kladli duraz pre-
devSsim na proces integrace a mna aspekty
jednoty a konvergence ve vyvoji sociologie.
Otazky jednoty védy nebyly pritom sledo-
vany jen z hlediska piekonavani a prekle-
novani rozdild mezi jednotlivymi proudy
uvnitf sociologie, nybrz i z hlediska preko-



ndni{ soucasného stavu rozdéleni a namnoze
i znaéné izolace jednotlivych vé&d. V jed-
nom z nejzavazZnéjdich pfispévkl na konfe-
renci prednesenych se zabyval J. Piaget
(Zeneva), ktery neni svou profesi sociolo-
gem, nybrz psychologem, otazkami soudobé-
ho interdisciplindrniho hnuti; v centru jeho
vykladu byla pronikava sémanticka analyza
kategorii struktury, funkce, smyslu a teore-
tické a metodologické otazky aplikability
téchto kategorii v procesu vystavby jednot-
livych védnich obor i v procesu sjedno-
covani raznych védnich disciplin. S potése-
nim jsme zaznamenali, Ze Piaget razi cestu
obdobnou té, jeZz byla nastoupena i u nés,
tj. cestu pokusli o aplikaci poznatki obecné
teorie systému a struktury na specificky
piredmét sociologického badani. Pitirim So-
rokin nebyl na kongrese pfitomen; jeho
referdt v zkracené podobé prednesl O. K1i-
neberg. Sorokin se zabyval otazkam: kon-
vergence Kkategorialnich soustav v soudas-
nych hlavnich sociologickych koncepcich;
velkou pozornost vénoval pii tom Kkatego-
riim osobnosti, spole¢nosti a kultury, Kkteré
oznac¢uji zakladni typy systému, jeZ jsou
predmétem studia sociologie a jinych spole-
¢enskych véd. V oblasti sociologickych teorii
spoledenské zmény a spolecenského vyvoje
konverguje podle Sorckina pozornost socio-
logi k problematice pohybu hodnot a hod-
notové orientace. Na Sorokinovo vystoupen{
reagoval pochvalné Parsons, a to v tom
smyslu, Ze podtrhl velky pokrok ve stano-
viscich Sorokinovych, jenz si dnes plné uvé-
domuje zavaznost spoleé¢né vystavby socio-
logické teorie, zatimco dfive kladl diraz na
partikularnost, specifi¢nost jednotlivych so-
ciologickych proudd a 3kol. Parsons soudas-
né bilancoval vysledky rychlého extenziv-
nfiho rozvoje sociologie a nasel v této sou-
vislosti privétiva slova zaznamenavajici na-
stup socialistickych zemi na mezinarodni
forum.

Ze socialistickych zem{ meéli moZnost vy-
stoupit na prvém plenarnim zasedani socio-
logli dva delegati, a to F. V. Konstan-
tinov (SSSR) a Adam Schaff (Polsko);
oba se ve svych vystoupenich soustiedili na
otazky vztahu sociologické teorie a ideolo-
gie, Schaff pak specialné na otazky hu-
manistické orientace v sociologii. Referaty
obou marxistickych teoretikii se setkaly
s velkym ziajmem a ohlasem (pokud jde
o Konstantinovovo vystoupeni, plati to ze-
jména pro jeho improvizovanou odpovéd,
v niZz reagoval na prubéh plenarniho zase-
dani). Tematické zaméfeni obou téchto re-
ferata se tykalo problematiky mimofadné
zavazneé, avSak vzhledem ke kontextu ple-
narniho zasedani bylo jen diléi odpovédi na
otazku marxistického teSen{ diskutované
problematiky.

V soucasném obdobi méa otazka jednoty
a ruznosti v sociologii prvofadou zavaznost
i pro marxistickou sociologii a je proto jisté
potfebné, aby marxisti¢t{ sociologové pri-
nesli na tuto otdazku promyslenou, explicit-
né vyjidienou a zdavodnénou odpovéd.
Marxisticka sociologie je na rozdil od ne-
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marxistickych koncepci prosta riznych jed-
nostrannosti, takZe pfedstavuje velmi vy-
hodnou zdkladnu, kterd umoZniuje integro-
vani véeho opravdu pozitivniho, k éemu vy-
voj svétové sociologie dospiva. Tato integra-
ce neni mozna bez dusledné Kkritického pti-
stupu a namnoze bez reinterpretace a trans-
formace poznatkl, k nimz nemarxisticka so-
ciologie dochazi. Pritom bude tfeba pfesn#
vymezit roviny a oblasti, v nichZ je jed-
nota nebo konvergence marxistické a ne-
marxistické sociologie skutetnia nebo moZni
a v nichz je neuskuteénitelnd. Dosavadn{
rozbory této otdzky byly éasto neuplné nebo
pfimo jednostranné. Pritom ov$em nepfe-
hlizime, Ze véda ve svém vyvoji neni pou-
hou jednotou, nybrz Zze riznost ve vyvoji
védy je funkéni a nezbytna a Ze marxisticka
sociologie nemuZe plnit své poslani ve vy-
voji védy, aniz by si v plné mife zachovala
svou specifickou tvar. Diference mezi mar-
xistickymi a nemarxistickymi sociologickymi
koncepcemi se tykaji fady otazek, zvlasté
vyrazné jsou diference a opozice ve vykladu
struktury a vyvoje soudobych spole¢nosti.

* - *

2. plenarni zasedani bylo vénovano socio-
logii mezindrodnich wvztahtt. Po tuvodu O.
Klineberga a referitu R. C. Angella
Empirické a experimentdlni vyzkumy hovo-
fil akademik P. Fedosejev. Ve svém re-
feratu Strategie miru v atomovém véku se
zejména soustiedil na Kriticky rozbor né-
kterych studii zabyvajicich se zdroji véleé-
ného nebezpeéi, mozZnostmi prevence valky
a nékterymi teoriemi mirového souziti.

Johan Galtung, freditel Mezinarodnfho
ustavu pro vyzkum miru (Oslo), v referatu
Mezindrodni vztahy a mezindrodni konflikty
a sociologicky pFistup predlozil teorii ana-
lyzy ,rank systému“. Rozebral zakladn{ ka-
tegorie fadové analyzy, predlozil fadu na-
vrhii na mnohorozmérovou ,rank analyzu“ a
obecnou dynamickou teorii zmény vycha-
zejici z postulatu ,v3echny socidlni systémy
jsou »rank systémy« nebo smeéfuji k tomu,
aby se jimi staly. Autor dokazuje, Ze tato
teorie ma jistou explikativn{ a prediktivni
schopnost, byt pfirozené nikoli neomezenou,
a 2e v empirickych vyzkumech jiz byla pro-
kazdna jeji uziteénost.

Otazkami mezinarodnich vztahl se z jisté-
ho hlediska zabyvalo tieti plenarni zasedan{
vénované otazce komparativnich vyzkumai.

* * *

Sekce sociologie politiky. Tato sekce byla
rozdélena do ¢étyr tematickych okruht:
1. problémy komparativni politiky (pfedse-
dal S. M. Eisenstedt z Hebrejské university,
Izrael), 2. proménné stranickych systému
(predsedal S. M. Lipset z Harvardské uni-
versity USA), 3. komparativni studie o eli-
tach (predsedal M. Dogan, Narodni stiedis-
ko védeckych vyzkumu, Pariz) a 4. strany
a hnuti narodua rozvojovych zemi (pfedsedal
G. Germani, Harvardska universita, USA).

Zakladnim rysem jednani sekce byl klid-
ny ton. Jen v jediném ptipadé doSlo k vy-
boceni, kdyz jeden autor dal na tutéz rovinu



komunismus a fadismus a po vystoupeni
sovétské delegatky se omluvil a uvedl, ze
3lo o nedopatieni. Pokud jde o formu, byla
sekce zahrnuta premirou sdéleni, takZe ne-
bylo moZno je ve stanoveném kratkém d¢ase
projednat a bylo organizovano pouze nékolik
hromadnych komentaria. Proto nelze do to-
hoto stru¢ného prehledu zaradit prispévky,
které by sem zfejmé z ruznych duvoda
patrily. (Napriklad sdéleni profesora Lernera
bylo vysledkem témér patnactileté prace,
byf s prestavkami). Upozornime pouze na
tri zajimavé prispévky:

Belgicky sociolog St. Bernard zaméril
své sdéleni k problému sjednocovani kri-
térii narodnich vyzkumua politickych systé-
mu, ktera by usnadnila mezinarodni srov-
navani. Vyslovil se pro uréitou miru stan-
dardizace terminologie a orientace vyzku-
mu. Sdéleni mladého sociologa Rolfa
Ebbighausena ze =zipadniho Berlina
se vztahovalo ke koncepci ,verejného mi-
néni* ve strané jakoZzto problému vyzkumu
obecnéjéiho problému vnitrostranické demo-
kracie v obou hlavnich stranach Némecké
spolkové republiky. Podstatny pokles role
dolnich durovni organizaéni hierarchie SPD
a rovnéZz preména kongrest strany v demon-
strativni podniky je dusledkem v3eobecné
restrukturace politické komunikace a trendu
ke sblizeni SPD a CDU jako ,lidovych“
stran. Drfivéjsi komunikaéni kanaly mezi
Lhorejskem* a ,dolejskem*“ ztratily pro ve-
deni svij nékdejsi vyznam, protoze k mani-
pulaci ¢lendt a voli¢h vyuziva predevsiim
vyzkumi vefejného minéni; prostiedky ma-
sové komunikace znehodnotily rovnéz vy-
znam schuzi — tradiéniho komunikaéniho
kandlu shora dolu — pro ,dolejsek”. K vy-
tvareni ,vefejného minéni“ ve strané, které
by dokazalo ovlivnit politicka rozhodnuti, je
treba mit tyto podminky: prostfedky pristu-
pu k systému politické komunikace, insti-
tuciondlné zarucenou mozZnost nizsich vrstev
se podilet, byf neprimo, na zikladnich roz-
hodnutich, a zejména politicky pluralismus,
ktery je rozhodujicim problémem vyzkumu.
Neni vSak dosud prozkoumano, jak tato
funkce je slucitelna s jinymi funkcemi, na-
priklad do jaké miry oteviena opozice ve
strané k urcéitému problému pusobi negativ-
né na uspéch ve volbach.

Sdéleni ke komparaci stranickych systému
a politického pluralismu v Polsku a Indii
prednesli spole¢né Rajni Kathari a
Jerzy J. Wiatr. Pozornost vzbudila ze-
iména typologie stranickych systému rozlisu-
jici Sest typu: alternativni stranicky systém
(napriklad Velka Britadnie), stranicky systém
zaloZzeny na konsenzu (typu Indie), hegemo-
nisticky stranicky systém (kde hegemonie
jedné a nékolika stran je fakticky pfijata
jinymi stranami), systém jedné strany, pre-
ruseny stranicky systém (,suspended“ — na
piiklad pri palacovych prevratech), systém
wbez stran“. Tato klasifikace byla v komen-
tari priznivé ocenéna jako realisti¢téjsi ty-
pologie nez klasické schéma systému jedné
a nékolika stran.

. - L]

Nikoli ndhodou byla na jedno z plenar-
nich zasedani zarazena otazka. komparativni
sociologie, k niz uvodni slovo prednesl S.
Rokkan (Michelsen Institute, Bergen) na
téma Mezindrodni povaha komparativni so-
ciologie. Reé¢nik podtrhl rostouci vyznam
komparativnich priuzkumt v mezinarodnim
méritku a zminil se o nékterych pokrocich,
které byly uskuteénény zasluhou riznych
mezinarodnich instituci (zejména UNESCO),
jakoZz i o nékterych problémech planovitého
rozvijeni spoluprace pfi konfrontaci ruz-
nych spole¢nosti. E. Allardt (Universita
Helsinki) hovofil o zakladnich ukazatelich
srovnavacich rozbort spoleéenskych struk-
tur. Nazna¢il mozZnosti nékterych modell
srovnani a jako hlavni kategorie srovnani
oznacil charakter deélby prace a formy tla-
ku sméfujicich k ,uniformizaci“ postoji a
reakci individui. S. N. Eisenstadt (Uni-
versita Jerusalem) polozil hlavni daraz na
problémy  komparativni analyzy jednotli-
vych spole¢nosti jako celku. VysSel pritom
z dosavadnich pokusti o srovnani typl spo-
le¢enského jednani, typu osobnosti, typa or-
ganizaci a instituci. Naznac¢il mimo jiné pro-

blémy tykajici se konstrukce typu, indext
srovnani, otazky srovnatelnosti jednotlivych
fenomént a zvolenych ukazateld, jakoz

i problém sestaveni vzorku a jeho repre-
zentativnosti. Zduraznil, Ze konstrukce typu
komparativnich prizkuma neni jen meto-
dicky, ale soufasné také teoreticky a ana-
lyticky problém. Svij pokus o jeho feSeni
opiel Eisenstadt dosti jednostranné o dilo
M. Webera. Podobné jako pfi ostatnich zase-
danich kongresu, projevila se i zde vyrazna
tendence usilujici o prekonani empirického
partikularismu cestou komplexnéjsiho a syn-
teti¢téjSiho usporadani hledisek pri konci-
povani mezinarodnich komparativnich pra-
zkumu. Tato orientace byla podtrZena ze-
jména v piispévku R. M. Marshe (Duke
University, USA), ktery zduraznil jako je-
den z hlavnich ukolu srovnavac! sociologie
pochopeni jednoty sociologie a socidlni an-
tropologie, jakoZz i prekonani ,anarchistic-
kého empirismu* rozvinutim vsestrannéjsi,

komplexnéjdi komparativni analyzy spjaté
s uréitou spoledenskou teorif. Na zakladé
kritického rozboru nékterych dosavadnich

pristupa k reSeni ukolu komparativni socio-
logie (komparativni metoda Radcliffa-Brow-
na, metoda strukturalismu Lévi-Strausse, po-
stup neo-evolucionistu a funkcionalnich evo-
lucionisti, Lipsetova komparativni analyza
hodnot) nastinil koncept vlastniho schématu
komparativni analyzy. V diskusi, ktera se
rozvinula k problematice mezinarodnich
komparativnich prazkumu, vyvolalo velmi
priznivy ohlas vystoupeni sovétského socio-
loga Zdravomyslova (Leningrad), ktery
referoval o vysledcich rnezinarodniho pruzku-
mu problému satisfakce v praci, provedené-
ho v ruaznych socialné ekonomickych kon-
textech kapitalismu a socialismu. Jednanf{
k problematice mezinarodnich komparativ-
nich prazkumua ptineslo velmi mnoho pod-
néth pro zacdinajici sociologickou kompara-
tivistiku v CSSR a predstavuje velmi kon-
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krétni vyzvu k cilevédomému pozvednuti
probihajicich a projektovanych prizkumia
tohoto druhu na vy$$i metodologickou a teo-
retickou uroven. K zminéné problematice se
pak do jisté miry primykaly referaty a dis-
kuse o vysledcich ¢innosti jednotlivych vy-
bord Mezinarodni sociologické asociace ty-
kajici se rodiny, masovych sdélovacich pro-
stiedk(, ndaboZenstvi, prava, lékarstvi, geron-
tologie, ¢asového rozpodtu dne a dalSich.

* * »

Z velkého pod¢tu sekei vyjimame ty,
v nichZz byli zastoupeni ¢eskoslovensti socio-
logové.

Sekce Vyzikumy konflikti a jejich Felenti,
fizena R. C. Angellem, profesorem Mi-
chiganské university, se soustfedovala na
vyjasnovani, zpfesnovani a pfipadnou re-
konstrukei nékterych kategorii sociologické
analyzy konfliktnich situaci (napf. Charles
Boisson z university v Tel-Avivu), jakoZ
pfirozené i na vysledky a zavéry z vyzku-
mi provedenych v poslednich letech. Je §ko-
da, Ze nékteré metody vyzkumu — zejména
metoda simulace mezinarodnich konfliktd,
ktera se zejména ve Spojenych statech za-
¢ala v poslednich letech rychle rozvijet a
objevila se v tomto sméru jiz fada praci
posouvajicich vyzkum do nové etapy — ne-
byly v sekci prezentovany nejvyznamnéjsimi
prukopniky téchto metod. Presto vzbudila
pozornost komunikace J. Laulichta (ka-
nadsky Ustav pro vyzkum miru) o pfiprav-
nych pracich na simulaci vietnamského kon-
fliktu.

Z diskuse vyjimame pouze dva problémy.
Andrzej Sicinski (Polskd akademie véd)
hovoril mimo jiné o svém ndazoru na tzv.
mirovy vyzkum (peace research), ktery je
v poslednich letech provadén jiz asi v osm-
desati institucich. Podle ného se prirozené
scciologické studie mezinarodnich vztahi
nemohou vyluéné zaméfovat na Siroké a
zakladni tematické okruhy a vyzkumné pro-
gramy zahrnujici pfili§ Siroky zorny uhel,
jak pokud jde o rozpéti predmétu vyzkumu,
tak i pokud jde o rozpéti v ¢ase a prostoru.
Naproti tomu vsak lze vainé pochybovat
o tom, Ze by bylo moino dosahnout §irsi a
hlubsi znalosti o mechanismech zejména
v nadnarodni a nadstatni urovni, omezi-
me-li se vyluéné na uzké a fragmentarni
analyzy, byt byly jakkoli davtipné konci-
povany a byt byly jakkoli metodologicky
zajimavé, a na jejich pouhé kvantitativnf
Zmnozovani.

Druhy problém se vztahuje k americké-
mu vyzkumnému programu Kamelot, jehoz
obhajeci se v sekci stali dva ameri¢ti so-
ciologové, ktefi se na ném podileli. Pred-
métem tohoto vyzkumu, Kkoncipovaného a
provadéného vyluéné americkymi sociology,
byl vyzkum prostfedi, kK némuz dochazi mi-
mo Spojené staty (zejména v latinskoame-
rickych zemich). kde je revoluce nebo kde
se vytvali revoluéni situace. K tomuto pro-
blému vystoupil v sekei dvakrat vynikaji-
cim zpusobem prof. J. Galtung (Oslo).
Galtung poukdazal na nékteré okolnosti, které
vedly k predéasnému stazeni projektu, ze-
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jména na skandal, ktery tento projekt vy-
volal v chilském parlamenté. Galtung pfe-
svédéivé vyvratil argumenty obhajca pro-
jektu, ktefi se opirali o myslenku, Ze jaky-
koli vyzkum je zavisly na vladach svych
zemi (tento vyzkum byl totiz financovan a
tizen americkym ministerstvem narodn{
obrany) a ze vysledky vyzkumu pry byly
plné zvefejnény. Galtung poukazal na pod-
statny rozdil mezi vyzkumem provadénym
ve vnitrostatnim méfitku a na vyzkum to-
hoto druhu v mezindrodnim méritku. Nelze
jej podle jeho nazoru kvalifikovat jinak nez
jako vmeéSovani se do vnitfnich zalezitost{
jinych zemi; je naivni predpokladat, zZe
vechny zévéry byly zvefejnény; politicky
dosah vyzkumu — byt provadéného védci
nezajimajicimi se o jeho politické dusledky
— je zfejmy; mezinarodni vyzkumy nelze
provadét tak, Ze budou oktrojovany nejmoc-
néjsimi zemémi slab$im zemim, nybri sku-
te¢cnou mezindarodni spolupraci védeckych
instituci a védcu na zikladé rovnopravnosti,
nejlépe pod patronaci OSN a instituci jf
zi'izenych.
- * *

Pracovni skupinu pod nazvem Ndrodni
Skoly a spoleéné cile fidil A. Touraine
(Francie). Ve svém uvodnim referatu o jed-
noté a rozliSnosti sociologie zaméril svou po-
zornost na problém souvislosti riznych so-
ciologickych $kol s prislusnou spolecenskou
situaci, v niz se tyvto $koly rozvijeji. Vyvoj
sociologického mysleni je spjat se spolecen-
skou zménou a se zrodem novych sociialnich
faktd. Role sociologie spoéiva podle Tou-
raina v tom, Ze predstavuje transformaci
socialni zkudenosti ve spoledenskou veédu.
Rozdily sociologickych skol jsou dany roz-
dily spoletenskych situaci, které se Touraine

snazi délit do tri typu spoleénosti: typ li-
beralni, voluntaristicky a kontraktualni
V centru sociologickych diskusi probihaji-

cich ve spoleénosti liberalni je spole¢nost
jako celek, ve spoleénosti voluntaristickeé
jsou to spoledenské organizace a ve spoled-
nosti kontraktudlni individuum, Velkou ulo-
hu hraje sociologie v procesu modernizace
systému rozhodovani, ¢éimzZ stile vyraznéjj
vystupuje do popfedi problém sociologa-
experta. Touraine — v souladu sc svym
vlastnim myslenkovym vyvojem — vyzvedl
vyznam evropské sociologické tradice usilu-
jici o uréitou integraci filosofickych, histo-
rickych a ekonomickych aspekti do synte-
ticky pojatého ramce sociologické védy.
»Skuteéna jednota sociologie tkvi v jeji uni-
verzalité, tj. rovnéz v jeji rozlisenosti, v spo-
lecenském zakotveni sociologickych $kol.
KaZda spoletenska skutetnost muze byt in-
terpretovana na zakladé védomi, které o ni
ma jedna z jejich soudasti, avsak celek spo-
le¢enské zkuSenosti nemiZe byt pochopen
jinak nez jako znovusestavoviani rozbitého
zrcadla této spolecenské zkusenosti.

V diskusi vystoupili mimo jiné Szcze-
panski (Polsko), Osipov (SSSR), D.
Bell (USA), Goric¢ar (Jugoslavie), Kal-
labis (NDR), Filipec Strmiska
(CSSR). Vystoupeni obou ¢eskoslovenskych



sociologu vyvolalo priznivy ohlas, jmeno-
vité pro jejich vécnost a usili spojit ote-
vienost koncepce marxistické sociologie s vy-
znadenim jeji svébytnosti, jakoz i jedined-
ného teoretického a metodologického poten-
cialu. Filipec poukazal na problém védecké
komparace divergen¢nich a konvergenénich
procesit probihajicich v technicky vyspélych
zemich souc¢asného svéta a na to, Zze z urcité
spole¢enské situace nelze mechanicky ,vy-
vodit* urcity typ spolec¢enskovédniho mys-
leni, které by soucasné nemanifestovalo
ur¢ity vSeobecny postup sociologického po-
znani a utvareni jeho metod. Pokusil se
o rozSifrovani a nalezeni obecnéjsiho sé-
mantického jmenovatele metodologickych
sportt mezi pozitivismem a ,kritickou teo-
rii spole¢nosti”, ktera svym vyznamem pfe-
sahuje ramec jednotlivych zemi a typu spo-
le¢enské organizace. Zabyval se pak nékte-
rymi  klicovymi otazkami aktualnimi ve
viech meritornich sociologickych $kolach,
mezi nimiz uvedl zejména problém mista a
uskuteénéni sociologie v ramci novodobych
pokusit o velkou integraci a instauraci vé-
dy, jakoz i otazku role sociologie pri kon-
strukci a destrukci falesného védomi, pri
prekonavani raznych forem odcizeni a pri
pokusech o racionalnéj$i ovladnuti rozlié-
nych projevi iracionalismu ve spolec¢enském
jednani.

Diskusi zamérenou specialné k sociologic-
kym proudim v socialistickvch zemich za-
hajil J. Szczepanski Neomezil se jen
na podani zevrubného vykladu vyvoje a sou-
¢asncého stavu polské sociologie, ale nastinil
také historické zmény, jimiz proslo v po-
slednich neékolika malo letech sociologickée
badani v socialistickvch zemich. Zatimco na
minulém Kkongresu Svétové sociologické aso-
ciace ve Stresse byla problematika sociolo-
gickych vyzkum v socialistické spole¢nosti
oznacovana vétsinou za nezorané pole, stal
se v Evianu podle Szczepanského dosti beéz-
nym termin ,sociologickda exploze* v socia-
listickyvch zemich. Tuto skute¢nost vystizné
rozvinuli ve svém spole¢né pripraveném vy-
kladu o situaci sociologie v CSSR Strmis-
ka a Kalab. Prispévek Strmisky a Ka-
laba byl otistén v prvnim ¢isle Sociologic-
kého ¢asopisu v nezkraceném znéni. K re-
feratu se rozvinula v sekci ziva diskuse.

Jednim z hlavnich zavéri jednani pra-
covni skupiny bylo zjisténi, Ze marxisticka
sociologie nemuze nadale setrvavat u du-
kaz, ze dnes jiz je s to reSit obdobnym
zpusobem jako ruzné¢ ostatni  sociologické
skoly obdobné problémy moderni civilizace.
Napriste jde totiz o to, teoreticky a prak-
ticky prokazat, v ¢em tkvi jeji specificky
prinos a tedy také jeji nesporny raison
d'étre. Ukazalo se, Ze splnéni tohoto ukolu
je nemyslitelné bez ustaviéné konfrontace
s ostatnimi sociologickymi §kolami, které
chapou spole¢nost a jeji zménu vice & mé-
né odliSnym zpusobem.

* * *

Problematika wvztahu mezi sociologii a
ideologii byla na Kkongresu v Evianu dis-
kutovana jednak v plenarnim zaseddani k za-

kladnimu tématu Jednota a rtuznost v so-
ciologii, jednak v pracovni skupiné Ideo-
logie a sociologie, které predsedal F. Fer-
rarotti z Ffimské university.

Na plenarnim zasedani mluvil k danému
tématu akademik F. V. Konstantinov.
Ve svém referatu vySel z badatelské funkce
sociologa, analyzoval struéné historicky vy-
voj sociologickych nazora na ulohu ideo-
logie a zdaraznil, Ze téziskem sport v otaz-
ce vztahu sociologie k ideologii je socialni
podstata ideologii, jez jsou vzdy spojeny se
zdjmem trid. Neexistuje zadna abstraktni,
k tridnim zajmam nete¢na ideologie, stejné
tak jako mneexistuje ¢ista sociologie, zcela
nedotéena ideologickymi hledisky tridnich
zajmu.

Vsechna dalsi jednani tykajici se vztahu
ideologie a sociologie se konala v pracovni
skupiné (sekci) se stejnojmennym nazvem.
Zde mimo jiné referovali: Z. Bauman
(Polsko), R. Bendix (USA), N. Birn-
baum (Francie), I. Horowitz (USA), V.
Kelle (SSSR). D. Cesnokov (SSSR), S.
I. Popov (SSR), McClung Lee (USA)
a dalsi. V diskusi vystoupilo nékolik desitek
sociologl ze socialistickych i nesocialistickych
zemi a byly podany c¢etné pisemne diskusni
prispévky.

Veelku lze jednani v sekci Ideologie a so-
ciologie charakterizovat jako stfetnuti vel-
mi heterogennich obsahovych i formalnich
hledisek, které nedavaly dosti moznosti k za-
ujeti spole¢ného metodologického stanovis-
ka. Diskuse neprekroc¢ila rameec umirnéného
ideologického dialogu o socidlnich funkcich
ideologie. Zatimco zastupci socialistickych
zemi, zejmeéna SSSR a BLR, zduaraznovali
obsahovou rozdilnost a ruznost socialni role
pokrokové a reakéni ideologie a poukazo-
vali na nemoznost ideologické neutrality so-
ciologa, popr. se zabyvali c¢asto diskutova-
nym vztahem mezi Kkognitivni a ideologic-
kou funkeci sociologie (Kelle), zipadoevrop-
§ti a ameri¢ti sociologové se soustredovali
spiSe na otazky typologie a zmén socialniho
ucelu soudobych ideologii a na problém
unavy soudobych ideologii, analyzovany jiZ
piredtim D. Bellem (The End of Ideology,
N. Y. 1961) a jinymi soudobymi sociologic-
kymi Kkritiky ideologii.

V diskusich mezi zipadnimi sociology byl
zretelny odklon od absolutniho relacionis-
mu Mannheimovy kritiky ideologii a utopif
a projevovala se snaha prejit od Sirsich a
obecnych teoretickych  otiazek  ideologie
K specialnim problémum vyzkumu jejich so-
cialnich funkci v modernich industridlnich
spole¢nostech.

V diskusich o vztahu sociologie a ideologie
byl vznesen pozadavek, aby byla systema-
tictéji studoviana perzistence a adaptabilita
ideologii a aby bylo analyzovino zakorenéni
ideologickych prvkiu v rodiné a jinych pri-
marnich skupinach.

Ideologie byly vcelku posuzovany jako do-
sud nepiekonany specificky vyraz socialni
soutéze a socialnich konfliktd. Proti ndazo-
ram o vycerpanosti v3ech soudobych ideo-
logii (napf. Kkatolické, socialistické atd.) a
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proti posuzovani naseho stoleti jako véku
konce ideologie (tak, jak byly tyto nazory
napt. formulovany ve znamé diskusi v ital-
ském ¢asopise Rivista di sociologia) vystou-
pila Fada udastnik( diskuse a zdaraznila,
?e dnes je na misté mluvit spiSe o trvalosti
a zméné forem a funkci neZz o konci ideo-
logie. Ideologie prichazeji a odchazeji, avsak
konec ideologii je i v modernich spoleénos-
tech stézi v dohledu, protoZe socialni funk-
ce ideologii nebyly dosud nahrazeny Zzadnou
jinou priméfenou formou védomi.
* * L ]

Pracovni skupinu Obraz (Image) ¢Elovéka
e vybér hypotéz vynikajicim zpésobem vedli
A. Schaff z polské Akademie ved a J.
Stoetzel z parizské university. Jednani
bylo rozplanovanc do tii sezeni. V prvém
3lo o uvedeni problematiky pfredstavy a
obrazu ¢lovéka moderni doby. Zde by! hlav-
nim referiatem povéfen Henri Janne a
koreferdtem M. Belle de Bal, oba z bru-
selské university. Druhé sezeni bylo véno-
vano metodologickym otazkam, hlavni re-
ferit mél S. M. Lipset z Harvardské uni-
versity. Treti zasedani bylo pokra¢ovanim
diskuse z obou predchazejicich. Zde také
vystoupil se svym diskusnim pfispévkem
A. Schaff. To, ze jednim z vedoucich této
skupiny byl filosof, nebylo ndhodné, nebot
sama tematika skupiny se pohybovala na
hranicich sociologie a filosofie. Také nékte-
ré diskusni prispévky, zejména sovétské, se
tykaly vice filosofickych neZ sociologickych
aspektl problematiky.

Jednani bylo uvedeno referatem H. Jan-
neho na téma: Individudlni a kolektivni
svobodnda wvule v moderni sociologii. Pro-
blém svobodné vile v jeho podstaté, roz-
sahu a uloze v lidské ¢&innosti byl do jisté
miry odsunut, nebo se mu sociologie, so-
cialni antropologie a socidlni psychologie
vyhybaly. Odsunuti problému ma dva du-
vody: 1. zkoumani svobodné vile neni po-
vazovano za preoblém védecky, ale spiSe teo-
logicky a eticky ve shodé s tradici (¢lovék
je zodpovédny za své chovani pred bohem
i lidmi): 2. sociologické i psychologické vy-
klady svobodné vule, af uZ zaloZené na po-
zorovani a zkuSenosti nebo sestavené v teo-
retické systémy, vyusfovaly v postupné ome-
zeni domény svobodné vile.

Referat kladl a pozitivné zodpovidal otaz-
ku védecké opravnénosti problému, hovoril
o zpUsobu piistupu k problému svobodné
vile v sociologii (stanoveni podilu a vza-
jemného vztahu determinovanosti a svobod-
né vile, zkoumadani kolektivniho aspektu
v svobodné vili) a v zavéru vyslovil nazor
o nespravnosti takové formulace otazky,
ktera dava do protikladu determinovanost
a svobodnou vili. ,Svobodna vile predsta-
vuje v lidské ¢innosti vlastni piinos syntézy
vytvorené osobnosti.“ JestliZe .si dnes socio-
logie uvédomuje nutnost vytvoieni teorie
lidské ¢innosti, nelze k néc¢emu takovému
pFistoupit pri zanedbdni problému svobod-
né vile“.

Z marxistickych sociologid  hovofili E.
Fromm (New York) na téma Védomi a
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spoleénost, V. A, Karpudin (Moskva) —
Individualismus a individualite, G. M. A n-
drejeva (Moskva) — Clovék jako objekt
sociologické analyzy, 1. S. Kon (Moskva)
— Socidalni role osobnosti a daldi soveétsti
sociologové (I. F. Balakina, J. A. Zamoskin,
E. Markarjan). Svym zplsobem zajimavy
dikusni prispévek (Pfistup  strukturdlné
funkciondlni, jeho pouZiti a zneuZiti) mél
prof. P. Crosser (Adelphi University, New
York, USA).

Pisemny piispévek v sekci odevzdal aka-
demik Andrej Sirdacky (Bratislava). Dle
jeho nazoru se sociologie spolu s jinymi vé-
dami (antropologie, historie, psychologie, fi-
losofie aj.) snaz{ podat soucéasny komplexni
»obraz“ o ¢&lovéku. Problém ¢lovéka nenf
mozno feSit ani ,¢isté* scientisticky, ani
HCisté“ filosoficky. Neda se chapat jen ab-
straktné (¢lovék vubec), ale i jako é&aso-
prostorové, historicky se realizujici socialnf
bytost. Problém ¢lovéka se nam jevi v to-
talnim filosofickém rozmeéru, ale také v so-
ciologickém ,uzemnéni®,

Sociologie privadi problémy ¢&lovéka z po-
lohy abstraktni, vieobecné a schematické na
ptdu socidlni reality. Problém ,autenti¢-
nosti* élovéka, jeho ,dezalienace“ a huma-
nizace se stava piredevsim problémem ¢&lo-
véka historického, konkrétniho, zasazeného
do socidlni dynamiky a struktury. Sociolo-
gicka (marxistickd) analyza vyvraci antidia-
lektickou a antihistorickou tezi o tom, Ze
humanizace ¢lovéka neni moZna za poméry,
které se vytvareji v podminkach socialnich
tiidnich zapasu.

* . »

Jednani v sekci Mezivédni zkoumdnt a spo-
leéné mechanismy, jiz ptedsedal J. Piaget
(Zeneva), probdhlo v jediném paldni pfi
znaéné udéasti. Témata referatit byla vsak
velmi nesouroda, takie do programu sekce
zapadly jen nékteré z nich. Plati to zejmé-
na o prvém referitu C. Nowinského
(VarSava) Biologie a sociologie, ktery se po-
kougel redit vztahy mezi diachronickym (vy-
vojovym) a synchronickym (statickym) pfi-
stupem k vykladu piedeviim biologického
a (jen ¢&aste¢né) socidlniho déni. Zajimavym
pfinosem byl postieh, Ze fungovani organis-
mu neni nikdy plné orientovano na ,aktual-
ni uzitetnost“, nybrz Ze obsahuje vidy de-
terminanty zameérené k budoucnosti indivi-
dua a druhu, postfeh naznakové (a ne zcela
presné) aplikovany na ,nenormativni ude-
lové hodnoty“ socialni. Do programu sekce
zapadal i referit H. Sinclaira—De
Zwarta (Zeneva), dale alespon &asteéné
dva sovétské referaty, diskutujici pomér de-
mografie k sociologii se snahou podtrhnout
vyznam demografie. Referit C. Perel-
mana (bruselskd universita) Teorie argu-
mentace a sociologie nadhazoval fadu pro-
blémG k poméru psychologie, logiky a so-
ciologie k rétorice, avSak bez hlubiiho me-
todologického pristupu k nim. Referat Luigi
Solarina (z Zenevské a lausanské univer-
sity) O obsahu a vyznamu ekonometrického
pfistupu podal jen schéma ekonometrického
modelu.



Sekce Sociologie védy zasedala v Evianu
dvakrat za predsednictvi profesora Kolum-
bijské university R. K. Mertona. Byly to
prvni planované schuzky skupiny, ktera
jako samostatny utvar pti ISA, odlifeny od
sociologie védéni, zadala existovat teprve
v dobé mezi patym a Sestym svétovym so-
ciologickym kongresem, kdy se ustavil jeji
pracovni vybor. Touto skutecnosti byla také
do zna¢éné miry urcena naplin evianskych
jednani.

V uvodnim slovu R. K. Merton struc-
né zrekapituloval osudy sociologie védéni
a sociologie védy a konstatoval, Ze pres
prudky rozvoj sociologie védy v poslednim
desetileti jde ve srovnani s jinymi sociolo-
gickymi obory stale o malo rozvinutou a
zaostavajici disciplinu bez primérenych kon-
takti a dokonce informaci o stavu prace
v ostatnich zemich. Proto zakladem jednani
nemély byt pisemné ptfipravené a pouze pro-
blémové prispévky, které byly zaslany,
nybrz specialni zpravy o souéasné situaci
a dalsich perspektivich na tomto poli v jed-
notlivych statech (se =zvlastnim zfetelem
k moznostem srovnavacich studii a mezina-
rodni spoluprace); do faktického ramce téch-
to referati meéla byt pritom zahrnuta jak
reflexe spole¢enskych faktord daného stavu,
tak reprodukce teoretické a metodické pro-
blematiky, ktera pri praci vyvstala, zejména
pojeti predmétu sociologie védy ve vztahu
k sociologii védéni, déjinam védy a tech-
niky. vedé o veéde atd, Vedle zemi renomo-
vanych v téchto otazkach (USA, Anglie,
Francie, Némecko) podileli se na jednan{
aktivné predstavitelé Svédska a Svycarska,
z mimoevropskych zemi pfredstavitelé Izraele
a Japonska; jmenovité sludi pfipomenout
zvlisté prof. Barbera (USA), prof. Aro-
na a Salomona (Francie), prof. Wal-
tera (Svycarsko), prof. Dédijera (Svéd-
sko), Dr. Ben-Davida (Izrael). Socialis-
tické staty byly zastoupeny pracovniky ma-
darskymi (A. Szalai), polskymi (Z. Ko-
walewski, A, Podgdrecki), sovétsky-
mi (prof. Zvorykin) a nasimi (I. Dub-
s k 4).

V referdtech i diskusi se ukdzalo, ze zvy-
§ena pozornost k sociologii védy se témér
jednozna¢né spojuje s mnohotvarnym pro-
cesem premén v postaveni a uloze védy
v soudobé spole¢nosti — nejpriméji odvozo-
val ruch na tomto poli od nutnosti zaloZit
védeckou politiku v rozmisfovani investic do
védy v poslednich péti letech prof. Aron.
Naroky konzument véeho druhu daleko pre-
vy$uji a predstihuji teoretické rezervy. Sou-
¢asna prace v sociologii védy je tak vtaho-
viana do nesystematického fedeni otazek,
které pirindsi nutnost prakticky rozhodovat
— at jiz jde o instituce a organy statni ¢i
nevladni, nebo dokonce o vnitfni natlak vé-
deckych obei samych — a nevykazuje do-
statetné spojeni s teoretickymi problémy,
kterymi se zabyva soudasnid obecna socio-
logie. Pocifuje se nedostatek celkové kon-
cepce. Po metodické strance se narazi ze-
jména na nedostatek, popf. nepfistupnost a
nesrovnatelnost dat, na nepropracovanost ce-

lého souboru otazek, jak stanovit a méfFit
spoleéenskou efektivitu védy, na pojmovou
ruznost pifibuznych disciplin, které se ze
svych aspekti této problematiky dotykaiji.
V otdzce pojeti a vymezeni predmétu byla
vyslovena rada ndazort a podnétl zuZujicich
i rozsirujicich, které pro nedostatek ¢asu
nebylo mozZno upresnit a zargumentovat, az
po urc¢itd krajni stanoviska (napi. Ze socio-
logie védy sama uZz je mezioborovou disci-
plinou).

Za cCeskoslovenskou sociologii referovala
v sekci I. Dubska. Poukazala piedeviim
na to, Ze pri univerzalité procesu zmén
v postaveni védy a techniky, ktery stimu-
luje soucasny rozvoj sociologie védy, zacaly
byt v Ceskoslovensku nékteré teoretické
otazky, spojené s planovanim védy, reSeny
uz v souvislosti s budovanim jednotné vé-
deckovyzkumné zdkladny na pocéatku pade-
satych let, tedy pomérné brzy, i kdyz ne-
byly oznadovany za studie z této oblasti.
Dalsi faze rozvoje ¢innosti v uvedeném smé-
ru je u nas spojena s pripravami nového
modelu Fizeni narodniho hospodarstvi, nebot
jak jeho zakladni principy, tak nutnost
respektovat daleko vice specifické podminky
zem¢é pri jeho zavadéni orientuji k mnohem
rozhodnéj$imu durazu na uplatiiovani mo-
derni technologie a védy ve vsech sférach
spole¢enského zivota. Referentka se tu zmi-
nila o radé konkrétnich studii, o nékterych
technickych a metodickych problémech, kte-
ré jejich zpracovani prineslo, a naznacila
jisté mozZnosti mezinarodni spoluprace pfi
jejich teSeni. Kromé bezprostrednich spole-
¢enskych potieb lze vsak podle jejiho mi-
néni v Ceskoslovensku vysledovat i druhy
stimul vzrustajici pozornosti k otdzkam so-
ciologie védy, a ten je — zfejmé& na rozdil
od ostatnich zemi, o nichZ se na kongresu
hovorilo — prevaziné teoretické povahy: jde
o pusobeni mezioborového tymu pro zpraco-
vani problematiky spoleéenskych a lidskych
souvislosti védeckotechnické revoluce pfi
Filosofickém ustavu CSAV, ktery se pokousi
o celkové teoretické zvladnuti komplexnich
zmén probihajicich v pramyslové vyspélych
zemich. I. Dubska informovala o sloZenf,
zpusobu prace, dosavadnich vysledcich a
perspektivach tohoto kolektivu v3eobecné,
podrobnéji pak o dosavadnich vyzkumech
a zamérech, které se tykaji oblasti sociolo-
gie védy. Kone¢né se zabyvala nékterymi
aspekty teoretickymi a mimo jiné ukazovala,
jak raznd pojeti predmétu sociologie védy
zavisi na uréitych pojetich postaveni a tlo-
hy moderni védy, ktera sama sociologii védy
presahuji. Zavérem diskuse k tomuto re-
feratu, ktery se setkal s zivym ohlasem, do-
porué¢il predsedajici prof. Merton Ceskoslo-
vensko za ¢lena stalého pracovniho vyboru
pro sociologii védy pii ISA.

- * *

S vyjimkou pracovni skupiny Obraz ¢lo-
véka bylo na evianském kongresu oproti
kongresim minulym pozorovat urc¢ity pokles
zajmu o tradiéni syntetizujici sociolo-
gické teorie. To se zevné i obsahové proje-
vilo zejména ve skupiné sociologie védéni
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Jestlize na washingtonském kongresu roku
1962 se zucastnilo jednani této sekce osm-
desat sociology, pak na evianském setkan{
bylo sotva ¢&tyricet zajemcl. Referaty zde
prednesené 1lze rozdélit do dvou skupin.
Vétsi skupinu piedstavovaly referaty pojaté
jako manifestace nebo raporty o vysledcich
sociologického badani v této oblasti v jed-
notlivych zemich. (Sem se napf. tadi referaty
sociologlt z Izraele a z Indie.) Pozoruhodné
na téchto referatech, jakoZ i na dalsich re-
feratech narodniho charakteru (zejména po-
kud jde o okrajové nebo rozvojové zemé),
byl duraz na problematiku socialniho idealuy,
konzistence narodnostnich skupin z hlediska
puscbeni tradiénich hodnot a v nékterych
prfipadech i socidlni funkce ruznych forem
mesianismu.

K referatim druhé skupiny, jez mély
obecny charakter, lze zaradit zejména pfi-
spévek A. Tilmana-Timona (Francie)
o problematice nejsir§iho optimalniho social-
niho systému. Zakladnim problémem zde
byla otazka subsumpce historicko-socidlni
skuteénosti pod pojem totality &i systému.
Originalni a svym zpusobem charakteristic-
ky byl prispévek predneseny francouzskym
sociologem Lucienem Goldmannem. Sou-
tasny stav humanitniho a sociologického ba-
dani ve Francii charakterizoval frontalnim
poklesem historického zajmu, udstupem od
snahy o syntetické studie a celkovym pii-
klonem k exaktni metodologii ve spoleden-
skych védach. Tento jev spojoval se stabi-
lizaci a novymi socidlné technickymi hori-
zonty soudobého kapitalismu, s rozpadem
socialnich vazeb a hodnot charakteristickych
je§té pro povaleén4 léta. S timto jevem spo-
joval téz vzestup egoismu a utilitarismu
u soucasné mladeze. Jeho vystoupeni repli-
kovali pfitomni marxisté ze socialistickych
zemi zejména poukazy na perspektivy a sna-
hu o prekonani roztrzky mezi tak zvanou
scientistickou a antropologickou orientaci
ve védach o spoleénosti. Z ¢eskoslovenskych
sociologh v tomto smyslu vystoupil J. Srov-
nal, z jugoslavskych R. Supek.

* * -

Vyzkumné komise stratifikace a socidlni
mobility méla na programu neobyéejné vel-
ky poéet releriati. Bylo proto spravné, ze
predseda komise pro eviansky kongres R.
Dahrendorf rozdélil jednani do ¢tyi pro-
blémovych okruhu, pfi¢emz kazdému z nich
byl vénovan jeden den jednani.

Prvni den byl na pofadu velky pofet sdé-
leni o vysledcich dil¢ich narodnich empiric-
kych vyzkumu z fady zemi. Mezi né byl po-
nékud neorganicky zarazen i pfrispévek ¢&es-
koslovenskych sociologi P. Machonina
(Socidlni struktura soudobé cé¢eskoslovenské
spoleénosti) a M. Petruska a Z. Safa-
e (Principy metcdologického projektu vy-
zkumu socidlni stratifikace a vertikdlni mo-
bility v Ceskoslovensku). Predsedajici pro-
fesor Dore z londynské Vysoké Skoly eko-
nomické kazdy z prispévka struéné charak-
terizoval, Kkriticky komentoval a polozil re-
ferentum pripadné otazky. Nejvétdi zajem
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v diskusi se soustfedil na é&eskoslovensky
piispévek, jenz byl vénovan: 1. pokusu o vy-
jasnéni zdkladniho konceptudlniho schématu
nutného pro vyzkum socidlni struktury sou-
dobé ¢eskoslovenské spolec¢nosti, opfeného
o marxistické teoretické a metodologické
pristupy; 2. faktické informaci o soufasném
stavu socidlni struktury, zejména vertikalni
socidln{ diferenciace ¢eskoslovenské spolec-
nosti: 3. principim chystaného vyzkumu
vertikalni diferenciace a socialni mobility.
P. Machonin v ustnim vystoupeni zod-
povédél dotazy a reagoval na pripominky,
pfiéemz zvlastni pozornost vénoval vyjasné-
ni vztahu sociologického vyzkumu k socio-
technickému vyuZiti jeho vysledkii ve spo-
leCenské praxi a problému vztahu politika
a odborniklt v procesu restrukturace spole-
¢enské elity. Podrobnéji pak osvétlil prin-
cipy makrostrukturalniho vyzkumu, zejmé-
na jeho rozsiahlost a reprezentativnost, kom-
plexnost (s dirazem na odliSeni objektivni-
ho Kkritéria slozitosti a tvofrivosti pracovni
¢innosti a kritéria socidlniho prestiZze), spo-
jeni vyzkumu soucasné struktiury a mobi-
litnich procest, vyuziti moderni techniky
(pocitaci stroje a formalizované postupy),
moznost komparace vysledkl s vysledky ji-
nych vyzkumu Kkapitalistickych i socialistic-
kych zemi. Projekt vyzkumu vzbudil u pfi-
tomnych zna¢ny ohlas a zdjem a bylo nutno
zodpovidat tadu zZadosti o podrobnéjdi infor-
mace.

Druhy den jedndni byl vénovin proble-
matice vyzkumu stratifikace a mobility dél-
nické tridy. Diskuse se rozvinula na zaklade¢
referatu predsedajiciho Rogera Giroda
(Zenevska universita). Aktivné se ji zuéast-
nili zejména polsti sociologové. Vysledkem
diskuse byl podnét rozvinout dal3i mezina-
rodni komparativni vyzkum stratifikace a
mobility délnické tridy.

Nejzajimaveisi diskuse se konala tfeti den
jednani. Predsedajici R. Dahrendorf{ ji
uvedl obsahlym referitem o teoreticko-meto-
dologickych problémech socidlni stratifika-
ce. Konstatoval v ném piredevsim, Ze¢ velka
vétSina dosavadnich poznatk v oblasti obee-
né teorie socialni stratifikace patii do sféry
tzv. metateorie, ¢éimZz rozumi jednak teorii
filosofujici, jednak sociologicka {vrzeni ne-
dolozena empirickymi vyzkumy. Diskuse se
aktivné zuacastnili zejména S. M. Lipset,
R. Aron, S. Eisenstadt a zejména ze
sociologli socialistickych zemi velmi kvali-
fikované a bojovné polsky sociolog J. Wes-
solowski, jenz své nazory soustavné opi-
ral o vysledky empirickych vyzkumua., V dis-
kusi bylo velmi vyrazné¢ zastoupceno minéni,
podle néhoz k nejzavaznéjsim omylam do-
savadni teorie stratifikace patfrilo jednak
precenovani, jednak nedocenovani shodnych
rysu stratifikace tzv. kapitalistickych a so-
cialistickych  systéma (Aron). Nékteri
ucéastnici diskuse kladli diraz na podobnost
obou typu spole¢nosti do té miry, Ze jim
zcela zmizely rozdily jejich stratifikacnich
systému. Ukazuje se, Ze nejspornéjdim pro-
blémem, v némz také dochazi k nejvyraznéj-
§im ideologickym sportum, patfi zejména po-



liticky stratifikaéni systém, jemuz nejveétsi
pozornost vénoval v diskusi Lipset.

Tomuto zasedidni Kkomise byl predloZen
rovnéz prispévek ¢eskoslovenskych sociologu
J. Kloface a V. Tlustého o problé-
mech obecné teorie stratifikace a tiidni
struktury, jenz byl diléim zplsobem komen-
tovin R. Dahrendorfem v uvodu jed-
nani. Diskusni prispévek byl pokusem
o koncepci marxistické teorie stratifikace a
tifdni struktury. Teoreticky v ném rozlisuji
autofi trfi mozné typy stratifikace: nulovou
(neni ¢lenéni na vrstvy, existuje maximalné
pouha diferenciace), stratifikaci s kontinuem
vrstev, dichotomicky polarizovanou stratifi-
kaci. Za v8eobecny typ povazuji stratifikaci
s kontinuem vrstev, zatimco dichotomicky
polarizovana stratifikace je typem tridni,
totiz historicky omezené stratifikace.

Ctvrty den byly projednavany pod pred-
sednictvim N. Rogoffa Ramsaye otazky
komparativni a longitudinalni analyzy.

* - *

Sekei Sociologie a ekonomika vedl americ-
ky profesor J. Smelser, znimy u nas svy-
mi pracemi (viz napr. Readings in Economic
Sociology, N. Y. 1965). Prevazujici vétsinu

lenit sekce vsSak tvorili delegati ze socia-
listickvch zemi: vystoupili zde Z. Bauman,

M. Hirszowiczova aj. z Polska, dale
Jadov, Subkin z SSSR, Kallabis
z NDR, z nasi delegace Slejska;, ze za-

padnich zemi upoutalo pozornost vystoupeni
prof. Eisenstadta =z Izraele, analyzuji-
ctho vliv a vztahy nabozenskych ideologii
a ekonomiky. Dale zde byly predneseny pfi-
spévky sociologlt z Japonska a Kanady, jez
byly kritizovany i samotnymi kolegy z téch-
Zze zemi jako jednostranné empirické.

Da se rici, ze v této sekeci meéla vystou-
peni polskych a sovétskych delegati znadény
ohlas.

V predlozeném pisemném materiilu Ja-

roslav. Kohout (CSSR) argumentoval tezi
o organickém sepéti sociologie a humanit-

nich ved s rizenim ekonomiky, které —
ma-li byt védecke — musi zahrnovat kom-
plexn¢ celou fizenou realitu, tedy realitu
specialni. Sociologic umoznuje analyzovat

sou¢asnou socialni strukturu, zejména vsak
vysoudit trendy, predvidat, coz je dulezité
z hlediska ekonomickc¢ho rizeni jak pro ob-
last pracovnich sil a vyrobni sféru vibec
(moznost planovani), tak pro oblast trhu
(marketingové uvahy). Ve vnitropodnikovém
rizeni je mozZno sociologii aplikovat ve vSech
klasickych fazich fizeni: priprava, organi-
zace, realizace, kontrola. Prispévek prinesl
konkrétni naméty k této aplikaci.
Dragoslav Slejska ve svém struéném
pisemném prispévku analyzoval tendence
reverzibility faktoru zac¢lenovani délniku do
socialniho systému pramyslovych zavodu.
Prispévek se pokousel interpretovat nékteré
vysledky vyzkumu cementarny provadéného
Sociologickym ustavem CSAV.

Vyzkumnd komise pro sociologii prdce a
organizaci zasedala trikrat. Na programu
prvniho zasedani byly otazky sociologie po-
volani. Uvodni referat na téma Ideologie a
povolani prednesl I. C. Cannon (V. Bri-
tanie). Ve svém prispévku vénoval pozornost
jednak stratifikaénim procesim uvniti dél-
nické tridy v soucasné Anglii, jednak vza-
jemnym vztahiim mezi chovanim v praci a
mimo praci se zvlastnim zietelem na otazku
vlivu povolani na ideologii. J. H. Gold-
horpe 2z Cambridgeské university refero-
val o vysledcich vyzkumu postoju a chovani
pracovnika v dopravé. A, Matejko z Var-
Savy se zabyval zménami, které nastaly v so-
cialni tvarnosti polského délnika, a doc.
Jadov spolu s doc. Zdravomyslovem
z leningradské Sociologické laboratore re-
ferovali o vysledcich svého vyzkumu vztahu
k praci u mladych délnikt v leningradskych
zavodech. Na programu druhého zasedani
komise byly sociologické problémy organiza-
ce. V ramci této problematiky se napr. po-
mérné Siroce rozebraly shody a rozdily v pru-

myslovém a vojenském typu organizace
(F. Lehouck 2z Belgie) aj. Treti okruh
problémi v této komisi se tykal odcizeni

praci. K témto otazkam vystoupila i dvojice
madarskych autori — A. Hegediis a M.
Markus — s prispévkem pokousejicim se
o typologii identifikace s praci.

Komisi pro sociologii prace a organizace
byl predlozen rozmnozeny prispévek J. Pa-
Siaka a R. Roska K nékterym aspektuim
sociologie prace v druistevnim zemédélském
podniku. Tento prispévek je struénym shrnu-
tim teoretického rozboru, ktery byl vycho-
diskem nynéjsiho sociologického vyzkumu
druzstevnich rolniktt na Slovensku, organizo-
vaného skupinou pracovnika Sociologického
ustavu SAV. Objasnuje se v ném vyznam
a obsahové zameéreni vyzkumu. PredevSim
se konstatuje, ze kolektivizace na Slovensku
prevedla podstatnou ¢ast byvalych soukromé
hospodaricich rolniktt do skupincvé vlastnic-
kych poméru. Zacaly se vytvaret podminky
transformace predindustrialni vesnické ko-
munity Vv socialné ekonomickou jednotku
prumyslového typu. V souvislosti s touto
preménou vznikla moznost implantace po-
znatku z oblasti sociologie prumyslové prace
do oblasti prace v zemeédelstvi. Dale se Sife
rozvadeji okruhy problémi, na které se vy-
zkum zameéruje. Je to jednak otazka identi-
fikace rolnika s druzstevni formou polno-
hospodarské vyroby, jednak otazka vztahu
k praci s osobitym zretelem na motivaci pra-
ce druzstevniho rolnika. Cilem vyzkumu je
vysveétlit nejrozmanitéjs$i aspekty spolecen-
skych mechanismu, jejichz pomoci se reali-
zuje na zdkladé druzstevniho skupinového
vlastnictvi nova socialni integrace rolnictva.

* * =

Sekece, ¢i presnéji vyzkumnd skupina Vol-
ny ¢as a masova Kkultura za piredsednictvi
J. Dumazediera zasedala ve dvou po-
slednich dnech kongresu. Na rozdil od Sza-
laiovy skupiny mezindrodniho vyzkumu ¢é&a-
sového rozpodtu bylo tézisté nejdualezitéjsich
referatid Dumazedierovy skupiny presunuto
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spiSe na kvalitativni analyzu volného &asu
i na analyzu jeho spole¢enskych funkeci. Re-
feraty zde prednesené se vét§inou opiraly
o vysledky empirickych vyzkumi a vyrazna
osobnost Dumazedierova, nesporné vtiskujic{
v poslednich letech charakter evropské so-
ciologii volného ¢asu, se projevila i v tom,
ze fada vyznamnych referatt méla previzio-
nisticky charakter a nékteré z nich pronikaly
do sféry spoletenské aplikace, zejména do
problematiky planovani podminek volného
dasu.

Z nejzajimavéj$ich referatua je tifeba se
zminit o Dumazedierové priispévku o apli-
kaci metod previzionistické sociologie na
planovani kulturniho vyvoje. Logickym pro-
téjSkem byl referat Blanky Filipcové
o sociologii instituci volného éasu a kultur-
nim vyvoji v Ceskoslovensku, ktery se setkal
se skute¢né nebyvalym ohlasem. Previzioni-
sticky charakter mél i referat dalsiho vy-
znamného predstavitele sociologie volného
¢asu M. Kaplana (USA) o soué¢asném pre-
vizionistickém zkoumani volného ¢asu v USA.

Daldi skupinu tvofily referaty o koncepci
a vzorcich volného ¢asu v ruzném prostie-
di. Sem patfi napt. referat T. Sato (Tokio)
o vzorech traveni volného éasu v Japonsku,
referit R. Rowlanda (Cambridge) o ma-
sové kultufe v severovychodni Brazilii nebo
specializovany referdt Z. Skoérzynského
(Varsava) o modelu dovolenych méstské po-
pulace v Polsku.

Koneé¢né posiedni vyraznou skupinu tvorily
referaty, které se zabyvaly nékterymi spe-
cialnimi empirickymi vyzkumy nebo jejich
metodikou. By! to napt. referit R. Meyer-
sohna (Chicago) o funkei televize pfi for-
movani volného ¢éasu nebo referiat dalsiho
éeskoslovenského 1éastnika M. Dismana
o metodologickych problémech vyzkumu vol-
ného éasu v CSSR a zejména o nékterych
metodologickych problémech mezinarodnich
komparativnich studii v této oblasti. Rovnéz
tento referat byl pfijat pozitivné a se
zajmem.

Charakteristickou byla pro Dumazedierovu
skupinu 1 znaéna aktivita ¢asti ucastnika
mimo oficialni jednani. Uskuteénila se fada
pracovnich jednani vénovanych zejména me-
zinarodni spolupraci ve vyzkumu, v sekun-
darni analyze a bibliografii. Na téchto jed-
nanich se zivé podileli i ¢eskoslovensti ticast-
nici. O pomérné dobré pozici Ceskoslovenska
v sociologii volného ¢asu svédéi vyrazné
i fakt, ze B. Filipcova byla zvolena mezi-
narodni tajemnici této skupiny.

* * *

Kulaty stul k problému éasového rozpoétu
se v nékolika zasedanich zabyval predloze-
nymi referaty, jez se vesmés pokoulely resit
otazky spoleéného a rozdilného v Zivoté lidi
na zaklad¢ mezinarodniho srovnavaciho vy-
zkumu. Referaty byly velmi konkrétni. Obec-
né zavéry ukazuji na mozZnost a prospésnost
takovych vyzkumu.

Ukazuje se predeviim, Ze obdobné pieva-
zuje nad rozdilnym. Cesty k vystopovani
pri¢in rozdild jsou velmi sloZité a v né-
kterych pripadech jdou nad shromazdény
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materidl. Ve zvl4Stnim zasedani se redily
otazky daldiho zpracovani ziskanych fakta.
Dalsi setkdni k posouzeni nové rozpracova-
ného materidlu bude na jafe ptistiho roku.

Prispévek ¢eskoslovenského delegata B.
Weinera predevdim piinesl navrh na vse-
strannéj$i metodu vyzkumu. Dosavadni me-
todu vypovédi ,subjektu o sobé* doporuéil
doplnit objektivnimi, hlavné statistickymi
udaji. Dale predlozil namét na uskuteénéni
téhoz vyzkumu po ure¢itém ¢asovém obdobi
(asi péti let), aby bylo mozno provést srov-
nani v c¢ase. Komparace modeld rozdilnych
biosocidlnich a socidlné ekonomickych vrstev
pomiuze objevit nejen prosté rozdily, ale i de-
formace a zakladni progresivni skladebné
prvky dne ¢lovéka. Totéz je moZné v mezi-
narodnim srovnani. Na zakladé toho wvzni-
kaji mozZnosti vytvaret podminky pro odstra-
novani deformaci ¢asového rozpoétu ¢lovéka.
Tato metoda umoZinuje védecké projekty bu-
doucich modela dne ¢lovéka.

* * *

Jednani vyzkumné komise sociologie rodiny
byla zamérena pfrevazné na mezinarodni
komparace. Pri jednom z obou zasedani byla
zkoumana moznost $iroce zaloZeného kom-
parativniho vyzkumu rodiny ve vsech kon-
tinentech svéta. Diskuse se todila kolem dvo-
jiho moiného pojeti: bud pripravit analy-
tickou studii s teoretickym zameéfenim (na-
vrh prof. Winche — dusledky moderni-
zace spole¢nosti na rodinu), nebo se omezit,
vzhledem k situaci v rozvojovych zemich, na
deskriptivni studii soudobé rodiny ve svété.
Ceskoslovenst{ élenové zasedani (J. Musil
a L. Ruziéka) a rada daldich (Jugoslavie,
Indie, Mexico) doporucdovali deskriptivni kom-
paraci. Na zasedani k Zddnému rozhodnuti
nedoslo: Bylo pieneseno na uZ$i vybor. Pri
jednédnich této komise J. Musil struéné in-
formoval o stavu této oblasti sociologie
v CSSR. Spoleéné s L. Razickou nabidl udast
CSSR na komparativnich studiich.

* Ed -

Zasedani vyzkumné komise pro sociologii
mésta byla pouze dvé. Prvnimu piedsedala
Ruth Glaesova z Londyna, druhému A.
Pizzorno z Italie.

Prvni zasedani se zabyvalo vztahy mezi
socidlné politickymi faktory a hmotnou
strukturou mésta. Ve skuteénosti jadrem za-
seddni byly problémy méfeni urbanizace a
otdzka pronikani venkovskych vlivi do mést-
ského prostiedi. Z prednesenych referati byl
nejdalezitéjsi, i kdyZz velmi kritizovany, re-
ferat J. Guglera o procesu urbanizace.
C. Kostié¢ pak prednesl zpravu o stéhovan{
z venkova do mést v Jugoslavii a uvedl né-
které poznatky o novych sidlistich. J. M u-
sil se zucéastnil diskuse pfispévkem o pie-
naseni nékterych prvka ,venkovského“ zpu-
sobu Zivota do novych sidlist CSSR a Polska,
jez se napf. projevuji o néco vysiimi uka-
zateli plodnosti, chovanim déti apod. Prvnf
zaseddni komise bylo zakonéeno referaty o
prendSeni kmenové organizace do mést zi-
padn{ Afriky.

Druhé zasedan{ bylo vénovano problémum
méstské politiky a vlivu urbanizace na poli-



tickou aktivitu. V ramci tohoto zasedani pred-
nesl M. Bassand studii o prabéhu urbani-
zace ve Svycarsku, Garcia Bousa velmi
podnétny referat o spole¢enskych dusledcich
urbanizace. Zabyval se v ném teoretickymi
pracemi jihoamerického sociologa Germ a-
niho, ktery studoval jednotlivé faze prizpa-
sobovani se pristéhovalci novému prostredi
ve méstech.

Politickych dusledki urbanizace se z proti-
chudnych hledisek tykaly referaty Ch. Til-
lyho (USA) a Takeshi Ishida (Ja-
ponsko). Prvni z nich rozvinul nazor, podle
kterého urbanizace nevede k rozvratu so-
cidlni organizace, k nutnému ruastu politic-
kych a jinych napeti, Naproti tomu Ishida
ukazoval na prikladu Japonska na rust so-
cialniho napéti zpusobeného rustem mést.
Zasedani komise bylo ukonc¢eno nékolika
prednaskami o politickych dusledcich urba-
nizace v méné vyvinutych zemich.

Z hlediska ceskoslovenské sociologie a praci
v oboru sociologie mésta prinesla zasedani
vyzkumné komise rFadu cennych podnéty,
napi.: 1. zjisténi, Ze mnoho spoletenskych
i individualnich problému, napéti a kon-
flikta ve méstech vznika v duasledku prena-
3eni norem chovani z venkovského prostiedi
do prostredi méstského; 2. charakter (minén
spole¢ensky) novych sidlis{ ve meéstech je
vyrazné uréen tim, odkud se do nich nasté-
hovali novi obyvatelé; 3. proces asimilace
pfistéhovalci ve velkoméstech je sloZity
proces, ktery zavisi na rozdilech mezi mé-
stem a venkovem a na duvodech migrace;
4, zjisténi, ze rada probléml novych sidlisf,
ktera byva chapana jako dusledek technic-
kych nedostatku, je vlastné sociologického
charakteru.

Sekci Sociologie bydleni byl rovnéz pred-
lozen prispévek slovenského sociologa Jana
Zemka Sociologické problémy osidlent
(bydleni) na Slovensku. Spoletensko-ekono-
mické pfemény na Slovensku jsou charakte-
rizoviany mimo jiné intenzivni individuélni
bytovou vystavbou. Rozsah této formy by-
tové vystavby predstavuje cca 50 %, byta po-
stavenych za poslednich dvacet let. Vystavba
IBV se neuskute¢nuje v souladu s rozvojem
vyrobnich sil. Dochazi k protikladnému vy-
voji mezi bydlist¢ém a pracovidtém. Za ,mo-
del* vyzkumu byli v I. etapé vybrani za-
jemci o vystavbu rodinnych domku. Para-
lelné se konal vyzkum bytovych podminek
jako mozZného vnéjsiho faktoru vzniku rev-
matické hore¢ky a chronické bronchitidy
(zapal pradusek). V prispévku jsou shrnuty
dil¢i vysledky dosavadnich vyzkumu, které
poukazuji na vyznamnost statistickych roz-
dila pokud jde o bytovy standard (prehusté-
nost byt, poc¢et osob pripadajicich na jednu
mistnost apod.), jakoZ i na problémy adap-
tability migrovaného obyvatelstva do novych
bytovych a pracovnich podminek. Dochazi
tak c¢asto k porusovani dusSevni a hygienické
rovnovahy, k vzrastu nervovych chorob
apod. Individvalni bytova vystavba nepfi-
spiva v zadouci intenzité k urbaniza¢nimu
procesu na Slovensku.

* * L

Prispévky ucastniki v pracovni skupiné
masové komunikace obsahovaly teoretické
a metodologické problémy této discipliny a
shrnovaly vysledky dosavadnich vyzkumi a
monografickych studii jednotlivych druhua
masovych komunikaci. Postaveni a uloha
masovych komunikaci byly odvozovany z ma-
terialni urovné industridlni spole¢nosti a
z hlediska potfeb rozvoje masové kultury.
Vznikla v této souvislosti otazka, zda lze
pouzivat téchto termint univerzilné, zda lze
porovnavat napf. vysledky diléich zkoumani
v jednotlivych zemich; jestlize ano, jaké na-
stroje spole¢ného srovnani si zvolime, aby-
chom pri tom v dostateéné miie mohli za-
hrnout specifické problémy vyvoje v jed-
notlivych zemich. Dosavadni pouzité metody
zkoumani spoledenské ulohy masovych ko-
munikaci byly napf. ankety, elaborace
technické a +védecké (napf. nékteré sta-
tistické udaje o siti masovych komunikaci
v jednotlivych zemich, statistické brozury
UNESCO). Mezi témito metodami je velky
rozdil (bylo konstatovano, ze napf. nestaci
zkoumat pouze strukturu masovych komu-
nikaci, Ze je tifeba brat v uvahu i jejich
obsah), Prispévek M. BenesSové, J. Pon-
deéli¢ka, Z. Stably a O. Svitaka Fil-
movy hrdina v mladé viné ceskoslovenského
filmu se tykal nové vlny v rozvoji ¢eskoslo-
venské kinematografie. Byl pfijat s velkou
pozornosti a bylo konstatovano, Ze tento pri-
spévek otevrel cestu ke zkoumani sociologie
kina, ze si v8ak zaroven vs§ima i postoje
ceskoslovenské mladeze k nové viné. V dis-
kusi k tomuto prispévku se objevil dotaz,
pro¢ pravé tento prostredek masovych ko-
munikaci hraje v soucdasné dobhé v Cesko-
slovensku avantgardni ulohu.

* * *

O jednani skupiny Vojdk z povolani a mi-
litarismus byl pres jeji specifickou proble-
matiku pomérné znacny zajem. Jednani bylo
rozdéleno do nékolika problémata: 1. vse-
obecné problémy militarismu; 2. institucio-
nalni analyza vojska a policie; 3. armada a
socialni vyvoj (industridlni zemé — rozvo-
jové zemé); 4. nasili a revoluce. Jednani
ridil M. Janowitz a v diskusi vystoupila
rada znamych sociologl, jako napt. A. D.
Biderman, L. A. Coser, M. D. Feld,
L. von Friedeburg, R. L. Garthoff,
K. Lang, C. B. Otley, J. J. Wiatr, W.
Zapf aj. Ze socialistickych zemi vystoupili
s pripravenymi pfispévky dva sociologové —
J.J. Wiatr (Polsko) a V. Karpov (SSSR),
v diskusi pak nékolik ¢leni sovétské dele-
gace, ktefi reagovali na nékteré vyvody pred-
stavitell nemarxistické sociologie, tykajici
se hodnoceni charakteru sovétskych ozbroje-
nych sil. V celkovém jednani pracovni sku-
piny pfevladala snaha o vécné reSeni vyty-
¢enych probiému. Vzhledem k tomu, Ze vy-
zkumna prace je v této oblasti v podatcich
a ze nade ucast na jednani sekce nebyla pfii-
pravena s potrebnym predstihem, nemohli
jsme v sekeci prednést referat, ani jsme ne-
mohli vystoupit v diskusi.

- * .
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Sekce Psychiatrické sociologie jednala
v podtu asi padesati ucéastniki. Jednani
bylo velmi neformalni a umoziovalo tak

Zivou vyménu nazorl. Sekeci predsedal a
ridil ji A. M. Rose z university v Minne-
soté. Jednani bylo roz¢lenéno zhruba do péti
tematickych okruht, do nichZz pak byly jed-
notlivé diskusni ptrispévky rozdéleny.

V prvnim takovém tematickém celku se
jednalo o faktorech zpusobujicich mentalni
poruchy a pusobicich i na vznik duSevnich
chorob. Zajimavé byly referaty: Vztah so-
cidlnich véd Kk psychiatrii a socidlni psy-
chiatrii (M. K. Opler, State University of
New York), Socio-patologickd povaha du-
Sevnich poruch (V. Jakovljevié, Uni-
versita Bélehrad), Studium manZelské inter-
akce, neurotiki a jejich partnerdi (B. Nel-
son, Hospital Graylingwell), Neurézy jako
systém socidlni komunikace (kolektiv auto-
ri — Institut Torcuato di Tella, Buenos
Aires).

Dalsi tematicky okruh se tykal faktoru
ovliviiujicich lé¢eni, jako na priklad: So-
cidlni zmény a psychoterapie (O. Pollak,
University of Pennsylvania), Faktory zastra-

§ovdni v ndpravnych zafizenich (T. Ma-
thiesen — Institut des recherches socia-
les, Oslo).

Jeden z tematickych okruha byl vénovin
postojum mladeZze k duSevnim nemocem. By-
ly zde prezentovany vysledky mezinarodniho
poznavaciho vyzkumu.

Dalsi okruh badani se tykal problematiky
tzv. mensinovych skupin, napriklad Psycho-
sociologické zkoumadni éernochtt v Americe,
(W. McCord, Université Rice), Mentdlni
zdravi piistéhovalct (J. Krupinski, Mel-
bourn). Zajimavy byl také prispévek E.
Luchterhanda (Yale) Casné a pozdéjsi
diusledky véznéni v némeckych koncentracd-
nich tdborech a Problém sebevraZednosti me-
zi studenty mediciny (R. Morgan, Lagos).

Posledni tematicky okruh byl vénovan za-
jimavému problému, tzv. epidemiologii du-
Sevnich chorob. Pozoruhodny byl referéat
o prevenci duSevnich nemoci v Holandsku
(H A. Halbertsma, Amsterdam), Socio-
ekonomické prostfedi duSevné nemocnych
v Bombay (P. Cabinetmaker Bombay),
a dalsi.

K otazce feSeni problému vztahu osobnosti
k malé skupiné se zfetelem ke konfliktnim
situacim predlozila pfrispévek Z. Stastna.

Problematika konfliktu, stresu, frustrace
a vieho, co s tim souvisi, byla v marxistické
psychologii po dlouhou dobu zanedbdna. Na
jedné strané vladla teorie bezkonfliktnosti a
na druhé strané praxe vseho druhu pfimo
volala po naléhavém Ffe$eni téchto problé-
m, které skute¢né hmatatelné existovaly.

Ani na Zipadé neexistuje dosud ucelena
teorie v této oblasti — neni obecné uzna-
vanych vymezeni zakladnich pojmua a jejich
vztahti. Konflikty nelze ze Zivota jedince
i spoleénosti vyloucit. Podle M. Deutsche
jsou vlastné viudypritomné a nepostradatel-
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né. Je viak nutno usilovat o jejich zcivil-
néné a humanizované feSeni. V této sou-
vislosti existuje takovyto problém: VSechny
teoretické koncepce i empirické vyzkumy
v oblasti psychologické i sociologické poéi-
taji bud s jedinci tzv. normalnimi nebo se
skupinami jedinca tzv. normailnich, a na
druhé strané s jedinci tzv. abnormalnimi
nebo se skupinami jedinca tzv. abnormalnich
(psychopatologie, socialni patologie).

Zde narazime na obecny pojem predélt a
hranic mezi jevy. Je otazkou, zda vubec
vime, co je Vv osobnosti, chovani, jednani
adaptivni a co je patologické. Jde o slozity
problém, ale presto je jasné, Ze uréité, zda
se relativné dosti vysoké, procento lidskych
skupin se sklada z jedinct vyrazné neuro-
tickych i psychopatickych. Potvrzuji to né-
které udaje svétovych statistik i vlastni vy-
zkumy autorky provadéné v pracovnich sku-
pinach. Prispévek mel kladny ohlas.

* * *

Sekei Objektivita metod vyzkumu piedse-
dala v zastoupeni svého manzela pani L a-
zarsfeldova Charakteristickou pro tuto
sekci byla velka pestrost referati odlisnych
co do ndmétu, vyznamu a bohuzel i co do
kvality. Nékteré referaty sveédéi o tom, 2e
sogiologie i ve svétovém méritku musi fedit
nékteré problémy, jejichz véasné vyreSeni by
bylo nejen obzvlasté zadouci, ale i snazsi
u nas, kde se sociologie teprve konstituuje.
Mame zde na mysli napf. problémy termi-
nologie, kterym byl vénovan napr. referat
S. P. Cilierse (Jizni Afrika) zabyvajici se
terminologickymi problémy empirického vy-
zkumu 2z hlediska jejich gnoseologickych
funkci, nebo terminy tridéni a dokumenta-
ce, k nimz predlozil velmi uzite¢ny material
o tridéni a klasifikaci metod a technik so-
ciologického vyzkumu C. van de Merwe
(Leyden). Pozornost byla vénovana i special-
nim metodologickym problémim kompara-
tivnich vyzkumia., Sem patii napi. referat
T. Clarka (University of Columbia)
o komparacich ve vyzkumu komunit. Rada
referatit byla vénovana nékterym speciali-
zovanym nasazenim samodéinnych poditaéa,
napt. pro empirickou konstrukei kategorii
apod.

Od vétsiny referati z ostatnich socia-
listickych zemi se pfiznivé svou zavaZnosti
i teoretickou urovni odrazel éeskoslovensky
prispévek J. L. Fischera: Preliminary to
a System of General Sociology. Svij prispé-
vek J. L. Fischer shrnuje na zavér takto:
~Predmétem sociologie jsou socialni struktu-
ry, jez musi byt analyzovany skrze své
funkce z hilediska nejvy$e mozZného stupné
adekvatnosti svych efektu. Tato adekvatnost
muze byt mérena ve vztahu 1. k spole¢nosti
jako celku, 2. k dil¢im funkcim, 3. k jednot-
liveam — tak, ze ,legitimni* poZadavky
véech téchto ¢initelG maji byt respektovany
v souladu s vy$e uvedenymi obecnymi so-
ciologickymi pravidly.“

Slovensky sociolog M. Katriak ptipra-
vil pro sekci komuniké On the Subject of
Sociological Research. Autor v ném nnuka-



