Svazem ¢&s. vytvarnych umeélett a Méstskym
narodnim vyborem v Liberci, Cilem tohoto
pracovniho shromazdéni bylo vytleSit stredis-
ko pro vyuziti volného ¢asu mladeze ve vy-
mezeném arealu piimo sousedicim s vlast-
nim centrem mésta. Pozoruhodna mna této
akci byla tymova prace architekta, vytvar-
nych umélcd a pracovnikd spolecenskych
véd — sociologu, psychologi i filosofi. Tato
forma spoluprace na konkrétnim ukolu,
u nas zatim nova, byla v mnaSich podmin-
kach realizovana poprvé, a to dokonce za
mezindrodni Géasti (kromé péti nasich kolek-
tivii uUcéastnily se i skupiny zahraniéni —
francouzskd, anglicka a polskd) a za velko-
rysé podpory pracovniki narodniho vyboru.

NeSlo o architektonickou soutéz v pravém
slova smyslu, i kdyz vysledky byly hodno-
ceny porotou, slozenou 2z porotcli, jejichz
pracovni a odborné zaméfeni odpovidalo slo-
Zeni tymu. Jako odmény byly stanoveny sti-
pendijni zajezdy: pro cCeskoslovenské ucast-
niky do zahrani¢i a pro zahraniéni ucéastniky
do CSSR.

Price v tymech se Géastnili pracovnici so-
ciologické skupiny Kabinetu teorie architek-
tury a tvorby Zivotniho prostfedi CSAV (M.
Gottlieb, M. Marsalkova a M. Todlova), Cle-
nem poroty byla B. Filipcova ze Sociologic-
kého ustavu CSAYV, vedouci oddéleni sociolo-
gie volného ¢asu.

Pracovni skupiny libereckého symposia ob-
drZely kromé podkladt nutnych pro ieSeni
podobného tUkolu a béznych pfi architekto-
nickych soutéZich také vysledky sociologické
sondy o vyuziti volného &asu mladeze v Li-
berci, provedené pro tento udéel. Na druhé
strané v$ak postradaly podrobnéjs§i rozbory
demografické, ekologické i sociologické, které
by byly provedeny v predstihu pred vlastni
praci na daném ukolu a které by byly mohly
prispét k mnohem konkrétnéj§imu vyznéni
vysledki.

Samotny uUkol nebyl! snadny: pii feSeni
bylo nutno konfrontovat problematiku vyuzi-
ti volného ¢asu mladeze, pohybujici se u nas
dosud vlastné v obecné poloze, s konkrét-
nimi, zcela specifickymi podminkami mésta
a daného aredlu. Pred ucéastniky symposia
— a pak i pred porotou — vyvstala fada
otazek, z nichZz lze jmenovat napf. tyto: ja-
kou naplin dat centru vyuziti volného ¢asu
mladeZze ve mésté s tak jedineénymi moz-
nostmi rekreace v blizkém okoli, zda vibec
soustifedovat mozZnosti vyuziti volného d¢asu
mladeze na jedno misto, zda mozZno vylou-
¢it z téchto prilezitosti ostatni vékové sku-
piny obyvatelstva, zda je ucelné takové cen-
trum umistit v tésném sousedstvi celomést-
ského centra, apod. apod.

Nutno ptiznat, Ze jednotlivé pracovmni sku-
piny podaly feSeni znaéné samostatné, nékdy
i s polemickym vyznénim k puvodnimu dosti
volné postavenému tkolu.

V Sociologickém d¢asopise nepujde jisté
o podrobny. popis a zhodnoceni pracovnich
vysledkl, byf zajimavych a v mnohém zna-
menajicich p#inos, zejména nekonvenénim
pfistupem k feSeni ukolu, a to jak v grafic-
ké, tak i v textové céasti. Bude tu spiSe na
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misté zduraznit, Ze tato akce byla prilezi-
tosti zamyslet se nad otdzkami spoluprace
sociologli a architekti i urbanistl u nas za
souc¢asného stavu sociologie a dosavadni po-
mérné malé vzajemné informovanosti o pra-
covnich metodach a o rozsahu i moZnych
formach spoluprace., Ac¢koliv o nutnosti spo-
lupridce se jiz nepochybuje, existuje u nas
v této oblasti je§té hodné neujasnénosti. Zato
v fadé zemi se nékteré formy spoluprace
ustalily a maji jiZ pevnou tradici. V tomto
smyslu piiklad znamenitého rozhledu v ob-
lasti sociologie volného ¢&asu a sociologie
mésta prokidzali napf. i pii této prilezitosti
mladi architekti francouzsti, opirajici se di-
kladnou znalost mySlenek prof. J. Duma-
zediera (ktery pii své navstévé v CSSR shlédl
vystavku praci uéastnikl symposia) a archi-
tekti polsti, ktefi v textové ¢asti podali pro-
mySleny a védecky fundovany navrh meto-
dy pro amalyzu vyuZzZiti volného éasu a mo-
del programu centra volného éasu.
Libereckou akei je nutno privitat nejen
jako impuls k prohloubenéjsi a systematické
spolupraci sociologti, architekti a urbanista,
ale téz jako projev zcela mimoradného po-
chopeni duilezitosti takové spoluprdce se stra-
ny meéstského narodniho vyboru v Liberci,
ktery tim dal dobry pfiklad ostatmim.
Eva Librovad

Z ¢&innosti Cs. sociologické spolecnosti

ZPRAVA O UCASTI CSL. SOCIOLOGU NA
6. SVETOVEM SOCIOLOGICKEM KON-
GRESU V EVIANU

Ve dnech 4. az 11. 9. 1966 se konal v Evianu
(Francie) 6. svétovy sociologicky kongres,
jehoZz se udastnilo pres 2000 delegatd z ruaz-
nych zemi svéta. Vybor Cs. sociologické spo-
le¢nosti dlouho pred konanim sjezdu usilo-
val o to, aby byla umoZnéna udast co nej-
vétsiho poc¢tu naSich sociologti. Dosahli jsme
nakonec toho, Ze kromé oficidlni delegace
se uskute¢nil zajezd do Evianu s Cedokem.
Na tento zijezd se prihlasil mnohem vétsi
potet osob, nez bylo moimo prijmout. Proto
vybor Cs. sociologické spoleénosti provedl vy-
bér tak, aby s Cedokem jeli pokud moZno
ti sociologové, ktefi by mohli na sjezdu
aktivné vystoupit.

Svétového sociologického kongresu v Evia-
nu se ucastnilo kolem padesati c¢eskosloven-
skych sociologti.

Pri tak velkém poétu uéastnikt z Cesko-
slovenska nebylo pochopitelné mozné p#imo
Fidit nebo koordinovat éinnost na$i delegace,
mimo jiné i proto, Ze c¢eskoslovensti socio-
logové bydleli na riznych mistech a udéast-
nili se prace v mnejrtznéjsich sekcich a pra-
covnich skupinadch. Pfi pripravé delegace
jsme se v8ak snazili, aby nasimi delegaty
byly obsazeny pokud mozno vsechny sekce
a pracovni skupiny, coz se vcelku podafilo.
RovnéZ nebylo moZné pii tak rozsihlé dele-
gaci mit prehled o éinnosti jednotlivei a



eventudlné o jejich vystoupenich v sekci.
Proto vybor Cs. sociologické spoleénosti ro-
zeslal po navratu do Ceskoslovenska viem
Géastnikim kongresu formulafe, v nichz méli
vyplnit pfedev$im svoji ucast v ¢innosti sek-
ci a nékteré daldi body, mimo jiné i navrhy
k organizaci a pripravé 7. kongresu., Do dne§-
niho dne vratila vyplnény formular vice nez
polovina uéastniki. D4 se predpokladat, Ze
jsou to pravé ti, ktefi v pracovnich skupi-
nach a sekcich vystoupili, kteri byli nejak-
tivnéjsi, a ze tedy na zakladé jejich ozna-
meni lze sestavit odpovidajici zpravu.

Hlavni témata kongresu byla:

1. Jednota a riznost v sociologii
2. Sociologie mezinarodnich vztahu.

Teézisté kongresového jednani bylo v sek-
cich a pracovnich skupinach, zamérenych
k témér vSem zavaznym problémum soudo-
bé sociologie. (Nazvy nékterych sekci a pra-
covnich skupin: Ideologie a sociologie, So-
ciologie a etnologie, Objektivnost metod
vyzkumu, Ekonomie a sociologie, Nové na-
rody, Kulturni nebo rasova napéti a mezi-
narodni vztahy, Pauperismus a mezinarodni
vztahy, Socialni tfidy a mezinarodni vztahy,
Sociologie a mezinarodni organizace, Mezi-
narodni vyzkumy volného ¢asu, Masové ko-
munikace, Sociologie védéni, Sociologie pra-
va, Sociologie vychovy, Sociologie rodiny,
Sociologie mediciny, Sociologie politiky, So-
cialni psychiatrie, Sociologie naboZenstvi,
Stratifikace a socialni mobilita, Sociologie
prace a organizace, Sociologie mésta.) Uz
tento neuplny vyéet ukazuje, Ze jednani kon-
gresu bylo velmi rozvétvené a nepiehledné.

Jednim ze zdkladnich aspektt kongresu se
stala otazka vztahu marxistické a nemar-
xistické sociologie. Vyrazné se projevil zajem
zapadnich sociologi o marxistickou sociolo-
gii, pricemz formy jeji kritiky byly daleko
jemnéjsi a zasvécenéjsi nez v minulosti. Ote-
viené antimarxistické vypady byly napros-
tou vyjimkou. Pritomni specialisté antiko-
munismu se omezovali na opatrné kuloarni
sondovani.

Vyraznou aktivni ulohu sehraly na kongre-
su relativné pocetné delegace ze socialistic-
kych zemi. VSechny se zucéastnily sjezdového
jednani prakticky ve vsech sekcich znaénym
po¢tem pisemnych referattn i diskusnich pfi-
spévku. Celkovy téon jejich vystoupeni (a
vlastné celé diskuse) byl ovlivmén zdsadnim
ptistupem vyjadfenym v prispévku sovét-
ského sociologa Konstantinova: Ideologicky
boj jako forma hleddni pravdy.

Po kvalitativni strance se ve vystoupeni
sociologlt ze socialistickych zemi projevil
znacény vzestup. Byla piredloZena tada refera-
ta spojujicich marxisticky pristup s konkrét-

~ ni analyzou soudobé spoletenské problema-
- tiky, popripadé vysledku empirickych vyzku-
mu. Takovéto ¢asto velmi originalni prispév-
ky se setkaly na kongresu se zdjmem a
' s ptiznivou odezvou. Cast diskusnich prispév-
. k@ ze socialistickych zemi v3ak dosud obra-
zela opozdénost vyvoje sociologie a jistou
- poplatnost schematickému zpusobu mysleni.

Mezi sociology ze socialistickych zemi pa-
tfili c¢eskoslovensti sociologové k nejaktiv-
néjsim. Kolem patnacti ¢eskoslovenskych so-
ciologll se uc¢astnilo pisemné nebo ustné dis-
kuse. Ani jedno vystoupeni se nesetkalo
s nezdarem, vétSina vyvolala pozornost a
v nékterych pfipadech Zivy zajem a dotazy,
plodnou diskusi a spontianni pozitivni ohlas
u zastupcu socialistickych zemi i u Fady de-
legati ostatnich. Nékteré prispévky c¢esko-
slovenskych sociologi budou uverejnény ve
sjezdovych materidlech, coZz se stalo poprvé
v historii ¢eskoslovenské sociologie. Kromé
toho navazali ¢éeskoslovens$ti sociologové fadu
osobnich kontakti jak se sociology socialis-
tickych zemi, tak s pokrokovymi sociology
zapadnimi,

Nejzavaznéjsi vystoupeni c¢eskoslovenskych
sociologli: Irena Dubskada — v sekei socio-
logie védy prednesla prispévek Zmény v po-
staveni a uloze soucasné védy;

Miroslav Disman — v sekeci volného ¢asu
pfednesl prispévek Metodologické problémy
vyzkumu wvolného éasu v CSSR;

Jindfich Filipee — v sekci ,,Ecoles natio-
nales et objectifs communs“ podal pisemny
prispévek Jednota a rozdilnost soudobé so-
ciologie a ptrednesl jeho struény vytah.
Blanka Filipcova — v sekei ,,Volny ¢as
a lidova kultura“ podala pisemny prispévek
Nékteré sociologické aspekty kulturniho vy-
voje v CSSR a vystoupila v diskusi;

J. L. Fischer — podal pisemny pfispé-
vek v sekci ,,Objektivita vyzkumnych me-
tod*;

Milo§ Kalab — Zd. Strmiska — podali
pisemny prispévek v sekei , Narodni Skoly
a spole¢né cile® K nékterym otdzkim mar-
xistického pojeti sociologické teorie, Ktery
pravdépodobné bude uvefejnén v materia-
lech sjezdu;

Jaroslav Klofaé — V. Tlusty — po-
dali v sekci ,,Socidlni stratifikace a mobili-
ta“ pisemny prispévek Problémy obecné teo-
rie stratifikace a socidlni struktury, ktery dle
ptislibu vedouciho bude uvefejnén ve sjezdo-
vych materidlech;

Jaroslav Kohout — podal pisemny prispé-
vek v sekeci ,Sociologie a ekonomika“ So-
ciologie a ¥izeni ekonomiky;

Pavel Machonin — v sekei ,,Socidln{ stra-
tifikace“ podal pisemny piispévek Socidlni
struktura soudobé deskoslovenské spolelnosti
a zaroven prispévek neptitomnych na sjezdu
soudruhu Petruska a Safafe Metodologické
zdsady projektu vyzkumu socidlni stratifika-
ce a vertikdlni mobility v CSSR; piispévky
budou uvefejnény ve sjezdovych materia-
lech;

Karel Morava — I. Pondéli¢ek po-
dali pisemny prispévek Filmovy hrdina
v deskoslovenské mnové viné v sekei ,Pro-
stfedky masové komunikace“ a vystoupili
v diskusi;

Jiff Musil — vystoupil: 1. v sekci ,,Objek-
tivita metod sociologického vyzkumu“ s dis-
kusnim prispévkem k referiatu prof, McKin-
neye o typologii v socidlnich védach, 2,
v sekei ,Sociologie rodiny“ s diskusnim pfi-
spévkem o metoddch mezinarodnich kompa-
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raci rodiny, 3. v sekci
s diskusnim prispévkem o ruralizaci
v CSSR a Polsku;

Jan PaSiak — podal v sekci ,,Sociologie
prace” pisemny prispévek Niektoré aspekty
sociologie prdce v polnohospoddrskom pod-
niku a pozidal o jeho uvefejnéni;

Andrej Siracky — podal v sekeci ,Obraz
¢lovéka a volba hypotéz“ pisemny prispévek
Sociologie a védy o c¢lovéku;

Dragoslav Slejs$ka — podal v sekci ,So-
ciologie prace a organizaci“ pisemny plispé-
vek Tendence k reverzibilité faktord identi-
fikace pracovniki se zdvodem jako socidl-
nim systémem;

Jindfich Srovnal — ve skupiné  Sociolo-
gie védéni“ vystoupil v diskusi k problema-
tice racionalizace soukromého Zivota a od-
klonu od tradiénich historizujicich disciplin,
a dale k tématu ,,Véda a integrita lidské
osobnosti“;

Jan Zemko — v sekei sociologie urbanis-
mu podal pisemny pfispévek Sociologické
problémy osiedlenia na Slovensku;

Bediich Weiner — v sekei volného ¢asu
vystoupil s diskusnim pfispévkem a podal
pisemny piispévek k otazce mezinarodniho
vyzkumu ,éasového rozpodétu®,

V prabéhu kongresu ¢eskoslovenskd dele-
gace udrzovala pravidelné kontakty s dele-
gaci sovétskou a se =zastupci ostatnich so-
cialistickych zemi. Zudéastnila se pfislusnych
porad a dodrZovala dohodnuté zavéry. De-
legace socialistickych zemi shodné upozor-
novaly na nedostate¢nou souéinnost sociolo-
gu a pozadavky intenzivnéjs$i spoluprici. Jed-
nou z prilezitosti ke zlepdeni bude uéast so-
ciologli socialistickych zemi na celostatni
konferenci ¢eskoslovenskych sociologa v lis-
topadu 1966.

Ceskoslovenska delegace dala na kongresu
k dispozici anglicky ti$ténou broZuru, v niz
J. Klofa¢ a P. Machonin podavaji informaci
o soucasném stavu nas$i sociologie. BroZura
byla okamzité rozebrana. Ukazalo se, Ze po-
¢et 200 kust vytiski byl naprosto nedosta-
¢ujici. Podobné tomu bylo i s pisemnymi re-
feraty, které nasi sociologové dali k dispozici.

1. Dubska, M. Kalab, J. Klofaé¢ a Z. Str-
miska se uéastnili jednani plenarni schtze
Rady Mezinarodni sociologické asociace.
Nejvyznamnéj§im bodem jednani rady byla
jednomyslna volba polského sociologa J.
Szczeparniského predsedou Mezinarodni socio-
logické asociace. Je to i vyraz uznani ulohy
marxistické sociologie. Je rovnéZz pravdé-
podobné, Ze pfristi kongres se bude konat
v socialistické zemi, pravdépodobné v Bur-
harsku (Varna),

Delegati se shodli na tom, Ze organizace
mezinidrodnich sociologickych kongresi ma
sestupnou tendenci a Ze stdle rostouci pocet
delegati &ini situaci na kongresu jiZ zcela
neptehlednou.

»o0ciologie mésta“
mést

Nékteré zkuSenosti dileZité pro p¥ipravu na

pFristi kongres:

1. Pfiprava ucasti na svétovych sociologic-
kych kongresech by méla zaéit dfive. Pre-
devSim by meélo byt dfive jasno, kdo se

98

kongresu uréité zucéastni, aby mohly byt
véas vypracovany, preloZeny a vytiitény
piispévky nasich delegati.

2. V rozpoétu CSAV i dalsich instituci by
se mélo pfedem poéitat s tim, Ze v uréité
dobé se kongres kona, aby pro prislusny
rok byla zajiSténa vy$si finanéni uhrada.
Nasi delegati ve srovnani s ostatnimi de-
legaty (i ze socialistickych zemi) trpi ne-
dostatkem finanénich prostfedka.

3. Vétsi pozornost by se méla vénovat pfi-
pravé cizojazyénych publikaci a prispévka
naSich delegatti. Pisemné pfispévky na-
Sich delegata byly co do vnéjsi upravy
nejubozej$i: byly rozmnoZovany na $pat-
ném papiru. Ostatni delegati podavali pti-
spévky bud tisténé nebo rotaprintované,
v jednotné uUpravé a na velmi dobrém
papiru. Bylo by dale tieba, abychom vy-
davali sociologicka periodika v cizich ja-
zycich (jak jiz ¢ini vétSina socialistickych
zemi: SSSR, Polsko, Jugoslavie, Madar-
sko, Rumunsko),

4. Vétsi pozornost bude tfeba vénovat jazy-
kové pripravé. Na kongresu v Evianu byly
jednacimi freémi angliétina a francouzsti-
na. Pouze na plenarnim zasedani vsak bylo
mozno volit néktery z téchto jazyku. Na
jednéni sekci se vesmés hovotilo anglic-
ky. Mala jazykova pripravenost nasich
delegatt je pro nas velkym handicapem a
pfi vétsi jazykové zbéhlosti by vystoupeni
nasich delegati jisté bylo jesté lepsi. (Zce-
la jina situace je napfiklad u polskych
sociologl, z nichZ vét§ina =ztravila delsi
dobu na stipendijnich cestidch v zahraniéf
a ovlada angli¢tinu.)

5. Je tfeba finanéné zajistit mozZnost koupé
oficidlnich publikaci kongresu.

Informace o 6. svétovém sociologickém kongresu
byla vypracovdna na zdkladé zprdvy pro Védecké
kolegium filosofie a sociologie CSAV.

* & X

Novou sezénu proto Cs. sociologickd spo-
le¢nost zahdjila 14. zafi t. r. informaci D.
Slejsky o 6. svétovém sociologickém
kongresu v Evianu. Slej$ka hovotfil piede-
véim o jednani sekce k otazkam sociologie
préce.

16. zafi 1966 prednédsel francouzsky sociolog
prof. A. Touraine na téma Sociologie jed-
ndni.

Pracovni schtizka sekce pro vyzkum vefej-
ného minéni se konala 20. zari 1966. Na pro-
gramu byl referat s. Rys§ky O vyzkumu
vefejného minéni v CSSR k otdzkdim wvdlky,
miru a ozbrojenych sil ze zari 1965 a infor-
mace o ¢innosti Institutu verejného minéni
pfi redakci Komsomolské pravdy v Moskvé.

20. fijna 1966 byl zahajen tfeti semestr se-
minafe Teorie a praxe sociologického vyzku-
mu — matematickd statistika“, Na programu
jsou témata: 1. MéFeni a ukazatelé (Pravdé-
podobnost-zdkladni pojmy. RozloZeni detnos-
ti.), 2. Méfeni a pozorovdni (Stfedni hodno-
ty), 3. Stfedni hodnoty a typy (Méfeni va-
riability), 4. Variabilita spolelenskych jevu
(Statistické hypotézy -~ princip), 5. Principy
vztazné analyzy (x® — zdvislost), 6. Problé-
my kauzality (Neparametrické techniky),



7. Vyzkum a budovani teorie (Poradovd ko-
relace, parametrické testy). Seminal® vede
V. Lamser.

Sekce sociologie venkova se sesla 25. Fij-
na 1966. Na schuzce referoval J, Tauber
o cesté sociologli venkova do Anglie, Irska
a Skotska. Ddle se ¢&lenové sekce zabyvali
pripravou referatit na I. sjezd ¢&s. sociologu,
ktery se kona od 22. do 25. listopadu 1966
ve Spindlerové MIyné.

Spoleéné s Ustavem marxismu-leninismu
pro vysoké Skoly byla usporadana prednaska
prof., Talcotta Parsonse z Harvard-
ské university v USA na téma Trendy teore-
tické orientace v americké sociologii.

Prof. Dieter Claessens z NSR, ktery
byl hostem Cs. sociologické spole¢nosti, pied-
nasel 25. rijna 1966 na téma Nové vysledky
sociologie organizace.

Alena Gabalovad



