bo dokonce k prozatimni soustavé, lze sotva
pravem oznaéovat jako sociologické.

Sorokin se ve své prednasce zabyva pro-
blémem, ktery je starosti i ukolem velké
gasti  dne$nich sociologl, spojit empirické
badani, a z toho predevsim zjisfovani faktd,
s vVvyvozovanim obecnych nebo podle jeho
termint integralnich teorii a budovanim so-
ciologickych soustav, Jeho déleni dosavadni-
ho vyvoje na dvé obdobi, jeZ se stfidaji (jeho
oblibené cyklické pojeti), plati jen prevazné,
coz ostatné i sam naznaéuje. Obé obdobi se
nedaji od sebe ostfe oddélit, oba ty sméry
pirechazeji jednotlivymi sociology i pracemi
pies stanovenou hranici. Také druhé obdobi
je vzato prili§ rozsahle, vzdyt jisté jiZz od
50. let je dosti pokusiu o obecnéjsi teorie. Mi-
moto nelze také sociologické pracovniky fa-
dit vyhradné bud do skupiny sociologu-fak-
tografl nebo do skupiny sociologi-systema-
tikl nebo syntetiki, nebof jsou i empirici,
ktefi dospivaji k stiizlivéj§im teoriim, a
obracené systematici, ktei'i se opiraji o vlast-
ni vyzkumy. Ale i jeho rozliSovani viceméné
pfimych, bezprostiednich zavéru z fakti a
pak obecnéjsich teorii, napf. teorie stfedniho
dosahu a jinych, jak je uvadi, a teorii inte-
gralnich, v nichz vidi cil sociologického
myésleni v sociologii, nelze také vzdy dosti
uréité od sebe oddélit. Plati tedy toto tiidéni
sméru i sociologl toliko v hlavnich! rysech
a vyjadruje pouze hlavni tendenci, jak to
ostatné lze jiz usuzovat z jeho vykladu.
Snad také prihlizi vice, aspon v druhém ob-
dobi sociologie, k americké sociologii nez
k evropské, které se fasto vytyka jeji ne-li
filosofické vychodisko nebo spekulativni raz,
tedy aspon sklon k tvoreni obecnéjsich teo-
rii a k systemizovani.

Je charakteristickou vlastnosti Sorokino-
vou, Ze dovede pod riznymi nazvy a pojeti-
mi odkryt to podstatné, co lze slou¢it nebo
co se dopliiuje, a to ho vede k tomu, Ze lze
z toho vybudovat integralni teorii nebo do-
konce sociologickou soustavu, v ¢emZ by snad
nékdo mohl vidét jisty eklekticismus. Ale So-
rokin predpoklidda a zduaraziiuje v takové
integraci nutnost prekonani existujicich roz-
pori. A odpovida také jeho pojeti cyklické-
ho, nebo lze snad i Fici, dialektického vy-
voje, zZe tato obdobi se budou pravidelné
opakovat a stfidat, arci vidy dokonalejsi.

Josef Kral
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Denis Szabo: Société de masse et inadapta-
tions psychoculturelles

Industrializované spole¢nosti jsou spoleénosti
masové (na Zapadé stejné jako na Vychodé)
a vytvafeji masovou kulturu. V ni se pod-
statné zmen$ila tyranie pfirody nad ¢love-
kem (v dusledku zdokonalené technologie,
automatizace, vice volného ¢&asu atd.), zato
véak nesmirné& vzrostl natlak ekonomicko-
technologicky. Ekonomika trhu na Zéapads,
stejné jako ekonomika pldnovani na Vycho-
dé vyzaduji{ stdle hlubsi pronikani do du-
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Sevniho Zivota lidi prostifednictvim masovych
prostifedka: VazrGstajici koncentrace hospo-
darstvi a jeho vztahy k systému vojenskych
alianci, technickym programim, ménovym
konvencim atd. zesiluji natlak masové spo-
le¢nosti na jednotlivce. Pritom v$ak jedno-
tlivei vyrastajici pod vlivem primarnich sku-
pin (rodina, kamaradské skupiny atd.) nejsou
takto zménéné masové spole¢nosti adaptova-
ni. Masova spole¢nost vytvari na jedné stra-
né masovou kulturu, na druhé strané ,tisice
ghet“. Socialni diferenciace spise vzrusta,
nez aby se zmen$ovala (ruznosti narodnosti,
povolani, véku, naboZenstvi aj.). Napriklad
v USA ani obrovska vertikalni i horizontalni
mobilita neodstranila problém narodnostnich
mensin.

K vyzkumu téchto jevil nestadi struktural-
né funkcionilni metoda, nybrz je tieba po-
uzivat metody  historické, zjisfovat, jak
vznikly preZivajici kulturni hodnoty, jaka so-
cialni struktura podminovala chovani lidi
v jednotlivych fazich socidlniho vyvoje. Kla-
sickd sociologie nam pro tento vyzkum po-
skytuje podle autora tfi dulezité koncepty:
Marxuv koncept odcizeni, Weberav koncept
byrokratizace a zejména Durkheimuv kon-
cept anomie. Tento koncept, vytvoieny Durk-
heimem pro oznaéeni ,anomické sebevrazdy“,
vystihuje konflikt roli a hodnot, k némuz
u jednotlivee dochazi pii nahlych otfesech
socidlniho systému.

Dosavadni demokratické pospolitosti, jako
je obec nebo Kkraj, ztraceji pri vzrastajici
mobilité obyvatelstva na svém vyznamu a
stavaji se pouhym nastrojem odcizené statni
spravy. To je také jednou z pri¢in neuéin-
nosti boje proti kriminalité, zejména mla-
deZe. Vzrusta zejména kriminalita skupino-
va, ruzné organizovani. Zlod¢inecké skupiny
si vytvareji vlastni systém hodnot, protiklad-
ny k hodnotdm masové spolenosti. Skupiny
vytvarené lidmi, prichazejicimi z oblasti ji-
ného socidlniho systému, jsou svou odlinosti
v masové spole¢nosti hendikepovany, a proto
se z nich rekrutuje nejvice neptizplisobenych
a zlo¢ineckych jednotlivei. V oblasti social-
né psychologické bude nutno hloubéji zkou-
mat vlivy rodiny na utvarfeni psychy déti,
zejména v raném pred$kolnim véku. Prikla-
dem téchto problémli muze byt otazka ba-
revnych a tuldkii v USA. Kdezto zlod¢innost
podminéna pri¢inami socidlné ekonomickymi
v industridlnich spole¢nostech klesa (vzhle-
dem k rostoucimu blahobytu), vzrasta na-
opak zlodinnost rostouci z protikladnych na-
rok, z neuspokojenych potifeb vznikajicich
za podminek masové spoleénosti. K vysvétle-
ni téchto novych jevii mohou mnoho prispét
teorie o konfliktu kultur, sub-kultur a proti-
kultur. Je treba vytvofit typologii zlo¢inecké
osobnosti v jejim vztahu k riznym sub-
kulturam.

Mattei Dogan: Le vote ouvrier en France.
Analyse écologique des élections de 1962

Analyzovat socidlni strukturu voliéstva
v listopadovych parlamentnich volbach ro-
ku 1962 a srovnavat ji se slozenim voliéstva
v referendu, konaném v fijnu téhoz roku



