Martin Katriak: K otizke modelu
marxistického sociologického vyskumu

Bratislava 1965. Slovensky vybor Cs. spoloé-
nosti pre Sirenie politickych a wvedeckych
poznatkov a Slovenskd sociologickd spoloé-
nost pri Slovenskej akadémii vied.
Rotaprintova brozura ponékud Sife zpraco-
vava otazky z autorova ¢lanku, uverejnéné-
ho v Sociologickém ¢asopise 3 1965. Vy-
chézi z logického modelu védeckého vyzku-
mu vubec vytvoreného Filkornem. Rozlisuje
v ném ¢tyri pracovni faze (teoreticko-meto-
dicka priprava, ziskavani védeckych fakta,
jejich zpracovani se zavéry a praktické
ovéreni zavéru). Pro vyzkum pozaduje du-
slednost, presnost, objektivitu a systematic¢-
nost. V sociologickém vyzkumu vidi heuri-
stickou slozku sociologie. Nejzajimavéjsi je
v praci pokus o multilaterdlni Klasifikaci
vyzkumu podle povahy predmétu, intenzity
a cile studia, rozsahu vyzkumu a zpusobu
jeho provedeni. Posledni Kkritérium ponékud
neorganicky slué¢uje ruznorodé slozky (sub-
jekt vyzkumu, reprezentativnost objektu a
raz bezprostiedniho podnétu k provedeni vy-
zkumu). Autor Kklade prili§ ostré rozmezi
mezi sociologii a historii, tvrdi-li, Ze sociolo-
gie je vyhradn¢ zamérena na soucasnost.
(Nejednou byla jiz provedena sociologicka
obsahova analyza dokumenti minulosti.)
Sociologicky vyzkum kona funkeci védeckého
informatora ve spole¢nosti, pojaté jako slo-
Zity seberidici organismus. Velmi lze disku-
tovat o okruzich problému, které autor za-
vérem piedklada k pozornosti sociologim
pro zameéreni vyzkumu.
D. S

Martin Katriak: Dotaznikova metoda,
jej druhy a moznosti pouzitia v marxistickom
sociologickom vyskume

Bratislava 1965. Cs. spoloénost pre S§irenie
politickych a vedeckych poznatkov — Slo-
vensky vybor a Slovenskd sociologickd spo-
lo¢nost pri SAV

Rotaprintova publikace s prehlednym a jas-
nym vykladem problémua, které je tieba si
ujasnit pred pristupem k dotaznikovému vy-
zkumu. Dotaznikovou metodu pojima Kat-
riak Siroce, kromé ankety probira take (zel,
prili§ kratce) nepravem méné pouzivané
techniky zaznamového archu, sociologického
testu a volného popisu. Upoutaji zejména
prehledné klasifikace jednotlivych druhu
ankety i otazek v dotaznicich, a téZz sou-
stavné vyéty kladi i nedostatkua probira-
nych technik i jejich druhu. Lze pochybovat
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o nékterych prili§ jednozna¢nych hodnoce-
nich, napr. o tom, ze pri anketé ,st subjekti-

vistické deformacie vypovedi azda menSie
nez pri interview®, Je-li interview dobre psy-
chclogicky veden, byva tomu spi$e naopak.
Autor zduraznuje, Ze u dotazniku jde o vy-
zkum jevu subjektivniho razu, stranou pone-
chava okolnost, ze dotazovany podava také
informace o sobé i o objektivnich podmin-
kach svého zivota. Vzhledem k dne$nimu
nadmérnému rozsifeni dotaznikovych vy-
zkumll u nas je vyznamné, Ze autor neusta-
le zdlraznuje nutnost vsestranné teoretické
a metodické pripravy kazdého vyzkumu a
obzvlastni pozornost vénuje chybam, kterych
sc zacdinajicl vyzkumnici dopoustéji nejéas-
téji: Spatné stavéné stupnice, obecna, suges-
tivni nebo nedosti srozumitelna formulace
otazek, zbyteéné pretézovani dotazniku otaz-

kami, Kkteré se ukazi jako nezpracovatelné,
nedostateéné predbézné vyzkouSeni dotaz-
niku atd. S

Crawford, Fred R, — James O. Smith:

Profile of the Man in the Middle:
The Modern Research Sociologist

kap. v Proc. Southwest. Sociol. Assoc., 1963,
13, str. 23—28. Timberlawn Foundation, Inc.,
Dullas, a Texas State Dept. of Health, Austin.
Je to vyzva Kk sociologiim, aby se vénovali
¢istému nebo aplikovanému vyzkumu, jehoz
vysledky maji pomoci tém, kdo zaujimaji
rczhodujici mista a uskutecénuji zmeny. Je
nutno urychlené extrahovat nejdulezitéjsi
body vyzkumu, jejichz vyznam pro praktické
rozhodovani je podstatny. Prili§ casto zusta-
val sociologicky vyzkum na prili§ ,c¢isté“
urovni, nez aby meél jakékoli praktické du-
sledky, a prestiz sociologu provadeéjicich vy-

zkum proto trpél. .My, ze vSech skupin,
jsme jasné selhali pri studiu, definovani a
vyuzivani role vyzkumnika.* Ty oblasti,

v nichz socialné védecky vyzkum byl plodny.
(vojenstvi, zdravotnictvi, Kkatastrofy atd.),
meély uspéch, protoze vysledky vyzkumu byly
prevedeny do srozumitelnych terminu, a po-
dileli se na nich védci i verejnost.

Ctyri body, charakterizujici ¢isty vyzkum,
lz¢ — v rozumné mire — najit také v uzi-
tém vyzkumu. Jsou to:

1. Volba oblasti, kterou ma socialni
zkoumat.

2. Neni zadny jiny zajem kromé ziskani vé-
domosti.

3. Neni zadna vnéjsi kontrola.

4. Rozhodnuti, zda se ziskanych védomosti
pouzije, nebo zda se prosté ,zalozi“ ad acta.

védec



