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Sociologie za miiZemi?
Penitenciarni sociologie v Ceské republice*

LUKAS DIRGA**
Fakulta filozofickd, Zapadoceska univerzita v Plzni

Sociology Behind Bars?
Penitentiary Sociology in the Czech Republic

Abstract: The aim of this paper is to introduce discipline of penitentiary soci-
ology, discuss its forms in the context of the Czech Republic, and answer the
question of why sociologists do not participate in everyday practice behind
bars of Czech prisons even though they have formal ties with this environ-
ment. The findings presented in this paper are based on qualitative research
conducted in Czech prisons. The data corpus includes qualitative interviews
with selected actors in the prison world and an analysis of relevant documents
relating to the research topic. Sociology and the prison system meet on two
basic levels in the Czech Republic. As an external partnership that seems to
have grown stronger over the years and as an internal bond that has weakened
(and almost been dismissed) since the end of the 1990s. Sociology has formally
retained a place behind the bars of Czech prisons thanks to the sociologists
who according to the regulations of the Czech prison service should figure
among the prison staff. In reality, the initial enthusiasm for this practice faded
over the years and there are no sociologists currently working in Czech pris-
ons. In this paper the author presents some possible explanations for this,
ofers a historical description of the (non)participation of sociologists in Czech
prisons, and discusses the possibilities for the future development of Czech
penitentiary sociology.

Keywords: penitentiary sociology, prison, Czech Republic, inmates, social sci-
ence
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Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4
Uvod

Sociologie si na poli ¢eské védy své misto jiz nasla. O povaze a vyzvach socio-
logického badani bylo napsano mnohé [Musil 2002; Skovajsa 2007]. Jedna se o mi-
motadneé rozmanitou disciplinu s mnoha diléimi odvétvimi. Jednou z oblasti jeji-
ho zdjmu je i vézenstvi, jehoZz systematickym studiem se zabyva tzv. penitencidrni
sociologie, kterd ma v zahranici bohatou historii'.

V tuzemskych sociologickych kruzich je tento podobor o poznani méné roz-
vinut, ptestoze zéklady polozila jiz Gerlinda Smausova [1992, 1994] a posléze se
k této tradici pfihlasila Katefina Nedbalkova [2006a, 2006b]. Rozvoj penitenciar-
ni sociologie u nds muZeme datovat do ranych devadesatych let, kdy se zacala
tvofit jako akademicka disciplina s vyraznym pfesahem do kaZdodenni praxe za
miiZzemi ¢eskych véznic. Do mainstreamového proudu ceské sociologie se vsak
plné prosadit nikdy nedokézala.

Na sociologii jsou kladeny rozli¢né naroky a paradigmata se rozchézeji ve
vymezeni sociologie jako védy rozuméjici, vysvétlujici, teoretické ¢i praktické.
Obdobné naroky jsou kladeny i na sociologii v oblasti vézeristvi. Zajimava je ze-
jména otdzka miry a podob jeji angazovanosti.

Cilem mého ptispévku je ptibliZit penitencidrni sociologii ¢eské sociologic-
ké obci a diskutovat mozna spojeni sociologie a vézernstvi. Jeji historicky vyvoj
je typicky prolinanim akcentu na akademickou a praktickou funkci. Ctenattim
se pokusim nabidnout kratky exkurz do historie vyvoje penitencidrni sociolo-
gie, komparaci se zahrani¢nim kontextem a diskusi role sociologti v ¢eskych véz-
nicich. Je nutné si pfiznat, Ze eskd penitenciarni sociologie za tou zahrani¢ni
v mnohém zaostava a jeji akademicky i prakticky potencidl ztistdva nevyuZit.

I pfes to, Ze ma puisobeni sociologili v ¢eském vézeristvi pomérné dlouhou
historii [Bodldkova 1993], je v soucasné dobé jejich zastoupeni v faddch zamést-
nanct Ceskych véznic nulové®. Na otdzku, pro¢ tomu tak je, se pokusim odpo-
védét pomoci vyzkumu zalozeného na rozhovorech s vybranymi pfedstaviteli
ceského vézeristvi a studiu relevantnich dokumentt vztahujicich se ke zkouma-

!V zahranici je pouZzivén ekvivalentni ndzev sociology of prisons [Mathiesen 1966, Lambro-
poulou 1999] &i sociology of prison life [Drake, Darke, Earle 2015].

* Od zéstupce Generdlntho feditelstvi Vézetiské sluzby Ceské republiky (dale jen
GRVSCR) byla vyzadéna statistickd data tykajici se poctu tabulkovych mist obsazenych
sociology v ¢eskych véznicich. BEhem osobniho rozhovoru bylo sdéleno, Ze v soucasné
dobé (data plamé ke dni 16. 9. 2019) nejsou zZadnd tabulkovd mista sociologﬁ v eskych
véznicich zfizena a nejsou tudiZ ani obsazena. Konkrétnimi tidaji o Vyvo]l poctu sociologh
pusob1c1ch v eskych véznicich Vézeriska sluzba Ceské republiky (dale jen VSCR) nedis-
ponuje, a tudiz nemohly byt poskytnuty. Z provedenych rozhovort vyplyvd, Ze pozice
sociologti v ¢eskych véznicich byly v historii zfizovany a obsazovany jen velmi vyjimecné.
Dotézani respondenti s dlouholetou praxi si dokdzali vzpomenout pouze na ¢tyfi piipady,
kdy v ¢eskych véznicich sociologové /sociolozky ptisobili (mélo se jednat o véznice Pardu-
bice, Plzen, Praha-Pankrac a P¥ibram).
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né problematice. Ve vyzkumu vyuzivdm také vlastnich profesnich zkuSenosti
ziskanych na pozici zastupce resortu spravedlnosti (zaméstnanec Ministerstva
spravedlnosti) a zastupce akademické obce (¢len katedry sociologie Zdpadoceské
univerzity v Plzni). Pasobeni v prostfedi vézenstvi mi dalo moznost navstévovat
ceské véznice a zaroven poskytlo vhodny referenéni ramec, se kterym jsem mohl
vypovédi respondentti porovnat.

Vymezeni penitencidrni sociologie

Penitencidrni sociologie neni v ¢eském kontextu p#ilis sklofiovany vyraz. Pokud
uz se ji n¢jaké texty parcialné vénuji, tak se jednd o okrajové zminky tykajici se
moznych vymezeni [Matadek 2003; Cernikova 2008], kdy je definovana jako sys-
tematické studium Zivota za m¥izemi vézenskych zafizeni s dirazem kladenym
na zkoumani véznic jako organizaci a subkultur véznénych osob ¢i zaméstnancti
[Drake, Darke, Earle 2015]. V ¢eském prostfedi je blize vymezena jako ,speciali-
zovany obor sociologie, ktery zkoumad socidlni vazby, strukturu, jeji fungovani
a tc¢innost v penitencidrnim procesu pod zornym tihlem naplnéni ticelu vykonu
trestu” [Cernikova 2008: 16].

JiZ z ndzvu je patrné, Ze jejim hlavnim zdjmem je primarné vézerisky svét.
V rdmci debat tykajicich se jejtho definiéntho vymezeni vSak mitiZe byt p¥izvisko
,,perutenaarni” matouci a zavadéjici. V odbornych kruzich je pouzivano k ozna-
¢eni aspektti spojenych s dobou stravenou za miiZemi. Jako souvisejici se uzivd
pojem , postpenitencidrni” odkazujici k aspekttim Zivota po propusténi.

Zatazeni penitencidrni soc1olog1e mezi penitencidrni discipliny [Mafddek
2003: 49; Cernikova 2008: 16-18] tak mtiZe vyvolat mylny do]em Ze se tyka pouze
Zivota za m¥iZzemi, kterému mohou porozumét nejlépe jeho pfimi ticastnici. Takto
tuzké vymezeni odmitdm a preferuji $irsi, zahrnujici vyzkumné aktivity vyko-
nédvané sociology pusobicimi uvnitf i vné vézenské spravy. Ostatné jiz samotny
pojem penitenciarni je pfekladan jako , tykajici se vézenstvi” [Matadek 2003: 49],
a ne jako ,vykondvany zameéstnanci véznic”. Z pohledu terminologie neni nut-
né zavadét riizna oznaceni pro sociologii vykondvanou ,externimi” vyzkumni-
ky (nabizi se napfiklad oznaceni sociologie vézenstvi) a vyzkumniky, ktef{ jsou
zaméstnanci danych vézeniskych zafizeni. Penitenciarni sociologii vinimam jako
zastfesujici pojem, ktery je v praxi jiZ zaveden a zahrnuje obé pozice, kterym se
budu vénovat v dalich ¢astech textu.

Zaroven se domnivam, Ze nenf vhodné zuzovat rozsah ptisobnosti peniten-
cidrni sociologie pouze na Zivot za miiZemi. V odborné literatufe je stejny dtiraz
kladen i na téma pfechodu jedince na svobodu, ktery propusténim z vézeni ne-

kondi, ale ¢asto naopak teprve zac¢ina. Pro tispésny ndvrat® véznéné osoby zpét do

* V sociologické a kriminologické teorii se pouZivaji pojmy jako reintegrace i reentry [Hat-
tery, Smith 2010; Wacquant 2010].
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mimovézeniské spolecnosti je tzv. postpenitencidrni péce minimdlné stejné dfile-
Zitd jako péce poskytovand po dobu véznéni [srov. Rozum et al. 2016].

Pro definovani penitenciarni sociologie je nezbytné odpovédét na dvé za-
kladni otdzky. Kym je penitencidrni sociologie vykonavana a na jakou oblast je
zaméfena? V tomto ohledu nepanuje jasnd shoda. Dovolim si proto pfedloZit
vlastni pojeti, které je na jednu stranu extenzivni, ale zdroveri ma potencial de-
fini¢ni nejasnosti/nedorozuméni prekonat. Za penitencidrni sociologii povazuji
takovou sociologickou préaci zaméfenou na oblast vykonu trestu odnéti svobody
a Zivota po propusténi z perspektivy vSech dotéenych aktért* bez ohledu na vaz-
bu vyzkumnika ke zkoumanému prostfedi a miru jeho angazovanosti.

V porovndni s ostatnimi disciplinami®, které svou pozornost k tomuto poli
upinaji, pusobi sice penitencidrni sociologie jako ,mladsi sestra” [Matadek 2003;
Cernikova 2008], nicméné jeji kofeny mtZeme nalézt jiz u Donalda Clemmera
[1940] a neddvna produkce studii z vézeriského prostiedi naznacuje, Ze 1ze oprav-
néné ocekavat dalsi rozvoj. Potésitelny je i fakt, Ze se penitencidrni sociologie sté-
va soucasti vysokoskolského vzdélavani. Vyucovany jsou napiiklad kurzy Peni-
tencidrni sociologie (na Zapadoceské univerzité v Plzni), Sociologie de la prison (na
univerzité v Lille), Sociology of Punishment (na univerzité v Torontu) ¢i Sociology of
Criminal Justice and Corrections (na univerzité v Manitobé).

Dvoji setkdni sociologie a vézeiistvi

Véznice pifedstavuji mnohovrstevnatd prostfedi, coz je dano fadou vnitinich
i vnéjsich faktorti. Je mozné pfipustit argument, Ze véznice jsou si do jisté miry
podobné, jelikoz podléhaji stejnému systému autority [srov. Dirga 2020], zaroveri
jsou v8ak kazda trochu jind, a to s ohledem na rtiznorodé uspotfadani fyzického
prostoru a skladbu svych ,obyvatel”.

Zminénad proménlivost a rtznorodost vézernského prostfedi mohou pro
jeho aktéry pfedstavovat kazdodenni obtiZ [Jones, Schmid 2000; Lombardo 1981],
pro sociology naopak pomyslny mandat pro jejich praci, kterou tvofi primar-
né realizace vyzkumi a pfipadné zapojeni se do kazdodenni praxe za mf¥iZe-
mi véznic. ,Penitencidrni sociolog provadi sociologické vyzkumy, kdy analyzu-
je funkénost socidlnich vztahti organiza¢ni struktury, napf. véznice pro vykon
trestu, a na zdkladé této odborné sociologické expertizy vypracovava praktické
védecky fundované navrhy a doporuceni, které sméfuji k zvyseni efektivnosti

* Nespravné byla po dlouhou dobu vénovana pozornost téméf vyhradné populaci vézné-
nych osob a zapominalo se na zaméstnance napravnych sluzeb [Lombardo 1981], ale také
na rodinné p¥islusniky véznénych osob [Héla, Jansky, Kabatova 2017].

% Tradi¢nimi disciplinami jsou v tomto ohledu zejména kriminologie ¢i penologie. Peni-
tencidrni sociologie je fazena mezi penitenciarni discipliny po bok penitenciarni pedago-
giky, penitenciarni psychologie/psychiatrie a socialni prace [Cernikova 2008: 10-18].
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jeji ¢innosti; jsou odhalovany poruchy a pficiny nedostatecné funkcénosti vztahti
dané struktury nebo jsou odkryvany rezervy, které mohou pfi jejich pfiméfeném
vyuziti znamenat feSeni problému pfetiZzeni na jiném tseku organiza¢ni struk-
tury.” [Cernikova 2008: 16] Zakladem je vyzkumna prace, ktera viak miiZe byt
vykonévéna z rtznych pozic.

V prvnim p¥ipadé vystupuji sociologové v pozici pozorovateld vézeriského
svéta bez interni vazby na organizaci, kterd jej spravuje. Aktivné se do feseni pro-
blémii nezapojuji. Druhou pozici je naopak jejich vtahnuti do ,prvni linie”, kdy
se stavaji soucasti vézeriského svéta s tikolem analyzovat jej zevnitf. Prvni pozice
v rdmci zkoumadni vézeniského svéta pfevlada, ani druhy pfistup vSak nenf zcela
vyjimecny.

Externi spojent sociologie a vézeristof

Vézenské prostfedi pfitahuje pozornost socidlnich véd dlouhodobé [Howard
1777; Bentham 1823; Osborne 1916]. Poc¢atky vézenského vyzkumu byly vedeny
snahou o roz$ifeni poznani nasledovanou praktickym fesenim odhalenych pro-
blémti. S rostoucim zdjmem o toto specifické spolecenské pole se postupné zvy-
Sovala i produkce studii popisujicich svéty véznénych osob a jejich dohliZitelt:.
Vyznam a respekt vézeniského vyzkumu postupné silily a sociologie si v ném
vydobyla své misto. Velkou mérou se o to zaslouzil Donald Clemmer, ktery se do
déjin vézetiského vyzkumu nesmazatelné zapsal svym konceptem prizonizace
[1940]. Mezi klasiky sociologického vézetiského vyzkumu lze zatfadit také Gre-
shama Sykese [1958] a Ervinga Goffmana [1961].

Penitencidrni sociologie se posléze rozvijela jako polemika vyse uvedenych
dél [Haynes 1949; Irwin, Cressey 1962]. Dominoval zejména spor o pficiny vzni-
ku vézenskych (sub)kultur. Na pozadi této diskuse se vyprofilovaly dva zdkladni
pristupy oznacované jako depriva¢ni a importacni modely. Deprivaéni vychézi
z predpokladu, Ze zdkladem je adaptace na vézeriské prostiedi a s tim souviseji-
ci deprivace. Importacni model naopak zdtraziuje kulturni aspekty a zvyklosti,
které do vézeriského prostiedi vnasi nové pfichozi odsouzeni. Vézeriska (sub)kul-
tura je tak vnimadna jako institucionalizovana vézeniskd verze krimindlnich subkul-
tur z mimovézenského prostiedi. Pfiblizné od sedmdesatych let [Lambropoulou
1999] pfevazuje v odbornych diskusich model integrovany, ktery pfedchozi dva
modely propojuje [Liebling, Arnold 2004; Crewe 2010].

Rozsah svého zdjmu sociologie, jak je jejim dobrym zvykem, v priibéhu let
dale rozsifovala na dalsi aspekty Zivota za m¥iZzemi. P¥ikladem mohou byt studie
popisujici specifika Zenskych véznic, vyvazujici Goffmanovu ,genderovou slepo-
tu” [Ward, Kassebaum 1965; Giallombardo 1966], ¢i vyzkumy zaméfené na sklad-
bu vézenské populace dle etnicity a socioekonomického statusu [Wacquant 2001].

Do dé&jin moderni sociologie se zapsal i Michel Foucault, ktery vyraznym
zptisobem ovlivnil uvaZovéani o zptisobech trestani. Na Foucaulta [2000] reagova-
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la fada autor(i [Garland 1986; Alford 2000; Mathiesen 1990]. Inspiroval také kritic-
ky smér vézeriského vyzkumu [Smausova 1992, 1994; Baratta 1995; Swaaningen
1997], ktery se stal zdkladem diskusi o (ne)efektivité vézeni a jeho mozném zru-
Seni [Brossat 2001; Ryan, Ward 2014]. Vyvoj penitencidrni sociologie si dovolim na
zékladeé reserse vyse uvedenych dél rozdélit do tif fazi.

7

Prvni nazyvam jako , predmoderni” obdobi a fadim do ni vyznamné autory,
ktefi sociologické mysleni vyznamné ovlivnili. Mezi né patii Jeremy Bentham,
John Howard a Thomas Mott Osborne. Druhou fazi je obdobi , klasickych teorii
a jejich kritiky”, které za¢ina publikaci Clemmerova dila. Az do zacatku Sedesa-
tych let se vénovala penitencidrni sociologie pfevazné sporu mezi depriva¢nim
(Clemmer, Sykes, Goffman) a importa¢nim (Irwin, Cressey) modelem. Pfiblizné
od poloviny Sedesatych let za¢ind ve velké mife silit kritika klasickych teorii, ke
které se ve druhé poloviné sedmdesatych let pfidal Michel Foucault. Tzv. big
house (holisticka) perspektiva [Lambropoulou 1999] byla postupné nahrazovana
diirazem na rtiznorodost a mnohovrstevnatost vézeriskych svétt a popisem jed-

YrN

notlivych dil¢ich aspektii Zivota za m¥iZemi.

Treti fazi ,parcidlnich teorii” datuji k pfelomu tisicileti, kdy se pro peniten-
cidrni sociologii stal charakteristickym primdarni déiraz na dil¢f teorie s kritickym
rozmérem, pfipominajici pomyslné sklddani puzzle, do kterého kazdy pfispiva
svym dilem. Pfikladem mftize byt rozvoj tzv. sociologie vézetiskych ttékt [Mar-
tin, Chantraine 2018].

Béhem dlouholeté historie prokazala penitencidrni sociologie svou relevan-
ci ve vztahu ke zkoumani vézeriského Zivota, ¢imz si ziskala pozornost a dvéru
zéastupctl vézeniskych administrativ. Pokud se v p¥ipadé zdkladniho vyzkumu
obraceji sociologové na zastupce vézenskych sprav s zddosti o spolupraci na
svych vyzkumech, tak v ptipadé aplikovaného vyzkumu se role proménuji. Za-
dateli se v téchto pfipadech stdvaji zastupci véznic, ktefi oslovuji sociology s Za-
dosti o pomoc.

Znamym se v tomto kontextu stal Institut kriminologie zfizeny p¥i Univer-
zité v Cambridge v roce 1959. Nositelem spojeni akademické a praktické sféry
byl zakladatel institutu sir Leon Radzionwicz, ktery ptisobil jako externi expert
v mnoha komisich a poradnich sborech v ramci tehdej$tho britského vézeristvi,
jehoZ zastupci si velmi cenili vystupt vyzkumné ¢innosti institutu [Sparks, Bot-
toms, Hay 1996; Radzinowicz 1998]. Situace se pfili§ nezménila ani po roce 2000,
kdy se institut pfejmenoval na Centrum vézeniského vyzkumu a feditelkou se
stala Alison Liebling.

Prikladem vystupu aplikovaného sociologického vézeriského vyzkumu je
metodologicky ndstroj na méfeni kvality Zivota ve véznicich oznacovany zkrat-
kou MQPL (Measuring the Quality of Prison Life), ktery byl vyvinut tymem od-
borniku z Centra vézeriského vyzkumu [Liebling, Hulley, Crewe 2012] na zékladé
zadéni zéstupct nejvyssitho managementu britského vézernistvi. Timto zptisobem
tak byla saturovana dlouhodoba potfeba kvalitativni evaluace a komparace brit-
skych véznic.
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Obdobné jako na mezindrodni scéné i v ¢eském kontextu miizeme nalézt
ptiklady zdkladntho a aplikovaného sociologického vézeriského vyzkumu. Za-
klady pro rozvoj tuzemské penitenciarni sociologie vytvotila Gerlinda Smausové
[1992, 1994], kterd je oznacovana za piedstavitelku tzv. kritické kriminologie. Své
sociologické kofeny vsak nikdy neskryvala a jeji vliv na vyvoj ¢eské sociologie
je znacny. Ve svych pracich se vénuje zejména trestni justici, prdvu a vézenistvi.

Oziveni ¢eské penitencidrni sociologie pfinesl o nékolik let pozdéji etnogra-
ficky vyzkum Katefiny Nedbéalkové, kterd svou pozornost obrétila k ,,genderové
specifickym vzortiim organizace socidlntho svéta” Zenské véznice [Nedbalkova
2006a: 10]. Jeji prace byla pfinosna nejen z hlediska diskutovani otdzky gendero-
vanosti prostiedi ceskych véznic [ibid.], ale také v oblasti metodologie kvalitativ-
niho vézenského vyzkumu [Nedbalkova 2006b]. Po skonceni uvedeného vyzku-
mu se Katefina Nedbdélkova vézetiskému prosttedi ddle jiz nevénovala a ceska
penitencidrni sociologie zazila ttlum.

V poslednich letech se vSak situace proménila. Problematice vézenstvi ze
sociologické perspektivy se v soucasné dobé vénuji napiiklad (fazeno abecedné)
Andrea Belanova [Belariova 2018; Belanovd, Trejbalova 2020], Jiti Buridnek [Bu-
rianek, Podand, Homolova 2016; Buridnek, Hulmakovd, Podana 2018], Lukas Dir-
ga [Dirga 2017, 2020; Dirga, Hasmanova Marhankovéa 2014; Dirga, Lochmannova,
Juricek 2015; Dirga, Vané 2020], Alena Lochmannova [2020], Jifi Mertl [2020], Jit-
ka Navratilova®, Zuzana Podand [Podand, Buridnek 2010], Jan Vané [Véang, Dirga
2016, 2020] ¢i Lucie Vidovicova [Vidovicovd, Wija 2020].”

V Ceské republice jsou poloZeny také zaklady aplikovanému vézeiiskému
vyzkumu, ktery je dle zdkona €. 555/1992 Sb., o Vézenské sluzbé a justi¢ni strazi
Ceské republiky, svéten do rukou samotné VSCR, respektive Akademii Vézetiské
sluzby Ceské republiky (déle jen AVSCR). Pfedmétny zékon uklada VSCR ,,pro-
vadét vyzkum v oboru penologie a vyuZivat jeho vysledky a védecké poznatky
pfi vykonu vazby a pfi vykonu trestu odnéti svobody” (§ 2 odst. 1 pism. e). P¥ed-
métné ustanoveni sice explicitné zminiuje pouze védni obor penologie, nicméné
jej 1ze Vyklédat extenzivné jako realizaci aplikovaného vézeriského vyzkumu, do
kterého by svym zaméfenim spadala také penitencidrni sociologie. S ohledem
na dlouhodob& omezené moznosti VSCR je viak aplikovany vyzkum realizovan
jejimi zdstupci pouze vyjimecné.

Resortni vyzkumnou roli v tomto ohledu pfebird zejména Institut pro kri-
minologii a socidlni prevenci. Cinnost institutu se #di Strednédobym planem
¢innosti, reflektujicim vyzkumné priority definované resortem spravedlnosti.
Oborové se institut vénuje primdrné soustavnému rozvoji aplikovaného krimi-
nologického vyzkumu. V rdmci jednotlivych vyzkumnych tkold vSak dochdazi

¢ Aktualné fesici Vyzkumny projekt Rodicovstvi za miiZemi.

7 Nejedna se o vycerpdvajici vycet v8ech sociologti a sociolozek, ktefi se vénovali/vénuji
v Ceské republice problematice vézetistvi. Jedna se o vybrané autory a autorky, s jejichz
dily jsem obeznamen.
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i ke spolupréci se sociology, ktefi se na feseni projektti podileji. Sociologie je dale
pfitomnaiv ,odborné vybavé” nékterych vyzkumniki ptisobcich na institutu.

Pro ceskou penitencidrni sociologii se tak otevira prostor i v oblasti apli-
kovaného vyzkumu. VSCR dlouhodobé spolupracuje naptiklad s katedrou so-
ciologie Univerzity Karlovy, jejiz zéstupci se podileli na implementaci néstroje
Souhrnnd analyza rizik a potfeb odsouzenych (oznacovaného zkratkou SARPO)?
do praxe Ceského vézenstvi. Sociologicky pfinos spociva ve vyuziti metodolo-
gického potencidlu za tcelem validizace a kalibrace [Drahy, Htirka, Petras 2018:
27]. Spolupréce VSCR s akademickym sektorem je vsak &irsf a zahrnuje i dalsi
subjekty, jako je Masarykova univerzita v Brng, se kterou uzavielo GRVSCR dne
14. 1. 2015 memorandum o spolupréci. Dle pfedmétného memoranda je obsahem
spoluprace pedagogicka ¢innost (pfednasky zaméstnanctt VSCR v ramci univer-
zitnich kurz a exkurze student(i univerzity do vybranych ¢eskych véznic) a spo-
luprace na realizaci vyzkumnych projektii. Nositelem spoluprace je za Masaryko-
vu univerzitu Fakulta socidlnich studii.

Vyse uvedend participace sociologti na vézeniském vyzkumu neni vykona-
véna z pozic zaméstnanctt VSCR. Nejsou tedy pfimou soucasti penitencidrni pra-
xe, coZ je mirou angazovanosti odlisuje od druhé skupiny na pozicich odbornych
¢lenti oddéleni vykonu trestu ¢eskych véznic.

Interni spojeni sociologie a vézenstvi

Rozdéleni externiho a interniho spojeni prostfednictvim odkazu na angaZova-
nost vyzkumu je v mnoha ohledech jisté nedokonalé. Naptiklad Michel Foucault
byl politicky angaZovany, kdyZ se snazil na zdkladé kritické reflexe tehdejsiho
francouzského vézenstvi poukazovat na nevyhovujici podminky a postaveni od-
souzenych a aktivné pfispivat ke zméné. Za timto ticelem se podilel na zaloZeni
Groupe d'Information sur les Prisons. Jeho vztah byl viici francouzské vézerské
sluzbé externi, jelikoz Foucault nikdy nebyl jejim ¢lenem. Dal$im z p¥ikladi ob-
dobné angazované penitenciarni sociologie je ptisobeni Johanny Foster, ktera vy-
uzila své poznatky a odborné aktivity k praktickému feSeni problematiky nedo-
statecného vzdélani véznénych osob ve Spojenych statech americkych. Za timto
tcelem spoluzalozila v devadesatych letech minulého stoleti tzv. college-in-pro-
grams, tedy vzdélavaci programy pro uvéznéné [Odell Korgen, White 2009: 34].
Mym cilem nebylo vytvofit nepfekrocitelnou typologii penitenciarnich so-
ciologti, ale spiSe ilustrovat kli¢ové rozdily uvnit# penitenciarni sociologie, pficemz
intern{ provazani s vézeniskou spravou vidim jako hlavni oddélujici kritérium. Za-
méstnanecky /sluzebni pomér viiéi VSCR zavdéava specificky typ angazovanosti,

8 ,SARPO je penitencidrni néstroj uréeny k hodnoceni kriminogennich rizik a potfeb od-
souzenych osob umisténych v typech véznic s ostrahou a zvysenou ostrahou.” [Drahy,
Hurka, Petras 2018: 12]
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ktera se od sociologtli ocekava a nasledné vyZzaduje. Svymi vyzkumy nejen rozsi-
fujf pozndni, ale jejich tikolem je soucasné také aktivni zapojeni se do realizace
feSeni odhalenych problémd. Ilustrativnim p¥ikladem je tivaha Pavly Kaprové,
kterd oznacila sociologii za mfiZzemi za ,klinickou” a roli sociologli vymezila na-
sledovné: ,Jde o takovy typ sociologie, kde cilem je ne jen, a dokonce ne hlavné,
analyzovat socidlni oblast socidlni skutecnosti, ve které se pohybuje, ale pfedevsim

s

intervenovat do ni.” [Kaprova 1993: 33]

Na vykonu penitencidrni praxe se podili v ¢eskych véznicich nékolik rtiz-
nych skupin zaméstnanct, jejichz diferenciace a pracovni ndplii vychazeji z vnitf-
nich pfedpisti VSCR. Prvni skupinu tvoii piislugnici VSCR zatazeni k vykonu
dozoréi sluzby. Druhou skupinou jsou zaméstnanci VSCR, ktef se pifmo podileji
na vykonu penitencidrni praxe odbornym zachdzenim s Veznenyrm osobami.
S ohledem na fakt, Ze organiza¢ni jednotky VSCR tvoii véznice (pro vykon tres-
tu), vazebni véznice (pro vykon vazby) a deten¢ni tstavy (pro vykon zabezpeco-
vaci detence), tak je i vézenisky persondl délen dle oddéleni na zaméstnance od-
déleni vykonu trestu, oddéleni vykonu vazby a oddéleni vykonu zabezpecovaci
detence.

Na zékladé vnitinich predpisti VSCR jsou sociologové zatazeni jako odbor-
ni zaméstnanci oddéleni vykonu trestu’, pfi¢emz jejich hlavni agenda spociva
v ,provadéni sociologickych vyzkumt, na jejichz zdkladé vypracovavaji prak-
tické, védecky fundované navrhy a doporuceni za tcelem zvyseni efektivnosti
¢innosti tstavu, odhalovani a vyuzivani socidlnich rezerv” [Bodldkova 1993: 20].
Sociolog by tedy mél primarné zajistovat vyzkumnou, analytickou a poraden-
skou ¢innost. Formélné je sociologtim dana také moZnost osobné participovat na
realizaci programt zachazeni.

Sociologové se tak spolu se svou analyticko-vyzkumnou ¢innosti mohou
podilet i na moci vykonné ve formé potencidlniho vlivu na feditele véznice, ktery
ma rozhodovaci pravomoc. Sociologové jsou uvadéni jako mozni ¢lenové porad-
nich organti feditele véznice, ktery by mél k jejich stanovisktim pfihlizet. Vystu-
py prace sociologt by tak mély pfedstavovat podklad pro rozhodovani v prak-
tickych zélezitostech tykajicich se vykonu trestu. Zvlastni oblasti, ve které je na
sociology kladen dtiraz, je ochrana odsouzenych pfed neopravnénym nésilim
a jakymikoliv projevy poniZovani lidské dtstojnosti®.

Ivana Bodlakové [1993] oznacila v roce 1993 zavedeni sociologti do ceské
penitencidrni praxe za experiment S odstupem vice nez 25 let si dovolim tvr-
dit, Ze se tento experiment pfili§ nezdafil. Ackoliv j je p0z1ce a ¢innost sociologti
v Ceskych véznicich formdlné ukotvena, tak v praxi vyuzivana neni. Své tvrzeni
opirdm o vlastni terénni vyzkum, jehoz metodologicky popis uvadim nize.

° Dal$imi odbornymi zaméstnanci oddéleni vykonu trestu jsou specidlni pedagog, psy-
cholog, socialni pracovnik, vychovatel, vychovatel-terapeut a pedagog volného ¢asu.
10 Dle ustanoveni § 35 odst. 5 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou

Lo 2 Nz

se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody.

419



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

Metoda

Ve svém vyzkumu jsem nemohl vyuzit zadnych statistickych ddajti, a to jed-
noduse proto, Ze takové tdaje dostupné nejsou. Rozhodl jsem se tedy provést
kvalitativni vyzkum zaloZeny na polostrukturovan;’rch rozhovorech s vybranymi
komunikaénimi partnery, které jsem doplnil obsahovou analyzou piislusnych
dokumentti. Jednalo se zejména o vybrané piedpisy VSCR (aktualni i historic-
ké), legislativni prameny a koncep¢ni strategické dokumenty. Za vstficny piistup
a poskytnuti uvedenych materialti bych rdd podékoval zastupctim VSCR.

Vybér participantt pro mdj vyzkum byl zamérny, jelikoz ve vztahu ke zkou-
mané problematice jsou relevantnimi komunikacnimi partnery pouze nékteii
z aktéri ceského vézenstvi. Prvnim typem jsou samotni sociologové oddéleni
vykonu trestu ptisobici v ¢eskych véznicich. Pfes veskerou snahu se mi bohuzel
zadného byvalého sociologa kontaktovat nepodafilo. Dalsi vybér potencidlnich
participanti vyzkumu se tak fidil logikou organizacni struktury, ktera se stala
oporou mého vybéru. Dovolim si zacit od jejich spodnich pater.

Penitencidrni praxe je Vykonavana primarné ve véznicich, které predstavuji
orgamzacm jednotky VSCR. V ramci véznic jsou sociologové podiizeni vedou-
cim oddéleni vykonu trestu. Z tohoto divodu jsem provedl rozhovory se sedmi
vedoucimi oddéleni vykonu trestu ptisobicimi v muzskych i Zenskych véznicich.
Na chod véznice, a tudiZ i zapojeni sociologtl, md znac¢ny vliv také feditel ¢i fe-
ditelka" véznice. Z tohoto diivodu jsem realizoval rozhovory se dvéma fediteli
véznic. Dovolim si uvést, Ze v kazdé véznici je jeden feditel a jeden vedouci od-
déleni Vykonu trestu. Celkové je v soucasné dobé v Ceské republice 35 véznic/
vazebnich véznic/deten¢nich dstavii, coz tedy udava celkovou velikost populace
feditelti a vedoucich.

Véznice metodicky #{di a kontroluje GRVSCR, v jehoZ ramci jsou zfizeny
useky podilejici se na utvafeni penitenciarni praxe. O rozhovor jsem pozadal z&-
stupce s dlouholetou praxi. Obdobné jsem postupoval i v pfipadé zZadosti o roz-
hovor se zéstupcem Ministerstva spravedlnosti? a AVSCR. Zaméstnanci VSCR
po piijeti do zaméstnaneckého/sluzebniho poméru absolvuji specializované
vzdélavani, které se realizuje v AVSCR. Z tohoto dtivodu jsem se obratil také na
odborného zaméstnance AVSCR, ktery v jejich fadach ptisobi jiz velmi dlouhou
dobu a ma tak o zkoumané problematice rozsahly p¥ehled.

V obdobi mezi zafim roku 2019 a bfeznem roku 2020 jsem celkové reali-
zoval dvandct rozhovorti. Lokace pro realizaci rozhovorti vybirali komunikacni
partnefi, jejichz poZadavkiim jsem se vZdy prizptisobil. Jednalo se o jejich kance-

" Z dtivodu zachovani anonymity pouzivam déle v textu generické maskulinum.

> Ministerstvo spravedlnosti se na penitencidrni praxi pfimo nepodili, ale dle zakona
€. 555/1992 Sb., o Vézetiské sluzbé a justiéni strazi Ceské repubhky, Vytvan podminky

pro fadny vykon ¢innosti VSCR. Zaroveti se jednd o tstiedni organ statni spravy v oblasti

vézenstvi.
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lafe nebo o neformdlni prostfedi kavaren. Délka rozhovorti se pohybovala v roz-
mezi od 25 do 90 minut. Vedeny byly na zdkladé seznamu pfedem definovanych
témat vychdazejicich ze studia odborné literatury. Priibéh jednotlivych rozhovort
se vSak mirné lisil s ohledem na jejich kontext a dynamiku. Rozhovory jsem se
souhlasem komunikac¢nich partnerti nahrdval na zdznamové zafizeni, nasledné
prepisoval a analyzoval.

V rdmci rozhovorti jsem kladl diraz na zkuSenosti komunikacnich partne-
rii se zapojenim sociologti do penitenciarni praxe, na jejich povédomi o sociologii
jako védecké discipliné a jejich vinimani moznosti a limit ptisobeni sociologti
v soucasném Ceském vézenistvi.

Casové moznosti komunikac¢nich partnert byly velmi omezené a ne vzdy
bylo mozné domluvit termin osobniho rozhovoru (z dtivodu omezeni spojenych
s opatfenimi proti $iteni viru COVID-19). Nechtél jsem vSak pfijit o moznost zis-
kani perspektivy téchto aktérti, a tak jsem nad ramec vyse uvedenych rozhovort
vyuzil ve dvou pfipadech alternativniho feSeni ve formé e-mailové komunika-
ce a telefonického rozhovoru. Jednalo se o jednoho vedouciho oddéleni vykonu
trestu a zastupce AVSCR.

Na zavér metodologického popisu si dovolim uvést, Ze jsem v dobé reali-
zace vyzkumu ptisobil jako vrchni ministersky rada Ministerstva spravedlnos-
ti. Profesni plisobeni v ramci resortu spravedInosti by mohlo prtibéh rozhovort
negativné ovlivnit, Zddné takovéto ovlivnéni jsem vsak nezaznamenal. Naopak
jsem jej mohl vyuzit ke kontaktovani participanti vyzkumu, které je v pfipadé
vézeniského vyzkumu v mnoha pfipadech znac¢né slozité [Nedbalkova 2006b].
Zbyvajici ¢ast této studie bude vénovana prezentaci zjisténi a odpovédi na vyse
poloZenou otdzku. Pozornost obratim zejména k ¢eskému prosttedi a problema-
tice mozného ptisobeni sociologti v ¢eskych véznicich.

Jak se idedly rozchazeji s praxi: (ne)ptisobeni sociologt v ¢eskych
véznicich

Snahy o vtazeni sociologie do ,prvni linie penitencidrni praxe” a zapojeni soci-
ologti do pfimé prace s véznénymi osobami jsou spojeny s poc¢atky novodobého
porevolu¢niho ¢eského vézenstvi. Hlavnim cilem bylo pfekondni poztistatki ko-
munistického vézenstvi a nastartovani transformace sméfujici k vytvofeni vézen-
ského systému konkurujictho vyspélym evropskym zemim. S timto tkolem méla
pomoci pravé sociologie, jejiz role byla zdtiraziiovana ve vztahu k poZadavku
humanizace tehdejsiho vézenstvi [Bodlakova 1993; Dirga 2020].

V soucasné dobé jsou sociologové ve véznicich pojimdni jako soucast tymu
odbornych zaméstnancii a tato jejich pozice vychdzi z Gpravy ve vnitinich pfed-
pisech VSCR. Konkrétné se jednd o tzv. natizeni generalniho feditele, upravujici
¢innost zaméstnanct a pfislusniki VSCR, ktefi zabezpecuji vykon vazby, vykon
trestu odnéti svobody a vykon zabezpecovaci detence.
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Pfi snaze datovat pocétky plisobeni sociologti v ¢eskych véznicich jsem vy-
chézel z analyzy takto zaméfenych nafizeni a diky pomoci zastupce Kabinetu
historie a dokumentace Vézetiské sluzby Ceské republiky se mi podafilo nalézt
prvni zminku v tipravé z roku 1998. Je vSak pravdépodobné, Ze sociologové a so-
ciolozky ptisobili v ¢eskych véznicich jiZ na pocatku devadesatych let, minimalné
od roku 1991 [Bodlakova 1993]. K dfivéjsi dpravé ve vnitfnich predpisech jsem
se vSak bohuZel nedostal, jelikoZ Zddné nemusely existovat. Ivana Bodlakova
[ibid.] uvadi, Ze ptisobnost sociologti nebyla v roce 1993 vymezena zadnym pi-
semnym predpisem. Je tedy pravdépodobné, Ze pracovni mista sociologti byla ve
véznicich nejdiive v roce 1991 systemizovana a aZ v priibéhu nasledujicich let se
dopracovala pisemnd dprava ndplné jejich ¢innosti. Navrh na vymezeni vlastni
¢innosti pfipravili sami sociologové a sociolozky ptisobici v tehdejsich véznicich
s tim, Ze jejich ¢innost by méla byt jak vyzkumna, tak praktickd [ibid.]. Na Ivanu
Bodlakovou navdazala svym textem Pavla Kaprova [1993], kterd detailné popsala
pusobeni sociologti. Sama pfitom kladla primarni diiraz na praktickou intervenci
do kaZzdodenniho chodu véznice. Pfi komparaci ndvrhii vymezeni role vézeriské-
ho sociologa v textech Ivany Bodldkové a Pavly Kaprové s vnitfnim predpisem
VSCR z roku 1998 je mozné konstatovat, Ze se jejich navrhy do uvedené pisemné
Gpravy zna¢né promitly.

Od roku 1998 bylo pfislusné natizeni generdlniho feditele novelizovano
minimdlné pétkrat®, pficemz uvedené novelizace dopadaly také na vymezeni
rozsahu plisobnosti sociologti. V roce 1998 jim byla pfidélena role odbornych za-
méstnanct analyzujicich oblasti persondlni préce, vykonu trestu a vazby a vnéj-
§ich vztahti véznic. Organiza¢né byl sociolog podfizen vedoucimu oddéleni.
Vyzkumna pozornost byla upfena zejména na oblasti vztahti mezi ticastniky vé-
zeniského svéta, neformélnich socidlnich struktur a obecnych souvislosti vykonu
trestu. Sociolog mél dale vymezeny praktické ¢innosti, kdy se podilel na vytvate-
ni programt zachazeni, ndvrhii na ubytovani véznénych osob, jejich pfefazovani
do jinych véznic, zafazovani do zameéstnani a vzdélavani. Sociolog se podilel na
pfipravé navrhti na pferuseni trestu, udélovani ndvstév a na zkoumani p¥ic¢in
mimofadnych udélosti. Ve vztahu k ostatnim zaméstnancim mél poskytovat
metodickou pomoc. V oblasti pfimé price s odsouzenymi mél uloZzeno vést mini-
malné jednu aktivitu programu zachdzeni (vymezeno jako povinnost).

Obsahové se v priibéhu let tprava role sociologa ve vnitinich pfedpisech
VSCR p#ilis neménila. Za zminku stoji pouze dvé diléi tpravy. Od roku 2006 je
¢innost sociologa ztZena pouze na vykon trestu a z pisemné tpravy byl vyne-
chén vykon vazby. Sociolog by se tedy dle této logiky mél vénovat pouze aspek-
tdm vykonu trestu.

3V letech 2000, 2006, 2009, 2010 a 2016 (aktudlné platné).
% Mezi mimofadné udalosti patfi napfiklad uték (véetné pokusu), sebeposkozeni, sebe-
vrazda (véetné pokusu), umrti, fyzické napadeni, hladovka, zneuzivani omamnych a psy-
chotropnich latek, drzeni nepovolenych pfedmétt a dalsi.
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Béhem rozhovort(i s komunika¢nimi partnery jsem se snaZzil dopétrat vy-
svétleni, z jakého dtivodu je ¢innost sociologti vyhrazena pouze do oblasti vyko-
nu trestu a neni se sociology pocitano v oblasti vykonu Vazby ani zabezpecovaci
detence. Vysvétleni, které ve vypovédich zaznivalo, bylo spojeno s relativné ne-
davnym z¥{zenim tohoto institutu v CR v roce 2009 (zékonem & 129/2008 Sb.,
o vykonu zabezpecovaci detence a 0 zméné nékterych souvisejicich zakontt).

Uprava tykajici se ptisobeni sociologti ve véznicich je zndma jiz minimal-
né od roku 1998. V perspektivach dotdzanych se tedy kladl primédrni ddraz na
vykon trestu a v novelizacich se na zabezpecovaci detenci ,,jiZ nemyslelo” (citace
rozhovoru s vedoucim oddéleni). Dalsim vysvétlenim mtZe byt pocet véznénych
osob ve vykonu trestu, ktery ¢inil k datu 2. 9. 2020 celkem 18 201 odsouzenych.
Ke stejnému datu bylo ve statistikdch VSCR evidovano pouze 100 chovancti v za-
bezpedovaci detenci®. Jednozna¢nd odpovéd vsak nezaznéla ani z ast zdstupce
GRVSCR.

Od roku 2006 je ¢innost sociologa ochuzena i o oblast vykonu vazby, coz
bylo ze strany dotdzanych vysvétlovano nestalosti populace obvinénych osob
ve vazbg, ktefi v danych véznicich pomérné hodné fluktuuji, a sociolog by tak
nemohl vykondvat svou praci, kterd vyzaduje dlouhodobost (,,aby poznal vnitini
procesy a struktury mezi odsouzenymi, musel by se tomu vénovat dlouho a do hloubky,
coZ ve vazbé prakticky nejde” — citace rozhovoru s vedoucim oddélent).

Dalsi zména, kterou povaZzuji za vyznamnou, se tyka pfimé prace sociologa
s véznénymi osobami. V pfedpisech z let 1998 a 2000 bylo uvedeno, Ze sociolog
vede minimdlné jednu aktivitu programu zachazeni (mohlo byt vice). Od roku
2006 uz je jasné upraveno, Ze je to pouze jedna aktivita (stdle to vsak byla povin-
nost). Od roku 2010 je formulace upravena tak, Ze sociolog mtize vést aktivity
programu zachdzeni (jiz to tedy neni povinnost, ale mozZnost). Z uvedenych zmén
lze odvodit oslabovéni diirazu na pfimou préci sociologa s véznénymi osobami.

To je moZné vysvétlit postupn}’lm ubytkem sociologti ve véznicich a nao-
pak kladenim vétsiho diirazu na praci dalSich odbornych zaméstnancti. Zastupce
GRVSCR popsal &innost sociologa nésledujicim zptisobem: ,Sociolog by mel délat
hlavné sociologické vyzkumy, vidét to, co ostatni nevidi, a predloZit ndvrhy na zlepSent.
Na to, aby pracoval s vézni v programech zachdzent, by ani nemél prostor.” V uvedeném
uryvku z rozhovoru je patrny didraz na vyzkumnou ¢innost a naroky na sociologii
kladené. Od sociologti se o¢ekava velmi detailni a komplexni analyza zkoumané-
ho prosttedi, pficemz by jejich pozornost neméla byt tfisténa mezi vyzkum a p¥i-
mou praci s véznénymi. Zaroven je v této citaci ukryto také vysvétleni, proc je to
zrovna sociologie, kterd by méla mit za m¥izemi ¢eskych véznic své misto.

Klicovym davodem je potencidl sociologie pokryt ,sirsi souvislosti”, jak je
uvedeno jiZ v samotnych vnitfnich pfedpisech. Na uvedeném se shodli vSichni

55 Statistickd data byla ziskana z volné dostupnych webovych stranek VSCR (www.vscr.
cz).
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dotdzani komunikacni partnefi. Zdlirazitiovana byla zejména schopnost socio-
logti postihnout kontext celé véznice (véetné mozného presahu do Zivota pred
uvéznénim), coZ je odliSuje od ostatnich odbornych zaméstnancii, ktef{ se spe-
cializuji na své dil¢f oblasti (napf. psychologické, terapeutické atd.). Sociolog se
v této perspektivé stava jakymsi , univerzdlem”, ktery propoji praci svych kole-
gl. Obdobné vysvétleni lze odvodit i z texti Ivany Bodldkové a Pavly Kaprové
[Bodlakova 1993; Kaprova 1993].

Na zacatku devadesatych let byla do ptisobeni sociologti v ¢eskych vézni-
cich vklddéna zna¢nd nadéje a vira v p¥inos jejich prace. Vypovédi dotdzanych
komunikacnich partnerti i aktudlné dostupné tdaje o poctu sociologt vSak vy-
povidaji o dlouhodobém nevyuziti potencidlu sociologie v kazdodenni vézerniské
praxi. Z odbornych zdroja Ize uvedené dolozit, kdy napfiklad Ivana Bodlakova
[1993] uvedla, Ze se sociologie piili§ nevyuzivd, Vladimir Mafadek [2003] kon-
statoval, Ze ve véznicich zadni sociologové prakticky nejsou, a obdobné zminila
i Vratislava Cernikova [2008].

I pfes ne piilis povzbudivé pocty v8ak prevlddaly u zminénych autort a au-
torek spiSe pozitivni predpovédi budouciho vyvoje. Vratislava Cernikovéa véftila
v to, Ze se sociologie bude o vézenstvi vice zajimat a pocty sociologti v kazdo-
denni penitenciarni praxi porostou. Rostouci zajem sociologie l1ze vypozorovat
na rostouci produkci sociologickych vyzkumt zaméfenych na vézerisky svét
a témata s nim spojend. Naopak pocetné sociologti ubylo natolik, Ze se z nich
prakticky staly pomysIné ,pani Columbové”, o jejichZ existenci se sice piSe, ale
realné k vidéni nejsou.

JiZ na pocétku pusobeni v devadesatych letech by se dali spocitat ,na prs-
tech jedné ruky”. V soucasné dobé jiz v ¢eskych véznicich na pozicich sociologti
oddéleni vykonu trestu nejsou zadni. Ruku v ruce s tibytkem sociologti sldbne
také vira zaméstnancti véznic v moZnosti zapojeni sociologlt do kazdodennich
¢innosti souvisejicich s vykonem trestu. Tyka se to jak pfinosu jejich vyzkumné
¢innosti, tak také moZné prace s véznénymi osobami.

Upfimné si neumim piedstavit, co by tam (sociolog ve véznici — pozn. autora) délal
a ¢emu by to pomohlo. Ve véznicich neni povédomi o sociologii a myslim si, Ze by
tam sociolog ani nezapadl. Tézko by se s nim bavili zaméstnanci a odsouzeni. Spise
by ho vidéli jako néco ciziho. Nikdy jsem ani neslysel o tom, Ze by v praxi néjaky
sociologicky vyzkum vznikl nebo se nékde vyuZil. (Gryvek z citace s feditelem véz-
nice)

Jinakost sociologie, v rozhovoru vyjadfend jako problematické ,zapadnuti”, je
spojena s omezenymi moznostmi sociologa pfi préci s véznénymi osobami. Dfi-
vodiim, kvtli kterym sociologové nenachézeji ve véznici uplatnéni, se budu veé-
novat v nésledujici kapitole.
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Dtuvody selhani experimentu

Z rozhovorti s dotdzanymi komunikaé¢nimi partnery vyplynulo nékolik vzdjem-
né provazanych vysvétleni dlouhotrvajici absence sociologti v ¢eskych véznicich.

Kazdému vysvétleni se budu vénovat v samostatné ¢asti a v zavéru nabidnu
vlastni pohled na moznosti ptisobeni sociologti ve véznicich.

Co by tam sociolog délal? Pfetrvdvajici nejasnosti role sociologii v ceskijch véznicich

V devadesatych letech byla jednim z moznych d@vodii nizkého vyuZzivani socio-
logti v ¢eskych véznicich nedostate¢na tprava jejich role, tkolt a kompetenci
[Bodldkové 1993; Kaprovéd 1993]. Od roku 1998 by uvedené jiz platit nemélo, je-
likoz byla chybéjici mezera zaplnéna pfislusnym nafizenim generdlniho feditele
VSCR. Znamena vsak pisemné vymezeni pracovni ndpIné sociologa dostate¢nou
zaruku, Zze budou aktéfi ¢eského vézenstvi sezndmeni s tim, co by mél ve véznici
vykondvat? Z vypovédi dotdzanych vyplyvd, Ze tomu tak neni.

Ve vétsiné rozhovort zaznélo, Ze i pfes existenci uvedeného nafizeni nepa-
nuje mezi zaméstnanci véznic jasnd pfedstava. V nékterych piipadech dokonce
nevédéli dotdzani ani o tom, Ze by sociolog ve véznicich mél ptisobit. Dotazani
komunika¢ni partneti se v rozhovorech snazili alespori nastinit vlastni pfedstavu
(bez detailni znalosti uvedeného natizeni) toho, co by sociolog vykondvat mohl.
Ve vsech ptipadech byl spojovan ¢isté s vyzkumnou ¢innosti.

Vyzkum jako takovy vsak neni (z pohledu dotdzanych) prioritou pro kaz-
dodenni praxi za m¥iZemi ¢eskych véznic, z cehoz poté prameni nésledujici sou-
vislost. Pokud je sociolog spojovan s vyzkumem, ktery ma ve véznici jen okrajové
misto, pak je potieba zapojeni sociologli hodnocena jako nizkd. Jako kli¢ova byla
v rozhovorech oznacena pfima préce s véznénymi osobami, se kterou vsak so-
ciolog spojovan neni. Z vyrazné nejasnosti role sociologa za m¥iZemi nasledné
vyplyvé negativni hodnoceni mozné efektivity ,,sociologické prace” obecné.

Sociolog nent ve véznici potieba?

V minulosti pfevladal spiSe pozitivni ndhled na mozny p¥inos sociologie pro vé-
zenskou praxi. Je to patrné z citovanych odbornych zdrojt, ale také z vypovédi
komunikacnich partnert s historickou paméti. Zastupce AVSCR v nagem rozho-
voru zminil, Ze préce sociologti ve véznicich nebyla hodnocena negativné.

Pfi navstévé véznice XY (anonymizovdno autorem) mne tehdy vedeni upozornilo,
Ze zaméstnalo socioloZku. Vedeni hodnotilo préci sociolozky tak, Ze pomahd vyhle-
davat fesitelné problémy, ¢ini opravnéné potieby persondlu transparentnimi, coz
vse pfispiva ke zlepseni dobré tvirci atmosféry a spoluprace ve véznici. Sociolozka
v této véznici pisobila asi rok.
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Uvedena citace ptisobi velmi idylicky, ale jak potvrdil sém komunikaéni partner,
jednalo se spiSe o ojedinély ptipad, fungujici jen diky , osvicené” feditelce véz-
nice, kterd vytvorila vhodné podminky pro zminovanou sociolozku. Ve vétsim
méfitku prevladala jistd pochybnost a obava, jaky vliv mtize sociologie na vézen-
stvi mit.

Moje zkusenost se sociologickymi vyzkumy v organizacich je takovd, Ze ziskand
data se mohou stat dobrym sluhou, ale i zIym panem. Je to po obou stranach na-
brousSeny me¢, tj. ndstroj, ktery miize pomoci, ale také miize zkomplikovat vztahy aZ
po zvyseni rizika konfliktti v organizaci.

Rizikovymi se v tomto ohledu stdvaji zejména negativni zjisténi tykajici se chodu
véznice ¢i interpersondlnich vazeb mezi tcastniky vézeriského svéta. Uvedena
obava z moznych nezamyslenych diisledkt plisobeni sociologtil ve véznici byla
sdilena i dal$imi dotdzanymi aktéry. Zachovani klidového rezimu ve véznici bylo
preferovano pfed piipadnou zpétnou vazbou. Z rozhovort jsem vsak mél pocit,
Ze moznosti sociologického pfinosu nejsou dotdzanymi komunika¢nimi partnery
spravné pochopeny.

Z rozhovorti, které jsem s aktéry ceského vézetistvi na toto téma provedl,
vyplyvd, Ze v soucasné dobé pfevlada negativni hodnoceni mozného zapojeni
sociologli do tymu vézenskych zaméstnancti. Sociologické vyzkumy jsou hod-
noceny jako nevyuzitelné s ohledem na ,atmosféru ve véznicich panujici” (citace
z rozhovoru s vedoucim oddéleni). Zpochybiiovana vsak nebyla sociologie jako
véda, ale sociologie jako , kolecko ve vézenském soukoli”, pro které aktualné neni
misto. Zaméstnanci na jedné strané vyjadfovali ned@ivéru v moznosti vyzkumné
¢innosti provadéné z pozice zaméstnance véznice (zmiriovand neochota zamést-
nanct i véznénych osob) a také vyjadfovali nemoznost vyuzit vystupy takovéto
¢innosti v praxi.

Z tst feditelti véznic déle zaznivalo, Ze i kdyby sociologa ve véznicich mit
chteéli, tak ,,v soucasném stavu Ceského vézeristot to je neredlné”. Oznaceni , soucasny
stav” odkazuje k aktudlnimu podfinancovédni ¢eského vézenstvi, které se navic
dlouhodobé potyka s nedostatkem odborného personalu [Ministerstvo spravedl-
nosti CR 2016]. Soucasnym trendem je spise pocty redukovat nez vytvéiet nova
pracovni/sluzebni mista. V daném kontextu feditelé véznic voli pragmaticky
pfistup. Mit sociologa ve véznici se jevi jako ,luxus”, ktery si nemohou dovolit.
Z perspektivy teorie raciondlni volby je mozné chovani feditelti véznic interpre-
tovat jako selekci mezi profesemi nezbytné nutnymi pro zdkladni provoz véznice
a sociology, ktefi by své uplatnéni za m¥iZzemi véznic nalezli, ale které neni mozné
z finan¢nich dtivoda ke spolupraci pfizvat.

Jednim z moZnych feSenti, které navrhovali i dotdzani komunikacni partnefi,
je ztizeni pozic tzv. regiondlnich sociologti, organizaéné zafazenych na GRVSCR,
ktefi by méli ve své gesci uréené regiony, ve kterych by se zabyvali véznicemi do
nich spadajicimi. Ani tato moZnost se vSak aktudlné jako redlna nejevi.
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Sociolog na poslednim misté

Z dokumentu VSCR Vyjroéni zprdva za rok 2019 vyplyva, Ze mezi lety 2018 a 2019
poklesl pocet systemlzovanych mist o 119. To se tykalo primarné piislusnik
VSCR, nicméné v piipadé odbornych zaméstnancti se pocet tabulkovych mist
nenavysoval S ohledem na uvedené dochdzi v o¢ich feditelt véznic k poddimen-
zovani poctu odbornych zaméstnanct, které by ve véznicich potfebovali. Redi-
telé maji moZnost o tabulkové misto pozddat GRVSCR. Ve véznici se schézi jejf
vedeni a rozhoduje o pozadavcich na tabulkova mista, které nasledné adresuje
na GRVSCR, kde se schazi tzv. systemiza¢ni komise, posuzujici zaslanou zadost.

Z rozhovoru se zastupcem GRVSCR vyplynulo, Ze véznice o z¥{zeni mist
pro sociology nezadaji. Na dtivody jsem se poté dotazal fediteldt véznic, ktefi
uvedené potvrdili s tim, Ze pfi jejich rozhodovani jsou sociologové aZ na posled-
nim misté. ,Bota nds tlaci jinde,” uvedl jeden z nich. Na misté zaméstnancti vyko-
navajicich pfimou préci s véznénymi osobami. Za tyto zaméstnance sociologové
povaZovéni nejsou (i kdyZz tomu formdlné citované natizeni nebrani). Tabulky
sociologti tak nejsou systemizovany a nemohou byt logicky ani obsazovany.

Reditelé véznic dale vyjadtili pochybnost nad tim, Ze kdyby tabulku pro
sociology vytvofili, tak by nebyli schopni ji obsadit, jelikoZ by pro sociology ne-
byla (s ohledem na nizké finanéni ohodnoceni) ptili§ zajimava. V pfipadé, Ze by
se tabulka dlouhodobé neobsadila, pak by hrozilo, Ze by o ni véznice mohla pfijit.

Vysvétleni nezdjmu o sociology uzavieli feditelé véznic konstatovanim, Ze
pokud by vyvstala potieba prace sociologa, tak by ji ve véznici zastal jiny z od-
bornych zameéstnancii (nejcastéji byl uvadén specidlni pedagog/socidlni pracov-
nik). Prace sociologa tak mtiZe byt nahrazena jinym zaméstnancem, kdezto so-
ciolog by (v o¢ich dotdzanych) nemohl nahradit praci jinych kolegti. Divodem
je nepochopeni zdkladid sociologické prace, v disledku ¢ehoz vznikd klamny
dojem, Ze prace vykondvand socidlnim pracovnikem/specidlnim pedagogem
(administrativni zpracovani idajti o véznénych osobdch) ma potencidl nahradit
préci sociologa. Rozsahem a hloubkou je prace socidlnitho pracovnika/specidl-
niho pedagoga a sociologa neporovnatelnd. Dalsim divodem je vysSe uvedené
spojeni sociologti ¢isté s vyzkumnou c¢innosti a pfedpoklad nemoZnosti vyko-
navat pfimou préci s véznénymi osobami. Sociologiim je v tomto ohledu upfen
pedagogicky rozmér jejich vzdélani a profesni ¢innosti.

Zavér

V ramci ¢eského vézernistvi dlouhodobé pfevlada externi typ spoluprace se socio-
logy. Pfi snaze odhalit dtivody nevyuZzivani interniho spojeni jsem ve vypovédich
dotazanych aktérti nalezl nékolik zakladnich argumentaénich linii. V perspekti-
vach zastupcti ¢eského vézenstvi nebyla sociologie hodnocena vyluéné negativ-
né. To doklada pfetrvavajici formalni zaclenéni sociologti do vnitinich pfedpisti
VSCR i zdtivodnéni zéstupce GRVSCR, ktery uved], Ze se VSCR nechce piipravit
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o moZnost interni spoluprace se sociology, kdyby ji v budoucnu nékdy potfebo-
vala vyuzit. Pfevladal nicméné nazor, Ze za soucasnych podminek by si ceské vé-
zenstvi s integraci sociologti do kazdodenniho chodu véznic poradit nedokdazalo.

Z pohledu mozného budouciho prohloubeni interni spoluprace mezi socio-
logif a vézenstvim je pozitivni, Ze zastupci ¢eského vézenstvi na rliznych pozi-
cich sociologii a priori neodmitaji a jsou schopni ¢astecné reflektovat a popsat jeji
mozny piinos. Sociologie je vnimdna primdrné jako nastroj pro ziskani vétsitho
mnozstvi informaci o véznénych osobdch. Nespravné je tim ale omezena pouze
na deskripci vézeniského prostfedi (z cehoZ plyne domneéni, Ze 1ze praci sociologa
snadno nahradit praci dal$ich zaméstnancti véznice). Dlivodem je pomérné nizké
povédomi o sociologii jako védecké discipliné a o historickém spojeni sociologie
s Ceskym vézenstvim.

Povédomi je mezi zdstupci eského vézenistvi v soucasné dobé formovano
primarné na zdkladé vypovédi pamétnikti, kterych vSak neustale ubyva. To se
potvrdilo i v rdmci terénniho vyzkumu, kdy pro mé bylo velmi slozité nalézt ko-
munikacniho partnera, ktery by se se sociologem ve véznici setkal nebo by znal
nékoho s takovouto zkuSenosti. Negativni vliv ma také absence sociologie v rdm-
ci vzdélavani budoucich pracovniktit VSCR. Sociologie je v kurzech potddanych
na AVSCR zmifiovéna jen velmi vyjime¢né a okrajové. Oporu v tomto ohledu
nepiedstavuji ani interni piepisy VSCR, ve kterych je role sociologti definovana.
Vétsina komunikacnich partnerti nevédéla o uvedenych ustanovenich internich
predpisti a nebyla schopna popsat obsahovou néplii ¢innosti sociologti. Omezené
povédomi se tykalo i klicovych predstaviteltl véznic, v p¥ipadé mého vyzkumu
feditel a vedoucich oddéleni vykonu trestu. Pomérné jasné se ukazalo, Ze ze
strany nejvyssiho managementu VSCR neni smérem k fediteldim véznic ptinos
sociologie nijak komunikovan.

Zajem o sociologii tak od pocatku devadesatych let postupné vymizel s tim,
jak z Ceského vézenstvi odesli zaméstnanci s pfimou zkuSenosti, ktefi by mohli
predat své zkuSenosti a stat se tak pomyslnymi ,,obhajci” zapojeni sociologti do
kazdodenniho chodu véznic. Je potieba ale pfiznat, Ze zajem oslabil na obou stra-
ndch a ani ¢eska sociologie se dlouhodobé o vézeriské prostfedi nezajimala.

Sociologie méa pfitom z pohledu penitenciarni praxe co nabidnout. Z vyjad-
feni komunika¢nich partnerti na manaZerskych pozicich vyplyvd, Ze zdjem
o hlubsi informace o chodu zafizeni, ktera spravuyji, je zna¢ny, ale redlnych moz-
nosti je nedostatek. Sociologie disponuje obsahlou metodologickou vybavou, kte-
ra jde dalece za pouhou deskripci. Naopak stavi na moZnostech explanace, ktera
by pfi nastavovani politiky véznic a celého vézeriského systému byla efektivné
vyuzitelna.

Z pohledu metodologie vézenského vyzkumu je velkym tématem kompa-
race moznosti a limith realizace vyzkumu z pozice insidera. Nepochybnou vy-
hodou je moznost p¥istupu do zkoumaného prosttedi. Nevyhodu naopak pfed-
stavuje vliv zaméstnaneckého statusu na vytvafeni vztahu s komunika¢nimi
partnery a celkovy priibéh vyzkumu (zejména neochota participace ze strany
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potencidlnich tcastnikfi vyzkumu). Uvedené metodologické omezeni bylo zmi-
novano i samotnymi komunika¢nimi partnery.

S ohledem na aktudlni podminky panujici v ceském vézenstvi se domni-
vam, Ze je nyni vhodné klést primdarni diiraz na externi spojeni se sociologii a po-
stupné budovat pozici pro p¥ipadny budouci navrat sociologti do kazdodenni
praxe za miiZemi Ceskych véznic. Sociologie musi ziskat v ocich pfedstavitel(i
ceského vézenistvi (Castecné) ztracenou davéru. K tomu pfispiva realizace vyse
uvedenych vyzkumti, na kterych sociologové externé participovali a které p¥ispi-
vaji k vytvafeni pozitivniho obrazu sociologie. Omezené zdroje je vhodné inves-
tovat spise do externi spoluprace a postupné posilovat vzdjemné vazby.

Céste¢nou vinu na uvedeném stavu vak nese i sama sociologie, kterd neni
v Ceském kontextu pfilis aktivni, nedokédzZe plné prezentovat svlij mozny pfinos
pro vézenstvi a neni schopna vychovavat penitencidrni sociology. Jako vhodné
se jevi kldst na téma vézenstvi v rdmci Ceské sociologie vétsi dliraz a motivovat
studenty k zajmu o jeho studium. Praktickym p¥ikladem mftiZe byt spoluprace
univerzit s jednotlivymi véznicemi (napf. formou moznych odbornych exkurzi

ZN 2

¢i stazi). Obé strany musi posilit dialog a vyuZit potencial vzajemné spolupréce.

LukA3 DirGA piisobi jako odborny asistent na katedre sociologie Zdpadoceské univerzity
v Plzni. Dlouhodobé se vénuje penitencidrni sociologii. Ve svijch vyzkumech se zabyjvd
naptiklad problematikou humanizace vézeristvi, vjznamu téla ve vézeriském prostiedi

N

a v soucasné dobé ddle postaveni ndboZenstvi za miiZemi Ceskyjch véznic. Od roku 2016
zastdvd také pozici koordindtora resortniho vyzkumu na Ministerstou spravedlnosti.
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Uvod

Strany mezery se v poslednich desetiletich staly béZnou soucdsti stranickych systé-
mi ve vétsiné zemi svéta. Jde o kategorii, ktera zastfeSuje pestrou smeésici politic-
kych stran, lisicich se velikosti, volebnimi vysledky i prosazovanym programem.
Oproti mainstreamovym politickym strandm, které piedstavuji tradi¢néjsiho
a ¢asem provéfenéjsiho aktéra politiky v demokratickych reZimech, se vSak stra-
ny mezery zasadné odlisuji. Prvné jde o politické strany, kterym jde o prosazova-
ni nabizeného programu, jenz je povétSinou ostatnimi stranami piehlizen nebo
vyrazné méné akcentovan [Meguid 2005]. Diky tomu je mozné na strany mezery
nahliZet jako na ,radikalnéj$i” zastupce stranickych systéma jednotlivych zemt,
protoze by mély upfednostiiovat program (policy-seeking) pfed vykonem po-
litické moci (office-seeking). Orientace na prosazovani vlastniho programu pak
vede i k tomu, Ze se strany mezery vyrazné vice orientuji pfedevSim na postoje
svého typického volice, ¢imz se zna¢né odlisuji od mainstreamovych stran, je-
jichZ cilem je oslovit pfedevsim stfedového voli¢e obecné [Ezrow et al. 2011].

Tato do jisté miry specifickd — a v sou¢asné dobé ovladané politickym mar-
ketingem nevidand — vazba mezi stranou a voli¢em pak funguje i opacné. Existu-
jici vyzkumy totiZ jasné ukazuji, Ze voli¢ stran mezery ma vétsi tendenci neZ voli¢
béznych politickych stran k potrestani své politické strany v pfipadé, Ze se tato
uchyli k politickym kompromistim [Adams et al. 2012].

Soudoby vyzkum stran mezery je vSak v jednom sméru stdle nedostatecny.
AZ dosud se totiz vétsina vyzkumného tsili odbornikti v této oblasti koncent-
rovala predevsim na dvé oblasti. Tou prvni byla debata o tom, jak viibec stra-
ny mezery uspokojivé vymezit a klasifikovat [Wagner 2012; Meyer, Miller 2015;
Bischof 2017]. Druhou oblasti byla snaha o zodpovézeni otdzky, jak se strany me-
zery v predvolebnim boji odlisujf od stran mainstreamu [Meguid 2005; Adams et
al. 2006; Ezrow 2008; Adams et al. 2012; Meyer, Wagner 2013; Zons 2016; Abou-
-Chadi 2016]. S vyjimkou jedné studie vénované strandm mezery v Evropském
parlamentu [Jensen, Spoon 2010] a jedné prace pojednévajici okrajové o strandch
mezery v belgickém parlamentu [Vilegenthart et al. 2011] vSak dosud nemédme
zadné studie, které by se podrobnéji vénovaly komparativni analyze jednani
a fungovani stran mezery v parlamentech.

Vzhledem k tak vyrazné orientaci téchto stran na prosazovani programu
a k vazbé na svého specifického volice je tento stav zardzZejici. V modernim re-
gulativnim staté se totiz priority politickych stran dominantné realizuji pomo-
ci zdkonti [Voermans 2017], jejichz schvalovani je hlavni tlohou parlamenti.
V souladu s argumentem vyse by se poté strany mezery v parlamentech mély
soustiedit pfedevsim na projedndvani a prosazeni navrhii zdkont dotykajicich
se témat, kterd jsou charakteristickd pro dané strany a zasadni pro jejich volice.
Opomenuti klicovych témat by totiz v souladu s existujici literaturou meélo vést
k odlivu tradi¢nich pfiznivch a voli¢t, coz je pro tyto strany pochopitelné nevy-
hodné [Adams et al. 2012].
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Cilem nasi studie je tento pfedpoklad vice teoreticky rozebrat a ovéfit pro-
stfednictvim analyzy fungovam stran mezery v Poslanecké snémovné Parlamen-
tu Ceské republiky mezi lety 1996-2020. Piestoze mé Ceska republika dvoukomo-
rovy parlament, postac¢i do analyzy zafadit Poslaneckou snémovnu, nebot horni
komora (Senat) z hlediska tstavnich pravidel i politické praxe dokaze ovlivnit
vyslednou podobu zdkonti pouze margindlné [Hruska 2016]. Za ti¢elem ovéfeni
predpokladu byl vytvofen novy a dosud jedine¢ny dataset shromazdujici infor-
mace z riznych fazi snémovniho legislativniho procesu.

Ceska republika je vhodnym p#ipadem pro ovéfeni teoretick)’fch vychodi-
sek. DalS$im z nedostatk{i soudobého vyzkumu stran mezery totiz je, Ze se az na
nékolik vyjimek [Cabada 2014; Bilek, Cabada, Hulec 2014; Bilek, Skop 2016] orien-
tuje pfedevsim na srovndvaci analyzu stran mezery v zdpadni Evropé. Tento ne-
dostatek je mozné ¢astecné omluvit s tim, Ze celé vyzkumné pole vzniklo pfi
analyze stranickych soustav této ¢asti svéta, avsak pfﬂié neobstoji pfi konfrontaci
s empirickou realitou. JiZ Bonnie Meguid totiz ve své ,ivodni studii” uvadi, ze
na tyto strany miizeme narazit i v jinych ¢astech svéta [2005: 347]. V Ceské re-
publice je pak diky otfestim, které zdejsi stranicky systém prodélal v poslednim
desetileti [Klima 2015], moZné nalézt fadu ,novych”! politickych stran® [Bolleyer
2013; Hanley, Sikk 2016; Sarovec 2018; Magkarinec 2019], které mohou napliiovat
pozadované charakterlstlky stran mezery a zaroven plisobily nebo ptisobi v Po-
slanecké snémovné. Dosavadni studie o strandch mezery v Ceské republice se
pak snazily pouze o klasifikaci téchto stran [Hlousek 2012; Cabada 2013; Bilek,
Cabada, Hulec 2014; Bilek, Skop 2016]. A&koliv tak bylo na poli konceptualizace
stran mezery v Ceské republice odvedeno mnoho prace, nepoustély se existujici
studie do rozboru redlného fungovani téchto stran, coz nasemu vyzkumnému
snazeni dodava na dilezitosti.

Provedena kvantitativni analyza doklada, Ze strany mezery jsou v Poslanec-
ké snémovné opravdu aktivnéjsi pfi projednavani ndvrhti zakonti, které se tykaji
témat, jeZ jsou klicova pro jejich typické volice. V p¥ipadech, kdy se v Poslanec-
ké snémovné diskutovalo o takovém navrhu, k nému v ramci obecné rozpravy
v prvnim ¢teni poslanci stran mezery vystupovali ¢astéji a déle nez v piipadé
projednavani ostatnich navrht zékonti. Mezi tematickou dtilezitosti a mirou ak-
tivity poslancti stran mezery v prvnim ¢teni je tedy moZné identifikovat zietelny

a statisticky vyznamny vztah. Ve druhém ¢teni strany mezery v Poslanecké sné-

! Jak déle v textu ukazujeme, nékteré strany mezery ptsobily v Poslanecké snémovné jiz
dfive.

* Vyzkum novych politickych stran se mtize pochlubit pomérné velkou konceptudlni pes-
trosti. Rada autorti tak nekteré anebo vétsinu stran, které oznacujeme za strany mezery,
rozdéluje na nové politické strany [Bolleyer 2013], radikalni populistické strany [Zulianello
2020], antiestablishmentové reformni strany [Hanley, Sikk 2016], radikalné pravicové stra-
ny [Bustikové 2014] nebo politické strany typu firmy [Kopecek et al. 2018]. Nasi ambici je
vsak predevsim piispét do diskuse o stranach mezery obecné a fungovani konkrétnich
politickych stran na ptidé Poslanecké snémovny v Ceské republice.
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movné podévaji vice pozménovacich ndvrhti k zdkontm, které se tykaji pro né
klicovych témat, avSak tematickd dutlezitost neovliviiuje délku pozmérovacich
navrhid. Vysledky vSak déle dokladaji, Ze ve fungovani stran mezery na ptidé
Poslanecké snémovny je mozné najit zietelné rozdily a skupina stran mezery vy-
kazuje zna¢nou heterogenitu. Je totiZ t¥eba rozliSovat mezi ,tradi¢nimi” a podni-
katelskymi stranami mezery. Pro pozdéji jmenované je totiZ tematickd dilezitost
méné podstatna.

Struktura textu je nasledujici. Prvni ¢ast predstavuje pouZitou konceptua-
lizaci stran mezery a piedkladd ovéfované teoretické predpoklady. Druha cast
predstavuje pouzitd data. Treti ¢ast nastifiuje pouzité metody a pfedstavuje vy-
sledky provedené analyzy. Text je ukoncen shrnutim nejvyznamnéjsich zjisténi.

Strany mezery v teorii a jeji aplikace na Ceskou republiku

Strany mezery se od stran politického mainstreamu odlisuji pfedev$im svym
programem?® a piistupem k voli¢cim. V otdzce programu tkvi rozdil predevsim
v tom, Ze strany mezery odmitaji tradi¢ni pravolevé délenf stranického spektra
a soustfeduji se radéji na do té doby vesmés piehlizend témata [Meguid 2005:
347-351]. Wagner pak v tomto sméru dodéva, Ze by pocet téchto témat mél byt
omezeny a témata by méla byt pokud mozno neekonomického charakteru [Wag-
ner 2012: 7-9]. Strany mezery tak jsou od pocatku silné spjaty s konceptem stra-
nickych rodin [Beyme 1984]. Jako jejich typické pfiklady se vétsinou udavaji po-
litické formace, které bychom zatadili do rodiny environmentalnich, radikadlné
pravicovych [Meguid 2005] anebo piratskych stran [Bischof 2017].

Zminénd skutecnost pak vedla k tomu, Ze se o téchto stranach ¢asto mluvi
jako o ,radikalnéjsich” zastupcich stranického systému a jsou mezi né zatazova-
ny nejen strany odmitajici tfidni zacileni a socioekonomické stépeni spole¢nosti,
ale i strany komunistické. Komunistické strany sice z jistého tithlu pohledu akcen-
tuji ideologii, kterd je extrémni [Adams et al. 2006: 513], avsak to jesté neznamend,
Ze museji byt nezbytné stranami mezery. Bischof v tomto sméru trefné podotyka,
Ze komunistické strany sice zdtraznuji odliSny (marxisticky) pohled, avsak na
tradicni, a jesté ke vSemu predevsim socioekonomickd témata, coZ je z kategorie
stran mezery vyfazuje [Bischof 2017], v ¢emZ je zajedno s vyzkumniky ze stfedni
Evropy [Bilek, Cabada. Hulec 2014: 29-30]. Bischof pak zaroveri zminuje posledni
klicovou charakteristiku stran mezery, totiz Ze jde o strany, které se vénuji nékoli-
ka neekonomickym témattim, kterd jsou navic pro strany mezery charakteristicka
(viz Tabulka 1).

* Zahraniéni literatura [nap¥iklad Adams et al. 2006] pak déle ¢asto uvadji, Ze by pro strany
mezery mélo byt charakteristické, Ze upfednostiiuji program (policy-seeking) pied vy-
konem politické moci (office-seeking). Jak vSak budeme demonstrovat dale v textu, je to
charakteristika, ktera rozhodné neplati stejné pro vSechny zastupce této kategorie.
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Tabulka 1. Kli¢ové témata stran mezery v Ceské republice

SPR- " Piratska
RSC SZ \'AY Usvit  SPD strana
Ekologické ochrana zivotniho - «
strany prostfedi
udrzitelny
rozvoj
pacifismus
Agrarni zeméddlstvi
strany méstsky versus
venkovsky
Regionalni decentralizace
strany regionalismus
Extrémni nacionalismus XX x
pravice kulturni
homogenita
pravo X X X X X X X
a poradek
Euroskeptické opozice viaci EU x XX
strany hospodarsky » »
protekcionismus
Piratské nové
. X X XX
strany technologie
svoboda
. X
internetu
autorska »
prava

Zdroj: Autofi na zdkladé Bischof [2017] a analjzy volebnich programil.

Vevs

V souladu s diskutovanymi vychodisky tak za strany mezery povazujeme
politické strany, které se soustieduji na maly pocet neekonomickijch témat, jez jsou pro
strany mezery podle odborné literatury charakteristickd. Uréeni vhodnych stran jsme
provedli na zdkladé vlastniho zhodnoceni volebnich programi politickych stran
v Ceské republice* ve sledovaném obdobf® a s prihlédnutim k existujici odborné

* Bischof v citované studii pouZil data z databaze MARPOR. Databdze MARPOR [Volkens
et al. 2019] vSak dosud neobsahuje otazky, které by se daly pouZit pro pirdtska témata, a je
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literatufe na toto téma [Cabada et al. 2013; Charvét 2015; Bilek, Skop 2016; Sarovec
2019; Krizkovsky 2019]. Na zakladé nasich kritérii se domnivame, Ze v obdobi
19962020 bylo v Parlamentu Ceské republiky celkem Zest stran, které spadaj
do kategorie stran mezery, konkrétmé SdruZeni pro republiku — Repubhkanska
strana Ceskoslovenska (SPR-RSC), Strana zelenych (SZ), Véci vefejné (VV), Usvit
pfimé demokracie Tomia Okamury (Usvit), Svoboda a pfiméa demokracie (SPD)
a Piratska strana — tyto pfipady zafazujeme také do analyzy. Ve vztahu k zamys-
lenému rozboru je pozitivni, Ze jde o skupinu pomérné heterogenni, protoZe ob-
sahuje zastupce hned nékolika druhti stran mezery (zeleni, piréti, krajni pravice,
podnikatelské strany), dvé z téchto Sesti stran byly soucasti vladni koalice (SZ
a VV) a ¢tyfi prodélaly béhem svého parlamentniho piisobeni néjakou formu
vnitiniho rozkolu (SZ, VV, Usvit a naposledy i SPD).

V Tabulce 1 jsou u kazdé z analyzovanych stran zndzornéna tfi témata cha-
rakteristicka pro stranu mezery, kter}’fm bylo ve volebnim programu dané strany
vénovano nejvice prostoru. Z tabulky je ziejmé, Ze nejvyrazndji akcentovanym
tématem (xx) byl u SPR-RSC nacionalismus. Z hlediska stranickych rodin je pak
tato politicka formace jasnym a jedinym ¢istym zastupcem krajné pravicové stra-
ny mezery [Cabada et al. 2013: 32] v nasi analyze. V p¥ipadé Strany zelenych hra-
la prim ochrana Zivotniho prostfedi. Na druhém a tfetim misté pak Slo o pravo
a spravedlnost® a nové technologie. Ve vztahu k této strané je tfeba zminit, Ze stra-
ny mezery mohou béhem svého fungovani prodélat vyvoj smérem ke stranam
mainstreamu, coZ se stalo i této strané. Tim, jak se jeji tematicka nabidka rozsifo-
vala a ostatni politické strany zacaly vice akcentovat environmentalni témata, to-
tiz postupem casu pfisla o sviij status strany mezery [Bilek, Skop 2016]. Existujici
vyzkumy pfitom ukazuji, Ze tento jev neni nijak vzacny [Meyer, Wagner 2013].
Pfikladem takové promeény je vyvoj Strany zelenych v Némecku [Meyer, Miller
2015], strany Smer na Slovensku [Cabada et al. 2013: 17] nebo téz Véci vefejnych

dlouhodobé teréem kritiky pro nizkou tiroven spolehlivosti (reliability). Z téchto dtivoda
a s ohledem na to, Ze se nase studie vénuje pouze jedné zemi (se kterou navic maji vy-
zkumnici bohatou zku$enost), jsme se rozhodli pro vlastni analyzu volebnich programdi.
Tim se zdroven opét vracime ke kritice MARPORu, kterému je ¢asto vycitdno, Ze jeho zé-
véry ne vzdy pochazeji opravdu z volebnich programi politickych stran, jak je avizovano.
Existujici studie totiZ ukazuji, Ze v fadé p¥ipadi byly namisto volebnich programii analy-
zovéany projevy leaderd, zpravy think-tanki, anebo dokonce politické reklamy v médiich
[Gemeris 2013: 7]. Tento stav pak pochopitelné sniZuje kredibilitu celé databaze a kompli-
kuje srovnani ziskanych dat.

% Spole¢na cesko-slovenska digitdlni parlamentni knihovna bohuZzel neumoziiuje rozsitit
Casovy zébér nasi studie pied rok 1996. Z tohoto diivodu tak neni mozné do analyzy za-
¢lenit Hnuti za samospravnou demokracii — Spolecnost pro Moravu a Slezko (HDS-SMS)
a SPR-RSC v obdobi 1992-1996. Obé zminéné stranické formace viak miizeme v tomto
¢asovém obdobi fadit mezi strany mezery [Cabada et al. 2013: 29-36].

¢ Touto kategorif je myslen didiraz na transparentnost a efektivitu soudnictvi a vnitrostatni
bezpecnost.
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v Ceské republice [Hlousek 2012]. Véci vefejné jsou pak zajimavé i proto, Ze se
nedajf zafadit do jedné z ,tradi¢nich” stranickych rodin, které jsou s fenoménem
stran mezery spojovany. Cabada vsak ve své praci ukazuje, Ze mnoZina stran me-
zery je v soucasnosti vyrazné bohatsi a vedle , tradi¢nich” stran jednoho tématu,
jakymi jsou tfeba jiz zminéni zeleni, sem lze fadit napfiklad i takzvané podni-
katelské strany [Cabada et al. 2013: 11-12], mezi které vedle Véci vefejnych patti
i Usvit p¥imé demokracie Tomia Okamury a SPD [Kopecek et al. 2018]. Z hlediska
programu se Véci vefejné zaméfovaly pfedevsim na boj s ,,dinosaury” a populis-
ticky se vymezovaly vici tehdej$im zavedenym strandm [Cabada et al. 2013: 41].
Vedle dtirazu na pravo a spravedInost vsak v tehdej$im volebnim programu byl
patrny i zdjem o ochranu Zivotniho prostfedi nebo nové technologie (digitalizaci
statni spravy).

Usvit pfimé demokracie Tomia Okamury a SPD spojuje postava zakladatele
a nejviditelnéjsitho predstavitele. Tematicky jsou tyto strany velmi podobné. Lisi
se predeviim v tom, Ze Usvit vénoval vétsi pozornost otazce préva a potadku,
kdezto u SPD je dominantnéjsim tématem opozice viic¢i EU. Piratskd strana je
potom, jak trefné poznamenal Charvat, ,specifickou formou genera¢ni vypoveé-
di” [Charvéat 2015: 30], nebot se zaméfuje na témata silné spojend s internetem
a digitdlnim prostfedim.

Teoreticka vychodiska ptisobeni stran mezery béhem legislativniho procesu

Strany mezery piedstavuji kategorii politickych stran, které se ve svém progra-
mu snaZi cilit na jedno nebo nékolik specifickych témat. Spole¢nym rysem téch-
to témat je jejich dosud chybéjici nebo pouze ¢aste¢né uchopeni konkurenénimi
politickymi stranami [Meguid 2005: 347-348]. Logika strategie spocivad v tom, Ze
na tato témata byva navdzan urcity segment volicii, které je mozné oslovit a déle
s nimi pracovat, pfi¢emz tato skupina voli¢t byva za splnénf jistych podminek
pomérné stabilni. Nevyhodou zminéného pfistupu je pochopitelné omezené
mnozstvi voli¢d, pro které je dané politické téma atraktivni. V praxi jsou proto
strany mezery spiSe mensi a zpravidla nevyhravaji volby. Diky své ideové vy-
hranénosti totiZ nemaji p¥ili§ Sanci zaujmout stfedového volice. Bonnie Meguid
v tomto sméru konstatuje, Ze pfes tuto nevyhodu se v zdpadni Evropé do doby
vzniku jeji studie hned 54 % stran mezery dostalo do parlamentu a 10 % se stalo
vladnimi stranami [Meguid 2005: 347].

Pro nas text je stéZejni tezi nutnost stran mezery udrZet si zminény specific-
ky segment voli¢ti. Toto ,,skalni jadro” je pro pfeziti stran mezery nepostradatel-
né, ponévadz v piipadé jeho ztraty dotcend strana mezery pfestane byt politicky
relevantnim aktérem [Wagner 2012: 70]. UdrZeni skalniho jadra pfiznivch nicmé-
né vyzaduje znac¢né asili. Existujici studie doklddaji, Ze voli¢i stran mezery jsou
k plisobeni své strany daleko kriti¢téjsi nez voli¢i mainstreamovych politickych
stran. Zajimaji se totiZ v priameéru o politiku ve smyslu realného prosazovani pro-
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gramu vice neZ voli¢i a sympatizanti mainstreamovych stran [Adams et al. 2012].
Zaroven ochotnéji neZ podporovatelé tradi¢nich politickych stran trestaji své stra-
ny za zménu programovych vychodisek ¢i vyrazné odklonéni od zastdvanych
idedlti. Pro strany mezery je tudiZz dtlezité drzet se svédomité programu, opac-
né chovani zpiisobuje ztrdtu voli¢ské podpory [Adams et al. 2006; Ezrow 2008].
Soucasné je pro strany mezery vyznamné pusobit v parlamentu jako aktéfi, ktefi
jsou vzhledem ke své profila¢ni politice co moznd nejviditelnéjsi, protoze o své
voli¢e mohou pfijit téZ pfebranim ,jejich” témat jinou politickou stranou [Me-
guid 2005]. V tomto sméru je vhodné pfipomenout, Ze parlamenty slouZi i jako
komunikaéni platforma politickych stran smérem k vefejnosti, mohou v nich
predstavit své postoje a politické priority volicim [Wilde 2012, 2014]. DileZzitost
tohoto féra by méla byt pro strany mezery o to vétsi, nebot mensi politické strany
maji povétsinou méné prostoru v médiich a omezenéjsi finanéni zdroje na vo-
lebni kampan. Diraz na zasadni otdzky je v neposledni fadé umocnén obecnou
nevyvinutosti expertniho a stranického aparatu, ktera je novym a malym poli-
tickym stranam vlastni. V takovém pfipadé je logicky efektivnéjsi soustiedit se
predevsim na agendu, které strany mezery rozuméji nejlépe, navic s potencidlem
zisku politickych bodi, nebot se tyka oblasti zdsadnich pro voli¢ské jadro.

Soubor uvedenych diéivoditi nés vede k pfedpokladu, Ze poslanci stran me-
zery se budou aktivnéji ticastnit projednavani navrhia zdkont tykajicich se témat,
kterd jsou pro né zdsadni a jimiz se odlisuji od své politické konkurence. Dany
piedpoklad hodlame testovat na piipadu Poslanecké snémovny Parlamentu Ces-
ké republiky. Struktura procesu projednavani a schvalovani navrhi zdkonti v Po-
slanecké snémovné, sestdvajici standardné ze tf{ ¢teni, nabizi poslanctim fadu
pfilezitosti k aktivnimu zapojeni se do legislativniho procesu. Tyto vstupy maji
sice rtiznou podobu i tcel, vzhledem k tomu, Ze poslanci jsou zastupci politic-
kych stran, na jejichZ kandidatkach byli zvoleni, a jejich cilem je povétsinou byt
zvolen znovu, je zde obecné pfirozené propojeni danych ¢innosti poslance s pro-
sazovanim z&jmi (programu) uvedené politické strany [srov. pfispévky v Miiller,
Saalfeld 2013].

Prvni vyznamnou pfilezitosti pro zapojeni jednotlivych poslancti je obecna
rozprava o navrhu zdkona konana v prvnim ¢teni. Pfi této obecné rozpravé se
odehrava hlavni politicka bitva mezi pfiznivci a odptirci projedndvaného navr-
hu zdkona, v podstaté se diskutuje o tom, zda je pfedloZena tiprava smysluplnd
[Wintr 2010]. Situace v Poslanecké snémovné je na rozdil od mnoha jinych par-
lamentti uplatiiujicich p¥istup tzv. racionalizovaného parlamentarismu unikatni
v tom, Ze vystoupeni poslancti nejsou (s vyjimkou zvlastnich situaci) limitovana
poctem ani délkou. Jinak fe¢eno, mira zapojeni poslance do obecné rozpravy je
zavisla pouze na ném, nikoliv tfeba na velikosti poslaneckého klubu jeho strany.

H1: Poslanci stran mezery budou v obecné rozpravé v ramci proniho ctent castéji vystu-

povat p¥i projedndvdni ndvrhii zdkonii vénujicich se tématiim, kterd jsou pro jejich strany
klicovd.
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Dalsi zdsadni moznost k zapojeni ziskavaji poslanci ve druhém ¢teni prostred-
nictvim institutu pozmeénovacich ndvrhti, pomoci kterych Ize text navrhu zakona
ménit, dopliiovat ¢i z néj naopak urcité ¢asti odstranit. Pozmeénovaci navrhy mo-
hou podévat poslanci svym jménem pisemné i tistné v rdmci podrobné rozpravy.
Kromé toho, Ze by se pozménovaci ndvrh mél obsahové vztahovat k dotéenému
zékonu,” nejsou poslanci ve vyuzivani tohoto prava nijak omezeni. Samoziejmé
plati, Ze k GspéSnému prosazeni pozménovaciho navrhu je nutné ziskat podpo-
ru vétsiny, ale i pozmeénovaci ndvrhy neprtichodné mohou plnit urcitou funkci,
typicky slouzi jako ndstroj komunikace poslancti viici voli¢tim svych politickych
stran.

H2: Poslanci stran mezery budou castéji predklddat pozmériovact ndvrhy k ndvrhiim zd-
konit vénujicim se tématiim, kterd jsou pro jejich stranu klicovd.

Je v8ak pravdépodobné, Ze se vSechny strany mezery nebudou béhem legisla-
tivniho procesu chovat stejné. Jiz tolikrat zminéné jadro typickych voli¢d totiz
nemusi mit pro vSechny strany mezery stejnou hodnotu. I kdyz je vyzkum této
problematiky stdle pomérné na zac¢atku, je mozné vysledovat rozdil mezi , tradic-
nimi” stranami mezery a podnikatelskymi stranami mezery®. Do prvni kategorie
spada v ptipadé nasf analyzy SZ, pirati a SPR-RSC. U téchto stran ocekdvame, ze
by mél beze zbytku platit jiz zminény pfedpoklad o tom, Ze tyto strany upted-
nostnuji program (policy-seeking) pfed vykonem politické moci (office-seeking).
U podnikatelskych stran mezery (VV, Usvit, SPD) v3ak lze o¢ekavat, Ze se mohou
vice orientovat na zisk politickych postt [Cabada et al. 2013: 11-12].

Hlavni odli$nost je dana tim, Ze v ¢ele podnikatelskych stran mezery je po-
liticky podnikatel, ktery upfednostiiuje vlastni politickou expanzi. Podnikatelska
strana mezery a jeji program jsou pak pfedevSim ndstrojem k realizaci tohoto
cile. To znamend, Ze udrZeni p¥izné typickych voli¢d je pro tyto politické sub-
jekty stale vyhodné, avsak jen dokud prospivéd zadjmam politického podnikatele.
V opacném piipadé pro podnikatelské strany mezery neni takovy problém dané
voliCe, a tedy i témata opustit. Nastinéné flexibilité podnikatelskych stran mezery
pak napomédha i to, Ze jsou oproti ,tradi¢nim” strandim mezery zpravidla ideo-
logicky volnéjsi, nejsou produktem ptisobeni Zadného socidlnitho hnuti a maji
méné ¢lent [Kopecek, Hlousek 2018]. V neposledni fadé je pak tfeba zminit, ze
skalni jddro voli¢ti je pro podnikatelské strany mezery méné dilezité i proto, ze

7 Jinak se jedna o tzv. piilepky, jejichZ vyuZivani zapovida judikatura deského Ustavniho
soudu.

8 Termin podnikatelské strany mezery je uZit zdmérné. Ne kazda podnikatelska strana
musi byt zdroven stranou mezery. Je tfeba rozliSovat mezi podnikatelskou stranou mezery,
ktera se soustfeduje na maly pocet neekonomickych témat, kterad jsou pro strany mezery
podle odborné literatury charakteristicka (napfiklad VV), a podnikatelskou stranou, jeZ se
vénuje $irsi paleté programovych otazek (napiiklad ANO).
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tyto politické formace mohou byt koncipovany jako pouhé strany jednoho pouZi-
ti [Cabada et al. 2013: 11], takZe s nimi ani jejich majitel nemusi pro nadchazejici
volebni obdobi pocitat.

HB3: Poslanci podnikatelskych stran mezery budou v rdmci proniho cteni vystupovat pri
projedndvdni ndvrhii zdkonii vénujicich se tématiim, kterd jsou pro jejich strany klicovd,
méné Casto nez poslanci , tradicnich stran mezery”.

H4: Poslanci podnikatelskijch stran mezery budou predklddat pozmériovaci ndvrhy k nd-
vrhiim zdkonii vénujicim se tématiim, kterd jsou pro jejich stranu klicovd, méné casto nez
poslanci , tradicnich stran mezery”.

Data a popisna statistika’

Ve snaze o ovéfeni platnosti stanovenych hypotéz byl vytvofen originalni dataset
legislativniho procesu v Poslanecké snémovné. Data pochdazeji ze Spolecné cesko-
-slovenské digitdlni parlamentni knihovny a byla sbirdna ru¢né, nebot obsahuji pro-
ménné, které nejsou poskytovany administrativou ve strojové pfistupné formeé.
Pfipadem je navrh zdkona, ke kterému se mohla v Poslanecké snémovné ana-
lyzovana strana vyjadtit. Celkem za obdobi 1996-2020 bylo zafazeno 1 902 pfi-
padti. Nejvice ptipadii se tyka Strany zelenych' (482) a nejméné SPR-RSC (158),
nizsi pocet u této strany je dan tim, Ze volebni obdobi po roce 1996 skon¢ilo pfed-
casné v roce 1998.

V souladu s vyzkumnym zdmérem byla sestavena dichotomickd vysvétlu-
jici proménnd, kterd nabyva hodnoty 1 v pfipadé, Ze jde o navrh zakona tykajici
se jednoho ze tf{ klicovych témat (viz Tabulka 1),"! pokud tomu tak neni, byla
pfirazena hodnota 0. Rozhodnutf ohledné toho, zda se dany ndvrh zakona tyka
kli¢ovych témat pro analyzovanou stranu mezery, jsme provadéli na zakladé
rozboru obsahu pfislusného navrhu zdkona vcetné dtivodové zpravy."”? Ve sna-

? Pfehled souhrnnych statistik je v Tabulce P1 v piiloze.

107 analyzy byly vyfazeny ndvrhy zakonti, pro které nejsou v databazi PSP kompletni
dostupna data. Jde pfedevsim o navrhy zakoni, které se nestihly projednat, projednaly se
ve zkracenych fizenich, pfipadné data chybi z technickych dtvodi. Kuptikladu ve voleb-
nim obdobi 2006-2010 bylo zahajeno jedndni o 613 navrzich zdkond, ale do analyzy jich
bylo z uvedenych divodd zahrnuto pouze 482 (78,5 %).

I Ve snaze o co nejvétsi vérohodnost ziskanych zdvért jsme ovéfovali i druhou podobu
vysvétlujici proménné, ktera brala v potaz pouze nejdfilezitéjsi téma pro kazdou stranu
(podle Tabulky 1). Vysledky vSak byly velmi podobné, a tak uvadime jen v textu zminé-
nou variantu.

12 Mnozstvi ndvrhti zdkond, které se vénovaly klicovym témattim, byl u kazdé strany od-

Mxs s

lisny. Nejvyssi byl v pfipadé Véci vefejnych (22,5%) a nejnizsi u Piratské strany (4,6 %).
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ze o dosazeni co nejvétsi tirovné spolehlivosti jsme postupovali tak, Ze nejprve
vSechny legislativni dokumenty nakédoval kazdy ze tfi ¢lenti autorského tymu
samostatné. Nasledné jsme provedli porovnéni vysledkt a v pfipadé, Ze se lisily,
jsme pouzili variantu, pro kterou byla vétsina ¢lenti autorského tymu.

Kazdd z hypotéz je testovdna pomoci zavisle proménné, kterd zndzortiuje
aktivitu poslancti analyzované strany mezery béhem vyse definovanych fazi le-
gislativniho procesu, pficemz pro dosaZeni vétsi vypovidaci hodnoty je kazda
z ¢asti operacionalizovana ve dvou variantdch. U obecné rozpravy v prvnim ¢teni
je sledovan jak pocet vystoupeni za urcitou stranu mezery,” tak i celkovd délka
proslovii v8ech poslancii dané strany mezery, stanovend jako soucet poctu slov
dle stenozdznamu. Mtze zde totiz byt rozdil v tom, zda poslanci strany mezery
voli taktiku fady vystoupeni ve snaze reagovat na argumenty protistrany, nebo
spiSe cestu dlouhych monologti obhajujicich pfedjednané pozice. V piipadé po-
slaneckych pozménovacich ndvrhti prvni z operacionalizaci udavéd soucet poz-
ménovacich navrhi podanych v druhém ¢teni poslanci urcité strany mezery."
Druhd varianta této zavisle proménné sleduje celkovy soucet slov vSech pozmé-
novacich ndvrht poslancti za danou stranu. I v tomto pfipadé je dtivodem pro
rozliSovani moZny rozdil mezi poctem a komplexnosti (délkou) pozménovacich
navrht.

Do analyzy jsme zdroven zaclenili mnozstvi kontrolnich proménnych. T¥i
jsou dichotomické a sleduji charakteristiku pfedkladanych legislativnich navrhii.
Prvni kontrolni proménnd rozlisuje, jestli navrh zdkona spociva v predlozeni zce-
la nového zékona, ¢i jde pouze o novelu jiz platného zédkona, druhé pfipady jsou
obvykle méné kontroverzni, nepfitahujf tolik pozornost médif a ambice poslanct
aktivné se zapojovat do projednavani by méla byt nizsi [Zbiral 2017]. Druha kont-
rolni proménnd si u poslaneckych navrhti zdkonti v$ima, jestli se na jejich predlo-
Zeni podilel alespori jeden poslanec dané strany mezery. Pfedpokldddme pfitom,
Ze poslanci strany mezery budou pfi projedndvani téchto ndvrhti zdkont vyvijet
vétsi ¢innost. Posledni kontrolni proménna rozdéluje ndvrhy zakont na navrZzené
vladou a navrzené ostatnimi subjekty.” Vldda je v parlamentnim systému kli¢o-
vym ,hra¢em” a pfedklada naprostou vétsinu dilezitych navrhti zakont [Saiegh

s

2009], poslanci i politické strany by proto méli vykazovat vyssi aktivitu p¥i pro-

U ostatnich tf{ stran pak byl v rozmezi 13-16 %. Vysledek Pirdtské strany je ddn pfedevsim
tim, Ze jde o jedinou analyzovanou stranu, kterd neméla mezi svymi tfemi klicovymi té-
maty zastoupeno téma , Prédvo a porddek”.

3 Tento ukazatel ndm pfipada vhodnéjsi nez pocet fe¢nikli z dané strany. Tento tidaj mtize
byt zkreslen velikosti politické strany a faktem, Ze néktefi poslanci vystoupi vicekrat bé-
hem rozpravy o témZe navrhu.

" Pozménovaci navrh je pfifazen analyzované strané mezery tehdy, pokud je pod nim
podepsan alespori jeden jeji poslanec.

5V pfipadg, Ze navrh zdkona pfedlozila vldada, ma proménna hodnotu 1, pokud poslanci,
Sendt nebo kraje, nabyva proménnd hodnoty 0.

443



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

Tabulka 2. Aktivita stran mezery pfi prvnim a druhém cteni
(popisna statistika, praméry)

Prvni ¢teni Druhé ¢teni

pocet délka

vystoupeni slov P PRI
ystoup poz. navrhli poz. navrht

ostatni klicové ostatni klicové ostatni klicové ostatni klicové
Strany mezery 0,31 092 71,19 299 0,33 0,56 33,9 4343

\'AY 0,19 0,55 34,28 155,23 0,27 0,61 35,6 88,52
SPD 0,17 0,72 4821 187,6 0,16 021 30,39 7,42
Usvit 0,19 111 489 352,54 0,34 0,29 38,87 36,65
Sz 0,2 073 71,26 307,22 0,27 045 16,5 1841
SPR-RSC 0,31 1,29 70,28 418,08 - - - -

Piratska strana 11 1,83 1941 474,44 0,8 28 61,65 1036

Zdroj: Dataset autorii na zdkladé 1idajii z https://www.psp.cz/squ/hp.squw.

jednavani vladnich ndvrht (opozice kritizovat, koalice obhajovat). A kone¢né pro
interpretaci rozdilt mezi jednotlivymi stranami mezery jsme do analyzy zacleni-
li pétici dummy proménnych®.

Tabulka 2 zndzornuje rozsah aktivit stran mezery (jejich poslanctt) pro sku-
pinu navrhti zdkond, které se tykaly pro né klicovych témat a navrhii ostatnich.
Z primérti je patrné, Ze strany mezery se opravdu vyraznéji zapojuji do projed-
navani z hlediska jejich programu zasadnich ndvrht zakont. Je vSak zajimavé,
Ze rozdil je o dost vyraznéjsi v prvnim ¢teni nez ve druhém. V absolutnich hod-
notach aktivity je pomyslnym premiantem ve vSech kategoriich Pirdtska strana.
Stoji za pozornost, Ze pirdti nejsou nadpramérné aktivni jen u navrha zakont
v klicovych tématech, ale tiiplné ve vsech, coz ukazuje, Ze se poslanci této strany
na ptidé Poslanecké snémovny snazi vyjadfovat k daleko Sir§imu spektru zalezi-
tosti, nez bychom od strany mezery oc¢ekavali. Hodnoty ostatnich analyzovanych
stran mezery pak u tcasti v obecné rozpravé prili§ nevybocuji. V piistupu k po-
déavani pozméniovacich navrhi jsou jiz nicméné patrné vétsi rozdily, predevsim
u nékterych podnikatelskych stran mezery (SPD a Usvit) se vliv tematické diile-
Zitosti takika vytrdci. V rozporu s teoretickymi predpoklady jsou pak dokonce
pozmériovaci ndvrhy, které tyto dvé strany ke klicovym tématim podévaji, v prii-
méru krat$i neZ ostatni pozméniovaci navrhy.

16 Strana zelenych je vynechdna a slouZi jako referen¢ni kategorie.
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Protoze vSechny ndmi zvolené nezavislé proménné nemaji normalni distribuci,
byl za vysvétlujici metodu zvolen Poissontiv regresni model pro poctové (count)
proménné. Poc¢tové proménné dosahuji vzdy kladnych hodnot a jsou zpravidla
zeSikmeny vpravo. ProtoZe se jednotlivé pfipady nasi analyzy shlukuji na zékla-
dé Sesti analyzovanych politickych stran, je pouZita regrese s robustnimi korigo-
vanymi chybami (robust standard errors), kde klastrem jsou jednotlivé politické
strany [Hamilton 2012: 192]. Pfi tomto postupu byvaji ¢asto hodnoty sméro-
datnych chyb u regresnich koeficienti vétsi nez v piipadé OLS (ordinary least
squares), coZ se projevi i na vyssich pravdépodobnostnich hodnotach (p-values).
Modely jsou proto konzervativnéjsi a vhodné&jsi pro tento typ dat. V Tabulce 3 je
pfedstaveno celkem osm rtiznych regresnich modelt. Jde o dva modely pro kaz-
dou z operacionalizaci zdvislé proménné. Prvni model je vZdy zdkladni a zob-
razuje pouze vliv vysvétlujici proménné. K tomuto zdkladnimu modelu je pak
vzdy pfipojen i model, ve kterém jsou pfitomny téz vSechny kontrolni proménné.

Pozitivnim aspektem ve vztahu k prvni stanovené hypotéze (H1) je, Ze
vSechny modely vykazuji velmi konzistentni vysledky. Poslanci stran mezery
v souctu opravdu mnohem vice diskutuji v obecné rozpravé u ndvrhi zakont
tykajicich se otdzek, které povazuji za zasadni a spadaji do tematického repertoa-
ru stran mezery. Tento vztah je navic ve vsech modelech statisticky vyznamny.
Prvni hypotézu je tedy mozné potvrdit. Vysledky druhé z testovanych hypotéz
(H2) nicméné teoretické predpoklady potvrzuji v mensi mife. Tematicka dile-
zitost navrhu zdkona sice pozitivné ovliviiuje pocet podanych pozménovacich
nédvrht, avsak efekt je niz$i nezZ u obecné rozpravy v piipadé prvniho ¢teni. Ve
vztahu k celkové délce pozmeénovacich ndvrhii (model 7 a 8) se dokonce oceké-
vani nenaplnilo vtibec.

7

Zminovany ,sestupny” trend lze vysvétlit rozdilnou naro¢nosti zahrnutych
aktivit a jejich odezvou. Zatimco u obecné rozpravy jsou potiebné naklady pro
zapojeni se (napt. ve formeé Casu ¢i znalosti k realizaci vystoupeni) pro poslance
mizivé, v p¥ipadé piipravy textu pozmeénovacich navrha uz je potfebny znac-
né vyssi objem uvedenych zdrojd, coz samoziejmé plati tim spiSe pro dlouhé
pozmériovaci navrhy. Pfiléhavost vysvétleni podporuje jiz zminény postieh, Ze
strany mezery jako mensi subjekty maji obvykle k dispozici omezené stranické
a expertni zdzemi. Mezi zahrnutymi ¢innostmi panuji odlisnosti rovnéz z hle-
diska pfinosu pro aktivniho poslance (jeho stranu). V pfipadé ticasti na obecné
rozpravé lze cekat relativné vysoky komunika¢ni dopad na pfiznivce a volice,
zvlasté povedené vyroky mohou ziskat pozornost médii, pfipadné se stat viral-
nimi na socidlnich sitich. Tento potencidl pozménovaci ndvrhy vyzadujici pouziti
(nudného) pravniho jazyka obvykle nemaji, pokusy vysvétlit pozitivni dopady

7 Vzéajemna korelace mezi nezavisle proménnymi je vZdy v Hendlem [2009] doporuce-
ném intervalu (-0,8; 0,8).
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navrhu vétsinou pro komplexnost obsahu selhdvaji, nehledé na to, Ze drtiva vétsi-
na poslaneckych pozmétiovacich navrhii neni pfijata [Linek, Mansfeldova 2009].

Pokud se vSak zaméfime na jednotlivé strany mezery, mézeme v jejich jed-
nani vidét zna¢né rozdily. Poslanci podnikatelskych stran mezery jsou opravdu
v ramci prvniho ¢teni méné aktivni neZ poslanci ostatnich stran mezery (H3).
Tieti hypotézu je tedy taktéZz mozné potvrdit. Ctvrtou testovanou hypotézu (H4)
v8ak opét vysledky potvrzuji jen ¢astecné. Ocekdvany predpoklad totiz plati
pouze v piipadé Usvitu a SPD. V piipadé Usvitu a SPD tak vysledky statistické
analyzy potvrzujijiz v popisné statistice zaznamenané obecné nizsi aktivity téch-
to dvou stran mezery v legislativnim procesu ve srovnani s ostatnimi stranami
mezery. V ptipadé VV je vSak situace odlisnd. Tato strana totiZ v porovnani s re-
feren¢ni kategorii, tedy Stranou zelenych, nepodévala pozménovaci navrhy méné
Casto a jeji pozménovaci navrhy byly dokonce delsi. V rdmci srovnani jednotli-
vych podnikatelskych stran mezery mezi sebou by se tato odlisnost dala vysvétlit
tim, Ze VV byly soudésti vladni koalice. S ohledem na zkuSenost s fungovanim
vlad v Ceské republice se totiz ukazuje, Ze vladni strany ¢ast&ji svtij (ne)souhlas
nebo pfipominky k vladnim ndvrhiim zakont prezentuji v rdmci exekutivni faze
pfipravy navrhu zakona [Zbiral 2020].

Zavérem je pak jisté vhodné zastavit se kratce i u rozdilti mezi , tradi¢nimi”
stranami mezery. V tomto sméru se ukazuje, Ze SZ byla z této skupiny stran nej-
méné aktivni. MoZnym vysvétlenim by v tomto sméru mohlo byt, Ze byla oproti
SPR-RSC a pirattim souddsti vladni koalice. Literatura o stranich mezery totiz
uvadi, Ze jsou tyto strany po pfijeti vldidniho angazma nuceny moderovat svou
pozici a vystupovat vice konsenzudlné [Ezrow 2008].

Piratskd strana pak z nasi analyzy vychazi jako jasné nejaktivnéjsi. Zde se
podle naseho nazoru naplno projevuje soubéh tii dilezitych faktor. Prvné jde
o stranu, ktera byla v opozici, takZe nemusela nijak moderovat svou programo-
vou pozici. Vedle toho jde o stranu, ktera oproti vétsiné analyzovanych stran ne-
prodélala béhem svého pobytu v Poslanecké snémovné zadny vnitini rozkol. Lze
totiZ ocekavat, Ze vnitfni rozkol je pro strany mezery velkym handicapem, ktery
sniZuje jejich miru zapojeni se do legislativni ¢innosti, pfedevsim pak u obecné
rozpravy v prvnim ¢teni. A kone¢né Pirdtska strana disponuje hned po VV nej-
vétsim poslaneckym klubem z analyzovanych stran.

V}’rsledky provedené analyzy déle ukazuji, Ze poslanci stran mezery jsou

aktivnéjsi pfi projednavani ndvrhi zakoni, na jejichZ pfedloZeni se sami podileli.
Zde je dle naseho ndzoru pfirozené, Ze se je snazi v diskusi na plénu obhajit. Na-
opak prekvapivy je vyssi zdjem poslancti podavat k takovym ndvrhtm zdkont
pozménovaci ndvrhy, miZe to svéd¢it o urcité nepromyslenosti pfedkladanych
(prvotnich) verzi navrhi zdkont, které jsou nésledné , vylepSovany”.
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Strany mezery predstavuji kategorii politickych stran, které by se oproti stranam
mainstreamu mély odliSovat v p¥istupu ke svému programu i voli¢im. V otdzce
programu se totiz, jak jizZ ndzev napovidd, soustfeduji pfedevsim na témata, jez
jsou ostatnimi stranami prehliZena anebo nedostate¢né akcentovana. Cilem stran
mezery by pak podle dosavadni teoretické diskuse mélo byt pfedevsim naplnéni
téchto programovych cild, a ne nutné vykon politické moci. Pfi¢inou takového
jednani je, Ze strany mezery voli pfedevsim specificky segment volicti, ktef{ po-
vazuji dand témata za vyznamnd, jsou ke své strané kriti¢téjsi a zajimaji se o po-
litiku vice nez pramérni voli¢i mainstreamovych politickych stran. Toto ,skalni
jadro” volic¢ti stran mezery pak ma oproti voli¢lim mainstreamovych politickych
stran vétsi tendenci k potrestani své politické strany v p¥ipadé, Ze se tato uchyli
k politickym kompromistim [Adams, Ezrow, Leiter 2012]. Strany mezery by se tak
ve snaze o vlastni pfeziti mély snazit o udrzeni téchto voli¢ti a co nejvice héjit sva
klicova témata.

Cilem ptredloZené studie bylo tento teoreticky pfedpoklad ovéfit na ptidé
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky. Dosavadni studie o strandch
mezery se totiZ ve vztahu k tomuto pfedpokladu orientovaly pouze na analyzu
predvolebni kampané a volebnich vysledkd pfedmétnych stran. Na zakladé sta-
tistické analyzy ptisobeni Sesti stran mezery ve vybranych fazich projednavani
néavrhti zdkont v Poslanecké snémové mezi lety 1996-2020 se ukazuje, Ze piede-
slany predpoklad z teoretické literatury je velmi zjednodusujici. Strany mezery
se sice v primeéru vice vénuji tématim, kterd jsou pro né klicovd, avsak v mife
tohoto snaZeni je mezi jednotlivymi stranami mozné identifikovat vyrazné rozdi-
ly. Nejzietelnéji je tento rozdil vidét mezi ,tradiénimi” stranami mezery a podni-
katelskymi stranami mezery. Prvni jmenované se totiz svym klicovym témattim
vénuji o pozndani vice.

Ptirozenym smérem dalsitho vyzkumu by pak mélo byt posouzeni, zda je
toto jednani spolecné i strandm mezery v prostfedi parlamentd jinych stétti, ane-
bo jde o specifikum Ceské republiky.

Pokud by se totiZ ziskané zavéry potvrdily ve vice zemich, vedlo by to prav-
dépodobné k podstatné revizi teoretickych pfedpokladti o strandch mezery. Jako
nejslibnéjsi se v tomto sméru jevi podrobnéjsi analyza téchto stran na zdkladé
jejich podkategorii. V této studii pouZité déleni na strany ,tradi¢ni” a podnikatel-
ské se jevi smysluplné, nicméné moznosti se nabizi vyrazné vice a jen zastoupeni
téchto stran v empirické realité napovi, které varianty jsou smysluplné a které
nikoliv. Vedle toho by jisté bylo vhodné pokusit se, na zakladé vétsitho mnozstvi
studif z rtiznych zemi, o formulaci a ovéfeni ucelenéjsi teorie o fungovani stran
mezery v parlamentech. PfedloZena studie si totiz musela diky jeji neexistenci
vystacit s velmi zdkladnim souborem pfedpokladii.

Dalsi ze slibnych moznosti by mohla pfedstavovat analyza obsahu jednotli-
vych vystoupeni poslanct stran mezery a legislativnich navrhd, které predklada-
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ji. Jednim ze zjisténi této studie totiZ je, Ze poslanci stran mezery pfekvapiveé cas-
to podavali pozménovaci navrhy k legislativnim dokumenttim, které pochazely
z jejich dilny. Je tento jev mozné vysvétlit s ohledem na kontext Ceské republiky,
anebo je to vlastnost, kterd je vlastni strandAm mezery obecné? Je zptisobena pod-
dimenzovanim stranického aparatu anebo snahou demonstrovat vlastni aktivitu
v dané oblasti? V obecné roviné miZeme jisté predpokladat, Ze se strany mezery
snazi vystupovat jako experti na malé mnozstvi klicovych témat. Odrazi se tato
expertiza kupfikladu v obsahu jejich parlamentnich vystoupeni? Pouzivaji kupti-
kladu ve svych projevech vice konkrétnich dat anebo odkazti na védecké ¢i jiné
autority v dané oblasti?
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Pfiloha

Tabulka P1. Souhrnné statistiky

Proménnd Piipady Primér cifl?:i;cili.a Minimum Maximum
Kli¢ové téma 1902 0,14 0,35 0 1
Novela 1902 0,76 0,42 0 1
Vlddni navrh 1902 0,59 0,49 0 1
Vlastni navrh 1902 0,05 0,21 0 1
Clenstvi ve vladeé 1902 0,34 0,47 0 1
Vnitini rozkol 1902 0,26 0,44 0 1
Krajni pravice 1902 0,43 0,49 0 1
Pocet vystoupeni 1902 0,4 1,09 0 12
Pocet slov 1902 104 320 0 4095
Pocet poz. navrhii 1215 0,35 1,34 0 13
Délka poz. ndvrhi 1215 34,62 179 0 2780
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Abstract: This article seeks to show that, although factor analysis (mostly
in its exploratory version) is a method frequently applied by social-science
researchers (it is often also discussed in basic data analysis textbooks), on-
ly a very basic version of it is used, with settings that are far from optimal.
However, what settings are used can have major implications, primarily in
the form of conceptual problems, where the exploratory version is often used
instead of the confirmatory version. Other settings used can also have an im-
pact on the results. These are mainly partial options, which are used mainly
in the exploratory version, in particular the choice of the correct correlation
coefficients, the choice of method for the initial extraction of factors, the choice
of the rotation method and the choice of the number of factors with which we
want to work in the exploratory version. The text discusses the algorithms for
ordinal variables, and the possibility of determining the number of factors
through parallel analysis or MAP. The practical example discusses the advan-
tages of the oblique rotation of factors. The article seeks to highlight good
practices that best reflect the current state of the art of quantitative methodol-
ogy and statistics. In addition to the general guidelines, the article contains
practical advice about software and recommends a procedural schema for us-
ing factor analysis.
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Zakladnim smyslem uzivani faktorové analyzy z datové analytického pohledu
je ndhrada mnoha méfenych proménnych indikatorti nékolika mélo faktory
(miniméIné jednim), odtud prameni nézev techniky. Formalné matematicky jde
o soubor ptistupti z oblasti vicerozmérné statistiky, ktery neni jednoduchy (ru¢ni
vypocet vétsinou nepfichdzi diky iteraénim postuptim do tvahy), nadto i v po-
slednich letech dochédzi k pomérné boutlivému rozvoji této techniky (zejména
jde o rozvoj novych odhadovacich algoritmti a softwaru). BéZné pouzivany ko-
mercéni software vSak tyto novinky pfili$ nereflektuje a vyzkumnici tak pouzivaji
star$i postupy, které jsou z dnesntho pohledu jiz pfezité. Cilem tohoto textu je
na nov¢jsi postupy poukdazat a popsat ty z nich, které jsou v soucasné literatuie
preferovany.

Text se snazi poukdzat na postupy vhodné pro ordindlni data, popisuje téz
rtzné odhadovaci techniky a jejich pouziti. V zavéru se pak zaméfuje i na speci-
fické problémy exploraéni faktorové analyzy; uréeni poctu faktort a jejich rotaci.

Pred samotnym predstavenim jednotlivych komplikovanéjSich postupti
a jejich rozborem se kratce zaméfime na stru¢né pfedstaveni techniky samotné,
tj. faktorové analyzy. Ctenéf, ktery ma hlubsi znalosti, mtize nasledujici pasaz
vynechat.

Jako prvni musime odlisit exploracni (pfevazné uzivanou) a konfirmacni (za-
tim stdle mélo uzivanou) faktorovou analjzu.! Historicky starsi model explora¢-
ni faktorové analyzy (déle téZ jen , EFA”?) vznikl v psychologii, aby na zakladé
jednotlivych manifestnich (pfimo méfenych) indikdtort (proménnych, ptivodné
testovych polozek v testech inteligence) bylo mozné dovodit latentni (skrytou)
proménnou (faktor), kterd zptisobuje ziskané hodnoty jednotlivych manifestnich
indikatort.® Z pohledu statistiky je faktorova analyza technika, kdy latentni pro-
ménna (ta neni v naSich datech) je nezavisle proménnou a sada jednotlivych ma-
nifestnich (jsou v nasich datech) proménnych je sadou zdvisle proménnych (srov.
dale Obrazek 1). Fakticky jde tedy o sadu regresnich analyz. Tyto zavisle pro-
ménné jsou vysvétlovany latentni proménnou (faktorem), jinymi slovy faktor ze-
jména vysvétluje vztahy mezi manifestnimi proménnymi a ukazuje, co maji spo-
le¢né (napiiklad polozky urcitého testu/dotazniku méfi dohromady inteligenci,
depresivitu, proenvironmentdlni chovani apod.). Explora¢ni model faktorové
analyzy se snazi na zakladé ziskanych manifestnich proménnych dovodit, zda
za nimi existuje jeden ¢i vice faktorti. Na zdkladé nasich dat skrze prozkoumd-
ni (exploraci) tak Ize nabyt pfesvédceni, Ze mtzeme piipustit existenci urcitych

! Samoziejmé se zde lisi jednotlivé discipliny. Zejména v psychologii je uZivani konfirmac-
ni faktorové analyzy pomérné casté, v jinych socidlnich védach tomu tak neni. Je to jisté
Skoda a snad i tento text pfispéje k rozsifeni uzivanosti této techniky.

2 EFA = Exploratory Factor Analysis.

* Vice se lze do¢ist napiiklad v knihach Blahuse [1985], Urbanka [2000], prakticky postup
je v ucebnici Rabusice, Soukupa a Marese [2019: kapitola 15].
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faktorti v pozadi. Z pohledu teorie a metodologie védy slouzi exploracni faktorovd
analyza k vytvotent teorie, resp. hypotéz o urcitych vztazich mezi proménnymi, resp.
o existenci faktoru/faktorti v pozadi.

Druhou, mladsi verzi faktorové analyzy je konfirmacni faktorovd analyza (dale
téZ jen ,,CFA"*). Zde se nepokousime naSe data prozkoumdvat, ale vychdzime
z jiZz danych teorii, resp. hypotéz. A tyto hypotézy o vzdjemné struktuve promeén-
nijch a existenci faktoru/faktorii, zpravidla oznacované jako model, ovéfujeme (kon-
firmujeme). Vysledkem tak miiZze byt zamitnuti nebo nezamitnuti nasi modelové
predstavy. Z tohoto popisu je zfejmé zcela jiné nacasovani pro uziti obou rezimt
faktorové analyzy ve vyzkumu. Pokud se omezime na proces vyvoje a ovéfovani
skal (velice Casty zejména v pedagogice a psychologii, méné casty v sociologii),
pak explora¢ni faktorovd analyza mé své misto na pocatku, aby ndm naznacila
moznou faktorovu strukturu (tj. existenci skdly). Konfirmacni faktorova analy-
za pak ma své misto pro ovéfeni této struktury a pfipadné muze ukdzat, zda
skala vyvinuta v jedné zemi (skupiné) je pouzitelnd i v jiné. Ostatné dost casto
toto odliSeni vyzkumnici nerespektuji a pouZivaji pro vSechny situace explorac¢ni
faktorovou analyzu. Ta je ale zna¢né subjektivni a umozniuje tak ,prokazat” té-
méf cokoli. Zavérem k zdkladnimu pfedstaveni EFA, resp. CFA uvedme, Ze oba
pristupy vznikly ptivodné jako procedury pro kardindlni manifestni proménné
(vychézi se z korelaci mezi proménnymi dle Pearsona). Také faktor/faktory ma/
maji dle modelu faktorové analyzy charakter kardindlni proménné (tato promeén-
né puvodné sice neni v datech, ale na zdkladé EFA ¢i CFA lze ulozit jeji odhad,
ktery oznacujeme jako faktorové skére). S ohledem na skute¢nost, Ze socidlnévéd-
ni data ¢asto nemajf kardinalni charakter (nej¢astéji budou ordindlni), zacaly byt
vyvijeny i postupy faktorové analyzy (EFA i CFA) pro ordindlni ¢i dichotomicka
data. Nutno podotknout, Ze ne vsechen software tyto postupy obsahuje. Budeme

2 Mz

se tomu vice vénovat v samostatné ¢asti 3.

Pro tdplnost ilustrujme rozdil mezi explora¢ni a konfirmacéni faktorovou
analyzou jednoduchym Obrdzkem 1 (tzv. diagrafem).®

Na obrazku jsou vzdy ¢tyfi manifestni proménné (v obdélnicich, znacené
I1-14) a dva faktory (znacené jako F1, resp. F2). Levy panel Obrazku 1 ukazuje ex-
ploraéni rezim, kdy se ocekdvd, Ze mohou existovat vazby mezi vSemi manifest-

* CFA = Confirmatory Factor Analysis.

° Vyraz je v uvozovkach, protoZze samoziejmé exploraéni technika neumoznuje prokdzat
nic.

¢ Pouzity obrazek je zna¢né zjednoduseny, ma jen ¢tyfi manifestni proménné. V praxi tak
jednoduchy model zpravidla nevyuZijeme, jak z vécnych divodd, tak z divodu statistic-
kych. Detailni vyklad pfesahuje moZnosti tohoto ¢lanku, 1ze opét odkazat na literaturu
uvedenou na pocatku. Zde jen dopliime, Ze je vhodné pouZivat pro kazdy faktor mini-
malné tfi manifestni proménné, a ne pouze dvé, jak je zobrazeno na zjednoduseném Ob-
razku 1.
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Obrazek 1. Schematické zachyceni exploraéni a konfirmacni faktorové analyzy

EXPLORACNI KONFIRMACNI

nimi proménnymi a vSemi faktory. Pfipomernime, Ze hodnotam téchto vazeb fika-
me faktorové zatéZe ¢i faktorové naboje. Pravé z hodnot téchto z4téZi usuzujeme
na interpretaci vyznamu faktort. Mohli bychom naptiklad zjistit (neni zobrazeno
v Obrazku 1), Ze diky silné vazbé I1 a I2 k prvnimu faktoru a obdobné silné vazbé
I3 a I4 ke druhému faktoru maji polozky I1, 12, resp. I3, 14 néco spolecného a tento
spole¢ny rys bychom mohli pojmenovat (interpretovat).

U CFA (pravy panel) je zdkladni situace jind. Nic neprozkoumdavame’ ani
se nepokousime interpretovat. Dopfedu formulujeme model (napiiklad na za-
kladé dfivéjstho vyzkumu a provedené EFA) a tento model jasné fikd, Ze prvni
faktor je tvofen I1 a 12, zatimco druhy je tvofen I3 a 14 (prvnim faktorem mtize
byt napfiklad matematickd gramotnost, méfend dvéma testovymi polozkami I1
a 12, a druhym gramotnost fyzikalni, méfena polozkami I3 a I4). Nadto model
CFA na Obrazku 1 predpoklddd, Ze nase faktory (napf. matematicka a fyzikalni
gramotnost) jsou vzajemné provazany (srov. obousmérnou Sipku mezi faktory).

Po tomto struéném vykladu zdkladnich pojmt a koncepci miizeme pied-
stavit dale probirand témata. Cilem textu je pojednat moznosti EFA a CFA, které
by mél socidlnévédni vyzkumnik znat pro pouZzivani téchto technik v souladu se
soudobymi poznatky. Jednotlivé ¢asti textu formulujeme pracovné jako odpoveédi
na otazky:

1. Musim vZzdy uZit faktorovou analyzu, resp. baterii otdzek?
2. Mohu skrze EFA néco prokazat, otestovat, ovétit? A mohu pro stejna data pou-
zit EFA i CFA, tj. mohu na stejnych datech nejdfive vytvofit teorii a poté ji ovérit?
3. Jak nalozit s EFA ¢i CFA pro data, ktera nejsou kardinalni?

7 Pro tplnost dodejme, Ze i zde existuje jistd moznost prozkoumavani a tiprav (zejména
skrze modifikaéni indexy a rezidua), nicméné témito postupy se jiZ vykro¢i z Cisté konfir-
macniho ramce.
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4. Je pro stanoveni poctu faktorti idedlni Kaiserovo pravidlo, pfipadné Catteltav
sutovy graf (scree plot)?
5. Jaké jsou vhodné postupy pro prvotni feseni a pro rotované feseni v rdmci EFA?

Pfi rozboru vétsiny otdzek ¢asto vystacime se slovnimi vyjadfenimi, nicméné pro
otazky 3-5 vyuzijeme i vypocetni ilustrace, aby doslo k jasné ukédzce problémf,
které ptisobi, kdyz nedodrzime postupy doporucované v soudobé literatufe.
Mnohé odpovédi na otdzky 1-3 jiz naznacily dvodni vyklady, zde bude tedy roz-
bor velice stru¢ny.

Nez pfikro¢ime k odpovédim na vySe uvedené otazky, budeme prezento-
vat mensi vyzkumnou sondu. Tato sonda ukéze, jak se redlné uplatiiuji postupy
v rdmci exploracni a konfirmacni faktorové analyzy v publikovanych empiric-
kych statich. Vyzkumna sonda byla zamétena na dva predni ceské asopisy: Ces-
koslovenskou psychologii a Sociologickyj casopis / Czech Sociological Review (déle jen
Sociologicky ¢asopis). S ohledem na vysledky obsahovych analyz téchto dvou
Casopist provedenych Soukupem [2019] byly v Sociologickém ¢asopise hledany
aplikace explorac¢ni faktorové analyzy a v Ceskoslovenské psychologii aplikace
konfirmaé¢ni faktorové analyzy. JiZ tento rozdil mZe byt zardZejici, tj. sociologové
témeéf vyhradné uzivaji exploraéni model®, psychologové konfirmacni. Bylo nale-
zeno poslednich pét pouziti téchto technik v obou ¢asopisech (stav k roku 2019),
s ohledem na mnohem c¢asté&jsi uzivani faktorové analyzy psychology pochazeji
aplikace z poslednich let (2016-2019), v piipadé Sociologického ¢asopisu pak bylo
tfeba jit zpétné az k roku 2008. Kategorie, které byly sledovany u explora¢ni verze
faktorové analyzy, byly nasledujici: pouzité stupnice vstupnich proménnych, kri-
térium pro stanoveni poctu faktorti, pouzitd odhadovaci technika pro prvotni fe-
Seni a pouzitd rotace. V pfipadé konfirmacni faktorové analyzy $lo o analogické
kategorie samozfejmé prizplisobené této technice, konkrétné: pouzité stupnice
vstupnich proménnych, typ pouzité korelace pro vypocet, pouzitd odhadovaci
technika a zdtvodnéni modelu (provazanost faktorti a ¢asto téZ pro vazby mezi
chybovymi slozkami).

Nasledujici dvé tabulky (Tabulka 1 a 2) souhrnné popisuji vysledek obsaho-
vé analyzy ¢lankt dle uvedenych kategorii, v dal$im textu je pak na tyto vysled-
ky opakované odkazovano.

Ad 1) Musim vzdy uzit faktorovou analyzu, resp. baterii otazek?

Obcas se diskutuje o tom, Ze zejména explorac¢ni faktorovd analyza je naduzivand
a dotazniky jsou nesmirné dlouhé, protoZe obsahuji nekone¢né baterie otdzek
(nejsou vyjimkou ani dotazniky o 400 polozkach). V mnoha pfipadech totiz pa-
nuje presvédceni, Ze musime za kazdou cenu pouzit baterii otdzek v dotazniku

8 Navic v poslednich letech tyto analyzy jako vysledky nepublikuji ve statich.
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Tabulka 1. P¥iklady uZiti exploraéni faktorové analyzy na strankach

Sociologického ¢asopisu a popis pouzivanych postupi

Rok Autor Technika Technika Zdtvodnéni Dalsi uplatnéné
publikace extrakce  rotace poctu faktort postupy
2008 Hamplova  PCA varimax  pocet faktori potlacovani
nezdtivodnén zatézi
2009 Vrablikova  PCA oblimin pocet faktort bindrni polozky
nezdtvodnén
2011 Luthar, PA oblimin pocet faktorti ¢aste¢né zdtivodnén,
Koprivnik neuzito zddného kritéria
2011 Bernard PCA varimax  pocet faktorii nezdtivodnén
2012 Vidovicova, PCA varimax  pocet faktort potlacovani
Petrova nezduvodnén z4atézi, ordi-
Kafkova nalni stupnice

proménnych

Pozndmka: PCA — Principal Component Analysis; PA — Principal Axis Analysis.

Tabulka 2. P¥iklady uziti konfirmaéni faktorové analyzy na strankach

Ceskoslovenské psychologie a popis pouZivanych postupit

Rok Autor Odhadovaci  Typ korelaci ~ Stupnice
publikace technika proménnych
(software)
2016 Miklosovd, Makulajovd, neuvedeno neuvedeno  dichotomické
Jakubek polozky
(SW AMOS)
2017 Gocet Tekin neuvedeno neuvedeno  4bodové stupnice
(SW AMOS)
2018 Tisanska, KoZzeny WLSMV polychor 1-5bodové
stupnice (Mplus)
2019 Koverova neuvedeno  neuvedeno  5bodové stupnice
(SW AMOS)
2019 Boberova, Ropovik, WLSMV polychor 4bodové stupnice
Kolar¢ik, Madarasova (R-lavaan)

Geckovd, Paakkari

Pozndmka: WLSMV — Weighted Least Square Mean and Variance Adjusted.
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pro zjistovani fenoménd, které sledujeme. Poté, co takovou baterii disponujeme,
mame uzit faktorovou analyzu, abychom ovéfovali, Ze nase baterie méff nas fe-
nomén (vice v rozboru otdzky ¢. 2). Problémem nejsou jen dotazniky pIné baterii
otazek, ale ¢asto bezhlavé prejimani téchto baterii bez ovéfeni, idedlné provede-
ného skrze CFA. Problémem byva téZ nasledné zpracovavani skrze nékolik explo-
ra¢nich faktorovych analyz, asto bez dalsich analytickych postupt. Nyni je t¥eba
nalézt odpovéd na prvni poloZenou otdzku. Uvedme, Ze je krajné nevhodné, aby-
chom uzivali bez dal$tho ndmi ad hoc vytvofenych baterif otdzek, stejné tak bez
dalstho pfejimali nevyzkousené néstroje ze zahraniéi. Pokud vymyslime vlastni
baterii a nepouZijeme standardni postupy znamé z psychometriky, resp. eduko-
metrie, je téméf jisté, Ze ndmi vytvoreny ndstroj bude Spatny. Nepomtize mu ani
nésledné provedend explora¢ni faktorova analyza (jeji spravné misto v procesu
vyvoje 8kdl jsme popsali na pocatku ¢lanku, detailné je popisuje napt. DeVellis
[2003: 133-135]). Obdobné nevhodné je pfelozit zahrani¢ni baterii a slepé doufat,
Ze bude v nasich pomérech fungovat stejné jako v zahrani¢i. Vyvoj nové baterie
(8kaly), p¥ipadné jeji ndrodni adaptace, je sloZity proces a zabere v lepSim pii-
padé nékolik mésicti. V mnoha situacich je proto vhodné, pokud potfebujeme
rychle zjistovat néjaky fenomén, vytvofit pouze jednu otazku (¢i sadu nesouvise-
jicich otdzek), u které (kterych) ndm je pomérné jasné, co méfi. Ziskdme sice na-
stroj, jehoz validita a reliabilita nejsou nijak vysoké’, ale bude to postup pomérné
rychly, nadto i pro analytické zpracovani jednoduchy. Samozfejmé si uvédomu-
jeme, Ze nékteré fenomény méfit pfimo nelze a vySe uvedeny postup nelze uZit.
Jesté jeden argument svédci ve prospéch preference jednotlivych otdzek oproti
baterii otdzek. Dotaznik by kromé zahrnuti vice fenoménti mél byt tézZ pomérné
kratky (délka dotazniku ovliviiuje jak odmitnuti jeho vyplnéni, tak také vypadek
v pribéhu samotného dotazovani). Pokud budeme pro mnoho fenoménti v na-
Sem dotazniku uZivat baterie, stane se dotazovani nerealisticky dlouhym. Je proto
namisté uzit baterie (s vyse uvedenymi doporucenimi) jen pro ty fenomény, které

vvvvvv

uzit jednotlivé otdzky, pfipadné velice kratké baterie.

Ad 2) Mohu skrze EFA néco prokaizat, otestovat, ovéfit? A mohu pro stejna
data pouzit EFA i CFA, tj. mohu na stejnych datech nejdfive vytvofit teorii
a poté ji ovérit?

Velice casto se pfi posuzovani ¢lankt, ale i pfi ¢teni jiz publikovanych studiif se-
tkavame s pfedstavou, Ze explora¢ni faktorovou analyzou je mozné ovéfit skalu,
prokazat, Ze proménné tvoii jednu ¢i vice skél, apod. Obdobné neni ojedinélé,
Ze autofi na zcela stejnych datech uziji EFA i CFA. Dodejme, Ze zejména prvni
¢ast otdzky navazuje na tvrzeni, kterd se v minulosti objevovala i v mnoha uceb-

 Reliabilitu nadto neumime na rozdil od $kal ani odhadnout.
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nicich. Z pohledu dnesnich poznatk{i psychometriky a edukometrie je tento po-
stup ale nepfijatelny. Ndhledem do standardnich knih [napf. Brown 2006: 1-2;
Netemeyer, Bearden, Sharma 2003: 36] a na pozadavky mnoha Casopisti je vse
zcela jasné. Jak bylo uvedeno v exkurzu na pocéatku, explorac¢ni faktorovd ana-
lyza slouZzi k exploraci, vytvofeni pfedstavy o souvislostech mezi proménnymi
v nasich datech. Pokud chceme tuto pfedstavu ovéfit, uZijeme konfirmaéni va-
riantu faktorové analyzy. Proti uziti explora¢ni faktorové analyzy pro ovéfovani
svédciinékolik dalsich okolnosti. V rdmci exploracni faktorové analyzy je mozné
provadét riizné subjektivni volby (metody extrakce faktorti, rotacni techniky, po-
¢tu faktorti apod., srov. dale). Diky témto subjektivnim volbam je mozné ovlivnit
vysledky a dokdzat v zasadé cokoli (srov. zejména dale otazky ¢. 4 a 5). BohuZzel
bez formdlniho testu ¢i ovéfitelného kritéria, protoze témi explora¢ni faktorova
analyza na rozdil od konfirma¢ni varianty nedisponuje. Samoziejmé je namisté
uvést, Ze ziejmé nejoblibenéjsi socidlnévédni software SPSS konfirma¢ni faktoro-
vou analyzu nenabizi (explora¢ni naopak nabizi), pro vyzkumnika je tak pomeér-
né obtizné tento postup aplikovat. Lze zde doporucit napiiklad freeware JASP,
ktery je SPSS velice podobny a CFA (kromé EFA) nabizi skrze pfehledné nabidky.

Zminku si jesté zaslouZi postup, kdy pro stejnd data uZzijeme exploracni
a poté konfirmaéni faktorovou analyzu. Tento postup je nutné odmitnout v za-
kladnim rezimu, tj. na zcela stejné pfipady uplatnime EFA a CFA. I kdyz jde
z pohledu analytika o postup vice nez vhodny, protoze pokud explora¢ni analyza
naznaci vhodné feSeni, je téméf jisté, Ze jej konfirmacni postup potvrdi. To ale
neni empiricky dikaz, jde o jinou verzi tautologie. Dopliime, Ze takto ovéfeny
néstroj zpravidla nebude dobry a dalsi vyzkumy jeho fungovani nepotvrdi. M-
Zeme opét odkézat na jiz citovanou knihu DeVellise [2003: 133-135], kter4 jasné
popisuje roli explora¢ni a konfirmacni faktorové analyzy. Explora¢ni analyza md
své misto na pocatku pfi vyvoji skdly (at uz se jednd o vyvoj zcela nové skaly
nebo adaptaci stavajici uzivané skaly), konfirmacni faktorova analyza ma pak
misto pozdéji pfi jejim ovéfovani.

Doporucit 1ze ovsem postupy, kdy rozdélime nas soubor na dvé ¢asti (napf.
poloviny) a na jedné spocitdime EFA a toto feSeni ovéfime na druhé poloviné
souboru skrze CFA. Analogicky 1ze v pfipadé, Ze nas soubor je mensi, pouzivat
postupt z oblasti resamplingu, napiiklad boostrap.”” Pomérné zajimavy postup
zvolili autofi ¢lanku VIckova et al. [2019], kdy na stejnych datech provedli konfir-
maci mezindrodné uzivané baterie a kromeé toho skrze exploraé¢ni p¥istup vytvo-
fili ndrodni adaptaci mezindrodni baterie. Sice tak na stejnych datech uzili EFA
a CFA, ale nikoli sériové (nédsledné), ale paralelné (vedle sebe) se zcela odliSnym
cilem. Takovy postup je téZ vhodny a lze jej povaZovat za jeden z moZznych pfi-
kladti dobré praxe.

10" Za toto doporudeni patii podékovani anonymnimu recenzentovi ¢lanku.
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Ad 3) Jak nalozit s EFA ¢i CFA pro data, ktera nejsou kardinalni?

Obcas se pfi Cetbé textli o faktorové analyze dozvime, Ze tyto techniky jsou ur-
Ceny jen pro kardindlni proménné. To by samoziejmé p¥i extrémnim vykladu
znamenalo, Ze v socidlnich védach nebude mit faktorovéd analyza misto. Opac-
nym extrémem je Casto praxe vyzkumnikt, ktef{ uzivaji EFA ¢i CFA v zasadé
pro jakakoli data (v¢. dichotomickych), tj. bez zohlednéni charakteru dat. Ostatné
v Tabulce 1 a 2 1ze nalézt ptiklady téchto aplikaci. Oba extrémni ndzory nejsou
zcela spravné. Zkusme uvést zakladni dtivody a vSe zpfesnit. Pfed dal$im roz-
borem tfetf otdzky poznamenejme, Ze zdkladni logika vypoctu faktorové analyzy
(nerozhoduje, zda exploracni, ¢i konfirmacni) je zaloZena na tom, Ze se nejdii-
ve spocitaji korelace (¢i kovariance) mezi proménnymi a z nich se poté vypocte
feSeni faktorové analyzy. Pravé proto, Ze zdkladnim korela¢nim koeficientem je
Pearsontiv korela¢ni koeficient, pfevazuje ndzor, Ze jiné proménné nez kardinalni
se pro tyto procedury nehodi. Nadto je jesté nékdy vyzadovana normalita na-
Sich proménnych, jeji pozadavek plyne z uzivani metody maximdlni vérohod-
nosti pro odhad faktorového feSeni (zejména v konfirmaénim reZimu, neni ale
vyloucena v explora¢ni verzi, srov. Tabulku 3). Zde je namisté nékolik vysvétleni.
Pokud chceme pracovat s béZnym nastavenim faktorové analyzy (typicky zalo-
Zené na korelacich dle Pearsona), pak bychom skute¢né méli mit data kardinélni,
pfipadné delsi ordinalni stupnice (simulacni studie ukazuji, Ze jiZ cca pétibodové
stupnice se svym chovanim bliz{ kardindlnim proménnym [Rhetmulla, Brosseau-
-Liard, Savalei 2012]). Pokud ale nase data maji kratké ordinalni stupnice nebo
jsou dichotomickd, neni pouzivani Pearsonova korela¢niho koeficientu, pfipadné
odhadu skrze metodu maximalni vérohodnosti zcela vhodné. Probereme dopa-
dy, které toto pouziti miize mit. Pokud uZijeme Pearsonovu korelaci pro kratsi
ordindlni stupnice, dojde ¢asto k podhodnoceni odhadu korelace (srov. dale po-
pis tetrachorickych korelaci a pfedpokladu jejich uZiti, tj. ordindlni proménna je
vnimdna jako proménna vznikla , rozsekdnim” ptivodné kardindlni proménné).
Pokud uzijeme Pearsonovu korelaci pro ordindlni data, dobrovolné se ¢asto vzda-
vame , lepsich” vysledkt a dosahujeme vysledkti ,hor$ich”. To u EFA znamen4,
ze faktorové zatéze budou mensi, mira vysvétleného rozptylu bude mensi, pocet
faktorti bude nejspiSe vétsi nez spravny. U CFA jsou dopady obdobné s tim, ze
celkové hodnoceni modelu ¢asto vyhodnocované skrze souhrnné charakteristiky;,
jako je CFI, TLI, AGFI apod., bude svéd¢it o tom, Ze model neni vhodny, a my
Oboji dopady jsou nezddouci a zkusme tedy popsat mozné alternativy vhodné
pro rizné typy proménnych. Situaci pfehledné" shrnuje Tabulka 3.

I Bez dalsiho vykladu musime pfiznat, Ze tabulka (i kdyz vypada sloZzité) je zna¢nym
zjednodusenim. Odhadovacich technik je mnohem vice, byly tedy vybrany ty nejuzivanéj-
81, vhodné pro jednotlivé typy dat. Déle je ignorovano, Ze rtizné techniky se lépe ¢i htife
hodi pro rtizné vzorce chybéjicich dat ¢i pro rtizné slozité faktorové modely. Posledni, co
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Tabulka 3. Pfehled typu proménnych a pfislusnych koeficientti a metod odhadu

EFA a CFA

Typ proménnych Uzivany korelaéni ~ Vhodna metoda Vhodna metoda
koeficient odhadu EFA odhadu CFA

Kardinélni, dlouhé  Pearsontv PCA, PA, ML* ML*, ADF (WLS)
ordindlni stupnice
Kratsi ordinalni polychoricky PCA, PA WLS, WLSMV
stupnice
Dichotomické tetrachoricky PCA, PA WLS, WLSMV
proménné

[Zdroj:] Vlastni prehled zaloZeny na ¢ldncich Baglin [2014], Flora, Curran [2004] a knize Brown
2006].

Pozndmka: PCA — Principal Component Analysis (metoda hlavnich komponent);

PA - Principal Axis Analysis (metoda hlavnich os); ML — Maximum Likelihood (metoda
maximalni vérohodnosti); ADF (WLS) — Asymptotic Distribution Free (asymptoticka
metoda bez pfedpokladu normélniho rozdéleni); WLSMV - Diagonally Weighted Least
Squares (diagonalné vaZena metoda nejmensich ¢tverct).

* Vhodna, pokud nase proménné maji normalni rozdéleni.

Stru¢né tedy okomentujme Tabulku 3. Je z ni patrné, Ze pokud maji nase
proménné kratsi ordindlni stupnice, mame misto Pearsonovych korelaci spise
uzivat korelace polychorické, pro bindrni data pak korelace tetrachorické. Do-
dejme, Ze tyto koeficienty nejsou ceskému ¢tendfi neznamé, tetrachoricky pojed-
navé naptiklad kniha Chrasky [2006: 147]. Logika polychorického koeficientu je
nasledujici. Jeho pouziti pfedpokladd, Ze nase ordindlni stupnice vznikla (umeé-
Iym) rozdélenim spojité normalné rozdélené veli¢iny do nékolika malo kategorii.
Polychoricky korela¢ni koeficient se pak snazi o odhad vztahu ptivodnich spoji-
tych velic¢in, z nichz dle pfedpokladu vznikly nase dvé ordinadlni proménné. Za
jinak stejnych okolnosti (tj. pro stejna data, kterd navic nejsou vyrazné seSikmena)
plati, Ze polychoricky koeficient bude vyssi nez Pearsontiv korela¢ni koeficient.
Pfipomenime, Ze jeho nepouzitim se tak pfipravujeme o vysledky, které budou
,lepsi”. Dopfedu jiz ale vyslovme varovani, Ze vypocty polychorickych korelact
jsou nékdy problematické (srov. dale), a tak nelze brat doporucent pro jejich uzi-
véni zcela absolutné.

Doporucené metody odhadu pro EFA ¢ CFA, prezentované v Tabulce 1,
vychazeji z textl (pfehled literatury je pod tabulkou), které provadéji simula-

piehled v tabulce ignoruje, je existence bayesovskych odhadi, které jsou velice slibné a je-
jich vlastnosti jsou pfinejmensim srovnatelné s nejlepsimi klasickymi technikami. Nicmé-
né jejich rozsifeni v softwaru je zatim pomérné malé a znalost bayesovské statistiky nizka,
jejich zafazeni jsme tedy nepovazovali za vhodné. Zdjemce o vhled do tématu lze v ¢estiné
odkézat na ¢lanek Mazance a Dvotédkové [2017].
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ce pro rtzné typy proménnych. Vice se odhadovacim metoddm EFA vénujeme
v paté ¢asti, proto je zde ponechdme bez vykladu. Zaméfime se krdtce na srov-
nani odhadovacich technik pro CFA s ordindlnimi daty. Nékolik simula¢nich stu-
dif se snazilo zjistit, které algoritmy jsou v této situaci nejlepsi. Tym Rhetmulla,
Brosseau-Liard, Savalej [2012] uk&zal, Ze cca od drovné dichotomii do trovné
pétibodovych stupnic je kategoridlni odhadovaci algoritmus lepsi nez algorit-
mus ML, konkrétné WLSMV poskytuje lepsi odhady faktorovych zatézi i jejich
standardnich chyb. V textu tymu Rhetmully [ibid.: 371] je zejména zdtraznéno,
Ze ML neni jako odhadovaci technika vhodna pro dichotomické data. Li [2016a]
pfi porovnani ML a WLSMYV (v jeho textu oznacované jako DWLS) jasné pro-
kazal, ze WLSMYV je pro ordinalni data vhodnéjsi."* Dle vysledkt Li [2016a] m&
ML technika zejména sklon podhodnocovat hodnoty faktorovych zatézi a jeji
fungovéani v mensich souborech (v fadech stovek jednotek) ma i dalsi negativni
dopady. Li [2016b] proved]l také srovnani algoritmu WLSMYV s algoritmem ozna-
¢ovanym jako MLR, tj. metodou maximalni vérohodnosti s robustnim odhadem
standardnich chyb (tato technika se nékdy doporucuje pro nenormalné rozdé-
lené veliciny). I zde Li [ibid.] prokazal, Ze WLSMV predci algoritmus MLR, ze-
jména lépe odhaduje hodnoty faktorovych zatézi. Pomérné zajimavym vysled-
kem srovnani je téZ skutecnost, Ze MLR pro mensi soubory a nenormalné rozdé-
lené latentni proménné lépe odhaduje korelace mezi témito latentnimi promeén-
nymi pro model CFA s vice faktory® [ibid.: 947]. Ostatné tento vysledek pre-
zentoval Li uz ve svém predchozim textu [Li 2016a: 384], kde se objevuje dopo-
ruceni, aby v pfipadé, kdy vyzkumniky nezajimajf jednotlivé ¢asti CFA modelu,
ale jen souvislost (vazba) mezi faktory a nemaji software, ktery umoziuje uzit
odhad skrze WLSMYV, uzivali robustni verzi ML algoritmu (MLR). Nutno podot-
knout, Ze ale vétsinou bud software nabizi jak MLR, tak WLSMYV, nebo ani jednu
moznost. Tato rada je tedy diskutabilni. Lze ji ale aplikovat, pokud narazime na
vypocetni komplikace p#i uziti WLSMYV (srov. déle ilustraci algoritmu WLSMV).
Uvedme, Ze ndhledem do Tabulky 2 snadno zjistime, Ze publika¢ni praxe vyse
uvedenym doporucenim ne vzdy odpovida, velmi oblibeny software AMOS to-
tiz odhadovaci procedury pro kratsi stupnice nenabizi, a pfesto je v téchto si-
tuacich pro vypocty vyuzivan (naopak R v balicku lavaan ¢i Mplus tyto moZnosti
poskytuji).

Namisté je nékolik praktickych pozndmek k moznym vypoctim. I kdyz
¢tendf snadno najde vzorce pro tetrachorické ¢i polychorické korelace, nebude
ziejmé chtit tyto koeficienty ru¢né pocitat. Je tedy tfeba kratce pojednat moznos-
ti softwaru pro EFA (¢i CFA) pro rtizné typy proménnych. Za¢néme s EFA, jde
o prevladajici uziti faktorové analyzy. V SPSS (zfejmé nejuzivanéjsi platformé)
piimé procedury pro ordinalni ¢i dichotomické proménné nenajdeme (existuji

12 Li[2016a] navic ukazuje, Ze techniku ML pfed¢ii zcela jednoduchd technika nevdzenych
nejmensich ¢tvercti, oznac¢ovana jako ULS.
3 Li [2016b] ve svych simulacich uziva data se dvéma faktory.
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jejich alternativy, srov. déle). Proto mdme dvé moznosti: pouZit vice procedur
v SPSS postupné nebo uzit jiny software. Jak by tedy mél vypadat postup v SPSS:

1. Vypocet polychorickych korela¢nich koeficientr.* Vypocet je mozny bud ruc-
ni, nebo (1épe) skrze vyuziti propojeni SPSS s R® v ramci procedury Analyze-
-Correlate-Heterogenous Correlation.

2. Vysledné korela¢ni koeficienty musime vloZit do datové matice ve formé kore-
la¢ni matice (prostym nakopirovanim celé vystupni tabulky).

3. Z této korela¢ni matice skrze pfikaz (nelze pfes SPSS menu) vypocitat faktoro-
vou analyzu dle nasich pozadavkt (typicky bud PCA, nebo PA metodou).

Jinou moZnosti je uzivat software, ktery tyto postupy umi pf¥imo. Z volné do-
stupnych bude vSe umét software R, ktery ma ale komplikované ovladani skr-
ze specificky pfikazovy jazyk. Jako vhodn4 alternativa se jevi software FACTOR
[Baglin 2014], ktery méa snadné ovladani a je zdarma. Samozfejmé existuje mnoho
komer¢nich produktt, které toto zvladnou.

Pro konfirma¢ni rezim faktorové analyzy bude t¥eba uzit néktery z produk-
td, ktery umi pracovat s ordindlnimi ¢i dichotomickymi daty. Patfi mezi né ko-
meréni EQS, LISREL a jiz zminény MPlus. Zajemce o bezplatné feseni pak sdhne
nejspiSe k R (zfejmé nejlepsi je jiz zminény balicek lavaan). Zajimavou moZnosti
je ovladani R skrze freeware JASP (srov. jeho ukdzku v ¢asti ¢tvrté).!

Namisté je ovsem i nékolik praktickych varovani. Pro odhad tetrachoric-
kych koeficientli se uzivaji rizné algoritmy, a tak mohou dva vyzkumnici uzi-
vajici naptiklad dva odlisné balicky v R ziskat jiné vysledky. DalSim praktickym
problémem je vypocet tetrachorickych korela¢nich koeficientti pro mnoho pro-
ménnych. V fddu nékolika malo desitek proménnych jiz ¢asto dochdzi k tomu,
Ze vyslednd korela¢ni matice neni pozitivné definitni”, a proto neziskame feseni
naseho problému. Jako mozné feseni (plyne z opakované vlastni zkusenosti au-
tora) je zfejmé nejlepsi vyradit nékteré z polozek (typicky ty s malymi hodnotami
korelaci s ostatnimi polozkami). Existuji i vypocetni postupy, které pomdhajf ten-
to problém fesit, naptiklad jiZ zminény software FACTOR je nabizi, ale bohuzel
ani tento postup nepomtize ve vsech situacich.

1 SPSS neumi pocitat tetrachorické koeficienty, nicméné i pro dichotomie lze uzit koefici-
enty polychorické (jde totiZz o specidlni pfipad polychorického koeficientu). Dopliime, Ze
podminkou pro vypocet polychorickych koeficientt v SPSS je spravné nastaveni méficich
stupnic jednotlivych proménnych, tj. typicky je nastavime jako ordindlni.

5 Pro vyuzivani propojeni SPSS s R je tfeba doinstalovat doplnék SPSS Extension to R
(zdarma) a také pfislusnou verzi R (zdarma). VSe o tomto 1ze nalézt na webu IBM. Pfipad-
ni zajemci se mohou obréatit na autora ¢lanku v p¥ipadé potizi.

6 Implementace bali¢ku lavaan v R skrze JASP bohuZel zatim umi jen préci s kardindInimi
proménnymi (verze 14.1).

17 Jde o matematickou vlastnost korela¢ni matice a jeji napInéni znamend, Ze bude mozné
provést vypocet faktorové analyzy.

466



Stati

Obdobné v ramci CFA ptisobi ¢asto vypocetni potiZe algoritmus WLSMV
uzivany pro ordindlni data. Typicky jde o situace, kdy vyuzivdme vicetiroviiové
modely CFA. Tyto modely jsou vypocetné velmi komplikované, i pfi zcela béz-
nych modelech dochazi k nemoZnosti odhadu téchto modelti. VSe si miizeme
ukdzat na analyze provedené tymem Strakovd, Simonova, Soukup [2020], ktery
zkoumal koncept akademické marnosti skrze dvoutiroviiovy model CFA. Model
akademické marnosti byl na trovni zdka (1. troven) i tfidy (2. tiroveri) konstruo-
vén jako model se tfemi faktory (marnost ve vztahu k zdkovi, ke spoluzdktim
a k uciteli) s tim, Ze faktory byly vzdjemné provazany. Faktorové zatéZe na prvni
i druhé proménné pro stejné vazby byly zafixovany na stejnou hodnotu (jde o béz-
ny postup ve vicetroviiovych CFA). Pfi vyuziti polychorickych korelaci a odha-
dovacim algoritmu WLSMYV, které zohlednily ordinalitu mé¥icich stupnic mani-
festnich proménnych (¢tyfbodové stupnice souhlasu) doslo v softwaru MPlus ke
kolapsu algoritmu s tim, Ze Sestidimenzionalni integrovani vyzaduje fadové 10°
integra¢nich bodti a na tento vypocet béZné dostupna vypocetni technika nestaci
(je zapotiebi obrovska pamét pocitace). Pro feseni této tilohy bylo mozné pouzit
alternativni postupy. Nabizi se jednak moznost bayesovskych odhadd (tém se
v ¢lanku nevénujeme) nebo uziti nékterého z odhadovacich algoritm, ktery neni
tak vypocetné ndro¢ny. V této situaci s ohledem na ptfedchozi doporuceni bylo
mozné uzit bud algoritmus WLS, nebo dle Liho [2016a: 384] robustni verzi me-
tody maximalni vérohodnosti (MLR). Pro maximdlni srovnatelnost s vysledky
jednotdroviiového modelu (zde byl uZzit algoritmus WLSMV pro nejlepsi vysti-
Zeni charakteru dat) byl zvolen algoritmus WLS, ktery jiZ vedl k ziskdni odhadt
a umoznil p¥iblizné srovnani vysledki s jednotiroviiovym modelem.

Pred opusténim rozboru typu proménnych ve faktorové analyze je vhodné
kréatce pojednat o technikéch, které jsou blizké logice EFA a jsou urceny primarné
pro ordindlni ¢i bindrni data. Zfejmé nejblizsi technikou je kategoridlni analy-
za hlavnich komponent (CATPCA), z hlediska analytickych cilti bude blizka téZ
analyza latentnich tfid ¢i slozitéjsi seskupovaci algoritmy (zejména dvoustuprio-
vé seskupovdni). Dodejme, Ze jak kategoridlni analyza hlavnich komponent, tak
dvoustupiiové seskupovani jsou pfimo dostupné v SPSS, analyza latentnich t¥id
je pak dostupnd v SPSS opét skrze propojeni s R. Slabinou téchto procedur je
pomérné vyrazny nedostatek literatury i dokumentace k samotnému SPSS. Uzi-
vatel tedy nemd podporu v mife, na kterou je zvykly z jinych technik. Nejsnazsi
je zfejmé uziti dvoustupniového seskupovani, protozZe jde o analogii k bézné uzi-
vanému hierarchickému seskupovani. Je namisté jesté upozornit na blizkost mezi
konfirmacni faktorovou analyzou a teorii odpovédi na polozku (IRT). Je zndmo
[viz napt. Brown 2006: 396-404], Ze jednodussi modely IRT (jedno- a dvoupara-
metrické) jsou pfimo prevoditelné na jednofaktorové modely konfirmacni fakto-
rové analyzy.
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Ad 4) Je pro stanoveni poctu faktora idedlni Kaiserovo pravidlo, pfipadné
Catteltv sutovy graf (scree plot)?

Néhledem do Tabulky 1 Ize zjistit, Ze v textech publikovanych na strankdch So-
ciologického ¢asopisu se bud pocet faktort nezdivodiiuje nijak (Ctyfi p¥ipady
z péti), nebo je zdlivodnén jinymi nez statistickymi kritérii.

V piipadé exploracni faktorové analyzy je pfed samotnym vypoctem kro-
mé dalSich nastaveni (metoda odhadu a rotace, viz dalsi ¢ast) stanovit i pocet
faktorti, které budou ziskany. Nejvyhodngjsi strategii je samozfejmé predchozi
znalost, kterd nds vede k pozadavku urcitého poctu faktord. Pfipomenime ale, Ze
pokud jiz mame konkrétni znalost o poctu faktor a jejich struktufe, pak bychom
méli misto EFA uzivat spiSe CFA. A otdzkou pak samoziejmé ztlistavé, jak sta-
novit vhodny pocet faktorti, pokud pfedchozi znalost nemame. Pro tyto situace
vyvinuli statistici nékolik rtiznych pravidel, z nichZ nejuzivanéjsi je Kaiserovo®™
pravidlo, pfipadné Cattelovo pravidlo odvozené ze sutového grafu (scree plot).
Na velmi ¢astou uzivanost téchto kritérii upozornuji v oblasti organiza¢niho vy-
zkumu Hayton, Allen a Scarpell [2004], kdyZ konstatuji, Ze v devadesétych letech
bylo uZito téchto pravidel zhruba v poloviné ¢lank(i ve dvou nejprestiznéjsich
¢asopisech, naopak ani jednou nebylo uZito sofistikovanéjsich postupti, o kterych
bude déle pojednano. Dodejme, Ze popsana pravidla byla odvozena v Sedeséatych
letech minulého stoleti [Kaiser 1960; Cattel 1966] a jiz tehdy byla zpochybrnovana
a byla nabizena alternativni pravidla ¢i doporuceni. Nicméné tato dvé pravidla
byla velmi jednoducha (bylo je mozné pouZit pro ru¢ni vypocty), byla implemen-
tovdna do vétsiny softwaru a jsou tak uzivdna (zpravidla bez pochybnosti) i vice
nez 50 let od svého vzniku. Dopliime, Ze obé pravidla jsou pfimo spojena s vy-
poctem faktorové analyzy (jsou zaloZena na vlastnich ¢islech korela¢ni nebo ko-
varian¢ni matice) a diky tomu byla preferovana pfi ru¢nich vypoctech (jednodu-
Se se vypocitaji). Jak prokédzaly cetné simula¢ni studie, obé nejuzivanéjsi pravidla
obvykle vedou k vice faktortim, nez je tfeba [Zwick, Velicer 1986; Pallant 2005].
Pfipomenime, Ze faktorové analyza je technika, jejimzZ cilem je nahradit vétsi po-
¢et proménnych vyrazné mensim poctem novych proménnych (faktort). Neni
pak zfejmé vhodné pro rozhodnuti o jejich poctu uZivat kritéria, kterd vedou
k vys$8§imu poctu faktorti, nez je potfebné. Kromeé tohoto problému je tfeba zminit
skutecnost, Ze interpretace sutového grafu je zna¢né subjektivni, ¢asto nevede
k jasnému urceni poctu faktorti (srov. Obrdzek 2). Jako dalsi kritérium, které je
casto uzivano, musime jesté zminit pozadavek na minimdlni celkovy vysvétleny
rozptyl. V literatufe variuje doporucovana vyse minimélniho vysvétleného roz-
ptylu od cca 50 % do 80 %. Nutno zde zdtraznit, Ze pouzit faktorové fesent, které
vysvétluje méné nez 50 % rozptylu ptivodnich proménnych je ve vétsiné situaci

8 Spravny nazev by mél znit Kaiserovo-Guttmanovo, ale na druhého autora se bézné za-
pomina.
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Obrizek 2. Pf¥ipad jednoznacného a nejednoznacéného urceni poctu faktort
ze sutového grafu
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Zdroj: Ruscio, Roche [2012: 283, obrizek 1].

diskutabilni, nicméné kritérium minimalniho vysvétleného rozptylu je nutno
brat jen jako doplnkové, prokazujici, Ze nase feSeni nenfi zcela Spatné s ohledem
na charakter nasich dat. Je tedy tfeba se zaméfit na vhodnéjsi postupy pro urceni
poctu faktori v ramci EFA. Prvni nebude ryze statisticky, poté pfedstavime dva
postupy, které vyvinuli statistici jako reakci na Kaiserovo kritérium a Catteltv
sutovy graf.

Jako prvni je vhodné uvést, ze p¥i uzivani exploracni faktorové analyzy
bychom méli vZdy dbat na vhodnost vécné interpretace, tj. zejména na jasnou
a srozumitelnou interpretaci faktort [Gavora 2012: 38]. VZdy bychom tedy méli
projit vice feSeni a zvazovat volbu takového feseni, které bude interpretacné jed-
noduché.

Nyni nahlédneme dva postupy, které vedou k uréeni doporuceného poctu
faktorti a maji lepsi vlastnosti nez Kaiserovo pravidlo ¢i sutovy graf. Jde o Veli-
certiv test MAP a tzv. paralelni analyzu. Zejména druhy uvedeny postup je stile
dostupnéjsi v softwaru a jeho uziti je velice jednoduché (de facto jde o rozsiteni
sutového grafu, pokud vyuZzijeme grafického feseni). Slabinou téchto postupti je
jejich absence v béZzné uzivanych softwarech (zejména v SPSS a SAS). Nicméné
diky nékterym pomitickdm, jak si ukdZeme déle, neni jejich uZziti obtiZné. S ohle-
dem na malou aplika¢ni rozsifenost pfedstavime tyto postupy detailnéji.

1 Nékdy je i feSeni s méné nez polovinou vysvétleného rozptylu piijatelné. Konkrétné
pujde o situace, kdy v ramci faktorového feSeni budeme mit vice proménnych, které s vét-
$inou ostatnich nesouviseji, ddle o situace, kdy mdme méfenych proménnych mnoho (de-
sitky ¢i vice) a pozadujeme jen zachyceni nékolika zdkladnich dimenzi. Dékuji za toto
upozornéni jednomu z anonymnich recenzentti ¢ldnku.
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Velicertv MAP test (Minimum Average Partial Test [Velicer 1976]) je po-
mérné sofistikovany postup. Jeho logika je zaloZena na nasledujicich vypoctech.
Nejdfive je vyuzit prvni ziskany faktor a jsou spocteny dil¢i (parcidlni) korelace
mezi proménnymi vstupujicimi do analyzy pfi kontrole prvniho faktoru. Z téch-
to dil¢ich korelaci se spocte priimérnd hodnota druhé mocniny. TotéZ se ndsledné
provede s prvnim a druhym faktorem, opét se spoctou dil¢i korelace vstupnich
proménnych a kontroluje se vliv prvniho a druhého faktoru zaroven. Postup se
opakuje tolikrat, kolik mame vstupujicich proménnych (tolik faktorti 1ze maxi-
malné ziskat). Poté se sefadi hodnoty primérii druhych mocnin dil¢ich korelac-
nich koeficient(i a pocet faktort odpovidd kroku, pro ktery byla tato hodnota
nejnizsi. Déle dle Velicera plati, Ze pokud primeérna hodnota druhé mocniny pa-
rovych korela¢nich koeficientti nasich proménnych je mensi nez piislusné hod-
noty ziskané z vyse popsanych parcidlnich koeficientti, pak nema smysl faktoro-
vou analyzu viibec provadeét.

Hornova paralelni analyza (parallel analysis [Horn 1965]) je vylepsenim
Kaiserova pravidla. Kaiser pfedpoklada, Ze pokud by naSe proménné byly zcela
nezdvislé, byla by vSechna vlastni ¢isla naseho feSeni jednotkovd, a tak md smysl
zvolit takovy pocet faktort, kolik jich md vlastni ¢islo vétsi nez jedna. Paralelni
analyza tuto myslenku modifikuje bliZze pravdé a snazi se ukézat, ze i pii uplné
nezavislosti proménnych budou (v dtsledku ptisobeni ndhody) néktera vlastni
¢isla 0 néco vyssi nez jedna a nékterd mensi neZ jedna (jejich soucet pro vSechny
potencialni faktory musi byt vzdy roven poctu proménnych vstupujicich do ana-
lyzy). Logika paralelni analyzy je nasledujici. Opakované nasimulujeme pro stej-
ny pocet proménnych, jako mame v EFA, vzdjemné nezavisle proménné a spo-
¢itdme pro né vlastni ¢isla. Z nasich simulaci (bézné v fadu tisict) pak uréime
primérnou hodnotu jednotlivych vlastnich ¢isel a také néktery jejich vyssi kvan-
til (typicky 95%). Poté srovname vlastni ¢isla z nasi analyzy s kvantily ziskanymi
z paralelni analyzy a pouZzijeme tolik faktorti, kolikrat plati, Ze nase vlastni ¢islo je
vétsi nez kvantil ziskany z paralelni analyzy. Vse je nejsnazsi ukazat na obrazku
(Obrézek 3), ktery je rozsitenim Cattelova sutového grafu, jen je zde doplnéna
mirné sestupujici linie, kterd je produktem paralelni analyzy.

Z obréazku je zfejmé, jak naloZit s vysledkem paralelni analyzy. Sledujeme
priisecik vlastnich ¢isel naSeho feSeni (z pocatku strmé padd, posléze minimal-
né, legenda oznacuje jako ,Data”) a simulovanych (mirné klesajici linie, legenda
oznacuje jako , Simulated (95th quantile)”). Doporuceny pocet faktort je dan po-
¢tem faktorti vlevo pfed priisecikem (tj. pro nds jeden faktor).

Po rozboru Velicerova MAP testu a paralelni analyzy je vhodné uvést, Ze
simula¢ni studie [Zwick, Velicer 1986; Ruscio, Roche 2011; Pearson, Mundfrom,
Piccone 2013] ukazuji, Ze tyto techniky k urceni poctu faktorti jasné vitézi nad
klasickym Kaiserovym pravidlem ¢i Cattelovym sutovym grafem bez modifikace
dle Horna. Plati, Ze paralelni analyza pfed¢i Velicertiv MAP test, jeji uziti je navic
jednodussi. Uvedme proto zédkladni moznosti, kde tyto postupy vyuzivat. Oba
postupy je mozné vyuZzit v komerénim softwaru Stata, Mplus umi téz vypocet
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Obrizek 3. Paraleln{ analyza

-o- Data
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Zdroj: Vlastni vjpocet v softwaru JASP.

Mo

napiiklad v balicku hornpa, Velicertiv MAP test i paralelni analyza pak v balicku
paramap (autorem je déle zminény O’Connor). Pomérné slibné moznosti nabizeji
online ndstroje, pro paralelni analyzu lze doporucit webovou stranku https://
analytics.gonzaga.edu/parallelengine/.

Jako slibné 1ze hodnotit programy pfipravené pro SPSS a SAS od O’Connora
[2000]. Jde o sled ptikazi, ktery vypocte jak Veliceriiv MAP test, tak paralelni
analyzu v prostfedi SPSS nebo SAS®. Pro uzivani téchto programi je potiebnd
znalost pfikazového jazyka SPSS (resp. SAS), protoZe pro konkrétni data a poci-
tac je potfebné prikazy na nékterych mistech upravit.?! Uzivateldm SPSS nezna-
JASP?, ktery v ramci faktorové analyzy obsahuje téZ moznost vypoctu paralelni
analyzy, viz Obrazek 3). Dal$i mozZnosti je soucast softwaru ViSta® oznacovand
jako ViStaPARAN, ktera umi také skrze jednoduché klikaci rozhrani uréit pocet

2 Skripty 1ze stdhnout na adrese https://people.ok.ubc.ca/brioconn/nfactors/nfactors.
html.

2 Ceska verze piikazti pro SPSS s pokyny pro tpravu je souddsti online p¥ilohy dostupné
na https://doi.org/10.13060/ csr.2021.021.

2 JASP umi p¥imo nacitat data ve formdtu SPSS a jeho nabidky jsou velice podobné na-
bidkdm SPSS.

# Jde o freeware ur¢eny zejména pro explora¢ni analyzu dat.
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faktorti prostfednictvim paralelni analyzy [Ledesma, Valero-Mora 2007]. Je pa-
trné, Ze zejména v ramci volné dostupného softwaru je jiz nabidka dostacujici.

Na zavér doplrime, Ze nékteré zahrani¢ni ¢asopisy jiz maji striktni pozada-
vek na uziti paralelni analyzy pro uréeni poctu faktorti, Pallant [2005: 175-176]
zminuje napiiklad Educational and Psychological Measurement nebo Journal of Perso-
nality Assessment. Paralelni analyza se tak stava de facto povinnou. Je samoziejmé
diskutabilni, zda je to spravna cesta.

Dtivody k opatrnosti jsou nasledovné. Paralelni analyza je typicky v soft-
waru vyvinuta jen pro nékteré odhadovaci techniky (srov. napriklad vyse uve-
denou online aplikaci a jeji nastaveni), nejcastéji pro metodu hlavnich kompo-
nent, nékdy téZ pro hlavni osy. Pokud zvolime jinou metodu odhadu, neméme
zpravidla moznost paralelni analyzu vyuZit. Problematictéjsim rysem je situace,
kdy nase faktory jsou zavislé (jak ukaze dalsi ¢ast, je to situace zcela béznd). Pro
zkorelované faktory, jak ukazuji simulace [Caron 2019], nejsou ani paralelni ana-
Iyza, ani MAP test pfili§ dobré (nicméné stéle jsou lepsi nez Kaiserovo pravidlo
¢i Catteltiv sutovy graf). Na druhou stranu musime zminit, Ze jiné simulace pro-
kazaly [Dinno 2009], Ze paralelni analyza je dostate¢né robustni, 1ze ji tedy pouzit
bez ohledu na rozdéleni dat.
mnoho postupt, jak pocitat paralelni analyzu. Dosud jsme pfedstavili jen ,nej-
jednodussi”, zalozeny na 95% kvantilu, nicméné téchto postupti 1ze nalézt v lite-
ratufe (i softwaru) vice. Zfejmé nejdiskutovanéjsi je postup revidované paralelni
analyzy (R-PA), vyvinuté tymem vedenym Greenem [2012], a také postup navrze-
ny v ¢lanku Ruscia a Rocheho [2012], oznacovany jako comparison data method
(CD). Green se svym tymem provedl dvoji srovnani revidované a klasické para-
lelni analyzy, jedno pro spojitd data [Green et al. 2015], jedno pro dichotomické
polozky* [Green et al. 2016]. V obou pfipadech dospivaji k zavéru, Ze revidovana
verze je lepsi. Tento zavér je samoziejmé diskutabilni, protoze hodnoceni nastro-
je provadéji autofi, ktef{ jej vyvinuli. Na zdkladé této skutecnosti byly v nedév-
né dobé provedeny dalsi dvé studie, prvni Auerswaldem a Moshagenem [2019]
a druhd Limem a Jahngem [2019]. Auerswald s Moshagenem se soustfedili na
srovnani klasické paralelni analyzy a postupu CD a na svych simulovanych da-
tech konstatuji, Ze vykon obou téchto procedur je v zdsadé srovnatelny s tim, Ze
PA typicky vykazuje dobré vlastnosti pfi uréeni poctu faktort pro feseni s jednim
faktorem a pro vicefaktorova feseni s kolmymi faktory. Pro zkorelované faktory
je naopak dle studie Auerswalda s Moshagenem [2019] lepsi postup oznacovany
jako comparison data (CD). Auerswald s Moshagenem [ibid.: 486] také explicitné

# Mimo jiné upozornuji ve své studii i na skute¢nost, Ze v pfipadé dichotomickych polo-
Zek je krajné nevhodné nejen pro ziskdni faktorového feSenti, ale i pro uréeni poctu faktort
uzivat Pearsonovy korelace, a zdtraziuji vhodnost polychorickych, resp. tetrachorickych
korelaci [Green et al. 2016: 9]. Opét se tedy potvrzuje (byt z jinych nez dosud uvedenych
dtivodi1) doporuceni ohledné alternativnich korelaci pro data ordinalni povahy.
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doporucuji na zédkladé simula¢ni studie uzivat pravé 95% kvantil jako nejvhod-
néjs{ variantu paralelni analyzy.

Nové studie Lima a Jahnga [2019] reaguje na zavéry studii publikovanych
kolektivem vedenym Greenem [2012, 2015 a 2016]. Jejich zévéry do velké miry
vyvraci a ukazuje na pfednosti klasické paralelni analyzy. Alternativy ve formé
R-PA & CD byly dle této studie lepsi nez klasickd PA jen v pfipadech, kdy kore-
lace mezi faktory byly velmi silné. Autofi v zdvéru své studie doporucuji uzivat
klasickou PA. S ohledem na skute¢nost, Ze alternativni postupy jsou zatim pro
bézné uzivatele v zdsadé nedostupné, l1ze toto doporuceni podpofit i praktickymi
davody.

S ohledem na dostupnost v softwaru a dosavadni rozporuplné vysledky
publikovanych studii mtiZzeme doporucit uzivani klasické paralelni analyzy, kte-
ra se jevi jako velice dobry postup pro urceni poctu faktorti. Naopak Kaiserovo
pravidlo ¢i Cattelovo urceni poctu faktori ze sutového grafu jiz patii k prekona-
nym postuplim a jejich uziti doporucit nelze.

Ad 5) Jaké jsou vhodné postupy pro ziskani prvotniho feSeni a pro rotaci
v ramci EFA?

Paté otdzka vychdzi ze skutecnosti, Ze mezi uzivateli EFA je velice oblibena me-
toda hlavnich komponent (PCA) pro ziskani prvotniho feSeni a nasledné je uzita
kolma rotace skrze postup oznacovany jako varimax. Ostatné i Tabulka 1 tuto
informaci v ¢eském prostfedi potvrzuje. Z velice detailni zahrani¢ni pfehledové
studie Hensona a Robertse [2006] vime, Ze i v elitnich ¢asopisech (Educational and
Psychological Measurement, Journal of Educational Psychology, Personality and Indivi-
dual Differences a Psychological Assessment) neni praxe uspokojiva. Henson a Ro-
berts [ibid.: 403—405] ukazuji, Ze PCA je uzivano v 57 % jimi zkoumanych ¢lanka
(PA ve 22 %), zaroven vysvétluji, Ze hlavnim dtivodem bude skutec¢nost, Ze jde
o defaultni nastaveni ve vétsiné softwaru. U rotace vétsinou (62 % analyzovanych
¢lanki) autofi nijak nezdvodiiuiji jeji volbu, vétsSinové pak voli kolmou rotaci
varimax (52 %).” Jde obecné o jeden z nejvétsich problémiu v ramci uzivani EFA,
casto jesté v kombinaci s uzivanim EFA jako néstroje pro konfirmaci (srov. dru-
hou ¢ast textu). V EFA 1ze odhadovat parametry mnoha rliznymi metodami (¢ast
jsme jiz zminili v komentafi k Tabulce 1), nadto je vysledné feSeni mozné upravit
pro snazsi interpretaci procesem rotace. Nebudeme zde do detailu vysvétlovat
nuance jednotlivych metod odhadu, u rotace jen pfipomeneme, Ze mtize byt bud
kolma (pfedpokladame nezavislost faktorti), nebo Sikmd (ocekdvdme provéza-
nost faktorti). Zakladni popis nejcastéji pouzivanych metod odhadu v EFA nabizi
Tabulka 4.

% Dodejme, Ze v nékterych textech neni rotace uZita viibec, podil uzivani varimax 1ze tedy
odhadovat na cca 70-80 %.
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Tabulka 4. Pfehled metod odhadu EFA a jejich stru¢ny popis

Metoda Anglicky ndzev Struény popis; vyhody a nevyhody
odhadu (zkratka)
Maximdlni Maximum Hleda odhady, pro které ma nejvyssi hodnotu vé-
vérohodnost Likelihood rohodnostni funkce, vyhodou je formdlni test poctu
(ML) faktordi, nevyhodou je pfedpoklad normalniho roz-
déleni vstupujicich proménnych, vhodné pouze pro
normélné rozdélené kardinalni proménné, v praxi
tedy minimdlné pouZitelné.
Hlavni Principal Maximalizuje vysvétleny rozptyl proménnych, nej-
komponenty Components uzivanéj$i, nevyhodou mtize byt mald mira vysvét-
(PCA) leni vztahti mezi proménnymi. Vhodné i pro delsi

Hlavni osy

Nevéazené
nejmensi
Ctverce

Vazené
nejmensi
Ctverce

Alfa
faktorova
analyza

Principal Axes
(PA)

Unweighted
Least Squares
(ULS)

Generalized
Least Squares
(GLS)

Alpha
Factoring (AF)

ordindlni stupnice, pokud chceme vysvétlit co nejvice
rozptylu ptivodnich proménnych.

Obdoba PCA, jen jednicky na diagonéle nahrazuijf
hodnotu komunality (vysvétleného rozptylu jednot-
livé proménné), vysledky vétsinou obdobné PCA.
Doporucuje se uZivat misto PCA.

Obdobné jako v regresni analyze minimalizuje rozdil
mezi ¢tverci odliSnosti napozorované korela¢ni mati-
ce a faktorovou analyzou vytvofené korela¢ni matice
(bez diagonaly), nevyhodou je citlivost na velké
rozdily mezi vstupnimi korelacemi, ¢asto kvili tomu
nevhodna technika.

Postup obdobny jako ULS s tim, Ze ¢tvercové rozdily
se vazi, proménné s vyssi hodnotou komunality maji
vy$si vahu a vice versa, ¢aste¢né eliminuje nevyhody
ULS. Potencialni alternativa k PA ¢ PCA.

Odlisné od ostatnich technik, alfa faktorova analyza
pfedpokldda, Ze nase proménné jsou jen vybérem ze
vsech potencidlnich proménnych a hleda podobnosti
takto ndhodné vybranych proménnych.

Zdroj: SPSS a popis metod.

vev s

K Tabulce 4 dopliime, Ze nejuzivanéjsi metoda hlavnich komponent je v za-
sadé pfijatelnd, i kdyZ simulace ukazuji, Ze minimdlné stejné dobrych vysledki
lze dosdhnout i pfi uziti hlavnich os. Jiz vime, Ze pokud maji nase data normalni
rozdéleni, méli bychom uZzivat metodu maximdlni vérohodnosti. Obecné plati,
Ze PCA & PA by mély byt preferovany, pokud nemame zvlastni divod uzit jinou

techniku.

Nyni se budeme vénovat problému rotace. Pfipomerime, Ze hlavni motiva-
ci pro rotaci je ziskat sndze interpretovatelné feSeni. ProtoZe u rotace s pouhym
slovnim rozborem nevystacime, za¢neme motiva¢nim piikladem.
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Piiklad 1: Hodnoceni vyuky (kolm4, ¢i sikmd rotace?)

Zacneme s ptikladem na redlnych datech. VyuZzijeme data o hodnoceni vyuky na
Fakulté humanitnich studif Univerzity Tomase Bati ve Zliné* z roku 2017. Uka-
Zeme, jaké mtize mit dopady rozhodnuti o rotaci (kolmd, nebo §ikma?) v rdmci
EFA. Abychom zaroven prokazali, které ze dvou feSeni je s ohledem na strukturu
nasich dat spravné, pouzijeme doplitkové vysledky CFA.”

V rdmci hodnoceni vyuky je od studentti ziskdvdna odpovéd na deset hod-
noticich otdzek (viz Tabulka 5). Explora¢ni faktorovou analyzou bychom méli
odhalit strukturu téchto odpovédi, pfedbézné z dfiveéjsich vysledkid ocekdvame
pfitomnost dvou dimenzi (faktorti). Pro srovndni spocitdme feSeni s kolmou ro-
taci (nejcastéji uzivana varimax) a sikmou (¢asto uzivana oblimin).

Vysledky ve formé tabulky faktorovych zatézi shrnuje Tabulka 5, kde levy
panel je vénovan kolmé rotaci metodou varimax a pravy panel Sikmé rotaci me-
todou oblimin.

P#i prvotnim nédhledu na tabulku mtizeme konstatovat, Ze jak feSeni s kol-
mou rotaci, tak feSeni se Sikmou rotaci ukazuji pomérné jasné na rozdéleni pro-
ménnych do dvou faktorti, kde prvni ¢tyfi proménné tvoii druhy faktor a zby-
vajicich Sest faktor prvni. P¥i srovnani hodnot faktorovych zatézi (korelace mezi
faktory a polozkami) zjistime, Ze Sikmo rotované feSeni je celkové o néco lepsi
(zpravidla méd hodnoty zatézi vyraznéjsi). V tabulce je navic uvedena jedna diile-
zita skutecnost, a to hodnota korelace mezi faktory. U kolmé rotace jsou faktory
z definice nezavislé, nepfekvapi tedy nulova hodnota (software tuto hodnotu ne-
uvédi), u sikmé rotace je vysledkem korelovanost o hodnoté 0,5 (rozhodné tedy
nezanedbatelnd hodnota). Nyni je namisté citovat jeden z metodologicky orien-
tovanych textti v ¢asti o rotacich:

Existuja dva zakladné druhy rotdcie, ortogondlna (pravotihla) a Sikma (kosothla)...
K dispozicii st rotacie varimax, quatrimax®, orthomax, equamax, promax, centroid-
né atd. Nikektoré maju viaceré pojmenovania. Existuje ¢ula diskdsia na tému, ktora
rotdcia je najvhodnejsia pre dany vyskum. Nepriniesla v8ak jednoznaé¢né rieSenie.
Renomovany metodolég F. N. Kerlinger (1972, s. 646) diskusiu uzavrel lapidarnym
vyrokom — druh rotacie je otdzkou vkusu. Vo vSeobecnosti sa najcastejsie pouZziva
rotdcia varimax, ktord je ortogondlna. [Gavora 2012: 39]

Zejména posledni dvé véty jsou zna¢né diskutabilni, tj. rotace je véci vkusu a dob-
rym vkusem je rotovat kolmo metodou varimax. Dnes (rok 2021) musime zejmé-

% Dékuji timto dr. Kalendovi, prorektorovi UTB pro studium, za jejich laskavé zaptjceni.
7 Tim se (z&mérn&) dopustime praktiky, kterd byla ukazéna jako nevhodnd v &asti 2. Cini-
me tak védomé, abychom mohli ukédzat na problemati¢nost kolmé rotace.

# Zde je ziejmé v origindle pfeklep, sprdvné oznaceni je quartimax.
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Tabulka 5. Faktorové zatéze pro kolmou (varimax) a Sikmou (oblimin) rotaci dat

z hodnoceni vyuky na FHS UTB

Kolmo (varimax)

Sikmo (oblimin)

r=0 r=05
1 2 1 2
Byl/a vyucujici na vyuku pfipraven/a? 0,041
Vysvétloval/a vyucujici uéivo jasné
oo 0,455

a srozumitelné?
Objastioval/a vyucujici studenttim to, co jim

S 0,424
nebylo jasné?
Pﬁsobilv/ a vyucujici jako 0(.:1bornﬂ< 0,249
na vyucovanou problematiku?
Vy\coléval/ a Vyuéujicivu stuvdentﬁ zédjem 0,690 0,329 0,689 0132
o ucivo a o samotny pfedmét?
Urr_loivﬁoval./ a Vyu?ujici studenttim 0,626 0,116 0,674 0,082
vyjadfovat jejich nazory a diskutovat?
Doporucil/a (poskytl/a) vyucujici
studentim vhodné studijni materialy? W57 0172 o 0,031
Meél pfedmét jasnou a ucelenou koncepci? 0,573 0,494 0514  -0,353
Byly jasné definovény pozadavky 057 0135 0610 0044
pro tspésné zakonceni predmétu?
Obohatil Vas pfedmét o nové znalosti, 0,658 0,298 0,662 0,108

dovednosti, postoje?

Zdroj: Vlastni vypocty z dat hodnocent vijuky na FHS UTB, N = 4 240.

na odmitnout odkaz na Kerlingera (kniha byla vyddna v USA poprvé v roce 1964)

jako autoritu v oblasti faktorové analyzy.® K vyvraceni uvedeného citatu 1ze uzit
soucasné ucebnice nebo nékteré ¢lanky [Costello, Osborne 2005]. Ostatné Osbor-
ne [2015: 6] pfimo vyvraci tvrzeni o vhodnosti kolmé rotace, protoZe Sikma rotace

je obecnéjsi feseni (obsahuje v sobé i feseni kolmé, pokud ziskdme r = 0%°).

Po naznaku, Ze bychom méli vzdy uZit Sikmou rotaci, pfipadné Sikmou
a kolmou a jejich feSeni srovnat, se vénujme dale nasemu piikladu. Abychom
zjistili, zda je pro nase data ptiléhavy model s kolmou, ¢i sikmou rotaci (nezavis-

¥ Kerlingerovu vétu z roku 1964 lze pochopit. Tehdejsi vypocet byl provadén ru¢né, bylo
tak vhodné uZit co nejjednodussi postup, tim byla typicky kolma rotace. V dobé dnesni

vypocetni techniky je ale takovy pfistup jiZ velmi zastaraly.

% To bude ale v praxi zpravidla nemozné, perfektni nekorelovanost je myticka.
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Obrizek 4. Konfirmacni faktorova analyza pro dva nezavislé a zavislé faktory pro data
z hodnoceni vyuky na FHS UTB

NEZAVISLE ZAVISLE
Chi-square = 3 497,128 (35 df) Chi-square = 755,142 (34 df)
p =0,000 p =0,000
0,37 0,34
pripr pripr
0,55 0,59
Sroz Sroz
0,57 0,54
Vysv vysv
0,39 0,40
odbor odbor
0,53 0,52
zajem zajem
0,23 0,24
nazor nazor
0,32 0,31
mater mater
0,50 0,53
konc konc
0,22 0,22
pozad pozad
0,48 0,45
oboh oboh
AGFI =0,82 AGFI = 0,94
TLI=0,67 TLI=0,93
RMSEA = 0,15 RMSEA = 0,07

Zdroj: Vlastni vijpocty z dat hodnoceni vijuky na FHS UTB, N = 4 240.

lymi, ¢i zavislymi faktory), zkusime pro stejnd data uzit konfirmacni faktorovou
analyzu.” Vysledky nabizi Obrazek 4.

Pokud nahlédneme vysledky obou feseni, pak je zavér jasny. Pfedstava ne-
zavislosti faktord je neudrzitelnd. Hodnoty kritérif uzivanych pro vyhodnoceni

3 Znovu upozornujeme na skute¢nost, Ze toto je obecné nevhodna praxe, pro zcela stejnd
data EFA a CFA nepouzivame, jak jsme rozebrali ve druhé ¢asti ¢lanku.
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CFA jsou vyrazné mimo doporucované meze [Kline 2011: 206-208], naopak fe-
Seni s provazanymi faktory je pfijatelné, hodnoty AGFI, resp. TLI jsou vysoké
a hodnota RMSEA je naopak pfijatelné nizka. Nadto vypoctena korelace mezi
faktory je tictyhodnych 0,87. Ignorovani této souvislosti by bylo vyraznou vécnou
chybou. Zde tedy mtiZeme pfedbéZné uzaviit odpovéd na otdzku ohledné rotaci
v EFA. Vhodny postup je jeden ze dvou néasledujicich. Bud' provedu jen nékterou ze
Sikmyjch rotact, a jen pokud mi korelace mezi faktory vyjde zanedbatelnd, pouZiji jako vy-
slednou nékterou z kolmyjch rotaci. Nebo zdroveti vypoctu jak kolmo, tak Sikmo rotované
tesent a dle hodnoty korelace u Stkmého teSent se rozhodnu, které pouZiji. Pokud bude
korelace zanedbatelnd, preferuji kolmou rotaci, v opa¢ném piipadé (téméf vzdy)
rotaci §ikmou. Pokud tyto postupy neuzivame, dostaneme se do velice zvlastnich
situaci, s nimiz se 1ze sezndmit napiiklad v ¢lanku Majerc¢ikové s Gavorou [2013],
pripadné opét v monografii Gavory [2012: 78-81]. V posledni uvedené publikaci
je ziskdno pét faktort (nejspisSe skrze kolmou rotaci*?). Nésledné jsou vytvore-
ny dimenze zaloZené na feseni EFA (zfejmé souctem polozek s vysokou korela-
ci s pfislusnym faktorem®). A pro tyto dimenze jsou spocteny korelace [Gavora
2012: 81], kde je nejvyssi hodnota 0,77 a nejnizsi 0,12. Hodnoty korelaci jsou poté
uzity dle slov autora ke konstruktové validizaci dotazniku. Uvedeny postup je
nutno jasné odmitnout.* Pokud jiz dopfedu vime, Ze faktory jsou provdzané,
musime uZit Sikmou rotaci, kterd ndm nadto miru provazanosti ukaze. Pokud to
neudélame, budujeme vnitiné rozporny analyticky systém.

Zavéretné shrnuti (schéma doporuceného postupu)

V textu jsme pojednali odpovédi na nékolik otdzek vztahujicich se k faktoro-
vé analyze. Vycet, jak uvedeme detailnéji dale, nebyl zcela jisté vycerpavajici.
Nicméné i tak bylo poddano mnoho informaci oddélené skrze odpovédi na jednot-
livé otazky. Po této analyze by méla nasledovat syntéza. Proto se pokusime vétsi-
nu obsahu ¢lanku vyjadfit do dvou schémat dopInénych kratkym doprovodnym
textem. Pevné véfime, Ze schémata ¢tendfi pomohou pfi samostatné analyze dat
a Ze je nadto bude mozné (s ptipadnymi zjednodusenimi) uzivat ve vyuce pokro-
¢ilych statistickych technik.®

Jak vyplyva ze Schémat 1 a 2, jako prvni rozhodnuti je tfeba zvolit mezi
EFA a CFA, toto rozhodnuti provadime dle faze, ve které se nachdzime. P¥i tvorbé

%2 Bohuzel v textu samotném neni nic uvedeno.

3 Opét bohuZzel neni uvedeno, jaky byl postup.

* Jako nejproblemati¢téjsi 1ze vnimat, Ze cely piiklad (a obdobné dalsi v monografii) jsou
v Casti, kterd nese nazev pfiklady dobré praxe. BohuZzel o dobrou praxi jit nemtiZe, neni
dostate¢né dokumentovan postup a nadto miniméalné ¢ast postupu je chybnd (v rozporu
se soucasnymi poznatky).

¥ Je zfejmé, Ze schematizaci se zavadi jisté zjednoduSeni, nicméné bez néj nelze jakédkoli
doporuceni vilbec uvadét.
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Schéma 1. Postup p¥i uzZivani faktorové analyzy (rozhodnuti mezi EFA a CFA vietné
zéakladnich postuptt CFA)

Mém uz dopredu hypotézy
o faktorové struktute?

ANO NE
provadime CFA provadime CFA
(POKRACUJEME
SCHEMATEM 2)

ORDINALNI proménné

KARDINALNI promenné nebo dichotomické

uzij odhad ML (normalita) - :
nebo ADF/WLS - Orilel;aa(;i \/‘\/]\QLSSMV

(nenormalita)

Schéma 2. Postup p¥i uzivani EFA

Mém uz dopfedu informaci o po¢tu faktorti?

Ano — pouziji tento pocet Ne — pouZiji paralelni analyzu nebo MAP test

4

Jaky je typ mych proménnych?

Kardinalni norm. rozdélené Kardinalni bez normality Ordindlni ¢i dichotomie
uzijeme Pearsonovu korelaci uzijeme Pearsonovu korelaci uzijeme polychorické korelace
a ML extrakei a extrakci PA a PCA a extrakei PA ¢ PCA

Mam na zédkladé ptedchozich zjisténi pouze jeden faktor?

ANO NE
rotace je nepotfebna rotace bude nejspiSe nepotfebna

A 4

Vim, zda jsou faktory nezavislé?

ANO NE

Pouziji kolmou rotaci Pouziji Sikmou rotaci, a jen pokud korelace mezi
faktory je mald, pfejdu ke kolmé
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skély uzivame EFA, pfi jejim ovéfovani CFA. Dalsi postup je pak zavisly na tom,
jakého typu jsou proménné, pokud méme razné typy proménnych® (pro EFA
¢i CFA velmi fidké), déle na tom, jaky je nejnizsi kvalitativni typ proménnych
(nejvyse stoji kardindlni normdlné rozdélené proménné, nejnize dichotomie). Dle
typu proménnych volime typ korelaci a odhadovaci techniky (jiné volby provadi-
me u CFA, viz Schéma 1, a jiné u EFA, viz Schéma 2). U EFA musime téZ vyfesit
pocet faktorti, pokud nemédme informace pfedem, je vhodné volit postupy, které
funguji nejlépe, tj. paralelni analyzu nebo MAP test. Pokud mame v EFA vice neZ
faktory vzajemné nezévislé, volime jako prvni rotaci Sikmou a dle jejiho vysledku
(ukazuje nekorelovanost faktortt), mtizeme pfejit k rotaci kolmé. Alternativné l1ze
spocitat najednou rotaci Sikmou a kolmou. Pokud jsou jejich vysledky srovna-
telné, mhiZeme pro interpretaci vyuzit kolmou rotaci, v opacném ptipadé vzdy
sikmou.

Nékolik poznamek zavérem

vvvvvv

Cilem ¢lanku bylo upozornit na nékteré sloZitéjsi postupy ve faktorové analyze,
zejména v explora¢ni verzi, a ukdzat na praxi, kterd odpovidd soudobym po-
znatktim. Ctenéf se tak mohl sezndmit s postupy pro ordindlni ¢ dichotomicka
data, s rtiznymi moZznostmi stanoveni poctu faktorti a odhadu faktorti a jejich
rotace. Ve bylo shrnuto ve Schématech 1 a 2. Nyni je tieba jesté nékolik dopInéni
a také upozornéni na limity pfedlozeného ¢lanku.

Pfedné musime upozornit, Ze poznatky v tomto ¢lanku mohou zastarat,
nebudou tedy platné navzdy. Déle je nutno pfiznat, zZe ¢lanek neobsahuje tplny
vycet potencidlnich otdzek a odpovédi, mnohé tak zlistdvd nezodpovézeno. Sa-
moziejmeé tyto mezery mohou zaplnit dalsi texty od jinych autorti. Nezbyva neZ
doufat, Ze se tak brzy stane. Zcela jisté si zaslouzi pozornost téma stanoveni ve-
likosti vybérového souboru pro faktorovou analyzu. Jde o téma, které by vydalo
na samostatnou monografii. Zde jen kratce uvedme, zZe doporuceni typu, Ze 100
¢i 200 respondentti je vhodny pocet, je zavadéjici, nicméné je obsazeno i v kla-
sickych textech [srov. napf. Gorschuch 1983]. Nutno dodat, Ze snad pro Zadnou
jinou techniku neexistuje tak bohatd $kala rtiznych jednoduchych doporuceni,
vesmés Spatnych. Zékladni solidnéjsi pouceni miize nalézt ¢tenaf v ¢lanku Sou-
kupa a Kocvarové [2016: 526], velice solidni pfehledy nabizi MacCallum et al.
[1999] nebo Mundfrom, Shaw a Lu Ke [2005]. Jako idedlni postup 1ze doporucit
stanoveni velikosti vybéru simula¢nimi postupy ve specidlnim softwaru vzdy
pred provedenim naseho vyzkumu, nékteré ¢asopisy jiz tuto praxi pozaduji jako
publikac¢ni standard.

% Tedy situace, kdy nékteré nase proménné jsou napiiklad kardinalni a jiné kratké ordi-
nalni stupnice ¢i dichotomickeé.

480



Stati

Na druhou stranu je nutno zminit zajimavé studie, které se snazi ukazat, Ze
is velice malymi vybeéry lze uzivat faktorovou analyzu [Winter, Dodou, Wieringa
2009], nejslibnéjsi jsou zde jiz zminéné postupy vyuZivajici bayesovsky piistup.

Musime zminit téz aplika¢ni aspekt spojeny s tématy pojedndvanymi v tex-
tu. Na mnoha mistech jsme narazili na skutecnost, Ze bézné uzivany software
(zejména SPSS) neobsahuje procedury, které odpovidaji novéjsim poznatkiim.
Lze ocekavat, Ze tyto mezery se brzo zaceli jak vyvojem softwaru, tak i novymi
moznostmi. Jako velice slibné se jevi propojeni SPSS s R, velice slibna jsou téz on-
line prostfedi pro vypocty zaloZené na R (tzv. shiny prostfedi), rozvijejici se volné
Sifitelny software se snadnym ovlddanim (zejména zminény JASP). Je zfejmé, Ze
vyzkumnici se majf na co tésit, vyvoj je zejména v posledni dobé velice rychly.

PETR Soukur je sociolog a statistik. Piisobi na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy,
zamétuje se na pokrocilé techniky analyzy kvantitationich dat, badatelsky se orientuje na
sociologii vzdéldni.

Literatura

Auerswald, M., M. Moshagen. 2019. ,,How to Determine the Number of Factors to Retain
in Exploratory Factor Analysis: A Comparison of Extraction Methods Under Realistic
Conditions.” Psychological Methods 24 (4): 468—491,
https://doi.org/10.1037 /met0000200.

Baglin, J. 2014. ,Improving Your Exploratory Factor Analysis for Ordinal Data:

A Demonstration Using FACTOR.” Practical Assessment, Research & Evaluation [online]
19 (5): 1-15. Dostupné na: http://pareonline.net/getvn.asp?v=19&n=>5.

Blahus, P. 1985. Faktorovd analyjza a jeji zobecnéni. SNTL.

Brown, T. 2006. Confirmatory Factor Analysis for Applied Research. New York: Guildford.

Caron, P. O. 2019. ,,Minimum Average Partial Correlation and Parallel Analysis:

The Influence of Oblique Structures.” Communications in Statistics — Simulation and
Computation 48 (7): 21102117, https: // doi.org/10.1080/03610918.2018.1433843.

Cattell, R. 1966. , The Scree Test for the Number of Factors.” Multivariate Behavioral
Research 1 (2): 245-276, https: //doi.org/10.1207 /s15327906mbr0102_10.

Costello, A. B., J. W. Osborne. 2005. ,Best Practices in Exploratory Factor Analysis:

Four Recommendations for Getting the Most From Your Analysis.” Practical
Assessment, Research & Evaluation [online] 10 (7): 1-9. Dostupné z:
http://pareonline.net/getvn.asp?v=10&n=7.

DeVellis, R. F. 2003. Scale Development: Theory and Applications. Sage.

Dinno, A. 2009. , Exploring the Sensitivity of Horn’s Parallel Analysis to the
Distributional Form of Random Data.” Multivariate Behavioral Research 44 (3): 362-388,
https://doi.org/10.1080/00273170902938969.

Flora, D. B, P. J. Curran. 2004. ,,An Empirical Evaluation of Alternative Methods of
Estimation for Confirmatory Factor Analysis With Ordinal Data.” Psychological
Methods 9 (4): 466-491, https://doi.org/10.1037 /1082-989X.9.4.466.

Gavora, P. 2012. Toorba vyzkumného ndstroja pre pedagogické bddanie. Bratislava: SPN.

481



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

Gorsuch, R. L. 1983. Factor Analysis. 2nd ed. Hillsdale, NJ: Lawrence Erlbaum Associates.

Green, S. B, R. Levy, M. S. Thompson, M. Lu, W. ]. Lo. 2012. ,,A Proposed Solution to
the Problem with Using Completely Random Data to Assess the Number of Factors
with Parallel Analysis.” Educational and Psychological Measurement 72: 357-374,
https://doi.org/10.1177 /0013164411422252.

Green, S. B., N. Redell, M. S. Thompson, R. Levy. 2016. ,,Accuracy of Revised and
Traditional Parallel Analyses for Assessing Dimensionality with Binary Data.”
Educational and Psychological Measurement 76 (1): 5-21,
https://doi.org/10.1177 /0013164415581898.

Green, S. B.,, M. S. Thompson, R. Levy, W.]. Lo. 2015. ,Type I and II Error Rates
and Overall Accuracy of the Revised Parallel Analysis Method for Determining
the Number of Factors.” Educational and Psychological Measurement 75: 428-457,
https://doi.org/10.1177 /0013164414546566.

Hayton, J. C,, D. G. Allen, V. Scarpello. 2004. ,Factor Retention Decisions in Exploratory
Factor Analysis: A Tutorial on Parallel Analysis.” Organizational Research Methods 7 (2):
191-205, https://doi.org/10.1177 /1094428104263675.

Henson, R. K., J. K. Roberts. 2006. ,,Use of Exploratory Factor Analysis in Published
Research Common Errors and Some Comment on Improved Practice.” Educational
and Psychological Measurement 66 (3): 393416,
https://doi.org/10.1177%2F0013164405282485.

Horn, J. L. 1965. , A Rationale and Test for the Number of Factors in Factor Analysis.”
Psychometrika 30 (2): 179-185, https: //doi.org/10.1007 /BF02289447.

Chréska, M. 2006. Uvod do vijzkumu v pedagogice. 2. vyd. Olomouc.

Kaiser, H. F. 1960. ,,The Application of Electronic Computers to Factor Analysis.”
Educational and Psychological Measurement 20 (1): 141-151,
https: // doi.org/10.1177 /001316446002000116.

Kline, R. B. 2011. Principles and Practice of Structural Equation Modeling. 3rd ed.

Taylor & Francis.

Ledesma, R. D., P. Valero-Mora. 2007. , Determining the Number of Factors to Retain
in EFA: An Easy-to-use Computer Program for Carrying out Parallel Analysis.”
Practical Assessment Research & Evaluation [online] 12 (2). Dostupné na:
http:// pareonline.net/getvn.asp?v=12&n=2.

Li, Ch. H. 2016a. ,, The Performance of ML, DWLS, and ULS Estimation With Robust
Corrections in Structural Equation Models With Ordinal Variables.” Psychological
Methods 21 (3): 369-387, https://doi.org/10.1037 /met0000093.

Li, Ch. H. 2016b. ,Confirmatory Factor Analysis with Ordinal Data: Comparing Robust
Maximum Likelihood and Diagonally Weighted Least Squares.” Behavioral Research
48: 936-949, https://doi.org/10.3758 /s13428-015-0619-7.

Lim, S., S. Jahng. 2019. , Determining the Number of Factors Using Parallel Analysis and
Its Recent Variants.” Psychological Methods 24 (4): 452467,
https:// doi.org/10.1037 /met0000230.

MacCallum, R. C,, K. F. Widaman, S. Zhang, S. Hong. 1999. ,, Sample Size in Factor
Analysis.” Psychological Methods 4 (1): 84-89,
https://doi.org/10.1037 /1082-989X.4.1.84.

Majercikova, J., P. Gavora 2013. ,Vnimand zdatnost (self-efficacy) ucitela spolupracovat
s rodi¢mi: konstrukcia vyskumného nastroja.” Pedagogika 62 (2): 128-146.

Mazanec, J., E. Dvotakova. 2017. , Bayesovska exploratorni faktorova analyza.” Testforum
9: 1-15, https: //doi.org/10.5817 / TF2017-9-131.

Mundfrom, D. J., D. G. Shaw, T. Lu Ke. 2005. ,Minimum Sample Size Recommendations
for Conducting Factor Analyses.” International Journal of Testing 5 (2): 159-168,
https: //doi.org/10.1207 /s15327574ijt0502_4.

482



Stati

Netermeyer, R. G., W. O. Bearden, S. Sharma. 2003. Scaling Procedures. Sage,
https://doi.org/10.4135/9781412985772.

O’Connor, B. P. 2000. ,,SPSS and SAS Programs for Determining the Number of
Components Using Parallel Analysis and Velicer’'s MAP Test.” Behavior Research
Methods, Instrumentation, and Computers 32: 396402,
https:// doi.org/10.3758 / BF03200807.

Osborne, J. W. 2015. ,What is Rotating in Exploratory Factor Analysis?” Practical
Assessment, Research & Evaluation [online] 20 (2): 1-7. Dostupné na:
http://pareonline.net/getvn.asp?v=20&n=2.

Pallant, J. 2005. SPSS Survival Manual: A Step by Step Guide to Data Analysis Using SPSS.
2nd ed. Allen & Unwin.

Pearson, R., D. Mundfrom, A. Piccone. 2013. ,A Comparison of Ten Methods for
Determining the Number of Factors in Exploratory Factor Analysis.” Multiple Linear
Regression Viewpoints 39 (1): 1-15.

Rabusic, L., P. Soukup, P. Mares. 2019. Statistickd analjza socidlnévédnich dat (nejen) v SPSS.
Masarykova univerzita.

Rhetmulla, M., P. E. Brosseau-Liard, V. Savalei. 2012. ,When Can Categorical Variables
Be Treated as Continuous? A Comparison of Robust Continuous and Categorical
SEM Estimation Methods Under Suboptimal Conditions.” Psychological Methods 17 (3):
354-373, https: //doi.org/10.1037 /a0029315.

Ruscio, J., B. Roche. 2012. ,Determining the Number of Factors to Retain in an
Exploratory Factor. Analysis Using Comparison Data of Known Factorial Structure.”
Psychological Assessment 24 (2): 282-292, https: //doi.org/10.1037 /a0025697.

Soukup, P. 2019. ,P a d (PouZzivani statistické a vécné vyznamnosti v ¢eskych socidlnich
védach).” Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 55 (2): 215-254,
https:// doi.org/10.13060/00380288.2019.55.2.459.

Soukup, P, I. Ko¢varova. 2016. ,Velikost a reprezentativita vybérového souboru
v kvantitativné orientovaném pedagogickém vyzkumu.” Pedagogickd orientace 26 (3):
512-536, https://doi.org/10.5817 /PedOr2016-3-512.

Strakovd, J., J. Simonova, P. Soukup. 2020. ,Validizace konceptu akademické marnosti
v Ceském stfednim vzdélavani.” Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 56 (5):
599-617, https:// doi.org/10.13060/ csr.2020.042.

Urbének, T. 2000. Strukturdlni modelovini v psychologii. Pavel Kiepela.

Velicer, W. E. 1976. ,, Determining the Number of Components from the Matrix of Partial
correlations.” Psychometrika 41 (3): 321-327, https: // doi.org/10.1007 / BF02293557.

Vickova, K., P. Kvéton, S. Jezek, J. Mares, K. Lojdova. 2019. ,,Adaptace Skély
managementu chovdni a vyuky na ¢eské podminky.” Studia paedagogica 24 (1):
135-155, https: //doi.org/10.5817 /SP2019-1-6.

Winter, J. C. F. de, D. Dodou, P. A. Wieringa. 2009. , Exploratory Factor Analysis
With Small Sample Sizes.” Multivariate Behavioral Research 44 (2): 147-181,
https:// doi.org/10.1080/00273170902794206.

Zwick, W. R, W. E. Velicer. 1986. ,,Comparison of Five Rules for Determining the Number
of Components to Retain.” Psychological Bulletin 99 (3): 432-442,
https://doi.org/10.1037 /0033-2909.99.3.432.

Clanky citované v tabulkéch 1a 2
Bernard, J. 2011. ,Endogenni rozvojové potencidly malych venkovskych obci — obtizné

hledani a méfenti jejich vlivu.” Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review 47 (4):
745-775, https: // doi.org/10.13060/00380288.2011.47.4.06.

483



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

Boberové, Z., I. Ropovik, P. Kolar¢ik, A. Madarasova Geckovd, L. Paakkari. 2019.
,Strukttira zdravotnej gramotnosti u adolescentov.” Ceskoslovenskd psychologie 63 (1):
1-12.

Gocet Tekin, E. 2017. ,,Shyness and Subjective Well-being: The Mediation Role of
Loneliness.” Ceskoslovenskd psychologie 61 (4): 321-330.

Hamplova, D. 2008. ,Cemu Cesi véfi: dimenze soudobé ceské religiozity.” Sociologicky
casopis / Czech Sociological Review 44 (4): 703-723,
https: // doi.org/10.13060/00380288.2008.44.4.05.

Koverovd, M. 2018. , Konfirmacna faktorova analyza slovenkej verzie skaly profesijnej
kvality Zivota (ProQOL).” Ceskoslovenskd psychologie 62 (6): 565-578.

Luthar, B., S. Korpivnik. 2011. ,,Class, Cultural Capital, and the Mobile Phone.”
Sociologicky casopis / Czech Sociological Review 47 (6): 1091-1118,
https://doi.org/10.13060/00380288.2011.47.6.01.

Miklosové 1., M. Makulajové, M. Jakubek. 2016. ,Strukttra jazykovo—kognitivnych
schopnosti u deti s narusenym vyvinom reci predskolského veku.” Ceskoslovenskd
psychologie 60 (3): 252-265.

Tisanska L., J. KoZeny. 2018. , Pohotovost k agresivnimu chovani u adolescentti
umisténych v ndpravnych zatizenich.” Ceskoslovenskd psychologie 62 (6): 542-551.

Vidovicova, L., M. Petrovd Kafkova. 2012. ,Aktivity seniora ve velkych méstech: zdravi,
prostor a subjektivni kvalita Zivota.” Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review
48 (5): 939-963, https://doi.org/10.13060/00380288.2012.48.5.06.

Vréblikova, K. 2009. ,Politicka participace a jeji determinanty v postkomunistickych
zemich.” Sociologickyj casopis / Czech Sociological Review 45 (5): 867-897,
https://doi.org/10.13060/00380288.2009.45.5.01.

484



JUBILEUM

Oto Sedlacek se doziva devadesatky

Neni to tak dlouho, co jsem Otu Sedlac-
ka vidél naposledy: predndsel a aktivné
diskutoval na konferenci vénované vyroci
Ceské socidlni politiky, bavil se cely den,
a pak odmitl nabizeny odvoz. Na konec
Prahy pfece dojede metrem a tam pro néj
miize autem snacha, aby nemusel téch
sedm kilometrt z Roudnice pégky. Ceska
véda a socidlni politika by véru vzkvétaly,
kdyby podobnou vitalitou trpéli socio-
logové véku polovi¢niho! Snad je to tim,
Ze Zivotni a pracovni cesta Oty Sedlacka
méla k prochédzce rtizovym sadem oprav-
du daleko.

Jubilant se narodil ve Strakonicich
15. srpna 1931 a po absolutoriu na gym-
néziu v rodisti odesel na prazskou filo-
sofickou fakultu. Zacal sice studovat so- Oto Sedlacek
ciologii, avsak ,burZoazni pavéda” byla archiv autora
v pribéhu jeho studia tfedné zruSena.
Vystudoval tedy jiny obor a po povinné vojenské sluzbé nastoupil v roce 1956
do vyzkumného Institutu odborti — jednoho z mala pracovist, kde se v té dobé
alespon v rudimentarni podobé péstovala socidlni politika. , Lidové demokratic-
ky” rezim pod taktovkou sovétskych poradet dlouho Zadnou oficidlni socidlni

vvvvvv

dy jiz v roce 1951. Opatrné budovani ,zakdzané a zhanobené védy”, jak ¢eskou
sociologii tohoto obdobi charakterizoval Milan Petrusek, mélo vsak i své svétlé
strdnky. Nemnoho skute¢nych zdjemcti se znalo ¢i mélo poznat vpravdé diveér-
né, skryté spolupracovat a uzaviit pratelstvi na cely zZivot. V Sedlackové piipadée
uvedme alespon dva takové vztahy, i kdyz jich redlné bylo vic: Milana Horalka
a Akihiro Ishikawu.

vev s Vv

Komplikovanéjsi byl vztah Oty Sedlacka k jeho zprvu $éfovi a pozdéjsimu
podfizenému Dragoslavu Slejskovi. Slejska se v roce 1965 se Sedlackem potkal
v nové zaloZeném Sociologickém tstavu CSAV, kde spole¢né budovali oddélent
sociologie primyslu, a po vyhazovu s ndstupem tzv. normalizace oba nasli azyl
v Domé techniky CSVTS Pardubice. V organizaci tak nepravdépodobné, Ze si ji
neslo vymyslet, i pfes vzdjemnou rezervovanost vytvofili veletispésnou vyzkum-
nou skupinu (Institut pro socidlni analyzu — ISA) aplikujici poznatky sociologie
prace a primyslu a nabizejici socialistickym podnikiim ndstroje personalniho
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fizeni i sociologické priizkumy v podstaté na komerc¢ni bazi. Na likvidaci Insti-
tutu na konci sedmdesatych let se rovnou mérou podepsaly dobova ideologie
a zavist méné uspésnych, fakticky vsak doslo jenom k utlumeni jeho ¢innosti
a ¢aste¢nému presunu pod hlavicku jinych organizaci. Sedlac¢ek nasel misto ve
vycvikovém sttedisku elektrarny Tusimice, zahy vSak zacal organizovat i Sirsi vy-
jezdovd zasedani a konference podnikovych sociologti — véetné oficidlné zvaného
vlastniho psa.

Jednim z pravidelnych ti¢astniki téchto konferenci byl i Milan Horalek, kte-
ry musel na konci Sedesatych let za podobnych okolnosti opustit Ekonomicky
tstav CSAV, v roce 1989 se viak aktivné zapojil do budovéani Obcanského féra
a v letech 1990-1992 byl ¢eskym ministrem préace a socidlnich véci. Horalek ze
Sedlacka udélal svého prvniho ndméstka a svéfil mu oblast socidlni politiky,
v niz Sedlacek inicioval fadu zasadnich instituciondlnich a legislativnich zmén.
Neméné razantné postupoval i pfi zabirani objektd opusténych sovétskou arma-
dou pro socidlni zafizeni nebo v prosazeni podpory evakuace déti ¢eskych kraja-
nti z valeéné Jugoslavie. Po vzniku Ceské republiky a zméné vliady Oto Sedlacek
prebudoval prazskou odbocku Vyzkumného tstavu prace a socidlnich véci na
plnohodnotné védecké a analytické pracovisté, které v letech 1993-1996 také vedl.

Turbulentni Zivotni a pracovni trajektorie vedouci na vrcholnd mista ces-
ké socidlni politiky v obdobi revolu¢nich zmén a nastavovani novych pravidel,
zédsadni podil na jejich podobé a uplatiiovani, stejné jako nékolik desitek akade-
mickych nebo — castéji — aplikované a empiricky orientovanych studif by mohly
k tspésné Zivotni ndplni docela stacit. Oto Sedldc¢ek mohl spokojen odejit do pen-
ze, nic mu vSak nebylo vzdalenéjsi. Jednak chtél jesté védecky pracovat a ztrocit
i své zkuSenosti ze statni spravy, jednak potfeboval zvelebit svilj novy domov
— podfipskou obec Vrazkov. V tom prvnim mu pomohl dalsi davny pritel ze Se-
desatych let, japonsky profesor Akihiro Ishikawa, v sedmdesatych letech stdZista
v prazské pobo¢ce Domu techniky a nyni spoluautor nékolika nikoli nevyznam-
nych publikaci Oty Sedlacka v Japonsku. K druhému vedlo usazeni v nové lo-
kalité, jiz se Sedlacek rozhodl zvelebit a nenasel pro to jinou cestu neZ se stat
starostou. Zjevné tispésnym, protoze obec vedl v letech 1998-2010.

U Oty Sedlacka nemtize prekvapit, Ze se s nim a s autorem této zdravice
na konci konference loucil regiondlni politik — vékem tak nékde vprostied mezi
ndmi — slovy: , Badejte, chlapci, badejte, mate toho jesté dost, co délat!” Véetné
konkrétnich, vazné minénych pobidek k vysoce potfebnému socidlnimu vyzku-
mu. Pfeji doktoru Sedlackovi, aby nadale ziistal aktivni alespori v soukromé sféte
a s uspokojenim se mohl divat na praci svych nésledovnikti, ndm vSem potom to,
aby se véda i socidlni politika nadéle délaly s takovym osobnim zdjmem a nasa-
zenim, jakymi pfekypoval a stale pifekypuje dnesni jubilant!

Zdenék R. Nespor
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Zemiel Michal Illner,
byvaly feditel Sociologického tstavu AV CR

V nedéli 11. cervence zemftel ve véku 87 let
JUDr. Michal Illner, ktery se po roce 1989 vy-
znamné zaslouzil o obnoveni Sociologického
tstavu AV CR, zalozil oddéleni Lokalni a re-
gionalni studia a v letech 1993 az 2001 ptiso-
bil jako feditel Gistavu.

Pracovni, ale i soukromy Zivot Michala
Illnera by mohl slouzit jako studijni materidl
pro badatele, ktefi se snazi porozumét tomu,
jak jsou osudy jednotlivce formovény v in-
terakci jeho vlastnosti, schopnosti a talentu
s prostfedim, které ho obklopuje a ve kterém
Zije. Michal Illner se narodil v Praze roku
1934 do rodiny, v niz mélo vzdélani vysokou
prioritu. Vyrostl a prvni krtcky udélal na
prazskych Krélovskych Vinohradech, ¢tvrti obyvané pfevazné pravniky, lékari
a dalsimi lidmi vykondvajicimi vysoce kvalifikovana povolani. Zdélo by se, Ze
nic nebrdni tomu, aby se jeho zZivotni i profesni drdha ubirala pfedpoklddanym
smérem a on pokracoval v rodinné tradici, tak typické pro ¢tvrt, v niz vyrtstal. Ve
20. stoleti se ovSem okolnosti Zivota jednotlivcti i celych socidlnich skupin ménily,
nékdy dosti radikalné. Michalovi jesté nebylo ani celych pét let, kdyzZ se rozpadlo
Ceskoslovensko a Praha byla okupovéna nacisty. Do jeho osobniho Zivota oku-
pace a existence protektoratu nastésti vyznamné negativné nezasédhly, vedlejsim
efektem bylo, Ze se ve skole naucil némecky. Kdyz bylo Michalovi 14 let, chopili se
moci v zemi komunisté, v témze roce byl zéroven pfijat na Akademické gymna-
zium. Tam ziskal dobré vSeobecné vzdélani, naucil se rusky a anglicky a rozvinul
svij celozivotni zdjem o to, jak funguje spolec¢nost. Kdyz v roce 1952 studium na
gymnaziu tspésné dokondil, stal pied otdzkou, jakou vysokou skolu by véren
rodinné tradici mél studovat. Sociologie jako disciplina zaméfend na studium
fungovani spolecnosti ovSem v nabidce nebyla, protoZze komunisté ji, podobné
jako nékolik dalsich disciplin, povazovali v té dobé za burZoazni pavédu. Michal
Illner se proto zapsal na studium prav. Vérny nekomunistické tradici své rodiny
se ovSem soustfedil na tu nejméné zideologizovanou a nejvice , technickou” ¢ast
prava, totiz spravni pravo.

Po tspésném ukonceni studia na Pravnické fakulté UK v roce 1956, ve véku
pouhych 22 let, se ovsem ocitl v situaci, kdy politika uplatiiovand komunistickou
vladou vyznamneé a p¥imo zasdhla do jeho osobniho i profesniho zivota. Komu-

Michal Illner
archiv SOU AV CR

© Sociologicky tstav AV CR, v. v. i., 2021
© Autoti, 2021 487



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

nisté méli vzdycky tendenci upfednostiiovat ,,zajmy celku” nad zajmy jednotliv-
ce. V zivoté Michala Illnera se to v praxi projevilo tak, Ze po vystudovani fakul-
ty dostal umisténku do Frydku-Mistku, kde nastoupil jako podnikovy pravnik
v mistnim primyslovém podniku. Michal Illner ovSem nechténé stéhovani ne-
pojal jako ,,vyslani do vyhnanstvi”, nybrz pfetvoril sviij mnohalety pobyt na Os-
travsku v pftilezitost dozvédét se vice o jiné tvari spolecnosti, nez kterou znal ze
svého détstvi a studentskych let v Praze. Obrovsky kontrast mezi historickou Pra-
hou a rychle se rozvijejicim primyslovym Ostravskem ho také pfivedl k zajmu
o mésta jako takova a instituce a mechanismy, které jejich formovani a fungovani
ovlivitujf a ¥idi. Sedeséta léta ptinesla do spole¢nosti mnohé zmény, fada dogmat
stalinismu byla postupné opousténa, spolu s opatrnymi snahami o ekonomické
reformy se oteviralo i stale vice prostoru pro svobodu mysleni a védeckého bada-
ni. Kdyz byl v roce 1965 zaloZen Sociologicky tstav CSAV, Michal Tllner to uvidél
nejen jako pfileZitost vratit se do svého rodného mésta, ale i pfileZitost stat se
opravdovym spolecenskym védcem na plny tivazek. P¥ihlasil se do konkurzu,
vyhrél a byl pfijat do oddéleni metod a technik.

Politické uvolnéni konce Sedesatych let mu dalo pfileZitosti zahdjit post-
gradudlni vzdélavani a pfedevsim otevielo prostor pro cesty do svéta, ktery se
svymi dobrymi jazykovymi znalostmi dokazal vyuZzit. V roce 1967 mél Michal Il1-
ner na stazi v Zentralarchiv fiir Empirische Sozialforschung v Koliné nad Rynem
moZnost seznamit se se svétovymi trendy v sociologii. V roce 1968 tispésné slozil
doktorské zkousky a ziskal titul JUDr. v oboru spravniho prava. V témze roce
absolvoval i kandidétské zkousky ze sociologie. Vpad vojsk a okupace Cesko-
slovenska ovSem vyrazné pribrzdily nadéjné se rozbihajici kariéru. Michal Illner
sice jesté stihl odjet na studijni pobyt na Bureau of Applied Social Research, takze
stravil poc¢atky normalizace v letech 1969-1970 v New Yorku, ale po ndvratu uz
nebyl coby politicky nespolehlivy pfipustén k obhajobé své jiz napsané dizertac-
ni prace. Ve védé mu nicméné bylo dovoleno ziistat. Dilema socidlniho védce,
ktery chce zkoumat fungovani spole¢nosti a pfitom si nezadat s dogmatickym
normaliza¢nim reZimem, vyfesil Michal Illner ,dkrokem stranou”, totiz zamé-
fenim na vyzkum socidlnich indikatord a metodologii vyzkumu, které byly po-
tfebné pro zkoumani spole¢nosti na obou stranach Zelezné opony. Jeho odborné
zaméfeni ho v normalizac¢nich letech pfivedlo do kontaktu s védci dal$ich socil-
névédnich obort, které byly rezZimem chédpany jako spiSe ,technické discipliny”,
jeZ neni tfeba pfilis ideologicky kontrolovat, totiZ demografii a socidlni geografii.
Tyto profesionalni kontakty prohloubily jeho zdjem o vliv geografickych faktorti
na zivot lidi.

Po padu komunistického reZimu v roce 1989 se opét oteviely pfileZitosti
pro svobodny rozvoj sociologie. Po znovuobnoveni samostatného Sociologické-
ho tstavu se Michall Illner stal ¢lenem jeho vedeni a vedoucim nové zalozené
vyzkumné skupiny zaméfené na studium lokalnich a regionalnich faktort ovliv-
fujicich Zivot jedince i socidlnich skupin. Svoje zahrani¢ni zkuSenosti a kontakty
pretavil v zapojeni do mezinarodnich vyzkumt znovuobnovené lokalni demo-
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kracie, vefejné spravy a sociologie mésta. V roce 1993 se stal feditelem Sociolo-
gického tstavu AV CR a tisp&sné ho provedl nejkomplikovangjsimi roky post-
komunistické transformace. Velmi vyznamné se zaslouZil o zaclenéni vyzkumu
vefejného minéni do vyzkumné prace tstavu a zachrénil tak nekomeréni vy-
zkum vefejného minéni v Ceské republice pied jeho likvidact. I jako feditel se
stdle aktivné podilel na vyzkumu a pravidelné publikoval jeho vysledky doma
i v zahranic¢i. Svoje mezindrodni kontakty vyuZil jako zastupce ceské sociologie
v fadé mezindrodnich organizaci. Stal se ¢lenem Standing Commitee for the So-
cial Sciences Evropské védecké nadace (European Science Foundation), ¢clenem
Board of Research Commitee 05 — Comparative Studies in Local Government
and Politics Mezindrodni politologické asociace (International Political Science
Association). Byl aktivni i na doméci scéné — byl pfedsedou Podoborové komise
sociologie a ¢lenem Oborové komise spolecenskych véd Grantové agentury CR,
¢lenem hlavniho vyboru Masarykovy ceské sociologické spole¢nosti nebo ¢lenem
Védecké rady Akademie véd CR.
Po vyprseni svého druhého mandatu coby feditele se Michal Illner v roce
2001 vratil do oddéleni Lokélni a regiondlni studia, ve kterém do vysokého véku
pusobil jako vyzkumny pracovnik, pfedaval svoje znalosti a zprostfedkovaval
svoje mezindrodni kontakty mlad$im kolegynim a kolegim. Ceska sociologie
odchodem Michala Illnera ztratila vyznamného védce, organizdtora a ucitele.
Ackoliv Michal Illner uz zZadny dalsi odborny text nenapiSe, v sociologii, ktera si
ziskala jeho celozivotni zdjem, zlistane odkaz jeho Zivota a prace dobfe viditelny.
Odchodem Michala Illnera jsme také ztratili oblibeného kolegu, se kterym
se mnoho jeho vrstevnikii i mladsich sociologti pracovné potkavalo a odborné
spolupracovalo. V nasledujicich textech proto pfindsime nékolik osobnéjsich
vzpominek jeho spolupracovnic a spolupracovnikt z rizného obdobi jeho pro-
fesniho Zivota.
Tomds Kostelecky,

byvalyj Feditel Sociologického vistavu AV CR

Tticet let spoluprace

UZ je to velmi davno, co jsem se prvné setkala se sociologii a zaroveni s Micha-
lem Illnerem. Bylo to v poloviné Sedesatych let, kdyz vSechno zacinalo vypadat
alespon trochu nadéjné. Vystudovali jsme kazdy néco jiného — ja ekonomii, on
préava. Ale té znovuobjevené véde sociologii jsme oba propadli. Napofad. Na stej-
ném pracovisti, obcas i ve stejném oddeéleni ¢i tymu jsem s Michalem spolupra-
covala asi tficet let. VZzdycky mirumilovné, pfatelsky. Byl takovy. Mirumilovny,
pratelsky. Jsou to vlastnosti velmi cenné, dnes nedocefiované. My jsme ale sdileli
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i mnoho stejnych sympatii a averzi. Odbornych, politickych i lidskych. Skoda, e
uz si spolu nebudeme moci zavzpominat: tfeba na prvni terénni vyzkum v Pod-
krkonosi, na Lazarsfeldtiv seminéaf, zklamani z roku 1968, nadéje po roce 1989.
Zbyva mi jen Fici: Prozil jsi, Michale, dlouhy Zivot, bohaty a uZzitecny. Za-
slouzis si klidny odpocinek.
Alena Vodikovd, socioloZka,
byvald pracovnice Sociologického istavu AV CR

Sociologové a skauti

Kdyz ¢lovék vzpomind na nékoho, kdo byl nejen jeho pracovnim kolegou, ale
i pritelem, je vZdy obtizné nalézt slova i to, ¢emu dat pfednost. Vybavuji se mu
vzdy nejdfive jiné nez pracovni vzpominky. Nejinak je to i se mnou.

S Michalem jsem se seznamil v obdobi, kdy sociologie pfestala byt ,burzo-
azni pavédou”, byl ustaven Sociologicky tstav CSAV, na jehoz ptidé jsme se se-
tkali. Konzultovali jsme rtizné metodické problémy vyzkumu, ktery byl v centru
z&jmu naseho oddéleni spolecenskych skupin. To se zaméfovalo na oblast socio-
logie primyslu, prace a fizeni pracovnich skupin v primyslovych zdvodech. Re-
alizovali jsme také fadu empirickych Setfeni zaméfenych na problematiku fizeni
a pracovni vztahy. Pti té pfileZitosti jsme se blize pozndvali. Musim zde konsta-
tovat, Ze atmosféra v tehdejsim tistavu byla velmi pfatelskd a kolegidlni, coZ mélo
vyznamny vliv na mezilidské vztahy. Poznavali jsme i osobni zdjmy kolegi.

Pro¢ o tom mluvim? Kdyz se v roce 1967 mohla na scéné znovu objevit or-
ganizace Ceskoslovenského skautingu (ja jsem byl skautem od raného mladi a stal
jsem se ¢lenem nécelnictva chlapeckého kmene), nelenil jsem a vzhledem k tomu,
Ze jsem znal Michalovu mimopracovni orientaci, ihned jsem ho pfepadl a zatahl
do prace v nasi skupiné. Ta tehdy pod vedenim psychologa dr. Vaclava Bfichacka
(ktery bohuzel jiz také odesel do ,,véénych lovist”) koncipovala principy jundcké
vychovy, zaloZené na tzv. ,,odborkach”, které byly jednim z jejich zdkladnich sta-
vebnich kament.

Tato spoluprace bohuzel netrvala dlouho. Michal odjel na zahrani¢ni studij-
ni pobyt a nds ,,osvobodili sovétsti pfatelé”. Pracovnici, jimz se tato pratelskd po-
moc nezamlouvala, byli ze Sociologického tstavu ,odejiti”, skauting se opét stal
prozapadni ideologii, a tak skoncila i moje spoluprace s Michalem. Obcas jsme se
potkévali, ztratili par slov, a tak skoncila i nase odbornd spoluprace. Naposledy
jsme se velmi radi potkali p¥i oslaveé padesatiletého vyroci Sociologického tstavu
aja ted ocekdvam, Ze se potkdme, jak mi celoZivotni skauti fikdme, ve , vé¢nych
lovistich” a nase skautské bratrstvi bude pokracovat.

Oto Sedldcek, sociolog a skaut
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Na pomezi sociologie a geografie
aneb co pro mé znamenal Michal Illner

Michal Illner se zacal objevovat na mém horizontu nékdy na pfelomu sedmde-
satych a osmdesatych let minulého stoleti. Jako Cerstvy absolvent geografie na
prazské pfirodovédeé jsem na Albertové nastoupil na doktorské studium a pfede
mnou se mlhavé rysovala védecka drdha. Ovsem spiSe to byl tinik pfed tehdejsi
realitou. Geografie mé sice zajimala a bavila, ale zdroven jsem kriticky vnimal
rizna dobovd, ale i metodologickd a dal$i omezeni zvolené discipliny. Docela ¢as-
to jsem si pfipominal okfidlené réeni, Ze , geografie hleda védu tam, kde neni”.

Pravda, uz pér let tu byl Martin Hampl se svoji , teorii komplexity a dife-
renciace svéta”, svébytnou teoretickou vSeobjimajici konstrukci. To byla pro nds,
mladé adepty geografického badadni, nesmirnd vyzva. Ale zdroven takova véz ze
slonoviny, nedosaZitelnd a neuchopitelnd. Vyristali jsme odborné v jejim stinu,
pokouseli jsme se ji obsahnout, popfipadé se s ni néjak kriticky vypofadat — moh-
la ndm pfipadat strnuld, schematickd, raddoby objektivni, deterministicka a biih-
vijaka jesté, ale tycila se proklaté vysoko.

Ti z nds, kdo méli jakys takys hlad po poznani, zacali nakukovat za hranice
val Michal Illner, ktery ndm svym respektem v{ici geografii pomahal pfekondvat
urcitou malovérnost ¢i ,,zakomplexovanost” (oblibend parafraze ambici geogra-
fie na komplexnost). My geografové jsme hodné spoléhali na statistické a demo-
grafické rocenky, vysledky s¢itani lidu a podobné; dost tomu chybél kontakt se
zivotem. Michal kladl didiraz na Zivy svét subjektivit — ndzorti, pocitti, vhimani
toho ¢i onoho; svét empirickych terénnich vyzkumu. A ukdzal ndm, jak se takové
poznatky daji ztrocit pfi vyzkumu tizemni organizace, sidel ¢i migrace. Bez ja-
kékoli zndmky povySenosti ndm ze svych ,vysin“ socidlnich véd vychdazel vstiic
pfinejmensim na ptl cesty a nezistné podaval pomocnou ruku.

Jeho studie byly ve své dobé nepochybné priilomové, ale Michal Illner ne-
imponoval ani tak svym dilem, jako svoji osobnosti. Byl to noblesni a laskavy ¢lo-
veék, ,dobry duch”, ktery v nevlidnych sedmdesatych a jen o néco méné nevlid-
nych osmdesétych letech minulého stoleti jakoby uchovéaval a ztélestioval kod
jiné, lepsi doby. Spolu s Jifim Musilem byl pro nds téméf jakymsi , vérozveéstem”,
pfinasejicim do nasich koncin néco, ¢eho se zoufale nedostdvalo — klasickou inte-
lektudlni kultivovanost a hluboky vhled do fungovéni socidlnich systémt.

Tehdejsi setkéni na ptidé Ceskoslovenské sociologické spole¢nosti (a spe-
cidlné sekce sociologie mésta) mne odborné inspirovala a formovala vice neZ co-
koli jiného. Kdyz jsme nékdy v poloviné osmdesatych let nasavali Cerstvy vitr
,perestrojky” a ,glasnosti”, Michal byl samozfejmeé u toho a evidentné ozil. Ne-
byl — pokud vim — Zadny disident, ale byl sviij a doba vlastné jen jaksi dortistala
do jeho rozmérd; to, k ¢emu ve vyzkumu pfirozené tihnul, pfestdvalo byt po-
dezfelé. Na podzim 1986 byl jednim z protagonistti pozdéji slavného seminafe
ekonomii, sociologti a ekologfi (véetné fady budoucich ministrti) v Kosové Hofe.
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Neékdy pocatkem devadesétych let se nase cesty od sebe vzdélily, mé vir
¢asu odval do diplomacie, Michal se mohl naplno vénovat své sociologii. Ale ty
déavné vzpominky jsou i po desetiletich docela Zivé. Michale, dékuji za vSe, co jsi
pro mne a pro geografii udélal. Nebylo toho mélo.

Jan Kdra, socidlni geograf a diplomat

Moje vzpominka na Michala Illnera

Michala Illnera jsem poznala aZ v roce 1983, kdyZz jsem nastoupila do tehdejsitho
Ustavu pro filosofii a sociologii. Znal mé prvni pracovi§té (zlikvidované v roce
1977) i mé vysledky v oblasti sociologie prace a podivil se nad mou dalsi pétiletou
profesni drahou (vyzkumy ,starych lidi, hendikepovanych obcanti” a dalsi), ale
zejména byl konsternovan, Ze jsem ochotna se déle v sociologii zaméfit na ,vy-
zkum mlddeze”. Néjak jsem se stydéla sdélovat, Ze vSude, kde jsem se uchazela
o misto, chtéli ,néjakou legitimaci”, jen v UFS kupodivu ne. Diplomaticky mi
sdélil, Ze a¢ kontinuitu v mé pracovni drdze nenachdazi, nelame nade mnou htil,
a ze mam piijit, kdykoli budu cokoli pottebovat.

V roce 1990 jsem za nim pfisla, Ze chci zalozit vyzkumny tym a zacit s no-
vym tématem. Suse utrousil, Ze jej to viibec nepiekvapuje, a pomohl mi.

Dlouha léta byl pak mym feditelem. Nejen j4, ale vsichni, co kdy pracovali
v Sociologickém tstavu a i dnes pracuji, mu vdéci za odvahu a vytrvalost pfi pro-
sazeni znovuobnoveni Sociologického tstavu. Bez jeho tsili a nasazeni by dnes
akademicka samostatnd sociologickd instituce neexistovala.

Pisobila jsem s nim na jednom pracovisti dost dlouho, abych — mozna vic
nez jini — méla moznost pochopit, jak tézkd byla pro védu devadeséta 1éta a jak
Spatné , karty” padaly socidlnim a humanitnim obortim, akademické pracovisté,
jako byl Sociologicky tstav, nevyjimaje. Jak nesamoziejma byla existence socio-
logie i v novych, ,demokracii” se zastitujicich podminkach. Kazdodennost se
obtizné vyjadfuje nejen ve vzpominkdch, ale i ve védé, proto byva hodnocena
v dlouholetych cyklech. Michalova urputnost méla dlouhodoby cil — samostatny
Gstav a nezavislou sociologii. V kritickém obdobi zac¢atkt dokazal tstav prosadit
a stabilizovat svoji existenci tak dobie, Ze dnes vefejnost vnima tuto situaci jako
samoziejmou.

Dnes lituji jen své stydlivosti Michalovi Fici, kdyZ byl jesté ¢as, jak moc si jej
vazim, za co vSe mu vdé¢im a jak ho mam rdda. Takova slova se ale, bohuzel, téZko
fikaji v praci i p¥i spolecenskych setkanich.

Marie Cermdkovd, sociolozka,
byvald feditelka Sociologického tistavu AV CR
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Michalav historicky pocin v ¢eské sociologii — sociologické
mysleni pfiSpendlené k lokalité a regionu

Meéla jsem stésti, byla jsem u toho od zacatku. Zkraje devadesétych let. Micha-
ltv profesni zajem a pfatelské vazby na komunitu geografti P¥irodovédecké fa-
kulty UK, rozsifenou o pfétele na univerzité v Amsterodamu, zprosttedkovaly
pro sociologické vyzkumy novd témata. Posléze se pro né ustdlilo institucionalni
pojmenovani ,lokdlni a regiondlni studia”. Osobnosti tvorici tuto historii budou
jisté zanedlouho slovnikovymi hesly. Michal pak v kazdé své pozici dal prostor
rozvijeni téchto témat.

S novymi tématy se oteviely moznosti mezinarodni spoluprace na vyzkum-
nych projektech, které pfinesly vysledky v objevovéani vztahti a vzajemnych za-
vislosti v nové se utvérejici skutecnosti lokalit a regionti. Mimofddny vyznam
v téch letech mél projekt Local Democracy, vedeny tymem univerzity v norském
Bergenu.

Jesté pripomenu dalsi zdsadni véc, kterd Michala charakterizuje. Pozornost
a pomoc fadé mladych adeptti lokélnich a regiondlnich studii v jejich prvnich vy-
zkumnych a védeckych snaZenich. J4 sama vdé¢im Michalovi za moZnost zticast-
nit se mésicniho pobytu na Univerzité v Amsterodamu v rdmci studijniho pro-
gramu pro skupinu mladych socidlnich geografti Pf¥F UK v devadesatém roce.
Oficidlné jsem se mohla chdpat jako pedagogicky dozor. Ale byla jsem zak, znova
student sociologie.

Jesté jednou se lou¢im s Michalem v tcté a upfimném piételstvi.

Zdenka Vajdovd, sociolozka,
byjvald pracovnice Sociologického iistavu AV CR

S Michalem v Kanadé

KdyZ se v roce 1996 konal na univerzité v Prince George v severni Britské Kolum-
bii mezinarodni sociologicky kongres, shodli se organizatofi v tom, Ze by bylo
zajimavé, kdyby se ho mohli zii¢astnit i sociologové z postsocialistickych zemi.
Uvédomovali si ovsem, Ze je to vétSinou nad jejich finanéni moznosti, a proto
oslovili fadu nadaci a mecendsti se Zadosti o pfispévek. Ozvala se Mrs. Simmons
z Vancouveru, kterd byla ochotna zaplatit ticast dvéma sociologlim, ale pouze
z Ceskoslovenska, protoze si vazila prezidenta Vaclava Havla. Byl tedy pozvan
Michal Illner, Feditel Sociologického tstavu, a protoZe univerzita méla zdjem
i o pfedstavitele rurdlni sociologie, byla jsem oslovena ja. Michal mél nesrovna-
telné vice mezinarodnich zkuSenosti, ale i tak to pro nds oba byla velka, nejen
védecka udélost. Nase rodiny jsou turistické, tak jsme se rozhodli, Ze si po skon-
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¢eni kongresu ptj¢ime auto a podivime se do kanadskych hor. Oba jsme méli
mezindrodni fidi¢sky prtikaz, ale Michal si nestihl vy#idit platebni kartu, bez kte-
ré si fidi¢ auto ptijcit nemohl. Ja jsem méla oboji, ale jsem velmi $patna fidicka.
I kdyz mdm fidi¢sky priukaz A, B, T, nikdy jsem moc nejezdila a bezpecnéji se
citim pouze na obilnim kombajnu. Michaltv navrh, abych si auto pftijcila j4, vy-
jela z ptij¢ovny a on pak pfevezme fizeni, jsem odmitla s tim, Ze nenf jisté, zda se
trefim do vrat. Do nasich tivah se pak vmisil nizozemsky kolega Ruut Veenhoven
a poucil nas, Ze ridi¢, ktery si auto vypujci, nesmi fizeni nikomu predavat, jinak
hrozi velkd pokuta. Chysta se téZ trochu cestovat, ma fidi¢ak i kartu, a pokud
se shodneme na trase, miiZe si auto ptij¢it on. Na trase jsme se shodli, projeli
nékolik krasnych pfirodnich mist a v Jasperu si napldnovali celodenni pési taru
v hordch. Méla jsem nedolécené kolenni vazy po tirazu na lyZich, Michal i Ruut
byli v mnohem lepsi kondici, proto jsem na mapé navrhla trasu s dvéma okruhy
(kratsim a delsim), které by se v zdvérecném tseku setkaly. S manZelem dodnes
takto organizujeme nékteré vylety, abychom si je uzili oba a nebylo to nad mé sily.
Ale Michal tehdy rezolutné prohlasil: ,Na letisti v Ruzyni jsem té prevzal Zivou
a zdravou a za tyden t€ tam manzelovi Zivou a zdravou pfeddm.” Ruut byl mozna
trochu zklamany;, ale souhlasil, protoze Michal byl neoblomny. Sli se mnou kratsi
a jednodussi trasu a m@j muz od té doby ocerioval Michala nejen jako vyborného
sociologa, ale také zodpovédného a spolehlivého kamarada.

Véra Majerovd, sociolozka,
Ceskd zemédélskd univerzita

Jak i afady poznaji gentlemana

S Michalem Illnerem jsem profesné spolupracoval hned po svém néastupu do So-
ciologického tstavu v roce 1993, po absolvovani doktoratu na geografii. Vlastné
jsem misto ziskal i proto, Ze se Michal Illner stal feditelem tdstavu. Sedél jsem
v kancelafi na zidli a u stolu, které Michal opustil poté, co se pfestéhoval do fedi-
telny. Prvni projekt, ktery jsem v tstavu dostal na starost, vyuzival muj profesni
trénink socidlnitho geografa. Ve spolupraci s Michalem a pod jeho vedenim jsem
délal aplikovany vyzkum pro Ministerstvo prace a socidlnich véci, ktery by byl
byval délal Michal, kdyby nebyl feditelem a mél na to ¢as. Jako feditel byl srozu-
mitelny, laskavy a povzbuzujici, jako vedouci projektu a kolega pfi jeho realizaci
byl intelektualné inspirativni a otevieny diskusi nad problémy, na které jsme pii
vyzkumu naréZeli. Velmi jsem ocerioval, Ze mé a moje nazory na véc bral tehdy
vazné. I mlady ¢lovek, kterym jsem na zacatku devadesétych let byl, uz mél fadu
zkuSenosti s riiznymi $éfy a nadfizenymi a védél, Ze schopnost brat mladého
kolegu za partnera, a nikoliv za ndmezdniho pracovnika pracujictho primarné
ve prospéch svého vedouciho nemiize byt ani ve védeckém svété povaZovana za
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samozfejmost. Michal Illner se mi proto od za¢atku mého piisobeni v Sociologic-
kém tstavu stal ztélesnénim toho, jak jsem si pfedstavoval gentlemana, ¢lovéka,
ktery vzbuzoval davéru.

Po nékolika letech mé Michal Illner zacal zapojovat do mezindrodnich
projektti. S tim souvisela i obcasna tcast na mezindrodnich konferencich nebo
jinych setkdnich védecké komunity. Jednou jsme takhle spolu — asi v poloviné
devadesétych let, kdy uz na Zapadé nadSeni z padu Zelezné opony ponékud
opadlo a vystfidaly je obavy z mozné masové imigrace vychodoevropanti do
nejbohatsich zapadnich zemi — jeli na tfidenni konferenci do Londyna. Pro mé
to byla prvni cesta na Britské ostrovy. Po pfiletu na Heathrow jsme se museli po-
stavit do dlouhé a pomalu se pohybujici fronty urcené pro ob¢any ze zemi mimo
Evropskou unii. KdyZ na nds pfisla fada, dal mi Michal pfednost, takze jsem
pfisel k imigra¢nimu dfednikovi, zatimco Michal ¢ekal, az budu odbaven. Bylo
mi asi tficet, takZe jsem v ocich tfednika jisté patfil do rizikové skupiny poten-

vvvvv

zZNz

na stavbach nebo na jahodovych plantazich. Podle toho také provéfovani moji
bezdhonnosti vypadalo. Ufednik se zajimal tplné o viechno, kromé obligatniho
ubytovani, zpate¢ni letenky nebo dostatku finanéni hotovosti na tfi dny pobytu
v Londyné jsem mu musel dokonce ukézat i program nasi konference a strucné
mu Fici, o ¢em tam budu referovat. Situaci komplikovalo i to, Ze jsem jeho anglic¢-
tiné ne vzdy tpIné dokonale rozumél, takze celd procedura trvala urcité vice nez
deset minut. KdyZ jsem byl nakonec propustén na tizemi Spojeného kréalovstvi,
pfisel na fadu Michal. ,How are you doing, sir,” obratil se na Michala tfednik,
zatimco se dival do jeho pasu. ,,I wish you a pleasant stay in London, sir,” dodal
vzapéti a Michal mé nésledoval na tizemi Spojeného krédlovstvi, zatimco byl az
trochu rozpacity z toho, Ze to $lo u néj tak hladce. Po cesté ven z letisté jsem se po
chvili osmélil a zeptal se Michala, jestli si mysli, Ze ten rozdil v pfistupu k ndm,
dvéma védeckym pracovnikiim z vychodni Evropy mificim na védeckou konfe-
renci do Londyna, se dd vysvétlit jen rozdilem véku. Michal se zamyslel a trochu
omluvnym ténem fekl: ,,Ono se mi to stava dost ¢asto, Ze mé rtizni lidé z néjakého
diivodu povazuji za dtivéryhodného.” A v tom se véru britsky imigra¢ni tfednik
nemylil, stejné jako dalsi lidé, ktefi Michala v nejrtiznéjsich situacich potkévali.

Tomds Kosteleckyj,
bywalyj Feditel Sociologického tistavu AV CR

T¥i tvafe Michala Illnera

Kdyz 11. éervence tohoto roku zemiel Michal Illner, ztratila ¢eskd sociologie nejen
zaslouzilého védce a organizatora akademického Zivota, ale také ¢lovéka pro-
dchnutého laskavym sebeironickym humorem a sportovnim duchem. Michalova
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védecka draha byla popsdna opakované na jinych mistech. Dodam k ni par osob-
nich stfipkti z nasich kontaktti v oddéleni Lokdlni a regionalni studia. Setkal jsem
se s Michalem Illnerem aZ v pozdni f4zi jeho védecké drahy, kdyZ se po ukonceni
pusobeni v feditelské funkci Sociologického tstavu vrétil do oddéleni Lokalni
a regiondlni studia, které sim v devadesatych letech 20. stoleti zakladal. Diky
primiku badatelskych zajmt a nékolika spole¢nym projektiim jsme méli mnoho
ptilezitosti ke vzdjemné komunikaci a spolupréci.

Ze stiipkt zazitkt s Michalem a vzpominek na néj vyvstdvaji tfi prolinajici
se role, na které se v obvyklych védeckych laudatio trochu zapomind. Jednou
z nich je role ucitelskd. Na Michalovu dileZitou roli p¥i vyuce studentt sociologie
(FSV UK) a geografie (PiF UK) upozoriioval pii oslavé jeho osmdeséatych naroze-
nin na strdnkdch Sociologického ¢asopisu Martin Oufednicek. Slusi se dodat, ze
Michal Illner stal také u zrodu katedry sociologie na Univerzité Hradec Kralové
v roce 2008. Jim zaloZené kurzy sociologie mésta se zde vyucuji dodnes. Michal
IIner byl ovSem diky své erudici a lidskému zdjmu o mladsi kolegy dtlezitou
ucitelskou figurou i v Sociologickém tstavu. Byl netinavnym zdrojem komentaft
k nasim rukopistim zasilanym do redakci ¢asopisti, zprostfedkovatelem odbor-
nych zahrani¢nich kontakt a nabidek na nejriznéjsi konferenéni vystoupeni.
Mnohokrat nelitoval ¢asu na poslani povzbudivych zprdv z redakénich rad, kde
zasedal.

Druhou roli nazyvam trochu neobratné , spolehlivy kolega”. V roce 2009 se
mi podaftilo pfesvédcit Michala Illnera k ticasti na vyzkumném projektu o samo-
spravach malych venkovskych obci. Se svymi zkuSenostmi plnil v tymu hlavné
mentorskou roli. Také ale nevahal ve svych tehdy 76 letech obétavé opakované
vyréazet do terénu na rozhovory se starosty a zastupiteli obci, vybaveny scénafem
a zépisnikem. I tady hraly dutlezitou roli jeho kontakty, schopnost ,, vyhmétnout”
v rozhovoru podstatné skute¢nosti a upfimna zvédavost na ,terén”. Zarover to
ale byla ochota ujmout se ve vyzkumu té prace, kterd je zrovna tfeba. Jiti Musil ve
svém textu k prileZitosti pétasedmdesatych narozenin Michala Illnera v roce 2009
vyzdvihoval jeho dlouholetou loajalitu k pracovisti. Myslim, Ze zrovna tak ale
byla u Michala Illnera patrna vysoka loajalita k lidem, s nimiZ spolupracoval,
ochota pracovat peclivé a spolehlivé jako soucdast tymu.

Michal ale nebyl jen uéitelem nebo kolegou, pro fadu z nds se stal p¥itelem.
Vedle profesni drdhy svych kolegti nebyl lhostejny ani k jejich osobnimu Zivo-
tu. Pravidelné dokazal okofenit socidlni biotop kanceldfe historkami ze svych
rozmanitych cest po svété, mél zdjem o to, jak se kolegim dafi, nezapominal na
gratulace k Zivotnim udalostem. Dodnes uchovavdm blahopféni, kterd mi Mi-
chal postupné posilal pfi prilezitosti narozeni déti. Bylo potéSenim spolupracovat
s Michalem Illnerem a bylo potéSenim mit ho rdd. Bude ndm chybét nejen jako
badatel, ale také jako dobry clovék.

Josef Bernard, sociolog, vedouci oddélent
Lokdlni a regiondlni studia Sociologického tistavu AV CR
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Ked' odchadzaju priatelia

Cas v kone¢nych dosledkoch je netiprosny. Ticho a nenapadne nam vymeriava
dobu nasej pozemskej existencie. V obdobi mladosti si toto nendpadné tykanie
¢asu neuvedomujeme. Neskor si ho dlho nechceme pripustat, aj ked sa nam zaci-
na pripominat nepriamo cez ,,malé cukriky”, ktoré sa stdvaju sti¢astou nasej kaz-
dodennosti ako odraz narastajticich neduhov, sprevadzajticich nas Zivot. Ale aj
vtedy, ak vedieme Zivot ¢inorody, ¢i uz ,kariérny”, alebo ten kazdodenny — civil-
ny, nastupujtce dramatické zdravotné zvraty si nechceme pripustit, hoci ,, ¢islo”
veku uz ddvno o mladosti nehovori. Michal bol prikladom nekonciacej akénosti,
tak v sociolégii, ako aj v inych oblastiach svojho civilného Zivota. O jeho vysokych
profesiondlnych schopnostiach a kvalitach nebolo pochyb, a to aj napriek tomu,
Ze sa nehonosil oficidlnymi vedeckymi titulmi. O jeho odbornych kvalitdch hovo-
rili vysledky, ktorych bol nositelom, vedecké projekty domdceho i medzinarod-
ného charakteru, publika¢né vystupy, ale aj vedeckd manazérska ¢innost, ktora
bola sticastou jeho vedeckej aktivity. Tu sme sa mohli stretat a vymienat si rovna-
ko pozitivne, ako aj problémové skisenosti, ktoré sprevadzali nase roky vedenia
Sociologickych tstavov v Prahe, ¢i Bratislave. Prvé zoznamovania vsak siahaja
do obdobia pred rokom 1989. Prave sociol6gia mesta, ktord sa v tomto obdobi
realizovala mimo nasich ,ideologicky strdZenych” akadémii, do ktorych mnohi
z nds nemali pristup, bola priestorom pre otvorené kritické zhodnocovanie so-
cidlno-priestorovych redlii premien v sidelnej §trukttire vtedajsieho Ceskosloven-
ska. Tieto stretnutia mali neraz aj medzindrodny charakter, ked’ sa na takychto
stretnutiach (semindroch, ¢i mini konferencidch) darilo stretdvat aj s profesnymi
a postupne aj Iudskymi priatelmi z Polska a ,zapadného” Nemecka. Po roku
1989 takéto stretnutia dostali uZ iny rozmer a viedli k zapajaniu sa do nadna-
rodnych projektov. A tak sme boli ticastni s Michalom aj pri rieSeni niektorych
spolo¢nych medzindrodnych projektov, ktorych sme boli sti¢astou rovnako ako
priamy rieSitelia, ¢i aj ako koordinatori narodnych riesitelskych timov. Ako pri-
klad moéZzu byt napr. medzindrodny projekt financovany Bruselom ,Central Eu-
rope in Transition: towards EU Membership”, zo zaciatku devatdesiatych rokov
minulého storocia, na ktorom sa podielali narodné vyskumné timy Ceska, Pol-
ska, Madarska a Slovenska, pod koordinadciou Polska. Projekt mal niekolko etap,
s ktorymi sa spdjali ndrodné publika¢né vystupy, ale aj spolocné ,,medzindrodné”
sumarizujlice publikaéné vystupy, ktoré sa uzatvarali uZ na prelome tisicrocia.
Rovnako v polovici devitdesiatych rokov sme participovali na medzinarodnom
projekte ,, Autonomy of the City in Central Europe — Bratislava, Budapest, Prague,
Vienna”, kde koordindtorom bol rakusky Institut f. Konfliktforschung.

Takyto profesny rozmer vzajomnych kontaktov a vztahov moze pribrat aj
novu podobu ,civilnt”, resp. ,,mimovednda”. Prave tieto cesty na koordinan¢né
stretnutia napr. do Viedne v hortcich letnych mesiacoch, Michal viedol cez Brati-
slavu. A kedZe sa konali obvykle neskoro popoludni, prichddzal v predstihu, aby
sme to vyuzili na kdpanie v strkovych jazerach s priezracnou vodou v okoli Brati-
slavy, ¢o mi Michal zavidel. Boli to velmi milé chvile ,mimo vedy”. Prave to bolo
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na fiom vysoko cenné, Ze sa dalo viest rovnako odborné , diSputy”, vymienat si
vedecko-vyskumné skiisenosti, kedZe sme sa venovali obdobnej tematike. Cenné
bolo, Ze sti¢asne pri nasich stretnutiach nebol problém prejst na tplne civilné az
oddychové témy smerujtice k nasim koni¢kom a zalubam. Illnerovci ako rodina,
boli zanieteni Sportovci, o mi bolo velmi blizke, a preto aj sympatické, kedZe aj
v mojom Zivote Sport zohraval vyznamnu rolu. Preto nebol problém, aby sme si
vymienali prihody a sktisenosti ¢i uz z lyZovania (rovnako zazitky z beziek, alebo
z miest, kde sme sa chodili vyteSovat zo zjazdového lyZovania), ale rovnako sme
si vymienali zazitky z cykloturistiky, turistiky v horach, ale aj z chalupércenia.

Naposledy som mal tu cest sa s Michalom stretntit v Prahe pri oslavach
jeho osemdesiatych piatych narodenin, kratko sa mu prihovorit v mene svojom
aj v mene Sociologického tstavu SAV, hoci som uZ riaditelom nebol. Ked som si
na internete pozeral hodnotenie jeho celoZivotnej vedeckej prace, prizndm, Ze ma
zamrzeli urcité vytky tykajtice sa skuto¢nosti, chybajticich vlastnych autorskych
monografii a dominantnych spoluautorstiev. Vnimam to ako isté nepochopenie
v dvoch rovindch. Na jednej strane, Ze v socioldgii sa projekty riesia obvykle v &ir-
sich kolektivoch, ¢asto aj interdisciplindarnych a aj stthrnny publika¢ny vystup
tato skuto¢nost odrdza (alebo by mal odrazat). Je to aj urcita eticka stranka, ked
veduci riesitel v spoluautorstve dokladd, Ze publika¢ny vystup vznikal vo vac-
Som, ¢i mensom kolektive. Preto aj v tomto si Michala vysoko vézil a aj budem
vazit, hlavne ked aj v dneSnom vedeckom svete, zaznamendvame, Ze v honbe za
,kariérnymi bodmi” sa to neraz obchddza a hlada sa presadzovanie predovset-
kym individudlneho prospechu.

Ano, ¢as je netiprosny. Michal bude chybat, ale zostane nezvratnou spo-
mienkou tak v jeho sociologickom diele, ako aj v jeho Iudskej hodnotovej podsta-
te, ktorou sa cely Zivot prezentoval a pre ktort si ho Iudia ¢o ho poznali aj vazili
a mali radi. Cest jeho pamiatke.

Lubomir Faltan, sociolog,
byvaly teditel Sociologického 1istavu SAV

Words of condolence from Tokyo

I am shocked to hear of Michal’s passing. When I stayed at the Institute of So-
ciology for some weeks in the middle of the 1990s, he took the time to collect
sociological information for me that was helpful for developing my Czech social
studies. He was serious in his research and coordinating activities, but he was
also full of humanity. I still have vivid memories of drinking and singing together
with him at a sing-along pub in downtown of Tokyo. I have a feeling of loneliness
because of his absence from this world.

Akihiro Ishikawa,
professor emeritus of Chuo University in Tokyo

498



VZPOMINKA NA JIRINU SIKLOVOU

Vzpominka na sociolozku a ,tichou disidentku”
Jifinu Siklovou

Sledoval jsem mnohé diskuse, na nichz Jifina
Siklové vystupovala. Vzdy mluvila stru¢né
a vécné. Srozumitelné fekla to, co jsme my
ostatni jen tusili. Vilému Precanovi a Petru
Pithartovi vdécime za to, Ze zname jeji za-
sluznou ¢innost v disentu. Pfedevsim diky ni
se dokumenty Charty 77 a rukopisy ¢eskych
disidentt dostdvaly za hranice a mohly byt
svobodné vytistény. A zajistovala i pfijimani
zasilek zakazané literatury do Ceskosloven-
ska. Deset mésicti byla za svou politickou
¢innost véznéna a po propusténi v roce 1982
v tloze skryté ¢i tiché disidentky statecné
pokracovala. Pfedevsim za tuto ¢innost oce-
nil prezident Vaclav Havel Jitinu Siklovou Jifina Siklova
v roce 1999 medaili Za zasluhy 1. stupné. archiv Pavla Pénkavy

Cesti sociologové malo znaji odborné
préce doktorky Jifiny Siklové. KdyZ se zeptate deského vyzkummka na jeji socio-
logické knizky nebo stati, vétSinou si vzpomene jen na jeji vefejné vystupovani
nebo na téma gender studies, které propagovala. Malokdo zn4 jeji vyznamnou
tlohu ve Vybudovéni oboru socidlni préce na Filozofické fakulté Univerzity Kar-
lovy. Nejsem si jist, kolik soc1ologu vi, Ze byla vyznamendna plaketou Alice Ma-
sarykové za zésluhy o rozvoj socialni prace v CR anebo Ze byla jmenovana Zenou
Evropy za p¥inos integraci Evropy. Kolik sociologti ¢etlo jeji knizky o starnoucich
lidech, o péci o seniory? Celd 1éta se vénovala oboru gerontologie.

O jejich sociologickych zacatcich nevi téméf Zaddny ze sociologti mladsi ge-
nerace. To je dluh nés starsich, neméli se to kde docist. Ve druhé poloviné Sedesa-
tych let napsala a na katedfe sociologie Filozofické fakulty UK tspésné obhdjila
disertac¢ni kandidatskou praci o mladeznické organlzaa YMCA v predvalecnem
Ceskoslovensku. Soc1010g11 mladeZe a soucasné i kritickému socidlnimu hnuti vé-
novala svou habilita¢ni préci Stoupenci promén. Psala v ni o protestnim levicovém
hnuti mladeZe v zadpadni Evropé v Sedesatych letech. Ve své dobé to byla studie
zasvécend, originalni, snesla tehdej$i nejpfisnéjsi védecka métitka. Shrnula v ni
své zkuSenosti z cest do zdpadni Evropy v letech 1967 a 1968, z rozhovorti s ak-
téry protestt a vysledky ziskané rozborem prament, které si pfivezla. Napsala
ji béhem nékolika mésict v roce 1969, kdy byla jiz komunistickymi funkcionafi
vyhozena z katedry sociologie, nesméla ucit a pracovala na psychologickém tsta-
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vu FF UK. Védeckou studii odevzdala v témZe roce do nakladatelstvi Horizont
a prihlasila ji k habilitaénimu fizeni. Obhajovat docentsky titul vSak jiz nesméla
a vydat knihu také ne. Monografie vysla az v roce 2012 v ptivodnim znéni, s no-
vou autoréinou pfedmluvou a s vysvétlujicim doslovem Marka Skovajsy [Siklova
2012]. Ten podrobné zhodnotil sociologickou studii vydanou az po 43 letech od
jejtho sepsani. Diky za toto dobové svédectvi.

Cenim si tisudku i zkugenosti Jitiny Siklové z oblasti péce o seniory. Vzpo-
mindm na dryvek z jeji knizky o pecovani Matky po e-mailu, v némz se vyjadrila
slovy své konverzac¢ni pfitelkyné k problému ambivalence skryté v tloze Jifiny
Siklové, ktera pecovala o svou asi devadesatiletou matku: ,,Kdybys ty nevédéla,
co je spravné, tak se nebudes ted starat o svoji matku. A kdybys neméla obcas
vztek, tak bude$ tak dokonald, az budes nesnesitelna. ... Tvoje mati té dobfe vy-
chovala, proto ty jednas nyni jako dobra dcera.” [Siklova 2009: 155] Jitinu Siklo-
vou jsem tedy pozadal, prestoZe jsem ji tehdy jesté osobné neznal, aby napsala
predmluvu k nasi kolektivni monografii Mezigeneracni solidarita v péci o seniory
[Siklové 2013]. V z&if 2013 pani doktorka knizku také ochotné pokitila a uvedla
ke ¢tenaftm.

Jednou ze sociologicky nejzajimavéjsich studii Jifiny Siklové byla analy-
za Sedé zony v dobé normalizace a jeji tlohy po listopadu 1989 s nazvem Sedd
z6na a budoucnost disentu v Ceskoslovensku. Tento esej J. Siklova sepsala v za¥i 1989
a zaslala tajné do zahranic¢i. VySel nejprve v angli¢tiné v ¢asopise Social Research
[Siklova 1990], pak &esky v Casopise Reportér a pozdéji jej vydal Vilém Precan
jako soucast sborniku jejich praci a rozhovort Kocka, kterd nikdy nespi I. a 11. v roce
2005 a znovu 2015. PtibliZme si nékolika citacemi jeji sociologicky rozbor. Hlavni
myslenkou eseje bylo piesvédéent Jifiny Siklové, a to se pozdé&ji prokazalo jako
v zasadé platné, Ze ,,... lidé ze Sedé zény ... jsou a mohou byt ... i tim, kdo pfevez-
me vedeni této spole¢nosti” [Siklova 2015: 141]. Podle ni: ,Zcela jasné vymezené
svym postojem i socidlnim zafazenim jsou u nas pouze dvé skupiny: soucasni
drzitelé moci, ... a ,disidenti” ¢ili opozice. ... Mezi nimi se nachdzi, tak jako v kaz-
dém staté, ,mlcici vétsina’, pfevazné konzumné orientovand a o politiku se nezaji-
majici, a lidé z tzv. Sedé zény, o kterych zde chci psat.” [ibid.: 140] Nejprve vysvét-
luje: ,,Pro¢ zrovna Sedé...? I barvy maji v dneSnim svété jasnou a srozumitelnou
symboliku. ... Sed4 barva je v8ak neurcita, ani bil4, ani ¢ernd, a pomérné snadno
se miize zménit v jedno ¢ druhé. Sedé barva je spide tak trochu $pinava’ ...
Dojde-li u nas opravdu ke zméné politického systému a pomérd, tito lidé nikdy
nebudou mit iiplné ¢isté ruce, Gplné a moralné jasny kredit. Vahavé a neradi, ale
presto spolupracovali s establishmentem a pfijimali urcité vyhody jako odménu
za svou relativni konformitu.” [ibid.: 141] Poté Jitina Siklova charakterizuje lidi,
kteti patti k Sedé zéné: ,,... prislusnici Sedé zény ... nemaji privilegia ... ziskavaji
pfiméfené vzdeélani, pfiméfeny (nepfili§ zavratny) dspéch, uspokojivé pracovni
zafazeni. Na zdvratnou kariéru neaspiruji. ... Jsou zaméstnani ve struktufe na
mistech zhruba odpovidajicich jejich kvalifikaci...” [ibid.: 143] Zavérem pokra-
¢ovala jiz prognostickou tvahou: ,V situaci, kdy nebudou ohroZeni a vystaveni
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prilis silnému mocenskému tlaku, se ale ]ednoznacne as presvedcemm postavi
na stranu disidentt ... Seda zéna se pak za¢ne odpoutévat od rezimu a bude
jeho vysoce erudovanym kritikem. Prostor jim vSak pro to musi uvolnit ¢i vy-
bojovat disidenti.” [ibid.: 143-144] , Nejvice ziskaji lidé, ktef{ stdli stranou, mimo
barikddy na jedné ¢i druhé strané, ti, ktefi inteligentné vyckavali, tj. lidé ze Sedé
zo6ny.” [ibid.: 148] Je téméf zbytecné cokoliv dodédvat. Pamétnici devadesatych let
si vzpomenou a mladsi se pouci z nedavné historie.

Jitina Siklové nebyla jen moudré a neustéle aktivni. Méla také mimofadny
cit pro spravedlnost. Neuzndvala kolektivni vinu. Kazdého hodnotila individuél-
né podle jeho ¢inti. Nepfidavala se k davu a myslim, Ze neméla ani pfedsud-
ky. Citila-li bezpravi, zvedla proti nému sviij hlas. A snazila se pomoci. A také
mnoha lidem pomohla, nejcastéji sama, pfimo, tam, kde to Slo. Jindy oteviené
promluvila o bezpravi, kterému jsou lidé vystaveni, vystoupila vefejné na jejich
obhajobu. A jesté na jednu jeji vlastnost nesmime zapomenout. Byla skromna.
Nedrala se o funkce, 0 moc, o pocty, o formdIni uzndni. Jiny na jejim misté, s jeji-
mi publikacemi a zasluhami, by jiZ byl ozdoben profesurou ze sociologie socidlni
prace, gerontologie nebo gender studies. Jifina Siklova svou energii vynaklddala
pro druhé. Budeme na ni s tictou vzpominat. Cest j jeji pamatce.

Hynek Jeridbek
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Jitina Siklova: KdyZ na néco mam kapacitu,
tak to udélam

To, co Jifina Siklovd vykonala a proZila, by naplnilo nékolik Zivotti. Pagovani
normaliza¢nim rezimem zakdzané literatury z exilu, pobyt ve vézeni, rychld
aGc¢inna pomocblizkym i vzdéalenym, kterym se pfihodila néjakd tijma, to neni ob-
vykla charakteristika akademicky se zdsadnim p¥inosem pro nékolik odbornych
pracovist a disciplin. Jifina na to vSe kapacitu méla a my ji ted pfipomindme
ijako zakladatelku katedry socidlni préce.

Vystudovala filozofii a historii, ale zac¢ala se vénovat sociologii: v roce 1964
spoluzalozila katedru sociologie na Filozofické fakulté UK. Rikala, Ze ji vzdy vice
zajimala fakta nez metafyzika. Za kratkou akademickou kariéru koncem Sede-
satych let publikovala tictyhodné mnozstvi text a piekladid z oblasti sociologie
mladeze. V obdobi normalizace, po vylouceni z fakulty, pracovala na geriatrii.
Ztrata kariéry a péce o téZce nemocné ¢i umirajici staré pacienty by lecjakého hu-
manitniho védce naplnila beznadgji; pro Jifinu Siklovou to byl podnét ke studiu
a rozvoji socidlni gerontologie a paliativni péce.

Po rehabilitaci v roce 1990 byla Jifina Siklové p¥izvana k obnoveni kated-
ry sociologie. Rozhodla se ale (opét) pro novy obor. Spolu s pravnikem Igorem
TomeSem a psychologem Pavlem Hartlem zaloZila na Filozofické fakulté kated-
ru socidlni prace, prvni pracovité tohoto typu v Ceskoslovensku, které nasle-
dujicich 10 let vedla.! Zkusenosti pro konstituovani nového oboru Jifina ziskala
dlouhodobymi pobyty v Nizozemsku, Svédsku, Rakousku & USA. Vyuzila tak
origindlné (a pro ni zcela typicky) finan¢éni prostedky, které dostala na ro¢ni ,,zo-
tavovaci” pobyt v Nizozemsku od taméjsich podporovateltt Charty 77. Jesté po
letech bylo z jejtho vypravéni zjevné, jak ji pfedstava roéniho odpocinku vydésila.

Mezi prvni tikoly nového pracovisté patfilo vypracovani vzdélavacich stan-
dardd v socidlni praci; spolupracovnici, které Jifina pro katedru ziskala, napsali
kvalitni uebni texty a zdkladni monografie oboru, zaloZili nové specializace, jako
je socialni prace v trestni justici, stojici u zrodu probaé¢ni a media¢ni sluzby, social-
ni prace s lidmi s dlouhodobym dusevnim onemocnénim nebo oblast nahradni
rodinné péce, a pfedevsim vychovali mnoho vynikajicich odbornikii ptisobicich
ve statni spravé i v nestatnich organizacich.

Jifina rdda a dobfe ucila a mnohé studentky a studenti ztistali soucasti jejich
pratelskych a napomocnych siti. KdyZ bylo néco tfeba, tak je propojovala a ak-
tivizovala a jinak prtibézné zasobovala tipy na zajimavou literaturu, osobnosti,

! Pracovisté bylo zprvu samostatnym oddélenim katedry vychovy a vzdélavani dospé-
Iych s vlastnim studijnim programem pro vzdélavani socidlnich pracovnik a od skolniho
roku 1992/1993 pak samostatnou katedrou.
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rozhovory & udélosti. V priizkumu absolventti socidlni préce byla Jifina Siklové
vyrazné nejcastéji jmenovana jako osobnost, kterd je v priibéhu studia ovlivnila.
A dluzno dodat, Ze se to netyka jen studentti. Byla pro nds vzorem. V tom, Ze se
nezabyvala problémy, ale jejich fegenim. Ze kdyZ bylo potieba néco udélat, pus-
tila se do toho.

Byla vlastné stéle na cesté — p¥ichdzela do vyuky z rozhlasu, kde pravé po-
skytla rozhovor, a pak mifila na velvyslanectvi pronést projev, na nadrazi, protoze
ji pozvali do odlehlé mistni knihovny, nebo na letisté, aby navstivila nemocného
kamardda v Londyné. Psala studenttim posudky, pfimluvné dopisy do zahranici,
kitila jejich knihy, pofddala pratelska setkani. Publikovala v zahrani¢nich odbor-
nych ¢asopisech, byla autorkou ¢tivych popularizacnich knih.

Ve vyuce se neohdnéla prdzdnymi proklamacemi. Pfedklddala studentim
fakta, kterd jim pomohla pfekonat zjednoduseny pohled: v pfedmétu o narod-
nostnich mensindch pfedlozila studentiim kopie starych map naseho tzemi
s heterogennim tehdejSim obyvatelstvem, v socidlni gerontologii vyvracela iluze
o postaventi starsich lidi v dobach minulych. Neustéle cetla a malo chdpala stu-
denty (natoz kolegy), ktefi nepfectou ani jednu jedinou odbornou publikaci za
tyden. Jeji sope¢ny temperament ¢asto vzkypél — nesnasela fraze, formality a fa-
rizejstvi. Byla tizasné vtipnd. Zaméfend na ostatni, ne na sebe. Vyjimecéné bylo jeji
pozitivni nastaveni. Jednou se na katedrovém vecirku vyjadtila v tom smyslu, Ze
méla to Stésti, Ze nikdy nenarazila na opravdu zlého ¢lovéka. Divili jsme se. Byla
ve vézenli, vyrazili ji tam zub, zazila tolik propad.

To, Ze méla stésti, jsme od ni slyseli vicekrat. Byla vdécéna a spokojend s tim,
co udélala, Ze zalozila nové obory — socidlni préci a genderova studia —, které se
dale rozvijeji, Ze se genderové otazky staly béZnou soucasti vefejné debaty.

Mil4 Jifino, tvéd kapacita délat véci, které maji smysl, byla mimo#adna a je
nenahraditelna. Mas ale tolik studentti, pfatel, ¢tenaifi, které jsi ovlivnila a po-
silila a ktef{ budou podle svych sil pokrac¢ovat v tvém kondani a tvych postojich.
A jednou je zas oni pfedaji dal.

Jsme vdécné, Ze naSe profesni a osobni Zivoty se potkaly.

Eva Dragomireckd (katedra socidlni prdce, 2010 aZ dosud)

Helena Vilkovd (katedra socidlni prdce, 1991-2020)
Pavla Kodymovd (katedra socidlni price, 1994 aZ dosud)
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O genderu a socidlni praci — vzpominka na Jifinu Siklovou

Jitina Siklovd: socioloZka, publicistka, disidentka, feministka, (spolu)zakladatelka organi-
zace (a do znacné miry i oboru) Gender Studies a také katedry socidlni price na Filozo-
fické fakulté Univerzity Karlovy (FF UK). Vsechny a mnohé dalsi jeji zdsluhy jsou, byly
a pravem budou, doufim jesté dlouho, pripomindny. Presto byla personifikact i dalsiho
,primdtu”, ktery zmiriovdn p#ilis casto nebyjvd, proto bych se mu chtél v této vzpomince
alespori krdtce vénovat — jako dokresleni toho, kym a ¢im vsim Jivina byla. A Ze toho byla
opravdu spousta. ..

V zéplavé vech vzpominek na Jifinu Siklovou - a bylo jich opravdu mno-
ho, protoze tato osoba byla skute¢né ,hyperaktivni” (v nejlepsim smyslu slova)
—se nékdy zapomind na skutecnost, Ze Jifina (dovoluji si ji oslovovat takto, jelikoz
jsem mél moznost se s ni znét a tykat si s ni) stdla u zrodu dodnes tak trochu
opomijeného, piesto bytostné existujictho, propojeni oborti socidlni prace a gen-
derovych studif.

Jifina o socialni praci jako oboru hovofila, podle mého minéni trochu ne-
Stastné, jako o ,aplikované sociologii”. Socidlni préci jisté nelze redukovat na
aplikovanou sociologii, je mnohem vic, stykd se v ni vicero spolecenskych véd,
a hlavné mad svoji specifickou identitu a zaméfenti, zejména pak v poslednich de-
setiletich. Ale Jifina to patrné myslela jako urcité doplnéni teoretické sociologie,
jako jeji extenzi smérem ke kazdodenni praxi a Zivotiim vSech potiebnych.

Je tomu téZko uvéfitelnych 30 let, kdy Jifina (spolu)zaloZzila nejen organizaci
Gender Studies (dnes o. p. s.), ale kratce pfedtim i obor a katedru socidlni prace
na FF UK. Nejednalo se vSak o paralelni a navzdjem nezévislou existenci dvou
,organizacnich slozek”, naopak. Synergie, slovo dnes tak zatiZené projektovym
Zargonem, byla onim vzajemnym obohacenim a povysenim ¢asti v unikatni celek.

Gender Studies, tehdy jesté nadace, vznikla roku 1991, pocinaje rokem 1993
se uz prostfednictvim zapojeni nékterych osob podilela na vyuce vybranych
prednasek s genderovym zaméfenim na FF UK. V roce 1998 zde pak vzniklo
Centrum genderovych studii, jez zde ptlisobi dodnes. Piivodné mélo status sekce
katedry socidlni prace a od akademického roku 2000/2001 nabizelo oborovou
specializaci ,,socidlni prace — gender studies” v rdmci pétiletého magisterského
studia socidlni prace. Jednalo se tak o prvni kompaktni studijni program v oboru
gender studies v Ceské republice,! diive neZ jej bylo mozné studovat na Fakul-
té humanitnich studif UK (navazujici magisterské studium) a Fakulté socialnich

! Viz historie organizace Gender Studies, o. p. s., (https://genderstudies.cz/gender-stu-
dies/historie.shtml?x=237046), Centra genderovych studii FF UK (https://gender.ff.cuni.
cz/onas/historie/) a katedry socialni prace FF UK (https://ksocp.ff.cuni.cz/cs/okated-
re/historie-katedry/).
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studii Masarykovy univerzity (bakalafsky stuperi). V roce 2003 se podstatna ¢ast
tehdejstho Centra genderovych studif pfesunula na FHS, kde vzniklo také samo-
statné pracovisté, jelikoz vedeni FF UK tento obor na své ptidé nadéle rozvijet jiz
nechtélo [srov. Pavlik 2019].2

Soucasti oborové specializace socidlni prace — gender studies byl i pfedmét
s ndzvem ,Socidlni otdzky z aspektu gender — disciplinarni pohledy”. Ten, stejné
jako dalsi kurzy, byl otevfeny také pro studujici jinych oborti, nez byla socialni
prace. A pravé tento pfedmét léta vyucovala Jifina Siklova. Byl koncipovan jako
dvousemestralni, v rozsahu dvou hodin vyuky tydné a zakonéeny zkouskou,
coz je i z dnesniho dhlu pohledu, kdy integrace tohoto prifezového principu
ve vyuce budoucich socidlnich pracovnic a pracovnikti mnohdy chybi, relativné
stédra dotace. Kromé toho ani atestace v podobé zkousky neni dnes prevazujicim
standardem [srov. Vosmik 2020]. Jednalo se o pfedmét, v némz se stiidala témata
i pfistupy a na jehoz vyuce participovali i dalsi vyucujici, jako Véra Sokolova ¢i
Petr Pavlik,® dnes ptisobici pravé na FHS UK. Jifina také ptipravila vzorovy syla-
bus tohoto pfedmétu, ktery je naddle k dispozici [in Tome$ a kol. 1997: 305-309]
a navzdory tomu, Ze byl publikovén takika pfed ctvrtstoletim, je stéle velmi pti-
nosny a inspirativni a pti aktualizaci dostupné literatury a doplnéni nékterych té-
mat miiZe bez obtiZi poslouzit do dnesnich dnti jako osnova obdobné zamétené-
ho vstupniho kurzu nejen pro studujici socidlni préce, ale i dalsich pomahajicich
profesi. Dodejme, Ze i autorsky kolektiv nové publikované monografie zamétené
na oblast vzdélavani v socidlni praci [Matousek 2021: 122-126] poukazuje na p¥i-
nos kritické a reflexivni socidlni prace jako soudobych akcentti oboru.

Nakonec kdyz jsme s Jifinou v tnoru letosniho roku hovofili mimo jiné
pravé na téma integrace genderového prizmatu do vyuky i praxe socidlni pré-
ce [viz Vosmik, Skédlova 2021], divila se, Ze tento ,jeji pfedmét” se na katedfe
socidlni prace FF UK dnes jiz neudi, ponévadz se nadale jedna o optiku (nejen)
v tomto oborovém kontextu vice neZ aktudlni a potfebnou. Dopliime v3ak, Ze na
uvedeném pracovisti je vyuka genderovych aspektii socidlni prace zahrnuta do
nékterych dalsich pfedmétti zamétujicich se na lidska prava ¢i rovné ptileZitosti
a nediskriminaci. Jifina navic byla pfi uvedeném setkdni, jeZ se mélo stat posléze
nasim poslednim —jakkoli tomu tehdy nic nenasvédcovalo — oteviena i myslence
obnoveni vyuky dvojoboru: socidlni prace — genderova studia. Rikala, Ze dnes by
to mohlo na vedeni fakulty ,, projit”, jakkoli ona v tomto ohledu musela za gende-
rové studia po roce 1989 na FF UK dost bojovat [ibid.].

Mimochodem pravé na ptadé FF UK, konkrétné jmenované katedie socidlni
prace v Jinonicich, jsem se s Jifinou Siklovou zacal pocinaje rokem 2000 osobné

2 Viz rovnéz historie studijniho programu Genderové studia na FHS UK (https://gender.
fths.cuni.cz/KGS-4.html).

% Srow. tzv. ,Karolinky” (pfehled obort, studijnich planti a pfedmétti) Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy za jednotlivé akademické roky na: https: //www.ff.cuni.cz/studium/
studijni-obory-plany /studijni-plany /karolinka.
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potkédvat. A po nékolika letech od absolutoria jsme se zacali vidat znovu, tento-
krét jiz bliZe, a to pravé v organizaci Gender Studies, o. p. s. I proto tento ¢lanek
jako uréita osobni vzpominka ¢lovéka, jenz byl ve svém Zzivoté opakované ovliv-
nén ,vydobytky” &inorodosti Jifiny Siklové. Nahoda, nebo snad osud? Jifina si
byla velmi dobfe védoma — a jesté aby ne jako sociolozka pronikavé mysli — so-
cidlni determinovanosti kazdého z nds. Obcas v rtiznych souvislostech uZzivala
némeckého oznaceni Priqung, tedy uréité razeni, ,otisk” ¢i etologicky feceno
vtiskovani ¢i imprinting. Mnohdy poukazovala na to, jak nase (prvni) zkuSenost
zdsadnim zptsobem ovlivriuje to, jak se k obdobnym situacim a jeviim vztahuje-
me v dal$im zivoté. A pfekrocit tuto stopu, kterou si v sobé neseme, neni snadné
a uz viibec ne samoziejmé.

Dodnes mam v Zivé paméti jednu z nejlepsich Jifininych pfednasek, kte-
rd se odehrdla na tivod druhého semestru vyuky uvedeného predmeétu Socidlni
otazky z aspektu gender — disciplindrni pohledy na katedfe socidlni prace FF UK
(prvni semestr ndm jako obecnéjsi ivod do genderovych studii tenkrat pfednasel
Petr Pavlik). Jifina tehdy zanicené vypravéla o historii Zenského hnuti v dnesni
CR, velmi poutavé mluvila o Frantigce Plaminkové a Miladé Horékové, z jejichz
dopisti ndm také cetla vybrané pasaze. Byla to ona mimofddna pfednéska, v niz
se snoubilo osobni nadSeni a nezmérny rozhled, jasna pfedstava o tom, co ma byt
feceno, a soucasné vlastni asociace, reminiscence a ,,odbocky”, které obohacovaly
vyklad a ¢inily jej Zivym, nonsalantnim, aZ strhujicim. Vybavuji si, jak jsme si my,
mnozi studujici, po pfedndsce s nadsenim v ocich sdélovali, jaka to byla skvéla
hodina a jak se tésime na dalsi... Jifina ale ve vyuce ménila tempo, nepfedna-
Sela jednolité, volila rtizné formy vykladu a klasické pfednasky s kontinudlnim
prednesem byly u ni vice vyjimkou nez pravidlem. Daleko radéji diskutovala,
podnécovala k pfemysleni, problematizaci a ¢etbé primarnich zdroji — stale si
vybavuiji jeji (ne pfili$ redlnou) instrukci, Ze bychom méli precist jednu odbornou
knihu tydné... Rikdm si, Ze musela byt skvélou skolitelkou-mentorkou, zejména
na doktorském stupni studia, uméla totiZ nenucené motivovat: jeji znalosti, svo-
ji 811 i hloubkou zahanbujici vétsinu kdekoli pfitomnych, byly onim ,drivem”
k tomu, vice na sobé pracovat.

Ale zpét k dneSnim dntim, kdy se k Jifiné vztahujeme ,zpétné”, s tro-
chou nostalgie, ale pfedevsim s nezmérnou tctou, laskou a vdécnosti. A také
s védomim toho, Ze Jifina Siklova krom jiného vyznamnym zptisobem ptispéla
k propojeni genderovych studif a socidlni prace — na instituciondlni drovni skr-
ze organizaci Gender Studies a katedru socidlni prace, vyukové prostfednictvim
ptipravy budoucich socidlnich pracovnikl a pracovnic, ale i studujicich dalsich
oborti a lidsky svym eldnem, bfitkym humorem a schopnosti , strhnout”.

Zasela tak seminko a podnitila spojeni, na néz se v Gender Studies, o. p. s.,
mimo jiné i ve spolupréci pravé s katedrou socidlni prace FF UK, snazime znovu
navazat, tuto linku ozivit a snad i déle posouvat a rozvijet. I z ¢isté pragmatické-
ho hlediska je toto pojitko legitimni: organizace Gender Studies se dlouhodobé
vénuje zejména oblasti nerovnosti na trhu prace a v zameéstnani, socidlni préce
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a politika, doména jmenované katedry, pak byvaji nékdy notné zjednodusené
definovény tak, Ze se zaméfuji na , lidi bez prace”. Trajektorie provazani situace,
kdyz ¢lovék ,praci” md i nem4, je tak logicka. A dékujeme Jifing, Ze i na ni maze-
me déle stavét. A Ze praci nemame na mysli pouze formalizované zaméstnani, ale
i nejriznéjsi podoby a modality péce a mnohdy prehliZenou praci v domacnosti,
to jisté nemusime zdtiraznovat...

Josef Vosmik

Gender Studies, 0. p. s., a Fakulta humanitnich studii UK
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vyzyva autory k poddavani abstraktl pro monotematické cislo
¢eského vydani ¢asopisu s pracovnim ndzvem:

Moderni postupy v modelovani
kvantitativnich socidlnévédnich dat

Editofi: Petr Soukup, Ivan Petrusek

V posledni dobé se v socidlnich védach vyrazné méni oblast kvantitativniho vyzkumu, a to
jak z hlediska pouzivanych dat (jde zejména o fenomén big data a data mining, nicméné
nelze pominout ani rozsifeni textovych dat, sitovych dat apod.), tak z hlediska pouzivanych
statistickych technik. Jednoduché bivariacni techniky typu korelaci a t-testt byly v soci-
alnich védach postupné vytésnény zejména regresnimi pristupy, posléze se zacaly uzivat
slozitéjsi modelovaci techniky, zejména strukturni a viceuroviové modelovani, pripadné
postupy s latentnimi tfidami. Kromé jednotlivého uplathnovani téchto technik se mizeme
setkat i s jejich kombinacemi, napriklad viceurovnhovymi strukturnimi modely, strukturnimi
modely vyuzivajicimi latentni tfidy apod. Kromé téchto pristupl se vyrazné rozvijeji téz ska-
lovaci pfistupy, zejména IRT modely.

Navic kromé klasickych postupl zalozenych na tzv. frekvencni statistice zacina v oblasti
socialnich véd vyrazné silit uzivani bayesovskych pfistupu, at uz v omezené podobé, napfr.
ukazatel BF ¢i bayesuv faktor, tak v plnohodnotné verzi, tj. specifikaci apriornich rozdéleni
parametru a zkoumani jejich aposteriornich obdob. V ¢eskych sociadlnich védach je uzivani
téchto postupl zatim spiSe vyjimecné, jednim z divodu muze byt i absence relevantnich
textu a vyuky téchto pristupu na ¢eskych vysokych skolach.

Cilem navrhovaného monocisla je ¢astec¢né zaplnit tuto mezeru a na ¢lancich, které budou
mit metodologické a soucasné vécné zaméreni, demonstrovat vyuzivani modernich mode-
lovacich pfistupt. Clanky do navrzeného monocisla by mély ukazat postupy modelovani,
které nejsou ceskému ctenari dosud bézné znamé a nepatfi tak ke standardni technické
vybave. Zaroven je ale dulezite, aby se nejednalo pouze o ucebnicove texty prehledového
charakteru. Clanky publikované v tomto monocisle musi vyuzivat moderni modelovaci po-
stupy k ziskani novych poznatkl ve vécné oblasti, na které jsou tyto techniky demonstro-
vany. Od autorek a autoru bude vyzadovano poskytnuti analyzovanych dat a kompletniho
kédu, jenz umozni uplnou replikaci prezentovanych modelu.

Uvitame prispévky, které se zaméruji (nicméné nemuseji se omezovat) na nasledujici obec-

na témata:

- Problémy pfi uzivani komplexnich modelt na socidlnévédnich datech, vyzkumné designy
a naroky na velikost datovych souboru

- Kauzalni modely a jejich vyuziti v sociologii

- Bayesovské modely v socialnich védach

- Soucasné pfristupy v loglinearnim modelovani

- Pokrocilé techniky viceuroviiového a strukturniho modelovani

- Pokrocilé postupy navazujici na analyzu latentnich tfid z tzv. Finite Mixture Models

- Aplikace strojového uceni (machine learning) pfi analyze velkych dat

- Modely pro malé datové soubory

- Pokrocilé modely pro longitudindlni socialnévédni data

- Moznosti a aplikace IRT pfistupt v sociologii

- Modelovani v oblasti chybéjicich dat

- Modelovani pro moznost slouceni dat vzniklych v ramci riznych metod a technik sbéru

V pripadé zajmu o publikaci v pfipravovaném monotematickém cisle zaslete abstrakt pfi-
spévku (v rozsahu 250-500 slov) nejpozdéji do 31. 10. 2021 na adresu redakce casopis@
soc.cas.cz a také na adresu editoru petr.soukup@fsv.cuni.cz a ivan.petrusek@soc.cas.cz.
Do predmétu e-mailu uvedte ,metodologické monocislo“. Rozhodnuti o pfijeti ¢i nepfijeti
abstraktu budou rozeslana do 15. 12. 2021. Termin pro odevzdani stati do recenzniho fizeni
je stanoven na 31. 5. 2022. Publikovani staté zavisi vyhradné na vysledcich standardniho
recenzniho fizeni. Uvitame rovnéz odborné knizni recenze a zpravy relevantni k tématu mo-
notematického ¢isla. Finalizace monotematického cisla je planovana na rok 2023.
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Ronald Franklin Inglehart
(1934-2021)

Dne 22. kvétna 2021 svét socidlnich a humanitnich véd obdrzel smutnou zpravu,
Ze po dlouhé a téZké nemoci ve véku 86 let zemfel jeden z nejvyraznéjsich a nej-
vice citovanych soucasnych socidlnich védcti Ronald Franklin Inglehart.

Akademicka drdha Rona (jak jsme mu my, ktefi se s nim osobné znali, ¥i-
kali) Ingleharta zacala na Chicagské univerzité, kde v roce 1967 ziskal doktorat.
Vétsinu svého akademického Zivota pak prozil na Michiganské univerzité v Ann
Arbor, kde od roku 1966 vyucoval politologii. Tam také pozdé&ji ptisobil az do své
smrti jako emeritni profesor.

Kdyz Ronald Inglehart pied padesati lety, v roce 1971, publikoval v Ameri-
can Political Science Review svij ¢ldnek , The Silent Revolution in Europe”, moznd
ani sam jesté netusil, jaké vyrazné téma objevil. Zde poprvé nastinil a poté v po-
dobé monografie The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles Among
Western Publics (1977) déle rozpracoval své celoZivotni téma: dalekosahlou pro-
ménu modernich spole¢nosti od tradi¢nich k modernim a postmodernim, kterd je
nesena ekonomickym, technologickym a pfedev$im hodnotovym vyvojem.

Ronald v Tiché revoluci poprvé nastinil své vnimani vyrazné kulturni promeé-
ny, kterd byla podle néj prohlubovanim procesu modernizace, jiz od konce druhé
svétové valky prochdzely zdpadni zemé. Vychdazel z teze, Ze do sedmdesatych let
minulého stoleti platilo, Ze lidé se ve svém snaZeni orientovali pfedevsim na tzv.
materialistické hodnoty (ptivodné je nazyval ,hodnotami zisStnymi” —acquisitive),
to je na ekonomicky rtst a udrZovani socidlniho fadu. Bylo to ddno tim, Ze svij
zivot Zili v podminkéch, v nichZ si byli védomi, Ze Zivotni tiroven je nizkd a Zivot
(survival) nejisty. Diky dynamickému povéle¢nému industrialismu, ktery s sebou
nesl ekonomicky rast a rozvoj prvka socidlntho zabezpeceni (welfare state), vsak
nové povélecné kohorty zacaly proZivat sva formativni obdobi v prostiedi bez-
precedentniho ekonomického dostatku, v némz pfeziti bylo zabezpeceno a sta-
lo se samozfejmosti. Tyto nové generace si s sebou zacaly nést nové hodnotové
preference, které Ron nazval postmaterialistickymi (ptivodné ,postburzoazni” —
post-bourgeois): prioritou se stavd individualni autonomie, sebevyjadreni (self-ex-
pression), kvalita Zivota, rozvoj demokracie, starost o Zivotni prostiedi, genderova
rovnost. Tyto hodnoty se mély v modernich povéale¢nych spolecnostech diky po-
pulaéni obméné etablovat a postupné mély vytésiiovat — s odchézejicimi starsimi
generacemi — hodnoty materialistické, ¢imZ mély spoluptisobit na podstatnou
transformaci politickych a spolecenskych (kulturnich) norem.

Tato ocekavani Ron ovéfoval na empirickych datech ze specidlniho kompa-
rativniho vyzkumu, ktery v roce 1970 zorganizoval v Sesti vyspélych evropskych
zemich (Nizozemi, Belgii, Italii, Francii, Némecku a Britdnii). Data ukdzala, Ze
jeho teze nebylo mozné vyvratit. Tim si Ron vytvofil zazemi pro dalsi a dalsi roz-
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pracovavani svych konceptti pfechodu od modernismu k postmodernismu. Toto
téma zpracovdval nejdfive sdm a poté Casto i se svymi spolupracovniky, pfede-
vsim Christianem Welzelem, Pipou Norris, Waynem Bakerem a Paulem Abramso-
nem v fadé stati a monografii.! Pfipomernme v chronologickém pofadi ty zdsadni:
Culture Shift in Advanced Industrial Society (1990); Modernization and Postmoderni-
zation (1997); Rising Tide: Gender Equality and Cultural Change Around the World —
spoluautorka Pippa Norris (2003); Sacred and Secular: Religion and Politics Worldwid
—spoluautorka Pippa Norris (2004); Modernization, Cultural Change and Democracy:
The Human Development Sequence — spoluautor Christian Welzel (2005); Cosmopoli-
tan Communications: Cultural Diversity in a Globalized World — spoluautorka Pippa
Norris (2009); Cultural Evolution: People’s Motivations Are Changing, and Reshaping
the World (2018) a posledni Religion’s Sudden Decline: What’s Causing It, and What
Comes Next? (2020).

Ve svych pracich ndm Ron opakované sdéloval, Ze hodnotovad proména od
materialismu k postmaterialismu je souc¢dsti mnohem $irstho procesu kulturni
zmény (culture shift), kterd proméniuje politické svétonazory, ndbozenské orien-
tace, sexudlni normy, genderové role. A opakované tvrdil, Ze ma dalekosahlé
dopady na vnimani politiky a také na to, jakym smérem by mél byt orientovan
ekonomicky rozvoj. V procesu vyvoje, fikd, se industridlni spolecnosti pfesunuji
do faze postindustrialismu, modernizace se proménuje v postmodernizaci. A za-
timco ustfednim cilem modernizace je ekonomicky rtist, ktery prostfednictvim
industrializace a novych technologii rozsifuje mnozstvi hmotnych prostredki,
tstfednim cilem postmodernizace je maximalizace osobniho $tésti s dlirazem na
kvalitu kazdodenniho Zivota. Postmodernizace je tak z hlediska specializace, se-
kularizace a individualizace pokracovanim modernizace.

Pro postmoderni spolecnosti, které diky ekonomické vyspélosti nabizeji na
makrotrovni podminky ekonomické prosperity a bezpeci a na mikrotrovni pocit
individudlni prosperity, je podle Ingleharta typické, Ze se vyznacuji mensim ak-
centem na tradi¢ni kulturni normy, odklanéji se od principti ndbozenské a byro-
kratické autority a od autoritafstvi viibec. Jedinec se (na mikrotrovni) vice eman-
cipuje, coz na makrotrovni vede k posilovani demokracie. Tento kauzalni fetézec
ilustruje Inglehart prostfednictvim upraveného Colemanova schématu (znamého
téZ jako Colemantiv ¢lun — Coleman’s boat), s nimz Coleman [1986] pfi konceptu-
alizaci lidského jedndni ilustroval vztah mezi makro- a mikrotrovni. V inglehar-
tovském kontextu tedy plati, Ze: A) ekonomicka prosperita vede k B) individudlni
prosperité, ta umoznuje C) vyssi miru emancipace individua a ta ma na makro-
arovni vliv na D) drovent demokracie (viz Obrézek 1).

V revidované teorii modernizace Inglehart a Welzel nahradili koncept
postmaterialistickych hodnot $ir§im konceptem , hodnoty sebevyjadreni” (values
of self-expression). Rikajf, Ze zatimco prvni fize modernizace, tedy v pritbéhu pfe-

rodu agrarnich spolecnosti ve spolecnosti industridlni, je charakteristickd posi-

! Celkové je autorem nebo spoluautorem vice nez 400 stati a 14 monografii.
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Obrazek 1. Vztah mezi ekonomickou prosperitou a demokracii

A «—m———————— » D) Makroturover
ekonomicka prosperita demokracie
B ——— > O Mikrotroven
individudlni prosperita emancipace

Zdroj: Podle Ingleharta a Welzela [2005].

lenfm hodnot sekuldrné-raciondlnich, ve druhé fazi modernizace, pfi pfechodu
z industridlni spole¢nosti ke spole¢nosti postindustridlni, se vynofuji hodnoty
jako svoboda projevu, participace na politickych rozhodnutich, politicky ak-
tivismus, ochrana Zivotniho prostfedi, rovnost pohlavi, tolerance jinakosti (ho-
mosexuality, etnickych mensin, cizinct). Soucasti je také nértst interpersonalni
divéry. Se zvysujici se modernizaci se jedinec stava stale dileZitéjsim a v tomto
procesu postupné nahrazuje diileZitost rodiny ¢i pospolitosti jakozto zakladnich

prvkii spolecnosti.

Dtlezitym rysem postindustrialismu je podle Ingleharta skute¢nost, Ze na
rozdil od industrialismu, jehoZ cilem byla maximalizace materidlni produkce
za jakoukoliv cenu, nebot primdrnim cilem byla maximalizace Zivotniho stan-
dardu, v postindustrialismu dochdzi k fundamentédlni zméné v ekonomickych
strategiich: od materidlni maximalizace Zivotni drovné k maximalizaci Zivotniho
blaha (well-being). Kvalita zazitku (quality of experience) se stala méfitkem Zivotni
urovné a jako takova nahradila kvantitu spotfebnich statkt (quantity of commodi-
ties). Podstatnym rysem tohoto procesu je, Ze obé kulturni zmény formatuji jinym
zpusobem orientaci k autoritim. Zatimco industridlni fdze modernizace zavadi
sekularizaci autorit, postindustridlni faze zavadi emancipaci od autorit.

Velmi dileZitym faktorem procesu modernizac¢ni a postmodernizac¢ni pro-
mény je podle Ingleharta mezigenera¢ni obména, kdy mladé kohorty (generace)
socializované v prostfedi ekonomickych a socidlnich jistot formuluji své hodno-
tové preference jinak nez generace starsi. Soucasnd mladé generace je podle em-
pirickych dat pochazejicich napf. z European Values Study (viz niZe) v mnoha ev-
ropskych zemich (nejen zapadnich, ale i vychodnich) skute¢né —jak pfedpovidal
Inglehart — vice postmaterialistickd a jako takova je tolerantnéjsi k homosexualité,
potratiim, rozvodiim, mimomanzelskym vztahtim, prostituci nebo eutanazii [viz

511



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2021, Vol. 57, No. 4

napf. Chromkovd, Rabusic 2020]. V oblasti préce jiZ neni jejim primarnim cilem
maximalizace pffjmt nebo ziskani pracovni jistoty, klade spiSe diiraz na zajima-
vou a smysluplnou praci.

Pfi sledovani hodnotové promény, upozoriiuje Inglehart, neni mozné byt
ekonomickym deterministou, nebot spolecenské hodnoty jsou sice tésné korelo-
vany s ekonomickou trovni spolecnosti, ale jsou také napojeny na kulturni dé-
dictvi. Kulturni zména je proto podle néj path-dependent, to je zavisla na minulém
vyvoji. A¢koliv ekonomicky vyvoj obvykle pfindsi pronikavé kulturni zmény, sa-
motny fakt, Ze spolecnost je historicky tvarovana kulturnimi fenomény, ma trva-
1y dopad na jeji vyvoj. A diky procesu demografického metabolismu, kdy starsi
kohorty jsou v populaci nahrazovany kohortami mlads$imi, se mohou hodnotové
preference mladych a starsich lisit. Proto plati, Ze kulturni dédictvi a spolecenské
normy sice vyrazné ovliviiuji hodnotové struktury, avsak diky genera¢ni obméné
je jejich dopad v rdmci jednotlivych generaci odlisny.

Vsechny tyto tivahy vedly Ingleharta (s Bakerem) k neopominutelné pre-
dikci a soucasné i vyzveé védecké komunité: ,Na zédkladé stavu ekonomického
rozvoje je mozné pfedvidat zmény v kultufe a v socidlnim a politickém Zivoté”
[Inglehart, Baker 2000: 21], takZe i zmény v hodnotovych preferencich smétujicich
k postmodernismu, dodejme. Je nyni na nds, jak budeme tuto predikci ovéfovat.

Ovétovani Inglehartovych tezi mozné je, nebot Ron své hypotézy a teorie
soustavné testoval na empirickych datech, kterd jsou navic vefejné k dispozici.
Setfeni, ktera se zacala postupné provadét pod hlavickou Eurobarometru. Spo-
lupracoval také na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let s kolegy z Belgie
a Nizozemi na vytvofeni mezinarodniho longitudinalntho komparativniho pro-
jektu Euroepan Values Study (EVS). A jelikoZ pro ovéfeni svych teorii potfeboval
také data z méné vyspélych zemi, zalozil v devadesatych letech odnoz EVS, World
Values Survey, jehoz opakované sbéry dat fidil.>

Ronald Inglehart svym dilem vytvofil dctyhodnou fadu podnétd pro po-
litologické a sociologické pfemysleni o stavu soucasného svéta a o jeho budou-
cim vyvoji. Byl pfesvédcen, Ze individudlni a spolecenské hodnotové struktury
a hodnotové preference jsou vyznamnym faktorem pro vysvétlovani fungovani
modernich spole¢nosti. Jeho publikace jsou opakované citovany, a to nejen kvili
tomu, Ze slouZi jako inspirace dalsim a dal$im badatel{im na celém svété, ale také
proto, Ze vyvolavaji polemiky. A to je pfesné ta role intelektudla, jimz Ronald
Franklin Inglehart byl. Do védecké komunity vryl nesmazatelnou stopu, jeho od-
chod znamena pro socidlni védu velkou ztratu.

Ladislav Rabusic

2 Databdaze vSech vIn Euroepan Values Study jsou k dispozici zde: https: // europeanvalues-
study.eu/methodology-data-documentation/data-and-documentation/. Databaze World
Values Survey zde: https: //www.worldvaluessurvey.org/WVSContents jsp.
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Yvona Kosteleckd, Andrea Belariova,
David Héna, Irena Kasparovd, Jakub
Pivar¢, Zuzana Svobodova: Domdci
vzdéldvini

Praha, Univerzita Karlova, Pedagogicka
fakulta 2020, 144 s.

Doméci vzdélavani je téma, které se prak-
ticky dotklo v dobé pandemie COVID-19
vétsiny rodi¢tt déti skolou povinnych.
V mnohamési¢ni opakované karanténé,
kdy Zaci nemohli navstévovat skolu, jsme
si mohli vyzkouset, co to znamena ucit déti
doma. Nedobrovolné. A bez piipravy. Déti
bylo potieba vzdélavat podle pokyni uci-
telti nebo jim alespon asistovat pfi online
vyuce a zaroven vykondvat své zameéstnd-
ni. S tim bojovalo mnoho rodi¢ti, zejména
matek, pfi¢emz nejtvrdsi dopady méla tato
situace na samozivitelky. V ndvaznosti na
tuto zkuSenost jsem se p¥i otevieni publi-
kace Domici vzdéldvdni ptala: jak to fesi ro-
dice, ktefi dlouhodobé vzdélavaji své déti
doma? Jakd je mezi nimi délba prace? Jak
skloubi vyuku déti se svym zaméstndnim?

Kniha pojednédva o fenoménu vzdéla-
vani mimo prostor $koly v domdacim pro-
stfedi, ovSem jesté pied pandemii a piede-
vsim v souvislosti se svobodnou volbou na
zékladé vlastniho pfesvédceni. Publikace
autorského kolektivu pod vedenim Yvony
Kostelecké, kterd se domacimu vzdélavani
vénuje dlouhodobg, je roz¢lenéna do dvou
¢asti. Teoretickd polovina obsahuje dva
texty, empiricka ¢ast t¥i studie.

V prvni kapitole, ,Sklofiovani vybra-
nych forem domaciho vzdélavani v Ces-
ku”, poskytuje Irena Kasparova tvod do
problematiky nastinénim toho, co je doma-
cf skola, na jakych pilifich stoji a komu
slouzi. Autorka, kterd sama vyucovala déti
doma, vychazi ze svého etnografického vy-
zkumu z let 2010-2018, ktery zahrnuje vice
nez 140 rozhovorti i dlouhodobé ztcastné-
né pozorovani v prostorech spojenych
s domdcim vzdélavanim. V textu poukazu-
je na to, Ze tradice domaéci skoly je v Ces-
kych zemich dlouhd (i kdyz dfive méla

RECENZE

t¥idni aspekt, domaci ucitele si pro své déti
sjednavali pfedevsim bohati a urozeni), ale
byla pferusena v obdobi komunistického
rezimu. V soucasnosti patii Ceska republi-
ka k progresivnim zemim, které domédci
vzdélavani umoznuji. Praxe individuélniho
vzdélavani stoji na dobrovolné volbé rodi-
¢t a domadci skolu lze kdykoli zadit i ukon-
¢it. Jde v8ak o ndrofnou d&innost, které
u vzdélavateltt piedchdzela dlouha doba
rozhodovani a zvaZovani pro a proti. V pra-
xi je to obvykle matka, kdo vzdélava déti
doma, ovSem, jak poukazuje autorka, pfi
tomto zptisobu vyuky je vyznamna podpo-
ra partnera, komunity podobné smysleji-
cich rodin i uditel ve skole, kterd ,,dom-
skoldky” prezkusuje. Jako velmi pfinosné
jsem shledala piehledné rozliseni motivii
pro domdci vzdélavani a s tim souviseji-
cich typt rodin. Doma vzdélavaji ti, kdo
cestuji do zahranic¢i, at uz z davodu za-
méstndni rodi¢t, nebo jiného skolniho re-
zimu talentovanych déti, které se realizuji
v oblasti sportu ¢i uméni. Treti skupinou
jsou rodiny, jejichz déti navstévuji komu-
nitni skoly, kde vyucuji bud sami rodice,
nebo si na vyuku najimaji ucitele. Déle se
k domdcimu vzdélavani uchyluji rodiny
s détmi fyzicky ¢i mentdlné odlisnymi, kte-
ré uzpusobuji vyuku jejich potfebam. Nej-
vyraznéjsi a nejviditelnéjsi skupinu tvoii
rodiny s alternativnimi hodnotami, které
kladou dtiraz na udrZitelny Zivotni styl,
osobni rozvoj, védomy zptisob Zivota, sdi-
leni a vlastni zodpovédnost, pfipadné jsou
nabozensky ¢i spiritudlné zalozené.
Nasledujici kapitola Zuzany Svobodo-
vé, ,,(Ne)domdci vzdélavani v Némecku”,
ukazuje na situaci u nasich zapadnich sou-
sedd, kde je domaci skola zakdzand. Autor-
ka popisuje hledani cest jinych forem vzdé-
lavani v pfisnych legislativnich podmin-
kéch. Jedinou legdlni moznosti (kromé emi-
grace do jiné vstficnéjsi zemé) se jevi vzdé-
lavani ve svobodnych alternativnich sko-
lach. Rodice se stdvaji cleny spolku, kde
spolu s uciteli a zdky rozhoduji o chodu
gkoly, néktefi z nich se angazuji i ve vyuce
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jako ucitelé ¢i organizuji pro déti volnoca-
sové aktivity. Badatelka pobyvala v Sasku
na vyzkumné stazi v jedné z nejvétsich né-
meckych svobodnych 3kol, kde sledovala
vyuku i hovotila s pedagogy. V$ima si ne-
formalnich struktur skoly, spole¢ného roz-
hodovéni, inkluze zakt se specifickymi
vzdélavacimi pottebami i vstficné atmosfé-
ry a volnéjsiho rezimu v hodinéch.

Na tento text navazuje kapitola , Tichd
revoluce? Problematika doméctho vzdéla-
vani v Némecku a Polsku” od Yvony Koste-
lecké a Davida Hany, zafazend v druhé po-
loviné knihy, zaméfené na vyzkumnd zjis-
téni. Autofi pomoci analyzy dokumentt
sleduji konflikty rodicti se stdtem na kon-
krétnich pravnich sporech kfestanskych ro-
din v Némecku. Rodice, ktefi chtéji své dé-
ti vzdélavat doma, tu celf finanénim poku-
tdm, odejmuti ¢asti rodicovskych prav ¢i
dokonce odebrani déti. Nékteré piipady se
dostaly az k Evropskému soudu pro lidska
prava, ktery ale potvrdil pfedchozi roz-
hodnuti némeckych soudt. Stat ve sporech
klade dtiraz na ochranu prav ditéte na
vzdélani i obhajobu spolecenskych z&mu
proti praviim rodi¢h. Cil vzdélavani ve
skole je tak definovdn nejen jako ziskani
védomosti, ale i nabyti socidlnich kompe-
tenci v kontaktu s jinymi vrstevniky a utva-
feni aktivnitho obcanstvi v pluralitni spo-
le¢nosti. Tato i pfedchozi kapitola mé ved-
ly k uvédomeéni, jakou mame z hlediska in-
dividudlnich vzdélavacich potifeb v nasi
zemi vstficnou legislativu.

Dale navazuje Andrea Belariova s ka-
pitolou ,,,Dvoji jinakost’: NdboZenstvi, du-
chovnost a domaci vzdélavani v Cesku”,
ve které se zabyva strategiemi, jeZ vyuziva-
ji rodiny konzervativnich kiestanti a rodice
s orientaci New Age pfi vypofadavani se
s dvoji odlisnosti. Oba dva jevy — ndboZen-
ské praxe a domaci vzdéldvani - jsou v na-
81 spolecnosti okrajové a v disledku toho
rodiny ¢eli dvojimu znevyhodnéni. Své od-
lisné hodnoty i Zivotni styl tak skryvaji
pied 8irsi spole¢nosti. Smyslem individudl-
nich strategii, jako je modlitba nebo vyklad
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tarotovych karet, je potvrdit si, Ze jejich
rozhodnuti vzdélavat doma je spravné.
Oporu a inspiraci jim poskytovalo pfindle-
Zeni ke komunité ,, domskolackych” a du-
chovné orientovanych rodin. Svou jinakost
museli rodice obhajovat vi¢i osobam re-
prezentujicim majoritni spolecnost (vyucu-
jicim v kmenové skole ¢i prarodi¢tim).

Publikaci uzavira kapitola Jakuba Pi-
varce, , Faktory ovliviiujici pfedstavy a po-
stoje zakt zakladnich skol a zak(i v doma-
cm vzdélavani o mentdlnim postizeni”.
Autor prezentuje kvantitativni vyzkum
piedstav a postojii zdktt ZS (N = 2 324)
a domdcich skoldkti (N = 92) vici osobam
s mentdlnim postiZenim a analyzuje fakto-
ry, které je ovliviiuji. Dochazi k zavéru, ze
pozitivni postoje vykazuji ti Zaci, ktefi se
dostali do osobniho kontaktu s osobou
s duSevnim postizenim. V tvodu autor
predpoklada, Ze na postoje Zakt maji vliv
jejich vzdélavatelé, v piipadé domdci skoly
tedy rodice, vice nez vrstevnici v bézné
8kolni dochdzce. V souvislosti s vlivem ro-
dinného prostiedi u ,domskoldkti” uvazu-
je spiSe o podpofe negativniho vnimani
osob s dusevnim postiZenim.

Publikace je pfinosnd pro ¢tendre, kte-
1 se chtéji dozvédét o raznych aspektech
domaciho vzdélavani u nas i v mezinarod-
nim kontextu. Pfedstavuje interdisciplinar-
ni pfistup ke zkoumani fenoménu domaci-
ho vzdélavéni z hlediska antropologie, so-
cidlni geografie, pedagogiky a religionisti-
ky za pouZiti riznych metod vyzkumu od
zucastnéného pozorovani a hloubkovych
rozhovort pfes analyzy dokumentt az po
mentdlni mapy a dotaznikové Setfeni. Je
psana piistupnou formou a ptrehledné ¢le-
néna. Celkové tak pfedklada pestrou mo-
zaiku v pfistupu k aktudlnimu tématu do-
maéctho vzdélavani.

V tivodu bych ocenila informace o za-
kladnich charakteristikdch zkoumaného fe-
noménu, jako napiiklad jaky je u nas pocet
déti vyucovanych doma (to se dozvidame
mimodék aZ na strané 104, je to 3 232 za-
ki), podil vzdélavateldt podle pohlavi, vé-



ku, dosaZeného vzdélani, pfipadné p¥fjmu
rodiny atp. V knize také zcela chybi za-
vér, ktery by vysledky jednotlivych studii
vztdhl k sobé. Provazanost jednotlivych
oddélenych témat 1ze naznacit napfiklad
ve vztahu némecké situace a domaciho
vzdélavani v rodindch a komunitdch du-
chovné orientovanych lidi v Cesku. Spojuje
je mimo jiné pfipad kiestanské komunity
Dvandct kment, jiz byly v Némecku ode-
brany déti, komunita posléze emigrovala
do Cech a vyucuje své déti kolektivné do-
ma ve dvou lokdlnich komunitdch. Dale je
mozné uvazovat o souvislosti prvni a po-
sledni kapitoly z hlediska mentélné posti-
zenych déti, I. Kasparova je uvadi jako je-
den typ rodin, které voli domaci skolu. Po-
kud se ,,domskolacké” rodiny stykaji, dalo
by se ocekavat, Ze navzdory pfedpokladu
J. Pivarce maji tyto déti naopak blizsi zku-
Senost s postizenymi détmi neZz déti ze
8kol, kde neprobéhla inkluze?

Ve vyzkumu souvislosti spirituality,
nabozenstvi a domaciho vzdélavani by sté-
lo za to vice rozlisit praxi novych nédbozen-
skych hnuti (Hare Kr$na nebo Dvandct
kment1), kterd maji spole¢nou skolu ve své
lokéIni komunité, od individualizované al-
ternativni spirituality rodin Zijicich v od-
délenych domacnostech. U rodin ,alterna-
tive” bychom také nasli vice nez jen ,,dvo-
jitou jinakost”, mtizeme uvaZovat o mno-
hondsobné odlisnosti. Jednotlivé aspekty
zivotniho stylu, ktery se poji s domdcim
vzdélavanim, jako je stravovaci jinakost
(veganstvi, vitarianstvi, makrobiotika), do-
madci porody ¢i odmitani ockovani, které
jsou v nasi spolecnosti nepfili§ rozsifené
a obtizné akceptovatelné, ¢ini — dle mého
nézoru - tyto rodiny vtiéi vétsinové spolec-
nosti vice zranitelnymi nez odlisnost v du-
chovnich hodnotéach.

Zatazeni textu J. Pivarée do publikace
ptisobi nesourodé, vzhledem k tomu, Ze
text nepojednava primarné o domdcim
vzdélavani, ale o postojich détf k mentalni-
mu postizeni. Nékolik desitek doma vzdé-
lavanych déti bylo sice mezi respondenty
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zafazeno, ale specifika postojii déti na indi-
vidudlni vyuce se bohuZel nepromitla do
analyzy ani zavéra studie. Ve statistikach
jsou uvedeny rozdily v postojich na zékla-
dé pohlavi, roéniku ve skole a zkuSenosti
28kt s osobami s mentdlnim postizenim,
ne vsak rozdily Zakt navstévujicich skolu
a vzdélavanych doma.

Celkové by mé ve vztahu k domaci-
mu vzdélavani zajimalo zkoumadni toho,
jak jsou rozdéleny rodicovské, zivitelské
a vzdeélavaci role v rodinach, vyjednavani
o délbé prace v domdcnosti, diskuse o fi-
nanc¢nich souvislostech a seberealizaci v za-
méstnani. Uvitala bych tedy vice analyzy
genderovych aspektti domaciho vzdélava-
ni a socioekonomického zdzemi rodin. To-
mu se ¢astecné vénuji pouze texty zalozené
na etnografickém pozorovani pfimo v ro-
dindch od I. Kasparové a A. Belariové. Spe-
cificky vyzkumny zajem by si podle mé za-
slouzilo také téma socidlniho Zivota a kon-
taktu s vrstevniky u déti vzdélavanych
v domaécnosti.

Doufejme, Ze do budoucna se vzdéla-
vani déti mimo skolu bude pojit jen se ,,svo-
bodou v odlisnosti” (s. 20), jak ho zkouma
kolektiv autord této publikace, a ne s plos-
nymi nafizenimi shora jako v dobé pande-
mie.

Marta Koldvovd

Barbora Putova: Antropologie turismu
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2019,
217 s.

Reflexia turizmu ako sociokultdrneho fe-
noménu v spolocenskych ¢ humanitnych
vedach bola prakticky az do devitdesia-
tych rokov minulého storocia dost okrajo-
vou zalezitostou, dovtedy sa jej venovalo
len niekol'ko mélo autorov v publikaciach,
ktoré bolo mozné lahko spocitat na prstoch
mozno i dvoch ruak. V poslednych dvoch
desatroc¢iach sa vSak situdcia podstatne
zmenila a analyza turizmu z pohladu spo-
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lo¢enskych vied sa stala vo svete popular-
nou témou, o ¢om sved¢i geometricky na-
rast kniZnej literattiry aj vznik novych $pe-
cializovanych ¢asopisov, ktoré sti venované
turizmu. Na tento boom reaguje aj Barbora
Patova svojou knihou Antropologie turismu,
zrejme so snahou pribliZit zakladné po-
znatky tejto pomerne novej antropologic-
kej subdiscipliny. Slovicko ,,zrejme” v pred-
chadzajticej vete som pouzil z toho dovo-
du, Ze recenzovana kniha neobsahuje Ziad-
ny avod ¢i pasaz, ktord by vysvetlovala au-
torsky zamer, dovody, ktoré viedli autorku
k jej napisaniu (a pre aké citatel'ské publi-
kum) ¢i iny v akademickej literattire obvyk-
Iy opis genézy publikacie. Namiesto Stan-
dardného autorského tivodu sa v knihe na-
chéadza dvojstrankova ,Pfedmluva” podpi-
sand znamym antropolégom Thomasom
Hyllandom Eriksenom, ktord vo vel'mi vse-
obecnej rovine reflektuje chronicky zna-
my trend masifikacie a negativnych vply-
vov turizmu v poslednych desatrociach.
V troch velmi v8eobecnych vetdch odkazu-
je na hlavny prinos knihy: ... Pttova... se
ve svém bdadani vydala pod povrch a do
zékulisi soucasného turismu. Popisuje sa-
motné pocatky turismu v evropské kul-
tufe... Pfedevsim se vSak zabyva socidlni
a kulturni dynamikou turismu a vzndsi...
velice dtilezitou otazku autenticity” (s. 9)
a konstatuje dalSie zndme pravdy, ze ,tu-
rizmus je volnocasovou aktivitou, vyjadre-
nim nadbytku ¢asu a petiazi,” a Ze na otdz-
ku, ,co turisté vlastné pozaduji vyménou
za svUj Cas a penize..., neexistuje jedno-
zna¢nda odpovéd, coz ostatné Barbora Ptito-
va rtznymi zplsoby naznacuje” (ibid.).
O zamere samotnej autorky, o tom, preco
predhovor ku knihe napisal iny autor (aj
ked ide dozaista o velmi renomovaného
autora viacerych odbornych knih i popu-
larno-naucénych bestsellerov) a ani o jeho
profesijnom vztahu k autorke ¢i k samotnej
knihe sa z tohto kratkeho predhovoru ne-
dozvieme nic.

Text knihy je rozdeleny do 6smich
hlavnych kapitol nasledovanych velmi
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struénym zdverom. Sedem z nich sa venuje
témam, ktoré st v zakladnej ucebnicovej li-
terattre reflektujacej turizmus napriklad
aj zo sociologického hladiska ,klasikou” —
historicky vyvoj turizmu (1. kapitola);
vznik discipliny, jej predmet, premeny a z&-
kladné témy (2. kapitola); typolégie turiz-
mu (3. kapitola); typolégie turistov (4. kapi-
tola); téma autenticity a predstdv turistov
(5. kapitola); obrazy turistickych destinécii
a ,znackovanie” (6. kapitola); vztahy (inte-
rakcie) medzi hostami (turistami) a hosti-
tel'mi (domécim obyvatelstvom) a sociokul-
tarne dopady turizmu (7. kapitola) — pozri
napr. tradiént uéebnicu R. Sharpleyho Tou-
rism, Tourists and Society z roku 1994 s po-
dobnou strukttarou. Poslednd 6sma kapito-
la sa venuje trochu Specifickejsej, ale v lite-
rattre tiez bohato zastapenej a tradi¢nej té-
me turistického suveniru a jeho typolégii,
atribitom a vyznamom.

Kniha prindsa v zhustenej forme vel'ké
mnozstvo poznatkov, aj preto nie je dost
dobre moZné niekol'kymi vetami vystihntat
najdolezitejsie myslienky jednotlivych ka-
pitol. Podstatu kazdej samostatnej casti
ilustrujt vhodne zvolené nazvy jednot-
livych kapitol. Obmedzim sa preto na
konstatovanie, Ze ¢o sa tyka informacnej
hodnoty Antropologie turismu, pre ceského
a slovenského Citatela je kniha nepochybne
prinosna. Hoci, ako uZ bolo spomenuté,
akcentuje tradi¢né ucebnicové témy, vzhla-
dom na to, ze v esko-slovenskom priesto-
re sa rozsiahlejsie kniZzne zamerané publi-
kédcie antropolégov ¢i sociolégov reflektu-
jucich turizmus z perspektivy socidlnych
vied nevyskytuju, je praca Barbory Ptitovej
rozhodne pocinom, ktory si zasltzi pozor-
nost. Nepochybne si ndjde (a od vyda-
nia v roku 2019 si iste uz nasla) mnozstvo
Citatelov, ktorych zaujima nielen proble-
matika samotného fenoménu turizmu, ale
ktori sa pohybuja i v SirSie zameranych
sférach badania volného ¢asu, Zivotného
Stylu, konzumného spravania a vSeobecne
sa zaujimaju o charakteristiky modernych
¢i neskoromodernych spolo¢nosti, ktoré sa



s rapidnym rozvojom (nielen) masovych
foriem turizmu neoddelitelne spaté. Na-
priek oceneniu takto obsahovo koncipova-
nej Antropologie turismu vsak musim spo-
menat aj viaceré nedostatky, ktorymi sa
kniha vyznacuje a ktoré jej hodnotu a Cita-
tel'sky prinos znizuja.

Za najpodstatnejsi povaZzujem prob-
1ém nereflektovania historického, socidlne-
ho ¢i kultirneho kontextu, ktory sa tiahne
celou knihou — ako sociolégovia (a tieZ an-
tropolégovia) predsa vieme, Ze vacSina
opisovanych javov, terminov a teérif sa ne-
zjavila na scéne ndhodou a kulttrna ¢i eko-
nomickd determindcia, $irSie historické ¢&i
socidlne okolnosti sti velmi podstatné pri
takmer vSetkych témach suvisiacich s tu-
rizmom - ¢i uz ide o dovody objavenia sa
masového turizmu, jeho organizovanych
foriem, roznych typov turistov, kritickych
pohladov na turizmus, nové formy turiz-
mu, zdoéraziiovanie negativnych dopadov
¢i pozitivnych prinosov v tom-ktorom ob-
dobi (o konkrétnejsich témach reflektova-
nych v knihe ani nehovoriac). V knihe by
som preto oc¢akdval nadvédznost opisova-
nych teoretickych konceptov a javov v ka-
pitolach 2 az 8 aspom na vyvoj po dru-
hej svetovej vojne — v prvej kapitole pojed-
néavajucej o historickom vyvoji turizmu sa-
mozrejme aj skor (zardzajuce je, Ze aj v tej-
to kapitole na mnohych miestach absentuje
vysvetlenie a bliZ§ie naznacenie dobového
kontextu). Typickym prikladom opomenu-
tia kontextu je citat prebraty od S. Corako-
vej a L. Ateljevicovej: , Rozvoj lazni pfedsta-
vuje zajmy aristokracie a nové méstan-
ské tiidy ztélesnéné spojenim nékterych
socioekonomickych, politickych a kultur-
nich procesti té doby” (s. 18), avsak bez to-
ho, aby boli zmietiované socioekonomické
a iné procesy konkretizované a blizsie vy-
svetlené. Na tej istej strane o kus dalej sa
znovu len konstatuje, Ze ,,rozvoj 1ééebného
turismu nastdvd v 18.-19. stoleti” bez vy-
svetlenia dobovych stvislosti, preco sa lie-
¢ebny turizmus zacal rozvijat prave v tom-
to obdobi (aspon strucne by sa tu Ziadalo
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spomentt déraz na poznavanie pod vply-
vom osvietenskych myslienok a nasledny
rozvoj prirodnych vied i samotnej medici-
ny). Absencia sociokultdrneho kontextu je
obzvlast citelnd v dvoch castiach: v 3. ka-
pitole, v ktorej sa autorka zaobera typol6-
giami turizmu (aj ked ide skor o zachyte-
nie viacerych pristupov k turizmu a nacrt-
nutiu jeho funkcif) — tu urcite chyba previa-
zanost jednotlivych pristupov, napr. turiz-
mu ako hladania posvdtného, ritudlu ¢i
ptte, turizmu ako néstroja zmeny, turizmu
ako formy tniku, turizmu ako formy ne-
okolonializmu atd., s dobou a okolnostami
ich vzniku; a tiez v 4. kapitole, v ktorej au-
torka postupne vymentiva mnozstvo typov
turistov a opisuje viaceré typolégie turis-
tov. Chyba v nej v8ak vysvetlenie toho naj-
podstatnejSieho — ako sa postupne v soci-
ologickej a antropologickej spisbe menili
typolégie turistov a formy turizmu v sd-
vislosti napriklad so zvySujticou sa Zivot-
nou drovriou obyvatelstva, ¢i v zavislosti
na environmentalnych, kultdrnych a so-
cidlnych dopadoch masového cestovného
ruchu. Aj preto tato kapitola vyznieva skor
ako referat s deskriptivnym opisom za se-
bou iducich typolégii, bez ich kritického
zhodnotenia, bez nazoru autorky, preco je
niektord z uvddzanych typoldgii pre urci-
ty kontext ¢i obdobie vhodnejsia ako ina.
Pitovd neporovnava jednotlivé typoldgie,
nekonfrontuje pohlady autorov tychto ty-
poldgii. NapiSe sice, Ze na ,Cohenovu
typologii turisty navézal socidlni psycho-
log Philip L. Pearce, ktery stanovil nésle-
dujici kategorie...” (s. 78), nevysvetli vsak,
ako a ¢im na Cohenovu typolégiu nadvia-
zal (a na ktora vlastne? — bezprostredne
predtym totiz Phtovd nerozoberd jednu
z typoldgii Cohenovych, ale piSe o autosto-
pe a rozobera typolégiu V. Smithovej), ¢i
ju vobec Pearce reflektoval alebo kritic-
ky zhodnotil, a pod. V tejto kapitole sa au-
torka dopusta aj faktického omylu & pro-
tirecenia, ked na s. 72 opisuje Grayove roz-
delenie turistov na dva typy - sunlust
a wonderlust. Sunlust turistu na jednej
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strane opisuje ako typ, ktory sa orientuje
na relax prevazne na plazi v destinaciach,
ktoré sa neodlisuja od kulttry jeho doma-
ceho prostredia, kym typ wonderlust cha-
rakterizuje tazba poznavat a objavovat cu-
dzie kulttary, ich obyvatelov a pamiatky.
Toto st vystiZzné charakteristiky oboch pro-
tikladnych typov, aj s odkazom na prislus-
ny zdroj. Potom ale autorka napiSe zrejme
vlastni vetu (,,Sunlust charakterizuje in-
tenzivni hleddni odli$nosti...” s. 72), kto-
rou koncept sunlust turistu tplne prevrati
a uvedie tym citatela do omylu.

Autorka v knihe pracuje s obrovskym
mnozstvom zahrani¢nych zdrojov (takmer
vsetky pisané v angli¢tine). To je na jednej
strane pozitivom knihy a znakom erudova-
nosti autorky, ktord osvedcuje velky pre-
hlad v literatdre z oblasti sociol6gie /antro-
polégie/marketingu turizmu a v zozname
literatary nechyba zo zmietiovanych dis-
ciplin pravdepodobne Ziadna relevantna
anglickojazy¢nda akademicka knizna publi-
kdcia. Na druhej strane ale takato pocet-
nost bibliografickych zdrojov (odhadom
viac ako 700 poloziek) a zaroven autorkin
sposob odkazovania na literatiru vyvola-
vaju urcité pochybnosti o tom, ¢ autorka
v bibliografickom zozname neuvadza aj tie
zdroje, z ktorych priamo necerpala a ktoré
prevzala sekundarne od inych autorov. Sa-
mozrejme, v niektorych pripadoch, napr.
v prehladovych pasdZzach moze byt funke-
né odkazat v texte aj na autorov, resp.
zdroje, ktoré sa nejakému zmieriovanému
javu venovali, hoci autorka z nich priamo
necerpd, z knihy je v8ak zrejmé, Ze autorka
tento spdsob odkazovania na literattru po-
uziva pravidelne a v texte posobi rusivo,
ak za nejakym konstatovanim ¢i uvedenim
faktickej informécie uvadza v zétvorke nie-
kolko bibliografickych odkazov — niekedy
aj na viaceré prace toho istého autora (nap-
riklad v odkazoch na s. 85 a 86 pri charak-
teristikach turistu a tuldka odkazuje na tri
bibliografické zdroje Z. Baumana, z toho
dva st na to isté dielo — jedno z nich je
v Cestine a druhé v anglictine). Zna¢na vol-
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nost (¢i az svojvolnost) pri uvddzani zdro-
jov sa prejavuje na viacerych miestach pri
odkazoch na zdroje, v ktorych sa uvadzané
poznatky nevyskytujd, ako je to aj v pripa-
de autora recenzie (na s. 23 je mu pristde-
né informdcia, ktord sa v citovanom zdroji
vobec nenachddza). Na zaciatku kapitoly 5
,Autenticita a turistické predstavy” zase
pise o tom, Ze , Kategorie autenticity odka-
zuje na dimenze sociokulturnich jevt, jako
jsou jejich ptivodnost, pravdivost, origina-
lita nebo vérohodnost,” (s. 87) a neuvadza,
Ze ide o vyznamy autenticity prebraté od
Brunera, toho ale v tomto kontexte cituje
az o 20 stran dalej (na s. 106).

Autorka sa snaZzi naplnit kazda kapi-
tolu velkym mnoZstvom informaécii, odci-
tovat ¢o najviac zdrojov — moZno prive
preto jej text na mnohych miestach posobi
velmi roztrieStene a nestrodo, jednotlivé
pojmy, koncepty, tedrie st poskladané ved-
la seba bez vnittornej logiky, vzdjomnej
previazanosti a bez naznacenia pri¢innych
stvislosti. Napriklad v 7. kapitole autorka
piSe o komodifikacii turizmu, ¢o je téma,
ktora sa viac hodi do témy o autenticite,
s ktorou je velmi tizko previazana. Neva-
dilo by vsak, Ze tuto tému opisuje prave
v 7. kapitole, ak by sa nestalo, Ze v nej
autorka piSe v suvislosti s komodifikaci-
ou o rozvijani ,objevujici se autenticity”
(s. 143), ¢o moze byt v danom kontexte, bez
blizsieho vysvetlenia autorky pre citatela
tplne nezrozumitelny pojem. Citatel totiz
nevie, Ze s tymto pojmom uz autorka nara-
bala v 5. kapitole, tam ho vSak pomenovala
ako proces ,rodici se autenticity” (s. 91).
V oboch pripadoch ide o ten isty koncept
,emergent authenticity” Erika Cohena.

Sposob pisania autorky je takmer vy-
hradne deskriptivny, bez ndznakov inter-
pretacii. Castokrat opakuje to isté len pre-
to, lebo o danej veci pisu aj dalsi autori, ne-
zamysla sa nad tym, ¢im je pristup iného
autora odlisny, predkladané poznatky ne-
hodnoti, neporovnadva a nehierarchizuje.
Pri ¢itani viacerych pasazi v knihe ma ¢lo-
vek pocit ¢itania semindrnej préce, ktort



Student dopisal na poslednti chvilu tesne
pred odovzdanim bez toho, aby si ju po se-
be stihol precitat. Ako inak si vysvetlit, Ze
na s. 31 aj na s. 33 sa nachddza to isté kon-
Statovanie o rozvoji medzindrodného tu-
rizmu po druhej svetovej vojne? Na s. 32 sa
konstatuje, Ze koncept all inclusive zavie-
dol v patdesiatych rokoch Club Méditer-
ranée, aby sa o Styri vety dalej t4 ista infor-
maécia zopakovala. Podobne v dvoch ve-
tach za sebou opakuje ta istt informaciu
na s. 63 (o tom, Ze turizmus predstavuje
tazbu prekonat pocit izolacie ziskany
v kazdodennom Zivote), podobné tvrdenia
— o turizme ako platforme na posilnenie
identity, statusu a ega — nachddzame viac-
krat na s. 66. Taktiez v tivode 5. kapitoly na
s. 87 na dvoch miestach ¢itame velmi po-
dobnt vetu o autenticite ako faktore, , kte-
ry motivuje turisty (turistu) k cestovani
a podili se na vybéru (ovliviiuje vybér) ci-
lové destinace”, atd, atd — tych prikladov
v réznych kapitoldch je naozaj dost velké
mnozstvo, aby sa dalo hovorit o zriedka-
vom opomenuti.

Velmi zvlastne posobia aj pocetné
vsuvky (je ich v knihe odhadom takmer 40,
v niektorych kapitoldch zaberaju moZzno
i viac ako tretinu textu), ktoré st pisané
mens$im typom pisma - z textu nie je zrej-
mé, ¢i ma ist o akési exkurzy, ilustracie, ich
vacsinou neorganické zaradenie bez aké-
hokolvek nadpisu neddva moznost uhdd-
nut, akd funkciu maji v knihe plnit, a aj
ked s témou kapitoly vacésinou (nie vzdy)
nejako stivisia, v texte nie sti autorkou nija-
ko uvedené a vac¢sinou nie je zjavna (alebo
len velmi vzdialene) ich savislost ¢ nad-
vaznost na predchadzajice alebo nasledu-
juce pasdze. Pozitivnou vynimkou st dve
vsuvky v kapitole 6 — o tzv. Bilbao efekte
na s. 120-121 a o koncepcii homo narrans,
tj. cloveka ako rozpravaca pribehov na
s. 123-124, kde je suvislost s problemati-
kou zrejmd a zakomponovanie do textu
préve na danom mieste logické.

Na viacerych miestach knihy sa nacha-
dzaju problematické miesta z hladiska ja-
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zykového. Je zjavné, Ze mnohé formulacie
st doslovne preloZené z anglictiny, a kedze
je text zaloZzeny takmer vyhradne na anglic-
kych zdrojoch, text sa na mnohych mies-
tach ¢ita obtiaZne, pretoZe v nich nedoslo
k , pocesteniu” a jazykovému skultivovaniu
prekladu. V kazdej kapitole sa vyskytuje
niekolko viet, saveti ¢i pasazi, ktoré poso-
bia prinajmensom tazkopadne a kostrbato.
Uvediem aspon tri priklady z prvej kapito-
ly: ... vlivem romantické literatury nastala
zména postoje k pobfezni krajiné a jeji drs-
na scenerie ziskala ocenéni” (s. 19); ,,Cook
osobné doprovazel 350 cestujicich svého
prvniho profesionalniho cestovniho projek-
tu...” (s. 23); ,,... zejména pracujici a nizsi
stiedni tfida hledaly tuték z jim pfisouzené-
ho prosttedi” (s. 26).

Mnohym kapitoldm (takmer vSetkym,
ale najmé kapitolam 2, 4-8) by bolo pros-
pelo nejaké vhodné ukoncenie, zhrnutie
toho, ¢o je podstatné, pripadne prepojenie
na nasledujticu kapitolu, pretoZe bez as-
pont ndznaku zaveru vyzeraji, ako keby
autorka nahle odisla od rozrobenej préce
a uZ sa k nej nevratila. Tym skor, ze kni-
ha je zakonc¢end len velmi struénym pol-
druhastranovym textom, ktory autorka
oznacila ako Zéver. Ide o ,rychle” zamys-
lenie na tému turizmu ako celosvetového
fenoménu, v ktorom bude antropolégia tu-
rizmu podla autorky zohravat ¢oraz vacsiu
dlohu. Tento predpoklad autorky je urcite
opravneny, ale zrejme ako zaver vedeckej
monografie (tak autorka nazyva svoju kni-
hu v anglickom summary) nedostato¢ny.
Co naopak hodnotim pozitivne, je mnoz-
stvo vyobrazeni (fotografii, obrdzkov, dia-
gramov), ktoré vhodne sprevadzaja a ilus-
truji text knihy a ktorych zoznam, aj so
zdrojmi, z ktorych autorka cerpala, je pri-
pojeny na konci knihy.

Kniha celkovo posobi dojmom velmi
ambiciézneho, avsak vyrazne nehotového
a uponahlaného projektu, ktory isiel do
tlace bez potrebného ,odlezania” materia-
lu, bez potrebnych obsahovych, formal-
nych aj jazykovych korekcii, bez patri¢né-
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ho tvodu a zaveru. Je to $koda, pretoze au-
torka podla vSetkého ma erudiciu i schop-
nosti na to, aby sa prezentovala publikaci-
ou, v ktorej nebudt viaceré jej nedostatky
tak markantne vystupovat do popredia,
ako je to v pripade recenzovanej publikacie.

Domnievam sa, Ze to mohla byt prave
snaha o ¢o najrychlejsie vydanie knihy
(a neochota zaoberat sa recenznymi pripo-
mienkami?), ktord slazila ako spiritus mo-
vens dalsieho, podla mojho nazoru pomer-
ne neobvyklého kroku autorky. Povodne
totiZ svoju knihu pontkla na vydanie So-
ciologickému nakladatelstvi (SLON), v kto-
rom kniha presla riadnym recenznym ko-
nanim (na tomto mieste prizndvam, Ze som
bol jednym z jej recenzentov a viaceré vyh-
rady prezentované v tomto texte boli si-
¢astou mojho posudku pre SLON). Kniha
ale nakoniec vysla — pre viacerych ludi za-
interesovanych na jej posudzovani a vyda-
ni prekvapujtco — v nakladatelstve Karoli-
num. To, ¢i ide o Standardny spdsob nakla-
dania s rukopisom zo strany autorky, po-
nechdm na tsudku citatelov.

Tvan Choruvdt

Karolina Pauknerova: Krajina mezi
paméti a zapomindnim: Studie z Cech
Praha, Nakladatelstvi Karolinum 2019,
208 s.

Kniha Krajina mezi paméti a zapomindnim se
zabyva pifitomnosti paméti v krajiné a je-
jim odkryvanim. V péti kapitolach autorka
étendfe zve k zamysleni nad tim, jak se pa-
meét stava soucasti krajiny, jak se v ni jeji
vrstvy prolinaji, jak vystupuji a objevuji se
v krajiné skrze fenomény, jeZ jsou popsany
a rozebrany v jednotlivych studiich. Uka-
zuje, jak je mozné ¢ist krajinu a jeji pamét,
jez je vyznamné tvofena také zapomina-
nim.

Tématy spjatymi s krajinou se Karoli-
na Pauknerova zabyva jiz vice neZ dvanact
let v fadé odbornych textl v podobé ¢lan-
ki nebo kapitol knih. I kdyZ se jeji prace
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dotykaly mimo jinych témat i paméti kraji-
ny, tuto jeji monografii vnimam jako sté-
Zejni ve zpracovani tématu. Je zaloZena na
nékolikaletém terénnim vyzkumu, préaci
s prameny rizné povahy a zna¢né znalosti
tématu. Autorka k tématu zaujima postfe-
nomenologicky p¥istup. Krajinu vidi jako
zptisob, kterym rozumime svétu, krajina je
tak pfirozenym kontextem nasi vlastni mi-
nulosti. Je to pfistup, ktery klade do stiedu
¢lovéka s jeho vnimanim, zkuSenostmi,
psychickym rozpoloZenim, tedy piistup
veskrze antropologicky.

Monografie pfedstavuje problematiku
paméti krajiny promyslené a strukturova-
n&. Ctyfi kapitoly obsahuji p¥ipadové stu-
die krajiny v rtiznych oblastech Cech. Au-
torka zde demonstruje problematiku na
konkrétnich jevech, ukazuje jejich propoje-
ni s kategoriemi a funkcemi krajinné pa-
méti, které jsou pojedndvény v teoreticky
koncipovaném tivodu a také v syntetizuiji-
ci, interpreta¢ni paté kapitole.

Jednotlivé studie nés zavedou do ¢tyt
rozdilnych prostfedi, krajin, kde se pamét
a zapominani rizné prezentuji, prolina-
ji i ztraceji. Tyto kapitoly jsou pfehledné
strukturovany, obsahuji ¢ast popisnou, in-
terpretacni a syntetickou. Vzdy po krat-
kém tvodu nasleduje podrobny popis ma-
teridlnich jevt v krajiné. Tato data, ziskand
vlastnim terénnim vyzkumem autorky,
jsou ve svétle nejriznéjsich druht prame-
ni ndasledné interpretovana. Posléze se
ukazuje, jaky vyznam maji jednotlivé jevy
v utvafeni paméti mista, jak zde pracuje
zapomindni ¢i nostalgie a jak jsou vyzna-
my v krajiné vnimany rtznymi lidmi. Au-
torka demonstruje, jak nebyvaji vyznamy
v paméti krajiny na prvni pohled Ccitelné,
ale naopak dost ¢asto komplikované skry-
té. O paméti sama nékolikrat piSe jako
0 , 08emetné”.

Prvni kapitola ¢tenafe provede tisekem
piibramské silnice, kde je pamét uchovana
v drobnych objektech pfi silnici, tzv. mis-
tech paméti. Skrze né odhaluje vrstvy kra-
jinné paméti, valecné, tragické, dé&jinné, kte-
ré se jako kulisy mihaji za oknem auta. Pa-



mét je zde kumulovdna do pomnickd,
k¥izkti, pamdtnikti a hibitovi, tvoficich
propojenou sit paméti podél silnice. Vybér
silnice hodnotim velmi pozitivné, nebot
cesty jako linie krajinou, spojnice mist a li-
di byly vzdy vhodnym prostiedim pro vy-
tvafeni mist paméti, upominajicich na uda-
losti, na které se nema zapomenout.

Druhd kapitola nds zavede do sudet-
ské oblasti zaniklych vesnic na Tachovsku,
ke vzpominkovym mistiim zaloZenym teh-
dejsimi obyvateli a jejich potomky. Na
vzpominkovych mistech Karolina Paukne-
rova ukazuje na vztahovani se k nim ze-
jména prostfednictvim zdpist do tamnich
pamétnich knih, které tii roky sledovala.
V tomto vztahovani rozpozndvad mimo jiné
kombinaci pravé nostalgie, téch, ktefi v za-
pisech odkazuji na vlastni Zity ¢as v kon-
krétnich mistech, kterd ztratili, a nostalgie
snové, vytvofené na zédkladé zprostiedko-
vané minulosti, tedy snéni o minulosti né-
koho jiného. Vyznamovou sit zde tvofi za-
nikld mista pfedvéaleénych dob, jejichz vy-
znam je pro starousedliky odlisny neZ pro
turisty, ktefi vSak svymi ndvstévami zas
néco dalstho do krajiny ukladaji a pfidavaji
k paméti. Upozornuje také na skutecnost,
Ze vzpominkovd mista jsou omezena na
dobu existence vesnic a ostatni vrstvy mi-
nulosti jsou zneviditelnény.

Tématem tieti kapitoly je vztah projek-
tu poutniho kostela, koncipovaného jako
pamétnik v uzavieném vojenském tjezdu
Hradisté, ke krajiné sudetskych Doupov-
skych hor. Jak napovida sam nazev kapito-
ly, ,Kostel jako pokladnice vzpominek”,
projekt kumuluje nékolik rtiznych typt
vzpomindni, coZ je patrné v jeho ideové
i materidIni roviné. Ma plnit vice funkci —
poutniho mista, vyjadfujictho smifeni, pa-
matniku predvale¢ného, dnes zaniklého
Doupova a paméatniku vojakét Armady CR
padlych na misiich, k ¢emuZ vyuZziva bo-
haté symboliky. Prolinaji se zde funkce
vzpominkové, pamétni, soukromé duchov-
ni, ale i ndbozZenské s funkci vojenskou
a dle autorky si klade moc cildi, coz odvadi
od paméti pozornost. Studie upozortiuje
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na problematiku zmnoZeni symboliky do
jednoho mista, coZ ubira jeho smysluplnos-
ti, a také na problém vybérové aktualizace
nékterych vyznamt. To vSe umisténé v ne-
pfistupném prostoru, jez je navic propojen
se soufasnymi vojenskymi funkcemi. Oce-
uji, jak autorka pojala nesnadnou proble-
matiku tohoto projektu v celé jeji $ifi, vcet-
né jejiho vefejného mediélniho obrazu.

Ctvrtd kapitola pojedndvé o krajiné
novodobych megalitickych staveb v jiznich
Cechach a o sou¢asném megalitickém mys3-
leni. Autorka popisuje jednotlivé novodobé
megality, sleduje jejich umisténi v krajiné,
motivy vzniku a jejich vyuzivani a odhalu-
je spletité vyznamové sité, do kterych jsou
tyto stavby zapojeny. Motivy vystavby no-
vych megalitt shrnuje do tii skupin — ezo-
terické, komemorativni a replikujici archeo-
logické nélezy. Zptisoby jejich vyuZiti se
pak pohybuji od ezoterickych pfes turistic-
ké po edukacni, které se Casto prolinaji.
Krajinu s megality autorka uvadi jako pfi-
klad mist heterotopickych a heterochronic-
kych, nebot slouZi jako spojnice rtiznych
mist a cast.

Kazda z téchto kapitol je obohacena
o pojedndni problematiky té které krajiny.
V prvni kapitole kategorizuje mista paméti,
uvadi napiiklad typologii malych sakrél-
nich pamatek. V druhé kapitole poukazuje
na ruzné pfistupy ke krajiné Sudet. K té se
véaze i tfeti kapitola, ovSem zde je vyjadfe-
na pfedevsim ambivalence k budovani pa-
matniki v napéti mezi zachovanim a for-
movanim paméti. V kapitole o megalitech
pak napiiklad piSe také o vazbé megalitic-
kych pamétek na pamét v krajiné i obecné
shrnuje megalitismus a jeho historii.

Posledni, pata kapitola, jez nese ndzev
knihy, je tvofena didakticky koncipova-
nym propracovanym textem, jez pfedsta-
vuje teoreticky ramec problematiky. Pro-
pojuje teoretické pojmy a procesy v proble-
matice paméti krajiny s jednotlivymi v kra-
jiné vystupujicimi jevy a fenomény ze stu-
dif prvni az ¢tvrté kapitoly. Jedna se o sté-
zejni kapitolu, kterd kriticky reflektuje vy-
sledky dil¢ich vyzkumfi.
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V knize si velice cenim schopnosti au-
torky pojmenovat, vystihnout a diskutovat
véci, které néjak pfirozené chdpeme nebo
vnimame a které jsou téZko postiZitelné.
Libi se mi, jak chape pamét krajiny, tedy ja-
ko proces sedimentovani v ni uplynulého
casu. Zmeény se postupem c¢asu nerovno-
mérné zapisuji do krajiny, nékteré pretrva-
vaji, jiné jsou pfevrstvené a zmizi ve fyzic-
ké i symbolické roviné krajiny. Nepochyb-
nym pfinosem jsou tvahy o formovani pa-
méti. Jednim ze zdsadnich poznatki je
uvédomeéni, Ze pii formovani paméti ab-
sence prvkii znamend nékdy vice neZ jejich
pritomnost. Diilezité je zajisté hodnoceni
role zapominani jako tvtir¢tho procesu pa-
méti, ktery je s ni neoddélitelné spjaty. Za-
pomindni v krajiné rozli$uje autorka na za-
mérné a na pfirozenou erozi. Ocenuji pou-
ziti pojmii heterotopie a heterochronie ve
vztahu k tématu, které je srozumitelné ilu-
strovano piiklady v kapitole o megalitech.
V neposledni fadé pak ocenuji zachdzeni
s fenoménem nostalgie, jako vztahovani se
ke krajinné paméti, kterou déli autorka na
pravou a nepravou, coZ je dobie piedvede-
no piedevsim v souvislosti se sudetskou
nostalgii. Libi se mi autoréino upozornéni,
Ze krajinu a jeji pamét nectou vsichni stej-
né, piiemz zalezi na citlivosti, znalosti
a mife zapojeni recipienta.

Kniha tvofi provazany celek. Jednotli-
vé studie je ale mozné &ist samostatné,
predstavuji vzdy samostatny pfibéh a jsou
srozumitelné diky logické vystavbé textu
a shrnuti na konci kazdé z nich. Studie jsou
doplnény nédzornou obrazovou piilohou.
Text je doprovdzen bohatym poznamko-
vym aparatem, dopliujicim podrobnosti
k témattim, ale také reflektujici bohatou,
predevsim cizojazy¢nou literaturu.

Jak je dobfe znadmo, v poslednich de-
kadach se tématem krajiny zabyvaji nej-
raznéjsi védecké discipliny a skupiny lidi
v Ceském i zahrani¢énim prostfedi. Mono-
grafie Karoliny Pauknerové vsak v rdmci
ceskych humanitnich véd vy¢niva. Praci je
mozné zafadit obecné do oboru kulturni
antropologie, presnéji pak antropologie
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krajiny. Autorka vyuZiva své obsahlé zna-
losti tématu véetné literatury star$i i zcela
aktudlni, teoretické i praktické, predevsim
pak ze zdpadoevropského prostiedi. Jeji
pohled na krajinu, pfistup k uvaZovani
a posléze psani o krajiné je v ¢eském pro-
stfedi vyjimecny. Takova prace, propojujici
terénni vyzkum a prameny s teoretickymi
koncepty paméti krajiny se znalosti praci
zahrani¢nich autord, zde doposud chybéla.
Knihu lze doporuéit jak odborniktim,
tak laiktim, ¢ehoZ si v odborné literatufe
velice cenfm. V knize totiz mtZeme najit
navod na ¢teni paméti v krajing, ktery je
didakticky a ¢tivé vyloZeny na jednotli-
vych studiich, jeZ jsou samy o sobé svym
obsahem poutavé a zajimavé, pfesto boha-
té a promyslené teoreticky podlozené
a provazané. Text navic ve ¢tenafi povzbu-
zuje imaginaci, ponechdvad prostor pro
vlastni myslenky, dovoluje mit své vlastni
nézory, inspiruje ke vzpomindni a uvédo-
méni si zapominani v krajiné kohokoli
z nés. Kniha pfispiva k udrzovani krajinné
paméti, a to nejen diky konkrétnim piipa-
dovym studiim, ale pfedevsim tim, Ze cte-
néfe pfiméje pfemyslet o tom, co pamatuji
jeho vlastni zité krajiny. Jak piSe autorka:
,Pro hledace paméti je krajina nekonec-
nym zdrojem.”
Tereza Blazkovd

Michal Pavlasek: Z Moravy do Velikého
Sredisté: Etnografické podobenstvi

o zapomenuté ndboZenské komunité
Brno, Centrum pro studium demokracie
a kultury 2020, 293 s.

Michal Pavlések je etnolog ptisobici v Et-
nologickém tstavu AV CR v Brné. Vénuje
se krajantim z jihovychodni Evropy (Veliko
Sredisté — cesky Veliké Sredisté, Clopodia —
Klopodia, Sfanta Helena — Svatd Helena
aj.) a pamétovym studiim (zde mutZeme
upozornit na nedavno vydanou publikaci
M. Pavlések, S. Kreisslovd, J. Noskova. , Ta-
kové normdlni rodinné historky.” Obrazy mi-
grace a migrujici obrazy v rodinné paméti. Pra-



ha: Argo 2019). V soucasné dobé se vénuje
problematice uprchlictvi a snazi se i za vy-
uziti audiovizudlni formy aktivisticky upo-
zornovat na tizivou situaci uprchlika (fil-
my Hleddni vjchodu z roku 2015 a Masa
z roku 2016). Spole¢nym jmenovatelem
vsech autorovych vystupt je migrace.

Michal Pavldsek byl béhem svych dok-
torskych studif publikaéné ¢inny a dalo
se ofekavat, Ze po obhajobé své dizertaéni
préace, kterou vénoval pravé obci Veliko
Sredisté (v severnim Srbsku), se dostane je-
ho opus magnum i na pulty knihkupectvi.
Trvalo to v8ak celych sedm let, nez autoro-
va prace spatfila svétlo svéta v podobé
ucelené monografie. Pro vyzkum v obci Ve-
liko Sredisté mél dobré davody — tato ,za-
pomenutd komunita” byla badateli opo-
mijend na tkor své mnohem slavnéjsi sou-
sedky Svaté Heleny, ktera se jiz stala urci-
tym fenoménem diky mnoha monografiim
a ¢lanktam. Pravé snaha ,objevovat nezna-
mé” dovedla autora k tomu, Ze se rozhodl
vénovat se etnografickému vyzkumu pravé
v, pozapomenuté” krajanské obci na seve-
ru Srbska. Béhem vyzkumt z let 20072015
zjistil, ze termin ,krajan” nemtZeme na
¢leny komunity v obci Veliko Sredisté apli-
kovat s jakousi bohulibou samoziejmosti,
ale ze ndbozenskd identifikace zde byla
historicky silnéjsi nez pocitovéd p¥islusnost
k ¢eskému ndrodu. Autor zlistdva vérny
antropologickym metoddm vyzkumu, ale
aplikuje také metodu oralni historie, bio-
grafického interview, elicitace fotografie
a také studuje archivni materidly, aby pou-
kdzal na moznosti inovativniho p¥istupu
ve studiu krajanskych komunit.

Hlavni myslenka celého dila je pomér-
né jasna — autor doklada, Ze je nutné opros-
tit se od ,etnickych bryli” (s. 9) pti vyzku-
mu krajanskych komunit, protoze ¢eska et-
nicita nemusi byt jedinou formou ,,skupino-
vijch koheznich pout” (s. 8). V pfipadé Sre-
distant se totiZ jednd o ndbozenské vyzna-
soudrznosti. Michal Pavlasek tak svadi cte-
néfe plisobivym odkazem na kritiku meto-
dologického nacionalismu a na kritiku na-

Recenze

cionaliza¢nich politik, protoZze uptednost-
novani téchto perspektiv mtize vést ke , ko-
lonidlnimu” budovani néroda za hranice-
mi statu, a to navzdory odlisnym prvkim
sebeidentifikace aktérd. Autor se tak cel-
kem logicky vénuje reformované vite Sre-
distanti velice peclivé a v pribéhu celé
knihy Siroce rozebira tlohu a roli farait
a presbyterti nebo vztah komunity ke kos-
telu a k ndboZenskym tkontim.

Pokud bychom uvedli kapitolu po ka-
pitole, tak se autor nejprve vénuje historii
obce (s. 30-93), nasledné piSe o prendseni
socidlni organizace Sredistant z Mora-
vy do obce Veliko Sredisté (s. 94-114), po-
té rozebird metanarativ ohledné p¥icho-
du do Srbska (s. 115-130), kulturni a ko-
munikativni pamét (s. 131-137) a nakonec
evangelickou identitu (s. 138-194), kterd
je vyznamné ovlivnéna nacionaliza¢nimi
praktikami mezivale¢ného Ceskosloven-
ska (s. 195-217). Na prvni pohled tak pfe-
kvapi, Ze nacionaliza¢ni politika a jeji kriti-
ka jsou uvedeny pouze na konci knihy, a to
na relativné malém poctu stran. To je viak
déno i skute¢nosti, Ze se autor snazi po-
mérné zeSiroka demonstrovat a legitimizo-
vat ndboZenskou identifikaci Sredistant.
Na druhy pohled piekvapi i urcitd tematic-
ka nesourodost, ktera je snad déna i tim, Ze
autor do své monografie zafadil jiz dfive
publikované, pfestoZe upravené p¥ispévky
(M. Pavlasek. ,Z ¢eskych zemi do jihovy-
chodni Evropy: pripadova studie pfeko-
navani diskontinuity.” Ndrodopisnd revue,
2018, 28 (3): 171-183; M. Pavlasek. , Konec
velkych vypravéni v nedohlednu: (meta)
narativ migrace z Moravy do dnesniho
Srbska.” Pp. 49-76 in L. Jirka, M. Jakoubek,
N. Kralova, M. Pavlasek, J. Tama. Krajané:
Hleddni novijch perspektiv. Cerveny Kostelec:
Pavel Mervart 2015; M. Pavlédsek. ,Mezi-
véle¢nd krajanskd péce jako ,zachrannd ak-
ce’: K utvéfeni kolektivni identity ceskych
evangelikti v jihovychodni Evropé.” Cesky
lid, 2011, 98 (2): 113-134). Neda se proto fict,
Ze by celou publikaci vedla jednotici a uce-
lend linie vykladu, protoze nékteré kapito-
ly na sebe pfilis nenavazuji.
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V uréitych ¢astech publikace navic vy-
pada nabozenska forma sounaleZitosti jako
pfirozend (napft. s. 94-96), a dokonce by se
dalo uvazovat nad tim, zda se autor v téch-
to pasazich nedostava do stejné metodolo-
gické pasti, do jaké se dostal metodologic-
ky nacionalismus nebo nacionalizaé¢ni per-
spektivy, protoZe se samotnd inklinace
obyvatel k ndboZenstvi nejevi tak jedno-
znacné (viz s. 160-161). Michal Pavlések sa-
mozfejmé uvadi, Ze ndboZenska profilace
obyvatel je dtisledkem socializace a Ze
v pribéhu mezivale¢ného obdobi dochazi
k urcitému ,,odnabozensténi” obyvatel - to
je patrné i na vztahu starsich obyvatel ke
kniham, které si nejstarsi generace radéji
bere s sebou do hrobu, nez aby je nechala
napospas mlad$im generacim (s. 172) —, ale
v autorové podani se v nékterych pasazich
knihy mtiZze zdat, Ze v hlavach Sredistant
neexistuje prostor mezi ndbozenskymi nor-
mami a internalizaci téchto norem, protoze
ty jsou pevné zakomponovény v kognitiv-
nim a symbolickém svété Sredistant.

V tomto ohledu je také nutné byt obe-
zfetny ke zpusobu, jakym je popisovana
socidlni kontrola v obci ze strany pfedsta-
viteld reformniho hnuti. Ackoliv to autor
témito slovy explicitné neuvadi, maze cte-
nar chépat snahy piredstavitel hnutf jako
snahy o uzurpaci moci. Tim vSak nemdm
na mysli situace, kdy napf#. Sredistané od-
mitaji zdkaz plechmuziky pfed kostelem,
jak zddal farat Alois Ehrlich (s. 69), ale za-
vadéni a praktikovani mocenskych praktik,
kdy fardf dohlizi, kontroluje, vyZaduje
poddajnost a tieba i sankcionuje obyvate-
le za neposlusnost. VSechny tyto praktiky
jsou autorem bez patfi¢né kritiky akcepto-
véany, aniZ by se sim autor ptal, jestli toto
neni urcitd podobnd forma ,vnucovani”,
s jakym p¥isly nacionaliza¢ni politiky nebo
metodologicky nacionalismus. Pokud by-
chom akceptovali relativizujici pohled, pak
se v obou piipadech jednd o mocenské for-
movani perspektivy komunity, pfestoZe se
méni principy i ptivodci formovéni, stejné
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jako pozadavky. Mezi dalsi diskutabilni
body bych zafadil p#ilisné spoléhani se na
narace (bez kritické reflexe naraci z pohle-
du oral history nebo pamétovych studif).
V knize se pak objevila i uré¢ita drobna chy-
ba v textu (Ricour nebo Ricouer na s. 117).

Knihu vsak lze jen doporucit. Je velice
zasluzné, ze autor inovoval nedostatené
metodologické zdzemi ve vyzkumu kraja-
nii a pomoci odkazu na odlisnou moznost
identifikace, nez jak pfedpoklddd naciona-
lizovany pohled , domoviny”, upozornil
na dlouhodobé problémy studia krajanské
problematiky (s. 213-220). Téchto problé-
mi je hned nékolik. MtiZeme uvést, Ze kra-
janské identity se vnimaji dosud jako pri-
mordidlni, a je tedy nutné zavadét kon-
struktivistickd stanoviska. Také lze uvést,
Ze pfi vyzkumu krajanti se stdle objevuje
vliv zastaralé teorie etnosu namisto bar-
thovského situa¢niho pfistupu a stale se ob-
jevuji kategorizujici evolucionistické a pa-
ternalistické tendence viaci krajantim na-
misto snahy o emické porozuméni. Uplat-
novat by se také méla analyza diachronni
namisto synchronni analyzy a badatelé ta-
ké dosud nedostatecné akcentovali dyna-
micitu a vyvoj kolektivnich (krajanskych)
identit. Dale je nutné studovat nadregio-
nélni a transnaciondlni vazby a také analy-
zovat roli ndrodniho stitu a jeho instituci
pfi utvafeni identit. Tyto aspekty bychom
nalezli u zahrani¢nich autora (M. Water-
bury. Between State and Nation. New York:
Palgrave Macmillan 2010) a uz také v ces-
kém prostfedi (M. Jakoubek. , From Belie-
vers to Compatriots.” Nations and Nationa-
lism, 2010, 16 (4): 675-695), ale je nutné, aby
se tyto pfedpoklady pevné uchytily (nejen)
za Gcelem vyzkumu , krajant”. Ctenafi tak
v publikaci Michala Pavlaska naleznou ty-
to i dalsi podnéty a také budou ohromeni
hloubkou, $iff a detailnosti empirického
materidlu, coZ oceni zejména badatelé vé-
nujici se historii krajanskych enklav.

Ludék Jirka
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