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Uvodem k monotematickému ¢islu
Soudobé mésto v ménici se spolecnosti

Timto ¢islem vénovanym spolecenské dimenzi soudobého mésta se Sociologicky ca-
sopis/Czech Sociological Review pfihlasuje k problematice, kterd po roce 1989 zi-
stala nezaslouzené ponékud stranou hlavniho tematického proudu ceské sociologie.
V zdplavé prispévkt tykajicich se makrosocialnich otdzek, transformace socialni
struktury, socioekonomickych problémt, zmény politickych instituci, sociodemo-
grafické problematiky apod. se socidlné prostorova témata skoro ztraceji. Pokud se
prece jen objevuji, tykaji se pfevdzné regionalnich struktur, zatimco méstska téma-
tika je v Sociologickém ¢asopise zastoupena minimdlné Ani v knizni produkci ces-
kych sociologli tomu neni jinak - novymi pfispévky z poslednich let jsou jen Musi-
lovy kapitoly v neddvno vydané pé€kné knizce Zrod velkomésta trojice autori Pavly
Horské, Eduarda Maura a Jifiho Musila (2002) a u¢ebnice Karla Schmeidlera a kol.
Sociologie v architektonické a urbanistické tvorbé (1997). Vice nez doma publikuji ¢esti
autori o soucasné meéstské problematice v zahranici.

Tato situace kontrastuje s obdobim 70. a 80. let, kdy byla socidlné prostorova
problematika podstatné frekventovanéjsi. Pfedstavovala totizZ jeden z mala ,tiniko-
vych teréni” vyuzivanych sociology, ktefi se chtéli vyhnout ideologicky exponova-
nym tématiim nebo byli pro svou politickou nespolehlivost tolerovani jen jako zpra-
covatelé ,podfadnych praktickych” ukold, za jaké tehdejsi mocipani zpravidla pro-
storovou tématiku povazovali. Méstskd a obecnéji prostorovd sociologickd tématika
byla v3ak pro sviij diiraz na relativizujici vyznam uzemniho kontextu, na mikro-
a mezosocialni struktury a na horizontdlni vazby v uzemi také sférou kritiky a zpo-
chybnovani oficidlnich schémat zddraznujicich vertikalni hierarchicka usporadani
stdtu a spolecnosti. Na okraji oficidlnich organizaci, jako byla Ceskoslovenska socio-
logicka spole¢nost, Ceskoslovenska védeckotechnicka spole¢nost, Vyzkumny ustav
vystavby a architektury, Vyzkumny ustav rozvoje obci a mést, Terplan, Utvar hlav-
niho architekta hl. m. Prahy aj., fungovala pracovisté nebo jen docasné tymy, které
se sociologickou problematikou mésta zabyvaly. NeSlo samozfejmé o sociologii
s velkym S - v této ,Sedé” z6né se vétsinou fesily praktické ikoly predstavujici ser-
vis pro izemni ¢i jiné pldnovani, pro asanacni projekty apod. Pod jejich hlavickou
viak bylo mozné pomérné volné, bez velké autocenzury diskutovat a nékdy i v ome-
zené mife publikovat k otdzkdm obecnéjSiho vyznamu. Pfipominku si zaslouzi ze-
jména Dém techniky CsVTS v Pardubicich a ¢etné méstské projekty, které tato or-
ganizace zastteSovala, a také tehdy velmi aktivni sekce sociologie mésta Cs. socio-
logické spolecnosti s jejim na tehdejsi dobu velmi piivétivym lidskym prostfedim.
Slo samozfejmé 0 situaci nouzovou, na niZ nema smysl vzporm’nat s pfﬂiénou no-
]1c1ch na trendy svétové sociologie mésta nevytvdrela. Jistou vyjimku predstavuje
jen Jifim Musilem redigovand kniha Lidé a sidlisté (1985) a nékolik studii o socidlné
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prostorové struktufe mésta Prahy uvefejnénych v Sociologickém casopise (Jifi Linhart
s Vladimirem Rakem a Jifim Vozenilkem 1977, Petr Matéjii 1980).

Okolnosti, které spole¢né prispély k tomu, Ze polistopadovd ceskd sociologie
vénovala sociologickym otdzkdm mésta pomérné malou pozornost, je celd fada:
hlavnim pdlem zdjmu se staly makrospolecenské aspekty transformace; relativné
stabilni socidlné prostorové struktury byly méné prihodnym terénem pro sledovani
spolecenské zmeény nez struktury politické, ekonomické a socidlni; fada sociologii
zabyvajicich se dosud urbdnni problematikou zvolila v nové otevieném tematickém
prostoru jiné zameéfeni; dosavadni instituciondlni zdkladna sociologického vyzku-
mu mésta vzala po 1. 1989 postupné zasvé; zruSeni vSeobjimajiciho systému socia-
listického pldnovani a pocdtecni neoliberalni skepse, pokud jde o jakoukoliv regu-
laci prostorového vyvoje, prinesly pokles zdjmu o aplikacné orientované empirické
vyzkumy a analyzy méstské problematiky; pokud se poptdvka po téchto analyzach
pozdéji do jisté miry obnovila, uspokojily ji témér vyhradné nové vzniklé komeréni
organizace, jejichz studie se nedostdvaji do akademického obéhu a pro odbornou
vefejnost tedy prakticky neexistuji. Jistou roli pak mohla hrét i skutecnost, Ze ur-
banni problematika nepatfi v soucasné svétové sociologii k nejvice dynamickym,
mddnim a na akademickém trhu proto nejvice cenénym obortm.

Presto vsak otevird vyvoj soudobych spolecnosti celou fadu sociologicky vy-
znamnych urbdnnich problémii, které se v byvalych komunistickych zemich proti-
naji se specifickymi podminkami a problémy generovanymi transformacni situaci
a jsou vyzvou pro sociologickou analyzu. Z téch, které maji bezprosttedni dopad na
utvafeni socidlné prostorové struktury mést, pfipomernime rezidencni segregaci, jez
je urychlovana prohlubujici se socidlné ekonomickou diferenciaci postkomunistic-
kych spolecnosti, suburbanizaci, kterd nabyva v zazemi nejvétSich mést nékdy az
patologické podoby ,urban sprawl”, vylidriovani méstskych center a protichiidny
proces jejich gentrifikace. Specifickou problematikou postsocialistickych mést je
dalsi osud a moznosti revitalizace sidlist. Mnoho starych priimyslovych mést, kterd
prochdzeji obtiznou restrukturaci své ekonomiky, celi problému, jak vyuzit a do or-
ganismu mésta integrovat opusténé primyslové zony.

Dalsi soubor sociologicky dilezitych otdzek, které maji spiSe nepfimé prosto-
rové aspekty, se tykd vyvoje méstské spolecnosti. V ptipadé Ceské republiky k nim
patii pocetni stagnace méstské populace a zmény jeji demografické struktury. Méni
se i socioekonomicka struktura obyvatel mést - radikdlné se snizuje podil pracuji-
cich v priimyslu, roste naopak jejich podil ve sluzbach. Restrukturace hospodarstvi
vyvolavd nezaméstnanost, kterd dosahuje v nékterych ptivodné primyslovych més-
tech povdzlivé tirovné. Privatizace a jiné zmény vlastnictvi a vyuziti pozemk, domt
a bytii vedou k novym vztahiim mezi jejich viastniky a uzivateli a mnohdy tak mé-
ni podminky bydleni.

Soucdsti transformace méstské spolecnosti je jiz zminéné prohlubovani socio-
ekonomickych rozdili a také pomald, avSak neodvratnd etnickd, ndrodnostni a kul-
turni heterogenizace obyvatelstva a s ni rostouci naroky na modus souziti riiznych
skupin, véetné prekondvadni xenofobnich postoji. Obdobné pozadavky klade i ros--
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touci pfftomnost cizinci - at uz trvald nebo docasnd, zejména imigrant( a turista.
Postsocialistickd mésta celi novym a pro né nezvyklym formam bezpecnostniho
ohrozeni - kriminality a dalSich socidlnich patologii. Sociologicky zajimava témata
prindsi i demokratizace méstské spravy a politiky, vytvareni a fungovani instituci
obcanské spolecnosti.

Méni se vztah mezi mésty a jejich 3ir$im zdzemim - regiondlnim, narodnim
i nadndrodnim. Velkd mésta prortistaji do okolniho tizemi a vytvareji spolu s nim
metropolitni regiony - nové typy socidlné prostorovych struktur, jejichz fungovani
otevird nové vécné problémy i nova vyzkumna témata. Transformace ceské spolec-
nosti prohlubuje socialni a ekonomické rozdily mezi metropolitnimi a ostatnimi re-
giony a posiluje tak vyznam tohoto kontrastu pro zivotni podminky jejich obyvatel.
Praha, spolu s nékolika dal3imi nejvétsimi ceskymi mésty, vstupuje do symbiotické
soutéze s dalSimi obdobnymi mésty stfedni Evropy a hledd svou specifickou roli
v siti, kterou tato mésta spolecné tvori. Jako centrum kultury a turisticky magnet je
vSak Praha soucasné i hrdcem globalniho vyznamu.

Ceska sociologie zatim stacila vénovat pozornost jen mensi ¢asti tohoto roz-
sahlého souboru potencialnich témat. V terénu, ktery nesvedla obsadit, ji vSak ales-
pon z¢dsti uspéSné nahrazuji socidlni geografové, etnologové a demografové. Roz-
dil mezi sociologii a témito obory pfi studiu konkrétnich socidlnich ttvard, jakymi
jsou mésta, je ostatné jen relativni. Proto jsme do tohoto ¢isla Sociologického ¢aso-
pisu bez rozpakt zaradili kromé dvou explicite sociologickych stati Jittho Musila
a Annett Steinfiihrerové také prispévek etnologa Zderika Uherka a ¢lanky tfi socidl-
nich geografti - Ludka Sykory, Martina Oufednicka a Jittho Novobilského. Musi-
lGv dvodni piehledovy text Promény urbdnni sociologie ve Spojenych stdtech a Evrope
1950-2000 provadi ¢tendre hlavnimi teoretickymi pfistupy a tématy frekventovany-
mi v sociologii mésta béhem padesdti povalecnych let. Evropska ¢dst stati se zabyva
i urbanni sociologii v evropskych socialistickych zemich. Rozsahla bibliografie ma-
ze byt odrazovym miistkem pro dalsf studium. Clének némecké sociolozky Annett
Steinfiihrerové Socidiné prostorové struktury mezi setrvalosti a zménou. Historicky a sou-
Casny pohled na Brno se zabyva jednim z klasickych témat urbdnni sociologie - so-
cidlné prostorovou strukturou mésta, jeji zménou a také jeji setrvalosti béhem trans-
formace byvalych socialistickych spole¢nosti v Ceské republice a ve vychodnim Né-
mecku. Po rozsdhlejsim teoretickém uvodu autorka dokldda tuto problematiku na
pripadu mésta Brna s vyuzitim fady vyzkum, véetné svého vlastniho Setfeni. Kro-
mé fyzickych socidlné prostorovych struktur sleduje i struktury symbolické. Socidl-
ni geograf Ludék Sykora pojedndva ve stati Suburbanizace a jeji spolecenské diisledky
vou strukturu osidlen{ véetné vnittni struktury mést. Teoreticky zaméfeny text vy-
svétluje zdkladni pojmy a pfistupy, zabyva se zplisoby sledovdni suburbanizace
a vénuje pozornost jejim spoleenskym podminkam, pfi¢inam i disledktim. Etnolog
Zdenék Uherek predstavuje v ¢lanku Cizinecké komunity a méstskyj prostor v Ceské re-
publice nékolik vybranych imigracnich komunit, které se staly soucasti ceskych
mést. Analyzuje zptsoby jejich adaptace na méstské prostredi a pfedkldada typolo-
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gii adaptacnich strategii. Dal3i dva piispévky, oba z pera socidlnich geografti, pfi-
naseji vysledky empirickych vyzkum@ mésta. Clanek Martina Ourednicka Subur-
banizace Prahy navazuje tematicky na Sykortiv obecnéjsi text a seznamuje ¢tenare
s procesem rezidencnf suburbanizace zdzemi Prahy v poslednich letech. Ouredni-
¢ek se mj. opira i o své unikatni Setfeni v obcich prazského zazemi zaméfené na sou-
ziti starych a novych obyvatel prazskych suburbii. Zejména metodologicky podnét-
ny je zavérecny prispévek Jiftho Novobilského Postkomunistickd mésta v krajiné kyber-
prostoru. Prostfednictvim analyzy jejich internetové prezentace sleduje autor, jak se
utvari postaveni mést-bran, tzv. gateway cities, ve stfedni a vychodni Evropé. Pfi-
spévek demonstruje nové moznosti, které pro vyzkum prostorovych struktur pred-
stavuji informacni technologie. Stati jsou doplnény souborem nékolika recenzi a ano-
taci aktudlnich zahranic¢nich a domdcich publikaci o urbanni problematice.

Neni snad tfeba zdlirazriovat, Ze toto ¢islo Sociologického ¢asopisu/Czech
Sociological Review neposkytuje a ani poskytnout nemtize reprezentativni obraz
soucasné ceské, a tim méné svétové sociologie mésta. Jeho editor presto doufd, ze
vzbudi pozornost a mezi mladymi ¢tendfi, pfedevdim sociology, ziskd zdjemce
0 hlubsi studium urbdnni problematiky. Potésilo by to jisté i neddvného jubilanta,
zakladatele a nestora moderni ceské sociologie mésta Jiftho Musila, jemuz je k péta-
sedmdesadtindm toto ¢islo Sociologického casopisu/Czech Sociological Review dedi-
kovano.

Michal Iliner
hostujici editor
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Promény urbanni sociologie
ve Spojenych statech a Evropé 1950-2000

JIRf MUSIL*
Stfedoevropska univerzita, Budapest, Varsava
Prirodovédecka fakulta, Univerzita Karlova, Praha

The Transformation of Urban Sociology
in the United States and Europe 1950-2000

Abstract: The core of the paper is a comparative study of urban social theories in
the United States, Western Europe, East Central Europe and the former Soviet
Union during the period 1950-2000. The analyses of theoretical ideas are accom-
panied by references to empirical research that has had a substantial impact on
urban social theory. At the same time, the paper compares the parallel develop-
ments of urban social theories in two parts of the world whose economies, poli-
cies and social systems considerably differed up until 1989. Paradoxically, neo-
Weberian approaches more adequately explained the urban social processes in
Marxist-socialist countries than in Western capitalist societies. And conversely,
the attractivity of neo-Marxism in Western urban sociology indicates that in so-
cieties in which the market and market-engendered social effects played a domi-
nant role, different versions of Marxist interpretations of urbanism became att-
ractive. The long-term perspective of the paper made it possible to distinguish
three developmental phases. In the first phase, scholars concentrated their ef-
forts on discovering yet unknown urban phenomena and on gaining an under-
standing of regularities in the structure of cities. In the second, urban sociolo-
gists attempted to explain urban structures, and here, competing explanations
were employed. Cities were conceived mainly as a product and as a dependent
variable. In the third phase the city came to be understood as a community link-
ed to a concrete space, as well as to the national and global society. The concepts
of space, time and settlement were rehabilitated, and settlements have come to
be conceived as places endowed with meaning and identity. In turn, cities have
ceased to be ,dissolved” within a society.

Sociologickyj casopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 137-167

Pokusit se popsat a interpretovat vyvoj teorie americké a evropské urbanni sociolo-
gie v uplynulych padesati letech se zda byt téméf nemozné. Zaroven je vSak zfejmé,
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ze takto pojatd komparativni a historicka studie je pfitazlivd, protoze by mohla po-
ukdzat nejen na pluralitu urbannich situaci, problémd a jim korespondujicich refle-
xi mésta v rznych ¢astech svéta, ale i proto, ze by mohla prispét k pochopent sou-
vislosti mezi vyvojem globdlnich narodnich spole¢nosti a vyvojem mést.

Jsem si plné védom toho, Ze mnozi ctenari této studie, ktefi se zabyvaji ur-
banni sociologii, budou v ni postradat nékteré dilezité myslenkové sméry, prede-
v3im tzv. studie komunit (community studies), ale i dalsi jako napf. studie tzv. gover-
nance, vénované formalnim institucim méstské politiky, ale také organizaci a fun-
govani oblanské sféry mést. Zkoumani komunit patfilo nepochybné - zejména ve
Spojenych statech, avak také v Britdnii a Némecku - k vyznamnym piispévkim
povalecnych méstskych studii. Nezaradil jsem je, kromé nékolika britskych, do na-
sledujictho prehledu ne proto, ze bych je povazoval za nevyznamné, pravé naopak.
Myslim totiz, Ze jejich zaméfeni je mnohem $irSi nez zabér intelektualni ¢innosti,
kterou oznacuji pojmem urbéanni sociologie.

Druhad uvodni pozndmka se tyka srovnani vyvoje urbanni sociologie v zemich
s pfevazné trznim a prevazné centrdlné planovanym hospodarstvim. Je to mdj prv-
ni pokus o takovou paralelni historii oboru ve dvou ¢dstech svéta, které se z hledis-
ka svych ekonomickych, politickych i socidlnich fdd& vyznamné lisily. Navic Slo
o dvé casti svéta, které byly ve znacné mite i intelektualné oddéleny. I kdyz je tedy
zfejmé, ze Slo o dva odlidné typy spolecnosti s rozdilnymi druhy ekonomické a po-
litické regulace - coz mélo rovnéz nutné disledky i v socidlné prostorové organiza-
ci mést a regionti - neni pochyb o tom, Ze tu $lo zdroveri o dvé varianty modernich
nebo modernizujicich se spole¢nosti. Probthaly v nich nékteré makrosocidlni pro-
cesy, které byly spolecné nebo pfinejmensim analogické.

Tato paralelita nékterych socidlnich procesti usnadniovala i v dobé studené vdl-
ky komunikaci mezi urbannimi sociology na Zapadé a na Vychodé. Ale tyto kon-
takty odhalily zdroven paradoxni stranku. Sociologové v socialistické stredni a vy-
chodni Evropé rozvijeli pomérné intenzivné socidlni morfologii - ¢ili socidlné eko-
logicky vyzkum mést — a v skryté podobé také neoweberidnsky pristup k studiu
mésta. Neoweberianismus prdvé v socialistickych zemich vysvétloval lépe nékteré
urbanni procesy nez v zdpadnich spole¢nostech. Pro zdpadni urbdanni sociologii ref-
lektujici situaci ve spole¢nostech s dominantnim postavenim trhu, s jeho socidlnimi
dasledky, se staly pritazlivé naopak rizné verze neomarxismu.

Pro ucely tohoto piehledu bude sledovén vyvoj urbanni sociologie pfedevsim
v nasledujicich makroregionech: 1. ve Spojenych statech, 2. v Zapadni Evropé, s da-
razem na vyvoj ve Velké Britdnii, Spolkové republice Némecko, Francii, 3. v socia-
listickych zemich stfedni a vychodni Evropy, s diirazem na préce z Polska, Ceské re-
publiky, Madarska a byvalého Sovétského svazu.
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Sirsi kontext vyvoje urbanni sociologie ve Spojenych statech
a zapadni Evropé 1950-2000

V dobé mezi rokem 1950 az 2000 prochdzely Spojené stity vyznamnymi hospodai-
skymi a socidlnimi proménami, které ptsobily na americkd mésta a nepochybné i na
témata a pristupy urbanni sociologie. Cely tento historicky usek lze rozdélit do tff ob-
dobi: 1. 1950-1975, kdy po kratké povalecné hospoddfské recesi v letech 1948-1949,
nastalo v USA dlouhé obdobi prosperity, s trvale rostoucimi realnymi ptijmy oby-
vatelstva a s pomérné velkym rozsahem finanéni pomoci federdlni vlady méstim.
Bylo to az do roku 1965 také obdobi ,baby boomu” a rychlého ristu obyvatelstva
mést. 2. 1975-1985, kdy se, v dasledku dvou hospodarskych $oki zptsobenych
v 70. letech prudkym riistem ceny nafty zpomalil hospodéisky rozvoj a federalni
stat musel v dlsledku rostoucich rozpoctovych deficitt vyrazné omezit finanéni
podporu méstim. 3. 1985-2000, kdy byl zaznamendn opét hospodarsky rtst spoje-
ny s pfirGstkem pracovnich prilezitosti, avSak s pokracujicim poklesem pfimé fi-
nancni pomoci méstim z federalnich zdroji. Americka forma keynesianské makro-
ekonomické politiky byla vystfiddna riznymi podobami politiky neoliberalni ome-
zujicimi socialni vydaje. To vedlo k riistu chudoby, zejména ve vnitinich ¢astech vel-
kych meést, vice nez v zemi jako celku. Kromé toho jiz od Sedesdtych let se zacala
meésta v USA rozdélovat na rychle se rozvijejici a bohatnouci mésta tzv. sunbeltu
(mésta na jihu a jihozdpadu) a na upadajici a chudnouci mésta tzv. frostbeltu (mésta
na severu a severovychodu). Rist mést sunbeltu byl zplisoben rozvojem novych
hospodadtskych aktivit, novych smérti priimyslové vyroby, véetné nového zbrojniho
primyslu. Upadek mést frostbeltu byl a je do znacné miry diisledkem poklesu role
tradicnich primyslovych odvétvi.

V zipadni Evropé lze v obdobi 1950-2000 rozliSit rovnéz tfi casové useky, i kdyz
odlisné strukturované nez v USA: 1. 1950-1955 - roky dokoncovani povadle¢né re-
konstrukce ekonomie, infrastruktury a valkou poskozenych mést. 2. 1955-1975 -
dlouhé obdobi hospoddiského rastu spojeného s budovanim moderniho socidlniho
stdtu, ktery byl zalozen na trznim hospodarstvi, doplriovaném pravni a politickou re-
gulaci; bylo to rovnéz obdobi riistu obyvatel mést, i kdyz nepiilis zna¢ného v starych
urbanizovanych oblastech Evropy, a zlepSovani zivetnich podminek obyvatel mést.
Je to taktéz obdobi vyraznych krok(i smérem k hospodarskeé a politické integraci ne-
komunistické Evropy. Ideové bylo spojeno s doznivanim prvni moderny [Wagner
2001). 3. obdobi 1975-2000 zaznamenalo zacdtek ustupu socidlniho stédtu, a tento
ustup byl spojen s rlistem socidlnich nerovnosti, s rychlym upadkem tradi¢nich pra-
myslovych odvétvi, s deindustrializaci celych regionti, s pfechodem od tzv. fordis-
mu, tj. primyslového kapitalismu, k tzv. postfordismu, a s rychlym rozvojem sekto-
ru sluZeb a aplikace novych technologif zpracovdni informaci a jejich pfenosu.

Na socidlni situaci mést ve Spojenych statech v obdobi po roce 1975 ptisobilo
vyznamné dlouhodobé zhorSovani fiskalniho zdravi vnitinich éasti mést, oznacova-
né obvykle pojmem fiskdlni krize. Bylo do znacné miry zptsobeno zvy$enim mést-
skych dani spojenych s bytovou vystavbou. Diky témto vysokym danim, jen do-
madcnosti s vy$5imi a strednimi pfijmy si mohly dovolit stéhovat se do suburbii, a to
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vedlo k tomu, Ze ve vnitinich ¢dstech mést rostl soustavné podil obyvatel s niZSimi
prijmy. Situace vnitfnich ¢asti americkych mést se od konce 70. let navic zhor3ova-
la rychle klesajicim rozsahem finanéni pomoci méstiim z centrdlnich zdroji ame-
rické federalni vlady. Jak uvadi Anita A. Summersova [1999] v USA se stala velka
mésta hlavnimi pecovateli o chudé a o imigranty, a umoznila tak ostatnim c¢dstem
zemé zabyvat se problémy spojenymi s chudobou v podstatné mensi mife. To sou-
visi s dlouhodobé slabsi federalni méstskou politikou USA ve srovnani s Evropou.

V zdpadni Evropé nabyvaly na vyznamu jiné faktory, i kdyz i tam dochazelo
k fiskdlni krizi statu blahobytu, pfedev$im na celostatni drovni. Argumentem zava-
dénych zmén byla teze, Ze kapitalismus si nemtize dovolit finan¢ni zatéZ Keynes-
Beveridgova typu statu blahobytu. To se ovSem promitlo i do finan¢nich a socialnich
problémii mést. V Evropé vsak probihal i dalsi dilezity proces, ktery ménil situaci
jednotlivych mést, tj. formovani celoevropského systému mést. Zaroven to bylo ob-
dobi riistu socidlni nerovnosti, marginalizace ¢dsti obyvatelstva, vzniku vnitinich
periferif, stagnace riistu obyvatel a tzv. druhé demografické revoluce.

Z hlediska vyvoje samotné struktury meést a méstskych regiond patfil k nej-
suburbanizace obyvatelstva pozdéji i pracovnich piilezitosti. Ta zacala v Spojenych
statech drive nez v zapadni Evropé, ale i tam rostouci Zivotni droven, rozvoj husté
sité dalnic a stdle vét3i pocet domdcnosti vlastnicich auta, zkracovani pracovni doby
a posilovani hodnot soukromi, bezpeci a zdravého pfirodniho prosttedi vedly k ra-
dikalni decentralizaci mést.

Mésta a méstské regiony se proménovaly v stdle vétS{ metropolitni oblasti.
Zacalo se hovorit o ,exurbanizaci” nebo dokonce o ,protiurbanizaci”. Podle statistik
totiz rostl pocet obyvatel v malych obcich. VétSinou Slo ovSem o sidla v §irSim zdze-
mi metropoli. V poslednich letech se vSak tento trend zménil. Doslo nejdfive
k zpomalovani suburbanizace a pozdéji k zacatku reurbanizace, tj. k navratu prdce
a obyvatel do vnitinich ¢asti mést. Paralelné s témito zménami rostla mobilita oby-
vatelstva.

Prechod od konceptu socidlniho statu k neoliberalistickému konceptu omeze-
né socidlni zodpovédnosti stdtu, regionti a mést vedl zejména ve Spojenych stdtech,
ale také v zapadni Evropé, k zvySeni socidlnich nerovnosti, marginalizaci skupin
obyvatelstva, a také k politické radikalizaci a k méstskyjm konfliktim.

Ve Spojenych statech doslo v diisledku hnuti za lidska prdva ¢erno$ského oby-
vatelstva vrcholiciho v 60. letech k zlepseni vztahti mezi rasovymi a etnickymi sku-
pinami a to se do jisté miry promitlo do urbdannich procesii. V zdpadni Evropé -
ovSem v jiné dobé, tj. v priibéhu 90. let - se naopak vztahy k pfistéhovalcim z ji-
nych zemi a kontinentti zacaly zhorSovat a to se nejvice opét projevilo ve méstech,
kam sméfuje vétSina pristéhovalci.
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Urbdnni sociologie ve Spojenych statech a zapadni Evropé 1950-1975

I kdyz je zfejmé, ze - zejména v Evropé - je zapottebi z hlediska historicko-sociolo-
gického rozliSovat tfi odliSnd obdobi, pfi interpretaci vyvoje samotné urbanni socio-
logie, 1ze spojit prvni dvé obdobi do jednoho ¢asového useku a zabyvat se obdobim
1950-1975 jako celkem.

Jedinou ucelenou, i kdyz jiz silné kritizovanou, Skolou urbanni sociologie by-
la po druhé svétové valce stale humdnni ekologie, jejiz principy ve 20. a 30. letech for-
mulovali ¢lenové chicagské skoly. Neomezili se vSak jen na vytvofeni teorie mésta,
ale provadéli v jejim duchu velké mnozZstvi empirickych vyzkumi, které se tykaly
zejmeéna toho, co Ernest W. Burgess a Donald ]. Bogue [1967] oznatili jako ,objevo-
vani fyzického vzorce mésta”, ¢ili prostorového rozlozeni jednotlivych kategorii oby-
vatelstva a jednotlivych slozek socidlni infrastruktury v Chicagu. Neméli bychom
zapomenout rovnéz na to, ze k vyraznym strankdm chicagské Skoly patfila i jejich
urbanni etnografie a pokus formulovat kulturni teorii mésta oznacovanou jako ,ur-
banism as a way of life” [Wirth 1938]. Kritika této teorie urbanismu, kterou provedl
Herbert J. Gans [1962, 1968a, 1968b] predstavovala jednu z dilezitych vétvi pova-
le¢ného vyvoje urbdnni sociologie. Zaroven predstavovala propojeni urbanni socio-
logie s velkou americkou tradici komunitnich studii, jejimiz reprezentanty byly na-
priklad Street Corner Society [Whyte 1961], dva svazky o Middletownu [Lynd,
R.S.aLlynd, H. M, 1929, 1937] a Yankee City [Warner, W. L., Lunt, P. S., 1941].

V obdobi 1950-1975 se prdace americkych autort vychazejicich ze Skoly hu-
manni ekologie zabyvaly hlavné ¢tyfmi okruhy: empirickymi vyzkumy socidlné pro-
storové struktury mést a méstskych regiont [Bogue 1949; Boskoff 1962; Duncan
1960; Theodorson 1961], vyzkumy téch stranek zivota ve mésté, o kterych nejsou
udaje v urednich statistikach (vyzkum méstskych komunit a rodin), reformulaci teo-
rie humdnni ekologie a zlepSovanim metod analyzy socidlné prostorové struktury
mést. Tradi¢ni ekologicky vyzkum socidlné prostorové struktury mést, i kdyz po-
kracoval, uz neptindsel zadné podstatné nové poznatky a z praci publikovanych v té
dobé je zfejmé, Ze se zdjem presunoval na studium metropolitnich regiond, na do-
minanci jadra metropoli a subdominanci pfedmeéstskych sidel [Bogue 1949]. Mno-
hem vice podnétl prineslo metodologickeé usili Eshrefa Shevkyho a Wendella Bella
[Shevky, Bell 1955] zlep§it analyzu socidlnich oblasti ve méstech. Podobny zdjem vy-
volalo i dalsi metodologické zlep3eni ekologické analyzy mést znamé pod pojmem
faktorovd ekologie. Pfesto v3ak jiz v Sedesatych letech bylo zfejmé, Ze mozZnosti no-
vych objevi, a zejména novych teoretickych pohledii na socidlné prostorovou struk-
turu americkych mést pomoci ekologické analyzy nardzeji na potiZze. Hlavnim pro-
blémem se stala sociologickd interpretace velkého mnozstvi vysledku, které tyto
metody pfinesly. Tyto vyzkumy nepochybné prohloubily znalost mést, vétSinou
oviem zapadnich. V okamziku, kdy se zacaly ekologické analyzy mést, zejména
analyzy socidlni segregace, provadét v socialistickych zemich, napt. v Ceskosloven-
sku, Polsku a také ve méstech ,tretiho svéta”, a ukdzaly na specifické rysy segrega-
ce v téchto zemich, byla by mohla socidlné prostorova analyza mést nabyvat opét te-
oretické relevance, ale nestalo se tak proto, Ze na Zdpadé se této produkci nevéno-
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vala téméf Zadnd pozornost a v socialistickych zemich neméli autofi téchto analyz
moznost a odvahu vyvodit ze svych vlastnich zjiSténi obecné teoretické, a tim i po-
litické konsekvence. Ponechdvali to na ¢tenafich.

Z hlediska vyvoje sociologické teorie mésta, a zejména udrzeni paradigmatu
humaénni ekologie v USA, se staly dilezité pokusy Amosa Hawleyho [1950] Otis
Dudley Duncana a Leo F. Schnore [1959a, 1964] reformulovat principy humanni
ekologie. Hawley ve snaze zachrédnit humanni ekologii odmitl to, co povazoval za
jednostrannou geografickou (prostorovou) orientaci chicagské skoly. Tvrdil, ze jad-
rem ekologické analyzy nemuze byt socidlné prostorova analyza mést, nybrz to, jak
se populace kolektivné a nevédomky adaptuji na své okoli. Humanni ekologie se ne-
miiZe zabyvat motivacemi a postoji, jak to ¢ini socialni psychologie. Podobnymi ar-
gumenty obhajovali humanni ekologii Duncan a Schnore [1959a, 1959b] v diskusi
se socidlnim psychologem Peterem Rossim [1959].

Kritikové neoorthodoxni humanni ekologie spravné upozornovali, Ze opusté-
nim prostorové dimenze a timto diirazem na koncept kolektivni adaptace na pro-
stiedi se humdnni ekologie stala jednou z variant funkcionalistické teorie. Haw-
leyovo pojeti ekologie se podobalo totiZ velmi silné Parsonsové koncepci [1961]
tzv. adaptacni funkce (tj. ekonomie) v jeho ctyfpolnim AGIL schématu socidlnich
systémti. Timto obratem Hawley uvolnil oviem tésny vztah mezi ekologii a urbanni
sociologif, ktery predpokladdali otcové chicagské Skoly, zejména Robert Ezra Park.
Tato diskuse o teorii mésta byla nesmirné podnétnd a nebyla nikdy dostatecné ref-
lektovdna v obecné sociologické teorii. Nepochybné vsak ukdzala na nejasnosti vy-
chozich a zdkladnich axiomat klasické humanni ekologie v pojeti chicagské Sko-
ly. Jeji kritika otevrela cestu k novym pojetim urbanni sociologie, které se odpouta-
valy od tradic Chicaga.

Tento proces zahajil onu fazi vyvoje povale¢né urbanni sociologie, ktera je spo-
jena s pojmem ,novd urbdnni sociologie”. Zacala predev$im ve francouzskych, brit-
skych a némeckych publikacich v Sedesdtych a sedmdesatych letech a s jistym ca-
sovym posunem se rozvinula i ve Spojenych stdtech.

Jiz ve tricdtych letech lze ve Francii pozorovat zdjem o americkou humanni
ekologii. V roce 1930 navstivil Maurice Halbwachs Chicago. Vysledkem byl mimo ji-
né Halbwachstv ¢lanek o etnickych zkuSenostech tohoto mésta [1932]. A Robert
Ezra Park se jiz drive [1926] zminuje o podobnosti jeho koncepce humanni ekologie
s mySlenkami Durkheimovy $koly. Tento vzdjemny zdjem je zplisoben paralelnim
vyvojem francouzské socidlni morfologie a chicagské humadnni ekologie. Socialni
morfologie konceptualizovand Durkheimem dostala systematickou podobu v dile
Maurice Halbwachse [Halbwachs 1946] a zGstala silnym smérem francouzské socio-
logie i v dobé po druhé svétové vilce cili v obdobi, kterému se zde vénujeme. Dilo,
které nejlépe dokumentuje fuzi socidlni morfologie a humanni ekologie, byla kolek-
tivni préce fizend Paul-Henry Chombart de Lauwem o pafizské aglomeraci [Chom-
bart de Lauwe 1952]. V dobé, kdy ve Spojenych statech humanni ekologie ztrdcela
svou dominantni pozici, ve Francii zGistdvala jesté pfitazlivd. To nebylo zpésobeno
jen silnym vlivem socidlni morfologie, ale také tradi¢nim zajmem francouzskych so-
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ciologli a také historiki o prostorové aspekty spolecnosti a zdroven tradi¢nim za-
jmem francouzskych geografti o plisobeni socidlnich a kulturnich faktorii na kraji-
nu. Francouzska urbanni sociologie prvniho obdobi, které zkoumdme, se vyznaco-
vala, ve srovnani s americkou, vét3im zdjmem o kulturni stranky Zivota mést, o so-
ciologii denniho Zivota, o aplikaci urbanni sociologie v planovani meést.

Ke konci turbulentnich 60. let doslo k dflezitému obratu ve francouzském
mysleni o méstech. Francouzska intelektudlni levice byla po druhé svétové valce sil-
nym mySlenkovym proudem, ale do sféry urbanni otdzky pronikla az ke konci
60. let a zejména v 70. letech. Bylo to spojeno zejména s dily dvou marxisticky orien-
tovanych autor: Henri Lefebvrea a Manuella Castellse.

Starsi Lefebre podle ndzoru nékterych autorti patfil mezi ty zapadni marxis-
tické teoretiky, ktefi se nejvice zaslouzili o vtazeni prostoru do socidlni teorie. To ho
prirozené privedlo k marxistické interpretaci procest urbanizace. Z hlediska vyvo-
je marxismu bylo dtlezité, Zze Lefebvre povazoval ,urbanism” za vyrobni silu. To
ovSem neodpovidalo bézné interpretaci Marxe v té dobé. Jiz ke konci 60. let se za-
byval rovnéz bojem o kontrolu nad ,pravem na mésto” (Le droit a la Ville) [Lefebvre,
1968], urbanizaci védomi a otazkou, do jaké miry transformace kapitalismu vyza-
dovala urbanni revoluci. V dile, které ~ s jistym zpozdénim - nejsilnéji ovlivnilo ur-
banni sociologii, tj. La production de 'espace, [Lefebvre 1977] formuloval teorii pro-
dukce a reprodukce nerovnomérného dzemniho rozvoje za kapitalismu. Produkce
prostoru a mést za kapitalismu je zaloZena podle Lefebvra na paralelné probihajicich
procesech homogenizace, heterogenizace (hierarchizace) prostorti a mést. Kapi-
talismus vede k rostouci kontrastnosti sidel i regiont. Zda se, ze rozvedeni této zd-
kladni myslenky pak u Davida Harveye vedlo k formulaci teorie tzv. sekunddrniho
obéhu kapitalu. Pojem ,produkce mést” je dosud pouzivan v soudobych ucebnicich
geografie a sociologie mést.

Miladsi z obou nejvlivnéjSich francouzskych marxist té doby, Manuel Cas-
tells, je mezi urbannimi sociology pravdépodobné vice zndm nez Lefebvre. Myslim,
Ze je tomu proto, Ze své nazory formuloval ve vétsi mife v pfimé konfrontaci s hlav-
nim proudem urbanni sociologie, a také proto, zZe publikoval fadu empirickych vy-
zkumi.

Mlady Castells, kterym se zde zabyvame, byl silné ovlivnén strukturalistickou
verzi francouzského marxismu a to zpfisobilo, Ze povaZoval vnitini usporddani mést
za zavislé proménné, které jsou predevSim produktem neprostorovych vyrobnich
vztaht. To implicite znamenalo, Ze méstu nelze rozumét bez vztazeni ke spolecnos-
ti jako celku a také to, Ze nelze pomoci urbanismu vysvétlovat jiné socidlni jevy.
Predstavu, Ze existuje mésto jako jakysi oddéleny socidlni fenomén, analogicky ro-
diné, Skole, pravu, atd. povazoval za neadekvatni. Témto nazorim odpovidalo také
stanovisko [Castells 1973], podle kterého ve vysoce urbanizovanych spole¢nostech
lze urbanni sociologii jen obtizné oddélit od obecné sociologie. Na to ostatné pou-
kazovali autori, ktefi jiz dfive kritizovali Skolu humadnni ekologie jako Leonard
Reissman [1964], Ray E. Pahl [1968] a dalsi. S tim souvisejici ndzor, Ze urbanni so-
ciologie musi vstfebdvat do sebe ,celé pole sociologické teorie”, tj. socidlni organi-
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zaci s jeji tiidni strukturou, socidlni zménu, kolektivni chovani, socialni kontrolu, po-
pulacni vyvoj a dalsi, vyjadfil v jednom ze svych poslednich texth oviem také jeden
ze zakladatela chicagské Skoly urbanni sociologie, Ernest W. Burgess jiz v 60. letech
[Burgess, Bogue 1967].

Vychodiskem Castellsovy teorie mésta je nazor, Ze mésta jsou mistem socidl-
nich kontradikei, socialnich bojii a také socidlnich hnuti vyjadfujicich zdjmy rdz-
nych socidlnich tfid a skupin. K tomuto obecnému vychodisku vsak pridal dalsi,
které bylo inovativni a origindlni. Na rozdil od marxistického mainstreamu tehdejsi
doby, ktery zdiiraznoval klicovou roli vyroby, Castells zdtiraznil spotrebu. Ale niko-
liv v obecném slova smyslu, nybrz explicite kolektivni spotfebu [Castells 1973]. To ne-
pochybné reflektovalo tehdejsi evropskou situaci silného socidlniho stdtu. Mésto je
nejen mistem socialnich bojti, nybrz také kolektivni spotreby, realizované technic-
kou, ale i socidlni infrastrukturou, napi. vefejnou dopravou, skolstvim aj. To je spe-
cifickym predmétem urbdnni sociologie. Kolektivni spotreba, kterd je vyznamna
predevsim ve méstech, je oviem prostorem soutéze i konfliktu mezi riznymi sloz-
kami kapitdlu, spotfebitelti, obyvateld, socidlnich trid. Velmi casto jeji organizace
a jeji uzivani vede k méstskym bojiim a méstskym socidlnim hnutim. To vyjddril Castells
ve své pozdéjsi praci The City and the Grassroots [Castells 1983], ve které je ziejmy
jeho posun od Alhusserovského strukturalismu k diirazu na roli urbannich aktérd.
Lefebvrovy a Castellsovy prdce stimulovaly ve Francii a jinych zemich v 70. letech
vinu teoretickych neomarxistickych publikaci autort, jako byli ]J. Lojkine [1976],
M. Preceteille [1973], E. Mingione [1972] a také fadu empirickych vyzkum.

Britskd urbdnni sociologie povdlecného obdobi nepfindSela vyznamné podnéty.
Ruth Glass v ¢lanku z roku 1955 prohlasila, ze ,komentar o soudobé britské litera-
tufe o urbannich socidlnich studiich, tj. z poslednich 20 let, musi byt komentarem
o jejich nedostatcich” [Glass 1968: 53]. Tyto studie podle ni postrddaly jednak re-
formni zaméteni, které bylo podle jejtho minéni nejsilnéjsi britskou tradici, jednak
usili o nové teoretické myslenky. Britsti sociologové v té dobé nejevili rovnéz zajem
o vysledky vyzkum chicagské Skoly, kterych si vSimali spiSe urbanni geografové ja-
ko E. Jones [1960], R. E. Dickinson [1951]. Nejvyznamnéjsi nové podnéty prinesla
socialni antropologie aplikovand na méstské prostredi jako napf. studie Peter Wil-
motta a Michael Younga o rodiné a ptibuzenstvi v londynském predmésti [Wilmott,
Young 1960] a ve vychodnim Londyné. [Young, Willmott 1962].

Zména nastala v 60. letech. Byla spojena zejména s pracemi Johna Rexe,
Roberta Moorea [1967] a Ray E. Pahla [1968, 1970], ktefi vnesli do britské urbanni
sociologie nejen weberovské perspektivy, ale také novou sensitivitu pro teoretické
otdzky. Rex [1968] do zna¢né miry souhlasil s ndzorem, ze to, co se déje ve méstech,
je vyrazem obecnych socidlnich procesti pusobicich v globalni spolecnosti ndrod-
nich stdtl. Pfesto vSak podle ného existuji specifické méstské socidlni procesy. To
bylo umoznéno jeho pfijetim Weberova konceptu socidlni tridy. Ten ji definoval ne-
jen spoleénym postavenim a zdjmy lidf na trhu prdce, nybrz i na jinych trzich. John
Rex z toho odvodil koncept ,housing classes” (bytovych trid). Alokace bydleni se
oviem v smiSenych bytovych systémech - a ty jsou v soudobych priimyslovych spo-
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lecnostech ubikvitni - nedéje jen prostfednictvim trhu, nybrz také administrativnim
pfidélovanim. Koncept bytovych trid doplnil pak na zdkladé empirického studia
Birminghamu teorifi socidlnich konflikti mezi témito bytovymi ttidami. Ekologickou
teorii - zejména Burgessovo rozclenéni mést do zon ~ povazoval za inspirativni, ale
za nedostatecnou. Postradala podle ného dostatecné zdiivodnény vyklad, pro¢ k ta-
kovému rozclenéni mést dochazi. Obecny odkaz na ,soutéZeni o uziti pidy” nesta-
¢i, pravé tak jako aplikace ekologickych koncepti dominance, invaze a sukcese.

Vychozi otdzkou Raye E. Pahla [1970, 1977], ktery je zndm diky své teorii ur-
bdnnitho manaZerismu, byl vztah socialni struktury, tj. stratifikace, a prostorové struk-
tury mést. Patfil mezi ty sociology, ktefi se snazili organicky zaclenit to, co nazyval
socio-technickym, jindy urbannim technologickym systémem - a co lze oznadit ta-
ké jako ekologicky systém - do globdlniho systému spolecnosti. Urbanni sociologie
musi rovnéz reflektovat skutecnost, Zze ve méstech existuje konflikt o zdroje, které
podmiriuji podstatnou ¢ast socidlné definovanych zivotnich styli. Podle Pahla musi
byt prostor a bydleni, jako dilezité a pfitom vzdcné zdroje, efektivnéji zaclenény do
sociologické analyzy.

K mechanismtiim alokovéni elementt socio-technického systému mést nepat-
ff jen trh, ale také byrokratické mechanismy. Konkrétné to znamena, Ze o kvalité
prostredi, bytt a sluzeb, které jednotlivé domdcnosti nebo i celé skupiny nebo vrst-
vy obyvatelstva uzivaji, rozhoduji ¢asto tzv. gate-keepers, tj. ruzni dfednici v méstské
administraci. Alokace je tedy nejen véci ekonomickou, nybrz také politickou a sou-
visi uzce se strukturou moci. Pahl tudiz reprezentoval neoweberidnskou vétev teh-
dejsi urbanni sociologie a nebylo proto divu, Ze polemizoval s Castellsem a s jinymi
neomarxisty. V téchto diskusich, kterych se ticastnila cela rada dalsich britskych,
francouzskych a italskych urbannich sociologh, se formulovaly principy nové urbdn-
ni sociologie.

Pochopeni pomérné velkého vyznamu socio-technického systému mést vedlo
Pahla k tomu, Ze si jiz v 60. letech kladl otdazku, zda neexistuje néjaka obecna logi-
ka organizace prostoru mést pokrocilych primyslovych spolecnosti - zavisld na
drovni technologie -, ke které vSechny priimyslové spolec¢nosti smétuji. Vyjadreno
jinak: je struktura a prostorova organizace mést v rtiznych typech primyslovych
spolecnosti - napf. socialistickych a kapitalistickych - vyrazné rozdilna, anebo na-
opak analogicka? To vysvétluje jeho veliky zdjem o mésta v tehdejSich socialistic-
kych zemich. Doplnil bych toto konstatovani je§té tim, Ze analyze vyvoje mést v so-
cialistickych zemich se tehdy vyhybali pfedevsim urbanni sociologové marxistické
orientace. Dnes je jiz zfejmé pro¢. Neoweberidnskd interpretace toho, co se délo
sela byt nahrazena byrokratickou racionalitou, byla totiz mnohem adekvatnéjsi
a odpovidala vice skutecnosti nez tradi¢ni marxistické interpretace. Ivan Szelenyi
[1983: 2-3] ocenil Pahlovy vhledy takto: ,V fadé presvédcivych eseji Pahl ukdzal, ze
rozdily mezi urbannimi vzorci v zapadni a vychodni Evropé nemohou byt tipIné ne-
bo dostatecné vysvétleny pouze srovndnim kapitalistického zptisobu vyroby se so-
cialistickym zptisobem vyroby“. A i kdyz Pahl pozdéji opustil své ptivodni formula-
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ce o urbannim manazerismu, ponechdvaje manazerim pouze intervenujici nebo
zprostfedkujici roli, jeho chapani uéinkt byrokratické moci na formovani struktury
mést ziistava jednim z nejvyznamnéjsich prinosti urbanni sociologie 60. a 70. let.

I kdyz David Harvey byl geograf, jeho préce ze sedmdesatych let silné ovliv-
nily urbanni sociologii. Byl vedle Manuela Castellse nejvlivnéjSim reprezentantem
neomarxistické vétve ,nové urbanni sociologie”. Ve svych pracich se zaméfil na po-
zndni vztahu mezi méstem a spole¢nosti z hlediska historického materialismu, zpa-
sobem, kterého si ortodoxni marxismus nevsimal. Vy3el pritom z Marxovy koncep-
ce renty a dosel v praci z roku 1976 k zavéru, ze mésta jsou sférou konfliktu mezi
kapitdlem opirajicim se o piidu a kapitdlem opirajicim se o vystavbu a praci [Harvey
1973]. Na r0zdil od Castellsovy teorie, kterd vysvétlovala strukturovani socidlniho
prostoru kapitalistickych mést jako vysledek konfliktl tykajicich se kolektivni spo-
treby, Harvey kladl dtraz na rozdilné zajmy vznikajici v procesech produkce.
Harvey v3ak zaroven zduraznoval, ze socialné prostorova diferenciace mést je rela-
tivné samostatnou, sekunddrni silou socidlni stratifikace kapitalistickych mést.
Jakoby v mirné podobé prijal Rexovu teorii bytovych trid.

K jeho nejoriginalnéjSim myslenkam patti jeho koncept dvou obéhii kapitdlu
[Harvey 1973 a 1982]. Prvni obéh zahrnuje investice do vyroby zbozi, kdezto druhy
se tykd investic do pfedméti fixniho kapitdlu (technické sité, silnice, budovy atd.).
Druhy okruh ma pfitom vedle své primdrni funkce také ddlezitou dalsi: je feSenim
krize nadmeérné akumulace kapitdlu v primarnim okruhu. Harvey tak spojil pro-
dukci clovékem vytvdfeného prostredi s toky kapitdlu a s krizemi kapitalismu.
Kritikové upozorriovali na to, Ze jeho teorie jsou silné deterministické, strukturalis-
tické a nepocitaji pfili§ s konkrétnimi socidlnimi aktéry a s tlaky zespoda.

Zamitnuti ekologického paradigmatu, diskuse a kontroverze mezi neomar-
xisty a neoweberidny a tivahy o vztahu mezi urbanni sociologii a planovanim mést
vytvorily intelektudlni rdmec tehdejSich britskych diskusi. Omezeny rozsah této stu-
die neumoznuje analyzovat vSechny tyto prdce, a Ize proto jen uvést autory nejvy-
znamnéjsi: Peter Saunders [1981], Michael Harloe [1977], Chris Pickvance [1976],
Peter H. Mann [1965], a Rosemary Mellor [1977]. Obdobné je tomu i s plisobenim
koncepci Anthony Giddense [1984], ktery vyrazné obohatil urbanni sociologii zahr-
nutim prostoru do socidlni teorie. Pro omezenost prostoru tohoto ¢lanku, nemohu
na tomto misté podat vyklad Giddensova pojeti socidlniho prostoru.

Piehled britské urbanni sociologie by ziistal nepfijatelné nedpliny, kdybychom
se alespon strucné nezminili o socialni antropologii. Po Malinowského zméné para-
digmatu socidlni antropologie a po zahdjeni procest urbanizace v byvalych brit-
skych koloniich, britsti antropologové zacali studovat africka a asijskd mésta a take,
coz bylo velmi inspirativni, mésta ve Velké Britdnii [Frankenberg 1966]. Mimoradné
podnétnd, ovSem nejen pro urbanni sociologii ale i pro teorii modernizace, byla kni-
ha Ronalda P. Dorea , City Life in Japan” publikovana roku 1958.

Vyvoj urbdnni sociologie v Spolkové republice Némecko po 2.svétové vilce je
neobycejné instruktivnim piikladem interakce mezi zménami mést a intelektualni
reflexi téchto zmén. Vzhledem k madla ptekladiim z némecké urbanni sociologie do
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anglictiny, nedostava se ji - podle mého nazoru - té pozornosti, které by si zaslu-
hovala.

Pti interpretaci jejtho vyvoje lze rozlisit podle Ulferta Herlyna [1989] tfi za-
kladni obdobi. V prvnim, zahrnujicim 50. léta, bylo provedeno nékolik vyzkumi
stfedné velkych mést napf. Darmstadtu, Euskirchen, Steinfeldu a Dortmundu, kte-
ré umoznily vyzkou$et techniky empirického vyzkumu, jak byly vyvinuty v USA.
Neémecti sociologové vénovali zvldstni pozornost integraci némeckych uprchlikii
a obyvatel vystéhovanych z Polska, Ceskoslovenska, Madarska, a také otizkam spo-
jenym s rekonstrukci mést poskozenych valkou. Tyto rekonstrukce oteviely ovSem
vyznamné politicko-ideologické otdazky tykajici se planovani mést a prestavby val-
kou poskozenych meést. Stretaly se zde tfi ideologické proudy: restaurativni libe-
ralismus, konzervativni velkoméstska politika a nepoliticky technicismus [Bahrdt
1968].

Druhé obdobi, které trvalo zhruba od konce 50. let do poloviny 70. let, bylo
uzce spojeno s hospodaiskym rozvojem zemé na bdzi konceptu socidlné-trzniho
hospoddrstvi inspirovaného teorii ordoliberalismu. Ve srovnani napf. s Francii nebo
Italii té doby vliv marxismu byl v némecké urbanni sociologii podstatné slabsi, ale
totéz se dd fici i o humanni ekologii. Zdrzenlivy postoj k obéma témto myslenko-
vym proudim mél kofeny v politické sféfe. U marxismu to byla zkusenost vdlky,
vznik Zelezné opony a rozdéleni zemé do dvou stath, u ekologie — ostatné jako u de-
mografie -~ obava z rozvijeni jakychkoliv teorii, které mély biologickou konotaci
a mohly by byt spojovany s rasismem.

Némecké mysleni se tehdy spontanné pfiklonilo k mySlence modernizace.
Hospodarsky rist, rychld urbanizace, technologicky rozvoj spojeny s formovanim sil-
ného socidlniho statu tvorily zakladni kontext tehdej$i némecké urbanni sociologie.
Vyrazem této konstelace bylo dilo Hanse Paula Bahrdta. Usiloval o propojeni teoretic-
kého konceptu mésta, odvozeného z dila Maxe Webera, s humanistickym konceptem
vystavby mést. Podtitul jeho nejvyznamnéjsi knihy Die moderne Grosstadt [Bahrdt
1961] to explicite vyjadtuje: ,Sociologické tvahy k stavbé mést”. Jeho dalsi kniha jes-
té vice spojuje sociologii s vystavbou mést: Humaner Stidtebau [1968] a Bahrdt vlastné
napsal jakysi sociologicky ndvod, jak postupovat ve vystavbé mést, aby byla vytvo-
fena nova a zddana urbanita.

Teoretickym vychodiskem Bahrdtovy sociologie mésta je polarizace vefejné
a soukromé sféry. V tradi¢nich spole¢nostech existovalo pomérné znacné prekryva-
ni vefejné a soukromé sféry, moderni velkomésta se vyznacuji rostoucim separova-
nim téchto sfér. Soudoba velkomésta se vyznacuji navic velkou pluralitou zivotnich
forem a planovani mést i novych obytnych ¢tvrti musi respektovat vSechny tyto je-
jich fundamentalni sociologické kvality. Mdlokde se v Sedesatych letech zabyvalo
tolik sociologli vztahem své discipliny k planovani mést. Dokonce se zacal pouzivat
nevhodny pojem ,Stadtplanungssoziologie” (Sociologie planovani mést), jak na to
kriticky upozornil Bernhard Schifers [1970]. Kromé praci H. P. Bahrdta v3ak po-
stradala némecka urbanni sociologie 60. let teoretické paradigma a byla co do vy-
chodisek i co do produktii zna¢né riiznoroda. Ptesto lze jisté myslenkové spolecen-
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stvi objevit. Bylo ji pfijeti teorie modernizace, ktera byla spojend se strukturdlné
funkcionalistickym paradigmatem.

Ve srovndni s Francii a Velkou Britanii byl pocet autord, které Ize oznacit za re-
prezentanty neomarxismu, pomérné maly. Nejorigindlnéjsi byla nepochybné Heide
Berndtova, ktera se v knize Die Natur der Stadt [1978] zabyvala proménami individua
v disledku procesti urbanizace. Prace md historickou podobu, aplikuje historicky
materialismus a sleduje od archaickych dob prvnich mést az do pritomnosti pro-
mény chovani lidi. Soucasnd burzoazni mésta oznacila Berndt za pfechodné insti-
tuce ve vyvoji k ,totdlni urbanizaci’. Ve své analyze sledovala na jedné strané du-
sledky procesu individuace a na druhé vyvoj vztahu mezi méstem a venkovem. Bern-
hard Schéfers naznacuje jisté paralely mezi jejimi tvahami a teorif civilizaéniho pro-
cesu Norberta Eliase [srv. Schifers 1989].

Mnohem bohatsi byla v 70. letech produkce neoekologické skoly. K jejim nej-
vlivnéj$im predstavitelim patfil Jiirgen Friedrichs a Bernd Hamm. Friedrichs uz na
zacdtku 70. let publikoval dil¢i ekologické analyzy, také pfirucku o empirickych me-
toddch sociologického vyzkumu [Friedrichs 1973] a v roce 1977 vydal kritickou a za-
roven konstruktivni knihu Stadtanalyse. Byla to jednak teorie mésta, jednak meto-
dickd pfirucka k provadéni analyz mésta. Friedrichs odmita termin urbanni socio-
logie a usili o sociologickou definici mésta. Zdiirazriuje spiSe analyzu prostorového
chovdni. Prostorové chovani a prostorovou organizaci lze vysvétlit ze socidlni orga-
nizace spolecnosti. Na misto sociologické teorie mésta nastupuje obecna teorie
o vztazich socidlni a prostorové organizace. Mésta nebo velkomésta jsou pak z tohoto po-
hledu jednémi z oblasti takovych analyz, jsou oblastmi testovani teorie. Z tohoto
stru¢ného shrnuti vyplyva, ze Friedrichs se neptipojil k Hawleyové kritice prostoro-
vé orientace v klasické humanni ekologii a naopak zdiiraziiuje, Ze lidmi vytvareny
prostor a jeho struktura jsou soucdsti spolecnosti. V tom je spiSe blizky O. D. Dun-
canovi a L. F. Schnoreovi [1959], (ili teorii ekologického komplexu. Friedrichs se ne-
omezil jen na intraurbdnni analyzy, ale snazil se o aplikaci ekologickych metod
i v komparativnich analyzich velkomést evropskych kapitalistickych a socialistic-
kych zemi. V pozdéjsich fazich se odklonil od funkcionalné-strukturalistickych mak-
ropostupli v analyze socidlné prostorové struktury spolecnosti k mikrometoddm
a vicedrovnovym analyzam.

Pro Bernda Hamma je rovnéz klicovou otazkou ,vztah mezi strukturovanim
prostoru a strukturovanim spolecnosti”. Ve stati, kterou napsal s Peterem Atteslan-
derem [1974], se explicite hlasi k Durkheimovské tradici socidlni morfologie a k roz-
vijeni americké neoorthodoxni vétve humanni ekologie. Pozitivné oceriuje Duncan-
-Schnoreovou teorii ekologického komplexu, a rovnéz Shevky-Bellovu [1955] meto-
du analyzy socidlnich oblasti. Sdm provedl empirickou analyzu struktury Bernu
[Hamm 1977} pomoci metody faktorové ekologie a pozdéji napsal fadu prehledo-
vych studif o ekologickych analyzach mést [Hamm 1982b] a vydal kvalitni ucebnici
sociologie osidleni [1982a], za jejiz soucdst povazoval i to, co je obvykle oznac¢ovdno
pojmem urbdnni sociologie.

Ve svych teoretickych pracich odmitd jak tradiéni sociologii obce (Gemeinde-
soziologie), jak ji v Némecku pfedstavoval René Konig [1958)], tak i sociologii mésta
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a nahrazuje ji obecnéjsi sociologii osidleni. Ta vznikne podle ného spojenim systémové
teorie geografického a demografického vyzkumu sidel se sociologickym vyzkumem
komunit. Vraci se tak k otdzce konkrétni explikace vztahu mezi materidlnim substra-
tem a socidlni fyziologii, jak ji formulovala durkheimovska $kola. ReSeni nachazi v in-
terpretaénim modelu, ktery nazval Systémem prostorového chovdni, ktery se sklada
ze tii subsystémi: morfologického, instituciondlniho a semiotického. Analyzu téchto
jednotlivych subsystémil, a zejména vztahi mezi nimi povazuje za konkrétni tikoly
sociologie osidleni. Prostor v takovém pojeti je tudiz lidmi osvojovdn, pouZivan a také
vytvaren, produkovan. I na Hammové inovativnim rozvedeni ekologického pristupu
je patrné, zZe tu Slo zdroven o variantu strukturalné-funkcionalistického mysleni dopl-
néného zahrnutim prostorové dimenze do konceptu komunity. Tuto dimenzi zdtraz-
nioval ostatné také Talcot Parsons a Hamm ho se sympatiemi cituje.

Ekologicky orientovana sociologie mést stimulovala v 70. letech fadu empiric-
kych studif o socidlni struktufe, a zejména o socidlni segregaci v méstskych obcich.
Friedrichs [1977] ve Stadtanalyse zdlraznuje, Ze studium segregace je tstfedni ob-
lasti analyzy mést. V této souvislosti je zapotfebi uvést zejména souhrnnou studii
Ulferta Herlyna [1974].

Piehled némecké urbdnni sociologie v 50. az 70. letech by zistal netplny, kdy-
bychom nepripomnéli skuteénost, ze to bylo obdobi, kdy vysly prace Norberta
Eliase [1969a, 1969b], z nichz zejména Die héfische Gesellschaft (Dvorska spolec¢nost)
obsahovala kapitoly, které rozhodujicim zplsobem stimulovaly jak kulturné orien-
tované analyzy mésta, tak i sociologicky vyzkum bydleni, ktery vychazel z Eliasova
konceptu civilizovédni. K nejorigindlnéjsim pracim v této oblasti patfily tehdy studie
Petera Gleichmanna [1963, 1964], které otevrely dosud neprozkoumanou vétev so-
ciologie bydleni.

Nas obraz evropského vyvoje sociologické analyzy mést se opird pfedevsim
o komentare k francouzskym, britskym a némeckym studiim. Autor je si vSak pIné vé-
dom zdvaznosti prispévku italskych, $panélskych, holandskych a skandinavskych ur-
badnnich sociologt a socialnich geografti. Vzhledem k omezenému rozsahu této studie,
lze pouze uvést jména nékterych z nich, jejichZ prdce autor znd a ktefi prispéli k hlub-
$imu poznani evropskych mést a pomahali rozvijet socidlni teorii mésta. Z italskych
sociologti to jsou M. Boffi [1972], A. Gasparini [1979], F. Martinelli [1974], G. Mar-
tinotti [1967], E. Mingione [1972], R. Strassoldo [1977]. A jejich prace naznacuji, ze
v Itdlii byla a je velmi silnd socidlné morfologickad a ekologickad tradice na jedné stra-
né, ale také tradice vyzkumu socidlnich tfid a chudoby ve méstech.

Urbanni sociologie v evropskych socialistickych zemich 1950-1975

Sousttedim se zde na vyklad o urbanni sociologii v Polsku, Ceskoslovensku, Ma-
darsku a v byvalém SSSR, i kdyZ jsem si védom zajimavych a inovativnich praci
z byvalé Jugoslavie, napf. Zdravko Mlinara [1990], z Rumunska i Bulharska.
Rozdily mezi socialistickymi zemémi byly pravdépodobné stejné velké jako
rozdily mezi zemémi zdpadni Evropy. Co bylo vSem spolecné byla prevaha verejné-
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ho vlastnictvi vyrobnich prostfedkd, systém centralniho hospodaiského planovani
- i ten oviem v rizné mife -, neexistence skute¢ného pluralitntho systému politic-
kych stran, ,vedouci role komunistickych stran” a oficidlni marxismus jako statni
ideologie a konecné hegemonie Sovétského svazu. Existovaly vSak znacné rozdily,
napf. co do stupné industrializace i urbanizace a pouze NDR a ceské zemé, casti
Polska a Madarska patfily jiz pred druhou svétovou valkou mezi industrializované
spolecnosti. Vétsina socialistickych zemi, s vyjimkou ceskych zemi a NDR, proché-
zela az za socialismu prudkou industrializaci, urbanizaci a celkovou modernizaci.
Tempo urbanizace bylo v téchto zemich (opét s vyjimkou CSR a NDR) téméi dvoj-
ndsobné tak vysoké jako v zépadni Evropé. V sedesatych letech Polsko, Ceskoslo-
vensko a Madarsko doplnily své ndstroje planovdni, tj. hospodaiské, regionalni
a méstské o tzv. strategie urbanizace, které viak byly zna¢né heterogenni co do cilt
i nastrojit. To ovSem souviselo se znac¢né rozdilnymi strukturami osidleni, které jed-
notlivé zemé zdédily z minulosti. Ke viemu tomu je zapotfebi pridat jesté rozdily
v mite ideologické ortodoxie. Zemé jako SSSR, NDR a Ceskoslovensko se vyznaco-
valy znac¢nou ideologickou rigiditou a kontrolou, Polsko a Madarsko nebyly ideolo-
gicky tak silné se$nérovany a to se pozitivné projevovalo na postaveni sociologie.
Pres oficidlni tsili o politickou a ideologickou integritu tzv. sovétského bloku se
vZdy znovu a znovu prosazovaly také staré narodni intelektualni tradice a to se opét
promitalo i do vyvoje urbanni sociologie.

Nejsilnéjsi postaveni méla v regionu polskd sociologie. To bylo diisledkem jisté
liberality polského komunistického rezimu, ptiznivéjsiho postaveni univerzit a inte-
teoretickych dél zapadnich autorti a vliviné tradice predvédlecné polské sociologie.
Robustni rozvoj polské urbanni sociologie byl navic stimulovan rychlou industriali-
zaci a urbanizaci zemé, ohromnymi presuny obyvatelstva, vysokou geografickou
mobilitou a otazkami spojenymi s rekonstrukci vdlkou poSkozenych mést. Podle
Bohdana Jatlowieckeho [1998] k péti hlavnim smériim, které se rozvijely paralelné jiz
v letech 1950-1975, pattily: 1. vyzkum urbanizace Polska a problém s tim spojenych,
2. sociologie novych obytnych soubori a obecné sociologie bydlent, 3. ekologie pol-
skych mést, 4. mésto jako kulturni a semioticky fenomén, 5. marxisticky orientované
studie produkce mésta.

I kdyz nékteti autori povazovali polské studie o urbanizaci za konvendni, je nut-
no zdfiraznit, Ze upozornily na tfi fenomény, které nejenze poukdzaly na specifické
rysy urbanizacnich procesit v Polsku, nybrz byly podnétem k nékterym teoretickym
konceptiim. Prvnim byl fenomén ruralizace mést, ktery byl disledkem neobvykle
vysoké migrace obyvatelstva z venkova do mést. Wlodzimierz Mirowski [1988] spo-
cital, ze v obdobi 1946 az 1985 se z polské vesnice do mést prestéhovalo 6 milionit
lidi. To v zemi, kterd méla roku 1950 25 miliont obyvatel, bylo velmi mnoho. Dru-
hym byl koncept nedostatecné urbanizace, tj. Ze rozvoj primyslu ve méstech, spo-
jeny s rustem pracovnich pfilezitosti, byl rychlejsi nez rozvoj technické i socidlni
infrastruktury a bydleni. To vedlo k zhorSovani kvality Zivota ve méstech. Upozor-
niovala na to fada polskych sociologti jiz v sedmdesdtych letech a povazovala to za
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jednu z nejdilezitéjsich pricin krize socialistickych mést. Jalowiecki, odvoldvaje se
na Marxe definoval tuto krizi jako ,rozpor mezi produkci a reprodukci pracovni si-
ly” [Jalowiecki 1982: 91; 1998].

Tietim byla krize ekologickd a regiondlni, vyvoland rychlym rdstem meést
a koncentraci primyslu v nékterych regionech zemé, doprovdzend vznikem novych
vnitfnich periferii.

Pozoruhodny byl vyvoj humdnni ekologie, kterou polsti sociologové stejné jako
némecti pfejmenovali po druhé svétové valce na socidlni ekologii. I v tomto pfipadé
byla dilezita tradice. Florian Znaniecki jiz v roce 1938 vydal studii: ,Socjologiczne
podstavy ekologii ludzkiej” a v ni spojoval tradi¢ni ekologicky pristup se svou kon-
cepci humanistické kulturni sociologie. Je zfejmé, ze polsti sociologové byli dobte in-
formoviéni o vyvoji americké humanni ekologie a také o pracich francouzské skupi-
ny Chombarta de Lauweho a fada z nich provadéla jiz ke konci 50. let empirické stu-
die. Pozoruhodné poznatky pfinesly studie napf. o ekologickych procesech v tzv. za-
padnich méstech, tj. téch, na tzemi, které bylo do roku 1945 soucasti Némecka.Ty,
jakoz i dalsi, viak ziistaly stranou pozornosti vétsiny zdpadnich urbannich sociolo-
gu. Prdce takovych autor(, jako je Stanistaw Ossowski [1946a, 1946b], Janusz Ziot-
kowski [1960] Zygmunt Piéro [1962], Wactaw Piotrowski [1966], Ewa Kaltenberg-
-Kwiatkowska [1973], nemély jen analytickou povahu, obsahovaly teoreticky dile-
zZité zdvéry. Zygmunt Pidro [1962, 1982] zdfrazrioval, ze i ve spole¢nosti, kde je trh
nahrazen planovdnim a administrativnim rozhodovanim, lze pozorovat plisobeni
tzv. spontdnnich faktorti na utvareni socidlné prostorové struktury meésta. Byl si rov-
néz védom toho, Ze za socialismu budou mit ekologické faktory specifickou povahu
odpovidajici tomuto spolecenskému rddu. Socialistickd mésta se budou podle ného
tedy jak podobat, tak i lidit od mést v kapitalistickych spole¢nostech. Dilezitym té-
matem polskych sociologli zkoumaného obdobi, napt. St. Ossowskeho, Z. Piora,
J. Ziétkowskeho, byla rovnéz otdzka vztahu sociologie a planovani mést. Byli pre-
svédceni o tom, Ze socidlni ekologie doplnéna funkcionalistickou teorii lidskych po-
tfeb, jak ji formuloval Bronistaw Malinowski [1944], mGze byt jednim z dulezitych
teoretickych zakladu planovani mést. Byli natolik sociologicky vzdéldni, ze vedéli,
ze hospoddrské, oblastni a méstské planovani se nemuzZe stit ani za socialismu to-
talnim fizenim celé spolecnosti a Ze je nesmirné dalezité zndt efekty neplanovitych,
tzv. spontannich socidlnich procesi. To oviem byla otdzka presahujici zamétfeni tra-
di¢ni urbanni sociologie a tykala se obecnych otdzek fungovani spole¢nosti za socia-
lismu.

Treti oblasti, ve které polskad sociologie vytvotila dila mezinarodniho vyznamu,
byla kulturni a semiotickd studia mést. Nejvyznamnéjsi v tomto ohledu byly prace
Alexandra Wallise a Bohdana Jalowieckeho. Wallis [1967, 1971, 1977] rozpracoval
koncepci tzv. kulturnich oblasti (obszarow kulturowych) ve méstech a analyzoval z to-
hoto hlediska fadu prostorti ve Varsavé a jinych polskych méstech. Druhym jeho
pfinosem byla aplikace symbolického interakcionismu na analyzu mést. Kazda ge-
nerace se podle Wallise snazi vnést do prostoru mést symboly své kultury chapané
v nejsir$im slova smyslu. Budovy i prostory vyjadfuji hodnoty kenkrétni méstské
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komunity, ale také ndrodni spolecnosti. Semiotika mésta plisobi i na uzivdni jednot-
livych prostorti a pasobi i na chovani lidi. Jalowiecki {1982, 1988] se soustfedil na
propojeni urbanni sociologie se semiologii. Jeho silnou inspiraci byla dila francouz-
skych semiologli a neomarxista.

Ceskd urbdnni sociologie by byla mohla po druhé svétové valce hodné tézit z tra-
dice. Podobné jako v Polsku, tak i v Ceskoslovensku existovaly jiz od zacdtku 20. sto-
leti intenzivni kontakty s Chicagskou universitou. Souvisely zfejmé s ndvstéva-
mi T. G. Masaryka na Chicagské univerzité a studiem Alice Masarykové na této uni-
verzité ptred prvni svétovou vdlkou. Metody urbdnni ekologie, zejména modifikova-
nd Burgessova teorie riistu mésta, doplnéné demografickymi analyzami Prahy Anto-
nina Bohdce [1922] byly aplikovany v rozsahlém vyzkumu proces(i suburbanizace
okoli Prahy v tricatych letech [Ullrich, vyd. 1938]. V némciné publikované vysledky
vedly R. E. Dickinsona [1951] k tomu, aby konstatoval, ze Praha byla pravdépodob-
né prvnim méstem v Evropé, kde byly pouzity ekologické metody doplnéné o ana-
lyzy zmén hodnot a zplsobu Zivota. Likvidace oddéleni sociologie na univerzitach
brzy po komunistickém prevratu roku 1948 vsak na mnoho let zastavila nejen vy-
ucovani sociologie, ale i sociologicky vyzkum mést. Ten nalezl v omezeném rozsahu
azyl v oborech, jako byla socidlni hygiena, demografie a geografie. Prvni studie
Jittho Musila [1958, 1968] z urbanni sociologie, které vznikaly jako soucdst zdravot-
nického a demografického vyzkumu, usilovaly vsak explicite o obnoveni tradic chi-
cagské 3koly. Pozdéji k tomu pfistoupila aplikace faktorové ekologie a typologic-
kych analyz tdzemi Prahy v pracich Jifiho Linharta, Vladimira Raka a Jifiho Voze-
nilka [1977], Petra Matéj, Jitiho Vecernika a Hynka Jefabka [1979].

Zavéry téchto empirickych analyz byly teoreticky relevantni. Na jedné strané
potvrdily hypotézu, Ze zmény spolecenského systému méni vnitfnf strukturu mést,
na druhé strané viak ukdzaly, ze ekologické struktury zdédéné z minulosti maji ne-
obycejnou setrvacnost a konecné na tfetim misté naznacily, ze mésta priamyslovych
spolecnosti — at jiz socialistickych, nebo kapitalistickych - maji jistou spolecnou
prostorovou strukturu. Rozdily mezi jednotlivymi ¢dstmi mést byly za socialismu
uréovany ve vétsi mite fazemi rodinného cyklu, stupném urbanizace ¢tvrti, a méné
pfisludnosti k socidlnim vrstvdm nez za kapitalismu. Socialistickd mésta byla socidl-
né-prostorové smiSenéjsi nez mésta v zemich s trznim hospodaistvim. Zaroven vsak
analyzy Prahy ukdzaly, Ze se vynotuji nové, tj. socialistické nerovnosti. Ty byly pre-
devsim dasledkem alokace byt prostfednictvim bytového systému, ktery se vy-
znacoval smiSenymi formami vlastnictvi (statni, druzstevni, soukromé) a kombina-
cf administrativniho pridélovani byt s kvazitrznim ziskdvanim bytd.

Podobné zaméfené byly i ceské studie zabyvajici se procesy urbanizace. I ty -
i kdyZ byly objedndvany jako podklady pro planovaci strategie — zkoumaly implici-
te otdzku, do jaké miry se procesy urbanizace za socialismu lisi od téch, které pro-
bihaji v zemich kapitalistickych [Musil 1980, 1983]. Praha, stejné jako hlavni mésta
ostatnich socialistickych zemi, rostla pomaleji nez hlavni mésta v zdpadni Evropé.
Rychlejsi nez v zemich s trznim hospodatstvim byl riist mést stredni velikosti a ta-
ké mést malych, to platilo zejména o Ceskoslovensku. Ve velkych ¢eskych méstech,

152



Jiti Musil: Promény urbdnni sociologie ve Spojenych stitech a Evropé 1950-2000

nedochazelo k tak silné suburbanizaci jako v zipadni Evropé. V socialistickém Ces-
koslovensku nebylo formovédni metropolitnich méstskych regionti tak vyrazné jako
na Zapadé, spiSe bylo mozné hovofit o zdrzeni metropolitnich forem urbanizace.
Oslaben byl rovnéz tzv. polarizaéni proces, tj. stimulace ristu mensich mést v oko-
I velkych.

Zaroven viak ceské analyzy ukdzaly na zakladni podobnosti urbaniza¢nich
procesii v obou typech priimyslovych spolecnosti. Tyto prdace o procesech urbaniza-
ce v podstaté naznacovaly, Ze zldsti plati jak teze o konvergenci, tak i divergenci
obou téchto variant pramyslovych spole¢nosti.

Treti skupinou ceskych, explicite teoretickych dél, ktera byla rozvijena v obou
prvnich obdobich, kterd zkoumame, byly prdce, jez vznikly v ramci socialni a regio-
nalni geografie a zabyvaly se obecné teorii evoluce a specialné evoluci lidskych sidel-
nich systém. Oznacil bych je pojmem evoluéni humanni ekologie. Jejich pocatkem
byly poznatky o specifickém typu rozlozeni cetnosti geografickych jevti, jako jsou na-
pt. délka fek, velikost ostrovii, ale také mést, ve srovndni s rozlozenim cetnosti roz-
mért biologickych a socidlnich jevl, publikované Jaromirem Korcdkem [1941]. Sys-
témy osidlen{ jsou produktem interakce mezi geografickymi a socio-kulturnimi fe-
nomény a vyvijeji se podle Martina Hampla {1971] v disledku zmén zdkladnich so-
cietdlnich subsystémil, rostouci socidlni délby prace a s tim spojené rostouci propo-
jenosti jednotlivych sidel i celych regioni. Hamplova teorie je, podle mého nédzoru,
v sociologické interpretaci origindlni verzi moderniho evolucionismu s mySlenkami
navazujicimi na filozofii Herberta Spencera a Emile Durkheima. Dnes pfedstavuje
ucelenou védeckou $kolu, k jejimz predstavitelam patii Petr Dostal [1995], Ludék
Sykora a dalsi pracovnici Ptirodovédecké fakulty UK.

Treti socialistickou zemi, kde vznikly v letech 1950-1975 ideje, které prispély
k rozvoji svétové urbanni sociologie, je Madarsko. Tradice, na které navazovali tam-
ni urbanni sociologové, byly vsak jiné nez v Polsku nebo Ceskoslovensku. Generace
badatel(i, ktera zacala odborné pracovat v 60. letech byla ovlivnéna marxismem
Gy6rgy Lukacse, ale také myslenkami Karla Polanyiho [1957], kritickou sociologii
americkou a oproti star5im madarskym sociologiim usilovala o realistickou a kritic-
kou analyzu madarské socialistické spolecnosti. K nejprominentnéjsim predstavite-
lim této generace patfi Ivan Szelényi. Jeho prispévky k urbdnni sociologii na zakla-
dé analyzy madarskych mést jsou patrné tim nejvyznamnéjsim, co v 60. a 70. letech
v této discipliné vzniklo v socialistickych zemich. Tykaly se celé fady otdzek urbdn-
ni sociologie, avSak nejvyznamnéjsimi byly jeho prdce o specifické povaze socialis-
tické urbanizace, tj. o nedostatecné urbanizaci v socialistickych zemich, a studie
o ,Urban inequalities under state socialism” (Méstské nerovnosti za statniho socia-
lismu) [Szelényi 1983].

Specificky znak socialistické urbanizace, tj. nedostastecna urbanizace byly da-
sledkem socialistického typu socidlni a ekonomické struktury [Szelényi 1996] ,ne-
dostatecnd urbanizace prosté znamend...Ze rist méstského obyvatelstva zaostdvd za riistem
pracovnich prileZitosti v priimyslovém a tercidrnim sektoru.” [Szelényi 1996: 295]. Nedo-
statecnd urbanizace byla podle Szelényiho pfimym dasledkem socialistické politiky
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extenzivni industrializace, ktera se snazila uSetfit na ,neproduktivnich investicich”,
jako je bydleni, a dalsi slozky nevyrobni infrastruktury. Do soucasné doby pokracuje
mezi madarskymi autory diskuse o tom, zda existuje vice genericky odlidnych mode-
14 urbanizace [Szelényi 1996], anebo jeden, v podstaté univerzaini model urbanizace,
modifikovany ovSem socioekonomickym systémem, a stupném hospodarské a tech-
nické rozvinutosti, jak predpokladd Gyorgy Enyedi [1995].

Origindlni byla i Szelényiho teorie urbdnnich nerovnosti v socialistickijch méstech.
Tyto nerovnosti nebyly podle ného diisledkem zdédénych struktur, ani korupce, ani
$patného planovani, nybrz vyplyvaly podle ného z novych mechanismu alokace by-
td za socialismu. Vyzkum novych obytnych souborii v Budapesti, ktery provadél
spolecné s Gyorgy Konradem [1969, srv. rovnéz Konrad, Szélenyi 1977] v letech
1966 a 1967, vedl k poznatku, ze v novych, tehdy za lepsi povazovanych bytech, byd-
lely predevsim socialistické horni tfidy, nikoliv proletarské domacnosti. Jeho nejsil-
néjsi tezi bylo tvrzeni, Ze jestliZe nerovnosti v méstech kapitalistickych jsou diisled-
kem trhu, v méstech socialistickych jsou naopak dtsledkem administrativniho pri-
délovani bytd. Prijal a modifikoval vlastné Rexovu teorii bytovych tfid inspirovanou
Weberovou koncepci socidlnich tfid.

Nikde v Evropé nerostla mésta v obdobi 1950-1975 tak rychle jako v Sovét-
ském svazu. Pocet obyvatel mést se zvysil ze 70 miliona v roce 1950 na 153 miliont
v roce 1975. A neslo jen o riist jiz existujicich mést, ale ve velkém poctu o vystavbu
novych mést. Problémi spojenych s tak rozsahlou a rychlou socidlni zménou bylo
bezpocet. Verejnd a vdznd odborna diskuse o nich se v3ak nekonala. O méstské
otdzce se hodné a zajimavé diskutovalo ve dvacatych letech po revoluci, kdy Sovéti
hledali vhodné strategie regiondlniho a méstského rozvoje. Tyto diskuse vSak byly
zastaveny na zacdtku 30. let, kdy Stalin prosadil strategii urychlené industrializace
zemé a kolektivizaci zemédélstvi. V dlouhém obdobi od konce vdlky az do zacdtku
70. let, vzhledem k totalitirni povaze sovétského rezimu a ideologické ortodoxii
v socidlnich véddch, také neexistoval sociologicky vyzkum mést.

Nicméné v sedmdesdtych letech se zacaly véci ménit. Toto obdobi oznacuji
rusti autofi jako dobu stagnace a hledani novych stimul@. K prvnim pracim, které
informovaly o urbanni sociologii, patfila ideologicka kritika zapadni, zejména ame-
rické sociologie mést, kterou publikoval Oleg Janickij [1975]. V Sovétském svazu ta-
kova kritika byla ¢astou metodou intelektudld, jak oteviit i doma diskuse na po-
dobna dosud tabuizovand témata.

Mezi nové stimuly, kterymi chtél breznévovsky rezim ozivit dynamiku sovét-
ské spolec¢nosti v sedmdesatych letech, patfila védecko technicka revoluce. Skupina
urbannich sociologli, geografii a architektd, které bych oznacil jako sdruzeni re-
formnich marxisti a liberdlné myslicich intelektudl, k nimz patfili zejména
A. S. Achiezer, A. V. Kocetkov, O. S. Péelincev, O. I. Skaratan, A. I. Perevedencev,
J. L. Pivovarov, L. Kogan a O. Janickij [srv. o vétSiné téchto autort sbornik J. L. Pi-
vovarova 1972], zacala zdtraznovat pozitivni socialni a kulturni roli mést. Soucasné
publikovala fadu studif o tom, jak urbanizace spolecnosti vytvaii podminky pro roz-
voj védy, intenzifikaci ekonomie a socialniho Zivota. Urbanizace podle nich neni jen
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dasledkem zmény vyrobnich sil, ale také dtisledkem zmény socidlnich vztaht. Bylo
to podobné usili nékterych zapadnich marxista o potlaceni deterministického struk-
turalismu a o zdiiraznéni role konkrétnich méstskych aktérti. Oleg Janickij [1972]
kromé toho zdtraznoval roli volby, vybéru, socialnich kontaktd, informaci a rozvo-
je osobnosti. Viechny tyto jevy lze najit predevsim ve velkych méstech. Slo tu pod-
le mého soudu o argumenty podporujici prechod od sovétského industrialismu -
analogie zdpadniho fordismu - k postindustrialismu. Podpora urbanizace, a explici-
te i riistu velkych mést, se tak stala intelektualnim nastrojem v usili liberalizovat so-
vétskou spolecnost. Myslim, zZe diky usilf této skupiny mohli sovétsti sociologové za-
¢it provadét empiricky vyzkum sovétskych mést a oteviely se i moznosti rozvoje né-
kterych NGO, zejména téch, které byly spojeny s ekologii.

Urbanni sociologie ve Spojenych statech a zdpadni Evropé po roce 1975

Obdobi po roce 1975 jak v Evropé, tak ve Spojenych statech se ekonomicky, socidl-
né i kulturné dosti vyznamné lisilo od tii povdlecnych desetileti. Ménilo se ovSem ta-
ké méstské osidleni. Ve Spojenych statech pokracovala suburbanizace, ktera precha-
zela do desurbanizace a zejména doslo k fiskalni krizi mést, kterd vyvolala krizi vnitf-
nich ¢asti mést. Paraleiné s upadkem starych priimyslovych mést a regionti se na-
opak zacala rozvijet tzv. mésta slunecného pdsu (Sunbelt Cities) na jihu zemé, napt.
v Alabamé, na Floridé, Oklahomé, Texasu. V zapadni Evropé dochdzelo k podobnym
zméndam, byt nékdy s jistym zpozdénim, anebo také v mirnéjsi podobé. Hospodarské
a socialni otfesy spojené s velkym pristéhovalectvim do evropskych zemi z Asie
a Afriky vedly v nékterych zemich k viné méstskych nepokojit jako napft. ve Velké
Britdnii na zacdtku 80. let (Brixton, Manchester, Liverpool a dalsi). A i kdyz v za-
padni Evropé krize vnitfnich mést nikdy nenabyla takovych rozméra jako ve
Spojenych statech, i tam se projevila ristem méstské chudoby, zlo¢innosti, konsu-
mu drog a jinych symptomt socialni disorganizace.

Na tyto zmény soudobé trzni ekonomie, postaveni statu a na zmény socialni-
ho statu, ale také na zmény kulturni, které se v sociologii - nebo presnéji feceno
v casti sociologie - projevily odklonem od tradi¢niho scientismu, racionalistického
universalismu, a naopak priklonem k holistickym, historickym, kulturnim a kvali-
tativnim pristupiim, reagovala také urbanni sociologie.

Americka ekologicky orientovana sociologie prinesla v té dobé jeSté vyznam-
né, byt silné kritizované dilo Amose Hawleye z roku 1986, ale také fadu novych em-
pirickych praci, které analyzovaly zejména rozvoj sunbeltu. Pozorovatel zvenku ma
vak nutkavy pocit, Ze Hawley udélal - svym dtrazem na ekologicky orientovany
funkcionalismus a evolucionismus ~ z urbanni sociologie okrajovou empirickou dis-
ciplinu a analytické studie Kasardovy se staly spiSe socidlni nebo hospodaiskou geo-
grafii a prestaly byt sociologif [Srv. Frisbie, Kasarda 1988]. Na celé véci byla zajima-
va také politickad stranka véci. Bylo ziejmé, ze ti, co se zabyvali dasledky fiskdlni kri-
ze mést, deindustrializaci, ipadkem starych primyslovych mést, tihli k rGznym ver-
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zim neomarxistického vykladu nebo k interpretacim, které byly kritické k fungova-
ni amerického politicko-ekonomického systému. Naopak ti, kdo analyzovali sun-
belt, tihli k neoekologické Skole a nebyli vii¢i americkému systému kriticti.

Na rozdil od Spojenych stdtii 1ze v zdpadni Evropé pozorovat v poslednich le-
tech obnovovani zdjmu o humdnni ekologii a jeji doplfiovani o nové pohledy. Peter
Saunders, ktery jesté pred 15 lety kritizoval paradigma humanni ekologie, neddvno
zakoncil prehled soudobé urbdnni ekologie pozoruhodnym konstatovanim: ,Pod-
statnym poznatkem R. E. Parka, poznatkem, ktery byl kdysi pro urbdnni sociologii vstred-
nim, ktery je vsak dnes vétsinou ignorovdn, nebo prosté zapomenut, je skutecnost, Ze mést-
ské systémy jsou strukturovdny zCdsti procesy, které piisobi nezdvisle na lidskyjch zdmérech,
procesy, které odrdZeji jak vrozené instinkty lidskych bytosti, tak rozvinutou logiku prosto-
rovyjch forem. Je to poznatek, ktery naddle k nast velké skodé nebereme v tivahu.” [Saun-
ders 2001: 50]. Podobné se prihldsil k biotickému vychodisku humanni ekologie dal-
81 britsky sociolog, a to Peter Dickens [1992, 1996]. Saunders zdirazriuje, ze soudo-
ba sociobiologie, ktera v podstaté vychdzi z podobnych axiomi jako R. E. Park, vy-
svétluje pravdépodobné nejrealisti¢téji formovani spontanné vznikajicich etnickych
prirozenych oblasti v soudobych velkoméstech. Prostorova blizkost lidi, ktef1 si jsou
svou kulturou blizci, je pfirozenym efektem potieby bezpeci.

Prace J. Friedrichse [1988, 1995], B. Hamma [1982, 1996], ]. Dangschata [1985]
a U. Herlyna [1980] z Némecka, ale také analyzy italskych sociologti napt. G. Martti-
notiho [1993], A. Mela [1991] a v zemich socialistickych napft. prace J. Musila (1988),
nebo Marka S. Szczeparikeho [1981] a Grzegorze Wectawowicze (1988) a fady dal-
Sich autort dokladaji rovnéz pokracujici zdjem o ekologickou orientaci v evropské
urbanni sociologii a geografii.

Zéroven je ziejmé, zZe zhruba pfed dvéma aZz tfemi dekddami v zdpadoevrop-
ské sociologii nastal tzv. ,obrat ke kulture”. V dusledku tohoto obratu, role a zajmy
lidi, které byly dosud odvozovany z jejich pozice v stratifikovanych spolecnostech,
prestaly byt vyklddany pouze timto zplisobem. Stdle ¢astéji se zjistovalo, ze Zivoty
lidi zavisf silné na jejich identitdch, kulturdch a presvédcenich. Tento kulturni obrat
se projevil i v urbanni sociologii. Zde mohu uvést pouze nékolik jmen téch, kdo za-
cali zkoumat mésta z této perspektivy. V Spolkové republice Némecko to byli napf.
Hartmut Haussermann, Walter Siebel [1987], Bernhard Schifers [1988], ve Velké
Britanii David Byrne [2001], W.Williamson [1982] a ve Francii velkd skupina mést-
skych antropologg.

Nové teoretické koncepce, které v tomto tfetim obdobi vznikly ve Spojenych
statech, byly riiznorodéjsi nez v predchozich obdobich. Podle Andrzeje Majera [1997]
lze rozliSit pfinejmensim ¢tyfi hlavni proudy: 1. prvnim je regulac¢ni $kola, oznaco-
vand také nékdy jako regulacni marxismus, 2. druhym je tzv. kalifornskd Skola,
3. tfetim je Skola nerovnomérného rozvoje a globalizace, 4. ¢tvrtou $kolou jsou riiz-
né interpretace kulturni.

Prvni dva proudy jsou nepochybné silné ovlivnény evropskym neomarxis-
mem. Regulacni pristup ma kofeny ve Francii 70. let. V 80. letech byl zlepSen pra-
cemi politickych ekonom, ktefi chtéli vysvétlit dlouhodobé 50leté cykly ekono-
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mické stability a zmény. Jadrem mySlenek této skoly je usili vysvétlit rozpor mezi in-
herentni tendenci kapitalismu k nestabilité, krizi a zméné - k tomu, co jiz Weber
oznacoval jako vratkost kapitalismu - a jeho schopnosti stabilizovat ekonomii po-
moci instituci, norem a pravidel. Americti autofi jako napt. Christine Boyer [1983],
Allen Scott [1988] zkoumali vztahy mezi tfemi - podle nich zakladnimi sférami -,
tj. mezi kapitdlem,prdci a staitem, pomoci pojmu ,rezim akumulace” (regime of ac-
cumulation), nebo ,modus regulace” (mode of regulation). Proti evropskym ekonomim
tito americti autofi zddrazrovali, pod vlivem americké sociologické tradice
C. W. Millse [1956] a F. Huntera [1953], ptsobeni politické moci, tj. statu. To vie vi-
déli v kontextu prechodu americké ekonomie z fordismu k postfordismu, ktery hlu-
boce zménil reZim akumulace, coz se nejvice projevilo na trhu prace a pres néj i v zi-
votnich zpiasobech.

I v dilech kalifornské Skoly, kterd je reprezentovand pracemi ekonoma-sociolo-
ga Davida Gordona [1984], sociologii Johna Loganaa Harveye Molotcha [1987] je rov-
néz citit vliv neomarxismu zejména v Lefebvreové a Castellsové verzi. Jak v tzv. kon-
fliktnim podani této teorie v studiich Davida Gordona, tak i v jeji trzni verzi, kterou
vyjadiuji prace Johna Logana a Harveye Molotcha, je mésto produktem predevsim
strukturdlnich faktor, napf. trhu ptdy, trhu prace. Patfi sem i prdce postmoderni-
ho socidlniho geografa Edwarda W. Soji [1989].

Treti Skolou, kterd pritahuje mimofadnou pozornost vzhledem k obecné ros-
toucimu zdjmu o procesy globalizace, je proud zabyvajici se teorii nerovnomérného
vyvoje a globdlnich mést. Teorie nerovnomérného vyvoje ma rfadu podobnych ryst
se Skolou regula¢ni a kalifornskou. Jak interurbanni, tak i intraurbanni struktura
mést jsou prostorovym vyrazem akumulace kapitalu, konkurence jeho jednotlivych
slozek a exploatace. Cela tato oblast urbannich studii se prudce rozviji, jeji orienta-
ce je v3ak zcela prirozené urcovdna predevsim ekonomy, regiondlnimi védci a geo-
grafy, ktefi se vénuji spiSe morfologickym strankdm, tj. procesiim urbanizace, mést-
skym systémam, vztahiim mezi globdlnimi mésty a méné nebo viibec nesocidlnim
vztahiim, komunitam, hodnotam lidi ménicim se v diisledku globalizace ekonomie,
politiky a kultury.

Toto rychle se rozvijejici pole urbannich studii celi celé fadé konceptudlnich
potizi, jak na to poukazuje fada autort [King 1990; Knox, Taylor 1995]. Je vsak ne-
pochybné, Ze zkoumani globalizace prostfednictvim analyzy mést prineslo, jak na
to ukdzala Saskia Sassenovd [1991, 2001], nové pohledy i na samotnd mésta. Ote-
vielo na priklad otdzku tykajici se novych typt nerovnosti mezi mésty. A protoze
teorie nerovnomérného vyvoje md fadu podobnosti s regulaéni a kalifornskou Sko-
lou, autofi této treti perspektivy soudobé americké urbdanni sociologie zdtraznuji, ze
jak interurbdnni, tak i intraurbdnni struktury soudobych mést jsou prostorovym vy-
razem soudobych procesti akumulace kapitalu a soutéze mezi jednotlivymi forma-
mi kapitdlu. Novym prvkem je diiraz na mezinarodni délbu prace. Globalizace je tu-
diz v soucasné dobé povazovana za jeden z nejvyznamnéjsich faktori, které méni
hospoddfskou, socidlni a také prostorovou strukturu soudobych mést. Uvedme
viak, Ze jiz v osmdesatych letech se zkoumaly disledky globaliza¢nich procesti na
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pomalu, avSak soustavné se formujici svétovy systém meést a na hierarchii mést ve
svétovém meéfitku [Christopher K. Chase-Dunn 1985; Michael Timberlake 1985].

Za soucdst sociologické vétve této Skoly lze povazovat i nejnovéjsi prdce
Manuela Castellse a Petera Halla {1989, 1994], zabyvajici se informa¢nimi mésty
a technopolemi. Castellsovo rozliSeni prostoru tokii a prostoru mista, jakozto dvou roz-
dilnych organizacnich principh utvarejicich vnitfni struktury meést, ale také vztahy
mezi mésty, je podle mého soudu z hlediska urbdnni sociologie produktivnéjsi nez
fada teoretickych tvah ekonomicky orientovanych autorti. Upozorniuje na nebezpe-
¢f vnitfniho rozdéleni jednotlivych mést a na nebezpeci rozdélovani zemi svéta na
stdle bohat3i a stdle chudsi.

Ctvrtou perspektivou urbanni sociologie, kterd v poslednim obdobi nabyla na
vyznamu je ta, kterd se snazi porozumét pisobeni kultury, prostoru a mista na utvére-
ni soudobych mést. Jestlize stard urbanni sociologie celila nebezpeci, které prame-
nilo z toho, Ze se zabyvala pfili$ vnitinimi strukturami a procesy mést, nova urban-
ni sociologie a neomarxistické Skoly, které na ni navazuji, celi opacnému nebezpe-
¢i. Jsou natolik soustfedény na to, aby vysvétlily mésta a zmény, které v nich probi-
haji odkazem na makroekonomické procesy ndrodnich spolecnosti a stdle vice na
globalni procesy, ze udélaly z urbanni sociologie spiSe instituciondlné ekonomické
analyzy mest. To je v3ak zdroven Achillovou patou téchto Skol. Seviené to vyjadfil
Michael Peter Smith [2001: 6]: ,,...akumulacni strategie kapitalistické logiky, struktur a ak-
térii, kterym mnozi analytici mést vénuji tak velkou pozornost, nejsou jedinymi Ciniteli vy-
tvdrejicimi méstsky Zivot. Stejné dilezité je piisobeni obycejnyjch muzi a Zen - jejich védo-
mi, zdméry, denni Cinnosti a kolektivni akce...” Méstské konflikty, které se tykajf rasy,
nabozenstvi, etnicity, moci, zplisobu Zivota, nemaji nic spole¢ného s ekonomif, ani
s tfidami at definovanymi marxisticky, nebo weberovsky. To chdpali rovnéz ¢lenové
chicagské Skoly, kdyz paralelné s hleddnim obecné teorie mésta se snazili formulo-
vat teorii kultury mésta [Wirth, 1938]. Do vztahu obecné teorie mésta a teorie kul-
tury mésta soudobd urbanni sociologie pronika lépe tim, Ze pracuje se sofistikova-
nymi modely vztah mezi riiznymi drovnémi (individuum-skupina-meésto) — napf.
pomoci teorie siti, jak ukazaly jiz dfive prace Claude S. Fischera [1977], pozdéji
J. Friedrichse [1995].

Rostouci zdjem o kulturni perspektivy v urbanni sociologii [srv. Zukin 1995],
jak o tom svéd¢i rozvoj urbanni antropologie, urbanni semiotiky a dalsich hybrid-
nich disciplin, je na prvém misté disledkem intelektudlnich koalic, které se vyvi-
nuly mezi témi védci, ktefi zkoumaji zpisoby Zivota, hodnotové orientace riznych
skupin, ale také symbolické hodnoty spojované s ¢astmi mést atd. Na druhém mis-
té kulturni perspektiva byla podpofena nékterymi nepfedvidanymi efekty samot-
nych makroekonomickych zmén. Tak napt. postfordismus, ktery souvisi se zména-
mi technologii a mody akumulace a regulace, pfinesl neocekdvané a paradoxni di-
sledky. Stimuloval totiZ rozvoj novych méstskych subkultur a Zivotnich zptsobi
a vedl obecné k vétsi kulturni diverzité a ta byla spojena ¢asto s hleddnim adekvat-
nich prostorovych nik. David Byrne {2001] upozornil na to, Ze ¢dst zmén na makro-
ekonomické drovni, tj. vznik kulturniho priimyslu a pfemény kultury na komoditu,
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stimuluje rovnéZ tuto orientaci. Dokladem je fada monografii, napt. S. Zukinova
o SoHo v New Yorku [1988] nebo J. Garreau [1992] o mallech, které dokladaji vznik
nového typu méstskych kulturnich oblasti. Uspésné monografie o méstech, jako na-
pt. Mike Davise [1990] o Los Angeles, ukazuji, Ze roste zdjem o rozdily mezi mésty.
Pfedstava univerzalni, stejnorodé méstské kultury v nejrtiznéjsich c¢astech svéta,
ztraci na vyznamu. Relevance kulturni dimense v urbanni sociologii byla kromé to-
ho podporena vysledky studii mést v nezdpadnich kulturdch. VSechny tyto studie
pak vedou k zdvéru, ktery vyjadril Ulf Hannerz [2001: 88], a ktery fikd, ze regional-
ni formy urbanismu jsou vysledkem: ,...vzdjemné souhry mezindrodnich vlivi
a mistnich sil socidlni a prostorové diferenciace...”

Pozndmka o urbanni sociologii na vychodé stiedni Evropé

Konec 20. stoleti byl v zemich na vychodé stredni Evropy a v Sovétském svazu roz-
délen do dvou obdobi. Prvnim byla 1éta konciciho redlného socialismu, druhym ob-
dobi transformace po zhrouceni komunistickych rezimu v roce 1989. Sedmdesata
a osmdesatd léta byla v celém sovétském bloku obdobim hospodarskych potiZi a so-
cidlniho napéti a nepfizniva hospodarska situace se projevovala s vyjimkou byvalé
NDR omezovanim bytové vystavby a také riistu meést.

Celé toto obdobi do roku 1989 bylo dobou nejistot a hleddni cest z krize, pri za-
chovani existujici mocenské hegemonie komunistickych stran. Vyvoj urbannich stu-
dii stagnoval rovnéz, zadné inovativni teoretické prace nevychazely.

Zhrouceni komunistickych reZimii béhem roku 1989 a procesy politické a ekono-
mické transformace mély také diisledky v urbdnni sféfe. Obnovovani trznich mecha-
nismt, privatizace, zmény bytového systému, zvySovdni role samosprav, omezovani
role hospodarského, ale také regiondlniho a méstského planovani zacaly postupné
meénit vnitini strukturu mést a také celé urbanni systémy. Je zapotrebi zdiraznit, ze
$lo o dvé revoluce, které probihaly souc¢asné. Na prvém misté to byla rychld premé-
na pldnovaného hospoddrstvi na hospodarstvi trzni a na druhém misté zmény vyvo-
lavané procesy globalizace. OvSem kazda z téchto zemi si zdroven prindsela do nové
situace jak dédictvi své vlastni formy socialismu, tak i predsocialistického obdobi.
Prvni analyzy [ Enyedi 1995, 1998; Hampl 1999; Musil 1993; Szelényi 1996] ukazaly
proto jak podobnosti s vyvojem méstskych systémil v zdpadni Evropé v pfedchozich
desetiletich, tak i rozdily. Hlavni trendy ve tfech zkoumanych zemich [Srv. Sykora
2000; Jalowiecki 1999; Jalowiecki, Szczepanski 2002; Bodnar 2001} lze shrnout do
ndsledujicich bodi: 1. ukonceni procesti tzv. planované urbanizace a omezeni regi-
ondlnich prerozdélovacich politik vedlo k riistu rozdild mezi regiony, 2. rostouci mi-
ra decentralizace vedla k riistu vyznamu role endogennich ekonomickych, socidl-
nich a kulturnich potencidld jednotlivych mést, 3. hlavni mésta vSech postkomu-
nistickych zemi zacala rist rychleji nez v minulosti a nez ostatni mésta, 4. mésta
v zdpadnich ¢astech postkomunistickych zemi a na hlavnich dopravnich tazich do
zdpadni Evropy zacala riist rychleji nez ta, kterd byla ve vychodnich regionech ze-
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mi, 5. vylidniovani venkovskych oblasti a obci se zpomalilo a zacaly rfist obce v bliz-
kosti velkych mést, rozvinuly se procesy metropolizace a procesy suburbanizace,
6. staré pramyslové oblasti a mésta vstoupily do obdobi dlouhodobych potizi a kri-
zi. 7. vnitini struktura mést postkomunistickych zemi stfedni Evropy se méni vy-
razné v diisledku obnoveni trhu piidy a nemovitosti a komodifikace bytového systé-
mu, a také procesti komercializace vnitinich ¢dsti mést, neméné dtlezité jsou da-
sledky procest globalizace a zahranicnich investic, jak je to patrné zejména na okra-
jich velkomést, 8. dochdzi ovSemn také k vyraznym zménam socialni struktury mést
- zejména v disledku rastu tercidarniho sektoru - a také v kultufe mést.

vvvvvv

dily mezi urbannimi procesy v jednotlivych postkomunistickych zemich, které jsou
zpascbeny rozdilnymi postupy privatizace, rozvoje primyslu, stimulovani pfimych
zahrani¢nich investic, rozvoje sluzeb a zejména rozdily v bytovych politikach a ko-
nec¢né, nikoliv vak na poslednim misté, rozdily v kulturnich tradicich.

Souhrn a nékolik zavéra

Padesat let urbdnni sociologie, které se tento piehled snazil popsat - i kdyz nepo-
chybné zistal znac¢né neudplny -, je piikladem pomérné tspésného odstrariovani
jednostrannosti v teoretickych pristupech a hleddni pfimérenéjsich vykladi.

V prvni fazi jesté doznivalo obdobi, kdy se badatelé soustfedovali na objevo-
vani dosud neznamych strdnek mést. Vénovali svou energii na popis mést a jejich re-
gionii, na pozndni vnitfni struktury mést. Hledali prostorové vzorce mést, ale zaro-
ven se snazili proniknout do jemné socialni a kulturni tkdané ¢asti mést. Dilezitou
soucasti jejich vyzkumu bylo modelovani procesu ristu mésta. Ve vykladu pozna-
vanych socidlné-prostorovych vzorcti spoléhali na ekologicky vyklad vice nez na
kulturni. Postupné vsak ekologickou interpretaci opoustéli a nahrazovali ji ekono-
mickou nebo strukturdlné funkcionalistickou. Mésto chdpali analyticky jako socidl-
ni jednotku do jisté miry oddélenou od ostatni spolecnosti.

V druhé fédzi se presunul duraz na hledani vykladu pozndvanych struktur.
Vznikly vzdjemné soutézici neomarxisticky, neoweberidnsky, neoekologicky a kul-
turni vyklady. Diiraz poloZzeny na kauzalni vyklad struktury a procesi mésta vedl
k tomu, Ze mésto bylo chdpdno predevsim jako produkt, jako zdvisle proménna
a zdjem o objevovani nového v samotnych méstech ochaboval. Soustfedil se na ana-
lyzu celospolecenskych sil a mechanismii, predevS$im na ekonomii a moc. Pritom
byla pozndna celd fada dosud neznamych souvislosti. Mésto jako objekt se v3ak za-
calo v diisledku toho ,rozplyvat ve spolecnosti”. V pIné urbanizované spole¢nosti se
urbanni sociologie z toho pohledu rovna sociologii. Souddsti této perspektivy bylo
také mizeni prostoru jako elementu spolecnosti.

Kazdy z vyklad vzniklych v predchozi fézi, pokud byl jednostranné zdtraz-
nén, narazil na meze vSech typa redukcionismii a monokauzalnich interpretaci.
V tomto tfetim obdobfi se zacala proto vynorovat pluralitni koncepce mésta. Mésto je
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predevsim chapano jako spojeni komunity s prostorem, prostfedim a s globalni spo-
le¢nosti. Dochazi k rehabilitaci prostoru a konceptu sidla a sidleni a spolecné s da-
razem na kulturni proky (identita mista, symbolické hodnoty aj.) pfestdva mésto
splyvat se spolecnosti globalni. Pfitom védomi existence tésnych vazeb se spolec-
nosti ziistdva zachovdno. V tomto poslednim obdobi roste vyznam typologie mést
a koncept mésta jako svého druhu figurace v N. Eliasové smyslu. Mésto v tomto po-
jeti je také interpretovédno jako aktivni prvek piisobici na globadlni spole¢nost. Neni
jen recipientem popudt z ,velké spolecnosti”. Méstské procesy spoluvytvéreji vy-
znamné tuto ,velkou spolecnost”. Hlavnimi analytickymi dimenzemi jsou pfitom
ekonomie, moc, socialn{ struktura, kultura a prostredi. Naddle zlistavaji pro urban-
ni sociologii diilezité ovSem rdzné typy méstskych nerovnosti, které jiz vSak nejsou
vysvétlovany pouze pomoci socidlné ekonomickych pojmt.
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Socidlné prostorové struktury mezi setrvalosti a zménou.
Historicky a soucasny pohled na Brno
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Socio-spatial Structures Between Persistency and Change.
Historical and Contemporary Perspectives on Brno

Abstract: Contemporary urban transition research on East Central Europe and
Eastern Germany focuses, first of all, on change. Although it is more and more
accepted that different societal spheres are characterised by distinct paces of
transformation, long-term perspectives on intra-urban structures are rare.
Investigations of continuities and persistencies of ,older’ structures and patterns
are mostly reduced to comparisons between post-socialist and pre-1990 patterns.
Yet, in the cities in transition a longer historical perspective is needed in order to
understand their present socio-spatial differentiation. After reconsidering seve-
ral studies on residential segregation in the ,socialist cities’ of East Central
Europe and Eastern Germany, the article focuses on respective developments in
the second largest city of the Czech Republic, Brno.

Sociologicky casopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 169-192

Sociologicky a geograficky vyzkum mésta se vétSinou zabyvd proménami mést-
skych struktur a ¢asti mést v pribéhu casu. Teoretické a pojmové prostredky se za-
méfuji na objasnéni stavu takovych jevil jako segregace, zmény cen pozemkii a ne-
movitosti, suburbanizace, gentrifikace, degradace mést nebo jejich revitalizace.
V centru pozornosti se naproti tomu mnohem méné casto objevuji jevy jako je kon-
tinuita a setrvalost méstskych prostor. Pro novéjsi vyzkum meést v postkomunistic-
kych zemich sttedni Evropy a ve vychodnim Némecku to plati v dvojim ohledu: jed-
nak ,socialistické mésto” bylo a je tematizovdno ptevazné z hlediska své odlisnosti
(ve srovnani s epochou pred rokem 1945 nebo se zdpadnimi mésty), tj. z hlediska
svého vyvoje a promén v povalecné dobé. Jednak jde o vyzkum obdobi transforma-
ce, ktery se zaméruje predevsim na hleddni diskontinuity a zmény.

Avsak prdavé pii vyzkumu transformacnich procesti ve méstech po roce 1990
badatelé nardzeji na projevy kontinuity a setrvalosti. V ptipadé strukturnich znak,
které se zdanlivé dochovaly beze zmény z epochy statniho socialismu, autoti vétsi-

* Veskerou korespondenci posilejte: Annett Steinfiihrer, UFZ - Umweltforschungszentrum
Leipzig-Halle, Sektion Okonomie, Soziologie und Recht, Permoserstr. 15, 04318 Leipzig,
Spolkova republika Némecko, e-mail: steinfue@alok.ufz.de
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nou poukazuyjf na historicky kratké trvani vlastni transformace a na setrvalost socidl-
nich, materidlnich a mentdlnich struktur. Vedle toho existuji trendy, jejichZ priciny
se nachazeji ve spolecenské transformaci, které se viak jevi jako zdzitky déja-vu,
a jsou proto popisovdny pojmy jako ,znovuoziveni” nebo ,ndvrat”. Vztaznym bo-
dem téchto odkazii k minulosti je zpravidla doba pfed rokem 1945. Systematicka de-
bata, zda se misto toho casto nejednd o ,skrytou” setrvalost presahujici dlouhé ca-
sové useky, majetkové transakce a zmény socidlni struktury, se dosud v oblasti ur-
banniho vyzkumu nekonala. Ani tento ¢lanek nema tuto ambici, chce se viak za-
méfit na fenomény longue durée.

Po nékolika teoretickych uvahdch budeme nejprve charakterizovat stav vyzku-
mu rezidencni segregace pokud jde o redlny typ ,socialistického mésta” v postko-
munistickych zemich stfedni Evropy a v NDR. Nasledujicim tématem bude otdzka
setrvalosti méstskych struktur. Podrobnéjsi empirickou analyzu potom zaméfime na
dimenze a charakteristiky socidlné prostorovych a symbolickych vzorcti v druhém
nejvétsim mésté Ceské republiky - v Brné, které bylo dosud jen ziidka objektem ur-
banniho vyzkumu. Vedle sekunddrni analyzy existujicich studii prezentujeme i vy-
sledky vlastnich Setfeni’.

Socialné prostorovd diferenciace a rezidendni segregace: teoretické poznamky

Od doby chicagské skoly je sttedem pozornosti popisnych studii a interpretacnich
snah sociologie mésta vztah mezi socidlni a prostorovou organizaci spolec¢nosti, ob-
zvlasté nerovnomérné rozlozZeni skupin obyvatel v uréitém teritoriu. Pro analyzu té-
to nerovnosti, kterd je nejen prostoroveé strukturovana, ale také sama prostor struk-
turuje, byly vypracovdny pojmy ,socidlné prostorové diferenciace” (jako proces)
a ,segregace” (jako vysledku tohoto procesu). K tomuto rozlieni srv. [Rink 1997: 26,
pozn. 1; Harth, Herlyn, Scheller 1998: 11n.]. V dasledku ristu a s nim spojené
funkcnf diferenciace a specializace vznikaji ve méstech vice ¢i méné ohranicitelné
prostory pro produkci, sprdvu, konzum, dopravu a bydleni. Socidlni procesy jsou
spojeny se vSemi témito diferenciacemi. Pojem segregace se vztahuje v téchto vy-
zkumech vétsinou jen na funkci bydleni. Je proto presnéjsi mluvit o rezidencni se-
gregaci — jako o nerovnomeérném rozlozeni skupin obyvatelstva uvnitf néjaké vztaz-
né prostorové jednotky, zjiténém k urcitému datu a ve vztahu k urditému mistu
bydlisté. Segregace, jak uvadéji predstavitelé chicagské Skoly, je zprostredkovana

! Ndsledujici text prezentuje vysledky sociologické disertace, kterd vznikla mezi lety 1999
a 2002 v Centru vyzkumu Zivotniho prostfed{ UFZ v Lipsku. Z perspektivy teorie aktéra by-
ly v préci srovnavany zmény trhu s byty a socidlné prostorovych struktur v priibéhu spole-
denské transformace a rovnéz rozhodovani o misté bydlisté obyvatel na prikladu Lipska
a Brna [Steinfithrerova 2002c]. Z komparativni ¢dsti disertace plynou ¢etné poukazy na para-
lely a rozdily ve srovndni s vyvojem v NDR, resp. ve vychodnim Némecku. Pti prepracovani
pavodniho textu (z podzimu 2001) vyuzila autorka mj. doporuceni dvou anonymnich opo-
nentd, jimz timto vyjadfuji sviij dik.
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vztahem mezi socidlni a prostorovou distanct: ,Ve spolecnosti Zijeme nejen pospolu, ale
soucasné také oddélené a vztahy mezi lidmi lze vzdy vice {i méné presné vyjddrit z hledis-
ka vzddlenosti” [Park 1926/1967: 56]. Dodnes je tato hypotéza zdkladem rtiznych in-
terpretac¢nich modelti ve vyzkumu mésta (pokud jde o némecky vyzkum [srv. pre-
devsim Friedrichs 1988: 71 a 2000]). Agregaci cetnych individudlnich rozhodnut{
pak vznikaji (jako idedlni typ) natural areas, tj. méstské prostory z hlediska socidlni
struktury viceméné homogenni.

Socidlnimi ukazateli rezidencni segregace jsou naptiklad socioekonomicky
status, etnickd prisluSnost jakoz i pozice v zivotnim cyklu. ,Horizontdlni” dimenze
socidlni nerovnosti (pfislusnost k vékovym kohortdm, etniku nebo pohlavi) pisobi
tudiz na promény prostoru stejné jako klasické ,vertikalni” znaky (predevsim eko-
nomicky kapitdl a formalni vzdélani). Oba typy znakii se mohou navzdjem doplrio-
vat, piekryvat a posilovat. Jens S. Dangschat vychdzi z toho, ze jde-li o socialné pro-
storovou diferenciace méstského obyvatelstva, ,...nebyly odstranény, a tudiz neztratily
na vyznamu, ani staré’ nerovnosti projevujict se ve vertikdlnim paradigmatu t¥id a vrstev,
ani nerovnosti ,nové’, horizontdln” [Dangschat 1994: 431].

Rezidencni segregace vSak nevznikd prostym pfenesenim socidlné struktur-
nich disparit do prostoru. DalSimi nezbytnymi podminkami nerovného osvojovani
prostoru je existence hmotnych nerovnosti v méstského prostredi (tj. riznoroda
a nerovnomeérné rozlozend zdstavba), rozdilné ceny pozemkd a nemovitosti, stejné
jako i skupinové specifické hodnoceni zastavéného prostoru a struktury jeho oby-
vatel [srv. téz Dankschat tamtéz: 443 a d. a Friedrichs 2000: 178]. Kromé toho musi
spolecnost pripisovat bydleni a mistu jeho realizace symbolickou distinkéni hodno-
tu, kdy ,adresa” vyjadruje socidlnf status [Bourdieu 1998: 22]. Jako mozné diivody
vzniku pfip. posileni rezidencni segregace je tfeba na zavér zminit, a to nejen z his-
torické perspektivy, omezenou svobodu ndbozenskych, etnickych nebo profesnich
skupin, pokud jde o rozhodovdnf{ o bydlisti, nedostatek prostfedka nebo také situa-
ce, kdy jsou lidé pridélovani na urcité misto (napriklad do socidlnich bytd).

Je tedy nepochybné, ze mésto, kde by se nevyskytovala zadnd prostorova di-
ferenciace, mlize existovat jen jako idedlni typ, to znamena jen jako heuristicky in-
strument. Rezidenéni segregaci Ize tedy ocekavat také u ,socialistického mésta”. Do
jaké miry a podle kterych hledisek se tato segregace projevuje, je potom empiricka
otazka.

Socidlné prostorové diferenciace v ,socialistickém meésté”

Projekt ,socialistického mésta” zacal, stejné jako mnohé drivéjsi i pozdéjsi méstské
utopie,? explicitnim pozadavkem, aby bylo pfekonano socidlné podminéné rozmis-
téni rtznych skupin obyvatelstva do odlidné vybavenych a rtizné cenénych mést-

? Dal$im utopickym méstskym projektem, ktery oviem patfil do jiného éasového a prostoro-
vého kontextu, bylo ,Batovo mésto” Zlin [Steinfithrerova 2002b).
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skych prostor. A presto byl tento model nediferenciované méstské spolec¢nosti, a to
jiz v dobé své faktické aplikace, riznymi badateli zisadné zpochybriovdn. VétSina
téchto praci se tykala Madarska [srv. napf. Laddnyi 1989], Polska [Dangschat 1985;
Dangschat, Blasius 1987] a Ceskoslovenska [Musil 1968; Matéji, Vecernik, Jefabek
1979; Matéji 1980; Musil 1987], resp. srovndni prostorovych vzorci mést v riznych
zemich [Friedrichs, vyd., 1978; Szelényi 1987].3 Je tfeba konstatovat, ze o NDR pte-
vazné mlcela az do roku 1989 jak mezindrodni véda, tak sama véda vychodoné-
meckd (jako vyjimky srv. [Werner 1981; Grundmann 1984: 231-236; Staufenbiel
1989: 112-118]). V 90. letech se potom objevily ¢etné priizkumy, tehdy ovsem se za-
mérem analyzovat vychozi situaci mést a méstskych ¢asti z hlediska nastartovanych
transformacnich procesi.

Proto vétsina téchto studii spojovala retrospektivni rozbory s analyzami sou-
¢asné situace a s prognézami budoucnosti [srv. napf.: Hannemann 22000: 134-138;
Harth, Herlyn, Scheller 1998: 22-28; Kellnerova, Tousek 1997; Mikulik, Vaishar 1996;
Rink 1997: 26-37; Rink, Kabisch 1997; Sykora 1999: 680-684; Weclawowicz 1993:
21-36; Weiske 1996; srovndvaci: Musil 1992; Smith 1996; Szelényi 1996; Enyedi
1998].* Na dalsich strankdch budou krétce prezentovany spole¢né vzorce socidlné
prostorové diferenciace mést v postkomunistickych zemich stredni Evropy a v NDR
vyplyvajici z téchto studii. Na zachyceni rozdilt mezi jednotlivymi zemémi a jedno-
tlivymi etapami povdle¢ného vyvoje zde musime viceméné rezignovat.

Prvnim zdrojem socidlné prostorovych disparit byla ve vétsiné stfedoevrop-
skych mést historicky zdédénd nerovnost obytnyjch zon. Lokalni situace byly oviem
v disledku véleénych $kod velice rozdilné. Nicméné modelové socialistické mésto
postavené na ,zelené louce” zGstdvalo vyjimkou. Modus vivendi pro existujici byto-
vy a domovni fond vSak musel byt nalezen, v neposlednf fadé kvili povdle¢énému
nedostatku bytt. Tento fond byl ze stavebniho a prostorového hlediska selektivni:
zatimco vlastnické a uzitné struktury ve stavajicich oblastech se zastavbou rodin-
nych domt zistaly prevdzné nedotceny [srv. také Sykora 1999: 681], byly vicepo-
schodové ndjemni domy z 19. a po¢atku 20. stoleti napi. v Ceskoslovensku zestat-

* Metodologicky se jednd vétsinou o metody analyzy struktur (faktorovou a shlukovou analy-
zu). Casto se také zjidtuji indexy segregace. Vyslovené ziidka se vyzivaji metody jako kores-
pondencni analyza [Dangschat, Blasius 1987]. Srv. také kritiku Matéji [1980: 573] na adresu
deduktivnich, ,spekulativnich” pfistupil k vyzkumu socidlnéprostorovych struktur.

# Navzdory uvedenym studiim plati o méstech v NDR, resp. ve vychodnim Némecku, Ze ze-
jména pro obdobi pfed rokem 1990 je nutné vyuZivat pfipadové studie, analogické zavéry
a znalosti expertdi, ktefi plisobili v méstské praxi a v oblasti vyzkumu mésta. Dvodem je sku-
tecnost, Ze faktorové ekologické analyzy rozsifené v jinych zemich zde nebylo mozné prova-
dét (a dodnes provadény nelze), ponévadz data, kterd jsou k dispozici ze séitdni lidu, doma
a bytti, umozniuji vyzkum pouze na trovni mésta. Kromé toho od 80. let existuje vyrazny ne-
dostatek spolehlivych dat: posledni s¢itani se konalo v roce 1981 a po roce 1990 bylo prove-
deno pouze s¢itdni domt a bytt (1995). V roce 2001 nasledoval misto zevrubného s¢itanf li-
du poprvé pouze tzv. census zalozeny na existujicich registrech. Céste¢né ale miize tyto me-
zery nahradit komunalni statistika obnovend v 90. letech.
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nény. V NDR zlstal tento fond sice prevazné v soukromych rukou, avsak dispozic-
ni prdva vlastnikt byla silné omezena. Je vSak tfeba zduraznit, ze diisledky bytové
politiky se od sebe na konci epochy statniho socialismu v jednotlivych zemich pfi-
1i3 neliSily. TéEméf vSude se oblasti se starou zdstavbou vyznacovaly chdtranim byto-
vého fondu a pomérné vysokym podilem prazdnych bytl. Zdédéna zastavba, ktera
byla chdpdna jako prezitek burzoazni epochy, se aZ do roku 1989 postupné stavala
jednim z pdli diferenciace vnitiniho mésta — druhy p6l potom predstavovaly novo-
stavby rostouci mérou budované od 60. let na okraji mést.

Tim byl naznacen druhy a v literatufe zejména zdiirazfiovany ptivod rezidené-
ni segregace v povalecné dobé: socidlné prostorové nerovnosti zpiisobené samotnou
bytovou a stavebni politikou stdtniho socialismu — nerovnosti jak nezamyslené, tak
akceptované nebo i védomé vytvotrené [Dangschat 1985; Dangschat, Blasius 1987;
Harth, Herlyn, Scheller 1998: 22-28; Musil 1992: 454 a d.; Rink 1997: 35-37; Sze-
lényi 1987]. Ideologicky podlozena preference panelovych sidlist budovanych od
60., resp. 70. let ve velkém stylu na okrajich mést méla za ndsledek zvétSujici se roz-
dil mezi ,starym” a ,novym” méstem. Tato vnitroméstska polarizace probihala pod-
le riznych dimenzi: podle druhu a rozmanitosti stavebnich technologii, podle fyzic-
kého stavu stavby a obytného komfortu stejné jako podle socidlné strukturnich hle-
disek - véku obyvatel a s nim souvisejicich typti domdcnosti a vzdélanosti obyvatel-
stva [Matéjt, Vecernik, Jerdbek 1979: 184; Staufenbiel 1989: 115-118]. AvSak pravé
pokud jde o socidlni strukturu, je profil mnoha podrobné prozkoumanych sidlist
v Ceskoslovensku a v NDR (v protikladu k sidlistim polskym nebo madarskym), a to
také v retrospektivé - relativné heterogenni [Musil: 455]. Na zdkladé politicky sta-
novenych kritérii pro pridélovani byt dochdzelo sice v oblastech nové zdstavby na
periferii mésta k selektivnimu prilivu obyvatel, nicméné extrémni socialni skupiny
zpravidla chybély.®

Naproti tomu oblasti staré zdstavby v centralnich ¢astech mést rostouci mérou
chétraly a v 80. letech byly stdle Castéji bourdny a z¢dsti nové zastavovany. Starnuti
téchto ctvrti bylo doprovdzeno také starnutim jejich obyvatel. Nicméné alespon
z NDR je znamo, Ze také tyto ¢tvrti byly z hlediska socidlni struktury relativné he-
terogenni a ve velkych méstech poskytovaly zazemi pro socialné, ideologicky a co
do Zivotniho zplisobu nekonformni skupiny pfedevsim mladsSich obyvatel mésta
[srv. Rink 1997: 39, pozn. 10; Weiske 1996: 173; Werner 1981: 132].

Jako dal3i homogenizacni prvek, omezeny vétSinou na malé uzemni méfitko,
ktery mél ptivod v povalecné zméné spolecenské a ekonomické struktury, je tfeba

> Po témér 20letém sociologickém vyzkumu lipského sidli5té Griinau (které bylo naplanova-
no pro 100 000 obyvatel) dosla Alice Kahlova v roce 1994 k zavéru: ,Griinau byla méstskou
¢asti Lipska, v které nebydleli ani chudi (to byli v dobdach NDR dtichodci s minimalnim da-
chodem, osaméle Zijici lidé z nejnizSich pfijmovych skupin, rodiny s mnoha détmi nejnizsich
platovych kategorii), ani bohati (coz byli v této dobé napt. vynikajici umélci, majitelé dilen,
feditelé klinik a zdvod, vysoci strani¢ti a statni funkcionafi od trovné mésta aj.). Dostat byt
v Griinau znamenalo ziskat privilegium neprivilegovanijch, nebot pouze ast neprivilegovanych
méla Sanci dostat byt v nové vystavbé” (Kahlova 1995: 26 ad.; zvyraznéni A.S.)
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zminit koncentrace politické elity a zaméstnanct vétsich vyrobnich zavoda. Jednot-
livé zemé také odlisné realizovaly svou bytovou a stavebni politiku se zfetelem na
soukromou vystavbu rodinnych domki. Ta byla v Madarsku a Ceskoslovensku (na
rozdil od napf. NDR) staitem podporovana a vyvoldvala selektivni rezidenéni mobi-
litu [srv. Matéja 1980: 582; Musil 1992: 455].

Historické dédictvi nestejné vybavenych obytnych lokalit a restrukturace
méstského prostoru velkoplodnou zdstavbou v perifernich obytnych zéndch pred-
stavovaly fyzicky aspekt jiz existujicich nebo nové vzniklych socialné prostorovych
diferenciaci. Spolecné s odkazem na bytovou politiku, kterd favorizovala urcité so-
cidlni a vékové skupiny stejné jako urcity zivotni styl, jsou tim identifikovdny dtile-
zité faktory prispivajici k vysvétleni rezidencni segregace ve stredoevropskych més-
tech po roce 1945. Avsak pro teorii ,socialistického mésta” by byly zapotrebi detail-
ni prazkumy prostorového piisobeni spolecenskyjch socidlnich struktur - jejich ambiva-
lentni role spocivajici na jedné strané v potlaceni diferenciace a na druhé strané ve
vytvafeni novych dimenzi nerovnosti. Toto téma zatim, zejména pokud jde o malé
tdzemni jednotky, vét3i pozornost neupoutalo (srv. kritické vyjadfeni [Szelényi 1987:
6]) a ani zde se mu nemutzeme blize vénovat. Kromé rozdilt v socidlni situaci vy-
mezené predevsim znaky demografickymi, profesnimi a vzdélanostnimi, k nimz by
bylo nutné v této souvislosti prihlédnout, je vSak také treba upozornit na vyznam
subjektivnich postoji, naroki a Zivotnich projektil. Nebot v komplexnich a nezbyt-
né diferenciovanych statné socialistickych spole¢nostech uz dlouho nepovazovaly
vSechny skupiny obyvatel za zddoucf model bydleni, ktery byl realizovan v oblas-
tech nové zdstavby v podobé standardizovanych, malych a na tiidrzbu nendro¢nych
byt s jasné vymezenym funkcnim vyuzitim jednotlivych mistnosti.

Jako zobecnitelny komparativni poznatek miizeme u mést ve vychodni stred-
ni Evropé a v NDR po roce 1945 zaznamenat nepiili§ vyraznou socidlné prostorovou
diferenciaci podle vertikdlnich dimenzi a relativné vétsi vyznam horizontdlnich,
predevSim demografickych aspektii, které korelovaly se stupném formédlniho vzdé-
lani. Obzvlasté historicko-srovnavaci studie [Musil 1968; Matéjii, Vecernik, Jefabek
1979; Matéjt 1980; Musil 1987; Ladanyi 1989; Weclawowicz 1993] sice prokazaly tr-
valou interpretacni silu ,socidlné-ekonomického” faktoru, nicméné Petr Matéja
oprdvnéné zdiraznil zménény obsah nomindlné shodnych proménnych, které ten-
to faktor definovaly: ,Zatimco v datech z roku 1930 [socidlné ekonomicky faktor] svédct
o existenci socidlné ekonomickiyjch podminek pro socidlni segregaci v méstském prostoru
(vysokd diferenciace ndjemného, ceny piidy atd.), v datech z roku 1970 md tento faktor ce-
lou fadu spiSe ,mimosocidlnich’ a zejména mimoekonomickych zdrojii (vékovd skladba, fi-
xace starého obyvatelstva na misto bydlisté, vékové a tedy i Cdstecné socidlné specifické
imigrace do novijch obytnych souborii atd.)” [Matéj 1980: 576, pozn. 11].

Vystizné shrnul v roce 1991 specifika socialné prostorové struktury charakte-
ristickd pro konec stdtné socialistické epochy Peter Marcuse v obrazu ,Sedého més-
ta”: ,Navozuje jednotvdrnost barev, Zivotnich podminek, typii staveb, Zivotnich zpiisobi
a nadéji. NemiiZeme si predstavovat ani neradostné mdlo, avsak ani pfilis mnoho nadéji
a kvality Zivota. Tim ovSem nelze vystihnout onu skrytou diileZitou rozmanitost, kterd sice
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existovala Cdstecné jako poziistatek staletych struktur, Cdstecné jako nevyhnutelnd rozma-

Vv .

vvvvvv

renciace v postkomunistickych zemich sttedni Evropy a v NDR po roce 1945: osla-

bovani a ruseni diferenciace v disledku rovnostarské socialni struktury spolecnos-

ti a bytové politiky zamérené prevazné na uspokojeni pouze zakladnich potteb, se-
trvacnost socialniho prostoru a vznik novych disparit zplisobenych statné socialis-
tickou bytovou politikou.

Soucasny stav baddni o ,socialistickém mésté” je v3ak tfeba posuzovat v riiz-
nych ohledech kriticky:

1. obraz mésta je jesté prilis ovlivnén abstraktnimi teoretickymi koncepty (,vycho-
doevropského” ¢i ,socialistického” mésta), které nemaji dostatecny empiricky za-
klad,

2. chybi systematické propojeni prostorové a socialné strukturni analyzy, které by
bralo v tvahu vlastnosti jednotlivych spolec¢nosti;

3. nedostdvd se studii, které by vedle kvantitativnich zahrnovaly také kvalitativni
indikdtory a subjektivni percepce méstskych obyvatel (srv. vSak takové pfispév-
ky [Burjanek 1996; Mikulik, Vaishar 1996; Rink a Kabisch 1997]);

4. nedostatecné je prozkouman vyznam etnického prvku predstavujiciho dilezitou
dimenzi socialné prostorové diferenciace v mnoha méstech postkomunistickych
zemi stfedni Evropy (jako vyjimku [srv. Ladanyi 1993]);

5. pfedmétem analyzy jsou zpravidla hlavni mésta, aniz by byla vyjasnéna otdzka
zobecnitelnosti jejich strukturnich znak{ pro jiné typy mést;

6. celou jednu oblast vyzkumu je tfeba oznadit jako dezideratum: zda a do jaké miry
byly v méstech vychodni stfedni Evropy a NDR navzdory prevlddajici ideologii
prevzaty a zachovavany predsocialistické segregacni vzorce.

PonévadZz posledné jmenovany problém ma velky vyznam také pro vyzkum
zmény vzorcl socidlné prostorové diferenciace v souvislosti s transformaci mést bé-
hem 90. let, vénujeme mu v nasledujici ¢asti nékolik systematickych dvah.

¢ Marcuse proto argumentuje poukazem na vlastnosti samotného systému (srv. také odpovi-
dajici prispévek [Rink 1997: 37]). Jiny ptistup pochdzi od Szelényiho [1996: 300-303], kdyz
definuje ,socialistické mésto” na zakladé odlinosti od jeho kapitalistického protipélu. Tuto
odlidnost zakldda vylu¢né na ,men3im“: mésta v zemich stdtniho socialismu se vyznacovala
mensi urbanitou, mensi Setrnosti pfi zachdzeni s méstskymi pozemky stejné jako mensi mar-
ginalizaci.
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Exkurs: socidlné prostorové a symbolické setrvalosti

Relativni trvalost méstskych struktur je vyjimecné zajimavym a podnétnym jevem,
na néjz navazuji zékladni otazky historického, sociologického a geografického vy-
zkumu mésta. Také samotni méststi aktéri se musi vyporadat s méstskou strukturou,
kterou prevzali, at uz tak, ze ji pfijmou nebo zméni zpisob jejtho vyuziti, toleruji ji,
prestavi nebo demoluji. Soucasné ale nejsou obyvatelé mésta v tomto procesu pri-
svojeni konfrontovani se zastavénym prostorem v obecném smyslu, nybrz s kon-
krétnimi misty, kterd maji urcitou pro né specifickou stavebni a socidlni historii
a jsou zvenku (a také zevnitf) hodnocena. Jinak feceno: rozvoj mésta je vidy pozna-
menan ¢asovym posunem mezi materidlné-stavebnimi, socidlné prostorovymi a sym-
bolickymi strukturami a je - pouzijeme-li metaforu Christine Weiskeové [1996] -
ovliviiovan jak ,dlouhymi vinami”, tak také ,kratkymi okamziky”.

Pro ,dlouhé viny” - pokud lze dolozit, Ze pretrvavaji i obdobi spolecenskych
zlomd, bude v nasledujici ¢asti pouzit pojem setrvalost (perzistence). Tim je minéna
kontinuita méstskych struktur presahujici dlouhé ¢asové tseky a odoldvajici zmé-
nam ramcovych makrostrukturnich podminek a moderniza¢nim snahdm. Samotna
kontinuita pfitom neni dostatecnou podminkou pro setrvalost, jelikoZ nemad kono-
taci setrvacnosti a odolnosti proti vnéjsim vliviim [srv. také Ipsen, Fuchs 1995: 253].7
Je zajimavé, ze vyznam materidlnich, predevsim stavebnich setrvalosti je jako dtle-
zity pro soucasnost mésta akceptovan (srv. pokud jde o mésta vychodniho bloku ve
sttedni Evropé napf. [Grundmann 1984: 76; Matéj, Vecernik, Jefabek 1979: 182;
Matéjq, Vecernik, Jefabek 1979: 182; Matéjt 1980: 572; Musil 1987: 30; Weclawowicz
1993: 39]), naproti tomu v3ak socidlné prostorovym a symbolickym vzorciim se vé-
nuje mnohem mensi a jen vyjimeéné systematicka pozornost. Socidlné prostorovd se-
trvalost znamend relativné trvalé pfisvojeni méstskych prostor skupinami aktérd,
ktef{ maji podobny socidlni status, zahrnuje ale také projevy bezprostiednéjsich
kontinuit zprostfedkovanych napf. pfibuzenskymi vztahy, které nezfidka znamena-
ji také vztahy dédické. Navzdory vyraznému zanedbani majetkoprdvnich otdzek
v socialnévédnim vyzkumu mésta je tfeba vychdzet z toho, Ze pro vysvétleni social-
né prostorovych setrvalosti pfedstavuji vlastnické vztahy a jejich dlouhodobé pietr-
vani ustfedni faktor. V souvislosti s typickymi segregac¢nimi vzorci ,socialistického
mésta” autorka tohoto pfispévku jiz dfive poukdzala na prevazné nezménéné vlast-
nické struktury ve ¢tvrtich rodinnych domki a vil z predvélecné doby. Zaroven pro-
kdzaly rizné studie trvale vysoky socioekonomicky status téchto oblasti také pokud
jde o povalec¢né obdobi (srv. pro Prahu [Matéjti 1980: 584]; pro Brno [Burjanek 1984:
45 ad., 71, 76 ad.]). To lze také vysvétlit kombinaci socialnich a socidlné prostoro-
vych setrvalosti.

7 Ipsen/Fuchs (1995) pouzivaji pojem setrvalost pro zachyceni struktur, které unikaji moder-
nizaénim procestim, mohou viak v sobé tudiZ skryvat potencidly pro obnovu v ,jesté nepo-
znatelné budoucnosti” (tamtéZz.: 238). Na tento aspekt endogennich potencial zde autorka
nebude navazovat.
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Socidlné prostorové vzorce nachdzeji sviij odraz také v images - ,obrazech”
uzemi (tj. v jejich subjektivnim ocenéni). Prostfednictvim téchto obrazii je mést-
sky prostor hierarchizovadn jak méstskymi obyvateli, tak i profesiondlnimi aktéry
trhu s byty (napf. makléfi s nemovitostmi). Tento ,kognitivni prostor” [Semyo-
nov, Kraus 1982: 784] se konstituuje ve velké mite jako relacni predstava o socidlni
prestiZi v souvislosti s teritoriem [srv. také tamtéz: 787; Bourdieu 1998: 18]. Image
néjakého méstského uzemi je symbolickym vyjadrenim jeho postaveni na statu-
sovém kontinuu, a tedy vnimané fyzické, pfirodni a socidlni nerovnosti méstskych
prostorii. O symbolickijch setrvalostech lze hovofit, jestlize se takové predstavy a hod-
noceni traduji a svym trvanim presahuji spolecenské zmény i zmény mést. Také ve
vyzkumu ,socialistického mésta“ existuji priklady setrvalosti symbolickych struk-
tur. Tak naptiklad Jiti Musil pri srovnani Prahy v letech 1930 a 1970 dosel k zavé-
ru, ze: ,...ani rozsdhly program bytové vystavby (...) spolecné s mnoha dalsimi hluboky-
mi spolecenskyjmi zménami nebyl s to zcela zménit z minulosti zdédéné rysy socidlni eko-
logie Prahy. Vnitini Cdsti mésta se podstatné nezménily a tradicni pfitazlivost nékteryjch
Ctorti pro jisté socidini skupiny zistala pomeérné silnd” [Musil 1987: 32, srv. také Matéjt
1980: 589]. Lze predpokladat, ze tato pritazlivost nékterych ¢étvrti souvisi s urcity-
mi, i v povaleé¢né dobé udrzovanymi vseobecnymi pfedstavami o ,hezkém” bydlen{
- v zeleni, v klidu, ve vlastnim a také stavebné nezaménitelném domové. Na dru-
hé strané by se mohla v tomto kognitivnim ¢lenéni prostoru odrazet konkrétni ko-
lektivni pamét méstského obyvatelstva, jejiz vznik a pfenos byly dosud zfidka-
kdy pfedmétem vyzkumu. Jako ,zdpis” socidlné prostorovych struktur do struktur
kognitivnich oznacuje Bourdieu [1998: 21] povédomi o socidlnim vyznamu néja-
kého mista: ,Ve fyzickém prostoru objektivizované velké socidlni protiklady (...) maji ten-
denci srdzZet se v mysleni a mluvé v podobé konstitutivnich opozic kritérii vnimant a rozli-
Sovdni, a dokonce se tedy zafixovat jako kategorie vnimdni a hodnocenti, pFip. jako kogni-
tionf struktury...” (tamtéz: 20). K odpovédi na otdzku, jak tento proces probiha v ca-
se - a navic napfi¢ hlubokymi spolecenskymi zlomy - vSak chybéji systematické vy-
zkumy.

Brno: mésto a jeho vyzkum

Brno, s 376 000 obyvateli (2001) druhé nejvétsi mésto Ceské republiky, je typickym
prikladem stfedoevropského mésta, jehoz soucasnd podoba byla do velké miry
utvdrena ekonomickym, stavebnim a politickym vyvojem piedevsim v 19. a 20. sto-
leti. Kolem méstského jddra, které zacalo byt v dobé industrializace prili$ stisnéné,
se nachdzeji uzemi, o néz bylo mésto rozsifeno v obdobi habsburské monarchie
a v mezivdlecné dobé. Od 50. let 20. stoleti doplriuji tento urbanisticky ramec obyt-
né oblasti postavené priimyslovou stavebni technologii. Tyto ¢tvrti se jako ostrovy
vice ¢i méné priclenuji k pvodnimu méstu - stejné jako v riznych dobach k més-
tu pfipojené vesnice a predmeésti (pokud jde obecné o vyvoj Brna, viz [Kuca 2000]).
Z hlediska stavebni struktury charakterizuji mésto a trh s byty zejména panelova
sidlisté, rozsahla vicepodlazni stard bytova zéstavba (42 %, resp. 25 % vSech obydle-
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nych byt v roce 1991) a také rodinné domy. Ty predstavuji sice jen 19 % bytii, avSak
72 % vsech obytnych budov ([Vysledky... 1992: 29, 68]; vlastni propocty).

Co se tykd vyzkumu mésta,® existuje v pfipadé Brna ndpadny deficit, pokud
jde o novéjsi meéstské déjiny. Neexistuje ani moderni souhrnna monografie, ani vét-
8i pocet podrobnych praci zabyvajicich se 19. a 20. stoletim. Za zminku stojf snad jen
mladsi etnograficka studie [Sirovdtka a kol. 1993], urbanisticka analyza [Kuca 2000]
a nékolik praci na téma nouzovych kolonii [srov. naposledy Svobodova 2000:
387-408, stejné jako prehled zpracovany Steinfiihrerovou 2002a: 124 a d., pozn. 62].
Pokud jde o geografii mésta, je tfeba jesté upozornit na Hajek [1973] a Felber [1978]
stejné jako v novéjsi dobé na [Vaishar 1995] aj. a dale na [Vaishar/Zapletalova 1999].
Prdce z oblasti scciologie mésta zlstaly po slibném startu v podobé bohuzel nikdy
nedokonceného ,Sociologického vyzkumu Brna” z roku 1946,° organizovaného br-
nénskou sociologickou ékolou omezeny hlavné na empirické prﬁzkumy jednotli-
vych sidlist (Vmohrad Bystrce 11, Kohoutovic a Bohunic stejné jako Kamenného vr-
chu), v jehoZ rdmci zatim probéhly v letech 1988 a 1995 dvé viny Setfeni [Cicvdrkova
1988; Mare§ 1995 aj. ]

v vew

ce od 90. let, v socidlné ekologlckych vyzkumech vyuzwa]l(:lch mlkroprostorova da-
ta z tehdejsich séitani lidu, domt a byt [Zizkova 1972; Zakova 1973; Burjanek 1984;
Stefosis 1995; Mikulik, Vaishar 1996; Burjanek 1996; Kellnerova, Tousek 1997]. Cen-
sus z roku 1991 a jeho ¢asovou koincidenci se zménou rezimu v roce 1989 je treba
zpétné ocenit jako Stastnou souhru okolnosti. Poskytuje ojedinély zdroj dat pro vy-
zkum vychozi situace mést na pocatku transformace - resp. jejich stavu na konci
epochy statniho socialismu. Nové podnéty pro pokracovani v tradici socidlné ekolo-
gického vyzkumu poskytnou v blizké budoucnosti mikroprostorova data z nejno-
véjsiho séitani (2001).

TtebazZe to znamend omezit se na udaje urednich statistik (a tedy zdviset na
definicich, které statistiky pouzivaji), 1ze na zdkladé ,objektivnich” dat scitani lidu
analyzovat socidlni, demografickou, nabozenskou a etnickou strukturu obyvatel
Brna a jeji vyvoj za del3i ¢asové obdobi. Na zdkladé uvedené literatury budou v dal-

8 Deku]x PhDr. Alesi Burjankovi (Fakulta socidlnich studii MU), PhDr. Radoslavé Cicvarko-
vé (Utvar hlavniho architekta mésta Brna), PhDr. Jané Pospisilové (Etnologicky ustav AV CR)
a RNDr. Antoninu Vaisharovi (Ustav geoniky AV CR) za to, ze mi poskytli nékolik nize uve-
denych publikaci (pfedevsim z oblasti ,Sedé literatury”)

? Tato studie bylo nejvét$im a nejambiciéznéjsim projektem Sociologického semindfe Masa-
rykovy univerzity v prvnich letech jeho existence [srv. také Hdjek 1982]. Zamérem nebylo nic
mens$iho neZ komplexni interdisciplinarni vyzkum méstského zivota - mj. s odkazem na kon-
cepci chicagské Skoly,vyzkum ,distribuce obyvatelstva po mésté (podle vrstev)” stejné jako
~problému socidlni blizkosti a distance (pres fyzickou blizkost)” [Sociologicky vyzkum...
1949:37]. Hlavnim zamérem této i metodicky velmi Siroké studie byla rekonstrukce Zivotni si-
tuace v roce 1938 a jeji srovndni s rokem 1945. Vyhodnocen byl, pokud je autorce zndmo, jen
priizkum hudebnich zajm a zalib [tamt. 58-67]. Rozsahlé materidly z tohoto $etfeni (véetné
dotaznikd) jsou dnes ulozeny v Archivu mésta Brna (AMB, fond Q 8, inv. ¢. 1-66).
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$im shrnuty nejdilezitéjsi vysledky tohoto badani a budou doplnény o nékolik za-
mysleni k socialné prostorovému vyvoji ve fazi transformace.

Hare vypada situace, jestlize jde o data a prazkumy tykajici se subjektivni
stranky méstské reality - ,symbolické struktury” mésta (velmi malymi pocty sledo-
vanych piipad se zabyvali [Burjanek 1996: 166-181 a Olivier 1996: 106-108]). Proto
vyuzivame v analyze ,subjektivni” struktury méstskych éasti Brna také vysledky né-
kolika autor¢inych vlastnich anket realizovanych v fijnu 2000 ve tfech obytnych zo-
ndch mésta. Tato Setfent, provedena technikou pisemného dotazniku, byla uskutec-
néna s pomoci student katedry geografie Pedagogické fakulty Masarykovy univer-
zity v Brné ve dvou ctvrtich staré zastavby ve vnitfnim mésté (na Starém Brné
a v Ponavé) a na jednom starSim panelovém sidli5ti nachdzejicim se relativné blizko
centra (Zabovfesky).

Dotaznik obsahoval jak uzaviené otdzky, tak mnoho otdzek otevienych.
Celkem bylo dotdzano 440 obyvatel (145 na Starém Brné, 113 v Ponavé a 182 v Za-
bovfeskdch). Navratnost dotaznika dosdhla 74 % (k metodice srv. detailnéji [Stein-
fithrer 2002¢: 114-140].

Sociilné prostorové diferenciace v Brné. Cast I - vysledky faktorové analyzy

Socidlné prostorové nerovnosti mezi méstskymi castmi Brna, opakované identifiko-
vané v riznych casovych horizontech vySe zminénymi socialné ekologickymi stu-
diemi, jsou do znacné miry neseny dimenzemi socidlné-ekonomickou, demografic-
kou a etnickou. Tedy stejnymi faktory, které se opétovné ukazovaly jako vyznamné
pro utvdreni rezidencni segregace i v cetnych jinych evropskych a severoamerickych
méstech, i kdyz obsah téchto faktori neztistaval kvali ménicim se spoleenskym
ramcovym podminkdm v prabéhu ¢asu konstantni. Nékteré prizkumy poukdzaly
mimo to na ¢tvrty zdroj socidlné prostorovych rozdilé - na stupen urbanizace jed-
notlivych méstskych casti.

Jasny socidlné prostorovy vzorec zjistily rtizné studie, kdyz Slo o socioekono-
mické dimenze nerovnosti. Jak vzhledem ke stavebnim a ekologickych faktorim a fak-
torim tykajicim se bydleni, tak i vzhledem ke klicovym ukazateliim socidlniho sta-
tusu existuje v Brné vyrazny zapado-vychodni gradient. Na jedné strané Pisarky
a Stranice, nachdzejici se na zdpadé méstské cdsti Stred, jako oblasti s vysokym so-
cidlné ekonomickym statusem, na druhé strané na vychod, resp. jihovychod od
centra polozené c¢tvrti Zdbrdovice, Trnitd a Komarov (v meéstskych cdstech Stred,
resp. Jih) stejné jako ¢dsti Husovic (Sever), coby oblasti ,urbanni deprivace” [Burja-
nek 1996], predstavuji dva téméf protikladné svéty. VétSinou se jednd o kumulaci
jednak zvyhodniujicich jednak znevyhodnujicich znakt. Tak Burjanek [1984: 63] zjis-
til tésny bivariacni vztah mezi kvalitou bytu a dosaZzenym vzdélanim obyvatel. Tento
vztah je velmi tésny nejen v uvedenych oblastech, ale také v riznych panelovych
sidlistich, kde jsou v diisledku selektivniho pfilivu obyvatel nadreprezentovany oso-
by mladsiho véku s ukonéenym strednim a vysokoskolskym vzdélanim.

Tim byla jiz zminéna druha dimenze - demografickd selektivita prilivu obyvatel
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do nové vybudovanych obytnych zén, kterd je charakteristickd pro mésta nachdaze-
jici se ve fazi dynamického ristu a ktera soucasné dostala znaény vyznam v pridé-
lovém systému uplatriovaném stdtnim socialismem [srv. Mares§ 1995: 37]. Demogra-
fické viny vyplyvajici z této selektivity lze prokazat v Brné ve vSech zkoumanych
sidlistich [Cicvarkova 1988, sv. 6-9; Mare$ 1995: 27-32, 36-38; Kellnerovd, Tou$ek
1997: 46]. Kromé toho silila a dale sili tendence ke vzniku demograficky relativné
homogennich obytnych oblasti, a to v disledku kiesajici prostorové mobility obyva-
tel v prbéhu zivotniho cyklu, jakoz i kvili po celd desetileti nenasycené poptdvce
na brnénském bytovém trhu. Mnozi obyvatelé zestdrli a stdrnou spolecné s obytny-
mi domy, do kterych se pristéhovali ve fdzi zakladdni rodiny, a pfispivaji tak svou
vysokou rezidend¢ni stabilitou k demografické homogenizaci.

Treti dimenzi socidlné prostorovych disparit je etnicita. Brno je sice od druhé
poloviny 40. let 20. stoleti etnicky zna¢né homogenni a bydli v ném také jen nizky
podil cizincil, nicméné zde nyni Zije asi 10 az 12 000 Romu [Vasecka 2000: 200]%
- skupina obyvatel, kterd ma ve dvojim ohledu vliv na prostor. Na jedné strané kvi-
li své prostorové koncentraci, na druhé kvili velké socidlni a fyzické distanci, kte-
rou vici ni pocituje majoritni obyvatelstvo. S etnickou dimenzi je tzce provazana di-
menze sociostrukturni, protoZze v pripadé Romi jde o marginalizovanou skupinu
obyvatelstva s ,kumulaci téméf viech socidlnich problémi” [tamt.; srv. také Burja-
nek 1996: 64 a d., 142, 145]. S jejich pritomnosti se do konkrétnich mist vpisuje
mnoho dimenzi{ socidlni nerovnosti. Vznik ,romskych ¢tvrti”" je mozné vysvétlit jak
pribuzenskou sukcesi uzivatelského prava k bytim, tak také, obzvlasté pro dobu
pfed rokem 1990, mechanismem pridélovdni byt uplatriovanym bytovymi trady
(Ale3 Burjanek v interview z roku 2000). Pokud jde o ddrzbu domu a bytd, standard
jejich vybaveni a parametry Zivotniho prostfedi patfi v oblasti obydlené Romy k nej-
vice znevyhodnénym ve mésté [Mikulik, Vaishar 1996: 133-140]. Selektivni imigra-
ce pak vede k tomu, Ze rizné dimenze nerovnosti se navzdjem prekryvaji a v pro-
storu koncentruji.

Ctvrty uréujici faktor socialné prostorovych rozdilai souvisi s urbanizaci a roz-
S$ifovanim Brna v 19. a 20. stoleti. Protiklad mezi vnitinim méstem a byvalymi venkov-
skymi obcemi je s ohledem na nékteré indikatory jesté stdle vyrazny [Kellnerova, Tou-
$ek 1997: 47 ad.]. Tak lze na periferii mésta prokazat kromé mensi hustoty obyva-
telstva také symptomy deprivace, zejména pokud jde o vzdélanostni strukturu oby-
vatel a kvalitu bydleni [Burjanek 1996: 132 a d.]. Uplna integrace k méstu pfipoje-
nych obci, které sice predstavuji jen malou cdst jeho obyvatelstva, viak stdle tvor{

¥ Jak zndmo, je vypovédni hodnota tifedni statistiky v tomto ohledu mald. Za Romy se v bfez-
nu 2001 oznadilo podle vysledki scitani lidu pouhych 374 Briianii (0,1 %). Celkem se hlasilo
jen 5.2% obyvatel k nékteré jiné nez c¢eské, moravské nebo slezské narodnosti. Druhou, s od-
stupem nejvétsim etnickou mensinou ve mésté, jsou Slovdci (5 795 pfisludnikd; 1,5 %), po
nich ndsleduje 721 Vietnamcti a 710 Ukrajinci (po 0,2 % [Definitivni vysledky ... 2002: tab. 2],
okres Brno-mésto).

1 Vasecka [2000: 205] hovoii u Brna o nebezpeci vzniku ,ghetta”.
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jednu pétinu méstské plochy, se tedy dodnes neuskute¢nila [Burjanek 1984: 77;
Kellnerovd, Tousek 1997: 49].

I kdyz uvedené ¢tyti dimenze rezidenéni segregace v Brné neprekvapuji ze so-
cidlné ekologického hlediska, je prece jen nutné polozit si otdzku ohledné setrva-
losti tradic¢nich vzorctl statusové hierarchie méstskych ¢dsti — presnéji, ohledné ex-
tréma této hierarchie. V ndvaznosti na starsi prace Zizkové (1972) a Zakové (1973)
konstatoval Burjanek jiz v roce 1984 ,...urcité setrvacnosti, které se i pres zfejmé usili ve-
deni mésta dodnes nepodatilo prekonat” a jez jsou prokazatelné, zejména kdyz jde o so-
cidlné marginalizované oblasti [Burjanek 1984: 13; citdt: 71]. V roce 1996 potom
A. Burjanek dospél na zdkladé vysledk scitdni lidu, domii a byt 1991, pokud jde
o Brno a Ostravu, znovu ke stejnému zavéru [Burjanek 1996: 193]. Nicméné poukaz
na to, Ze se jednd u vnitroméstskych problemovych oblasti o ,...tradicni domov socidl-
né slabsi populace” [tamtéz: 192], je jako argument nedostatecny. Pravé v pfipadé Brna
nelze vysvétlit socidlné prostorovou setrvalost - a to vzhledem k cetnym politickym,
socidlnim a demografickym pferyviim v prabéhu 20. stoleti - samu sebou. Vedle
historickych zlomt v letech 1918, 1938/39, 1945/48 a 1989 je zde tfeba predevsim
zminit holocaust, odsun Némct a pfichod slovenskych Romt v priibéhu socialistic-
ké industrializace, stejné jak zintenzivnéni romské imigrace po roce 1989. Pokud jde
o historické vzorce reziden¢ni segregace, jedno téma zlstalo dosud neprobddano:
vzdyt prece Zidovské a némecké obyvatelstvo mésta tvofilo pred rokem 1945 znac-
nou ¢dst stfednich a vyssich vrstev a bydlelo zpisobem odpovidajicim socidlnimu
postaveni majetného méstanstva. Zmény tykajici se tohoto obyvatelstva musely mit
vliv také na socidlné prostorové clenéni mésta. Jak zndmo, doslo k odpovidajicim
zménam na druhém konci statusového kontinua: Romové, kteff se pristéhovali do
Brna brzy po valce a opétovné v transformacni epoSe 90. let, se soustredili pfesné
v téch ¢dstech mésta, které jsou povéstné jesté z doby industrializace jako mista byd-
leni chudiny se Spatnymi, nehygienickymi bytovymi podminkami a s vysokou hus-
totou obyvatelstva [Sirovdtka a kol. 1993: 23, 34-41]. Jesté dnes se tyto casti mésta
vyznacuji velkym mnozstvim byt III. a IV. kategorie. Systematické vyzkumy téchto
statusovych kontinuit na mezodrovni jednotlivych ¢tvrti - vyzkumy, které by mu-
sely byt na mikrourovni aktérti provdzany s jejich migraci, zatlacovanim, sukcesi
a nucenym pridélovanim mista bydlisté, by mohly pfinést dulezité poznatky jak
z hlediska sociologie mésta, tak i z hlediska vyzkumu jeho historie.?

12 Pouze u Felbera {1978] nalezneme odkaz na takové procesy. V souvislosti s charakterizaci
bytové politiky v bezprostfedni povalecné dobé, kterd byla poznamendna vyvlastriovanim,by-
th, jejich délenim, uréovanim horni hranice plochy bytii a nucenym ptikazovanim mista po-
bytu ,mistné nezadoucich skupin obyvatel” [tamtéz: 61], piSe: ,Tento soubor zdkont mél v né-
kterych piipadech za ndsledek dalekosdhlou restrukturaci obyvatelstva. Délenim velkych
mistnosti a oddélovanim ,vedlejsich” prostor, ale i dobrovolnym sestéhovanim piibuznych si
lidé v mnoha pfipadech zajiStovali nedotknutelnost vlastniho rodinného Zivotni prostredi.
V oblastech rodinnych domi s dfive velkymi byty v tifednickém sidlisti (Jirdskové ¢tvrti -
dnes Masarykova ¢étvrt; A.S.) vznikly sestéhovanim piibuznych jakési ,pfibuzenské domy”.
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Pokud jde o socidlné prostorové diisledky transformace socidlnich struktur
a struktury trhu s byty v 90. letech, jsou v soucasnosti k dispozici spiSe domnénky
nez ovéfend fakta. Mikroprostorova data ze séitani lidu, domil a byt v roce 2001
jsou teprve zptistupniovdna a jind diilezitd data (napfiklad o st€éhovadni uvnitt més-
ta) nejsou k dispozici. Presto, Ze byly nastartovdany nové socidlné prostorové dife-
renciacni procesy [srv. detailné Steinfithrer 2002c: 228-257], je mozné vyslovit tezi,
ze pokud jde o socidlné ekonomické extrémy statusové hierarchie méstskych prostorii v Br-
né, nelze v soucasné dobé olekdvat Zddné pronikavé zmény. Oba extrémni typy obytné-
ho prostredi se naddle vyznacuji vyjimecnou setrvalosti: na jedné strané jsou to ob-
lasti bydleni hornich vrstev, bydleni zalozeného na jiz po generace preddvaném
vlastnickém postaveni, na druhé strané pak ctvrti skupin obyvatelstva socialné zne-
vyhodnéného nedostatkem finanéné dosazitelnych alternativ. Reziden¢ni mobilita
a moznost zmény zdédénych vzorcl segregace jsou tim ucinné omezeny.

Pouze rezidencni suburbanizace, ktera nabyla na vyznamu v druhé poloviné
90. let, by mohla dlouhodobé zménit predavanou socidlné prostorovou polarizaci
v Brné. Nelze viak pritom predpoklddat, ze tuto polarizaci zrusi - spiSe k ,dobrym”
mistim v centru mésta pfibudou nové atraktivni alternativy bydleni na jeho perife-
rii. Suburbanizace oviem zdsadné zpochybriuje tradi¢ni vztah mezi méstem a jeho
okolim, protoZe socidlné selektivni priliv obyvatel na okraj mésta zlepSuje uroven
vzdélani a piijm{, stejné jako i kvalitu bydleni obyvatel v nékdejsich venkovskych
obcich [srv. také Sykora, Kamenicky, Hauptmann 200: 72].

Socidlné prostorové diferenciace v Brné. Cast II: image méstskych cdsti

Trvalou setrvalost krajnich p6lt preddvaného segregacniho vzorce lze prokdzat také
s pouzitim jiného typu dat, totiz dat ,subjektivnich”.Ve zminénych dotaznikovych vy-
zkumech obyvatel na Starém Brné, v Ponavé a Zabovteskach (N=440) byla mimo jiné
polozna otdzka: ,Kdybyste si mohl(a) vybrat: ve které obytné ¢i méstské ¢dsti Brna
a okoli byste bydlel(a) nejradéji? Ve které obytné ¢i méstské casti byste v zddném pri-
padé nechtél(a) bydlet?” Jednalo se o dvé oteviené otazky umoziujici dotazovanym
rozclenit méstsky prostor ze svého vlastniho hlediska, aniz by byli ovliviiovdni nabid-
kou alternativ. V odpovédi bylo mozné uvést vice moznosti. 369 dotazanych (84 %) od-
povédélo na otdzku ohledné oblasti, kde by si pradli bydlet (uvedli 428 nazvi), 396 do-
tazanych (90 %) informovalo o oblasti, kde by si bydlet nepfali (569 udaji).
PiedevSim je mozné konstatovat, Ze ty méstské casti, které byly hodnoceny
nejvice pozitivné, resp. nejvice negativné, se shoduji s témi, které byly zjistény jako

Podobné tomu bylo se spole¢nym vlastnictvim velkych vil, které byly rozdéleny mezi maxi-
malni pfipustny pocet étyf ndjemnikd, aby se nedostaly pod Domovni spravu, ktera obhos-
podafovala méstské najemni domy” [tamtéZ: 62]. Felber viak nepfinadi pro své bohaté a de-
tailni informace o rudeni tradovanych socidlnéprostorovych modeld, ale i o individualnich
strategiich vedoucich k jejich zachovani zidné dikazy.
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cvv s

1970, 1980 a 1991 a které jsou znamy také z historie mésta jako socidlné prostorové
extrémy.

kazdy ¢tvrty respondent (91 zminek; srv. obr. 1).” Rizné dimenze obrazu ,dobré-
ho” bydleni se spojuji pravé u této Ctvrti: otevrend zastavba s vilami, s jedno- a dvou-
generacnimi domy a domy fadovymi, kvalitni Zivotni prostiedi a vysoky podil vlast-
nikii. Podobné vysokou oblibu (76 zminek) na druhém misté nejlépe hodnocené
a stavebné zna¢né rtiznorodé méstské ¢dsti Zaboviesky Ize vysvétlit prostorovou se-
lektivitou empirického Setfeni. Vice nez ze tf{ ¢tvrtin totiz ziskané uidaje pochazeji
od dotazovanych bydlicich pravé v této méstskeé casti, takze se v jejich odpovédich
vice odrdzi pozitivni spojeni s vlastni obytnou ctvrti (tj. obraz sebe sama) nez image
tohoto tzemi coby obraz prostiedi ciziho. Z ,vnéjsku” byly Zaboviesky hodnoceny
obyvateli Starého Brna a Ponavy, ktefi je zafadili do lepsitho stfedu (17 zminek).
Oblasti staré zdstavby, jako je Krdlovo Pole (15 zminek), patii naproti tomu jen zfid-
kakdy k pozitivné hodnocenym prostorim. V pfipadé Starého Brna a Ponavy (jme-
novany 13x, resp. 9x) se jedna vyhradné o vlastni obraz tam zijicich obyvatel.

Staré ctvrti vnitiniho mésta, zvlasté na vychod a jihovychod od centra, maji
mnohem c¢astéji negativni image (srv. obr. 2). PInych 94 negativnich zminek se vzta-
huje k tradi¢ni priimyslové oblasti Zabrdovice, vétSinou s uvedenim konkrétnich ulic
(predevsim Cejl, Bratislavskd a Francouzskd). Celkem kazdy paty respondent (22 %)
tak zdzil negativni hodnoceni na relativné malou oblast bezprostiedné na vychod
od centra (castecné s uvedenim vice zminek). Pokud navic pfihlédneme k soused-
nim ¢tvrtim Husovice (55 zminek) a Trnita (22x byly jmenovdny tamni ulice Kfeno-
va a Dornych), jedna se dokonce o kazdého tretitho respondenta (34 %). Predstavu
spojovanou dnes s témito misty ozfejmili tfi dotdzani, ktefi bez blizsiho vysvétleni
sahli po odpovédi ,Bronx” a odvolali se tak na sice je§té novy, ale uz kolektivné sdi-
leny kod. Verbalni paralela mezi oblasti staré zdstavby na vychod a jihovychod od
méstského centra a vzdalenym (a respondentiim osobné jisté sotva zndmym mis-
tem), kterou ,vynalezli” v poloviné 90. mistni novindri (podle Radoslavy Cicvarkové
v jednom expertnim rozhovoru v listopadu 2000), se mezitim znac¢né rozsitila mezi
riznymi socidlnimi skupinami. Oznaceni ,Bronx” se v prvé radé vztahuje na znac-
né mnozstvi Romi v téchto ¢tvrtich. Ne vzdy koresponduji odpovédi se ,spravny-
mi”“ administrativnimi hranicemi, ozfejmuji ale pravé v tomto pfipadé prostorové
vztahy a predstavy spojené s témito konkrétnimi misty. Tak napfiklad 46lety muz
z Ponavy odpovédél ,Husovice (Francouzskd apod.) - cikdni”."

Druhé misto v poradi ,Spatnych” mist ve mésté zaujima centrum (80 zminek)
uvddéné jako ,stfed mésta“, ,centrum”, ,Brno-mésto” nebo jen ,mésto”, ptip. ,Brno”.

B Protoze Masarykova ¢tvrt se nachazi ve dvou katastralnich tizemich (pfevdzné ve Stranici
a z men3i ¢dsti v Pisdrkdch), byly obé spojeny v obr. 1 do jednoho kognitivniho prostoru.
¥ Administrativné patfi Francouzska ulice k Zabrdovicim.
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Zda se, ze timto odmitnutim je na jedné strané skutecné minéno historické méstské
jadro, na druhé strané vSak nékolik odpovédi objastiuje, Ze se v odmitnuti odrazi ta-
ké prostorové sousedstvi a kognitivni blizkost primyslovych a ,romskych” oblasti
na vychodé. Tak napiiklad 66lety muz z Zaboviesk pise, Ze by se do ,centra mésta
(napt. Cejl)” nestéhoval, a 43letd Zzena z Ponavy jmenovala ,Brno-mésto (Kfenova,
Bratislavskd a spol.)”.

A prece je vedle setrvalosti™ mozné zaznamenat také zmény, nebot mésto se
v povaleéné dobé znaéné proménilo, zvlasté v disledku velkoplo$né vystavby vel-
kych sidlist. Jak uz bylo dfive zminéno, nachdzi se dnes téméf kazdy druhy byt v br-
nénském panelovém domé. Hromadnd vystavba byt na periferii nezistala bez vli-
vu na symbolickou strukturu meésta, i kdyZ néjakou jednoznaénou tendenci jsme
zde nezaznamenali. Respondenti ptisuzuji sidlistim jak pozitivni, tak i negativn{
image. Tak 1ze na druhém az ¢tvrtém misté pokud jde o Zadouci oblasti bydleni, na-
jit Kohoutovice (32 zminek), Lesnou (29 zminek) a Bystrc (26 zminek), tedy tfi po-
valecnd sidlisté (srv. obr. 1). Pfedpoklad, Ze budou preferovany oblasti se starsi pa-
nelovou zdstavbou a soucasné vyrazné odmitnuta sidlisté z 80. let, nelze v pfipa-
dé Brna prokadzat. Souvisi to v neposlednf fadé - jak uvedlo nékolik dotdzanych -
s vysokou kvalitou zivotniho prostfedi nékterych, mezi nimi také novéjsich velkych
sidlist, ktera maji na okraji mésta ¢asto pfimy kontakt s lesy a ¢dstecné s vodnimi
plochami. Naproti tomu maji Spatny zvuk Bohunice, které 58 respondentti jako byd-
listé odmitlo (tfeti nejvyssi udaj; viz obr. 2), a relativné casto zaznivaly také v nega-
tivnim smyslu jména LiSen a Vinohrady (43, resp. 27 zminek). Dvandct responden-
tt pak vyjddfilo naprostou averzi viici ,tém” paneldkovym sidlistim.

Je zajimavé, Ze vzorec kognitivniho ¢lenéni mésta Brna se podobd ve svych ex-
trémech vychodo-zdpadni polarizaci, ktera je znamd z mnoha starych primyslovych
evropskych a severoamerickych mést. Ostatni méstské Ctvrti jsou zastoupeny na
statusovém kontinuu daleko méné a mnoho ¢tvrti nebylo v této selektivni reflexi
méstského prostoru viibec registrovano.

Opravnénou otdzkou je relevance takovych prostorovych obrazti pro lidské jed-
nani. Vzhledem k zna¢nému previsu poptavky na brnénském trhu s byty jsou ex-

15 P¥isné vzato se pfitom jednd jen o mdlo podloZenou tezi, nebot systematickd analyza his-
torického kognitivniho prostoru Brna schazi. Jako (predbéiné) empirické diikazy lze viak
uvést autobiografické vzpominky dvou brnénschh sociologﬁ Inocenc Arnost Bldha piSe ve
své Rodinné kronice o tom, jak hledal lokalitu pro sviij vlastni diim: ,Za3el jsem k méstskému
stavebnimu dfadu, zda by tam snad neméli néjakou volnou parcelu na prodej. Stésti nam pid-
lo. (...) A tak jsem se nerozmyslel, kdyz jsem vidél, Ze parcela je v Pisdrkdch, na svahu Zluté-
ho kopce obrdceném k jihovychodu, a podepsal jsem kupni smlouvu” (Blaha 1998: 63). V ro-
ce 1928 zacala stavba a zde konecné on a jeho rodina nasli ,....byt, ktery odpovidal naSemu
spoleenskému postaveni” [tamt.: 80]. Druhy pdl kontinua statusu obytnych oblasti Brna je
zachycen ve vzpominkach Mojmira Hdjka, ktery piisobil v letech 1939 az 1945 a 1950/1951
jako ucitel v Husovicich, kde nalezl ,vlastni prostiedi [...], zfejmé socidlné slab$i”. Mimoto
v souvislosti s dobou protektordtu zdfiraznuje: ,jazykové i narodnostné bylo samo prostiedi
husovického gymnazia za okupace jednotlivé ceské” (Hdjek, M. [1982], CH: 3 ptip. 1).
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terni omezeni velice silnd a vyrazné limituji moznost prevést latentni pfani do mani-
festniho jedndni. Skutecné také analyza novinovych inzerdtd jimiz lidé hledali byd-
leni®, ukdzala vyznamné rozdily ve vnimani kognitivniho prostoru: tak napt. Masa-
rykova ¢tvrt zaujimala v téchto inzerdtech, pokud jde o poptdvku po bytech, az zad-
ni misto — snad kvili malé Sanci na dispéch dané zde vlastnickou strukturou bytt.
Soucasné byla prostorova orientace inzerentti rozptylena v méstském prostoru mno-
hem vyraznéji, nez by se dalo ocekavat vzhledem k polarizovanému obrazu mésta.
Je v3ak tfeba poukdzat na jednu pozoruhodnou vyjimku: také pfi skute¢ném hleda-
ni byt zhstdva z hlediska prostorového rozlozeni poptavky ndpadna ,bild skvrna®
v oblastech na vychod od centra, shodnych s vySe zminénymi ,Spatnymi” misty.
I v podminkdch strukturalni (a ¢asto individualni) bytové nouze nezahrnuji lidé hle-
dajici bydleni do reflektovaného prostoru negativni pél statusového kontinua [srv.
podrobnéji Steinfiihrer 2002c: 237-241, 262-264].

Shrnuti: setrvalost a proména socidlné prostorovych struktur v Brné

Pres velkou proménu stavebni podoby Brna v desetiletich, kterd ndsledovala po roce
1945, je tieba povazovat socidlné prostorové - a s nimi silné korespondujici symbolic-
ké extrémy méstského prostoru z hlediska casu za velmi konstantni. To je pozoruhod-
né ze dvou davoda. Na prvni, historicky divod, ktery souvisi s hlubokymi politicky-
mi, socidlnimi a demografickymi zménami ve 20. stoleti, jsme poukazali jiz dfive. Dru-
hy diivod vyplyva ze srovndni se soucasnym vyvojem mést ve vychodnim Némecku,
kde byla vychozi situace v roce 1990 podobna méstim ¢eskym. V mnoha vychodoné-
meckych méstech se béhem transformace dostaly rychle do pohybu jak socidlné pro-
storové struktury, tak symbolické hierarchie, pficemz zména symbolickych hodnoce-
ni casto predbihala skutecnou mobilitu méstskych obyvatel [srv. Weiske 1996: 186;
Steinfiihrer 2002c: 199]. Oblasti s nejvyssi socidlné prostorovou dynamikou lezely
zprvu na méstské periferii, kde od poloviny 90. let dochazelo k masivni reziden¢ni
suburbanizaci. Ndsledné se zménil status vnitfnich mést - zde z velkorysych oprav
a rekonstrukci profitovaly zvlasté oblasti staré zastavby. Oba tyto vyvojové trendy by-
ly vyvolany do znac¢né miry nabidkou a byly zvyhodnény statnim systémem danovych
odpist. Jak suburbanizace, tak i stavebni, socidlni a symbolické zhodnoceni oblasti
staré zdstavby ve vnitfnich méstech probihaly soucasné na ukor rozvojovych moznosti
panelovych sidlist (k soucasnému stavu vyzkumu transformace ve vychodonémec-
kych méstech srv. studie [Hannemann, Kabisch, Weiske 2002]).

V Brné, stejné jako v jinych ceskych méstech, bylo vsak dosud prikroceno jen
k selektivnimu zhodnoceni starsi zastavby. Také gentrifikace neni tématem soucas-

16V ¢asovém rozmezi tii tydnt byly v Fijnu roku 2000 shromazdovany veskeré inzertni po-
ptavky po bytech ,Inzert expres (klasik)” a ,Inzert expres (reality) (Rubrika ,Pronajmy, byd-
leni - hleddm”) a uklddany do databaze. Celkovy brutto vzorek obsahoval 1710 inzeratii, po
vylouceni opakované poddvanych inzerati jich v netto vzorku ziistalo 618 (podrobnéji [Stein-
fithrer 2002¢:143-146]).
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nosti, nebot vyrazné novostavby pro luxusni uzivatelsky segment (jako Internatio-
nal Business Center IBC v Zdbrdovicich) z hlediska tohoto komplexniho procesu
promén meéstského prostoru nepostacuji a potencidlni oblasti gentrifikace dosud zii-
stavaji pevné zakotveny na negativnim pdlu vnimdni brnénského prostoru.Vnéjsi
reflexe téchto oblasti se v prvni radé spojuje s prostorovou koncentraci Romii, kte-
1d je asociovdna nejen s etnickou dimenzi, ale také s mnoha do prostoru vepsanymi
dimenzemi nerovnosti — socidlnimi, stavebnimi a ekologickymi. Jako kontinualni
akt ,symbolického ndsili“ {[Bourdieu 1998: 21] Ize v této souvislosti interpretovat za-
béhané oznaceni ,Bronx” pouzivané pro tuto ¢tvrt.

Pokud jde o panelova sidlisté, nelze v soucasnosti konstatovat, navzdory prv-
nim suburbaniza¢nim tendencim, Ze by byla vnimdna jednostranné negativné. Sice
se ukazuje, Ze néktefi obyvatelé mésta se od ,paneldk” distancuji, presto viak sid-
listé, kterd se objevila na mapé mésta po roce 1945, zaujimaji stdle své misto mezi
dvéma jiz dfive existujicimi extrémy, aniz by bylo toto jejich postaveni zasadné zpo-
chybriovdno. V dasledku ekologickych, stavebnich a socidlnich probléma v mnoha
¢tvrtich blizkych centru mésta nevyrhsta sidliStim ve ,starém mésté” stdle zadna
konkurence. Misto toho jsou to zejména nové (a staré) obytné prostory v priméstské
zoné, které ohrozujf tradiéni méstskou strukturu. Nicméné budoucnost sidli5t neni
mozné vidét jen v pozitivnim svétle. Jejich momentdlni pritazlivost vyplyva kromé
kladnych faktord, k nimZ v Brné patfi i kvalita Zivotniho prostredi, také ze symbo-
lického vylouceni nékterych vnitroméstskych oblasti, které maji v obecné predsta-
vé ,teritoridlni stigma” [Burjanek 1996: 170].

Vyhled

U mést postkomunistickych zemi sttedni Evropy a vychodniho Némecka je tfeba ve
dvojim ohledu zdlraznit vyznam méstského dédictvi, které pretrvdva rtzné spole-
¢enské systémy. Na jedné strané piedstavuje epocha stdtniho socialismu pro vy-
zkum transformace dtlezité referencéni obdobi, bez néhoz nelze objasnit méstské
struktury nové vznikajici v 90. letech. Na druhé strané, abychom porozuméli ,socia-
listickému méstu”, musime se ptat na vliv kapitalistického dédictvi a musime toto
dédictvi zkoumat. Tento zaveér se netyka jen fyzickych struktur mésta, ale také jeho
socidlné prostorovych a symbolickych vzorci.

V této souvislosti je tfeba upozornit, ze ve vyzkumu transformace mést chybi
ovéiené a spolecné sdilené koncepty, které by umoznily pojmove uchopit staré v no-
vém. Zatimco pojmy jako ,polarizace” nebo ,gentrifikace” pfejimame pomérné snad-
no (nékdy mozna pfili§ snadno), panuje do jisté miry pojmova bezradnost, pokud
jde o uchopeni a popis socidlné prostorovych a symbolickych setrvalosti. Jestlize je
vystopovani takovych setrvalosti jesté relativné jednoduché, pak jejich detailni po-
pis a pfedevsim jejich vyklad stdle schdzeji. Vlastnické struktury a genera¢ni vzta-
hy, pravé tak jako pridélovd logika pouzivand bytovymi ufady a skupinové specific-
ké vnimani urcitych stavebnich struktur a statusové hierarchie méstského prostoru
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by mohly byt opérnymi body do hloubky jdoucich sociologickych a historickych vy-
zkum mésta. Nebot socidlné prostorové setrvalosti, zndmé jiz del3i dobu v Praze
a prokdzané zde také pro Brno, mohou byt objasnény ,ze sebe” pravé tak malo ja-
ko jejich prendseni v ,kolektivni paméti” méstskych obyvatel. Odkazy na predsoci-
alistické prostorové vzorce a na jejich ¢dstecné prevzeti nebo na vznik prostorovych
vzorch novych jsou velice dtlezité. Piesto pro takovou argumentaci chybéji dilezi-
té spojovaci ¢lanky. Dvacdté stoleti bylo pfece v mnoha méstech (post)komunistic-
kych zemf{ stfedni Evropy predevsim epochou zdsadnich politickych, spolecen-
skych, demografickych a socidlnich prevrati. Plati to zejména pro dobu od roku
1948, avSak také proces ruseni starych a vniku novych spolecenskych diferenciaci
v povdlecné dobé vyvolal sém o sobé promény v socidlni struktufe mést, stejné jako
se vystavbou sidli5f zménil kognitivni prostor obyvatel mésta, aniz by se oviem
zménily tradiéni extrémy. Tyto zlomové zmény stejné jako i setrvalosti musi byt in-
tegrovany do interpreta¢ntho modelu socidlnich, socidlné prostorovych a symbolic-
kych vzorci stfedoevropského mésta 20. stoleti.

Zména a setrvalost jsou dvé stranky transformace mésta. Kdo hledd, najde
oboji, a podle toho, jakou si klade otdzku, zdrazni jedno nebo druhé. V tomto pfis-
ta, setrvalosti socidlné prostorovych vzorci v pritbéhu ¢asu, aniz by pfitom byla po-
pirdna jejich soucasnd proména - a to jak pred rokem 1990, tak i po ném.

Z némciny prelozili Michal Illner a JiFi Sirotek.
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Obr. 1. Pozitivni obrazy méstského prostoru v Brné
(n = 369; respondent mohl uvést vice voleb)

Cetnost ozndmeni:
0-3
4-10

kartografie: UFZ Leipzig-Halle (D. Haase,
H. Hartmann, A. Steinfiihrer) na zakladé mapy
Utvaru hlavniho architekta mésta Bma

Zdroj: vlastni vyzkum (fijen 2000)
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Obr. 2. Negativni obrazy méstského prostoru v Brné
(n = 369; respondent mohl uvést vice voleb)

Cetnost oznament:

0-3
4-10
11-25
B 26 - 50
B 5 - 79
B 80 - 94

kartografie: UFZ Leipzig-Halle (D. Haass,
H. Hartmann, A. Steinfihrer) na zékladé mapy
Utvaru hlavniho architekta mésta Brna

Zdroj: vlastni vyzkum (fijen 2000)
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Foreign Communities and Urban Space in the Czech Republic

Abstract: The article introduces selected foreign communities that since the
1990s have become a part of the urban space of Czech towns and cities. It fami-
liarises the reader with research into the Ukrainian, Slovak, Georgian, Chinese,
and Vietnamese communities and argues that each of these communities has
elected a slightly different strategy for adapting to the urban environment. The
particular strategies that have been chosen range from that of the labour-migra-
tion model to multicultural and assimilative strategies. The labour-migration
strategy dominates among the Ukrainian communities, while the assimilative
strategy is most prominent among the Slovak communities. The other groups to
a greater or lesser degree tend to create a multicultural environment. The article
includes data on the number of members in each of the specific enclaves, on
where the members reside and their economic activities, and to a limited extent
also on their family and social life.

Sociologicky casopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 193-216

Cilem tohoto textu' je pfedstavit soucasné ¢eské mésto jako prostor imigrace dife-
rencovanych cizineckych komunit. Zakladni polozenou otdzkou je, jaké strategie
imigranti pouzivaji k tomu, aby se adaptovali do jinokulturniho prostfedi a integro-
vali se do jeho struktur.

Uvod

Migrace nejsou v postkomunistickych zemich novym fenoménem. V fadé regiona by-
valého socialistického bloku se v neddvné minulosti odehrdly vyznamné migrac¢ni po-
hyby spojené se zménami v ekonomickeé politice stdtti, s novymi vojensko-obrannymi
strategiemi a s politickymi cili, jejichz naplnovéani znamenalo presuny celych ndroda
nebo etnickych skupin. Tyto migracni pohyby byly mnohdy spojeny i s urbanizaci, jez
v komunistickych statech probihala [podrobnéji napt. Musil 2001]. Zatimco v dobé to-
talitnich rezimi byly migracni toky z vétsi ¢dsti regulovany (jednalo se o fizené nebo

* Veskerou korespondenci zasilejte: PhDr. Zdenék Uherek, Etnologicky tstav AV CR, Na
Florenci 3, 110 00 Praha 1, e-mail: uherek@eu.cas.cz

! Text byl vytvofen v ramci feSeni Projektu rozvoje badatelského vyzkumu v klicovych oblas-
tech védy K9058117.

© Sociologicky tstav AV CR, Praha 2003
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nasilné migrace) a kromé migracnich pohybi tésné po prvni a druhé svétové vilce se
odehrdvaly zejména uvnitf hranic jednotliV)?ch stati, po roce 1989 sili piedevéfm
spontanm mezmarodm mlgrace, ktera smeru]e z oblasti s mzsx 71votm urovni do ob-
20. stoleti proménila ze zemé prevazné zdrojové, kterou byla do roku 1989,2 na zemi
prevazné tranzitni nebo cilovou a stala se v oblasti migrace soucdsti tak zvané ndraz-
nikové zdény oddélujici zapadni Evropu od vychodni ¢asti euroasijského kontinentu
[Wallace 2001].2 Jestlize ve druhé poloviné 80. let byl pocet cizincd s trvalym a dlou-
hodobym pobytem stabilizovan a pohyboval se priblizné mezi 34-37 tisici osob,* od
roku 1991 zadind tento pocet prudce stoupat. Nejvyssiho poctu cizinch s trvalym
a dlouhodobym pobytem - 220 187 osob - bylo u nds dosazeno v roce 1999 [Cizinci
2001: 14]. Od roku 2000 zaznamendvame jejich mirny pokles. Soucasné byla, na za-
kladé evidence trvalého pobytu osob jii od roku 1998 zaznamenavéna snizujici se in-
tenzita zahrani¢ni migrace i snizujici se kladné saldo mezi poctem pfistéhovalych
a vystéhovalych pro Ceskou republiku [Pavlik, Kucera 2002: 65].

Migrace, kterd do Ceské republiky proudi, pokud neni tranzitni, je pfevazné
migraci ekonomickou. Ceska republika jako cilovy prostor tedy ptitahuje migranty
predev51m tim, Ze zde predpokladaji moznost ekonomlckych aktivit. V roce 2001 na
tizemi Ceské republiky pobyvalo pfiblizné 200 000 cizinct s trvalym pobytem nebo
dlouhodobymi vizy nad 90 dni.’ Ve stejné dobé bylo na tizemi Ceské republiky pfi-
blizné 18 tisic Zadatelt o azyl a 1200 azylantd.® K 30. 6. 2001 cinil pocet platnych
pracovnich povolem cizinciim 41 348 [Hordkovd, Macounova 2001: 4]. Pocet cizinct
pohybujicich se na tizemi Ceské republiky na viza do 90 dnti nebo v bezvizovém sty-
ku byl vsak mnohem vys33i. Jednd se Casto o turisty, krdtkodobé nakupni nebo ob-
chodnf aktivity, ndvstévy zndmych a ptibuznych, kratkodobé studijni pobyty. Jen
v roce 2001 bylo na hrani¢nich prechodech Ceské republiky odbaveno 204 milioni
cizincti (p¥ijezd i vyjezd)” a 95 tisic jich nebylo vpusténo do Ceské republiky a z hra-
ni¢nich pfechodd vrdceno zpét.®

Vedle osob, jejichz pobyt je na uzemi Ceské republiky legalizovan, predpokla-
dame relativné vysoky pocet nelegdlné pobyvajicich cizinct. V roce 2001 se podafri-

2 Odhaduje se, ze v letech 1948 az 1989 z Ceské republiky emigrovalo pfiblizné 500 000 osob
[Broucek 1998: 20].

? Claire Wallace ve svych textech ukazuje, Ze zdpadni Evropa snad jesté nezakusila tak zfe-
telny pocit jednoty a sounalezitosti jako pti padu Zelezné opony a otevieni hranice smérem
na vychod [Wallace, Chmouliar, Sidorenko 1996].

* Napiiklad v roce 1985 bylo v Ceské republice 37 177 cizincti s dlouhodobym a trvalym po-
bytem. V roce 1989 jich bylo 35 561 [Cizinci 2001: 14].

> K 31. 12. 2000 to bylo v kategorii dlouhodobé pobyty a trvalé pobyty celkem 200 951 osob
[Cizinci 2001: 14].

6 Zdroj dat Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migraéni politiky.

7 Nejvyssi pocet cizinc prekrocil obéma sméry hraniéni prechody Ceské republiky v roce
1996. Bylo to 214 miliond osob. Od roku 1996 pocet kazdoroénich odbaveni cizincii na hra-
nicich kolisd mirné nad 200 miliony, pouze v roce 1999 klesl na 199 milionti.

8 Zdroj dat Policie Ceské republiky, sluzba cizinecké a pohraniéni policie.
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lo zadrzet 23 834 osob, které nelegdlné prekracovaly hranici, z toho 21 090 byli ci-
zinci.?

Nejvice cizincii legalné pobyvajicich s dlouhodobymi vizy nebo majicich trva-
Iy pobyt na tizemi Ceské republiky bylo k 31. 12. 2000 z Ukrajiny (50 212 osob) a ze
Slovenska (44 265 osob), ddle nasledoval Vietnam (23 556 osob), Polsko (17 050)
a Rusko (12 964). Méné pocetné byly jiz cizinecké komunity Némct (4 968 osob), Bul-
hart (4 018 osob), Jugosldvct (3 680 osob), Cinanii (3 551 osob) a ob¢anti USA (3 238).1°
Pocetné vyznamné jsou téz skupiny ob¢ant Béloruska (¢dstecné politicka emigrace),
Moldavska (predevsim ekonomicka migrace), Rumunska a Kazachstanu (¢dst z nich
jsou byvali prislusnici ceskych mensin na tzemi téchto statf). Cizinecké komunity
pusobi na socidln{ klima zejména méstské spolecnosti, maji vliv na sociabilitu v mést-
ském prostoru, spoluvytvareji socidlni diverzitu mésta, kterd je podle nazort nékte-
rych teoretikii pfimo métitkem méstskosti daného sidla [napt. Wirth 1938]. V textu se
zaméfime na vybrané skupiny cizincli diouhodobé usidlené v méstském prostoru,
které se staly v minulych letech predmétem terénnich vyzkumt, a mame o nich tu-
diz shromdzdéna relevantni data.

Cizinci a méstské prostredi

Meésto jako sidelni typ je za standardnich podminek uzpdsobeno k pfijimdni mi-
gracnich skupin mnohem lépe nez jiné sidelni typy. Casto je samo produktem mi-
grace, diky migraci nabyva soucasné podoby a v mnoha pfipadech je jeho dalsi exi-
stence ¢i reprodukce na migraci zavisla."

Atraktivnost méstského prostfedi pro cizince potvrdily také stledky séitani
lidu, domt a bytti z 1. 3. 2001, které oviem zachyti jen v omezené mife nékteré ty-
5% c1zmeckych komunit.”? Data Ceského statistického titadu pouzitd v tabulce 1
ukazuji,”® Ze procentualni zastoupeni cizincii téméf rovnomérné stoupa s velikosti

9 Zdroj dat Policie Ceské republiky, sluzba cizinecké a pohrani¢ni policie. Nejvice osob nele-
galné prekracujicich hranici bylo zadrzeno v roce 1998 (44 672). Od tohoto roku pocet zadr-
Zenych cizinci nelegdlné prekracujicich stdtni hranici mirné klesa.

 Zpracovino na zakladé dat v publikaci Cizinci v Ceské republice [Cizinci 2001: 15-21].

W Vztah prostorové organizace a urbanizace viz napf. [Frisbie, Kasarda 1988: 629-666].

12 Zatimco Policie Ceské republiky, sluzba cizinecké a pohraniéni policie, evidovala ptiblizné
ve stejném obdobi, k 31. 12. 2000 jen v kategorii cizinci s vizy nad 90 dnf a s trvalym poby-
tem celkem 200 951 cizincli, mezi kterymi byli nejpocetnéji zastoupeni ob¢ané Ukrajiny,
Slovenska, Vietnamu, Polska a Ruska, s¢itani lidu, domt a byt k 1. 3. 2001 podchytilo cel-
kem 124 608 cizincli s nejpocetnéjSim zastoupenim obc¢ant Slovenska, Ukrajiny, Vietnamu,
Polska, Ruska, Némecka, USA a Rakouska (obcané USA byli v evidenci sluzby cizinecké a po-
hraniéni policie v tomto obdobi podle po¢tu stitnich piislusnikit na tizemi Ceské republiky
az na desatém misté).

B Pro tento ucel byla pouzita data pfedbéznych vysledkd séitani lidu, doma a bytd z 1. 3.
2001, ve kterych bylo podchyceno 104 885 cizinch, tedy o 19 723 cizinci méné nez v defini-
tivnich vysledcich séitani. Tento pocet by nemél zavéry vyznamnéji ovlivnit.
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Tabulka 1: Cizinci dle velikostnich skupin obci podle predbéznych vysledki Séitdni lidu,
domd, byti k 1. 3. 2001

Velikostni skupina obce Pocet cizinclt podchycenych | Procentudlni podil cizinci na
séitdnim poctu obyvatel obce
do 499 obyvatel 4 640 05%
500-999 5575 0,6 %
1 000-1 999 5859 0,6 %
2 000-4 999 8427 0,7 %
5 000-9 999 5911 0,7%
10 000-19 000 8146 08%
20 000-49 999 12 999 1%
50 000-99 999 12170 1%
100 000 a vice obyvatel 41157 1.9%
celkem 104 885 1%

obce a jejich koncentrace se jevi jako nejvétsi ve méstech nad 100 000 obyvatel. Tyz
zdroj také uvadi, ze ve velkych méstech nad 100 000 obyvatel zije v Ceské republice
celkem 39 % cizincl a ze v sidlech nad 10 000 obyvatel nalezneme celkem 71 % ci-
zincti, které scitani podchytilo (s¢itdni zaznamenalo, Ze v sidlech tohoto typu zije
v Ceské republice celkové ptiblizné 54 % obyvatel Ceské republiky).

Prestoze celkové hodnoty hovoti presvéd¢ive, nelze pro Ceskou republiku jed-
noznacné stanovit, Ze ¢im vétsi mésto, tim vétsi koncentrace cizinc. Ekonomic-
kou migraci pfitahuje pfedev§im moznost vydélku, podnikdni, price a zamést-
nédni. Vzhledem k tomu, Ze mezi sidly nad 10 000 obyvatel vykazuje nejvétsi kon-
centraci cizinci Cheb s 33 tisici obyvateli - s¢itani zde podchytilo 5,8 % cizinct
- a na druhém misté je AS (12,5 tis.) se 4,5 % cizincti, 1ze predpoklddat, ze nejen
méstskost, ale v ceském prostfedi také blizkost nejbohatSich evropskych stath
a sty¢né body kontakt s jejich obyvateli jsou dilezitym faktorem, ktery cizince pfi-
tahuje.

Vysoké koncentrace cizincli jsou zejména ve méstech priimyslovych, dosidlo-
vanych po druhé svétové valce a leZicich v zapadnich, severozapadnich a severnich
ptihraniénich regionech. Vysoké koncentrace cizincti vykazuji Krupka (2,8 %), Ces-
ky Tésin (2,6 %), Varnsdorf (2,3 %), Teplice (2,1 %). Méstské prostiedi piihrani¢nich
mést polozenych jizné od ddlnice D5 pravdépodobné neposkytuje cizincim tak
pfiznivé podminky. Mezi mésty nad 10 tis. obyvatel s vysokou koncentraci cizincti
(1,5 % a vice) se podle sc¢itani vyskytuji jen Domazlice (1,8 %). Také Brno v blizkosti
rakouskych hranic s 1,4 % cizincli jen malo zfetelné prekracuje celorepublikovy po-
dil poctu cizincii na poctu obyvatel stdtu, ktery ¢ini podle s¢itdni lidu, domt a byt
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z 1. 3. 2001 priblizné 1,2 %." I pfi jizni partii hranic s Némeckem a pfi hranicich
s Rakouskem se vSak mohou vyskytnout mensi sidla s vysokou koncentraci cizincd,
jako je napiiklad Zeleznd Ruda (2 017 obyvatel), kde ptedevsim vietnamsti zivnostnici
vytvorili koncentraci cizincty, kterd podle séitani ¢inila 13,7 % obyvatel této obce.

Praha s 3 % cizincti zaujxma vyznamnou pOZlCl mezi méstskymi sidly s nejvét-
$f koncentraci cizincti v Ceské republice. lee zde vice nez 50 % viech Rust a obca-
n USA, které s¢itani podchytilo. Je méstem, které poskytuje zaméstndni nejen ne-
kvalifikované pracovni sile z vychodni Evropy, ale téz kvalifikovand pracovni mista
zdjemctm ze Zapadu. Vedle Ukrajinct, ktefi v roce 2001 ziskali v Praze nejvice pra-
covnich povoleni (5 118), jsou na druhém misté obfané USA (1 264 platnych povo-
leni k zaméstnani) a na tfetim misté obcané Velké Britanie (965 platnych povoleni
k zaméstndni) [Hordkovd, Macounova 2001: 4].

Z hlediska problematiky cizinch v méstském prostredi je nutné ddle zminit
Mladou Boleslav jako priklad sidla s velmi vysokou koncentraci cizincit (3,3 %), kte-
ré ptitahuje prosperujici primyslovy podnik Skoda - Volkswagen. K 30. 6. 2001 nej-
vice platnych pracovnich povoleni v okresu Mlada Boleslav vlastnili Poldci (1 533),
déle Ukrajinci (223) a na tretim misté Némci (88) [Hordkova, Macounové 2001: 7].
Cizince téz pritahuji ldzeriska strediska a v nékterych z nich dosahuji téZ vyznam-
nych koncentraci jako napiiklad v Jachymové (4,1 %), Frantiskovych Ldznich (3,0 %)
nebo v Podébradech (2,2 %).%

Ne vSechny zahrani¢ni migrace vsak v ¢eskych zemich sméruji do méstského
prostredi. V byvalém Ceskoslovensku se uskutecnily migrace, které smérovaly také
na venkov. Jednalo se zejména o osidlovani pohranié¢nich oblasti po odsunu sudet-
skych Némcti tésné po druhé svétové vélce. 220 000 migrantii ze zahranici, prevaz-
né krajanii, sméfovalo ve velké mife i do vesnickych sidel [srv. Srb 1984]. OvSem né-
které komunity se tam stabilizovat nepodafilo.

Za priklad, kdy selhalo osidlovani venkova cizinci, mtze slouzit pocetna cizi-
neckd komunita usidlend na naSem dzemi po roce 1945, fecti politicti imigranti, kte-
1 ptisli do Ceskoslovenska v letech 1949-1950 (jednalo se pfiblizné o 12 000 osob).'
Pro jejich umisténi byly piivodné urceny odlehlé venkovské obce v tehdejsich okre-
sech Jesenik, Krnov a Zamberk na severnf Moravé a ve vychodnich Cechach, kde do
roku 1945 bydleli obyvatelé prevazné némecké narodnosti. Ceskoslovensti predsta-
vitelé i vedouci osobnosti fecké imigrace predpoklddali, Ze imigranti budou Zzit ve
vyclenénych venkovskych lokalitdch izolované a pracovat v zemédélstvi.”

¥ Zdrojem dat v tomto odstavci je Cesky statisticky tfad.

15 Byla zahrnuta i lazeriska stfediska s poctem obyvatel mensim nez 10 000 osob (Jaichymov,
Frantiskovy Lazné).

1 Podrobnéji o okolnostech imigrace této skupiny viz [Botu 1982; Otcendsek 1998; Hradeény
2000; Vindis 2002].

7 Do uvedenych lokalit nebyly umistény déti bez matek, které ptesly do détskych a mlddez-
nickych domov{, prestarlé osoby, které byly ze vSech transportd pfesunuty do jednoho spo-
leéného ttulku, jenz byl zpocdtku ve Svatoboricich, v roce 1950 byl prestéhovdn do Mikulova
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Jiz po prijezdu prvnich transporti do venkovskych obci se ukdzalo, ze pred-
stava o lokalizaci imigrant(i v izolovanych venkovskych enklavach je neredlnd. V ze-
médélstvi nebylo mozné rychle vytvorit dostateény pocet pracovnich prilezitosti.
Navic vynosy ze zemédélské produkce neptichdzeji bezprostredné po pracovnim
vykonu, a nemohly proto ihned viditelné pfispét ke zlepSeni hmotné situace imi-
grantl. Aby se ekonomicky aktivnimu obyvatelstvu poskytla moznost vydélku, za-
calo se jiz na konci roku 1949 zabezpecovat dojizdéni z lokalit, kde byli imigranti
ubytovani, do primyslovych podnik. Pfestoze 90 % fecké emigrace pochdzelo
z venkova, projevovala velkd ¢dst imigrantd zdjem o pfestéhovani do mést, v nichz
se nachdzely primyslové podniky. Stéhovdni z venkova do mést probihalo jiz v ro-
ce 1950, i kdyz tento proces brzdilo jak fecké imigracni vedent, tak i tehdejsi cesko-
slovenské Ministerstvo prace a socidlni péce.

Prvni vina druhotné migrace smérovala predevsim do center regionti, kam by-
li imigranti pGvodné umisténi. Sidlem s nejvétsim poétem Rekd se stal Krnov, nd-
sledoval Jesenik. V Krnové bydlelo v roce 1952 pfiblizné 700 Rekd. Zprava pred—
lozend mezinarodnim oddélenim UV KSC na konci roku 1952 konstatu]e Ze ,v je-
senickém, krnovském a Zambereckém okrese vétsina Rekil opustila své domky a byty na
vesnicich a houfné se nastéhovala ke svym znimym a pfibuznym do mésta.”™ Piitom
z hlediska kvality bydleni doslo spiSe ke zhorSeni situace imigrantd. Nynf bydleli
v prelidnénych bytech, nékdy az po osmi osobdch v jedné mistnosti. Svoji situaci
imigranti pozdéji resili odchodem do dalsich vybranych boda druhotné migrace. Ve
druhé poloviné 50. let jiz sméfovali do vétSich mést, napfiklad do Rychnova nad
Knéznou, Dvora Kralové nad Labem, Jablonce nad Nisou, Brna, Plzné, Rokycan,
Hradce Krélové a do Prahy. V soucasnosti pocet Reki diky reemigraci a asimilaci vy-
razné poklesl. Pri s¢itdni lidu, domi a byth v roce 2001 deklarovalo feckou nérod-
nost 3 219 osob. Cést z nich ptijala obéanstvi Ceské republiky.’ Méstem s nejvétsim
poctem obyvatel fecké ndrodnosti, ktefi po roce 1989 podstatné zménili zptisob ob-
zivy [podrobnéji Vindi§ 2002], se stala Praha [Uherek 2002: 137].% K fecké narod-
nosti se hldsi také 326 obyvatel Ostravy a 309 obyvatel Brna.

Obdobné presidlenci z Ukrajiny a Kazachstanu (prevazné ceského plivodu)
v letech 1991 az 2001 deklarovali zdjem bydlet pfevdzné v urbanizovanych centrech
nebo v jejich blizkosti. Preferovali bydleni ve méstech nebo v jejich blizkosti spise
nez na venkové vzddleném od méstskych center, a to i v pfipadé, Ze se jednalo o pl-
vodné venkovské obyvatelstvo [viz Broucek, Uherek, Valdskovd 1995; Valadkovd,
Uherek, Broucek 1997; Uherek, Valdskova, Kuzel, Dymes 2003].2 Obdobné tenden-
ce byly zjistény i u dalSich cizineckych skupin. Terénni Setfeni naznacuji, Ze cizin-

mocné osoby byly podle charakteru nemoci umistovany do nemocnic po celem tizemi Ces-
koslovenska [Hradecny 2000: 45].

18 SUA, fond 100/3, sv. 140, a.j. 547, 2, 1. 121 [cit. dle Hrade¢ny 2000: 51).

1% Mnozi maji dvoji obéanstvi.

2 Podle vysledk s¢itdni z roku 2001 v Praze feckou ndrodnost deklaruje 458 osob.

2 Data byla ziskdvana v letech 1992 aZ 2000 fizenymi rozhovory se standardizovanymi otdz-
kami na statisticky vyznamnych souborech respondentii uvedené provenience.

198



Zdenek Uherek: Cizinecké komunity a méstskyj prostor v Ceské republice

ci shleddvaji v novém prostredi nejvice Sanci v urbanizovanych centrech, prestoze
je majoritni spolecnost spiSe vytlacuje na periferii [podrobnéji Uherek 2002: 136].

V absolutnich ¢islech zije nejvice cizincli v Praze, prestoZe, jak je uvedeno vy-
Se, jsou koncentrace cizinctl v nékolika ceskych méstech jesté vyssi nez v Praze. Za-
znamenany byly i skupiny cizincdi, kteti z Prahy odesli do jiného mésta, protoze
v ném byla men3i konkurence a Zivotni ndklady [Derianova 2001]. Na konci roku
2000 pocet legalné usazenych cizinct s dlouhodobymi vizy nebo trvalym pobytem
v Praze ¢inil 57 583 osob [Cizinci 2001: 66] a odpovidal pfiblizné jedné ctvrtiné
véech cizincti legdlné pobyvajicich na tzemi Ceské republiky. Podle tidaji Policie
Ceské republiky, sluzby cizinecké a pohrani¢ni pollcxe to bylo 5 % z celkového po-
¢tu obyvatel mésta (s¢itdni v roce 2001 podchytilo vySe uvedena 3 %) navzdory to-
mu, Ze zde cizinci mohou ziskat bydleni zpravidla jen v ,trZnim ndjemném sektoru
a plati i za legdlni prondjmy nelimérné vysoké cdstky a pfitom pozivaji jen nizkou,
ne-li nulovou ochranu jako ndjemnici” [Bardova 2001: 67].

Pocet cizincii zijicich v Praze zaznamenany ve statistikdch zahrnuje jen ¢ast ci-
zinct, ktefi v Praze pravdépodobné bydli. Podle odhad{ mohl rozdil mezi poétem oby-
vatel pfihldsenych v Praze k trvalému pobytu a skutecné zde 21]1c1ch cinit az 400 tisic
osob [Cermdk, Drbohlav, Hampl, Kucera 1995]. Predpokldda se, ze vyznamny podil
mezi osobami Zijicimi v Praze bez trvalého pobytu tvori prave cizinci. Jestlize ma
Praha, jak konstatuje Zdenék Cermak, od roku 1994 ,poprvé v povale¢né historii za-
porné saldo vnitrostdtni migrace” [Cermdk 1999: 127] (v letech 1994-1997 se prohlu-
bovalo od ztraty 350 osob na ztratu 3 081 osob ro¢né a Praha v letech 1994-1997 pri-
$la vnitfni migraci celkem o 7 219 osob), pak byl priliv cizincti na konci 20. stoleti
pravdépodobné dalezitym rstovym faktorem mésta. V obecnéjsi roviné to konsta-
tuje i mezindrodni badatelsky tym socidlnich geografii a demografd pti vyhodnoco-
vani vnitfn{ migrace a reglonalm populaéni dynamiky v Ceské republice. Ve studii
na uvedené téma piSe: ,prdavé nejurbanizovanéjsi prostory ptitahuji velké mnoz-
stvf mezina’rodm’ch migrantﬁ Ti také do jisté mfry substituujf nedostatek migrantﬁ
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ski, Drbohlav, Rees, Durham 1999: 99].

Rozmisténf cizinct v Praze neni rovnomérné. Nejvétsi koncentrace je v Praze
6 (4,5 %), kde prevladaji ob¢ané Ruské federace, Slovenska a USA. Nasleduje Praha
13 (4,3 %) s prevahou obcant Ruské federace, Ukrajiny a Vietnamu. Vys3i pocty ci-
zinct byly zaznamendny téz v Praze 2 (3,4 %) s pievahou Slovdkil a obcanit USA,
v Praze 12 (3,2 %) s dominanci Slovakd, Vietnamcii a Ukrajincti a v Praze 1 (3,2 %),
kde byl zaznamendn nejvétsi pocet obdanti USA, a dale Slovenska a Némecka.?
Z udaji je patrné, ze v rozmisténi cizinci v Praze hraje roli blizkost cizich zastupi-
telstev, nabidka bytil a cena pronajmu. Mohou zde ovSem hrat roli i dalsi faktory,
které by bylo tieba ddle ovéfit.

22 Procentudlni (daje jsou podle vysledkil s¢itani lidu, domt a bytd k 1. 3. 2001.

3 Oficidln{ statistické tudaje o poctech cizinc nachdzejicich se v riznych tizemnich jednot-
kéch, ziskané podle evidence mista pobytu, nemus{ vzdy vystihovat jejich skute¢né rozmis-
téni. Realita je takova, Ze cizinci ¢asto podnikaji nebo jsou zaméstnani v jinych mistech, nez
kde je registrovan jejich pobyt.
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Rada autord, zvlasté Erving Goffman, ukazuje, ze migrujici skupiny maji
v méstském prostredi dobré predpoklady pro zaclenéni do méstskych organismi di-
ky adaptaci méstského obyvatelstva na komunikaci s lidmi, které sice osobné ne-
znaji, ovSem reaguji na jejich vnéjsi chovani, coz nevyzaduje jejich dlouhodobou
znalost k tomu, aby s nimi vstupovali i do komplikovanéjsich interakci [Goffman
1959]. Ddle zde existuje vysokd nabidka zaméstnani. Jak predchozi rozbor nazna-
cuje, predevsim v téch nejvétsich méstech se nejednd jen o manualni praci, ale téz
o nabidky kvalifikovaného zaméstnani. Tato nabidka pfitom koresponduje s moz-
nosti ubytovani, byt za trzni ceny. Méstské prostredi ddle skytad vysokou koncentra-
ci instituci, které usnadnuji integraci do nového prostredi. Jak vyse uvedena data
ukazuji, Ceské prostredi je viak také charakteristické tim, Ze mésta jsou cizinci vy-
hleddvana jako mista, kde se mohou kontaktovat s daldimi cizinci, kde se realizuje
interakéni sit mezi Zapadem a Vychodem se vSim pozitivnim i negativnim, co ta-
to interakce pfindsi. V dalSim textu ukdZzeme, Ze podstatnad je pro stabilizaci cizinec-
kych komunit ve mésté také vlastn{ etnickd a pribuzenska sit, jejiz vytvoreni do da-
ného prostoru pritahuje dalsi pfislusniky téZe provenience.

Uvedené charakteristiky naznacuji obecnéjsi trendy migrace cizinct a navo-
zuji otdzku, jak v urbanizovaném prostoru jednotlivé skupiny cizinct ziji, jakym
zplisobem se na novy prostor adaptuji, co lze vypovédét o jejich plisobeni na kaz-
dodennost mésta jako celku.

Vybrané cizinecké komunity v méstském prostoru a adaptaéni mechanismy,
které si vytvareji

V dobé svého plisobeni na prazské koleji Stredoevropské univerzity iniciovala brit-
skd sociolozka Claire Wallace kolektivni vyzkum cizineckych komunit, ve kterém
prokadzala, ze sledované komunity vykazuji diferencované charakteristiky chovani,
voli odlisné strategie adaptace na nové prostfedi, pohybuji se v odlidnych pfijmo-
vych hladindch a velmi ¢asto se zaméstndvaji také v odliSnych profesich [Wallace,
Chmouliar, Sidorenko 1996]. Pfispl'vajl’ tak k etnizaci nékterych ¢innosti, dovednos-
ti i modelid chovéni. Ve srovndni s dalSimi stfedoevropskymi postkomunistickymi
zemémi (Polsko, Slovensko, Madarsko) meéli v 90. letech cizinci v Ceské republlce
bezkonkurenéné nejvétsi moznost uplatmt se jako zaméstnanci (v roce 1997 napri-
klad vydavala Ceska republika ve srovnani se sousednim Polskem vice nez ¢tyina-
sobny pocet pracovnich povoleni cizinctim) a také odhad ilegalné pracujicich, ktery
se pohyboval kolem 200 000 osob, byl ve srovndni s ostatnimi postkomunistickymi
stfedoevropskymi zemémi nejvyssi.?

# Claire Wallace a Dariusz Stola uvddéji pro Slovensko odhad 10 000 nelegdlné pracujicich
déinikd a pro Madarsko priblizné 40 000 nelegalné pracujicich délnikd. V Polsku se odhady
pohybovaly kolem 150 000 az 200 000 nelegdlnich délniki a vice nez desetindsobné pievyso-
valy pocet vydanych pracovnich povoleni [Wallace, Stola 2001: 33].
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Nejvétsi pocet pracovnich povoleni je v Ceské republice vydavan Ukrajin-
ctim. Z Ukrajiny je v Ceské republice i nejvetsi pocet cizinci s Zivnostenskym oprav-
nénim. Ukrajinci také v Ceské republice tvoii nejpocetnéjsi skupinu zadatela
o azyl. Nejpocetnéjsi skupinou osob Zijicich v Ceské repubhce ktera se narodila
v zahraniéi, jsou v3ak Slovéci, z nichz mnozi dnes maji statni obéanstvi Ceské re-
publiky.

Slovdci

Slovdci jsou velmi diverzifikovanou skupinou® a po celd devadesdtd léta tvofili nej-
vétsi skupinu pfistéhovalych do Ceské republiky [Pavlik, Kucera: 68). Mezi Slo-
venskem a tizemim dneéni Ceské republiky probihd rozsahld vyména osob jiz od
mezivale¢ného obdoby, skupmy Slovak osidlovaly pohrani¢i po druhé svétové val-
ce. V Ceské republice ziji slovensti ifednici federdlnich instituci komunistické éry,
byvali vojaci slouzici kdysi v Ceské republice, podnikatelé a mtehgence, ktera prisla
po roce 1992. Zije zde i autochtonni slovenské obyvatelstvo pti hranicich se Sloven-
skou republikou. Pri séitani lidu, domt a byt v roce 2001 se ke slovenské ndrod-
nosti hldsily priblizné 2 % obyvatel Ceské republiky (193 190 osob). Rada Slovaki
Zije ve smlsenych manzelstwch ] Cechy
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klavy, splyvaji s majoritnim obyvatelstvem, a proto se )edna o skupinu obtizné ucho-
pitelnou. Navic Slovéci nejsou skupinou typicky méstskou. Dobfe se adaptuji jak
v méstskych, tak i venkovskych podminkdch. Souhrnné neni problematika Slovéki
v Cechdch zpracovina.?® Z téch Slovikd, ktefi nejsou ob¢any Ceské republiky, Zije
71 % v méstském prostredi (v sidlech s poctem obyvatel 10 000 a vice). 38 % Slovaki
s cizf statni ptislusnosti podchycenych séitanim lidu, domi a byt v roce 2001 byd-
lelo v sidlech o velikosti 100 000 obyvatel a vice. Ve vybéru typu lokality k usidleni
se tedy Slovdci s cizi statni pfisluSnosti chovali obdobné jako fada dalSich skupin ci-
zincti. Na rozdil od nich jsou viak Slovaci s cizi stdtni prislusnosti cizineckou ko-
munitou, kterd je mezi majoritnim obyvatelstvem nezfetelnd. Slovdci se v Ceské re-
publice nevyznacuji specifickymi ekonomickymi aktivitami, povolanimi, nelisi se
piijmovymi kategoriemi ani vystupovanim. Schopnost takto splynout v méstském
prostfedi s majoritnim obyvatelstvem je vzdcna a Slovaci, pokud jsou cizinci, se tou-
to vlastnosti li$i od viech ostatnich mensin a cizineckych skupin, které se v ceském
prostfedi nachdzeji, i kdyz si ptilezitostné vytvareji vlastni kulturn{ instituce a pés-
tuji pocit soundlezitosti s mistem pvodu.

% Pocet Slovakd, kteti v Ceské republice pobyvali jako cizi statni pfislusnici s trvalym poby-
tem nebo na viza nad 90 dni, ¢inil k 31. 12. 2000 44 265 osob. Urady prédce viak ke stejnému
datu registrovaly 63 567 Slovaki, tedy pocet skoro o polovinu vy3si.

% K tomuto tématu viz napf. [Noskovd 1985, 1987; érajerové 1994].
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Ukrajinci

Také migrace z Ukrajiny md na tizemi soucasné Ceské republiky dlouhodobou kon-
tinuitu. Bohdan Zilynskyj a René Kocik spravné vystihli, ze soucasnou situaci Ukra-
}mcu v Ceské republice charakterizuje urcitd dvojdomost. ,, Tradiéni” skupma Ukra-
jinct vybavenych ceskym obcanstvim je dnes reprezentovana lidmi prevdzné vy3si-
ho véku, ktefi ziji v Cechach v mnoha ptipadech uz fadu desetileti. ... Pfiznivéjsi vé-
kovou strukturu md ,novd’ skupina Ukrajincti (po roce 1989) sklddajici se z osob, kte-
ré v ¢eskych zemich pracuji ¢i podnikaji. Tito lidé - az na malé vyjimky - zatim ne-
ziskali ¢eské obcanstvi nebo o to ani neusiluji. Vyuzivaji povoleni k pobytu v Ceské
republice a snaZi se zlepSit finan¢ni situaci svou a svych rodin. Mira jejich organizo-
vanosti je minimalni a vétSina z nich se nepodili na akcich spolki existujicich v ram-
ci tradi¢ni’ ukrajinské skupiny” [Zilynskyj, Koc¢ik 2001: 85]. Tato druhd, mnohem po-
Zetnéjsi, skupina v Ceské republice pobyva pEedevéfm na viza nad 90 dni a zpravidla
je charakterizovana jako zahrani¢ni pracujici [Drbohlav 1997]. Jak uz bylo uvedeno,
pobyvalo podle dat Policie Ceské republiky k 31. 12. 2000 v Ceské republice na dlou-
hodobad viza nebo zde mélo trvaly pobyt 50 212 Ukrajinct.?

Nejvice pracovnich povoleni ziskali Ukrajinci v Praze. K 30. 6. 2001 jich zde
pracovalo 5 118 a byli bezkonkurencné nejsilnéjsi skupinou zahrani¢nich pracuji-
cich. Pfiblizné z 95 % méli povoleni platna pro délnické profese [Horakova, Macou-
nova 2001: 4]. Az na nepatrné vyjimky se i v ostatnich sidlech Ceské republiky
Ukrajinci uplatnili pfedevsim v délnickych profesich. Pro tuto skupinu délniki je
charakteristické, ze jejich vzdélani neodpovidd pracovnimu zarazeni. Vysledky do-
taznikového Setreni z roku 1999 naznacily (Setfeny vzorek nebyl reprezentativni), ze
priblizné 55 % ukrajinskych délnikd v Ceské republice ma stiedoskolské vzdeélani
a 27 % ma vysokou skolu [Drbohlav, Luptdk, Janska, Sepelova 1999: 26]. Prestoze
nejvetsi ¢ast Ukrajincl pracuje v Praze, nejednd se o méstskou migracni skupinu
v pravém smyslu slova, ale typickou kategorii zahrani¢nich délniki, ktefi zapliujf
niku na trhu prace kdekoli v Ceské republice. V 90. letech 20. stoleti fada z nich ne-
méla préci v Ceské republice ani jako primdrni zdroj obzivy. Mnozi pfijizdéli na tu-
ristickd viza, brali si fddné i neplacené dovolené v piivodnich mistech bydlisteé
a moznost prace v Ceské republice chdpali jako piilezitostny privydélek. Nutily je
k tomu extrémné nizké mzdy na Ukrajiné a vysoka nezamestnanost Iv prlpade, Ze
(pti dotazovani obvykle uvddéli 1 USD na hodinu), hodnotili svoji praci v Ceské re-
publice jako vysoce lukrativni vzhledem k nesrovnatelné niz$im mzdam, ale téz
vzhledem k cendm za zboZi a sluzby na Ukrajiné.

Cilem pobytu ukrajinskych délnikii v Ceské republice je vétsinou vydélat za
co nejkrat3i dobu co nejvétsi mnozstvi penéz. Proto ukrajinsti délnici dobrovolné
pracuji casto dvandct hodin denné, netrvaji na dvou dnech pracovniho volna tydné

7 S¢itani lidu, domti a bytd podchytilo k 1. 3. 2001 na tizemi Ceské republiky 22 112 osob
ukrajinské narodnosti a 20 628 obc¢anii Ukrajiny.
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a jsou ochotni pracovat bez radné uzavrenych pracovnich smluv za jakychkoli pod-
minek. Jesté ve druhé poloviné 90. let si za vynos ze tif az ¢tyrmésicniho pracovni-
ho pobytu byli schopni renovovat diim, svépomoci postavit maly domek, opatfit vy-
baveni bytu, koupit ojety automobil. Prostor pro feSeni jejich ekonomické situace
praci v Ceské republice se omezil zejména od 28. cervna roku 2000 zavedenim vi-
zové povinnosti pro obcany Ukrajiny a dal$imi opatfenimi, ktera jim zproblemati-

zovala pristup na trh prdce. Jiz pred tim existujici ukrajinské zprosti’edkovatelské
flrmy prevzaly ¢dst této pracovni migrace pod svoji asistenci, organizuji pracovni na-
bor p¥imo na Ukrajiné a délniky organizované dovazeji do Ceské republiky {Uherek,
Plochova 2002].

~Klienti”, jak se ndbordftm na Ukrajiné tikd, pfislibi zdjemcim v ukrajin-
skych méstech a vesnicich praci v Ceské republice, prevezmou od nich pasy, zabez-
peci potrebna povolem a uhradi poplatky. Délniky prevezou do Ceské republiky
a s jejich pomoci zabezpecuji jako firma sjednané prace dalsim firmam v Ceské re-
publice. Ndborovani délnici se ¢asto aZ na misté dozvidaji, jakou budou vykondvat
praci, a odménu dostavaji az po srazkach za ubytovani, stravovani a zprostredkova-
ni prdce. Podle sdéleni dotazovanych je tento zpiisob zameéstnavani pro délniky
mnohem méné vyhodny nez individudlni pracovni migrace, ktera pro né byla do-
stupnd v 90. letech. Nemaji vSak dostatek prostfedki ani znalostf, aby se organizo-
vané formé vyhnuli. Ze zprostiedkovatelskych firem se stavaji mocné instituce.?®

Vzhledem k tomu, ze takto ndborovani délnici prebyvaji v Ceské republice vel-
mi casto jen omezenou dobu, bez rodin a vétSinu ¢asu vénuji pracovni ¢innosti, je
jejich integrace do lokdlnich podminek zpravidla na velmi nizkém stupni. V sou-
¢asné dobé, tak jako u jinych skupin, byl zaznamenan pokles ptisobeni této skupi-
ny v kategorii zaméstnancli a naopak nar(st v kategorii Zivnostnika [podrobnéji
Hordkovad 2001]. Od roku 2000 ¢ast této ekonomické mlgrace legahzu;e svlj pobyt
v Ceské republice tak, Ze zde pozddaji o azyl a éekaji na vyFizeni své zadosti [Uherek
2002a].

Zatimco v poloviné 90. let budila rychle rostouci migrace z Ukrajiny i mezi od-
borniky urcité znepokojeni, v soucasné dobé se kviili nizSim prijmim migrantd
a prekdzkam ze strany ufadii jeji velikost stabilizuje. Ve zprdvé Ceského statistické-
ho ufadu za rok 2001 by]o dokonce konstatovano, ze v tomto roce méla Ceska re-
publika s Ukrajinou zdporné migra¢ni saldo [Kretschmerova 2002: 167].%°

# Vyzkum na Zakarpatské Ukrajiné na toto téma v roce 2001 provadéli Z. Uherek, N. Va-
laskovd, K. Plochovd, M. Musinka, na jizni Ukrajiné v roce 2002 vyzkum na obdobné téma
uskuteénili Z. Uherek, N. Valdskova, K. Plochovd, V. Dvotdk. [Srv. téZ Uherek, Plochova
2002]. V rdmci vyzkumu nebyla uskutenéna kvantitativni Setfeni, vybér respondenti probi-
hal metodou ,snéhové koule”, dotazovani bylo provddéno pomoci nestandardizovanych ota-
zek a podstatnd ¢ast dat byla ziskdvdna pozorovanim.

® Zaporné saldo stéhovani méla ovsem Ceskd republika v roce 2001 také se Slovenskem
a Némeckem, tedy dalsimi je$té neddvno vyznamnymi zdrojovymi zemémi, a Terezie Kret-
schmerova spravné zvazuje, zda tato zména neni zpiisobena pfedevsim zménou metodiky
sledovani zahranic¢ni migrace [Kretschmerova 2002: 166].
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Arnmiéni a Gruzinci

Na rozdil od Ukrajincti miizeme v piipadé Arménii, Gruzincé, Vietnamcti, Cinand,
Rust, Srbl, Arabi i nékterych dalsich skupin hovofit o vyhranénych méstskych
spolecenstvich vytvaiejicich charakteristické modely integrace do ¢eského méstské-
ho prostredi.

Studium arménské komunity,* které bylo realizovano v roce 2000 ve tfech sid-
lech Ceské republiky, v Praze, v Usti nad Labem a v Brné [Marousek 2000],% uka-
zalo, Ze nékteré cizinecké komunity se v riznych ¢eskych sidlech mohou soustfedit
na odli$né zpﬁqoby obiivy a najit si i odliSnd mista v organismu mésta jako celku.
spektrum ¢innosti, jsou nejpestieji vzdélanostné, kvalifikacné i ptijmové diverzifi-
kovdny. Plati to i v pfipadé arménské komunity. Vétsina ekonomicky aktivnich
Armént v Ceské republice provozuje vlastni zivnost, pracuje na zakladé zivnosten-
ského listu nebo se zaméstnava u jinych Arménd. Zatimco v Praze se viak mezi res-
pondenty objevovali zastupci zahraninich firem, bohati obchodnici, umélci, pra-
covnici arménské stavebni firmy, v Brné i v Usti nad Labem ptevlddali drobni ziv-
nostnici - obchodnici.

V Brné se Arméni soustredili na prodej zeleniny (byl zde viak také majitel tra-
fiky, podnikatel v oblasti ucetnictvi aj.), v Usti nad Labem podnikali v oblasti oprav
obuvi, §iti odévi na zakdzku a pohostinstvi (pracoval zde ovSem téz jeden malit). Ve
vsech tfech méstech sice pracovali také jako zaméstnanci ¢eského podniku, ale byli
v mensiné. Projevila se zde okolnost vyskytujici se i v biografiich cizincG shromaz-
dénych autorem tohoto textu, Ze totiZ krajané se velmi casto zaméstnavaji navzdjem
a ze cizinci najdou sndze zaméstndni u cizincl nez u majoritniho obyvatelstva.

Ve tfech uvedenych méstech byl pfi Setfeni zaznamendn ponékud odlisny cha-
rakter vztahd s majoritnim obyvatelstvem. Nejpratelstéjsi vztahy s majoritnim oby-
vatelstvem respondenti uvddéli v Brné, kde v dobé vyzkumu probihala pravidelné;j-
$1 komunikace mezi autochtonnim obyvatelstvem a Armény nejen na bazi pracov-
nich vztahd, ale i vztahi mimopracovnich, sousedskych.

Armeéni, stejné jako fada dalSich cizineckych skupin, jsou ¢asto vélenéni do
§irSich cizineckych komunikacnich siti. V této skupiné je tomu tak nejen na bazi
pracovnich nebo obchodnich vztaht, ale téz pratelskych vztahi. Respondenti pfi
Setfeni uvadéli, ze se stykaji naptiklad se zndmymi, se kterymi se spratelili v pfiji-
macich, pobytovych nebo azylovych stfediscich Ministerstva vnitra v dobé, kdy by-

% K 31. 12. 2000 v Ceské republice pobyvalo 1 081 Arménd, kterym byla udélena viza dels
nez 90 dnd nebo trvaly pobyt. Arméni byli také mezi Zadateli o azyl, azylanty a nékolik desi-
tek ¢lenti této komunity ziskalo ob¢anstvi Ceské republiky.

3! Etnolog Jaroslav Marou$ek pracoval pfedev$im formou opakovanych rozhovori s nestan-
dardizovanymi otdzkami. Zamétil se celkem na 56 respondentti a data z rozhovor( doplnil
pozorovanim. V mimoprazskych lokalitach se mu podatilo podchytit pfislusniky témeéf vsech
rodin.
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li v azylovém fizeni a éekali na rozhodnuti o udéleni azylu. Podle ndzoru pracovni-
kit pobytovych stiedisek Ministerstva vnitra Ceské republiky jsou vétsinou pravé
Arméni po udéleni azylu schopni se brzy osamostatnit a stdt se vydélecné ¢innymi,
nebot mohou vyuzit sité pfibuznych a zndmych v Ceské republice, ktefi jim pomo-
hou nalézt uplatnéni.

Arménskd komunita, stejné jako i jiné komunity, md tendenci institucionali-
zovat vyuku arménského jazyka a arménskych kulturnich redlii pro déti, vydévat ca-
sopis a vytvéret si krajanské kluby nebo spolky. Tyto aktivity se dafi realizovat, ale
nikoli s odezvou vSech ¢lent komunity, nebot v komunitach tohoto typu vlddne vel-
mi Casto urcitd rivalita na bdzi rozsitenych rodin nebo jejich segmentli. Prestoze
i v Praze, kde je komunita nejpocetné;jsi, se témér vSichni jeji ¢lenové navzajem zna-
ji,* neznamena to, ze jsou vzdy vzdjemné v pratelskych vztazich.

Podobné jako Arméni i gruzinsti imigranti*® vyuzivaji pfi strategiich adaptace
v novém prostiedi siti vytvafenych rozsifenymi rodinami. Jan Cernik, ktery mezi
Gruzinci provddél setfeni v roce 2000,* zaznamenal i ptipady, Ze mladé Zeny s dét-
mi, ktere emigrovaly z Gru21e do Ceske republiky, byly podporovany penézi z mis-
viak praxe opacnd, to znamend podpora z cilové zemé do zemé puvodu (potvrdilo
se i v pripadé Gruzinct).

Cernikovo Setieni ukazalo, ze samotny fakt migrace a otevieni hranic ekono-
mickym aktivitdm jednotlivci a skupin vytvaii imigrantiim fadu novych pracovnich
ptilezitosti. Mezi jeho respondenty se frekventované vyskytovali lidé, ktefi se zaby-
vali riznymi formami zprostfedkovani kontaktu mezi cizinci a majoritnim obyva-
telstvem a byli zdvisli na klientele z byvalého Sovétského svazu. Jednalo se napfi-
klad o poskytovédni pravniho poradenstvi pti ziskdvani povoleni k pobytu, zpro-

3 Pokud se neznaji osobné, maji o sobé alespon povédomi a zpravidla se mohou navzdjem
predstavit pfi svatcich, kitinach, svatbach apod., které jsou piileZitosti pro setkdvani rozsite-
nych rodin. PiileZitosti k masovému setkani arménské imigracni skupiny je také spoletna
vzpominka na genocidu Arméni v Osmanské fiSi v roce 1915.

% Gruzinci netvofi v Ceské republice pocetnou komunitu. Jejich pocet se na tizemi Ceské re-
pubhky pohybuje fddové ve stovkach osob. K 31. 12. 2000 v Ceskeé repubhce bylo s povole-
nim trvalého pobytu nebo s vizy nad 90 dni celkem 272 Gruzinct. Ve své prdci vsak pied-
kladd Jan Cernik také alternativni odhad kaukasologa Viclava A. Cerného, ktery hovofi
0 1500 imigrantech z Gruzie béhem 20. stoleti, oviem véetné dnes jiz nequcmh imigrantt
a jejich potomkd [Cernik 2000: 4]. Gruzinci bydleli téméf vyhradné i se svymi rodinami
v Praze a z tohoto diivodu Ize predpokladat, ze v Praze je pocetné nejvétsi skupina Gruzinct
v Ceské republice.

% Etnolog Jan Cernik pracoval se skupinou pfiblizné 40 imigrant a jeho zdkladni metodou
byla, dle jeho vlastnich slov, demonstrace socidlniho chovéni jednotlivych imigrantl na vzo-
rovych biografiich a jejich pasportizacich (charakteristikach). Dale Jan Cernik vyhodnocoval
fizené rozhovory, které s imigranty realizoval pomoci nestandardizovanych otdzek na téma:
diivod imigrace, zaméstndni, pfibuzenstvi, kontakty s Gruzii, legalita pobytu a vztahy s ob-
¢any Ceské republiky.
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stredkovani pfti zajiStovdni bydleni cizinct, vyhledavani vhodnych nemovitosti atd.
Cizinci se zde uplatnili ve svych plivodnich kvalifikovanych profesich (napt. prav-
nik), ale sluzby v téchto kvalifikovanych oborech poskytovali opét cizincim. Vedle
zprosttedkovateld vsak ve vybérovém souboru opét figurovali drobni obchodnici,
exportér potravinaiského zbozi, provozovatel vindrny, zaméstnanec letecké spolec-
nosti a podobné. Jako zaméstnanci ceskych zaméstnavateltt se Gruzinci objevovali
jen zfidka a mnohdy v ponékud neobvyklych povolanich, napiiklad velmistr v $a-
chu. Je zajimavé, Ze pri vyhleddvani komunikacnich cest k autochtonnimu obyva-
telstvu nebo pfi zprostfedkovani zaméstnani hrdla pozitivni tlohu autochtonni
mensina. V daném ptipadé to byla prazskd zidovskd obec, kterd radé cizinct gru-
zinské provenience pomahala v zacatcich.

Cinané

Jako fetézovou imigraci do ¢eského méstského prostredi charakterizovala ve své vy-
zkumné zpravé Ljubica Obuchova ¢inskou komunitu.®® Cinskou komunitu, stejné
jako arménskou a gruzinskou, miizeme povazovat za typicky méstskou. Bydli pre-
devsim v Praze a ve velkych krajskych méstech. Podle s¢itdni lidu, domti a byt z ro-
ku 2001, které samozfejmé podchytilo jen cast této komunity (celkem registrovalo
v celé Ceské republice 1 458 osob), bydli v Praze 78 % tohoto poctu (j. 1 134 osob).
Nejvice Cifianti sé¢itani zaznamenalo na Praze 13, 4, 14, 8 a 9. Vét3i pocty tohoto et-
nika byly dale podchyceny v Brné (33 osob) a v Ostravé (35 osob). Pfi pouziti ¢lené-
ni na kraje jich nejvice bydli, vyjma Prahy, ve Stfedoceském kraji, bud’ v blizkosti
hlavniho mésta, nebo v nékterych okresnich méstech, kde jsou rozmisténi po jedné
nebo nékolika rodinach. Tendence koncentrovat se v zdpadni ¢dsti republiky, kte-
rou jsme zaznamenali napiiklad u Vietnamcti, zde neni priikaznd. Rozmisténi Ci-
nanl pravdépodobné nejvice souvisi s jejich podnikatelskou ¢innosti v oblasti stra-
vovani a pohostinstvi, o které se zminuje i Obuchovd, kdy rodiny potrebuji, k tomu,
aby se uzivily, dostate¢nou koncentraci obyvatel a méstsky Zivotni styl a stravovaci
navyky.

Obuchova pracovala v roce 2001 s kolektivem spolupracovnika se 185 res-
pondenty pfedevSim v Praze, pouze mald ¢dst byla z jinych mést (Karlovy Vary, Pl-
zen, Cheb, Brno) [Obuchovd 2002].% Na vyzkumném vzorku se ji podafilo ukdzat,
ze v pipadé ¢inské komunity je dzemi Ceské republiky propojeno s nékolika jasné
ohrani¢enymi regiony v Ciné, odkud probiha migrace. Mezi Ceskou republikou a té-

% Cinska komunita je jedna z pocetne)smh cizineckych komunit. Na poédtku roku 2001 v CR
pobyvalo 3 551 Ciriand, ktefi obdrzeli viza na dobu deli nez 90 dnit nebo trvaly pobyt.

% Ljubica Obuchova pracovala piedeviim metodou fizenych rozhovori v matefském jazyce
respondentti, rozhovory byly vedeny tak, aby vznikala jednoducha biografickd interview.
Cast rozhovori byla se souhlasem respondentf nahravana, k vyzkumu existuje téz fotodo-
kumentace.
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mito regiony dochdzi k intenzivnimu pohybu osob, zbozi, zkuSenosti, zatimco jiné
¢inské regiony se na migraci do Ceské republlky nepodflep Obuchova téz ukazuje,
Ze v mnoha piipadech se lidé z jedné provincie ¢i oblasti vénuji pouze jednomu dru-
hu ¢innosti, pricemz jiné ekonomické aktivity, byt sebelukrativnéjsi, ,pfenechavaji
‘cizakim’ z jinych provincii® [Obuchovd 2002: 11]. Pozornost vénovand emigrant-
skym zénam v Ciné ve spojitosti se sociabilitou imigranti z Cmy v Ceské republlce
prindsi dalsi a méné obvykly pohled na transfer hodnot a kulturnich vzorct z jedné
oblasti do jiné.

Obuchova se ve své vyzkumné zpravé dotkla mimo jiné také otdzky rodinného
zivota, rodinnych vztahti a vychovy déti v cizi zemi. V Ceské republice se ¢asto setka-
vame s cizineckymi komunitami, které Ziji intenzivnim spole¢enskym Zivotem v $ir-
Sich pfibuzenskych uskupenich a ptibuzenské sité jim mnohdy pomahaji i pti adap-
taci do nového prostredi. Soucasné s pobytem cizineckych komunit pribyvaji v mést-
ském prostfedi méné standardni pfibuzenska uskupeni, neZ na jaka jsou obvykld
u autochtonniho obyvatelstva. Nehraje zde roli jen kulturni odliSnost imigrantti, ale
velmi ¢asto okolnost, Ze oni sami se nachdazeji v nestandardnim postaveni. Obuchova
do vyzkumné zpravy napriklad zatfadila ptipad, kdy bylo nékolikameésicni dité naro-
zené ¢inskym rodi¢tim v Praze predano prarodi¢tim do Ciny, nebot rodice v Praze ne-
zvladali zaroven vychovu ditéte a provozovani Zivnosti. Po péti letech po vyreSeni né-
kolika administrativnich problémii si rodice dité vzali zpét do Prahy [Obuchova 2002:
5-6]. S pripady dlouhodobého odlouceni déti od rodi¢i v ditsledku migrace za praci
do Ceské republiky jsme se frekventované setkavali také na Zakarpatské Ukrajing,
kde rodice odjizdéjici do Ceské republiky déti ponechavali ve zdrojové zemi a preda-
vali je do opatrovdni prarodi¢cim nebo jinym pribuznym.

Vietnamci

Vietnamskou komunitu® nepovazujeme v ¢eském prostiedi za typicky méstskou,
nebot si hledd prostor k podnikadni i ve venkovskych obcich pfi hrani¢nich precho-
dech. Data ziskana s¢itanim lidu domil a byth vSak ukazuji, Ze pocet Vientamct Zi-
jicich v sidlech s 10 000 a vice obyvateli téméf trojndsobné prevysuje pocet Vietnam-
ct zijicich v sidlech men3ich. Nejvice Vietnamci Zije v Praze (s¢itani v roce 2001
podchytilo 2 721 osob), ddle v Chebu, v Ostravé a v Brné

V letech 2001-2002 studovala Veronika Kahlerové Zivot vietnamskych déti
navstévujicich plzenské zakladni Skoly. Jeji vyzkumny vzorek cital 26 ndhodné vy-
branych déti navstévujicich 7 plzeniskych zdkladnich skol.*® Stejné jako jsme uvedli

¥ Jedna se o jednu z nejpocetnéjsich komunit cizincii na tizemi Ceské republiky s dlouhodo-
bou kontinuitou jiz od 50. let 20. stoleti. K 31. 12. 2000 v Ceské republice zilo 23 556
Vietnamct s vizy nad 90 dni nebo trvalym pobytem. Vietnamci jsou téz mezi zadateli o azyl,
azylanty a nékolik stovek Vietnamcti ziskalo ob¢anstvi Ceské republiky.

38V dobé vyzkumu zilo v Plzni 61 vietnamskych déti ve véku 6-15 let.
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u ¢inské komunity, i ona ve vietnamské komunité zaznamenala, Ze rodice velmi cas-
to musi reSit otazku, jak zvladnout ndro¢né podnikani nebo zaméstnani a soucasné
vychovu déti. V pripadé vietnamské komunity se z tohoto davodu rozsifila institu-
ce tzv. ,Ceskych tet”, vychovatelek (resp. vychovateltt), které na ¢ast dne nebo jinak
vymezeny casovy usek déti prebiraji do své péce. Jednad se o jev, ktery bude mit jis-
té dilezity dopad na integraci téchto déti do ceské spolecnosti a na jejich postoje
k majoritnimu obyvatelstvu. Vyzkum Veroniky Kahlerové ukadzal, ze ,eské tety”
piebiraji vietnamské déti nékdy i do celotydenni péce. V jejim relativné malém vzor-
ku, ktery vSak podchytil kazdé druhé az treti vietnamské dité ve véku 6-15 let
v Plzni, se vyskytlo 6 pripadi dlouhodobéjsiho odlouceni déti od rodict. Ve trech
pripadech byly instanci pecujici o déti ,Ceské tety”, ve tfech ptipadech stryc a teta
vietnamské provenience. Rodice ve vSech pripadech podnikali mimo Plzen, kon-
krétné v Zelezné Rudé, a déti se s nimi vidaly obvykle jednou tydné. Dévodem to-
hoto nestandardniho kroku bylo, Zze v Plzni se détem mohli pfibuzni nebo ,feské
tety” lépe vénovat a soucasné zde déti mély lepsi podminky ke vzdélavani [Kahle-
rova 2002].

Pro vietnamské rodice, stejné jako napfiklad pro zmiriované Gruzince, Armé-
ny nebo Cifiany, je vzdélani ddlezitou hodnotou a fada rodin je ochotna hradit kva-
litni vzdélani i za predpokladu, Ze to podstatné zasahne do struktury jejich vydaja.
V ptipadé vietnamské komunity v Plzni je jisté pozoruhodné zjisténi, Ze téméfr tie-
tina rodicd, jejichz dité ve véku 6-15 let navstévuje v Plzni zakladni $kolu (nikoli
gymndzium), volila soukromou zdkladni Skolu s rozsifenym vyucéovanim jazyki,
kde vedle ceskych ucitellt vyucuji také rodili mluvéi z Velké Britdnie a z USA
[Kahlerova 2002]. Vietnamskym rodi¢im za danych okolnosti nevadilo, Ze 3kola je
nabozensky (kfestansky) orientovand. Z prace Veroniky Kahlerové vyplyva, ze da-
vodern pro vybér soukromé Skoly neni obava rodicd, ze by jejich déti mély na stat-
nich Skolach komunikaéni problémy. Podle dosavadnich zjisténi jsou vietnamské
déti vétsinou jiz po nékolika mésicich schopny bez probléml komunikovat v cesti-
né a maji zpravidla velmi dobry prospéch. Motivaci rodicti je, ze chtéji détem za-
bezpecit kvalitni vzdéldni, zejména v jazykové oblasti, bez ohledu na to, ze budou
muset vzdélan{ ditéte hradit.

Skola jako integraéni Cinitel pIni pozitivni dlohu u vSech zkoumanych komu-
nit. Jeji zasluhou se dité velmi casto v prostfedi cizinecké komunity stava poradcem
pro kontakty s majoritou, administrdtorem pisemného styku i tlumocnikem. Pri pl-
zeniském vyzkumu se Veronika Kahlerovd setkala i s pripadem, Ze vietnamské dité
skolniho véku, jehoz rodice se chystali do Ceské republiky, bylo poslino do pro-
stfedi ¢eského krajského mésta k pribuznym o rok ,napred”, aby se zde naucilo ja-
zyk a chodilo zde do skoly s tim, Ze ho rodice budou nasledovat.

O vietnamskych obchodnicich jsme hovorili jako o skupindch cizincti, které
maji na tizemi Ceské republiky dlouhodobéjii kontinuitu. I vietnamskou komunitu
vSak mizeme do jisté miry povazovat za postkomunisticky fenomen, pfestoZe prv-
ni Vietnamci byli vysilani do tehdejSiho Ceskoslovenska od poloviny 50 let. Po roce
1989 totiz Vietnamci zcela zménili zplsob obzivy a zménil se i charakter migrac¢ni-
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ho mostu, ktery je v soucasné dobé vysoce funkéni.? Jinak je tomu v pfipadé imi-
grace z arabskych zemi, kde v Cechdch miizeme nalézt obéany fady téchto zemi,
kteff prisli jako studenti jiz pred rokem 1989. Na né navazuji soucasni studujici,
podnikatelé, a také azylanti. Pfevazuji mezi nimi muzi, nékdy zde Zziji ve smiSenych
manzelstvich a velmi Casto jsou soudasti sttednich vrstev a intelektudlni elity. Jedna
se jednoznacné o méstskou skupinu [podrobnéji Derianova 2001, Hoskova 2002].
Podobné zde miizeme zaznamenat jiz nékolik generaci postupné se zde usazujicich
obc¢ant byvalé Jugoslavie [podrobnéji Vindis 2002].

Mnoho pfisludnik® téchto migra¢nich skupin je velmi dobfe integrovano do
¢eského meéstského prostredi. Ne vsichni tito obyvatelé ceskych mést vSak maji za-
jem o uplnou asimilaci (v prvni generaci po presidleni neni tplnd asimilace vétsi-
nou ani realnd). Mnozi z nich ani neusiluji o statni obéanstvi Ceské republiky. Cas-
to jim vyhovuje jejich misto ,na piili cesty” mezi dvéma svéty. Velka skupina cizin-
cli v prvni generaci také neni definitivné rozhodnuta, zda nebude pokracovat v mi-
graci do dal$i zemé, nebo povazuje za svoji vlast zemi plivodu a nechava si otevre-
nou cestu k navratu. K hlubsi integraci je vSak velmi casto vede nejen nutnost ko-
munikovat s majoritnim obyvatelstvem, ale téz spjatost nejmladsi generace se zemi,
kde prodélava enkulturaéni a socializacni procesy. Takovy pfipad popisuje ve vy-
zkumné zpravé o arménské komunité i Jaroslav Marousek, kdyz hovoti o vystudo-
vaném arménském restauratorovi, v dobé vyzkumu zaméstnanci Ceskych drah, a je-
ho zené. Jaroslav Marousek uvadi, ze pred nékolika lety navstivili Arménii spolu se
svymi dvéma syny. Tato cesta je stala mnoho penéz, ale pro hlavu rodiny méla vel-
ky vyznam: ,Chtél zde pobyt asi dva mésice a svym syniim ve véku devét a deset
let, ktefi neméli o Arménii zddnou predstavu, ukazat jejich vlast. Byl viak velmi pte-
kvapen, kdyz se ho jeho synové po nékolika tydnech zacali vyptavat, kdy uz poje-
dou domii. Otec se jim snazil vysvétlit, Ze jejich domov je v Arménii, Ze podnikli tu-
to cestu proto, aby jim ukdzal jejich vlast. Ze strany svych potomki viak nezazna-
menal v tomto smyslu zddnou odezvu” [Marou$ek 2000: 33].

Zaver

Mezinarodni migrace na tizemi Ceské republiky a existence cizineckych komunit na
prelomu 20. a 21. stoleti je disledkem svétové rozsitenych transnaciondlnich a globa-
liza¢nich procesi, které byly v oblasti pohybu osob do roku 1989 na tzemi Ceské re-
publiky mocensky usmérniovany a omezovény. Konkrétni podoba této migrace, jak ji
zndme z Ceskych mést, je viak vyrazné ovlivnéna diivéjsi orientaci Ceské republiky,
resp. Ceskoslovenska, na zemé byvalého komunistického bloku, hospodatskymi, po-

¥ Terezie Kretschmerova uvadi, ze v roce 2001 si Ceskd republika z vyznamnych zdrojovych
zemi udrzela kladné migra¢ni saldo pouze s Vietnamem (s védomim, Ze podstatné zmény
v migra¢nim saldu u jednotlivych neddvno zdrojovych zemi imigrant mohou byt zplisobeny
zménami v metodice sledovani zahraniéni migrace){Kretschmerova 2002: 167 ].
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litickymi a nékdy i persondlnimi kontakty, schopnosti vzdjemného vyjednavani a do
roku 2000 téz velmi snadnou prostupnosti hranic smérem do vychodni Evropy. Proto
zde vedle skupin zcela novych nachdzime i migracni proudy, které navazuji na migra-
ce majici dlouholetou historickou kontinuitu a odkazujici k obdobi pied rokem 1989.%

Svédsky urbanni antropolog Ulf Hannerz s pouzitim Wallersteinovy teorie
svétového systému popsal tvorbu globdlnich vazeb jako vytvareni siti, jejichz uzlo-
vymi body jsou svétovad centra, reprezentovand mésty [Hannerz 1989: 200-216].
Migracni pohyb sméfuje predevsim do center - do mést a i predlozena data z ces-
kého prostieds tento trend potvrzuji. Z jednoho, a tim i jisté omezeného, thlu po-
hledu nam takto davaji uréitou informaci o za¢lenovani méstské sité v Ceské re-
publice do globalnich vazeb.

PredloZena data vypovidaji, Ze mezindrodni migrace smétuje zejména do ur-
banizovanych center, ale nikoli vyhradné. Vedle typicky méstskych komunit, jako
jsou Cifiané, Arméni, Gruzinci, obéané USA nebo Rusové, jsou zde skupiny, které
se orientuji na oblasti podnikani nebo sluzeb, které meéstské prostfedi nutné nevy-
zaduji (Slovdci, Ukrajinci, Vietnamci). I pro né je vak méstské prostiedi atraktivni
a jejich nejvétsi koncentrace nachazime opét v urbanizovanych celcich. Je jisté zaji-
maveé, ze i v piipadé Slovaki - cizincll s nejvy$$im potencidlem splynout s prostie-
dim majority - jsme zaznamenali v oblasti prostorového rozmisténi obdobné ten-
dence jako u dalsich migra¢nich skupin.

Méstské prostiedi cizince pritahuje rozmanitosti pracovnich prileZitosti, moz-
nosti vydélku i prostorem k vytvdreni vlastnich podplrnych siti a instituci. Z uve-
denych dat vyplyvd, ze napiiklad imigrace z Ciny, zamétend na oblast pohostinstvi
a stravovani, jiz ve méstech mensich nez 100 000 obyvatel miize obtizné vytvorit tak-
to zamérenou enklavu pocetnéjsi nez nékolik rodin.

Vyzkumy cizineckych komunit na tizemi Ceské republiky jsou v pocatcich.
O vétsiné komunit mame prehled jen prostfednictvim tizce zaméfenych sond z né-
kolika vybranjch lokalit. Udaje, které jsou k dispozici, vice otdzek vyvoldvaji, nez
zodpovidaji. Cast otazek se tyka kazdodenniho zZivota komunit - kde se schazeji, jak
bydli, jak se stravuji, vychovavaji déti, jak komunikuji se zemi piivodu? Odpové-
di, jak vyplyvd z ndznaki v textu, se u jednotlivych skupin lidi a ¢astecné je nachazi-
me v citovanych monografiich a studiich. Dals$i cdst otdzek se tyka problemati-
ky vztahu k majoritnimu obyvatelstvu, schopnosti s nim komunikovat, reagovat na
kulturni podnéty v novém prostiedi, otazek integrace. Odpovédi na tento typ otdzek
vice nebo méné uspédné naznacuje celd fada dobové i mistem vzniku omezenych teo-
retickych konceptii,*! jez berou v tvahu, Ze migraci se v daném prostiedi méni spo-
leCenské klima, se kterym se vyrovnavajf jak imigranti, tak i autochtonni obyvatelé.

Ve vybéru migracnich skupin prezentovanych v tomto textu se jednd zejména o Reky,
Slovaky, Ukrajince a Vietnamce.

4 Vzpomenme alespon Williama Isaaca Thomase a Roberta Ezru Parka, pokud jde o koncept
desorganizace a marginalizace, Roberta Redfielda, Ralpha Lintona a Melville Herskovitze
v souvislosti s konceptem akulturace, nebo Nathana Glazera a Daniela P. Moynihana v sou-
vislosti s konceptem vytvafeni novych etnicit v postindustridlni spolecnosti.
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V textu Global Ecumene as a Network of Networks Ulf Hannerz ukazuje, ze jedi-
nec nebo komunita se mlize stavét ke kulturnim podnétim nékolika zpusoby.
Jednak tyto podnéty miize zapouzdrit do svého stavajictho systému hodnot a norem
a v jejich ramci s nimi pracovat. Miize ddle zaujmout segregacni pristup a od novych
podnétli se distancovat, nebo byt naopak integrativni, snazit se v¢lenit do novych
systém1l, které jsou jednotlivci nebo skupiné zprostredkovavany. Pfistup, ktery Ulf
Hannerz charakterizoval jako ,solitude” - samotu, pak vyjadfuje mléeni — nereago-
van{ [Hannerz 1992]. Ulf Hannerz nepfichdzi s myslenkou, Ze by nékteré etnicitou
nebo ndrodni ptislu$nosti vymezené skupiny nové hodnoty spise ,zapouzdiovaly”
a jiné se od nich ,distancovaly”. Uvazuje ve svych piikladech spiSe o jednotlivcich.
Richard H. Thompson pfi popisu konfliktni situace v ¢inské komunité v Torontu na-
znacuje, Ze piistup k novym kulturnim hodnotdm se muze ostfe lisit u jednotlivych
imigrantskych generaci [Thompson 1989: 9-13]. Také nds priklad z arménské ko-
munity tuto mySlenku podporuje. Predpoklad, ze uvnitf skupin jednaji jednotlivci
casto rozporuplné, povazuji za vysoce realisticky.

Osobni pristup ke kulturnim hodnotam ovSem souvisi také s vytvarenim stra-
tegii, jak v daném prostredi optimdiné prezit. V literatute frekventované nachazime
pokusy charakterizovat typy stdtnich politik viici imigrantim. Naptiklad Grete
Brochmann hovoii o politice segregaéni, asimila¢ni nebo pluralistické [Brochmann
1999: 11}, autorskad dvojice Castles a Miller vyclenuje politiku exkluze, asimilace (in-
tegrace) a pluralismu (multikulturality) [Castles-Miller 1998: 336].** Také s ohledem
na problematiku etnicity hovofi T. H. Eriksen o asimilacni, dominujici/segregacni
a multikulturni strategii stdtu [Eriksen 1993: 123]. Je viak tfeba doplnit, ze tak jako
stat uplatiiuje urcity typ migracni politiky, uplatriuje imigrant vaci cilovému prosto-
ru a jeho obyvateldm urcité strategie inkluze a distance. MéiZeme uvazovat o tom, ze
tyto strategie maji alespon zcasti kolektivni charakter. Z tohoto textu i z dalSich do-
savadnich pozorovani Ize v ¢eském prostiedi uvazovat tfi prevlddajici strategie:

1. pracovné migracni

2. multikulturni (mensinove)

3. asimilacni.

Lze vyslovit hypotézu, ze pravé neexistence jasné formulované migrac¢ni poli-
tiky statu v 90. letech 20. stoleti dala relativné velky prostor samotnym cizineckym
komunitdm k vytvoreni a aplikovédni vlastnich migracénich strategii. Jak predchozi
ukrajinské, ale téz polské, o které jsme v tomto textu nehovofili. Zvlasté v pojeti
ukrajinské pracovni sily, se kterou se setkame vedle Ceské republiky také v Polsku,
Rusku i dalsich statech, je nékdy v literatufe pracovné migracni strategie oznacova-
na jako pracovni turistika {International Migration Policies 1998: 117]. Jak jsme jiz
ukazali, pracovné migracni strategie privadi cizince predevdim do méstského pro-
storu, ale zejména nekvalifikovand pracovni sila se uplatriuje i na venkové.

Zatimco strategie pracovné migracni jsou dobre aplikovatelné spiSe pro docas-

2 K jednotlivym modeliim migra¢nich politik viz téz [Janska 2002: 38-40].
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nou migraci, ostatni strategie aplikuji i skupiny, jejichz pfislusnici jsou na tizemi Ces-
ké republiky dlouhodobé nebo trvale. Zejména strategie asimila¢ni mize byt pritazli-
va pro migranty, ktefi v cilové zemi hodlaji jiz setrvat. Mezi skupinami predstaveny-
mi v tomto textu se asimilacni strategii nejcastéji priblizuji slovensti imigranti. Jak jiz
bylo uvedeno, v méstském prostredi jsou imigranti tohoto typu Spatné mapovatelni,
unikaji pozornosti, netvori uzaviené enklavy, nejsou soustredéni na jeden typ ekono-
mické cinnosti. Na rozdil od venkovskych lokélnich spolecnosti, kde se lidé osobné
znaji a védi, kdo odkud pfisel, prestdvaji byt jednotlivi cizinci pti uplatnéni této stra-
tegie v méstském prostiedi zahy reflektovani jako cizorody prvek. Uvedena statistic-
ka data nam ukazuji, ze cizinci tohoto typu také preferuji urbanizované celky.

Multikulturni strategie mohou mit celou fadu podob. Mezi cizineckymi komu-
nitami, které jsme oznacili za typicky méstské, byla multikulturni strategie vyraznd
napiiklad pfipadé ¢inské komunity. Rodice vychovani v kulturné odliSném prostre-
di se vétSinou adaptovali na novou realitu cilové zemé jen v téch oblastech, kde je
kontakt s majoritnim obyvatelstvem nezbytny. Komunita se na jednu stranu jevi ja-
ko uzavrena, jeji podnikatelské aktivity vSak sméruji k tomu, aby byla neustdle v in-
terakci s majoritni populaci. Cinské komunité zjevné vyhovuje velkoméstské pro-
stredi. V Praze svoji uzavienost mize reprodukovat i pro nejmladsi generaci oddé-
lenym vzdélavanim déti v akreditované mezinarodni ¢inské Skole. Ne vSichni ¢insti
rodice vSak tuto Skolu vyuzivaji. Také existence cesko-Cinskych smiSenych manzel-
stvi, ale téz cesko-¢inskych kulturnich instituci,® napovidd, ze zde existuji stycné
body pro vzdjemné kontakty ¢inské komunity a majoritniho obyvatelstva prekracu-
jici uzce pragmatickou bdzi. Ostatné jiz A. L. Epstein pfi studiu africkych méstskych
komunit zdlraznoval, ze zdkladni charakteristikou méstskych komunit je, Ze uza-
viené nejsou [Epstein 1964].

Vietnamska komunita, alespori na zdkladé dat, jez jsou k dispozici, se jevila
otevienéjsi neZ komunita ¢inskd, zejména diky velmi rozsitené instituci ,ceskych
tet” a vyznamu piikladanému vzdélavani vietnamskych déti v ¢eskych Skolach. Da-
ta obou vyzkumi jsou v3ak obtiZné srovnatelnd. Vietnamsky vyzkum se uskutecnil
v mimoprazském méstském prostfedi a byl zaméfen na jinou generaci. Vyplyva
v3ak z ného, Ze prestoze dospéli realizuji multikulturni model, je zfejmé, ze mnohé
déti, pokud ziistanou v ceském prostiedi, budou do ného dobfe integrovany a bu-
dou se moci, pokud budou chtit, vydat cestou splynuti s majoritou.

Multikulturni model souziti vede v méstském prostredi ¢asto k vytvafeni ohra-
nicenych, etnicky charakterizovanych méstskych celkd. V ceskych podminkach ty-
to tendence zatim sledujeme jen v naznacich. Objevu;ji se jednotlivé takto vymeze-
né domy nebo bloky domi, ¢tvrti zcela vyjimecné. V prazském prostredi vsak jiz
s¢itani lidu, domi a byt v roce 2001 zachytilo urcitou diferenciaci ve skladbé ci-
zincti podle jednotlivych obvodi. Co tato data presné vypovidaji je ovsem bez dal-
$tho podrobnéjsiho vyzkumu obtizné interpretovat.

 Interkulturni charakter mé naptiklad Krajanské sdruzeni Citiand Zijicich v Ceské republice.
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V piipadé méstskych cizineckych komunit jsme mohli v pfedchozim textu za-
znamenat, ze svoji existenci casto buduji na tom, ze jsou jejich ¢lenové schopni pre-
mostovat vzddlenosti kultur, ptfipadné poskytovat sluzby tém, ktefi prichdzeji z je-
jich ,staré vlasti” nebo z oblasti, které jsou ji blizké. Mésta jsou k tomuto typu exi-
stence uzptisobena a cizinci je i z tohoto divodu vyhleddvaji. Pokud v3ak se svymi
rodinami dlouhodobé setrvavaji v Ceské republice, je nutné pocitat s tim, ze jejich
potomci budou otazku domova a vlasti vnimat ponékud odlisné nez rodice, na-
vzdory tomu, ze jim rodice o zemi ptivodu budou zprostfedkovdvat informace a ucit
je jazyk, ktery byl pro né matefskym jazykem. Zda gruzinskd, armeénska, ruska,
arabska a dal$i komunity budou sméfovat cestou priblizovani se majoritni spolec-
nosti nebo naopak reprodukovani kulturni odli$nosti, neni vSak jen otazkou jejich
vlastnich postojii, ale chovani majoritniho obyvatelstva, které jim spoluvytvari pod-
minky k Zivotu. Z predlozenych dat je patrné, ze zejména velkoméstské prostredi
umoznuje uplatnéni celé Skdly modeli a strategii vzajemného souziti.

ZDENEK UHEREK je socidlni antropolog, etnolog. V soucasné dobé je vedoucim oddélent et-
nickych studii a zdstupce Feditele Etnologického iistavu Akademie véd Ceské republiky.
Zabyvd se urbanni antropologii, teorif etnicity, etnickymi procesy a migracemi. Kursy na ta-
to témata predndsi na Fakulté humanitnich studit Zdpadoceské univerzity v Plzni a na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Terénni vyjzkumy uskutecnil v Ceské re-
publice, v Bosné a Hercegoviné, v Kazachstanu, v Rusku, na Ukrajiné a ve Francii.
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Summary

The aim of this article is to introduce the contemporary town in the Czech Republic as a space
of immigration for different foreign communities. In the introductory sections of the article
the author reflects on the contemporary character of migration to the Czech Republic.
Statistical figures on the numbers of different groups of foreigners residing on the territory
of the Czech Republic are presented, and the reader is acquainted with their position in the
labour market and their places of origin. With the use of statistical data the author demon-
strates that foreigners in the Czech Republic represent primarily urban population groups,
and that they are often drawn to the urban environment even in cases where in their place of
origin they had previously lived in a rural environment. Statistical data on the residential lo-
cations of foreigners shows that, alongside Prague, foreigners are often attracted to towns
along the state borders *vith the countries of the European Union, where there is active con-
tact with Western visitors to the Czech Republic. Urban environments of this type can be con-
sidered as locations of sought out communication between foreigners from Eastern and
Western states. Not all foreign communities, however, can be considered typically urban, and
not all are aimed at Western clientele either. In the next section of the article, selected exam-
ples of specific communities are presented and on the basis of these examples the different
economic activities and strategies for adapting to the urban environment are revealed. In this
context the Slovak community is presented, which demonstrates the strongest tendency to-
wards blending with the majority environment. The other examples selected include the
Ukrainian, the Georgian, the Armenian, the Chinese and the Vietnamese communities,
among which tendencies towards multiculturalism are observed to varying degrees. In these
groups, the occurrence of changes is anticipated in the immigration strategies of the parents,
who migrated to the Czech Republic at an adult age, and the children, who passed through
the education system here. In the conclusion the author speaks of the migration, multicultu-
ral, and assimilation strategies that the individual immigration groups in the 1990s adopted
and shows that a number of these groups have employed migration bridges and have drawn
on contacts that were established prior to 1989. The author also looks at the indications of
the formation of spatially closed urban enclaves of foreigners, but notes that these tenden-
cies, if they are indeed emerging, are still in their early stages.
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Suburbanizace a jeji spolecenské disledky*

LUDEK SYKORA**
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Suburbanisation and Its Social Consequences

Abstract: The article argues that suburbanisation is going to become an impor-
tant part of research and the social agenda. First, suburbanisation is the most im-
portant process of urban change in the metropolitan regions of post-communist
cities. Second, some forms of suburbanisation, specifically, sprawl-like develop-
ments, introduce certain negative economic, social, and environmental conse-
quences. Therefore, it is necessary to investigate this process from the start, an-
ticipate its long-term impacts, and attempt to influence it in the direction of at-
taining more sustainable metropclitan development. The paper defines subur-
banisation and outlines its main conditions and consequences as evident from
the examples of North America and Western Europe. Finally, it suggests some is-
sues that should come to form a part of the research agenda on suburbanisation.
Sociologicky ¢asopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 217-233

Uvod: suburbanizace jako piedmét vyzkumné a spolecenské agendy

Prestoze jsou mésta a sidelni struktury formovdny a pretvareny v dlouhodobé per-
spektivé [Musil 2001}, jejich nékteré ¢dsti mohou ve specifickych obdobich procha-
zet pomérné radikalnimi proménami. V takové situaci se v soucasnosti nachazeji
mésta v postkomunistickych zemich. Zmény se odehravaji zejména v téch castech
mest, kde vyuzivani prostoru ¢lovékem neni v souladu s novymi spolecenskymi
podminkami. Narusuji se nékteré diive zafixované typy lidskych aktivit v urcitych
lokalitdch a formuje se novy zpiisob organizace spolecnosti v prostoru. V piipadé
postkomunistickych transformaci se méni zejména dveé casti uzemi{ metropolitnich
oblasti: centrum mésta a nékteré k nému pfiléhajici ctvrté vnitrniho mésta a rozsa-
hla priméstska oblast.

Prestoze v priibéhu 90. let probihaly nejvétsi zmény funkéniho vyuziti, fyzic-
ké struktury i socidlni skladby obyvatel v centrech mést [Matlovic a kol. 2002], ob-
lasti nejvétsich transformaci se v poslednich nékolika letech stala ptiméstska zona.
Jde o mnohem rozsdhlejsi oblast nez centrum mésta a o dlouhodobéjsi transforma-

* Piispévek byl vypracovan v ramci fedeni vyzkumného zaméru ,Geografickd struktura
a vyvoj interakci pfirodniho prostied{ a spole¢nosti” MSM 113100007
** Vedkerou korespondenci zasilejte: Doc. RNDr. Ludék Sykora, Univerzita Karlova v Praze,
Prirodovédecka fakulta, katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje, Albertov 6, 128 43
Praha 2, e-mail: sykora@natur.cuni.cz, http://natur.cuni.cz/ sykora/
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ci s vyznamnymi spolecenskymi disledky pro celé metropolitni tizemi. Hlavnim
procesem meénicim pfiméstskou oblast je suburbanizace zahrnujici bydleni, obchod,
skladovani, vyrobu a dalsi aktivity. I kdyz je u nds suburbanizace teprve na svém za-
¢atku, zanechala jiz ve strukture osidleni vyznamné stopy [Létal a kol. 2001, Oufed-
nic¢ek 2001, Sykora 2001, Hordkova 2002, Mulic¢ek 2002, Ourednicek, Sykora 2002,
Perlin 2002]. Cilem tohoto ¢lanku je postihnout jeji hlavni obecné znaky a upozor-
nit na nékteré nevratné zmény, které prinasi.

Je zajimavé sledovat, jak se prostorové rozmisténi lidskych aktivit pfizpsobuje
novym spolecenskym podminkam. Mezi zménou spolecenskych vztahti a proménou
prostorovych struktur vak neexistuje pouze jednosmérny vztah. Preménéné prosto-
rové struktury mohcu vyznamné ovlivnit charakteristiky mistni spolecnosti i rozma-
nité stranky celospolecenského rozvoje. Vzdyt spolecenskeé vztahy jsou strukturovany
v ase a prostoru a spolecenské c¢asoprostorové struktury jsou jak vysledkem lidskych
¢innosti, tak zdroveri i médiem nebo ramcem téchto aktivit [Giddens 1994).!

Smyslem vyzkumu suburbanizace neni pouze poznat zmény ve strukture sidel
a osidlenf a vysvétlit jejich priciny, ale také upozornit na zpétny vliv nové utvarené-
ho urbanizovaného prostredi na spolecensky rozvoj. Dilezitou vyzkumnou agendou
v dlouhodobé&jsi perspektivé by mélo byt nejen peclivé mapovani probihajici subur-
banizace, ale i sledovani a diikladné vyhodnocovani pozitivnich i negativnich di-
sledkl tohoto procesu a navrhovani konkrétnich politik, programti a nastroji, kte-
ré by nékteré z negativnich diisledkii mirnily a popfipadé jim zamezily nebo stimu-
lovaly alternativni cesty v rozvoji osidleni.

Struktura osidleni se vyznacuje vysokou setrvacnosti a vysledky procesu ur-
banizace prinaseji v podstaté nevratné zmeény ve vyuzivdani krajiny clovékem.
Transformace existujicich a vznik novych sidelnich struktur vede k dlouhodobé pro-
storové ukotvenému rozmisténi lidi a jejich aktivit v krajiné. Suburbanizace a jeji
dasledky maji v mnoha pripadech charakter nevratnych nebo jen velmi tézko vrat-
nych zmén, které mohou ovlivnit charakter spolecnosti na nékolik generaci dopre-
du. Nékteré formy suburbanizace ptinaseji neblahé disledky. MoZnym negativnim
dtsledkim je mozné predchazet a hned od pocatku omezovat nezdadouci formy roz-
voje osidleni a naopak stimulovat a podporovat takové zplisoby rozvoje osidleni
a vyuzivani krajiny, které jsou z ekonomického, socialniho a environmentalniho hle-
diska udrzitelnéjsi. Proto je potreba suburbanizaci vénovat pozornost jiz v pocatcich
a pokusit se o aktivni ovliviiovani jejich forem s cilem zajistit udrzitelny rozvoj mést-
skych aglomeraci. V¢asnad prevence zaméfena na priiny a mechanismy procesu
suburbanizace je totiz méné ndkladnd a bolestivd nez ndsledné napravovani neza-
doucich dusledkd [Sykora 2001).

! VztahtGim mezi socidlnim a prostorovym se tradi¢né vénuje socialni ekologie [blize viz Musil
1991 nebo Keller 1997]; novéjsi vinu zdjmu pak vyvolaly diskuse mezi sociology a geografy
v 80. letech 20. stoleti [napt. Gregory a Urry 1985, Soja 1980, Thrift 1983], vyvolané snahou
geografl o hledan{ vysvétleni prostorovych procesii ve spolecenskych védach i diirazem teh-
dy popularni Giddensovy teorie strukturace na ¢asoprostorovost socialniho.
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Predkladany piispévek je vstupni sondou do problematiky, ktera zatim pouze
dil¢im zptsobem otevira nékteré z obecnych otdzek. Jeho hlavnimi cili jsou definice
suburbanizace, diskuse nékterych uskali vyplyvajicich z obvyklych zpiisobti empi-
rickych sledovani suburbanizace, struény prehled hlavnich pfi¢in a disledki proce-
su a nastinéni vybranych naméti pro vyzkum socidlnich diisledkii suburbanizace.

Suburbanizace

Suburbanizaci se zpravidla rozumi rist meésta prostorovym rozpinanim do okolni
venkovské a prirodni krajiny. Nejde vSak o kazdé rozsifovani zastavéného tizemi,
ale o takovy rozvoj v okoli mést, ktery charakterizuji pfivlastky rozvolnény, rozpty-
leny ¢i roztrouSeny. Suburbanizace je spojovana s mnohem nizsi hustotou osidleni,
nez existuje ve mésté. Charakterizuji ji samostatné nebo fadové, jedno az dvoupo-
dlazni rodinné domky s vlastni zahradou, které obvykle vytvdreji socidlné homo-
genni rezidencéni zony, a také pasova komercni zdstavba a primyslové parky casto
lokalizované podle ddlnic a dalSich vyznamnych komunikacnich os ¢i v blizkosti je-
jich kfizovatek.

Suburbanizaci se nékdy rozumi vytvareni suburbii, specifickych typi sidel
v zazemi mést. Ve Spojenych statech se vytvarela zcela nova sidla, ktera narusila tra-
di¢ni dichotomii mezi velkymi mésty a venkovskymi farmami. V Evropé viak diky
dlouhodobé utvatené strukture osidleni zpravidla zcela nova sidla nevznikaji (vy-
jimkou jsou néktera nova mésta, napt. Milton Keynes v Anglii nebo Lelystad v Ni-
zozemsku) a k rozvoji dochdzi na okrajich stdvajicich malych mést nebo venkov-
skych obci v zdzemi velkych metropoli. Nové vznikajici pfiméstska zastavba vsak
mize dosdhnout takového rozsahu, kdy zcela pohlti a potlaci znaky pivodniho
osidleni a prevazovat zac¢nou charakteristiky nové. Ve Spojenych statech je relativ-
né snadné hledat spojeni mezi suburbanizaci a suburbii. V Evropé a Ceské republi-
ce je situace slozitéjsi. Suburbanizace zpravidla nevede k vytvareni nového typu si-
del, ale transformuje ta existujici. V naSem sidelnim kontextu tudiz nema smysl hle-
dat a definovat typické charakteristiky suburbia jakozZto nového typu sidla vytvore-
ného suburbanizaci. Na suburbanizaci je vhodnéjsi nahliZet jako na proces, ktery
vede k vytvdfeni novych typl zdstavby a vyuziti uzemi v rdmci existujicich sidelnich
struktur.

K suburbanizaci dochazi ptichodem novych lidskych aktivit (bydleni, obchod,
skladovani, vyroba) do lokalit lezicich mimo kompaktni zastavbu meésta a pritom
v ramci metropolitniho uzemi. Suburbanizaci neutvari jen umisténi clovéka a jim
vykondvanych cinnosti, ale i vystavba objektt, ve kterych se lidské aktivity usku-
tecniuji. Nemovitosti a lidi, ktef{ je vyuzivaji k rozmanitym ucelim, nelze oddélit.
Umisténi nemovitosti vytvari predpoklad pro dlouhodobé prostorové ukotvené vy-
uzivani krajiny ¢lovékem. Nové aktivity zpravidla vznikaji na dosud nezastavénych
plochdch (tzv. vystavbou na zelené louce), mohou v3ak také vyuzivat stavajici ob-
jekty, a to obvykle po vyznamnych tpravach ¢i celkové prestavbe. Vedle noveé po-
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stavenych budov rodinnych domki, skladii nebo nakupnich center prispivaji k sub-
urbanizaci 1 vyznamné rekonstrukce, které jsou zpravidla motivovdny zménou
funkéniho vyuziti (statek na hotel nebo Skolici stfedisko) nebo obyvatel (chatrajici
venkovsky domek je pfestavén na luxusni rodinné sidlo). Pfi studiu suburbanizace
je nezbytné vénovat patri¢nou pozornost jak fyzické, tak socidlni slozce primést-
ského prosttedi.

Ne kazdou lokalizaci nové aktivity v pfiméstské oblasti je mozné povazovat za
suburbanizaci. Pokud se mésto (jadro metropolitni oblasti) v prostoru rozsifuje jako
jeden kompaktni celek postupnym rozvojem na svych okrajich, jde spise o pokra-
¢ujici urbanizaci. V ptipadé, kdy dochdzi k rozvoji v uzemich, ktera jsou od dosud
urbanizovanych zén prostorové oddélend, i kdyz s méstem funkcné spjatd silnymi
vazbami, hovofime o suburbanizaci. V obou pripadech dochazi k celkovému rustu
a prostorovému rozsirovani mésta. Suburbanizace se pritom od urbanizace lisi svo-
ji prostorovou formou. Za suburbanizaci by mély byt povazovany vystavba a umis-
tovani lidskych aktivit v takovych lokalitach, které jsou od kompaktniho mésta se-
parovany rozsahlejSimi neurbanizovanymi prostory. Lokality vzniklé suburbanizaci
viak postupem c¢asu mohou byt pohlceny rozriistajicim se kompaktnim méstem.

Suburbanizace mize nabyvat riiznych forem a vést k vytvdreni rozmanitych
typl ptiméstskych prostorti. Vyznamnou strankou je prostorova struktura rozmis-
téni nové vystavby a na ni navazujicich lidskych aktivit. Pfiméstsky rozvoj se mtize
koncentrovat do nékolika hlavnich urbanizacnich areald nebo zdn, zpravidla v bliz-
kosti existujicich vyznamnych komunikacnich os a soucasnych center osidleni s do-
statecnou skladbou a kapacitou zédkladni ob¢anské vybavenosti. Pfi vysokém abso-
lutnim rastu obyvatel a firem se v pfiméstské oblasti mohou vytvaret i ,novd més-
ta”. Takovd forma suburbanizace se vyskytuje v zemich se silnym regionalnim
a uzemnim planovanim, napf. v Nizozemsku, Némecku, Skandindvii nebo Velké
Britdnii {Hall 1996]. Na druhé strané existuje forma extrémniho geografického roz-
ptyleni nové vystavby ve velkém mnozstvi lokalit, nékdy umisténych ve volné kraji-
né, aniz by priléhaly ke stavajicim sidliim. Takova forma suburbanizace se casto vy-
skytuje v metropolitnich oblastech USA a je nazyvana ,sprawl”.

Sledovani suburbanizace

Jak zachytit suburbanizaci a jeji rozmanité formy? Pfi empirickém vyzkumu subur-
banizace se uplatriuji dva hlavni pohledy. Prvni akcentuje zmény v prostorovém roz-
misténi obyvatelstva a lidskych aktivit v metropolitnich oblastech na zdkladé srov-
ndvani jadrové oblasti a pfiméstské zony [napf. Van den Berg a kol. 1982, Champion
2001, v ¢estiné viz napt. Ourednicek 2000 a 2002]. Druhy pak vyuzivd hodnoceni vy-
branych charakteristik morfologické struktury metropolitnich oblasti [napt. Galster
a kol. 2001). Prvni pfistup se ¢astéji pouziva v evropském kontextu a druhy domi-
nuje ve Spojenych statech. Oba pristupy vyuzivaji agregované udaje zachycujici pro-
storovou strukturu metropolitni oblasti nebo jeji zmény. Za suburbanizaci pak po-
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vazuji urcité zmény v této strukture nebo nékdy i urcity typ prostorové struktury sa-
motné. Oba postupy narazeji na néktera uskali, kterd je potrebné zohlednit pfi in-
terpretaci vysledkd empirickych analyz.

V prvém pripadé jsou za suburbanizaci povazovany takové zmény v prostoro-
vém rozmisténi obyvatelstva (i dalSich funkci ¢i aktivit) v metropolitni oblasti, kdy
primeéstska zona roste zatimco jadro klesa. Podle Musila a kol. [1984: 33] je suburba-
nizace ,fdze urbanizacniho procesu, kdy stagnuje nebo ubyva pocet obyvatel jadro-
vého mésta, piipadné jeho centralni ¢asti, zatimco riist poctu obyvatel se nejvétsi me-
rou soustfeduje v obcich pfiméstské zony”. Lokalizace novych aktivit v pfiméstské
zoné viak miuze, ale nemusi, vést ke zménam v relaci mezi méstem (jadrem aglome-
race) a zazemim. Jadro teoreticky miize z hlediska poctu obyvatel naddle rast (napf.
konverzi plivodnich primyslovych zén na bydleni), miize rist i z hlediska koncent-
race pracovnich pfilezitosti nebo vytvoreného ekonomického produktu. Mezitim
v3ak v primeéstské zoné miize ve vyznamném rozsahu probihat lokalizace novych
aktivit vedoucr k radikalni transformaci priméstské zony. Prestoze nedochdzi k po-
klesu vyznamu jadra nebo dokonce rist pfiméstské zony neni rychlej$i nez u jadra
aglomerace, suburbanizacni proces miize probihat. To Ze suburbanizace neni domi-
nantnim procesem meénicim prostorovou strukturu metropolitni oblasti neznamena,
ze k ni nedochazi.

Pokud dochazi k vyznamné redistribuci obyvatelstva v ramci metropolitni ob-
lasti s tim, Ze populacni velikost zazemi roste, zatimco v jddru pocet obyvatel klesa,
miizeme usuzovat na rychle se rozvijejici suburbanizaci. Takto podchycené celkové
zmény ve strukture osidleni prostfednictvim vyuziti agregovanych dat o poctu obyva-
tel podle trvalého bydlisté ndm viak nepovi, jakymi mechanismy ke zménam doslo
a jak vyznamnou roli hrdla rezidencni suburbanizace prostrednictvim lokalizace no-
vé pfichozich domacnosti do nové postavenych lokalit. Teoreticky mize byt riist po-
¢tu obyvatel v zdzemi a pokles v centru aglomerace zplisoben pouze piirozenou mé-
nou obyvatelstva. V takovém pripadé by zmény v prostorovém rozmisténi obyvatel-
stva v metropolitnf oblasti viibec nebyly ve shodé s béznou predstavou suburbani-
zace jakozto procesu méniciho piiméstskou zonu rozriistanim mésta do jeho okoli.

Na probihajici suburbanizaci nam jiz lépe mohou poukazat udaje o stéhovani
obyvatelstva a ptipadné i firem. Sledovdni stéhovadni z mésta do zdzemi se casto
pouziva jako doplnujici a vysvétlujici udaj ke sledovani zmén v rozmisténi obyva-
telstva v metropolitnich oblastech. Ocekava se totiz, ze rlist poctu obyvatel v okoli
mést a jejich pokles v centrdlnich ¢tvrtich je zplisoben praveé stéhovanim cdsti mést-
ské populace do zazemi. Prestoze stéhovani z jadra do zdzemi je pro suburbanizaci
nesporné nejvyznamnéjsim smérem, nejde o jediny smér stéhovani ptispivajici
k suburbanizaci. K suburbanizaci totiz miize dochdzet jak premisténim firemnich
aktivit ¢i domacnosti z kompaktniho mésta, tak i jejich pfichodem z jinych oblasti
zemé ¢i ze zahranici, nebo v pripadé firem i jejich vznikem ¢i zalozenim novych ak-
tivit v pfiméstském prostoru. Vzdyt vztahy mezi dvéma ¢astmi metropolitni oblasti
nejsou dany jen pfemisténim obyvatel nebo firem. Obyvatelé, firmy a lidské aktivi-
ty mohou v dané zoné vzniknout i zaniknout. Navic metropolitni oblast neni uza-
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vienym systémem a migrace se odehravaji i ve vztahu k uzemim mimo metropolit-
ni oblast.

Jak vSak budeme pohliZet na ty pfipady stéhovani uvnitf pfiméstské zony, kdy
napiiklad mlada domdcnost opusti stary vesnicky domek, kde dosud Zila s rodici,
a odstéhuje se do nové postavené vilky v pravé se utvarejicim rezidenénim okrsku?
I stéhovani uvnitt pfiméstské zony miize byt spojeno se suburbanizaci, a tudiz kaz-
dé stéhovdni s cilem v pfiméstské zoné miize mit vztah k suburbanizaci, at jiz vy-
chazi z jddra metropolitni oblasti, izemi za jejimi hranicemi nebo ze samotné pfi-
méstské zony. Ne kazdé stéhovani s cilem v pfiméstské zoné vSak bude mit vztah
k suburbanizaci. Agregované udaje o migraci musime interpretovat s jistou opatr-
nosti. Jsou zde totiZ zachyceni i lidé, ktefi se pristéhuji do starsitho domku, aniz by
to jakémukoliv ptispélo ke zméné stavajici urbanistické struktury. Udaje o migraci
obyvatel miizeme povazovat za velmi dobry indikdtor rezidencni suburbanizace.
Migracni data vSak nezachyti bydlici v novych vilkach, ktefi zde nemaji trvalé byd-
listé. Agregovana podoba tdaji nam navic neumozni odliit ta stéhovani, kterd ne-
jsou spojena se suburbanizaci.

Druhy, americky pohled, vyuzivd pro analyzu suburbanizace, nebo spiSe jeji
specificky americké formy ,sprawl”, fadu indikdtort a jejich vzdjemné kombinace.
Patt{ mezi né naptiklad hustota zalidnéni, kompaktnost ¢i rozvolnénost zastavby,
koncentrace ¢i rovnomeérnost rozmisténi lidskych aktivit, mira centrality, segregace
funkci v metropolitnim prostoru, apod. [viz napf. Galster a kol. 2001]. Smyslem
hodnoceni pak byva pfedevsim srovnani riiznym metropolitnich oblasti z hlediska
dosazené miry suburbanizace (nebo spiSe rozvolnéni morfologie méstské oblasti)
a raznych forem suburbanizace.

Americky ,sprawl” je nékdy ztotoznovan s roztrousenou zastavbou v okoli
mést. Casto je viak za ,sprawl” povazovana i kontinualni zastavba o nizkych husto-
tach. Prostorové kontinudlni zastavovani okoli jadrového mésta jsme vSak v pred-
chozi ¢asti povazovali za pokracujici urbanizaci. V okoli jadrového mésta muize byt
dosazeno stejné hustoty zalidnéni kontinualni vystavbou o nizkych hustotach i ne-
kontinudlni zdstavbou koncentrovanou do nékolika madlo lokalit s vysokou husto-
tou. Empirické vysledky by byly odlisné, pokud bychom hustotu zalidnéni sledova-
li vzhledem k zastavénym plochdam. Ta se u riiznych forem suburbanniho rozvoje li-
§i. Rezidencni vystavba mlze byt téméf exkluzivné realizovana v rodinnych dom-
cich. Alternativné vsak ¢ast maze nabyvat formy vicepodlaznich bytovych domii.
Bytové domy se Castéji stavi v pripadé koncentrované suburbanizace. I rodinné
domky se mohou stavét v rliznych podobach (solitérni domy, dvojdomky, tadové
domky) s tim, ze kazda z téchto forem ma odliSné ndroky na plochy. Koncentrovana
suburbanizace se na rozdil od rozptylené suburbanizace obvykle vyznacuje i vyssi
hustotou zdstavby, obyvatel a lidskych ¢innosti na zastavénych plochach.

Koncentrovana forma suburbanizace a rozptylend suburbanizace vSak mohou
v kontextu metropolitni oblasti vykazovat podobnou hustotu zastavby na zastave-
nych plochdch, tj. stejné mnozstvi lidskych aktivit vyzadujici shodné mnozstvi
ploch. Rozdil vSak bude existovat v prostorovém rozlozeni, celkové rozloze pfimést-
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ské oblasti a vysledné hustoté vztazené k celkové ploSe. Rozptylend suburbanizace
pak ma vliv na vétsi mnozstvi ploch slouzicich pro dopravu. Suburbanizaci tudiz mu-
sime charakterizovat obéma znaky soucasné, tj. prostfednictvim hustoty i (dis)kon-
tinuity osidleni.

Analyza zaloZena na vyuziti agregovanych udajii nam poskytne zakladni po-
hled na zmény v prostorové strukture metropolitni oblasti. Ne vsechny takto zachy-
cené zmény vSak musi byt zplisobeny suburbanizaci. Vysledky sledovéni je tudiz ne-
zbytné interpretovat se znac¢nou opatrnosti. Pfi analyze je navic nezbytné peclivé
zvazovat rizné prostorové urovné agregace tdaji. Vedle toho, ze tradi¢ni zptisoby
analyzy mohou byt zavadéjici pfi samotném popisu suburbanizace, nepomzou nam
ani pri objasnovdni pficin a diisledkii suburbanizace. Ty je nejvhodnéjsi analyzovat
prosttednictvim vybranych piikladi jednotlivych suburbanizujicich aktérd a lokalit
v priméstské zoné. Pro podchyceni a vysvétleni suburbanizace by bylo nejvhodnéjsi
sledovat cinnost aktéra (napf. domdcnosti nebo firmy) ve smyslu umisténi v pii-
méstské zoné. Jelikoz je vak podchyceni jednotlivych kroki aktéri empirickym vy-
zkumem velmi narocné, vétsina empirickych sledovani suburbanizace nakonec vyu-
ziva dostupnych agregovanych udaju. To, jaka data jsou dostupnd, nakonec mtize
mit vliv i na na$i definici procesu suburbanizace, coz by se vSak stdat nemélo.

Empirické sledovani suburbanizace by mélo vychazet z analyzy vyuzivajici
agregované udaje. Pecliva interpretace by vsak méla zohlednit omezeni datové za-
kladny. Zmény v prostorové strukture metropolitni oblasti z hlediska rozmisténi
obyvatel, hustoty zalidnéni ¢i migrace obyvatelstva z centra do zazemi by mély byt
interpretovdny jako znaky poukazujici na probihajici suburbanizaci, nikoliv pova-
Zovany za suburbanizaci samotnou. Kvantitativni analyzu postihujici celou metro-
politni oblast je pak nutné doplnit o kvalitativni analyzy vybranych transformuji-
cich se lokalit a konkrétnich aktérii vytvarejicich suburbanizaci svoji lokalizaci
v priméstské zone.

Podminky a pficiny suburbanizace

Suburbanizace je pomérné komplexnim procesem, ktery je podminén, ovlivnén
a zplisoben celou fadou vzdjemné provazanych faktorti. Mnohé z nich obecné ovliv-
nyji rist mést, jiné pak plsobi spiSe ve prospéch rozvolnéného roziirovani mést do
krajiny suburbanizaci nez kompaktni formy urbanizace. Vlivy formujici suburbani-
zaci se v priibéhu poslednich dvou stoleti vyvijely a jejich ptisobeni se do jisté miry
odliovalo v raznych kulturnich kontextech (viz napf. Ptackovo [2002] srovnani sub-
urbanizace v USA a Némecku).

Suburbanizace neni Zidnou novinkou [Harris, Larkham 1999]. Jeji pocatky je
mozné vystopovat jiz v Anglii 18. stoleti, kde se mezi burzoazif stalo mdédou vlastnit
vilu ve venkovském prostredi a pritom v blizkosti mésta [Chakrawarti 1996, White-
hand, Carr 1999]. Na odchod do okoli mést piisobila nejen inspirace venkovskymi
sidly Slechty, romanticka pfitazlivost venkovské krajiny, ale také Spinavé a nezdra-
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vé prostredi primyslovych mést [Hall 1989]. K vétSimu rozvoji suburbanizace do-
chazi az s technickym pokrokem v dopravé [Muller 1995]. Koncem 19. a v prvni ¢as-
ti 20. stoleti umoznuje rozvoj Zeleznice oddéleni pracovisté a bydlisté na vétsi vzda-
lenost, nez je dana pési dochazkou, a nové rezidenéni lokality se podél trati 5ifi do
okoli mést ve Velké Britanii i USA [Hall 1996]. K rozvoji piiméstskych rezidenc¢nich
satelita v této dobé dochdzelo i v metropolitnich oblastech Prahy ¢i Budapesti, a to
zejména podél zeleznic¢nich trati.

Témér neomezené zpristupnéni okoli mést prinesl nastup osobniho automo-
bilu a jeho dostupnost pro Siroké vrstvy obyvatelstva. To se vSak jiz tyka hlavné ob-
dobi po 2. svétové valce a zejména USA, kde suburbanizace pfinesla radikdIni zmé-
ny sidelnich struktuvr [Palen 1995]. Rist redlnych pfijmi v obdobi povélecného roz-
voje rozsitil moZnosti spotfeby sttedni tfidy, vyuziti hypoték pro individualni vy-
stavbu rodinnych domkit umoznilo jednorazovou investici s ndslednym splacenim
a vystavba silnic v okoli mést a rozvoj automobilismu zpfistupnily velké mnozstvi
relativné levné ptdy pro novou vystavbu. Znacna ¢ast domdcnosti mohla realizovat
jeden z velkych sni. Bydleni ve vliastnim rodinném domku v okoli mést jiz nebylo
vysadou bohatsich, ale stalo se dostupnym Zivotnim cilem Sirokych stfednich vrs-
tev. Lidé odchazeli ze Spinavého priimyslového mésta do pfirodniho prostredi. Ro-
dinny diim na pfedmésti umoznil separaci od kriminality a nizSich spolecenskych
vrstev. Stredni vrstvy si v piiméstské krajiné budovaly homogenni prostredi vytva-
fejici pocit bezpeci a snadnéjsi kontroly nad svym okolim [Walker 1981]. Vlastni ne-
movitost navic kromé uzitné hodnoty nabizela i moznost vyhodné investice s pred-
pokladem stdlého ristu sménné hodnoty.

Harvey [1989] zdlirazriuje vyznamnou roli statu pfi suburbanizaci. Stat svym
vlivem na prerozdélovani zdroji ve spolecnosti s cilem zajistit sluSnou Zivotni dro-
ven znacné Casti obyvatel, na finanéni trh s cilem dostupnosti hypoték pro obyva-
telstvo a financovanim vystavby silniéni sité podpofil spotfebu obyvatel a posilil
spotfebu stdtu a tim stimuloval ekonomicky rozvoj. Podle Gottdienera [1994] byla
podpora vystavby rodinnych domki vnimana jako dtlezity ndstroj podpory spotre-
by obyvatelstva, stabilizace financ¢niho sektoru a celkové hospoddiské obnovy. Vyssi
zZivotni droven a vlastnictvi nemovitosti navic umoznily otupit tfidni konflikty.

V piiméstské zoné se v poslednich desetiletich vedle rodinnych domki zaca-
ly stavét i vyrobni provozy a obchody. Snadna dopravni dostupnost rozsahlych po-
zemk za nizkou cenu patfi mezi vyznamné lokalizacni faktory stimulujici komerc-
ni suburbanizaci. S rlistem poctu obyvatel v priméstské oblasti se jejich kupni sila
stala atraktivni pro maloobchodni zafizeni a pracovni sila pro firmy stale castéji
upfednostnujici lokality za méstem. Suburbanizaci se postupem casu vytvorila
z hlediska zastoupeni funkci téméf kompletni mésta vzdalena od plivodniho jddra
aglomerace (tzv. ,edge cities”). Gottdiener [1994] upozornuje na vyznamnou tlohu
statu a mistnich vlad a to prostfednictvim vyhodnych danovych odpist pri nové vy-
stavbé (na rozdil od regenerace starych ploch uvnitf mést, tzv. ,brownfields”) a pri-
mych podpor poskytovanych mistnimi spravami jednotlivych pfiméstskych obci
s cilem pfildkat investory.
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Zadny z vyse zminénych faktord viak nevysvétluje, pro¢ nedochdzi k plynu-
lému ridstu kompaktniho mésta, ale k prostorové roztrousené a do Sirokého okoli
meést rozprostfené suburbanizaci. Zde je nutné podotknout, Ze pro nardstajici pocet
domadcnosti a firem se oteviral pomérné volny vybér z hlediska umisténi v prostoru
a neexistovala zadnd vyraznd omezeni, kterd by je nutila svoji volbu realizovat na
okraji stavajiciho mésta. Individudlni volby mista bydli§té nebo umisténi investice
byly ovlivnény dopravni dostupnosti, kvalitou prirodniho prostiedi a postupem casu
stdle vice i socidlni a estetickou kvalitou nové urbanizovaného prostfedi. Prostfedi
v okoli mést nenf jednotvarné a jeho rozmanitost vytvorila predpoklady pro riizno-
rodost v rozvoji. Mnohé obce za hranici jddrového mésta aglomerace se navic snazi-
ly o prilakani a stimulovédni rozvoje na svém uzemi a tim dale pfispély k diferenco-
vanému a nespojitému ristu v okoli mést. Koncentrovanéjsich forem suburbanizace
se podarilo dosdhnout pouze na zakladé regionalni koordinace rozvoje osidleni.
Sprdva v metropolitnich oblastech silné roztfisténd mezi velké mnozstvi samostat-
nych obci a nefizeny, neplanovany, neregulovany, nekoordinovany riist osidleni jsou
povazovany za klicové podminky suburbanizace amerického typu [Oliver 2001].

Hledant podminek a pfi¢in suburbanizace je potfeba rozlozit do nékolika
drovni. K suburbanizaci dochazi pfichodem novych lidskych aktivit do primeéstské
zony. Kazdé rozhodovani je vysledkem individualnich preferenci konfrontovanych
s Sirokym spektrem vnéjSich vlivli. Pro¢ se domacnosti stéhuji do okoli mést? Pro¢
zde vznikaji nové obchody, sklady, tovarny nebo kanceldre? Jaké jsou vnitfni indi-
vidudlni motivy domacnosti nebo firmy pro umisténi v suburbanni oblasti? Jaké
vnéjsi vlivy tyto motivy formovaly a jaké stranky spolecenského prostredi takovou
zménu umoznily? Co ovlivnilo konkrétni vybér lokality a pro¢ individudlni lokali-
zace firem a domacnosti ve své souhrnné podobé vedly k rozvolnénému ristu més-
ta? Odpovéd na otdzku, pro¢ dochdzi k suburbanizaci, musi zahrnovat poznani mo-
tivli na individudlni drovni aktéra a postizeni vnéjSich podminénosti, které jeho lo-
kalizaci v pfiméstské zoné ovlivnily.

Ddsledky suburbanizace

Suburbanizace prindsi rozmanité dsledky na individualni, mistni, metropolitni
i celospolecenské tirovni.2 Nékteré z nich jsou vnimdny jako pozitivni, jiné naopak
vzbuzuji nesouhlas a vedou ke snahdm o ovlivnéni suburbanizace. Dtisledky kon-
krétni akce prispivajici k suburbanizaci, at ji je vystavba nového hypermarketu, ne-
bo vilky, mohou pfitom byt velmi odlisné hodnoceny z perspektivy aktéra tento
krok uskutecnujiciho, jinych aktérd, jez tento krok nebo navazujici déni bezpro-
stredné ovlivnily, z celkového pohledu lokality nebo obce, kde ke zméné doslo, z po-
hledu okolnich obci, ze strany rozvoje celého metropolitniho regionu a z celostatni

?V soucasnosti nejpiehlednéjsi a nejdiislednéjsi analyzu disledka suburbanizace piedstavu-
je podle mého ndzoru studie ,The Costs of Sprawl” [TCRP 1998].
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urovné. Zatimco disledky mohou byt hodnoceny pozitivné z ekonomického hledis-
ka, mohou prindSet negativni dopady socidlni nebo environmentalni a naopak. DG-
sledky suburbanizace jsou velmi Sirokou problematikou, ktera nemtize byt postize-
na v celé své 3ifi na nékolika fadcich tohoto pfispévku. Pozornost proto bude véno-
vdna pouze nastinéni nékterych vybranych dasledks vyznamnych z celospolecen-
ského hlediska na urovni celého metropolitniho prostoru. Pfi vybéru bude uplatnén
kriticky pohled upozornujici na negativni dopady. Za negativni dtisledky jsou po-
vazovany takové, které snizuji udrzitelnost celkového spolecenského rozvoje v me-
tropolitni oblasti z ekonomického, socidlniho a environmentélniho hlediska’.

Pti postizeni ddsledkl suburbanizace by mély byt sledovany takové vysledky
lidské cinnosti, kterc vedou k dlouhodobym zménam ve vyuziti krajiny, tj. pfedevsim
vystavba a ndsledné vyuzivani novych objekth a technické infrastruktury. Nejde viak
jen o piimé vyuzivani objekt( a k nim pfislusejici infrastruktury, ale i o takové vyu-
zivdni primeéstské krajiny, které je generované novou vystavbou a Jokalizaci novych
funkci. K dlisledktim suburbanizace nedochadzi jen pfi vlastnim umistovani novych
aktivit v pfimeéstské zoné (napf. zabor zemédélské pidy a zména funkéniho vyuziti
pozemki), ale i vlivem rozmanitych aktivit jednotlivcli, domacnosti, firem a instituci
v priméstském prostoru, véetné ¢innosti téch aktéri, kteii zde viibec své bydlisté ¢i
sidlo firmy nemaji. Napfiklad v disledku vystavby hypermarketu dochazi k jeho vy-
uziti mnoha lidmi, z nichz velka ¢dst v piiméstské zoné viibec nebydli. Pii dojizdéni
za ndkupy se vsak podileji na zatizeni komunikacni sité i emisi zplodin. Pro pozna-
ni disledkii suburbanizace je tudiz nezbytné poznat umistovéni lidskych aktivit
v priméstské zoné, jejich charakter, jejich prostorové rozmisténi a vztahy a toky, kte-
ré v pfiméstské zoné a ve vztahu k jadru metropolitni oblasti vytvareji. Velkou po-
zornost je ptritom nezbytné vénovat riznym prostorovym formdm piiméstského
osidleni, které suburbanizaci vytvareji, protoze nékteré jsou ekonomicky efektivnéj-
§i, socialné spravedlivéjsi a Setrnéjs{ viici zivotnimu prostiedi nez jiné [Sykora 2001].

Stavebni rozvoj pifiméstskych oblasti charakterizuje nizka hustota zastavby
a vysokd prostorova segregace a pritom lokalni koncentrace jednotlivych lidskych
aktivit (bydleni, zaméstnani, nakupy apod.). Cim rozvolnénéjsi riist osidleni a vétsi
prostorové oddéleni jednotlivych funkci, tim vét3i jsou naklady na vystavbu a pro-
voz technické infrastruktury a obcanské vybavenosti. Oblasti s nizkou hustotou
osidlent je téZ3i obslouzit hromadnou dopravou a stdle vice obyvatel je zavislych na
osobnim automobilu. Lidé z nové vystavénych priméstskych rezidencnich lokalit
obvykle dojizdi za praci do centra metropolitni oblasti, kde se koncentruji firmy na-
bizejici dobfe placena pracovni mista pro kvalifikovanou pracovni silu. Naopak,
mnohé z ekonomickych aktivit v pfiméstské zoné, jako napf. maloobchod nebo
skladovani, zaméstndvaji spiSe obyvatelstvo s niz$imi pfijmy, které vSak nema pro-
sttedky na bydleni v této oblasti. Prostorova separace bydlist a pracovist tak ziska-
va dalSi rozmér, a to protismérnost dojizd’ky za praci u odliSnych socidlnich skupin

3 Jde o pohled, ktery je napfiklad podrobnéji rozpracovan v publikaci Evropské komise
European Sustainable Cities [EC 1996]
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obyvatelstva. I kdyZ tento prostorovy mismas v umisténi pracovnich mist a bydlist
neni vyhradné dusledkem suburbanizace, rozvolnény metropolitni rozvoj pfispiva
k narastu dojizdkové vzdalenosti, celkového ¢asu straveného dojizdénim a vétsi ro-
li individudlni automobilové dopravy. Prostorové oddéleni rezidenénich lokalit od
koncentraci sluzeb (zejména obchodnich zén) v pfiméstské oblasti vede k dalsimu
nartistu dojizdéni. Velké dojizdkové vzdalenosti mezi bydlistém, pracovistém, ob-
chody, Skolou a kulturnimi zafizenimi prekondvané osobnim autem zvySuji spotre-
bu energii a celkové mnozstvi vytvdarenych zplodin. Hodiny stravené na sedadlech
automobilu navic prispivaji k tomu, ze lidé maji méné ¢asu na rodinu, sousedy a ko-
munitni aktivity. Suburbanizace tak prispiva i k nartstajici individualizaci, ztraté
socialni soudrznosti, oslabovédni socialniho kapitalu a obcanské spolecnosti (viz na-
piiklad argumentaci v [Putnam 2000]).

Oliver [2001] upozornuje, ze omezena participace obcanti na vefejném zivoté
je silné podminéna i fragmentaci mistni spravy v kombinaci se segregaci obyvatel-
stva. Ve Spojenych statech se pri suburbanizaci vytvareji socidlné homogenni sidla.
Obyvatelé se ve svém kazdodennim Zivoté setkavaji pouze s lidmi z omezené ¢dsti
celospolecenského socidlné-kulturniho spektra. Mistni politicka reprezentace zastu-
puje obyvatelstvo patfici jen do nékterych skupin. Prestoze mensi populacni veli-
kost sidel je obecné priznivéjsi pro participaci ob¢anli na spravé vetrejnych zalezi-
tosti, v pfipadé socialné a kulturné homogennich priméstskych komunit dochazi
k omezeni vnitinich diskusi a mistni sprava se spiSe soustfeduje na udrzen{ status
quo a ochrané obce pred nezadoucimi vnéjSimi vlivy. Vyznamné spolecenské kon-
flikty pak nejsou feSeny mistni spravou, ale jsou zdlezitosti meziobecni, kde se pro-
jevuji predevSim konkurencni vztahy. To je nejziejméjsi ve vztazich mezi obcemi
v jadru metropolitni oblasti a mistnimi spravami v zazemi.

Rozvoj priméstské zony ¢asto plisobi na tipadek vnitfnich ¢dsti mést. Odchod
obyvatel s vy$$imi pfijmy na predmeésti prindsi sniZzeni socidlniho statusu ctvrti
vnitfnitho mésta. Postupujici socidlné-ekonomicka a v nékterych pripadech i etnic-
kd segregace nékterych socidlnich skupin ve vnitfnich ¢dstech metropolitnich ob-
Staré vnitroméstské obytné ¢tvrti se stavaji socidlné-prostorovou pasti, z které mno-
zi obyvatelé nemaji velkou Sanci odejit. Mohou se pak zacit utvdret enklavy podo-
bajici se ghettu. Vztah mezi vnitfni a vnéjsi ¢asti metropolitnich tizemi ovlivriuje ne-
jen suburbanizace bydleni, ale i dalSich funkci. Za zdkazniky, ale také kvili cené
a velikosti pozemk se na okraje mést stehuje napfiklad maloobchod. Také vyroba
a skladovani potrebuji vétsi plochy a dobrou dopravni dostupnost, které nachazeji
za méstem. Ve vnitinich méstech zlstdvaji nevyuzité pozemky se starymi, rozpada-
jicimi se budovami a v pfipadé oblasti opusténych priimyslovou vyrobou i se zavaz-
nymi ekologickymi zatézemi (tzv. ,brownfields”), zatimco v priméstské oblasti se
odehradva stavebni rozvoj na zelené louce (tzv ,greenfield”).

Suburbanizaci nelze zastavit. Lze ji vSak vhodnymi politikami a nastroji ovliv-
novat [viz napf. Downs 1999]. Koncentrovana suburbanizace, kterd se vyznacuje vys-
Si hustotou zastavby, obyvatel a lidskych ¢innosti na zastavénych plochach, mad na
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rozdil od rozptylené suburbanizace mnohem ptiznivéjsi diisledky. Proto se diskutu-
je o udrzitelnéjsich formach osidleni jako napfiklad kompaktni mésto [Jenks a kol.
1996], o principech a nastrojich korigujicich rist mést, jako napf. hranice riistu més-
ta nebo tzv. smart growth. Také je vSak mozné podporit rozvoj téch ¢asti mést, které
samy o sobé nepredstavuji tak zadouci misto pro zZivot nebo podnikani, jakym jsou
dnes pfiméstské oblasti. Diskuse o vytvdieni socidlné promiSenych ctvrti [napr.
Musterd a kol. 1999] nebo iniciativy podporujici rozvoj brownfields [napf. OECD
2000] jsou dobrymi pfiklady snah spolecnosti o prostorové vyvdzenéjsi a zaroven
ekonomicky, socidlné a ekologicky udrzitelny rozvoj méstskych aglomeraci.
Klicovym nezbytnym predpokladem k omezeni negativnich disledkt suburbanizace
je koordinace rozvoje v celé metropolitni oblasti jako jednom celku.

Misto zdvéru: naméty a otdzky pro vyzkum suburbanizace a jejich socidlnich
dasledk

Suburbanizace méni strukturu osidleni v dlouhodobé perspektivé. Dusledky tako-
vych promén se budou projevovat postupné a jejich zpétny vliv na spolecnost bude
nabyvat na vyznamu s narustajici kumulaci dilé¢ich projevi. V soucasnosti, kdy je
u nas suburbanizace ve svych poddtcich, 1ze mozné disledky zatim spiSe predjimat.
Posledni cast prispévku je tak namisto zavéru spiSe zamyslenim nad tim, co muize-
me ocekavat a kam bychom méli zamérit pozornost sociologickych a socidlné-geo-
grafickych vyzkumd.

Pozornost by méla byt vénovana spolecenskym podminénostem suburbaniza-
ce a disledkim suburbanizace pro spolec¢nost. Suburbanizace v severni Americe
a zapadni Evropé je spojovana s expanzi strednich vrstev. Co motivuje domacnosti
ze strednich vrstev k odchodu z mésta? Jakou roli hraji ,push” a ,pull” faktory? Moz-
nost realizovat sen o vlastnim domku na levnéjsi piidé za méstem a zvysit tak kom-
fort rodinného Zivota urcité patfi mezi vyznamné motivy lokalizace na predmeésti.
Svoji roli hraje i vliv rezidenéniho prostiedi. Spina préimyslového mésta plného aut
nebo u nds také monotonnost ¢tvrti paneldkd, narhstajici kriminalita a dal3i socidl-
né-patologické jevy motivuji lidi k odchodu. Romantismus ndvratu na venkov, kde
ma mnoho meéstskych obyvatel své koteny, pfitahuje lidi do krajiny urbanizaci za-
tim netransformované. Uték na tiplny venkov véak vzhledem k pracovnim piilezi-
tostem ve mésté nelze zcela uskutecnit, a tak se lidé stéhuji alespon do venkovské
krajiny v blizkosti mésta. Pfiméstska zona se stala izemim invaze lidi dost bohatych
na to, aby mohli pracovat ve mésté a zaroven ochutnavat z vyhod vlastniho bydleni
ve venkovském prostredi. Vytvari se u nds takova skupina lidi? Povedou jejich rezi-
dencni preference ke vzniku predmésti v fadé aspekti podobnych tém v severni
Americe nebo zdpadni Evropé? Jakd budou mistni specifika?

* Vyborné shrnuti predstavuje publikace ,Smart Growth: Myth and Fact” [ULI 1996], ktera je
také dostupna na www strankdch The Urban Land Institute, Washington, www.uli.org,.
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Neni vsak riist pfedmeésti spojen s formovanim nového typu rezidencnich ¢tvr-
ti pro ,novy” typ lidi? Walker [1981] povazuje pfiméstskou zonu kolem velkych
americkych mést za uzemi, které bylo nové vytvoreno tak, aby odpovidalo Zivotnim
hodnotdm a presvédcenim stfedni tfidy. Stfedni tiidy si zde zacaly vytvadret social-
né odlisné a do urcité miry defenzivné uzaviené prostredi. Rodinny dm na pred-
mésti umoznil separaci od chudsich vrstev mésta. Homogenni prostfedi vytvafené
pro stejnou tiidu lidi poskytlo vétsi pocit bezpeci (tykajictho se osob i majetku)
a snadnéjsi kontroly nad tim, co se déje v okoli bydlisté. Jaké jsou motivy lidi sté-
hujicich se do priméstskych oblasti v okoli Prahy nebo Brna? Md na rozhodovani
vedle zvySeni komfortu bydleni, lepsi kvality prirodniho prostfedi vliv i (spiSe oce-
kdvand) socidlni a kulturni blizkost budoucich soused?

Ve Spojenych statech se stfedni vrstvy postupné separovaly od nizsich vrstev,
které ziistaly ve vnitfnich méstech. Suburbanizace tak prohloubila segregaci na me-
tropolitni drovni a vytvorila socidlni dualitu a nékdy az polaritu mezi vnitfnim més-
tem a priméstskou zonou. Na mikrourovni pak doslo k rozpadu komunit integruji-
cich riizné socialni vrstvy v jedné lokalité a formovani socialné homogennéjsich
¢tvrti. Ve velkych ceskych méstech nepochybné plisobi procesy vedouci k nartista-
jici socialné-prostorové diferenciaci [Sykora 1999]. Suburbanizace vsak neposiluje
stavajici socialné-prostorovy vzorec, kde socidlni status klesa smérem od centra
mest, ale naopak ho transformuje do nové podoby. Prinese rozvoj suburbanizace za-
sadni zmény v rozmisténi obyvatel v metropolitni oblasti z hlediska jejich socialni-
ho statusu?

Nov¢ vytvorené prostiedi pfiméstskych komunit se stfedni tfidy snazi zacho-
vat. Potfeba ochranit majetek a jeho sménnou hodnotu vede k vyznamnym vliviim
na mistni politiku. Uzemni pldn je vyuzivdn jako nastroj povolujici pouze vystavbu
rodinnych domkii a nikoliv socidlni bydleni, jehoz piitomnost by snizila socialni sta-
tus lokality, zvysila rizika nartstu socialné patologickvch jevli a mohla ovlivnit ce-
ny nemovitosti. Dochazi tak k zakonzervovani az posileni socidlni separace komu-
nity od nizsich vrstev, jez jsou segregovany v upadajicich ¢dstech vnitinich mést ¢i
na sidlistich. Na pfijmech a hodnoté majetku bydlicich jsou casto zavislé i prijmy
mistnich sprav a potazmo sluzby poskytované obéaniim. Lep3{ bydleni za vyssi ce-
nu je tak zprostredkované spojeno s lepsimi $kolami a dal$imi sluzbami. Jaky cha-
rakter maji nové vytvafené piiméstské komunity v Cesku?

Po staleti vytvdrena hustd sit sidel v okoli nasich velkych mést nepochybne
ovlivni nejen prostorovy vzorec suburbanizace, ale i socidlni skladbu v primest-
skych oblastech. Zvlastni otazkou je souziti ptivodniho obyvatelstva (v metropolit-
nim kontextu zpravidla nizsiho socialniho statusu) s nove prichozimi. Najdou obé
skupiny spolecné priority, nebo bude dochdazet k mistnim konfliktim mezi starymi
a novymi elitami bojujicimi 0 moc a prosazeni vlastnich pfedstav o rozvoji obce?

Zptisob zivota na predmeéstich vede k vétsi individualizaci a izolaci od dal$ich
¢lent viastni vrstvy. Celospolecensky trend k individualizaci byl ve Spojenych sta-
tech vyznamné umocnén a do zna¢né miry piimo formovan Zivotem na predmeésti.
Prostorova separace bydlist, pracovist, skol a sluzeb a velké dojizdkové vzdalenosti
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mezi nimi omezily moznosti kontaktii mezi lidmi, stejné tak, jako charakter urbani-

zovaného prostredi, které si svoji anonymitou ¢asto nezadd s ,panelakem”. Jaké psy-

chologické a socidlni diisledky pfindsi zivot v novych pfiméstskych enklavach?

Nepfispéje riznorodost socidlni skladby v obcich v okoli mést spise k ndrtstu par-

ticipace ob¢anii na verejném zivoté?

Ne vsichni obyvatelé sdileji podobné hodnoty a maji stejné preference. Mnozi
lidé nemaji rodinu, vénuji znacny cas profesnimu zivotu a upfednostniuji zivot cent-
ralntho mésta. Jejich rezidencni preference pak v poslednich desetiletich vedly
k gentrifikaci vybranych ¢dsti vnitfnich mést. Mezi prosperujicim centrem a gentri-
fikovanymi ¢tvrtémi a nové rostoucimi priméstskymi komunitami stfedni tridy se
v8ak vytvari rozsdhlé pasmo stagnace s ostrovy tipadku. Jak vyznamna je suburba-
nizace v kontextu ostatnich procest ovliviwujicich socidlné-prostorovou strukturu
metropolitni oblasti? Mzeme odhadnout jak se socialné-prostorovy vzorec bude
vyvijet?

Mezi hlavni priority vyzkumu suburbanizace a jejich spole¢enskych dusledka
by mély patrit:

(1) vyzkum téch priméstskych lokalit, které jsou radikdlné transformované subur-
banizaci, se specifickym zfetelem na souzit{ plivodniho a nového obyvatelstva
a transformaci mistnich spolecenstvi;

(2) vyzkum dsledkii suburbanizace pro promény socidlné-prostorové struktury
v metropolitnim tzemi se zaméfenim na narfstajici rozdily mezi jednotlivymi
¢astmi regionu;

(3) vyzkum vlivli suburbanizace na zpiisob Zivota a promény socialnich vztahti na
celospolecenské urovni.

LUDEK SYKORA je docentem na katedfe socidlni geografie a regiondlniho rozvoje Prirodo-
védecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Predndsi o vyjvoji, strukture a rozvoji mést
a dalSich tématech, jako je napf. globalizace, trh s nemovitostmi a bydleni. Ve svém vyzku-
mu se vénuje zejména soucasnym proméndm postkomunistickijch mést. Je autorem nebo
spoluautorem vice nez padesdti odbornych stati, spoluautorem monografie Regional Policy
and Planning in Europe (Routledge 1999) a editorem publikaci Teoretické pristupy
a vybrané problémy v soucasné geografii (1993) a Suburbanizace a jeji socidlni, eko-
nomické a ekologické disledky (2002).
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Summary

Settlement structures have been transforming in a long-term perspective. However, in the
context of the rapid social transformations in the post-communist countries, some parts of
the metropolitan areas can change quickly and radically. It is interesting to observe and ana-
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lyse how the changed social conditions influence transformations in spatial structures. Of
equal importance is the understanding of how new spatial arrangements can influence the
life of local communities as well as the entire society. The outcome of rapidly developing sub-
urbanisation in terms of the spatial distribution of people and their activities in the metro-
politan areas creates conditions which can influence the life of society for several genera-
tions. Therefore, we should try to understand what is happening, and what the causes and
consequences of suburbanisation are. We should also try to identify and discuss the possible
negative impacts of this process.

Suburbanisation is understood as the spatial growth of cities into surrounding rural and
natural landscapes. However, not every urban expansion is suburbanisation. Provided the ex-
panding city maintains a compact form, the matter is one of continuing urbanisation.
However, if new developments occur at a distance and spatially separated from the core of the
city, what is occurring is suburbanisation. The key distinguishing feature is non-contiguous
(leapfrog) development. Suburbanisation can take several forms. Suburban development can
be concentrated into several nodes that are well served by transportation, technical and social
infrastructure and services. However, it can also develop into a spatially scattered and frag-
mented sprawl-like pattern.

There are several ways in which to empirically investigate suburbanisation. One of the wi-
dely used approaches draws attention to the changing distribution of the population in me-
tropolitan areas. Population growth in outer metropolitan zones and its decline in the inner
city can be interpreted as suburbanisation. This approach also considers migration from the
inner to the outer city. Another approach investigates the morphological characteristics of
new suburban areas, such as density, fragmentation, centrality, segregation, etc. Both ap-
proaches use aggregated data that can indicate suburbanisation, but do not satisfactorily
answer whether it really happens or not. These quantitative analyses must be accompanied
by in-depth qualitative studies of localities in suburban zones and of the actors that give form
to suburbanisation through their location in the suburban zone.

There is a broad spectrum of conditions and causes surrounding suburbanisation. How-
ever, most do not explain why the spatial pattern of development is non-contiguous or ‘leap-
frogging’ rather than compact. The growth in general wealth, and technical and especially
transportation developments opened up the possibilities for residential and business loca-
tions around the cities. Many actors made use of the possibility of individual choice, which in
most cases has remained unrestricted by any coordinated land use on the metropolitan level.

A variety of consequences stem from suburbanisation. The existing knowledge acquired
in western countries is informative and can help to formulate the agenda for research on sub-
urbanisaton and its social consequences in the Czech Republic. While there may indeed be
many similarities, there are also different conditions, which can significantly influence the lo-
cal outcome of the process. For instance, cities are surrounded by hundreds of smaller set-
tlements. Suburbanisation does not usually create newly built homogeneous settlements, but
adds to the existing ones. Consequently, the suburban settlements coming to be a mixture of
old and new populations, which differ in term of education, income, life-styles and preferen-
ces towards future local development.
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Z EMPIRICKYCH VYZKUMU

Suburbanizace Prahy

MARTIN OUREDNICEK*
Piirodovédeckd fakulta Univerzity Karlovy, Praha

The Suburbanisation of Prague

Abstract: In the 1990s, the suburban areas of post-socialist cities were transfor-
med dramatically. Prague could be presented as an example of the kind of urban
development occurring in an East Central European city. This paper focuses on
the suburbanisation process in the Prague urban region. The main emphasis is
put on describing the suburbanisation of Prague as the process having the most
important impact on the socio-spatial structure of suburban localities and on the
transformation of both the social and physical environment of the outskirts of
the city over the past twelve years. This article focuses on three main topics: the-
oretical approaches to the study of suburbanisation, the history of suburbanisa-
tion in Prague (with emphasis on the communist period) and the present conse-
quences of suburbanisation in selected suburbs.

Sociologicky casopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 235-253

Uvod

Tento ptispévek se zabyva hodnocenim procesu suburbanizace v Praze. Jeho hlavnim
cilem je popsat soucasnou suburbanizaci hlavniho mésta jako proces, ktery nejvy-
raznéji meéni okrajové casti prazské aglomerace, a vysvétlit, jaky vliv ma suburbani-
zace na zmény socialniho a fyzického prosttedi Prahy. Nejprve se zabyvam vyjasne-
nim teoretického konceptu procesu suburbanizace a poté hodnocenim suburbaniza-
ce v Praze v pribéhu 20. stoleti. Zvlastni pozornost vénuji diskusi o existenci tohoto
procesu v obdobi socialistického statu. V dalsi ¢asti ¢lanku je hodnocen soucasny
proces suburbanizace - jeho intenzita a socidlni slozeni migracnich tokl v aglo-
meraci. Posledni ¢ast prdce sleduje dopady suburbanizace na zmény socidlniho pro-
stredi pfiméstskych sidel.

Definice suburbanizace

Proces suburbanizace mizeme vnimat jako soucdst procesu vyvoje mést, tj. procesu
urbanizace. U vefejnosti dochdzi nejcastéji k jeho ztotoznéni s vystavbou rezidenc-

* Veskerou korespondenci zasilejte: RNDr. Martin Ourednicek, Ph.D., Prirodovédecka fakul-
ta UK, katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje, Albertov 6, Praha 2, 128 43, e-mail:
slamak@natur.cuni.cz, tel 221 951 385, www.natur.cuni.cz/"slamak
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nich lokalit v predméstskych oblastech velkych mést. V geografickych studiich [Hall,
Hay 1980, van den Berg a kol. 1982; Rysavy, Link, Veliskova 1994; Cheshire 1995] se
obvykle v souvislosti se suburbanizaci hodnoti vztahy mezi popula¢nim riistem ja-
der a zdzemi aglomeraci a suburbanizace je povazovana za jednu z fazi ve vyvoji
mést'. Podle mého nazoru je suburbanizace jednim z druhti urbanizaénich procesa,
pri kterém se obyvatelstvo a nékteré jeho aktivity stéhuji z jddra mésta do zdzemi.
Jiti Musil povazuje suburbanizaci za ,proces, ktery vedl k sniZovdni poctu lidi bydlicich
ve vnitinich cdstech mésta a jejich stéhovdni do novych ctorti rodinnych domii na okrajich
a pozdgji za okraje mést” [Horskd, Maur, Musil 2002: 33]. Tento proces zplisobuje vy-
znamné zmeény v socialnim i fyzickém prostfedi mést, zvlasté v cilovych a zdrojo-
vych oblastech suburbanizace. Suburbanizace v sobé tedy nese kromé kvantitativ-
nich charakteristik popula¢niho a prostorového riistu suburbii rovnéz znaky kvali-
tativni premény prostiedi pfedméstskych oblasti. Na suburbanizaci nelze pohliZet
pouze jako na rist poctu obyvatelstva zazemi mést, ale i jako na zménu funkéniho
vyuZziti izemi, proménu architektury a infrastruktury a vyraznou zménu socidlni
struktury obyvatelstva. Jako priklad miiZeme uvést zménu socidlni struktury oby-
vatelstva v cilovych i zdrojovych oblastech suburbanizace, zménu fyzického vzhle-
du suburbanizovanych lokalit nebo nové prvky ve vzorcich souziti starousedliki
a nové prichozich v téchto tizemich. Pri suburbanizaci vSak dochazi nejen k jiz zmi-
nénym vyraznym zmeéndm v socidlnim a fyzickém prosttedi cilovych i zdrojovych
uzemi migrace, ale ¢dstecné i k ovlivnéni ostatnich ¢dsti méstskeé aglomerace. Kromé
vlivu suburbanizace na lokdlni podminky v mikromeéritku sidel je mozno vnimat
i méritkové Sirdi procesy, které maji prevazné negativni dopad na zivotni prostredi
mést (napf. pretézovani dopravni sité, zabor zemédélské plidy, degradace krajiny
nebo architektury, tlak na parkovaci mista v centru mést atd.).

Na suburbanizaci mizeme nahliZet i jako na zménu zptisobu Zivota ,suburba-
nizujicich se” obyvatel. Ti ¢astecné prizptsobuji sviij zivotni styl Zivotnim podmin-
kam v novém bydlisti a zdroveri ovlivniuji i charakter suburbannich lokalit. Stale vi-
ce venkovskych pospolitosti se dostavd do kontaktu s méstskymi funkcemi, mést-
skym zplisobem zivota. Nové obyvatelstvo suburbdnnich lokalit s sebou nese né-
které zvyky, zptisoby chovani, traveni volného casu, které maji vliv na ptivodni oby-
vatelstvo pfedméstskych oblasti. Toto ovliviiovani stale vétsiho tzemi a vétsi casti
spolecnosti je nékdy oznacovano jako nepfima urbanizace a predstavuje difuzi ne-
bo prostorové Sifeni méstskych prvki a méstského zptisobu zivota.

Vedle studia suburbanizace na tirovni souboru meéstskych aglomeraci nebo
jednotlivych mést je ucelné sledovat suburbanizacni proces také na drovni jednotli-
vych lokalit, socidlnich skupin obyvatelstva nebo jednotlivci. Tento pfistup umoz-
fiuje lépe hodnotit zmény v kvalité fyzického i socidlniho prostredi, identifikovat
kladné a zaporné dopady suburbanizace v jednotlivych oblastech.

V nasledujicim textu se budu zabyvat projevy suburbaniza¢niho procesu v riiz-

! Podrobnéji jsou piistupy k hodnoceni suburbanizace rozebrany v publikaci [Oufednicek
2002b].
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nych obdobich 20. stoleti na piikladu Prahy. Uzemi prazské aglomerace piedstavu-
je region, kde se v soucasnosti intenzivné rozviji pfedevsim zazemi mésta. K tomu
prispiva nejen rozvoj bydleni a pfesun ¢asti obyvatelstva do pfiméstskych obci, ale
také decentralizace dal$ich méstskych funkci. Komeréni suburbanizace je reflekto-
vdna v nasledujicim textu pouze okrajové a hlavni pozornost je soustfedéna na sub-
urbanizaci obyvatelstva.

Historie prazské suburbanizace

Vyjdeme-li z nazoru, Ze suburbanizace je jednim z druhi urbanizacnich procest, pri
kterém se obyvatelstvo stéhuje z jadra mésta na jeho okraj, ma historie prazské sub-
urbanizace velmi staré kofeny. Za predchiidce nebo prvni naznaky tohoto procesu
bychom mohli povazovat budovani letohradkii a villegiatur bohatych Slechtickych
rodii a pozdéji i dspésnych primysiniki za hradbami Prahy. Zivot mimo pielidnéné
a nezdravé méstské centrum, aviak v dosahu ekonomickych a kulturnich funkci
mésta, predstavoval tehdy, stejné jako dnes, hlavni prednost suburbanniho zivota.

Nejvétsi rozvoj predmeésti (suburbii) byl dzce spjat s prichodem priimyslové re-
voluce do Prahy. Rozvoj Karlina, Smichova, Vinohrad, Zizkova a dalsich tehdy sa-
mostatnych mést byl prikladem smiSeného uplatriovani koncentracnich (urbanizac-
nich) a dekoncentraénich (suburbanizacnich) procesii v prazské aglomeraci. Zatimco
napf. Zizkov se rozvijel predevsim diky pfilivu obyvatelstva z venkovského prostie-
di, Vinohrady zaznamenavaly vyznamny piisun obyvatel z centralnich ¢dsti Prahy.
Pozdéji, po vzniku Ceskoslovenska, se zacala postupné formovat prazskd aglomera-
ce. Jiff Musil a Zdenék RySavy oznacuji toto obdobi jako ,klasickou fazi suburbanizace
nasich velkomést” [1984: 33]. O vzniku a vyvoji prazskvch predmésti v 19. stoleti a na
pocatku 20. stoleti Ize nacerpat rozsahlé poznatky v knize Vaclava Ledvinky a Jittho
Peska [2000], klasickou sociologickou studii poméstovani okoli Prahy je empiricky
zalozeny vyzkum Zderika Ullricha a kol. [1938].

V prvni poloviné 20. stoleti probihala metropolizace Prahy, rozvijely se aglo-
merované obce i sidla od hranic Prahy vzddlenéjsi. Ani zde nelze jednoznacné pro-
hldsit, ze hlavnim procesem, ktery se uplatnoval v rozvoji obci v zazemi Prahy, byla
suburbanizace. U nékterych sidel predstavoval pfiliv zdmoznéjSich obyvatel z més-
ta zfejmé rozhodujici &dst jejich populaéniho ristu (Cernosice, Klanovice). Vétsi ob-
ce a méstecka s rozvijejici se priimyslovou vyrobou (Modrany, Kbely, Uhfinéves,
Uvaly) rostla piedeviim koncentraci obyvatelstva z bezprostiedniho okoli téchto
center a suburbanizujici se obyvatelstvo z metropole tvotilo v populacnim ptirtistku
pouze zanedbatelnou cast. V primeéstskych obcich se v této dobé vyrazné méni so-
cidlni prosttedi - zejména ekonomicka struktura obyvatelstva a zpiisob jeho Zivo-
ta, a také fyzické prostfedi - napr. charakter zastavby a kvalita infrastruktury [Kral
1946: 62].
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Suburbanizace Prahy za socialismu

Prirozeny proces riistu aglomerace prerusila druha svétova valka a poté fizena ur-
banizace komunistického statu. Od valky az do poloviny 50. let Praha bud migrac-
né ztrdci, nebo roste jen velmi pozvolna. Migracni zisk je 5x az 8x niz$i nez za prv-
ni republiky a populaéni rist je vyznamnéji nez migraci ovliviiovan zvySenym pfi-
rozenym prirtistkem obyvatelstva. Silné a expandujici mésto tricatych let bylo az do
poloviny 50. let duSeno predevsim bytovou a zaméstnaneckou politikou tehdejsiho
rezimu. Suburbanizaéni proces byl v socialistické Praze zcela nahrazen tzv. kom-
plexni bytovou vystavbou. Charakter bydleni na sidlisti a v rodinném domé vsak od-
povidal preferencimn navzajem odlidnych skupin obyvatelstva a ani socialni struktu-
ra novych rezidentt sidlist nebyla charakteristickd pro suburbanizaci. Rozvoj sub-
urbanniho bydleni byl znemoznén zejména malou nabidkou pozemki, které byly
vyc¢lenény na vystavbu rodinnych domii v zazemi Prahy, ale i nedostatkem kapitdlu
v rukou jednotliveli a nedostupnosti stavebniho materidlu pro vystavbu rodinného
domu. Zazemi Prahy pfitom disponovalo jak kvalitnim Zivotnim prostredim pro re-
zidendéni suburbanizaci, tak i potencidlem pro rozsifeni nabidky pracovnich mist
predevsim v priimyslové vyrobé. Tento potencial ziistal kviili fizenému rozvoji més-
ta a koncentraci obyvatelstva do sidlitni zdstavby nevyuzit. Hampl a Kiihnl [1993:
65] oznacili tento nepfirozeny proces ve vyvoji Prahy jako ,kontrametropolizaci”. Na-
misto populaéniho ristu Prahy a jejtho zdzemi byla vyjadfena atraktivita Prahy pou-
ze zvySujici se dojizdkou za praci. Specifickym prvkem zZivotniho stylu Prazani byl
vikendovy unik z mésta do chat a chalup v zazemi Prahy, ktery ¢astecné vyjadio-
val vzristajici preference bydleni ve zdravéjSim prostfedi. Diikazem rozdilu mezi
preferencemi a moznostmi suburbanniho Zivota je vyzkum Vyzkumného ustavu vy-
stavby a architektury (VUVA) ze 70. let, ktery ukazuje potencidlni silu suburbani-
zac¢niho procesu nadich velkych meést. Preference obyvatel jednoznacné doklddaji
atraktivitu suburbanniho bydleni i v socialistickém stdté [Preference 1976, Illner
1982: 192].

Hodnoceni suburbanizacnich procesti v obdobi socialismu se u jednotlivych
autor(i li$i. Musil a RySavy [1984] dokumentuji zvySovani suburbanizaénich trenda
v letech 1950-1980 na ptikladu celkovych popula¢nich prirtstki velkych obci v za-
zemi Prahy. Naproti tomu Kara a Kucera [1986] odmitaji tyto ndzory na oziveni sub-
urbanizace s ohledem na malou intenzitu rozvoje bydleni v okoli Prahy. Je zfejmé,
ze i kdyz doslo v 70. letech k posileni vystavby rodinnych domi napt. zavedenim fi-
nanc¢ni podpory statu pro rodinné bydleni [Sykora 1993], nelze tento proces pova-
Zovat ve vyvoji Prahy za dominantni.

V obdobi socialismu dochdzelo k riistu vétsich obci nebo mensich mést v oko-
i Prahy. Modfany, Ri¢any, Uvaly, Brandys nad Labem-Stara Boleslav a néktera dalsi
mésta méla na pocatku komunistické vlady dobré ekonomické zazemi a nabidku
pracovnich mist. Rozdéleni obci na stfediskové a nestfediskové a omezeni investic
do druhé skupiny obci zplisobily koncentraci obyvatelstva a ekonomickych aktivit
do vétsich center. Populacni rlist okolnich méstys(i nebo méstecek vsak nebyl pr-
votné vysledkem suburbanizacnich procesti, nybrz spisSe urbanizace. Tento nazor Ize
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Obr. 1. Migraéni bilance mezi Prahou a zizemim (Praha-vychod + Praha-zipad)
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dokumentovat i na grafu 1. Zde mizeme vidét relativné stabilni pocet vystéhovalych
z Prahy do okresti Praha-vychod a Praha-zdpad. Z grafu nejsou znatelné zadné vét-
$i odchylky od primeérného poctu 2000 vystéhovalych za rok. Tento pocet je pieko-
nan pouze v pocatecnich letech obdobi vymezeného pocatkem sledovani mezio-
kresniho stéhovani a administrativni zménou hranic Prahy v roce 1968 a trikrat je
prekrocen také v 70. letech. Migracni saldo Prahy vykazuje az do 90. let pouze cty-
fikrdat velmi malou ztrdtu vii¢i venkovskym okrestim. K zadnym migra¢nim vlnam
smérem z Prahy do zazemi mésta tedy nedochazelo.

V 80. letech Kdra a Kucera [1986] vyhodnotili migra¢ni bilance obci v zdzemi
Prahy a zjistili u mnoha obci aktivni migraéni saldo s Prahou. Slo vétsinou o obce
v atraktivnich rekreacnich oblastech ve vétsi vzdalenosti od Prahy nebo o mésta
prazské aglomerace (Neratovice, Kladno). Oba tyto ptipady vysvétluji autofi fungo-
vanim jinych procesti nez je suburbanizace, napi. st¢thovanim diichodctt do rekre-
acnich objekti a hledanim dostupnéjsiho bydleni ve staré zastavbé mensich mést
v okoli Prahy.
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Diivody, které ovliviiovaly malou intenzitu suburbannich pohybt za socialis-
mu, jsou jednoznac¢né spjaty s komunistickou ideologii a centrdlné fizenou ekono-
mikou. Musil povazuje za hlavni pri¢iny absence suburbanizace predevsim restrik-
tivni politiku omezujici vystavbu rodinnych domt na okraji mést a relativné malé
rozdily v ndkladech na bydleni ve vnitinim mésté a v priméstskych obcich [2001:
290]. Na rozvoj malych obci méla negativni vliv preference stfediskovych obci, je-
jimz pfimym dusledkem byla napt. velmi Spatnd dopravni obsluha a upadek infra-
struktury v nestfediskovych obcich. V socialistickém staté rovnéz neexistoval trh
s pozemky, hypotecni uvéry nebo stavebni spoteni, a byl disledné chranén zemé-
délsky plidni fond. Pro stfedni vrstvu obyvatelstva bylo ziskani pozemku velmi ob-
tizné nebo nemozné, od suburbanniho bydleni odrazovalo i dojizdéni do prace.
Pokud nékdo jiz Prahu opustil, bylo velmi slozité byt v Praze znovu ziskat. Elitn{
vrstvy spolecnosti z fad nomenklatury nebo preferovanych socidlnich skupin jevily
zdjem o suburbanni bydleni pouze vyjimecné, takze se nevytvorily vzory, které by
mohli piisludnici stfedni vrstvy obyvatelstva napodobovat.

Nova suburbanizace Prahy

V devadesdtych letech byly vSechny zminéné bariéry suburbaniza¢niho procesu od-
stranény. Restituce pozemkd, vzristajici rozdily v nakladech a kvalité bydleni, po-
stupné zavadéni finanénich ndstroji smérujicich k podpore bydleni a také chybéji-
ci strategie a koordinace sidelniho rozvoje v aglomeraci utvarely podminky pro opé-
tovné posileni suburbanizace. Zasadni zmény v charakteru urbanizacnich procest
se odrazely v novych vzorcich migracniho chovani obyvatelstva velkych ceskych
aglomeraci. Obrat v migracni bilanci Prahy a jejiho zdzemi je mozno sledovat na obr.
2. Jednotlivé kfivky reprezentuji aglomeraci Prahy (Prazsky méstsky region - PMR),
jeji jadrové mésto (Prahu) a zdzemi (tvorené okresy Praha-vychod a Praha-zdpad).
Na konci 80. let mGzeme pozorovat kladné migracni saldo Prahy a migracni ubytky
jak u zdzemi Prahy tak v celé aglomeraci. Tato situace se méni na pocatku 90. let a az
do roku 1997 migracné ziskdvaji vSechny tfi zony. Atraktivita Prahy je dlouhodobé
patrna zejména v ekonomickych davodech stéhovdni, zatimco saldo migrace u ro-
dinnych, zdravotnich a stdle vice i bytovych diivodi se v pribéhu 90. let pozvolna
posunuje do zdpornych hodnot [Oufednicek 2001]. Ve druhé poloviné 90. let do-
chazi k vyraznému migracnimu zisku zazemi Prahy, pricemz Praha obyvatelstvo mi-
graci ztrdci. Pri hlubsi analyze po okresech a vétSich obcich Stredoceského kraje je
ziejmy selektivni charakter migrace, ktera vyrazné zavisi na dopravnim a funkénim
napojeni obci na hlavni mésto. Odlehlejsi ¢dsti stiednich Cech jsou malo atraktivni
a populacéné ztraceji.

Rozvoj jednotlivych cdsti zdzemi Prahy je odlisny a existuji vyrazné rozdily
mezi ,rozvijenymi” a ,upadajicimi” obcemi. Ty prameni z odliSného potencidlu jed-
notlivych obci, predevsim dopravni dostupnosti, atraktivity prirodniho i socidlniho
prostfedi a nabidky stavebnich pozemki. Pokud se podivame na obce, které mi-
gracné v pribéhu 90. let ziskavaji, zjistime, Ze jejich pocet postupné stale vzriista od
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Obr. 2. Hrubd mira migracniho salda v Praze, zizemi a Prazském méstském regionu
v letech 1988-2000
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73 obci v roce 1991 na 135 v roce 1999. Dochazi k prostorové disperzi obyvatelstva
a suburbanizace postihuje postupné i méné atraktivni ¢asti v blizkosti Prahy.

Na strané ,nabidky” je zvySeni poctu migracné ziskovych obci v zadzemi Prahy
disledkem vétsi aktivity vlastnik pozemki a zastupitelti obci. Na strané ,poptavky”
je vyraznéjSim impulsem pro posileni suburbaniza¢niho procesu vzriistajici podil lidi,
ktefi jsou schopni financovat stavbu rodinného domu. Prvotni suburbanizace v zaze-
mi Prahy nebo jesté uvnitf administrativnich hranic mésta byla na pocatku 90. let té-
méf vyhradné zdlezitosti nejvyssich prijmovych kategorii obyvatelstva. K ziskani hy-
potéky na vystavbu rodinného domu potfebovala rodina prokdazat trojnasobek pri-
mérného pfijmu [Sykora 1999: 87]. Tato skutecnost v soucasnosti jiz neplati a kombi-
nace stavebnich spofeni a mensich hypoték s nizkymi urokovymi sazbami a stdtni
podporou zpristupniuje vystavbu domu i sttednim pfijmovym skupindm obyvatelstva.
V okoli Prahy miizeme objevit kromé luxusnich rodinnych domii postavenych ,na
klic” rovnéz velké mnozstvi objektii bydleni stfedniho standardu. Zaroven dochdzi
k rozvoji lokalit, kde jsou dostupné i stavebni pozemky s nizsi cenou. Prostorova roz-
tfisténost suburbanni vystavby, nekompaktni rozvoj mésta a velky podil realizaci in-
dividudlnich projektd jsou charakteristickym rysem ceské suburbanizace.

Predeslé hodnoceni vychdzelo zejména ze sledovani zmén v sidelni strukture
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Obr. 3. Hrubd mira migracniho salda podle jednotlivych diivodi stéhovani ve stfedoceském
regionu v letech 1997-1999
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prazské aglomerace. Zménu socidlné prostorové struktury v zazemi Prahy lze nejlé-
pe porovnat na zdkladé udaji z censu. Ackoliv posledni s¢itani probéhlo v bfeznu ro-
ku 2001, detailni vysledky v potrebném tzemnim clenéni nebyly v dobé vyzkumu,
o ktery se zde opirdme (viz nize), jesté k dispozici. Mohou tak slouZit jako verifikace
hodnoceni vypracovanych na zdkladé jinych datovych podkladii. Pro detailnéjsi hod-
noceni suburbanizace jsme vyuzili alternativni datové zdroje a metody sledovani.
Jednalo se o analyzu socidlni struktury migrant z Prahy do zdzemi mésta provede-
nou na zakladé specidlnich statistickych vystupii o vzdélani, véku a diivodech mi-
grace v letech 1997-1999. Data za jednotlivé obce v zdzemi mésta zpracoval na za-
kladé hlaseni o stéhovani CSU. Dale bylo vyuZito dotaznikové Setieni v 75 sidlech lo-
kalizovanych po obou strandch administrativni hranice Prahy. Respondenty dotazni-
kového Setfeni byli starostové nebo ¢lenové zastupitelstva vybranych obci.

Posudme nejprve strukturu stéhovani podle nékterych dosazitelnych charak-
teristik. Dtlezitou vstupni informaci mtiZe byt podil migranta stéhujicich se z Prahy
na celkovém poctu pristéhovalych do zdazemi. V letech 1997-1999 tvofil tento podil
61 %, dalSich 15 % obyvatel se stéhovalo na krdtkou vzddlenost uvnitf zdzemf (tan-
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gencidlni migrace), 9 % tvorily migrace z ostatnich obci Stredoceského kraje a 15 %
nové prichozich se stéhovalo ze vzdalengjsich ¢asti Ceska nebo zahraniéi.

Obr. 3 podava prehled o divodech stéhovéni v Praze, Stredoceském kraji a okre-
sech Praha-vychod a Praha-zdpad. Jednotlivé diivody stéhovani uvedené v grafu od-
povidaji statistickym kategoriim Ceského statistického tfadu a migranti je uvadéji
v tzv. Hla3eni o stéhovani. Z obrazku 2 je zfejmé, Ze Praha jako celek od roku 1998 mi-
gracné ztraci. Pokud sledujeme bilanci stéhovani u jednotlivych diivodd, ztstava hlav-
ni mésto nadale ptitazlivé pifedevsim z ekonomickych diivodii, které jsou nejcastéji
uvddénymi statisticky sledovanymi diivody stéhovani. Vyrazné ztraty zaznamenava
Praha ptedevsim u diivodd bytovych, zdravotnich a v kategorii nasledovani rodinné-
ho piisludnika (zahrnuje vétsinou déti nebo zavislé ¢leny rodiny, ktefi nerozhoduji
o stéhovani). Situace v zazemi Prahy (okresech Praha-vychod a Praha-zapad) je témér
obradcend, coz je s ohledem na podil uskute¢nénych migraci mezi obéma regiony zre;-
mé. Vétdina migrantd sem smétuje pravé z Prahy. Diivody stéhovdni Ize krétce ko-
mentovat takto: Praha ziskava nadale obyvatelstvo predeviim z diivodi ekonomic-
kych, z mésta do zazemi smeéruji lidé zejména kvili zlepSeni vlastnich Zivotnich pod-
minek (bydleni, zdravi). Z tohoto zjisténi je patrné, Zze v soucasné Praze dochazi i na-
dale k uplatriovani koncentracnich i dekoncentra¢nich tendenci v migraci obyvatel-
stva. Mirné pievdzeni dekoncentracnich (suburbanizaénich) procest je dlsledkem
rozdilné situace v nabidce kvalitniho a dostupného bydleni v Praze a v zazemi mésta.

Analyza migrace podle vékovych kategorii (obr. 4) podava obraz o odlisné
atraktivité hlavniho mésta a jeho zazemi pro specifické vékové skupiny. Praha ztra-
ci obyvatelstvo ve viech vékovych skupinach mimo mladé lidi mezi 20. a 30. rokem
zZivota. Toto zjisténi do znacné miry koresponduje s jiz zminénymi ekonomickymi
divody stéhovani do Prahy. Soucasné trendy ve vyvoji rodiny v Cesku nasvédéuji
skutecnosti, ze se jedna predevSim o mladé bezdétné jednotlivce nebo pary, kte-
ré preferuji zivot ve mésté z ekonomickych diivodi a kvili odliSnym narokim na
bydleni a Zivotni styl. Tuto hypotézu podporuje i migracni bilance u détské slozky
populace, ktera vykazuje zejména v nejmladsich kategoriich nejvyssi prevahu vy-
stéhovalych nad pristéhovalymi do mésta. Zazemi mésta viak ziskava migracné ve
vSech vékovych kategoriich. Nejvice ziskava pfichodem mladych rodin s détmi
a stfednich vékovych skupin. Naopak nejmensi zisky vykazuje zdzemi Prahy u teen-
agert, mladych dospélych a v nejstarsich vékovych kategoriich.

Posledni graf (obr. 5) vypovida o objemu migrace podle dosazené urovné vzdé-
lani u migrantii do zazemi mésta. Zazemi Prahy ziskdva predevSim obyvatelstvo
se stfedoskolskym a vysokoSkolskym vzdélanim. Saldo migrace je vsak kladné
i u ostatnich vzdélanostnich kategorii. Ve struénosti Ize konstatovat, ze dochdzi
k posilovdani vzdélanostni struktury suburbannich oblasti, pficemz obyvatelstvo
s vy$8i urovni vzdélani je mezi pfistéhovalymi zastoupeno ve vétsi mife nez u ostat-
ni populace?.

2U viech zmifiovanych hodnoceni je nutno poznamenat, ze urcita ¢ast migrujicich obyvatel
neni podchycena statistikou CSU, na které je sledovéni zalozeno. Na tento fakt upozornilo
mnoho zastupcii obei - respondent dotaznikového Setfeni [Oufednicek 2002a].
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Obr. 4. Saldo stéhovani podle véku v Praze a jejim zazemi v letech 1997-1999
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Zdroj: Pohyb obyvatelstva v CR v letech 1997-1999.

Obr. 5. Stéhovani do zazemi Prahy v letech 1997-1999 podle vzdélani migranti
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Zdroj: Statistika stéhovani v okresech Praha-vychod a Praha-zapad, CSU
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Terénni dotaznikové Setfeni [Oufednic¢ek 2002a] bylo zaméfeno predevsim na
sledovani zmén v socidlnim prostfedi suburbannich sidel. Vedle toho byly doplriko-
vé hodnoceny i nékteré promény fyzického prostiedi novych suburbii, zejména cha-
rakter a rozmisténi nové bytové vystavby. Novy rozvoj bydleni je soustfedén prede-
v$im do okrajovych ¢asti sidel, na které je nékdy napojen infrastrukturou i staveb-
né, jindy dochdzi k vystavbé nového sidla fyzicky i socidlné separovaného od pt-
vodni zastavby. Tento proces je casto spontanni a zdvisi na aktivité vlastniki po-
zemk. Obvyklym postupem je rozparcelovani plivodnich poli, kterd byla navrace-
na v restitucich. Vlastnici nabizeji parcely vétsinou zcela bez inzenyrskych siti nebo
v lepsim piipad¢ s nékterymi piipojkami na hranicich pozemkii. Casto dochazi
i k prodeji libovolné vymérenych parcel podle prani kupujiciho. Umistovani staveb
na pozemcich a architektura domi jsou jen velmi malo ovliviiovany ptivodnimi po-
zadavky v uzemnich rozhodnutich. Tento rozvoj obci Ize do zna¢né miry povazovat
za ,divokou suburbanizaci”, ktera byva zejména ve Spojenych stdtech oznacovana
terminem urban sprawl [Sykora 2001]. Nekoordinovany rozvoj suburbannich tizemi
velkych mést v oblasti vystavby vede casto k naslednym problémim v obsluzném
a dopravnim zabezpeceni suburbif a pfindsi i cizorodé a nevhodné prvky do archi-
tektonického charakteru sidla.

Pocetni rist obyvatel v zazemi Prahy je kromé stéhovani do novych obytnych
lokalit vyvoldvan i dal$imi procesy’. Jednim z nich je pfeména objektu individualni
rekreace (OIR) na trvalé bydleni. U obci, které se nachazi v rekrea¢né atraktivnich
lokalitach kolem Vltavy, Sdazavy, Berounky i na mnoha dalsich mistech, prevlada
dlouhodobé vyuziti pro vikendovou i prazdninovou rekreaci Prazanti. Dobrd do-
pravni dostupnost a kvalita prirodniho prostiedi nabizeji moznost vyuziti chat
a chalup k trvalému bydleni. Tento proces hodnoti napf. prdce Ivana Bicika a Dany
Fialové [2001], podle které maji nejvétsi zajem o bydleni v objektech OIR lidé ve vé-
kové kategorii 41-50 let pattici do nejvy3si prijmové skupiny [tamtéz: 79]. Vysledky
dotaznikového Setreni [Oufednicek 2002a] poukazuji na odlinost preferenci a real-
ného vyuzivani OIR. Zastupitelé v Setfenych obcich upozornuji na skute¢nost, ze
vyuzivani chat a chalup ke stdlému nebo alespon dlouhodobému pobytu je typické
predevsim pro pary dichodového véku a nizsi piijmové vrstvy obyvatelstva. Mezi
ditvody vystéhovani z mésta se objevily kromé kvality prirodniho prostiedi rovnéz
niz$i naklady na bydleni.

* Z celkového poctu 9168 novych obyvatel ettenych obcei smétovalo 68 % do novych rodin-
nych domkii, 27 % do staré zastavby uvniti obce a necelych 5 % do chat a chalup k trvalému
bydleni.
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Zména socidlniho prostiedi v suburbannich lokalitich

Stéhovani obyvatelstva vyvoldava podstatné zmeény v socidlnim prostfedi pfimést-
skych obci. V predchozim textu byly sledovany vybrané ukazatele socidlni struktu-
ry nové prichozich obyvatel. Z vyzkumu vyplyva posilovani vzdélanostni urovné
a omlazovani vékové struktury obyvatelstva suburbannich lokalit. Kromé demogra-
fickych a socidlnich znakl obyvatelstva byly sledovany i zmény ve spolecném sou-
ziti novych a starych obyvatel suburbii [Ourednicek 2002a]. Starostové a zastupite-
1é obci (méstskych ¢dsti) po obou stranach administrativni hranice Prahy* odpovi-
dali na soubor otdzek, ze kterych vybirame nékolik charakteristickych prikladt pro-
meény socidlniho prostredi sledovanych obci. Zakladni informace o dotaznikovém
Setfeni jsou uvedeny v priloze.

Socialni vztahy novych a plivodnich obyvatel suburbannich lokalit jsou ve sle-
dovaném souboru velmi rozmanité. Ve vétsiné pripadt byly popsdny jako ,dobré”
(40 %) bez vétsich pozitivnich nebo negativnich zkudenosti s dlouhodobéjsim vza-
jemnym souzitim. Pouze v jednom pripadé charakterizovali zdstupci obci jejich
vztahy jako ,vynikajici” a v zadném pripadé je nepovazovali za ,Spatné”. Vyznamnou
skupinu odpovédi (25 %) predstavovala moznost ,ziji nezdvisle na sobé”, casto v kom-
binaci s odpovédi ,nelze posoudit nebo Ziji zde pfilis krdtce”. Z odpovédi vyplyva pro-
zatim mald intenzita socidlnich kontakt mezi obéma skupinami obyvatel.

Dalsi otdzky sméfovaly ke specifikaci pozitivnich a negativnich zkuSenosti ze
spoluziti obou skupin obyvatelstva. Kromé 40 % sidel, kde nebyly identifikovany
zadné projevy spoluprédce mezi starymi a novymi rezidenty, byly v ostatnich vybra-
nych sidlech pozorovany ¢asté nebo ob¢asné prvky vzdjemné spoluprace.

Za nejcastéjsi priklad spoluprdce lze povazovat vypomoc mistnich obyvatel
nebo zapojeni mistnich firem pri vystavbé novych domi. Tato spoluprace je zaloze-
na na obchodnim vztahu a je pouze docasna. Sblizovani s mistni spolecnosti 1ze po-
zorovat na odliénych ptikladech z kazdodenniho zivota. Drobné akce jsou organi-
zovany napf. pfes spoleCenska sdruzeni (Sokol, sportovni kluby, hasi¢i, myslivci).
Casté jsou ptiklady komunikace mladych dospélych. Rada socidlnich kontaktii se
odehrdva mezi mladymi lidmi na zdbavéch, kulturnich a spolecenskych akcich, kte-
rych se ucastni pavodni i novi obyvatelé obce. Intenzivni je spoleénd aktivita oby-
vatel kolem Zivota materskych a zdkladnich Skol a ob¢anskych spolki, jejichz ¢in-
nost je zameéfena na déti.

Ve vzdjemném souziti se prirozené objevuji i neshody, i kdyz u podstatné cas-
ti Setrenych sidel (60 %) je uvadéno, Ze zadné neexistuji. Vét§ina neshod neni mezi
dvéma skupinami obyvatel, ale mezi sousedy nebo rodinami. Ve fazi vystavby ro-

4 Celkem bylo vyplnéno 75 dotaznik, z toho 41 sidel nélezelo do okresu Praha-zdpad, 18 do
okresu Praha-vjchod a 16 sidel k hlavnimu méstu Praze. Z hlediska velikostnich kategorii
mélo 14 sidel vice nez 1000 obyvatel, 31 od 500 do 999, 21 sidel 200 aZ 499 obyvatel a 9 sidel
bylo mensich nez 200 obyvatel. Casova dostupnost nejblizsi stanice metra ¢inila u 28 sidel
méné nez 15 minut, u ostatnich sidel maximalné 30 minut jizdy automobilem.
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Tab. 1. Socidlni vztahy mezi starousedliky a novymi
rezidenty vybranych sidel
(respondenti mohli uvést i vice nez jednu

odpovéd)

vztahy s novymi pocet odpoveédi | podil odpovédi (%)
obyvateli jsou:

vynikajici 1 1
dobré 34 40
sndseji se 19 23
Spatné 0 0
Ziji nezdvisle na sobé 21 25
nelze posoudit 4 5
ziji zde prili$ kratce 5 6
celkem 84 100

Zdroj: vlastni terénni Setfeni.

Tab. 2. Intenzita spoluprdce mezi starousedliky a novymi
rezidenty vybranych sidel

intenzita pocet sidel | podil sidel (%)
spoluprdce

7adna spoluprace 30 40
prilezitostna 9 12
obcasnd 14 19
casta 15 20
intenzivni 7 9
velmi intenzivni 0 0
celkem 75 100

Zdroj: vlastni terénni Setfeni.
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Tab. 3. Intenzita neshod mezi starousedliky
a novymi rezidenty vybranych sidel

intenzita pocet sidel | podil sidel (%)
neshod

Zadné neshody 45 60
pfileZitostné 6 8
obcasné 16 21
Casté 7 9
intenzivni 1 2
I'velmi intenzivni 0 0
[celkem 75 100

Zdroj: vlastni terénni Setfeni.

Tab. 4. Uéast novych rezidenti: v fizeni a chodu obci

ucast v fizeni obce | pocet sidel | podil sidel (%)
neucastni se 45 60
castecna ucast 18 24

jsou 12 16

v zastupitelstvu

celkem 75 100

Zdroj: vlastni terénni Setfeni.

Tab. 5. Zména socidlniho prostiedi ve vybranych sidlech

jak se zménil Zivot obce [ pocet sidel | podil sidel (%)
nezménil 44 59
nepatrné 7 9
castecné 14 19
podstatné 10 13
radikdlné 0 0
celkem 75 100

Zdroj: vlastni terénnf Setfeni.
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dinnych domii prameni mnohé problémy z naruseni obvyklého chodu obce, které
souviseji se stavebnim ruchem (napf. terénni tpravy, priijezd tézkych vozidel, zni-
cené cesty, hluk atd.). Nékolik starostii obci upozornilo, Ze ¢ast novousedlikii neni
v obci doposud trvale hldsena, coz miize zpiisobit ztraty na danich. Ty jsou cdstec-
né pierozdélovany obcim podle poctu obyvatel a poctu podnikatelskych subjektii.

V mnoha sidlech starostové a zastupitelé neuvedli ani priklady spoluprdce, ani
neshod, protoze podle jejich ndzoru obyvatelé Ziji nezavisle na sobé a novi reziden-
ti se nepodileji na déni v obci. V této souvislosti jsou zajimavé odpovédi na otazku
o participaci novych obyvatel v zastupitelstvu obce a v ostatnim spolecenském Zi-
voté (viz tabulku 4). V Sedesati procentech sidel se novi obyvatelé zadnym zptiso-
bem na chodu obce nepodileji a vyuZivaji ji pouze jako bydlisté. V Sestnacti pro-
centech sidel jsou novi obyvatelé aktivni v zastupitelstvu obce, v dalSich 24 % se po-
dileji na ostatnich aktivitach obce.

Podle nazort zastupitel ziji novi obyvatelé v mnoha obcich izolované, neza-
pojuji se do jejich chodu. U suburbii vystavénych na pocatku 90. let je zrejmé, Ze se
jedna o docasnou separaci, kterd je zpravidla po kratsi dobé nahrazena aktivitou
alespon cdsti noveé prichozich. Néktefi jsou cleny Sokola, rybatského spolku, vcela-
i, schdzeji se na pdleni ¢arodéjnic nebo hasi¢ském cviceni. Novi obyvatelé ¢astec-
né ovlivnuji socialni prostredi pozitivinim zptsobem, ktery vnimaji zejména starou-
sedlici. Zvysuje se intenzita soukromého podnikani a rozSiruje se sit sluzeb, vylep-
Sila se infrastruktura nebo se zacaly tridit odpadky. Novi obyvatelé maji obvykle
vy$8i ndroky na vybaveni, zvysila se frekvence linkovych autobust, byla zavedena
integrovana doprava a zbudovdny nové autobusové zastavky®. Novi obyvatelé jsou
vice kriticti k obecnimu dfadu nez mistni (pozaduji napi. okamzité odklizeni snéhu
ze silnice).

Zavér

V priibéhu 90. let dochdzi v zézemi Prahy k pozvolnym zméndm do té doby neroz-
vijenych ¢dsti méstského regionu. Rozvoj piimeéstské oblasti je ovliviiovan celou ra-
dou spolec¢enskych a ekonomickych procesti, které se postupné odrazeji i v prosto-
rové strukture mésta a méstského regionu. Kromé vyznamného rozvoje komercnich
aktivit je nejvyraznéjSim procesem rezidencni suburbanizace, ktera se uskutecniuje
z pocatku predevSim v nejatraktivnéjsich lokalitach a postupné se rozsituje i do do-
pravné i obsluzné méné vybavenych sidel. Suburbanizace je dopliovéna i dalsimi
pohyby obyvatelstva, které predstavuji zhruba 1/3 migracnich ziskl zazemi Prahy.
Zvysuje se predevsim uloha tangencidlnich pohybti (tj. pohyblt mezi jednotlivymi
sidly v ramci zazemi Prahy), které spolecné s procesem suburbanizace polarizujr si-

% Napf. v ose staré bene$ovské silnice maji autobusy pouze 15ti minutové intervaly a vynika-
jici spojeni ke stanicim metra. Podobna dostupnost metra trasy B je v jihozapadni ¢asti praz-
ského zdzemi.
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delni strukturu. Obyvatelstvo s vy33im socidinim statusem, které dosud obyvalo
venkovska sidla v zdzemi mésta, se postupné ptesouvd do rozvijenych lokalit, ¢imz
se zvyraznuji rozdily mezi obéma typy sidel.

Socidlni struktura rozvijenych obci dozndva po dokonceni nové vystavby pod-
statnych zmén - bylo by mozné hovotit o zvysovani socidlniho statusu piivodnich
sidel. Do zdzemi Prahy pfichdzeji lidé se stfednim a vysoko3kolskym vzdélanim,
vétSinou zamozni, s dobfe placenymi profesemi. Novi obyvatelé maji casto i vlivné
postaveni ve spolecnosti a jsou schopni ovliviiovat zivot v obci. Pokud v3ak blize na-
hlédneme do zivota jednotlivych obci, je zfejmé, Ze spiSe nez o zvyseni socialniho
statusu jde prozatim o polarizaci socialni struktury obyvatelstva. V. mnoha pripa-
dech je nové bydleni budovdno jako samostatné sidlo, prostorové nebo fyzicky od-
délené od ptivodni obce.

Socidlni vztahy mezi ptivodnimi a novymi obyvateli lze prozatim vystihnout
odpovédi, kterou zminovali zastupitelé obci nejcastéji: ,nevim, Ziji zde prilis krdtce”
nebo lépe ,Ziji nezdvisle na sobé”. Presto dochazi alespont v nékterych sidlech po-
stupné k sblizovani obou ¢asti spole¢nosti. Toto sblizovani je patrné zejména v drob-
nych sousedskych vypomocich, sdruzovani mladych obyvatel, sdruzovani v zajmo-
vych a sportovnich spolcich a kolem zalezitosti Skoly. Stejné vyznamna je postupna
participace novych rezidenti v fizeni obce a tcast v zastupitelstvu. Mnohdy se pra-
v€ ucasti schopnych a vlivnych lidi v chodu obce vyrazné posiluje jeji pozice v regio-
nu. To se projevuje vyrazné piedevsim v investicich do infrastruktury. V rozvijenych
sidlech se casto diky novym stavebnikdm zavadi plyn, kanalizace, vodovod a dalsi
infrastruktura. Investice do novych ¢asti obce jsou vétSinou impulsem pro rozsiteni
siti do staré zdstavby. Casty je vyznamny finanéni podil novych rezidenti na inves-
ticnich akcich.

Rezidenc¢ni suburbanizace je v soucasnosti nejvyznamnéjsim procesem méni-
cim vzorce socidlné prostorové struktury prazské aglomerace. Dochdzi ve zvysené
mite k diferenciaci jednotlivych ¢asti méstského regionu podle socidlnitho postave-
ni bydliciho obyvatelstva, k polarizaci socialni struktury pfiméstskych sidel nebo
k socialni separaci novych obyvatel v uzavrenych lokalitach. Tento stav je podle mé-
ho nazoru pfechodny, o ¢emz svédci zvétsujici se intenzita pozitivnich socidlnich
kontaktli mezi novymi a star$imi obyvateli sidel.

Vedle podstatnych zmén v socialné prostorové strukture suburbannich oblas-
ti dochdzi i k postupnym zménam ve zdrojovych oblastech suburbanizace. Jako po-
tencidlni hrozba je vnimdn zejména odliv obyvatelstva s vy35im socidlnim statusem
ze sidlist. Heterogenni socidlni struktura dnesnich sidlist tak miize byt v pristich le-
tech narusena a sidlistni lokality s chatrajicim bytovym fondem, nevyreSenymi ma-
jetkovymi vztahy nebo v neatraktivnich oblastech Prahy jsou potencialnimi ohnisky
socialnich problémii.

Dal$im moznym problémem promitajicim se zejména do neliimérného zvyso-
vani nakladd na dopravu a verejné sluzby je nekoordinovany rozvoj roztrousené in-
dividudlni vystavby - urban sprawl. Je ziejmé, ze v Ceské republice se jednd o jeden
z hlavnich druhi suburbanniho rozvoje s negativnimi dopady na krajinu. Predejit
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tomuto problému je mozné zejména duslednym uplatiovanim zakonnych norem
a koordinact rozvoje sidel v ramci méstské aglomerace s vyuzitim ndstrojii tizemni-
ho a regiondlniho planovani.

MARTIN OUREDNICEK je odbornym asistentem na katedre socidlni geografie a regiondlnilio
rozvoje Prirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Zabyvd se vyzkumem socidlni
geografie Prahy, geografii mésta a osidlent.
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Priloha

Dotaznikové Setreni bylo soucasti grantového projektu ,Vyvoj socidlné-prostorové
struktury v PraZském méstském regionu” Grantové agentury Univerzity Karlovy
¢. 179/2000/B GEO/P+F. Cilem dotaznikového Setieni bylo doplnit informace o so-
cidlni strukture obyvatelstva, které nebylo mozné ziskat ze statistickych dat, dale
o zménach ve vztazich mezi novymi a plivodnimi rezidenty vybranych sidel, parti-
cipaci novych obyvatel na verejném Zivoté a celkové zméné socidlniho prostredi ob-
ce. Jako doplnujici byly Setfeny informace o fyzickém prostfedi a planech predsta-
vitelti obcf do budoucnosti.

Setteni probéhlo ve dvou etapdch ve druhé poloviné roku 2000 a na jafe 2001.
Tazateli byli studenti 3. rocniku odborné geografie na Prirodovédecké fakultée UK
v Praze. Dotaznik byl rozdélen do dvou ¢asti. Prvni stranku, kterd obsahovala dota-
zy na popis a fyzicky stav lokality, vyplnovali tazatelé samostatné, popt. si jesté oveé-
fovali informace u pfedstaviteli obce. Jednalo se o zakladni informace o lokalité,
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o dostupnosti automobilem a hromadnou dopravou a vybavenosti obce. Stézejni ¢ast
dotazniku tvorily otdzky na socialni prostfedi a budouci plany obce. Na tuto ¢ast od-
povidali starostové nebo ¢lenové zastupitelstva obce. Dotazovani probihalo formou
fizeného rozhovoru a odpoveédi respondentli zapisovali do dotaznikli sami tazatelé.
Pri predavani dotazniki ke zpracovani byly navic zaznamenany i druhotné informa-
ce tazatelt, které mély dilezitou roli pro poznani prostredi jednotlivych obci.

Respondenty tvorili starostové obci (44 osob, z toho 11 zen), zastupci starosti (9)
a clenové zastupitelstva nebo pracovnici obecniho tfadu, ktefi maji na starosti
uzemni rozvoj obce nebo jsou urceni pro zalezitosti Setfené ¢dsti obce (12). U dese-
ti dotaznikli presnd identifikace respondenta chybéla.

Zékladnim souborem pro dotaznikové Setfeni byla sidla okresti Praha-vychod,
Praha-zdapad a okrajové lokality v rdmci administrativni hranice hlavniho mésta
Prahy. Setfeni viak nebylo mozné z ¢asovych a finanénich ditvodii provést u viech
sidel vymezeného tizemi. Pred terénni praci bylo telefonicky kontaktovano 100 sta-
rosti nebo ¢lenti zastupitelstev obci. Sidla byla vybirdna pfedev$im z bezprostred-
niho zdzemi mésta (dostupnost nejblizsi stanice metra automobilem do 30 minut)
a zaroven tak, aby byly pokryty relativné rovnomérné viechny velikostni skupiny si-
del. Po telefonickych rozhovorech (19 ptipadii) nebo ndsledné v terénu (6) odmitlo
odpovidat 25 respondentii. Celkovy pocet vyplnénych dotaznika ziskany v obou
etapach Setreni byl 75.
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Postkomunisticka mésta v krajiné kyberprostoru

JIRI NOVOBILSKY*
Central European Data Agency, a.s., Praha

The Post-communist Cities Reflected in Cyberspace

Abstract: The formation of ‘gateway cities’ - the connecting points between the
East and the West - was one of the most strongly visible processes of the trans-
formation of the post-communist countries in Central and Eastern Europe. The
gateway cities emerged as the consequence of the newly established intensive in-
teraction between the East and the West. This happened immediately after the
relatively closed societies of Central and Eastern Europe opened their borders to
globally expanding Western structures.

Gateways are formed gradually. First, the capitals serve as the only concentra-
tion of the gateway functions in a country, and later on, the gateway functions
diffuse further to reach the lower layers of the urban system. Assuming that web-
page content is a reflection of reality, this paper investigates how the process of
the formation of gateway cities is imprinted in cyberspace.

The images of the cities constructed in cyberspace have been extracted from
the Internet through a search engine and then analysed. The analysis of the da-
ta extracted by Google shows that the amount of information about a post-com-
munist city, an aspect that is related to trans-national forces, is strongly associa-
ted with the size of a city and with the level of development of the Internet in the
country. It is concluded that the process of the formation of the gateway cities, the
process of the ‘real world’, is strongly reflected in the content of the Internet.
Sociolagickyj casopis, 2003, Vol. 39, No. 2: 255-268

O invazi ,realné” reality do kyberprostoru

Na pocatku bouilivého vyvoje internetu si mnozi lidé mysleli, Ze nas zivot se vyva-
ze z omezeni, které klade ,pobyt” ve fyzické realité, a my se budeme pohybovat vir-
tualizovanym prostorem volné jako kyborgové a cely svét bude prevratné novy.
Dnes jiz vime, Ze mnohé vize se nenaplnily a my stadle Zijeme ve fyzickém prostoru
plném omezeni.

Bourlivy vyvoj od charizmatickych vizi az k horké deziluzi se nevyhnul ani
burze s cennymi papiry. Mnoho ryzich dotcomi - spolecnosti, které na ,webové
kanceldri” zalozily svou existenci, mélo sice na burze nejprve zavratny riist, po ur-
cité dobé se vsak ukadzalo, ze dobfe vystavény ,kamenny podnik”, ktery dobre fun-

* Veskerou korespondenci zasilejte: Ing. Jifi Nobobilsky, M.A., MarkuSova 1631, 149 00 Pra-
ha 4, e-mail: jirinovobilsky@seznam.cz
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goval ve ,staré” ekonomice, je ¢asto schopnéjsi prezit dlouhodobé i v realné ekono-
mice internetové éry [Jaro$, Donat, Valiska 2002]. Pad do té doby absurdné rostou-
cich akcif v roce 2001 jasné ukazal, Ze ani internet a celd e-ecornomy nemohou dlou-
poukdzaly na to, Ze implementovat nové informacni technologie do fungujici vnitf-
ni struktury podniku je ¢astokrat snadnéjsi nez vytvorit dobfe zavedeny podnik
z chytfe vymyslené ,virtudlni kancelare” (ibid.). Tato zkuSenost donutila ekonomic-
ké aktéry divat se na svét realistictéji. Nikdo dnes nepochybuje o tom, Ze internet
nas svét radikdlné méni, ale zaroven nikdo nepopird, ze vétSina zdkonitosti ekono-
mického svéta zistdva stdle platna.

Tato studie vychazi z podobné konzervativniho postoje. Vyvoj v poslednim de-
setileti jasné ukazuje, Ze internet neznamena konec geografickych struktur starého
svéta. Mnohé vize sice slibovaly globalni vesnici plnou rovnosti, konec mésta, konec
vzdalenosti, konec dojizdky do kanceldri, ale skutecnost ziistava jind. Je stdle 1épe
vidét, Ze internet, stejné jako kdysi telefon, spise prohloubil nez snizil rozdily mezi
uspésnymi a neuspéSnymi oblastmi. Internet je jen dalsSim komunika¢nim médiem
a jeho Siteni podléha stejnym zakonitostem jako Sifens jinych komunikacnich novi-
nek, napf. televize ¢i telefonu.

Nejen internet v tom nejuzsim slova smysluy, ale i vznik informacni spole¢nosti
a tzv. e-ekonomiky jsou inovacemi, které se $ifi casem, prostorem, ekonomickymi,
etno-kulturnimi a socidlnimi strukturami. Internetizaci svéta a internetizaci ekono-
miky je tfeba chdpat jako sloZity proces vzniku a difuze komplexni sociotechnické
inovace. Tato inovace se §ifi sice po celé planeté, ale mnoha velice diferencovanymi
zplisoby, rozdilnou rychlosti a s riznou kvalitou. Zjednodusené feceno: v tomtéz
svété mohou jedni u pocitace zaZivat sviij hyperrealny sen o dokonalé globalni ves-
nici, se kterou si pohravaji prostfednictvim svého pocitace, zatimco dalsim je vstup
do takového svéta uzavien, at uz v diasledku nedostatecného vzdélani, jazyka,
etnického nebo socidlniho plivodu. Existuje také mnoho téch, ktefi nejenze o vizich
internetovych optimisti viibec nevédi, ale nejsou dokonce ani zahrnuti do této vse-
objimajici globalni vesnice.

Prostorové struktury fyzického svéta a struktury kyberprostoru

V predchozich odstavcich bylo poukdzdno na fakt, ze internetové vize se nestavaji
realitou ze dne na den, Ze internet je jen dil¢i inovaci, pomoci niZ se struktury redl-
ného svéta transformuji ve struktury svéta virtudlniho. O tomto problému bylo na-
psano uz mnoho studii. Rozsahla cast literatury se zabyva problematikou geografic-
kého rozlozeni internetové infrastruktury, napt. Dodge [1998], Townsend [2001]. Z to-
hoto pohledu je vystavba internetu a jeho provoz chapdna jako proces ,pokladani
a provozovani kabelt”. Podobné jako vystavba dalnic nebo jiné komunikacni infra-
struktury je i vystavba a provoz internetu vysledkem stfetdvani poptdvky rGznych
segmentd trhu s rozdilnymi moznostmi a preferencemi a nabidky determinované
technickymi parametry dostupnych technologii. Pritom cely proces je modifikovan
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neustdlymi zdsahy regulujicich instituci. Tento druh studif sité siti zkoumad predevsim
vztah mezi technologickou infrastrukturou internetu a socio-ekonomickou realitou.

Dalsi cast literatury se zabyva vyuzitim internetu jako komunikacniho média,
napf. Zook [1999 a 2001] a Kellerman [2000]. Zejména Zookovy prace byly metodo-
logicky velmi inspirativni. Zook pouzil pro zkoumani prostorové difiize internetu
velice zajimavou metodu: studoval geografické rozlozeni domén a pouzil jej jako
ukazatel geografického rozlozeni ,trhu s obsahem” internetu [2001]. Pomoci analy-
zy registranich adres domén presvédcivé demonstruje, Ze geografické rozsiteni do-
mén ma stejny charakter jako rozsiteni kazdé jiné, zejména technologické, inovace
vytvorené a aplikovatelné v méstském prostiedi. Registrace domén ukazuje, Ze nej-
vice jich je na urovni mésta koncentrovano v centrech mést [Zook 1999: 13-14], na
urovni stdtu (USA) ve velkych a ekonomicky progresivnich méstech ¢i oblastech
[ibid.: 7], na urovni planety ve vyspélych zemich [Zook 2001: 10]. Sternberg [2000] po-
moci stejné metody potvrzuje, ze tentyz charakter rozmisténi internetovych domén
existuje i v Némecku - vétsi koncentrace domén ve méstech a v ekonomicky dspés-
néjsich oblastech.

Metoda registrace domén odhaluje spiSe geografické rozlozeni tvorby obsah
vyvésenych na internetu nez prostorové rozlozeni jejich spotreby. RozloZeni spotte-
by je l1épe a presnéji méritelné na zdkladé prostorového rozlozeni uzivateli interne-
tu. Je nepochybné, ze ,spotieba” internetovych informaci je podstatné méné geo-
graficky koncentrovana nez jejich tvorba. Podobné tomu bylo a je v pripadé jinych
masovych médif, napf. televize, telefonu, ale i novin a knih. Zatimco spotfeba tele-
vizniho obsahu a obsahu rddif se stala téméf nezdvislou na prostorovych omeze-
nich, internet je stdle jesté relativné novou inovaci, a proto u néj stale plati, ze jak
tvorba, tak i spotfeba internetové produkce je koncentrovand do center (spiSe nez
do periferii), do velkych mést a do hospodarsky vyspélych zemi.
tek. Jak Zook [1999], tak Sternberg [2001] ukazuji, Ze vazba mezi informaénim pro-
storem internetu - tedy jeho obsahem - a pramyslem, ktery vytvaii internetovou in-
frastrukturu, zejména hardware, ale i software, je velmi slaba. Jinymi slovy feceno,
prostorové struktury charakteristické pro vyvoj a vyrobu komunikacnich technologii
jsou jiné nez prostorova struktura uZiti internetu jako komunika¢niho média pro nej-
riznéjsi lidské ¢innosti. Vezmeme-li v potaz tuto skutecnost a uvédomime-li si, ze
internet se koncentruje ve stejnych oblastech jako sektor sluzeb, mazeme vyvodit, ze
internet je nejvice navazan na vyuzivani sektoru sluzeb, zejména sluzeb vyssiho radu.

Doposud byly zminovdny nékteré nové spise geografizujici pfistupy k proble-
matice difiize internetu. Je pochopitelné, ze tyto pomérné technické diskuse se ve-
dou v ramci Siroké a mnohovrstevnaté debaty o informacni spolecnosti, jejiz shrnu-
ti by presdhlo zdmeér tohoto ¢lanku. Na tomto misté lze snad jen poznamenat, Ze
i tento clanek, podobné jako mnohé daldi geografizujici a sociologizujici studie
internetu, myslenkové navazuje na prace, teoretické konstrukce a hypotézy vyslo-
vené Manuelem Castellsem zejména v jeho znamé a ponékud spekulativni trilogii
The Information Age [1998].
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O metodé: Frekvenc¢ni analyza textii webovych stranek

V dalsim pomoci frekvenéni analyzy ukdzeme, jak se charakter mésta, hierarchie
meést, piipadné celé sité mést promitaji do svéta internetu, konkrétné do textd we-
bovych stranek vybudovanych na serverech zapojenych do této globalni sité.
Obrazné receno, bude porovndvdna mapa, v niZ jsou zakresleny velikosti mést a je-
jich ekonomickd vykonnost, s mapou, v niz jsou zaznamendvany tzv. webové repre-
zentace jednotlivych mést. Webovou reprezentaci mésta se rozumi pritomnost jeho
jména v nejriznéjsich textech vyvésenych v informaénim prostoru webovych stra-
nek. Velikost webové reprezentace mésta je definovédna jako pocet odkazii na www
dokumenty, v nichzZ je obsaZeno jméno daného mésta. Pfi pouziti metody méfeni
webovych reprezentaci se predpoklddd, Zze webové reprezentace mohou byt méreny
pomoci globdlnich vyhledavacich serverd.

Vyhleddvéani jmen mést miize byt ddle kombinovano s vyhleddvdanim podle ja-
zyka, v némz je dand strdnka napsana, nebo v kombinaci s dal$imi slovy, ktera by
méla specifikovat urcité ,profily” zkoumanych mést dané asociacemi jmen mést
s urcitymi slovy charakteristickymi pro globalni sily Zenouci svétovou ekonomiku.
Technicky feceno, dand metoda spociva v systematizované frekvencéni analyze texta
dostupnych na internetu vyhledavanych pomoci véeobecné zamérenych interneto-
vych vyhleddvaca. Cilem této analyzy je ziskat geograficky interpretovatelné infor-
mace.

Je nutné zdiraznit, Ze metoda frekvenéni analyzy vychazi z predpokladu, ze
souhrn viech zminek o daném mésté na libovolnych webovych strankdch (dohleda-
telnych dobrym vyhleddvacim serverem) vypovida o tom, jak je ,redlnd existence” to-
hoto mésta ,pfepisovdna” do prostoru webovych stranek. Jestlize si Zook vybral za
zdkladni element analyzy domény, tedy urcité prostorové identifikovatelné agregaty
jednotlivych webovych stranek ¢i dokumentd, pri textové analyze jsou predmétem
zkoumani jednotlivé webové dokumenty bez ohledu na jejich fyzickou lokalizaci.
Vazba téchto dokumentt ke konkrétnimu tizemi neni zprostfedkovana védomym re-
gistrovanim domény na dané adrese, ale nezamérnym uvedenim geografického uda-
je, ktery je pomoci systematicky kladenych dotazii zaddvanych internetovému vy-
hledavaci rozpoznadn jako prostorovy identifikator daného textového dokumentu.

Metoda analyzy webovych stranek je velmi podobnd, ne vSak zcela shodnd
s analyzou prostorového rozmisténi domén tak, jak ji provedli Zook a dalsi autofi. Pri
frekvencni analyze webovych strdanek je ,propojeni” mezi kyberprostorem a ,kraji-
nou fyzické reality” pochopitelné slabsi nez pfi analyze domén. Je to zplisobeno tim,
Ze na urovni jednotlivych textt zddnd jednoznacnd vazba mezi textem a geografic-
kou lokalitou neexistuje. Jsou-li ovSem analyzovany agregaty obsahujici miliony ta-
kovych textl, lze ocekdvat, ze vazba mezi danymi ,baliky” text(i a urcitou lokalitou
se musi projevit. Lze se domnivat, ze frekvencni analyza texti webovych strdanek je
sice spekulativnéjsi, ale jeji pouziti davd podobné vysledky jako metoda, kterou po-
uzil Zook. Frekvenc¢ni analyza poodkryva jiny aspekt determinace kyberreality struk-
turami nevirtudlniho svéta a vhodné doplnuje poznatky, které se podarilo odhalit
Zookovi.
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Meésta-brany a jejich reprezentace v kyberprostoru

Na pripadu tzv. gateway cities lze v obecné roviné ukdzat, jak silné se socio-ekono-
mické struktury ,redlného svéta” promitaji do textlt webovych stranek. V teoretic-
kych diskusich tykajicich se transformace postkomunistickych mést jsou mésta-bra-
ny (gateway cities) povazovana za propojujici ¢lanky mezi otevienym globalizujicim se
svétem a doposud relativné ,uzavienymi” spolecnostmi postkomunistickych zemi.
Uz prvni roky transformace ukazaly, ze v hlavnich méstech postkomunistickych ze-
mi, méstech na vrcholu hierarchie ndrodnich siti mést, se vliv globalizace a interna-
cionalizace projevuje nejsilnéji, zapisuje se nejvyraznéji do jejich struktury a ovliv-
nuje jejich socidlni, kulturni a ekonomické prostredi. U mensich mést doslo a do-
chdzi ke zméndm az pozdéji - s tim, jak dalsi a dalsf inovace z ,vnéjsiho” oteviené-
ho, zejména zdpadniho svéta, pronikaji do nizsich stupn@ hierarchie mést. Mésta-
brany lze chdpat jako komplexni zprotredkovatele a 3ititele (difuzory) socialni, kul-
turni a ekonomické zmény. Difundovanym prostiedim je prostor a spole¢nost post-
komunistickych zemi, difundujicim vlivem jsou struktury globdlniho kapitalismu.
Obecné se danym problémem zabyvali naprfiklad Musil [1993 a 1997], Sykora [1994
a 1995], Enyedi [1997], Hall [1993] a dalsi. V této studii neni koncept mést-bran da-
le rozvijen, je pouze vyuzit k pozorovani toho, jak se existence mést-bran promitla
do kyberprostoru, konkrétné do webovych reprezentaci evropskych mést.

Pro analyzu webovych reprezentaci byly vybrany dva vzorky mést o populaéni
velikosti presahujici 200 000 obyvatel: mésta postkomunistické Evropy (vycerpavaji-
ci vybér ve zvolenych 14 zemich) a mésta zdapadni Evropy (pouze omezeny vybér:
Némecko, Francie, Rakousko). Data o webovych reprezentacich byla shromazdéna
v kvétnu roku 2001 pomoci globalniho vyhledavaciho serveru www.google.com. Pri
sbéru dat, jejich cidténi a zpracovavani bylo nutné prekonat mnoho metodologic-
kych prekazek. Vcelku vsak je vyslednd analyza natolik spolehliva, Ze vyslovené za-
very lze povazovat za daty dostatecné podlozené.

Analyza potvrdila zakladni hypotézu: webové reprezentace postkomunistic-
kych mést byly méné vyrazné nez webové reprezentace mést zapadoevropskych (viz
graf 1). Zdpadoevropskd mésta byla reprezentovana na internetu asi dvakrat inten-
zivnéji, tj. na kaZzdého obyvatele zdpadoevropského mésta pripadlo v priiméru dva-
krat vice odkazl nez u mést vychodoevropskych. V ramci skupiny vychodoevrop-
skych zemi byly vyrazné rozdily nejen mezi nejvétSimi mésty a mésty mensimi, ale
i mezi jednotlivymi zemémi navzdjem.

Weboveé reprezentace zapadoevropskych mést mély zasadné jiny charakter nez
reprezentace mést vychodoevropskych. Zatimco webové reprezentace zapadoevrop-
skych mést byly tvoreny prevdzné v ramci text(i v narodnim jazyce (zdpadoevropska
mésta lezi v grafu 1 pobliz osy x, coZ odpovida nizkému podilu anglickych odkazi),
webové reprezentace postkomunistickych mést byly tvofeny z vétsi miry anglicky
psanymi texty (v grafu 1 lezi ddle od osy x nez mésta zapadoevropska). Ve skupiné
postkomunistickych mést bylo mozné vypozorovat, ze velkd a ekonomicky uspésna
mésta jsou asociovdna s anglictinou mnohem vice nez mald meésta. U zdpadoevrop-
skych mést tento fenomén pozorovan nebyl.
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Uvedena zjisténi lze interpretovat pomoci dvou jazykovych inovacnich vin.
V prvni inovacni viné tvorby obsahu webovych stranek se rozviji predevsim anglic-
ky psané texty, a to nejdrive ve vétsich a ekonomicky uspésnych méstech. Po urcité
dobé vznikd dalsi inovaén{ vina - tvorba webovych stranek s texty v ndrodnim ja-
zyce. I tato inovacni vina se Sif{ hierarchii mést podobnym zptisobem jako prvni vl-
na. Je zde oviem jedna vyraznad odlisnost: inovacni vina tvorby narodnich webii na-
stupuje sice pozdéji, ale o to rychleji, a navic snadnéji pronika do nizsich stupna
hierarchie mést.

Z webovych reprezentaci postkomunistickych hlavnich mést l1ze odvodit nejen
silny vliv internacionalizace na charakter mésta, ale i vysokou schopnost internaci-
onalnich struktur ,prepisovat” se do struktury internetu ve formé anglicky psanych
texti. Z metodologického hlediska by bylo pochopitelné dobré tyto vlivy prokaza-
telné oddélit a sledovat samostatné. To se vSak pri této analyze nepodafilo, a proto
je mozné mluvit pouze o silné vazbé mezi postkomunistickymi metropolemi a fe-
nomény globalizace a internacionalizace v prostoru webovych stranek. Vstup inter-
naciondlnich vlivii do webovych reprezentaci postkomunistickych hlavnich mést
tak kontrastuje s opétovné se ,domestikujicimi” (¢i nacionalizujicimi) weby zapad-
nich mést. To, Ze men3i postkomunisticka mésta jsou na internetu reprezentovana
v ramci textt v ndrodnim jazyce, svéd¢i o tom, Ze mensi postkomunistickd mésta jes-
té nebyla internacionalizovana natolik, aby byla schopna vstoupit naplno na inter-
netovy ,trh obsahi” s anglickymi texty. I mensi postkomunistickd mésta jsou ale
schopna implementovat do svého zivota vyuziti internetu. Celkoveé lze tvrdit, ze di-
fuze anglického internetu se sice zastavuje tam, kam internacionalizace a globaliza-
ce svéta jeSté nedosdhla, ale internet v narodnim jazyce pronika mnohem hloubéji
do hierarchie mést a jeho difiize je snadnéjsi. Vysledkem je to, Ze i v mensich post-
komunistickych méstech je rozvinut trh s narodnim internetovym obsahem.

Zévéry z analyzy jazykovych struktur webovych reprezentaci je tfeba vidét
v kontextu obecnéjSich studif o tom, jak a ¢im je determinovdna difuize obsahu in-
ternetu. Zajimavou studii rozsiteni webovych stranek po planeté provedli Shiode
a Batty [2000]. Pouzili udaje o mnozstvi hyperlinkd vztahujicich se k dané zemi (do-
méné dané€ zemé). Zjistili, ze HDP (absolutni veli¢ina) dané zemé vysvétluje 70 % va-
riability poctu hyperlink vztahujicich se k doménam zemi, zatimco pocet obyvatel
vysvétluje pouze 9 % variability této proménné. Zatimco prvni ¢islo naznacuje, ze
nedostatecna ekonomicka vykonnost zemé brzdi rozvoj internetu ve srovnani s eko-
nomicky uspeésnéjSimi zemémi, druhé c¢islo naznacuje, Ze na planetarni drovni je
rozsifeni internetu velmi nerovnomérné a v soucasné dobé jsme tedy velice daleko
od hypotetického stavu dokonale zavriené difiize, kdy na jednoho obyvatele v kte-
rékoliv zemi pripadne v prepoctu stejné mnozstvi napsanych texth.

V nadi studii byla podobnym zplisobem analyzovdna jednotlivd mésta, re-
spektive regiony s pfrirozenymi centry v téchto méstech!. Analyza dat ukdzala, Ze na
Vychodé i na Zdpadé vysvétluje HDP mésta kolem 70 % variability poc¢tu odkazt

! Pfi analyze byla pouzita udaje o HDP na obyvatele na trovni statistickych regiont NUTS 2.
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vztahujicich se k danému méstu, zatimco pocet obyvatel mésta vysvétluje ve vzorku
zapadoevropskych mést témér 90 %, ve vzorku vychodoevropskych mést viak pou-
hych 40 % variability této proménné (viz tabulku 1). Z uvedenych udajt Ize vyvodit,
ze HDP je bez ohledu na region vyznamnym prediktorem trovné rozvoje obsahu in-
ternetu v daném meésté, zatimco zavislost mezi poctem obyvatel mésta a poctem od-
kazt vztahujicich se k danému méstu ukazuje, Ze rozvinuti obsahu internetu v ram-
ci vychodni Evropy je velmi nerovhomérné, a naopak ve vzorku zdpadoevropskych
meést je spise rovnomérné. Ve vychodni Evropé se mésta o stejné velikosti lisi roz-
sahem text webovych stranek. Technicky feceno, proces diftize tvorby textit www
stranek je ve fdzi strmé rostouci ¢dsti logistické krivky $ifeni inovace. Urbanni sit
kazdé zemé lze tedy charakterizovat tim, v jaké fazi procesu této difuze charakteri-
zovaného ptislusnou ,narodni” kfivkou (a odstartovaného v riznych okamzicich) se
nachdzi. V zdpadni Evropé se naproti tomu ukazuje, Ze proces difuze této inovace
se uz dostava na urovni velkych mést do faze nasyceni.

Poznatky o zavislostech mezi absolutnimi veli¢cinami (HDP mésta, pocet oby-
vatel mésta, celkovy pocet odkazu vztahujicich se k méstu) bohuzel neumoznuji bli-
ze nahlédnout do dynamiky rozvoje webovych reprezentaci. Proto byla provedena
analyza pomoci relativnich ukazatell vypocitanych ze zakladnich dat ziskanych
frekvencni analyzou. Veli¢iny prepoctené na obyvatele ukazuji intenzitu rozvoje we-
bovych reprezentaci ve vztahu k osidleni. Ukazatelem intenzity webové reprezenta-
ce je tzv. gateway-cyber intensity. Tento ukazatel udava pocet nalezenych odkazi, kde
se soucasné se jménem mésta vyskytuje slovo ,business”, ,culture”, ,science”, ,con-
gress” nebo ,tour”, prepoctenych na jednoho obyvatele daného mésta. Veliciny pre-
poctené na jeden odkaz ukazuji strukturu webovych reprezentaci. Ukazatelem
struktury webové reprezentace je tzv. gateway-cyber structure. Tento ukazatel se vy-
pocita jako podil dvou ¢isel, kde v citateli je pocet nalezenych odkazii, v nichz se
soucasné se jménem meésta vyskytuje nékteré z vyse uvedenych péti slov, ve jmeno-
vateli pak celkovy pocet odkazli vztahujicich se k danému méstu. Matice dat uddva-
jicich pocet nalezenych odkazl na texty, kde se vedle jména mésta vyskytuji slova
~business”, ,culture”, ,science”, ,congress” nebo ,tour,” byla ziskdna pomoci inter-
netového vyhledavace.

Predpokladali jsme, Ze mésta, v nichz se silné projevuje globalizace, budou sil-
né reprezentovdna i v prostoru webovych reprezentaci. Relativni ukazatele vypo-
¢tené z pavodni matice dat byly podrobeny faktorové analyze. Jejim cilem bylo uka-
zat, ze existence mést-bran, prostorovych difuzérli komplexni socioekonomické
zmény, bude vystopovatelna i v textech na internetu. V obecné roviné slo o to, de-
monstrovat pomoci této pripadoveé studie postkomunistickych mést-bran a jejich re-
prezentace v prostoru webovych stranek, jak lze v kyberprostoru vysledovat pranik
globalnich ¢i globalizujich fenoméni a lokdlnich prostorovych struktur socioekono-
mické reality.

Analyza potvrdila ocekdvani (graf 1): webové reprezentace postkomunistic-
kych metropoli se velmi li$i od webovych reprezentaci ostatnich mést v regionu. Ve
vzorku zapadnich mést pfitom nebylo mozno podobny jev identifikovat, coz dale
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potvrdilo rozriiznénost vzorku vychodoevropskych mést. Pomoci dvourozmérnych
graft bylo prokdzdno, Ze webové reprezentace postkomunistickych metropoli jsou
mnohem vice propojeny s webovymi reprezentacemi globalniho kapitalismu (slova
~business”, ,culture” atd.). Toto propojeni je vyraznym rysem webovych reprezen-
taci postkomunistickych metropoli, zatimco u mensich postkomunistickych mést
tato vazba neexistuje a u mést ze zdpadni Evropy je tato vazba hluboce ,ponorena”
do silné rozvinutého narodniho webu.

V dal$im stupni analyzy relativnich ukazatell byla provétena zavislost webo-
vych reprezentaci na HDP ptrepocteném na obyvatele a na populacni velikosti més-
ta (viz tabulku 2). Tento analyticky krok odhalil nejpodstatnéjsi aspekt webovych re-
prezentaci. Ukdzalo se totiz, Ze ve vychodoevropském vzorku vysvétluje velikost
mésta 43 % variability ukazatele gateway struktury, zatimco ve vzorku zdpadoevrop-
ském vysvétluje pouhych 8 %. Znamena to, ze velikost mésta se ve vychodni Evropé
jasné promita do struktury webovych reprezentaci: webové reprezentace velkych
mést jsou vychyleny ve prospéch nadndrodnich struktur anglickych textii, ve webo-
vych reprezentacich malych mést dominuji narodni texty. Analyza déle ukazala, ze
HDP na obyvatele, tedy ekonomickad uroven v daném mésté, vysvétluje v rdmci post-
komunistické Evropy 67 % intenzity odkazi (pocet odkazli na obyvatele mésta) za-
chycujicich dand mésta v textech souvisejicich s nadndrodnimi strukturami global-
ni ekonomiky. Ve vzorku mést zdpadoevropskych vysvétluje HDP na obyvatele pou-
hé 1 % variability této veliciny.

Zavér: O piepisu reality do kyberprostoru

Z uvedenych dil¢ich zdvéra lze jasné vyvodit, Ze fenomén mést-bran se zcela zietel-
né promita do prostoru webovych stranek. I internet tedy reflektuje skutecnost, ze
postkomunistické metropole plsobi jako brany mezi Vychodem a Zdpadem, jako
brany difize inovaci mezi doposud relativné uzavienymi spole¢nostmi narodnich
stat(i a globalizujicim se svétem. ] kyberprostor tedy reflektuje skutecnost, ze més-
ta-brdny se formuji v transformujicich se zemich, ale nikoli v ekonomicky vyspélych
zemich zapojenych delsi dobu do globalni ekonomiky.

Ukazuje se, Ze analyzou texti webovych stranek Ize vystopovat i jemné;jsi in-
formace o procesech globalizace - to, jak se nadndrodni struktury globalni ekono-
miky prepisuji do texti webovych stranek a jak se v prostoru webovych stranek
stfetavaji s webovymi reprezentacemi ,krajiny redlného svéta”. Studie mést-bran
a jejich reprezentace v kyberprostoru pomoci frekvenéni analyzy textii odhalila ne-
jen dalsi rozmér problematiky studia postkomunistickych mést, ale zaroven také na-
znacila dal3i mnohem obecnéjsi zpusob, jak ,stopovat” fenomény redlného svéta
v prostoru webovych strdnek. Obecné feceno, analyza mést a jejich webovych re-
prezentaci poodhalila mechanismus ,pfepisu” struktury redlného svéta do svéta in-
ternetu. V obecnéjsi roviné lze tedy tvrdit, Ze pomoci frekvencni analyzy bylo na
urovni text webovych stranek zjisténo, ze existuje silnd vazba mezi tim, co se ,pi-
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$e” na internetu a tim, co se ,odehrava v realité”. Neni tedy vibec pravda, ze ky-
berprostor je jinou realitou, osvobozenou od déni redlného svéta a podrizenou pou-
ze liboviili fantazie. Je spide jen urcitou velmi specifickou ¢asti reality naSeho Zivo-
ta - interaktivnim zdznamem lidské ¢innosti — a na ostatni Casti reality silné nava-
zuje, je s nimi v intenzivni interakci a tésné s nimi souvisi.

JIRI NOVOBILSKY vystudoval regiondlni rozvoj na Vysoké skole ekonomické v Praze a socio-
logii na Stredoevropské univerzité ve Varsavé. V soucasné dobé absolvuje doktorandské stu-
dium v oboru sociockonomicka geografie na Pirodovédecké fakulté UK v Praze. Zabyvd se
transformacemi socioekonomickijch struktur v diisledku globalizace.
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Prilohy

Seznam meést (ndzvy ve znéni uzitém pfi vyhledavani)

Vychod (East) Zapad (West)

AL Tir Tirana A Inn Innsbruck
BG  Var Varna A Sal Salzburg
BG Plo Plovdiv A Lin Linz

BG Sof Sofia A Gra Graz

CR  Zag Zagreb A Wie Wien

CZ  Ost Ostrava A Nur Niirnberg
czZ Brn Brno A Dus Diisseldorf
CZ Prg Prague D Ess Essen

EST Tal Tallinn D Mun Munich

HU Deb Debrecen D Fra Frankfurt
HU  Bud Budapest D Ham Hamburg
LI Kla Klaipeda D Stu Stuttgart

LI Kau Kaunas D Ber Berlin

LI Vil Vilnius F Avi Avignon

LV Rig Riga F Cl- Clermont-Ferrand
PL Gdy  Gdynia E Orl Orléans

PL Cze Czestochowa F Ren Rennes

PL Bia Bialystok F Mon Montpellier
PL Kat Katowice F S-E Saint-Etienne
PL Lub Lublin F Met Metz

PL Byd Bydgoszcz F Val Valenciennes
PL Scz Szczecin F Rou Rouen

PL Gda Gdansk F Gre Grenoble
PL Poz Poznan F Str Strasbourg
Pl Wro Wroclaw F Tin Toulon

PL Kra Krakow F Nan Nantes

PL Lod Lodz F Bor Bordeaux
PL War Warsaw F Tls Toulouse
RO Brs Brasov F Lil Lille

RO  Gal Galati F Lyo Lyon

RO  Clu Clyj E Mar Marseille
RO  Tim Timisoara F Par Paris

RO Con Constanta
RO Ias lasi

RO Buc Bucharest
SK Kos Kosice

SK Bra Bratislava
SLO Lju Ljubljana

YU  Beo Belgrade
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Graf 1. Webové reprezentace: Porovnani mést v zidpadni a vychodni Evropé
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Graf 2. Webové reprezentace vychodoevropskych mést
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Graf 3. Zakladni charkteristiky vychodoevropskych mést:

Determinanty webovych reprezentaci
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Tabulka 1. Absolutni model: R? koeficienty linedrni regrese

Vysvétlovana

velikost mésta (pocet obyvatel)

Celkové HDP mésta (HDP na obyvatele

proménna za NUTS 2 x pocet obyvatel)
Vysveétlujici Celkovy pocet Pocet odkazii Celkovy pocet Pocet odkazi
proménna odkazi vztahujicich se odkazu vztahujicich se
ke gateway ke gateway
funkcim funkcim
Vychod 38 % 55% 69 % 89 %
Zapad 88 % 91% 77 % 83 %

Table 2. Zdkladni (relativni, intenzitni) model: R? koeicienty linedrni regrese,
znaménko ‘(-)’ znamend negativni zavislost

Vysvétlovana velikost mésta (pocet obyvatel) HDP na obyvatele (za NUTS 2)

proménna

Vysvétlujici Gateway Gateway Pocet Gateway Gateway Pocet

proménna cyber- cyber - odkazii na cyber- cyber- odkazi na
structure intensity obyvatele structure intensity obyvatele

Vychod 43 % 13 % 0% 2% 67 % 47 %

Zipad 8% (-) 1% (-) 0% 5% (-) 1% 3%
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MEDAILON

Jiri Musil pétasedmdesatnik

Az sdélite na nékterém mezindrodnim sociologickém setkdni vedle sedicimu zahra-
ni¢nimu kolegovi, Ze jste prijel z Ceské republiky, miize se Vam snadno prihodit, ze
nasledny rozhovor bude zakoncen jeho pianim ,..and, please, give my regards to Irzi
Muzil.“ Skute¢né, leto3ni jubilant univerzitni profesor Jiff Musil, CSc. je pravdépo-
dobné (spolu s Pavlem Machoninem) za hranicemi CR nejzndméjsim ¢eskym socio-
logem. Ulohu ,ambasadora” ceské sociologie, jejtho vyznamného pojitka s vnéjsim
svétem, plni s Sirokym intelektualnim rozhledem a s kosmopolitni eleganci uspés-
né uz po rfadu desetileti. K Musilovu dlouholetému pasobeni ve vyzkumném vybo-
ru pro urbanni sociologii pfi Mezindrodni sociologické asociaci a ¢lenstvi v radé dal-
$ich mezinarodnich védeckych spole¢nosti, ke studijnim pobytim a hostujicim pro-
fesurdm na zahranic¢nich univerzitach, ¢lenstvi v redakénich radach zahrani¢nich
¢asopist a funkei konzultanta OSN, UNESCO a dalSich instituci pfibylo v letech
2000-2001 i prestizni predsednictvi Evropskeé sociologické asociace.

Nenf to vSak zdaleka jedina z roli, které ini z Jiftho Musila pfedni osobnost
Ceské sociologie druhé poloviny 20. stoleti. Musil je v prvé fadé zakladatelem a nej-
vyraznéjsim predstavitelem moderni ceské sociologie mésta, urbanizace, bydleni
a do jisté miry i regionalniho rozvoje. Je autorem zakladnich praci, které pomohly
tyto sociologické discipliny u nds konstituovat a zistavaji dodnes, prestoze od jejich
vydani uplynulo vétSinou dvacet az tficet let, tim nejlepSim, co si lze v cestiné o uve-
denych tématech precist a co stdle figuruje na seznamech povinné literatury vyso-
koskolskych kursii. Pripomenme jeho Sociologii soudobého mésta (1967), ktera vySla
také italsky, Sociologii bydleni (1971) - byla vydana také madarsky, Urbanizaci v socia-
listickyjch zemich (1977) - préci, kterd je vice o urbanizaci nez o socialistickych ze-
mich a vysla také v USA a v Polsku, a editovanou knihu Lidé a sidlisté (1985). Po vi-
ce nez patndctileté prestdvce se pak Jiri Musil znovu prihlasuje k sociologii mésta
spoluautorstvim (s Pavlou Horskou a Eduardem Maurem) knihy Zrod velkomésta.
Urbanizace ceskych zemi a Evropa (2002). Mezitim jesté v roce 1997 rediguje spolu
s Wendelinem Strubeltem publikaci Raumliche Auswirkungen des Transformationspro-
zesses in Deutschland und bei den ostlichen Nachbarn. Kromé téchto knih ma Jifi Musil
na svém konté fadu kniznich kapitol a mnozstvi ¢lank(i o urbdnni problematice
v odbornych ¢asopisech.

Jiti Musil neni oviem jen teoretikem ¢i akademickym interpretem urbanni so-
ciologie a souvisejicich témat, ale také sociologem-praktikem, inicidtorem a organi-
zdtorem mnoha empirickych vyzkumi a analyz méstské problematiky, autorem ¢i
spoluautorem expertiz a doporuceni pro urbanisty, architekty, regiondlni ekonomy
a planovace. Z velkych vyzkumnych akci, které vedl ¢i se na nich podilel, pfipomi-
ndme napf. analyzu spolecenskych disledkt urbanizace, komplexni vyzkum mésta
Ostravy nebo vyzkumy novych obytnych soubort (tj. sidlist). Vysledky téchto praci,
jen zcdsti publikovanych a vétsinou zachycenych jen ve vyzkumnych zpravach, po-
sudcich a doporucenich, jsou snad zachovany nékde v archivech. Tato k praktickym

© Sociologicky ustav AV CR, Praha 2003

269



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2003, Vol. 39, No. 2

aplikacim sméfujici ¢dst Musilovy ¢innosti, diisledek okolnostmi vynuceného, péta-
dvacet let trvajictho piisobeni v rezortnim aplikovaném vyzkumu - ve Vyzkumném
ustavu vystavby a architektury, kde Musil vedl oddéleni sociologie (akademicka dra-
ha byla Musilovi az do 80. let z tzv. kddrovych dtivodi uzavrena), nakonec jeho dilo
obohatila. Porozuméni pro konkrétni realiza¢ni otazky urbanizmu, bytové a regio-
ndlni politiky, schopnost komunikovat s prislusnymi odborniky, zejména s architek-

.....

mnozi jeho zdpadoevropsti kolegové odkdzani na Cisté akademickou sféru.

I kdyz sociologickd problematika urbanizace, mésta, bydleni a regiondlniho
vyvoje je tematickym okruhem, kde Musiliv védecky prispévek bude ve vysledné
bilanci zfejmé nejvyznamnéjsi, neni zdaleka jedinou oblasti jubilantova zdjmu.
Zejména po roce 1989, kdy odpadla vnéjsi omezeni, podnika Jifi Musil tematické
exkursy do cetnych dal$ich smért. Dostdva se tak zfejmé na zdjmy, pro jejichz roz-
vinuti dosud nemél prostor nebo které byly vyvolany novymi pfilezitostmi. V 90. le-
tech se tak setkdvame s Musilem piicim o vyvoji ¢eské spolecnosti a o procesech
vedoucich k rozpadu Ceskoslovenska - piipomenime jim redigovanou knihu The
End of Czechoslovakia (1995), o liberalismu - spolecné se Zderikem Sudou edituje
praci The Meaning of Liberalism — East and West (1999), o evropské levici - prace The
European Left after 1989 ~ West and East (2000) redigovana ve spoluprdci s tymz spo-
luautorem, o popperovské oteviené spolecnosti, o T. G. Masarykovi, o ceské otazce,
o historiografii a sociologii a o dalSich tématech. Hluboce je ovlivnén setkanim
s Ernestem Gellnerem na pitidé Stredoevropské univerzity, jehoz intelektudlni odkaz
po Gellnerové smrti rozviji.

Musil-védec byl vzdy, pokud mu to okolnosti dovolovaly, soucasné také peda-
gogem i aktivnim dcastnikem a ¢initelem odborného Zivota. Po kratkodobych hos-
tujicich profesurdch na zahranic¢nich univerzitach v obdobi tani pred Prazskym ja-
rem 1968 a tésné po ném pusobi od 80. a zejména 90. let na domadcich vysokych Sko-
ldch. V letech 1983-1990 jako vyzkumny pracovnik na Fakulté architektury CVUT,
po roce 1989 predndsi studentim demografie a geografie na Prirodovédecké fakul-
té Karlovy univerzity, kde posléze ziskava profesuru, a vyucuje také sociology na
Fakulté socidlnich véd UK. Z doby Musilovy spoluprace s Fakultou architektury
nam zdstala jeho skripta Sociologie pro architekty a urbanisty, stile dobre pouzitelnd,
bohuzel ale uz dnes prakticky nedosazitelna. Zajisté vyznamnym ocenénim Musi-
lovy mezindrodni védeckeé prestize bylo v roce 1992 jmenovani prorektorem Stredo-
evropské univerzity — soukromé instituce zalozené pocatkem 90. let filantropem
George Sorosem, a soucasné jmenovani reditelem Prazské koleje této instituce. Tato
Skola, kterd nakonec kviili nékolika nestastnym okolnostem Prahu bohuzel opusti-
la, aby posléze svou pfitomnosti posilila Budapest, ziistdvd az dosud Musilovym
hlavnim akademickym ptisobistém. Po prevratu prispél Jiti Musil, jesté pred svym
odchodem na Stfedoevropskou univerzitu, ke konstituovani obnoveného Sociolo-
gického tustavu Akademie véd, jehoz byl v letech 1990-1992 prvnim freditelem.
Novému pracovisti pomohl svymi zkuSenostmi a bohatymi mezinarodnimi kontak-
ty udélat prvni rozhodujici kroky.
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Pro preziti ¢eské urbanni sociologie v obtiznych podminkach 70. a 80. let by-
lo velmi vyznamné ptisobeni sekce sociologie mésta Cs. sociologické spole¢nosti pfi
CSAV. Jii{ Musil tuto sekci vedl a vytvofil v ni intelektudlné podnétné prostredi, kte-
ré bylo odzou v dusné atmosfére normalizacni doby. Od 90. let ptisobi Musil ve ve-
deni nyni jiz Masarykovy ceské sociologické spolecnosti, nékolikrdt i jako jeji pred-
seda. Prispiva zde spolu s Petrem Skalnikem k ustaveni sekce socidlni antropologie,
kterd navazuje na odkaz Ernesta Gellnera. Je také zakladajicim ¢lenem Ucené spo-
leénosti Ceské republiky.

Vyznamny cesky intelektudl a na$ pfedni sociolog Jifi Musil se narodil roku
1928 v Ostravé. V letech 1947-1952 vystudoval Filozofickou fakultu Univerzity
Karlovy v Praze, obory sociologie a filozofie, diplomovou praci predlozil na téma
~Max Weber a metodologie spole¢enskych véd.” Weberova sociologie se pak pro
Musila stdva zdkladnim referenénim ramcem pohledu na spolecnost. V kandiddtskeé
dizertacni praci (1961) se Jifi Musil zabyval socialné-hygienickou strukturou ¢eskych
mést a toto téma predznacilo vécné zaméteni jeho dalsi védecké drahy. O jejich pe-
ripetiich, tolik ovlivnénych - jako u vSech prisludnik( generace 20. let minulého sto-
leti, bourlivou historif té doby, jsme se uz zminili vyse. V osobnosti, osudech a dile
Jittho Musila je sklenut vice nez padesatilety oblouk od jesté svobodné povalecné
ceské sociologie (Musil poslouchal pfednasky Josefa Krdle) az po jeji obnovu ve zce-
la jiné ére. Na rozdil od rady svych vrstevnikl zGstal Jifi Musil liberdlem a nepod-
lehnul, a to ani v nadSené povalecné atmosfére konce 40. let, svodiim komunistické
ideologie a propagandy.

Jitimu Musilovi, duchem mladému nestorovi nasi sociologie, prejeme vSechno
nejlepsi a mnoho sil i elanu do dalsi prace.

Michal Illner
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RECENZE

Ronan Paddison (ed.): Handbook of Urban
Studies

London, Thousand Oaks, New Delhi,
Sage Publications 2001, 494. s.

Editor v ptedmluvé knihy pfipomina historii
vyzkumu meést. Proces urbanizace, nejvidi-
telnéji manifestovan rychlym riistem poctu
obyvatel mést, brzo ptitdhnul pozornost no-
vé se rodicich spolecenskych véd. Mésta, je-
jich fyzicka i socialni struktura, jejich role
v ekonomice, politice a kultufe, se stala
predmétem analyz nejriznéjsiho typu. S ros-
toucim poctem akademickych disciplin za-
byvajicich se mésty a zvétdujicim se poctem
vyzkumnych témat tykajicich se maést, se
rychle prohlubovala specializace jednotli-
vych vyzkumnych sméra. Dnes, na pielomu
tisicileti, je pocet védeckych casopisii, které
by se snazily prezentovat vysledky vyzkumu
mést ,v jejich holistické podobé”, zdaleka
prevySovan mnoZstvim periodik, ktera jsou
uzce specializovand, a zkoumaji mésta zor-
nym pohledem jednotlivych disciplin: socio-
logie, geografie, ekonomie, kulturologie, pra-
va, kriminologie, urbanismu a uzemniho pla-
novani nebo antropologie. Cim vice je studi-
um meést specializovdno a fragmentovano,
tim vétsi je poptavka po integrujicim pfistu-
pu. Recenzovana kniha je pokusem o uspo-
kojeni této poptavky. Prace ma ambiciézni
cil: nesnazi se byt ,pouhym” (jakkoliv co nej-
upinéjsim a reprezentativnim) prehledem
o stavu vyzkumu v jednotlivych disciplinach
zabyvajicich se mésty na prelomu tisicileti,
chce se pokusit o syntézu dosavadniho po-
znani. Tento tkol na sebe vzal tym autorti
jednotlivych kapitol pod vedenim profesora
geografie na University of Glasgow a editora
casopisu Urban Studies Ronana Paddisona.
Paddisonovi se podarilo shromdzdit velky
multidisciplinarni a mezindrodni tym, ktery
zahrnoval celkem 37 autord. Ve vybéru auto-
rl kapitol se sice projevilo znamé réeni o ko-
Sili a kabatu (vice nez polovinu tymu tvoti
Britové, tretina z ¢lent autorského tymu jsou
geografové), ale v zdsadé lze fici, Zze kniha zi-
stala i v tomto smyslu mnohobarevnd. Co je
vysledkem usili autorii a zvlasté editora?

Kniha je velmi rozsahla. Jednotlivé kapi-
toly, kterych je celkem 29, jsou rozdéleny do
sedmi tematicky odlidnych ¢asti nazvanych:
Identifikace mésta, Mésto jako prostiedi,
Meésto jako lidé, Mésto jako ekonomika, Més-
to jako organizovany politicky systém, Moc
a diskurs o politikdch v postmodernich més-
tech, Mésta v tranformaci. Vzhledem k vel-
kému rozsahu knihy a omezenému prostoru
vénovanému recenzim neni mozno popiso-
vat obsah jednotlivych tematickych ¢asti. Po-
drobnéjsi pozornost proto vénujeme jen vy-
branym kapitoldm. Uvodni kapitola, kterou
napsal sam editor, poskytuje ¢tenafi prehled
o zdkladnich piistupech ke studiu mésta.
Autor rozliduje prostorové pristupy, ekono-
mické pfistupy, socio-kulturni pfistupy, so-
cio-politické pfistupy a urbanisticko-plano-
vaci ptistupy. U jednotlivych piistupil poda-
va prehled o kli¢ovych autorech od 19. stole-
ti do soucasnosti a zasadnich tématech, kte-
rymi se zabyvali. Paddison zdtraznuje, ze vét-
kuje. Co se méni, jsou zpusoby, jak se k té-
matiim ptistupuje, jak jsou uchopeny teorii,
jakymi metodami se analyzuji.

Hned prvni kapitola nasledujici po tivo-
du, z pera American Williama Freye a Za-
chary Zimmera, je vénovana zdanlivé margi-
nalnimu tématu ~ totiz definici samotného
pojmu mésto. Navzdory tomu (nebo pravé
proto?), Zze se rliznymi aspekty fungovani
mésta zabyva tolik védcti nejrtiznéjsiho profe-
sionalniho zaméfeni, nepanuje shoda ohled-
né vymezeni tohoto pojmu. Intuitivni, po
dlouhou dobu bézné pouzivané prostorové
definice mésta jako mista fyzické koncentra-
ce lidi a jejich aktivit, nékdy téz vymezované
negativné jako ,protipdl zemédélského ven-
kova“, ptestavaji v posledni dobé stacit.
Trvaly pokles podilu obyvatel zaméstnanych
v zemédélstvi, pokracujici suburbanizace,
zintenzivnujici se dojizdka mezi zazemim
mést a jejich centry, Siteni ,typicky méstské-
ho” zplisobu Zivota na venkov smazdvaji dii-
ve pomérné ostré hranice mésta a kompliku-
ji jeho vymezeni. Autofi poddvaji ptehled
novéjsich pokusti o definici mésta, z nichz
nejnadéjnéjsi se zda byt koncept ,funkénich
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komunitnich oblasti”, ktery chape mésto ja-
ko relativné uzavieny lokdlni trh prace v te-
ritoriu charakterizovaném vysokou frekvenci
dennich interakcf.

Druha éast knihy je vénovdna pohledu
na mésto jako lidmi vytvorené prostiedi pro
Zivot a jeho proménam v case. Zavér této
¢asti, napsany jako spolecné dilo ekonomil
Roberta Camagniho, Roberta Capella (oba
z Mildnské univerzity) a Petera Nijkampa
(Free University, Ainsterdam), je vénovan
problému dlouhodobé udrzitelnosti mést-
ského prostfedi. Mésto je tu chdpdno jako
prostiedi, pfi jehoz budovani musi byt zo-
hlednény jeho odlisné funkce - ekonomickd,
socialni a ekologickd. Autofi ukazuji na vza-
jemnou zdvislost mezi zminénymi funkcemi
mésta, udrzitelnost ve vyvoji mésta vidi ve
schopnosti mezi nimi hledat rovnovahu.
Doba, kdy mésto bylo ,produktem” ekono-
mického riistu a ten byl zdroven jednim z kli-
¢ovych predpoklada jeho dalsiho pokracova-
ni, je pry¢. Ekonomicky rist v postindust-
ridlni ére neni, zvlasté v nejvyspélejsich ze-
mich, zavisly na ristu priimyslové vyroby.
Meésta uz nejsou primarné mista vyroby, ale
zaCinaji byt misty spotteby, zdbavy a odpo-
¢inku, vyznam socidln{ a ekologické funkce
meést se prudce zvySuje. Jednostranné zamé-
feni na ekonomickou funkci mésta v kombi-
naci s prehlizenim funkce socidlni a ekolo-
gické vytvaii z mésta prostredi, kde se lidem
nezije dobte. Takové prostredi ovSem snizuje
atraktivitu mésta pro ty, kdo by mohli byt
motorem jeho budouciho ekonomického ris-
tu. V horsim ptipadé také ,vyZene” z mésta
ty nejaktivnéjsi, nejpodnikavéjsi a nejvzdé-
lanéjsi obyvatele, ktefi jsou obecné nejvice
ochotni se stéhovat a maji nejvic moznosti
takovy zdmeér uskutecnit. To ve svém disled-
ku zpiisobi ekonomicky pokles a postupnou
ztratu pozic mésta v dnes jiz globdlni soutézi
s ostatnimi mésty.

Celkové nejrozsahlejsi je treti cdst kni-
hy, kterd se na sto strandch textu zabyva
méstem jako mistem socidlnich rozdila a di-
verzity. Nehomogenita méstského obyvatel-
stva je pokldddna za jeden z jeho nejdilezi-
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téjsich znak. V Sesti kapitolach jsou zkou-
many razné atributy této diverzity. Pro socio-
logy je zvlasté zajimava kapitola londynské-
ho profesora socidlni geografie Hamnetta,
kterd studuje procesy socialni segregace a so-
cialni polarizace v soucasnych svétovych me-
tropolich. Hamnetav prispévek ponékud vy-
bocuje z tady jinych podobného zaméfeni,
nebof na empirickych datech z nékolika brit-
skych meést zpochybriuje popularni tezi, ze
socidlni polarizace ve méstech je pfimym dii-
sledkem deindustrializace mést a nasledné
»macdonaldizace” ekonomiky, tj. ubytku re-
lativné dobte placenych kvalifikovanych dél-
nickych mist v primyslu a jejich nahrazova-
ni hiife placenymi nekvalifikovanymi misty
ve sluzbach. Ac¢koliv Hamnett souhlasi s tim,
Ze se zvétduji rozdily v pfijmech mezi boha-
tymi a chudymi Zijicimi ve méstech a Ze se
zvétduje prostorova segregace téchto skupin,
divody pro tento jev podle néj nelze najit ve
zméndch zastoupeni jednotlivych sektorii
v ekonomice a struktur zaméstnani.

Velmi zajimavy je také prispévek profe-
sorky politologie a prava z Duke University
Pauly McCainové, ktera se vénuje mést-
ské kriminalité. Autorka informuje ¢tenare
o svych empirickych studiich miry a struktu-
ry kriminality v rliznych méstech, jejich pfi-
¢indch i souvislostech se socialni a rasovou
strukturou mést (kdo jsou obéti, kdo jsou pa-
chatelé), vnimani kriminality mistnimi oby-
vateli a programi pro prevenci kriminality.
Atraktivnost jejimu textu doddvd srovnani
vybranych americkych a evropskych mést.
Rada piedlozenych empirickych dat pre-
kvapivé boura vseobecné prijimané a holly-
woodskymi filmy Zivené pfedstavy o americ-
kych méstech jako centrech zlo¢inu kontras-
tujici s Evropany ¢asto zdliraziiovanou ,idy-
lickou predstavou” o evropskych méstech ja-
ko centrech kultury a spole¢enské harmonie.
Jen malokdo si pravdépodobné uvédomuje,
Ze pocet vrazd v prepoctu na 100 000 obyva-
tel je ve skotském Glasgow dvaaplkrat vys-
5i nez v New Yorku nebo ze pravdépodob-
nost vrazdy se Stockholmu a v Los Angeles
je zhruba stejnd. Je sice mozné do jisté miry
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pochybovat o piesnosti statistik kriminality,
zvldsté u méné zavaznych trestnych ¢indg,
a tudiz o srovnatelnosti udaji z rGznych
mést, ¢isla dokumentujici tak zdvaznou kri-
minalitu, jako je vrazda, lze vSak povazovat
za pomérné spolehliva.

Jak se autorim knihy podafilo naplnit
vytceny cil? Domnivam se, Ze dobfe. Kniha
je prehledna, peclivé zpracovand, ctenaf se
v ni dobre orientuje. Uspokoji potreby lidi,
ktefi potiebuji prirucku, z niz by mohli zis-
kat informace ,0 stavu” jednotlivych discip-
lin zabyvajicich se méstem. Kniha ma jasnou
logickou strukturu, jednotlivé kapitoly skla-
daji celistvéjsi obraz soucasného mésta, te-
matické ¢asti knihy jsou uvedeny shrnujicim
komentdfem editora. Uspokoji také ctendre,
ktefi chtéji premyslet o mésté multidiscipli-
narné a vice teoreticky.

Tomd$ Kostelecky

Pavla Horskd, Eduard Maur, Jifi Musil:
Zrod velkomeésta. Urbanizace Ceskijch
zemi a Evropa

Praha-Litomysl, Paseka 2002, 352. s.

Mésto je fenomén vysostné lidsky - je to vy-
tvor, v némz ¢lovék nasel sviij vlastni svét.
Viechna mésta si jsou vzajemné podobna,
a presto je kazdé mésto jiné. Snad proto pfi-
tahuje kazdé pozornost nejen svych vlast-
nich obyvatel, ale i lidi z jinych mést a sidel.
Knizni produkce vénovand méstim je boha-
td a rozmanita - od drobnych monografii po
rozsdhlé obrazové publikace, encyklopedie,
slovniky a lexikony. Urbanni déjiny patii
dlouhodobé k nejrozvijenéjsim oboriim ces-
ké historiografie a publikace s touto témati-
kou k ctendfsky velmi vdéénym. Vidyt i to
nejmensi mésto ¢i méstecko je domovem ti-
sicii nebo alespon stovek lidi, z nichz mnozi
k nému maji i hluboky citovy vztah. Na kon-
ci 20. stoleti byla ceska produkce obohacena
fadou podobnych dél, pitedevSim rozsahlou
encyklopedii K. Ku¢i dovedenou zatim po
Pravlov (Kuca, K. Mésta a méstecka v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku, dil 1.-V. Pra-

ha 1996-2002) a velkym atlasovym dilem vy-
dévanym Historickym tstavem AV CR (edice
Historické atlasy ceskych mést publikovana
postupné od r. 1995).

Recenzovana prace je zcela jiného dru-
hu. Nezabyvd se osudy jednotlivych ceskych
mést, i kdyz z jejich starsich i novéjsich déjin
a soucasného vyvoje vydatné éerpd, ale vyvo-
jem urbanizace ¢eskych zemi v Sir§im evrop-
ském kontextu. Autorsky kolektiv tvoff his-
torikové Eduard Maur a Pavla Horskad, kteri
se specializuji mimo jiné pravé na déjiny
obyvatelstva, resp. socialni a hospodarské dé-
jiny, a sociolog Jifi Musil, pro néhozZ je pro-
blematika urbanizace predmétem celozivot-
niho odborného zdjmu. Autofi seznamuji cte-
ndre nejen se slozitym a mnohotvarnym vy-
vojem mést a jejich obyvatel v ceskych ze-
mich od vzniku prvnich méstskych sidel az
do soucasnosti, ale také s vizi vyvoje mést
v blizké budoucnosti. Predstavuji také tfi
ruzné pohledy na urbanizaci jako takovou.

Publikace je urdena nejen odbornikiim,
ale i §irSi verejnosti. Tato okolnost vedla au-
tory k tomu, Ze podavaji vyklad sledované
problematiky pokud mozno srozumitelné
a ¢tivé (napiiklad poznamkovy aparét véetné
bibliografickych odkazil je zafazen az na
konci knihy, nikoli u jednotlivych kapitol)
a ze tomuto ucelu pfizplisobili i strukturu
prace. Kniha ma ¢tyfi ¢asti, z nichZ prvni je
vénovana pojmu urbanizace, druhd pohledu
historiki na urbanizaci v ¢eskych zemich,
treti urbanizaci ceskych zemi za socialismu
a zavérecna pak vyvoji mést po socialismu
a pohledu do budoucnosti.

V prvni ¢dsti se Jiti Musil zamysli nad
tim, co je vlastné urbanizace, jak se ménilo
pojeti tohoto procesu a jak se na néj diva od-
borna vefejnost dnes. Shrnuje dosavadni pfi-
stupy k urbanizaci v pojeti vyznamnych so-
ciologii ¢i urbanistii a architekti 20. stoleti.
Vysvétluje, proc¢ je tento proces povazovan
lidstva, podava jeho definice, vysvétluje na-
vaznosti a propojeni s dal3imi vice méné sou-
bézné probihajicimi procesy - s industriali-
zaci a védecko-technickym pokrokem viibec
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(v jeho Sirokém spektru ménicim sociopro-
fesni skladbu obyvatelstva jak samotnych
mést, tak i jejich okoli) a s demografickym
vyvojem (vlivy prvni i druhé demografické
revoluce). Jeho vyklad nepostrada urcitou di-
dakti¢nost, zvlasté tam, kde Jifi Musil pfipo-
mind nejdaleZitéjsi momenty z historie tech-
nickych vynalezi a postupujici industrializa-
ce, vazby na populacni vyvoj a jejich odraz ve
strukture osidleni. Na urbanizaci autor po-
hlizi jako na specificky proces plné souvise-
jici s celkovym spolecenskym vyvojem a od-
razejici jeho zdsadni zmény, proces dolozeny
v evropském prostredi od pocdtku renesan-
ce. Upozorniuje na odliSnosti urbanizacniho
procesu v jednotlivych evropskych zemich.
Naznacuje, jak souvisel pfistup badatelii
k fenoménu urbanizace a pokusy sociologii
i urbanistii porozumét rozvoji mést a vysvétlit
jejich vyvoj (vzestup ¢i ipadek, vazby na vy-
voj ekonomicky, spolecensky, ale i politicky),
s pocetnim rilistem mést, s jejich lidnatosti
a podilem na thrnu obyvatelstva. Doklada
mnohotvérnost tohoto procesu a nesnadnost
vyuzivani ziskanych poznatki k predikci, ¢i
dokonce k védomé aplikaci (napt. Christalle-
rovy teorie centralnich mist ¢i tivah o subur-
banizaci a reurbanizaci). Tato kapitola je
podstatné vice nez jen teoretickym tvodem;
jejim posldnim je umoznit Ctenari, aby na za-
urbanizace lépe pochopil priibéh urbanizace
¢eskych zemi - téma, kterému jsou vénovany
dals{ éasti knihy.

Kapitola o obdobi do poloviny 18. stole-
ti, vystizné nazvané Urbanizace pred urbaniza-
cf, je z pera Eduarda Maura. Ten na zdkladé
duvérné znalosti pramenné zakladny (ka-
tastrli, danovych rejstfikii, konskripci a sou-
pistt obyvatelstva), a také literatury domaci
i zahranicni plasticky dokldda vyvoj nejen po-
Cetnosti mést a méstecek v ceskych zemich,
ale i jejich lidnatosti, spoleCenské skladby
a politického vyznamu. Vysvétluje okolnosti
jejich vzestupti i upadkd, naznacuje politic-
ké a hospodaiské pozadi peripetii jejich vy-
voje. Vyvoj v ¢eskych zemich pritom srovna-
va se soudobou situaci v dalsich evropskych
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zemich a upozornuje na jeho specifika. Neza-
pomina ani na strukturu sttedovékého a rané
novovékého mésta, upozornuje na skutec-
nost, ze mésta v této dobé mohla predstavovat
svou odlidnou etnickou a profesni skladbou
do urcité miry i cizorodé téleso v prevladaji-
cim a zpravidla homogennim venkovském
osidleni. Zminuje i specifickou pozici mést
z pohledu historicko-demografického, nebot
demografické pomeéry ceskych mést se od pr-
vopodatku odliSovaly od venkova (hor$imi
nosti a porodnosti), takze jejich ristu mohlo
byt dosazeno jen imigraci. Urbanizace je pak
proces ménici jak strukturu osidleni a struk-
turu obyvatelstva, tak obyvatelstvo jako ta-
kové.

Obdobi, které byva povazovano za tu
pravou urbanizaci, tj. urbanizaci spojenou
s klasickou industrializaci, a také s prvni de-
mografickou revoluci, zpracovala Pavla Hor-
ska v kapitole Klasickd urbanizace éeskych ze-
mi (1830-1930). 1 ona se soustiedila prede-
v3im na ty stranky urbanizace, které byly na
jedné strané provazeny zménami v sociopro-
fesni skladbé a v chovani méstského obyva-
telstva a na strané druhé je provazely. Nazor-
né vysvétluje riist méstskych populaci vyvo-
lany industrializaci, ale také imigraci obyva-
telstva z primyslové méné rozvinutych ob-
lasti. V této souvislosti upozorniuje na vliv
okolnosti, Ze hlavni mésto habsburské mo-
narchie lezelo mimo ceské zemé, i kdyz v je-
jich bezprostredni blizkosti, coz ve svych dii-
sledcich znamenalo, Ze metropolitni region
Vidné vyznamné ovliviioval i urbanizaci ces-
kych zemi ,odsavanim®, byt znacné selektiv-
nim, znacného dilu prirozeného prirtstku
obyvatelstva. Autorka vhodné zvolenymi sta-
tistickymi daty doklada rozdily v intenzité
urbanizace Cech a dalsich zemi stfedni Ev-
ropy, rozdily v mobilité venkovského i mést-
ského obyvatelstva a také socialnich a Zivot-
nich podminek méstského obyvatelstva vel-
kych stredoevropskych mést. Rozdily v mo-
bilité obyvatelstva jazykové ceskych a né-
meckych regionti naznacuji i mozné davody
dal3iho hospodafského i politického vyvoje
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téchto oblasti. Text je proloZen éetnymi cita-
ty vybranymi z korespondence soucasnikq,
paméti ¢i denniho tisku. Touto pestrou mo-
zaikou se Pavle Horské podafilo ptiblizit cte-
nafi mnohotvarnost urbaniza¢niho procesu
véetné jeho odrazu v Zivoté jednotlivedl, vliv
urbanniho zptisobu Zivota na akceleraci spo-
lecenského vyvoje, na pietvdreni elit a men-
tality méstského obyvatelstva.

V nésledujici kapitole Urbanizace ceskijch
zemti za socialisnu se Jif{ Musil chopil nevdéc-
ného iikolu zhodnotit vyvoj ceskych mést
v dobé centrdlniho planovani. Vysvétluje geo-
politické ditvody presunu tézisté hospodai-
stvi i osidleni Ceskoslovenska na vychod (je-
ho dasledkem bylo mj. i zpomaleni riistu za-
padoceskych mést véetné metropolitni praz-
ské oblasti), s diivérnou znalosti vysvétluje
i teoretické zazemi urbanistickych koncepci,
dopady socialistické industrializace a zvlasté
zprimyslnéni bytové vystavby a budovani
velkych bytovych soubort na vzhled i cha-
rakter mést. V samostatné podkapitole se
vénuje sidlidtim stavénym od 70. let snad
u viech vétsich mést. Ani on se neomezuje na
formdlni stranky vyvoje méstskych sidel,
podstatna ¢ast jeho vykladu se tyka disledki
tohoto vyvoje pro skladbu meéstského oby-
vatelstva, upozorfiuje na nezamyslené di-
sledky a problémy.

Kapitolou Co se déje s Ceskijmi mésty dnes
Jit{ Musil knihu zavrsuje. Rozebird rtiznoro-
dé procesy, které se po skonceni centralné fi-
zenych zdsahii do rozvoje jednotlivych mést
opétovné velmi rychle prosazuji a mént jak
vnéjsi tvdainost ceskych mést, tak jejich oby-
vatelstvo. Objasrivje vliv, ktery maji zmény
politické orientace stdtu, hospodarského vy-
voje i vyvoje demografického a socidlniho na
méstské prostiredi a strukturu osidleni vi-
bec. V samém zavéru pak nastifiuje mozny
scéndf budouciho vyvoje, pro ktery bude
rozhodujici jak novd geopolitickd situace
Ceské republiky, tak jeji vyvoj hospodatsky,
socidlni ale i demograficky.

Nakladatelstvi Paseka vydalo Zrod velko-
mésta ve velmi pékné grafické upravé. Je pro-
to 5koda, Ze v knize je tak malo obrazovych

priloh. Vlozena barevna priloha sice evokuje
proménu méstského prostfedi v dobé klasic-
ké urbanizace, ale to dle mého soudu nesta-
¢i. Uvitala bych alespon jeden kartodiagram
rozlozeni mést v Ceské republice. Ctendt se
tak musi paradoxné spokojit ,pouze” s vtip-
né zafazenym satelitnim snimkem noéni
Evropy, kde intenzita zare pouli¢niho osvét-
leni vypovida o nejvy3si hustoté méstskych
sidel, jez mize symbolizovat i nejvétsi kon-
centraci lidskych aktivit vliibec. Recenzova-
nou publikaci uvitaji v8ichni, kdo se zajima-
ji o urbanizaci jako takovou, o strukturaln{
zmény osidleni a geografii obyvatelstva a si-
del, o sociologii mést nebo o déjiny obyvatel-
stva. Stane se jisté vyhleddavanou ptiruckou
i pro studenty téchto obord.

Ludmila Fialovd

Peter Demetz: Praha cernd a zlatd. Vyjjevy
ze zivota jednoho evropského mésta
Praha, Prostor 1998, 499 s.

I kdyz po roce 1989 jezdi do Prahy hodné li-
di z celého svéta, a mésto je pro mnohé
z nich objevem, na Zipadé o Praze mnoho
knih - odhlédneme-li od turistickych privod-
cti ~ nevychazi. Mam tim na mysli knihy, kte-
ré by se s hlubsi znalosti véci zamyslely nad
minulymi osudy, soucasnou situaci a rolf to-
hoto mésta v Evropé. Sta¢i srovnat pocet
knih, které byly v poslednich dvou desetile-
tich napsdny o Vidni nebo Budapesti nebo po-
divat se na obsah monumentalni publikace
Petra Halla Cities in Civilization z roku 1998,
ktera se snazi ukazat na vztahy mezi kultu-
rouy, inovacemi a fadem mést. Tam lze nalézt
kapitoly o Berlinu, Vidni, ale také o Glas-
gowu, Memphisu nebo Detroitu ve Spoje-
nych stdtech, Praha se tam vsak nevyskytuje.
Z tohoto pohledu je zdsluzné, ze Peter De-
metz sepsal v anglictiné ,fetézec” vyjevi ze
zivota Prahy. Kniha poskytuje zejména za-
hrani¢nimu ¢tendfi pohled na zakladni obry-
sy déjin Prahy v $irSim kontextu toho, co
oznacujeme pojmem Ceské déjiny. Ceskému
¢tendfi nabizi spiSe informace a zamysleni
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nad déjinami prazskych Zidé, Némcti a dal-
sich etnickych skupin, které v Praze zily. A je
zapotrebi ocenit nakladatelstvi Prostor, ze se
ujalo ¢eského vydani Demetzovy publikace.

Kniha zasluhuje pozornost ceskych so-
ciologli z fady diivodd, podobné jako dilo
Angela Marii Ripellina Magickd Praha. V obou
pripadech jde o pohled na déjiny Prahy z ur-
cité, nékdy az jednostranné, perspektivy. Ne-
musime s témito perspektivami souhlasit,
ale takové knihy provokuji k ptemysleni ne-
jer 0 osudech Prahy, ale i o osudech celé ze-
mé. A to s daleko vétsi naléhavosti nez stan-
dardni, na informace bohaté, avsak $irdi
a hlubsi stranky etnické a kulturni plurality
nehledajici knihy o déjindach Prahy z pera né-
kterych ceskych historik. Zaroven viak jak
Demetzova, tak Ripelliniho kniha dokumen-
tuji rizika priliSného perspektivismu a obé
oteviraji kromé toho obecné otdzky o vztahu
historiografie a sociologie mésta. Mohou se
napsat dobré déjiny jakéhokoliv mésta bez
promysleného vybéru dat, ba dokonce bez jis-
té jednostrannosti pohledu? Lze pochopit vy-
voj mésta lépe z pohledu sociologického, kte-
1y interpretuje mésto jako slozity socidlné-
-prostorovy a vyvijejici se celek, systém? Re-
ceno jednoduseji, Ize dnes napsat dobré a zd-
roven zajimavé déjiny mésta bez znalosti so-
ciologie, antropologie, ale také urbanni eko-
nomie a geografie? A dalsi otdzka, lze napsat
zajimavé déjiny jakéhokoliv mésta bez hlubo-
ké osobni motivace?

Peter Demetz nenechdva ctenare na po-
chybdch o tom, jak ptistupoval k sepsdni kni-
hy, kterou zde recenzujeme. Osobni motiva-
ce je nepochybné zdrojem toho, proé¢ knihu
napsal. JiZ jeho prvni véta v predmluvé je ne-
obvykla a soucasné hodné fikajici o jeho mo-
tivech: ,Své rodné mésto miluji a zdroven ne-
ndvidim a mé svitici se pocity neutisily ani opa-
kované ndvraty do Prahy po pfevratu v roce
1989...” A na dal3i strance pak vysvétluje, jak
tento pohled na cernou a zlatou Prahu kon-
krétné pojal: ,Rdd bych nacrfl hrstku vybra-
nych kapitol vénovanych paradoxnimu pribéhu,
v némz zlaté barvy pysnué moci a tviiréiho ma-
jestdtu cisafii, umélcii a uéencil, jakoZ i lidi zatvr-
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zelyjch nezitstanou nedotéeny Cerni utrpent a ml-
Centm obéti... Praha ve svych dlouhych déjindch
poznala Fadu masovych vrazdéni, af uz je vyvo-
lala luza Fadici v ulicich, nebo byly zorganizovd-
ny tifady... Presto vsak existovala cetnd obdoby,
v nichi praiskd spolecnost Zila pospolité nebo
alespori vedle sebe...”

Motivem knihy, k némuz se autor znovu
a znovu vraci, je dokumentovat promény
vztahlt mezi tremi hlavnimi skupinami oby-
vatel Prahy v dlouhych déjinach mésta: vzta-
hit mezi Cechy, Zidy a Némci. Diiraz je polo-
zen na osudy Zidii a zidovské kultury v Pra-
ze. Autor sam fikd, Ze vzorem mu byla kniha
llse Bareové Videit z roku 1966. Ta o ni podle
Demetzova nazoru psala jinak, nez o ni pise
oficidlni rakouska historiografie, chtéla déji-
ny Vidné demytologizovat. A Demetz usilo-
val napsat o dé&jinach Prahy néco podobné-
ho. Odstranovani myti je sociologlim ovsem
cinnosti velmi blizkou a i to je davodem,
proc je vhodné zabyvat se v naSem casopise
Demetzovou knihou. Demetz, vedle usili uka-
zat na obtiznost a proménlivost vztahi mezi
tremi prazskymi etniky a na usili odstranit
idylicky obraz etnickych déjin Prahy, sou-
stfeduje svou energii také na popfeni dal$iho
mytu. Tim je, jak fikd ,oblibeny pohled” na
Prahu jako na mésto magické. Demetz soudi,
ze tento pohled ,vznikl pomérné nedavno
na zakladé predstavy, Zze Praha v sobé skryva
vice tajemstvi magické a mystické povahy
nez kterékoliv jiné evropské velkomésto -
nové vzkvétajici turisticky primysl si tuto
mystickou aureolu z obchodnich diivod vel-
mi ochotné péstuje.”(str. 13) Jako literarn{
historik nachazi kofeny tohoto mytu v tex-
tech mezindrodnich cestovatelt, ktefi pfijiz-
déli do Prahy na zacdtku a v poloviné 19. sto-
leti a byli ohromeni starymi kostely a zchat-
ralym Zzidovskym meéstem. Podobny obraz
péstovali ceSti a némecti dekadenti z konce
19. stoleti, ale to jiz bylo uprostied jednoho
z nejvétsich civilizaénich a hospodarskych
uspéchli ceskych zemi a Prahy obzvlasté.
Z Ceské literatury se tento motiv zacal ztra-
cet, aby znovu oZil opét v druhé poloviné
20. stoleti z domdcich, avsak i zahrani¢nich
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zdrojii. Knih o magické, mystické, tragické
a obecné o tajemné Praze bylo nepochybné
napsdno vice nez o Praze praktické, pragma-
tické, o Praze ,skutecnosti”, jak to vyjadril
cesky literarni védec Karel Krej¢i v knize Pra-
ha legend a skutecnost (1967). Demetz sleduje
podobnou linii a vyzyva k realistickému po-
znani déjin i soucasnosti Prahy. Je vhodné
pripomenout, Ze takovy realisticky pohled
na Prahu zastaval i v fadé jinych souvislost,
zejména v eseji ,Legenda o magické Praze”,
ktery vySel ve videnském casopise Transit
¢.7 v roce 1994. A tento realismus ho jisté
pritahoval k T. G. Masarykovi, jehoz 3. dil
~Ruska a Evropy” pripravil Petr Demetz k né-
meckému vydani v roce 1995.

Sociolog mésta oceni jakousi implicitn{
teorii, kterou lze vycist z Demetzovy knihy.
Meésta se vyvijeji v cyklech, doby riistu a roz-
kvétu se stridaji se stagnaci a upadkem. To
patti dnes mezi standardni pohledy historic-
ky vnimavé sociologie mésta. Praha je jed-
nim z ucebnicovych pfikladl tohoto rysu vy-
voje mést. Autor za takova obdobi vzmachu
povazuje Prahu Pfemysla Otakara II., Kar-
la IV., husitskeé revoluce 1415-1422, dobu Ru-
dolfa II., Prahu T. G. Masaryka. Praha zazi-
vala ovsem i dlouhé useky tpadku a ztraty
politického a kulturniho postaveni.

Je zajimavé, ze Demetz nepovazoval za
vhodné zabyvat se podrobnéji obdobim roz-
voje Prahy v letech 1870 az 1910, které Ize
oznacit jako dobu formovani moderni narod-
ni ceské spolecnosti. A to je velka $koda. Bylo
to nejen obdobi rychlého riistu mésta, vzniku
velkych méstskych ¢tvrti vyjadiujicich ducha
19. stoleti, stavby zdvaznych technickych dél,
ale také vystavby kulturné vyznamnych bu-
dov, jakymi bylo Narodni divadlo, Narodni
muzeum, Rudolfinum, Muzeum mésta Prahy
a dalsi. Ty do znac¢né miry vyjadrovaly speci-
fické rysy éeského narodniho hnuti. Uz pro-
to, ze Demetz zdiraziiuje vécnou, praktic-
kou a aktivni podobu Prahy, bylo by toto ob-
dobi zasluhovalo v jeho knize vétsi pozor-
nost. Dotyka se jej pouze v souvislosti s asa-
naci starého Zidovského Mésta na konci
19. stoleti. Celé této pro Prahu tak vyznamné

dobé vénuje autor bohuzel jen nékolik od-
stavcil, i kdyz to byl usek déjin, ktery z hle-
diska sociologického, ¢i presnéji feceno z hle-
diska sociologie ¢eského moderniho naciona-
lismu a éeskych modernich déjin, byl klicovy.

O néco rozsahlejsi, ale podle mého soudu
z hlediska porozumeéni tvare mésta také ne-
dostatecny, je Demetziiv pohled na Prahu ba-
rokni. A i kdyz cituje fadu nasich i zahranic-
nich studii o ceském baroku, unikla jeho po-
zornosti mald, ale pozoruhodna publikace
Arne Novaka Praha barokni z roku 1938.
Ostatné neni v tom sam, i ¢esti historici ji ne-
reflektuji. Snad je Demetziv pohled na
Prahu natolik formovan jeho perspektivou li-
terarnfho védce, Ze vyznam architektury
a urbanismu pro mésto ztistaval trochu mi-
mo zorné€ pole jeho pozornosti. To, Ze baroko
vneslo do Prahy nové, nezvyklé a vétsi rozmé-
ry, je patrné kazdému, kdo si uvédomi urba-
nistickd specifika Klementina nebo Cernin-
ského paldce ve srovndni s ostatnimi drobné
strukturovanymi ¢dstmi Starého Mésta a més-
ta Hrad¢an.

Nicméné autor hraje poctivou hru, chce
predevsim jako literdrni védec a historik vé-
domé predvést jiné verze déjin Prahy, nez to
¢inf nase tradi¢ni historiografie Prahy nebo
déjiny prazské architektury. V tom je kniha
zajimava a osvezujici. A i kdyz jde o specific-
ky pohled, ktery je predeviim zaméfen na
vztahy mezi etnickymi skupinami, které
v Praze Zzily, neunikla Demetzové pozornosti
klicova dimenze déjin tohoto mésta: neob-
vykla diskontinuita politicko-mocenskych
ramctl, v kterych se odehrdvaly déjiny této
multietnické méstské komunity. Myslim, Ze
véak nedostatecné poukazal i na dalsi vy-
znamnou kulturni dimenzi, kterd byla do
znaéné miry dasledkem té prvni, tj. na dis-
kontinuity a konlrasty prostorové, urbanis-
tické a v usporddani mésta. Praha byla a je
méstem kontrastii a napéti nejen v duchov-
nim slova smyslu, ale i v prostorovém. A pfi-
tom Demetz tak dobfe vnima déjiny osidleni
uzemi Prahy, jak to predvadi v fadé kapitol
knihy. Tu pestrost, mozaikovost a vicejader-
nost mésta zna velmi dobre.
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Osou knihy, kterou autor nezakryva, jsou
osudy Zidti a Némci v Praze, i kdyz vzdy
v $irSim historickém kontextu. To souvisi zfej-
me s biografii a osobnimi motivy autora. Pfi-
pomerime je: Peter Demetz se narodil v Praze
roku 1922. Matka byly Zidovka a jeji rodice se
prestéhovali do Prahy z Podébrad ve strachu
z ¢eského antisemitismu v dobé Hilsnerovy
aféry. Jeho otec pochazel z chudé kiestanské
rodiny z jiznich Tyrol, ktera se rovnéz pristé-
hovala do Prahy. Otec byl po valce dramatur-
gem némeckého Stavovského divadla, které
bylo roku 1920 obsazeno ¢eskymi demon-
stranty za tcasti herct z Ndarodniho divadla.
Demetz chodil do némecké obecné skoly
a pak do ¢eského gymnazia. Byl to casty pri-
pad a doklad piiklonu prazskych zidovskych
a nékdy i némeckych rodin k ¢esstvi v demo-
kratickém Ceskoslovensku. Za valky byl z ra-
sovych divodil v koncentra¢nim tabore. Po
valce zacal studovat v Praze na Karlové uni-
verzité, jeho studijnimi obory byla germanisti-
ka a anglictina. Z Prahy odeSel po roce 1948,
pusobil krdtce v rozhlasové stanici Svobodna
Evropa a pak studoval v USA srovndvaci déji-
ny literatur. Od roku 1956 u¢il na Yaleové uni-
verzité v New Haven a napsal radu publikaci
z déjin evropskych literatur. Zdjem o ceské vé-
ci si stdle zachovaval. Po roce 1989 mél fadu
prednaskovych kursti v Praze, Brné a Ostravé.
Obdrzel vysoké vyznamenani Ceské republi-
ky z rukou prezidenta Havla.

Praha éernd a zlatd je tedy pohledem na
déjiny Prahy ocima vysoce vzdélaného lite-
rarniho védce, ktery zil do svych 26 let v Pra-
ze. Détstvi a kus mlddi zazil v Masarykové
Ceskoslovensku, pak prisla valka, koncent-
racni tabor, porazka nacismu, vystéhovani
Némci z republiky, komunisticky pu¢, dlou-
hy Zivot v nové vlasti a obnoveni uzsich kon-
taktll s prostredim, odkud prisel. Demetzova
kniha je tedy osobnim vyrovnanim s Prahou.
To ji dodava napéti, nezvyklost postrehd,
a proto také nékteré ceské ctenare nepochyb-
né pobufuje. Budou ji vytykat, ze toho cer-
ného je v ni pfilis mnoho a Ze to vlastné ne-
jsou déjiny realné Prahy, nybrz déjiny jedné
stranky Zivota tohoto mésta.
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Vytykat Demetzovi, ze kniha neni vyva-
zenou historii Prahy, by bylo posetilé. Autor
svilj zamér vysvétlil hned na zacatku. Kniha
chce byt reflexi o Praze, a to z urcité pfedem
sdélené perspektivy. Knihu Ize pochopit také
jako jeden z prispévkil ke komparativnim dé-
jindm ceské literatury, a zejména k déjindm
stiedoevropského antisemitismu. A z tohoto
hlediska odhaluje, zejména pro ctendfe, kte-
If se etnickymi problémy profesiondlné ne-
zabyvaji, mnoho neznamych nebo tabuizo-

vanych skutecnosti. V kazdé kapitole knihy
je vzdy pomerne znacna cdst textu vénovana
postaveni Zidti ve mésté. Demetz se napi.
podrobné zabyva postojem Premysla Otaka-
ra Il k Zidim, ocenuje velmi kladné jeho
Statuta Judaerum, velmi kriticky se zminuje
o poméru Karla IV, k Zidiim a pripomind
i s pomoci textd rabina a basnika Avigdora
ben Jicchak Kara hriznost prazského pogro-
mu za vlady Vaclava IV. v roce 1389. Demetz
nevahda napsat o Karlu IV. vétu: ,Jeho podil
na norimberském pogromu... mne zarazi
svou mimofadnou nechutnosti.” (str. 149) Ve
srovnani s tim jsou komentare znamych pra-
ci ceskych historikit mésta Prahy a doby
Karla IV. mnohem mirnéjsi anebo se pome-
rem Karla IV. k ZidGm prakticky nezabyvaji,
jak je tomu v publikaci Praha Vaclava Led-
vinky a Jifiho PeSka z roku 2000. Vyvazenéjsi
jsou v tomto ohledu dvousvazkové Déjiny
Prahy ptipravené kolektivem ¢eskych histori-
kit a vydané nakladatelstvim Paseka v roce
1997. Bohatd na dokumenty o osudech Zidii
v Praze je samozfejmé publikace Tomase
Pékného Historie Zidii v Cechdch a na Mora-
vé z roku 1993, kterou Demetz oviem znd.
Postavenim jednotlivych prazskych etnik
a jejich vzajemnymi vztahy se autor zabyva
i ve viech ostatnich kapitolach. Snad i on
sdm je zdrcen déjinami Prahy psanymi z per-
spektivy, kterou si vybral. Presto je zfejmé
i z Demetzovy knihy, Ze po katastrofich Zidti
v dobé vlady Marie Terezie se zacalo za Jo-
sefa Il. prdvni, socidlni a lidské postaveni Zi-
d@ ve stiedni Evropé, presnéji feceno v za-
padni ¢asti Habsburské fise, zlepsovat a to
platilo s riiznymi vykyvy az do nacistického
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obdobi. Demetzova kapitola o Praze v dobé
prvni republiky ukazuje pfresvédcivé, jak se
zivot Zidii v Praze zménil k lepsimu, i kdyz
skryty antisemitismus existoval dal. Problé-
mem se staly vztahy Cechii a Néemct.

Neni pochyb o tom, Ze odstranovat my-
ty a tabu je legitimni funkci kazdé kritické
spolecenské védy, historiografie i sociologie.
Z tohoto hlediska je treba Demetzovo vypra-
veént o vvjevech ze zivota Prahy ocenit velmi
pozitivné. Presto se nutkavé vtird nékolik
kritickych otdzek. Byl antisemitismus Prahy
v déjinach Evropy né¢im mimofradnym? Ne-
pochybné nikoliv a odvazuji se tvrdit, Ze byl
sunma sunynarum méné agresivni nez v mno-
ha jinych édstech Evropy.

Krvavé pogromy na Zidy ke konci 14. sto-
leti vedly jen ve Spanélsku k vyvrazdeni
50 az 70 tisicii osob. Radu let postihovaly po-
gromy zidovské obce ve Francii, Svycarsku,
Némecku, Rakousku a také v ceskych ze-
mich. Udalosti spojené s vypovézenim Zidi
ze Spanélska v 16. stoleti a role, kterou pri-
tom hrala katolicka cirkev, jsou dobie zna-
mé. Viny pogromi a zabijeni vdak pokraco-
valy i v dalich stoletich. V 18. stoleti v Ra-
kousku a v Hali¢i, ke konci 19. stoleti v Ru-
munsku, opét v Halic¢i, v carském Rusku.
Byly jimi postizeny stovky ruskych, polskych
a rumunskych mést, pocet obéti dosahoval
mnoha tisic. Jen v letech 1881-1917 se vysteé-
hovalo z Ruska pres dva milionti zidovskych
obyvatel, jak uvadi Tomas Pékny.

Praha nepochybné zazila - jak zdiraznu-
je Demetz - ve svych dlouhych déjinach radu
masovych vrazdeéni, zaZila také transporty do
Terezina a do vvhlazovacich tdaborh. Ale co-
pak to byla ceskd moc, ktera organizovala ho-
locaust prazskych Zidi? Copak lze ze zniceni
multietnicity vnitinich casti Prahy obvinovat
pouze ceské etnikum? To na tragickém osudu
Prahy po druhé svétové vilce mélo nepochyb-
né svij podil, ale nebylo v tomto sméru samo.

Kniha v3ak vvdava svédectvi jesté o dal-
$im velkém problému. O nasem poméru
k tém, kdo se vraceji anebo navstévuji zno-
vu Prahu po dlouhém exilu, o nasem casto
lThostejném vztahu k nim, ale také o jejich

nadéjich, zklamanich, a také o jejich nepo-
chopeni toho, ¢im jsme prosli my zde. De-
metz krasné lici v posledni ¢asti své knihy
pocity toho, kdo ptisel zpét, kdyz fikd, ze
,brzy po ranu a za jasného svétla, citim se té-
mérF jako doma...ale staéi chvilka, stin...
a vsechno se zhrouti a ja si uvédomuji, ze
sem uZ nepatiim.” (str. 454) Ale i my se mu-
Zzeme a musime ptat, kdyz ¢teme nékteré
nadmeérné skeptické poznamky o stavu nase-
ho mésta a celé zemé po piil stoleti dvou dik-
tatur, které zaznivaji i v Demetzové knize:
dovedete si v pravém slova smyslu piedstavit
to, co se tu délo, jak jsme zZili, co s nami téch
padesat let udélalo? Rozumite ndm? Problém

problémt denntho Zivota, ale i sociologie.

Jiri Musil

Swianiewicz, P. (ed.): Public Perception
of Local Governments

Budapest, Open Society Institute - Local
Government and Public Service Reform
Initiative (OSI/LGI), 2001

Nejprve par slov o vydavateli. Zkratka
OSV/LGI piedstavuje organizaci se sidlem
v Budapesti, kterd se vénuje podpore ,dobré-
ho vladnuti“ v zemich stfedni a vychodni Ev-
ropy (CEE) a v nové nezavislych zemich (NIS),
tedy v zemich ,od Ceské republiky az po Mon-
golsko” (informacni letak OSI/LGI). Kromé ji-
nych ¢innosti napliujicich poslani organizace
vydiva OSI/LGI fadu publikaci s tématy de-
centralizace, vefejné spravy, vefejné politiky
apod. Format publikaci je podobnv: na zacat-
ku je dvodni studie editora k tématu obecnéji,
potom studie jednotlivych zemi zpracované
odborniky z téchto zemi, obvykle podle vice
mené zadané osnovy a v predepsaném rozsa-
hu. Jednotlivci nebo tymy odbornikii z jednot-
livych zemi se uchdzeji o zpracovani studie
v konkursu inzerovaném na webové strance
OSI/LGI (http://www.osi.hu/lgi, tady lze také
ziskat dalsi informace o ¢innostech této orga-
nizace).
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Tématem recenzované publikace jsou
postoje vefejnosti k mistni vlddé ve ctyfech
zemich stiedni Evropy: v Ceské republice,
Madarsku, Polsku a Slovensku. K vybéru ta-
kového tématu bylo hned nékolik dobrych
divodh. Vefejna sprava téchto zemi se na za-
¢atku transformace v 90. roce nachdzela v po-
dobné situaci. Méla za sebou nékolik dekad
socialistického rezimu, ktery v systému hie-
rarchicky usporddanych mistnich orgdnu
statni moci a spravy sovétského typu zname-
nal potlaceni samospravné slozky verejné
spravy. Samotnd transformace vefejné spra-
vy pak méla v téchto zemich pred sebou tyz
cil: obnoveni samospravné funkce tizemnich
celki (obci, krajii) a decentralizaci. Jaky
systém vefejné spravy ta kterd zemé zvolila -
oddélena nebo spojena stdtni sprava a samo-
sprava, pocet stupnii uzemn{ vefejné spravy,
jakou legitimitou bude starosta obce vyba-
ven - zaviselo na reflexi historické zkuse-
nosti a z ni vyplyvajici predstavé o iskalich
vztahu statnf spravy a samospravy. Publika-
ce ma dobrou vychozi pozici v tom, Ze viech-
ny ¢tyti zemé byly soucdsti mezindrodniho
srovndvaciho vyzkumu Local Democracy
and Innovation (LDI) 1 v letech 1990-1992.
Kromé Madarska byly také soucasti vyzku-
mu LDI-II v roce 1997. Vyzkumy byly podpo-
feny norskou vladou a koordinovany univer-
zitou v Bergenu. Vyzkum z let 1990-1992 je
publikovdn v knize Baldersheim et al. (eds),
1996. Local Democracy and the Processes of
Transformation in East-Central Europe, Boul-
der, WestviewPress. V této knize je z riiz-
nych hledisek a v komparativni perspektivé
zachycena podaitecni situace transformace
vefejné spravy. Konecné, editor zde recenzo-
vané publikace Pawel Swianiewicz byl koor-
dindtorem vyzkumu LDI-I a LDI-II v Polsku
a je také spolueditorem knihy z roku 1996.

Vyzkum LDI-I byl prvnim komplexnim
srovnavacim vyzkumem uzemni vefejné spra-
vy ve vychodni a stiedni Evropé a mezindrod-
ni tym prekondval radu uskali, zvlasté pri je-
ho piipravé. Bylo totiz potreba dospét k jed-
noznaénému pfifazeni jevi z oblasti izemni
vefejné spravy v jednotlivych zemich a je-
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jich pojmenovani v Sesti riznych jazycich,
tzn. v jazyku zic¢astnénych zemi a v anglicti-
né. Troufdm si fici, ze vyzkum LDI-I polozil
vécné a jazykové zdklady pro kazdy dalsi
komparativni vyzkum dzemni vefejné spra-
vy, aspon pro dotcené ¢tyri zemé, a pro kaz-
dou dalsi studii psanou o vefejné spravé
v cestiné nebo angli¢tiné. Studie madarska,
polskd a slovenska v recenzované publikaci
to potvrzuji, nebot slovnik zaloZzeny vyzku-
mem LDI-I pouzivaji. Nikoliv vSak bohuzel
studie ceska. A také je vyzkum LDI-I citovdn
ve viech studiich kromé ceské. Po 12 letech
transformace vefejné spravy, pti nékolika
metrech literatury na toto téma v cestiné
i angli¢tiné, bychom se snad mohli domluvit
na jednom slovniku a mluvit jednim jazy-
kem o tychz vécech v exekutivé, ve vyzkumu
i v informacnich dokumentech.

Uvodni studie editora Pavla Swianiewi-
cze, jedina komparativni v recenzované pub-
likaci, vychdzi z vyzkumi LDI-I a LDI-1I, da-
le z vyzkumil verejného minéni v jednotli-
vvch zemich. Hned na zacatku informuje
¢tenare o velikostni strukture obei v Madar-
sku, Polsku, na Slovensku a v Cesku. Veli-
kost obce je proménna, kterd se vzdy znova
ukazuje jako vyznamny diferenciacni faktor.
Komparace postojii verejnosti uvedenych ze-
mi k jejich mistnim vladam, k mistn{ sprave
a samospravé je hlavnim cilem studie. Nédzev
studie -~ Mezi aktivnim ocenénim, pasivnim uznd-
nint a odstupem plnyjm nediivéry - dobfe re-
prezentuje paletu postoju a jejich interpreta-
ci. Prakticka doporuceni v zavéru kompara-
tivni studie jsou pobidkou mistnim vladam
k zintenzivnéni komunikace s obc¢any. Ne-
bot informovany obcan se vyznacuje uzna-
lym a participativnim postojem. ldealni by
bylo, kdyby tato tvodni studie zahrnula také
srovnani situace v jednotlivych zemich na
zakladé jednotlivych narodnich studii v pub-
likaci déale uvedenych. Mozné by to bylo,
protoze z obsahu studii je patrné, ze postu-
povaly pravdépodobné podle doporucené
osnovy. Mohl to byt nedostatek casu, ktery
takovou postupnou praci nedovolil. Ale
i pfesto je uklidnujici zjisténi, Ze celkovy po-
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hled ob¢anli na mistni vlady neni negativni,
spokojenost, diivéra a zdjem se stabilizovaly
na urovni, kterd je daleko od toho, co by-
chom si prali, ale neni katastrofalnf (str. 38).

Dalsi studie jsou uspofaddny abecedné.
Za ceskou studif Jaroslava Boreckého a Libo-
ra Prudkého nasleduje madarska od Gyorgy
Hajnala; autorem polské studie je opét editor
celé publikace Pawel Swianiewicz, autorstvi
slovenské studie nalezi nékolika autorim,
ktefi se vyzkumy v oblasti tzemni vefejné
spravy takeé jiz dlouhodobé zabyvaji: Magda-
léné Bernatove, Peterovi Kuklisovi, Ludmile
Malikové, Ivanu Roncakovi a Anné Vanové.
Vsechny studie analyzuji dostupné a rele-
vantni vyzkumy svych zemi, pfipadné na-
rodni data z mezinarodnich srovnavacich
vyzkumii. Pokouseji se odpovédét na podob-
né otazky, jako napf.: ma vefejnost moznost
ovlivnit politiku centrdlni vlady vzhledem
k vladé mistni? Vi néco mistni vlada o pre-
ferencich vefejnosti a jak se o nich dovida?
Co se vi o vlivu vefejnosti na rozhodovani
o vefejnych zalezitostech v obci? Jaké je mi-
néni obcant pokud jde o reformu vefejné
spravy? Jaké nastroje komunikace mezi ob-
¢any a radnici se pouzivaji? V kazdé odpove-
di hraje vvznamnou roli faktor velikosti ob-
ce. Praktické zdvéry jsou adresoviany mist-
nim politikiim.

Studie Gyorgy Hajnala o prvni deka-
dé mistni vlady v Madarsku je postavena na
kvantitativni analyze dat z riiznych relevant-
nich vyzkumi nazorG verejnosti na reformu-
jici se mistni vladu v prabéhu 90. let. Pozoro-
vany trend dobfe vystihuje nazev jedné pod-
kapitoly: Od nadéji k realité. Nenaplnéna pl-
vodn{ ocekdvani, existence dost velké skupi-
ny lidi, ktefi hodnoti svou situaci jako horsi
v novém systému mistni vlddy nez za komu-
nistického vladnuti v obci, nicméné dlouho-
dobé relativné pozitivnéjsi vztah k mistni
vladé nez k vladé centrdlni. Autor upozorriu-
je na informace o institucionalizaci kontakti
mistni vlady a neziskového sektoru v obcich.

Podle studie Pawla Swianiewicze (str. 219)
lze popsat celkovy obraz postojii polské ve-
fejnosti k mistni vladeé jako ,sympatizujici

odpoutani” (sympathetic disengagement) - li-
dem se decentralizace libi, ale nemyslf si, Ze
by byla mistni vldda velice dulezita v jejich
kazdodennosti a davaji pfednost tomu zlistat
stranou, piilis se do vefejnych zalezitosti ne-
michat. Historie regiondlni reformy v Polsku
v 90. letech je prinejmensim stejné zajimava
jako ustaveni samospravnych krajii v Cesku;
v obou zemich mél jeji prabéh velmi podob-
né momenty titlumu a oZiveni zdjmu politik{
o decentralizaci a odehrdval se za ubyvajici-
ho zdjmu verejnosti.

Kromé vyvoje nazort vefejnosti na mist-
ni vladu podava slovenska studie prehled
o reformé verejné spravy v 90. letech, pfipra-
vované a realizované pod heslem ,decen-
tralizace a modernizace”. Slovensko je prav-
dépodobné jedinou ze ¢tyf zemi, kde byla
uloha neziskového sektoru pfi ptipravé re-
formy podstatna. Priklady uplatnéni jednot-
livych technik zjisfovani nazoru obcant na
obecni zalezitosti (str. 251-263) odpovidaji
presné intencim vydavatele: na piikladu
ukdzat zainteresovanym ¢tenaftim v zemich
od Ceské republiky az po Mongolsko ,jak se
to dela”.

Nakonec jsem nechala studii ceskou.
I tato kapitola dospéla k pomérné utésené-
mu zjisténi: celkové zlepseni postoji vefej-
nosti k mistni spravé a samosprave a rostou-
ci celkova spokojenost verejnosti s jejimi ak-
livitami. Autofi vyuzili fadu vyzkumi, které
v 90. letech realizoval dive Institut, dnes Cen-
trum vyzkumu vefejného minéni. Vyzkum
~Komunikujici mésto” i dalsi nadly své uplat-
néni v hledani odpovédi na otazky polozené
pred studii. Celkové se mi vSak zdd, Ze nale-
zené odpovédi jsou malo presvédcivé nebo
jsou snad malo presveédcivé prezentovany
v anglickém prekladu, kterému je nékdy ob-
tizné porozumét. V kazdém pripadé mam ke
studii fadu vyhrad. Ale protoze tato recenze
uz nema Sanci studii vylepsit, omezim se je-
nom na nékolik poznamek.

Prvni se tyka zakladniho pojmu celé pub-
likace - pojmu obec. Autori zvolili jako ang-
licky ekvivalent pojem conmunity. Protoze
uvedli hned na zacdtku své studie slovnicek
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zakladnich pojmi, mohli bychom si rozu-
mét, i kdyZ se pouzity termin lisi od termi-
nologie pouZité v ostatnich studiich publika-
ce. Kde ale prisli autori k tvrzeni, Ze anglicky
termin ,municipality” pro obec neni v ¢eskych
podminkdch vhodny, protoZe pry byva spojo-
van s méstem a vétsimi sidly, zatimco komu-
nity jsou v CR vétsinou velmi malé? Roz-
drobené osidleni méd nejenom Ceska republi-
ka. Také napf. pro Francii je charakteristické
rozdrobené osidleni. Tato zemé md na svém
uzemi 36 755 zakladnich uzemnich jednotek,
francouzsky communes, obci co do velikosti
srovnatelnych s nasimi. John Loughlin v ne-
davno vydané autoritativni pfirucce Subna-
tional Democracy in the Europen Union (Ox-
ford University Press 2001, str.193) dasledné
pouziva i pro tyto drobné jednotky anglicky
termin municipality. Velikost obce a ceské
specifikum malych obci tedy neni diivodem
pro zamitnuti terminu municipalita.

Dalsi poznamkou upozornuji na nékolik
chyb, které se nezdaji byt preklepy. Obec
je méstem, kdyz ma asponn 3000 obyvatel
(par. 3, odst. 1 Zakona ¢. 128/2000 Sb.) a ni-
koliv 7 tisic, jak uvadéji autofi na str. 47. Ne-
ni pravda, Ze ¢im vétsi obec, tim vice je na ni
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delegovano statni spravy (str. 48); v dobé,
kdy byla studie psdna, zdkon o obcich defi-
noval pfenesenou pusobnost podle zdkona
pro vSechny obce; vedle toho urcil obce s po-
véfenym obecnim ufadem a ten vykonaval
statni spravu pro vice obci a v rozsahu sta-
noveném zvlastnimi zakony. Neni pravda, ze
kraje byly ustaveny v roce 2000 (str. 84); by-
ly ustaveny v roce 1997 ustavnim zakonem
¢. 347/1997 Sb. o vytvoreni vyssich tzem-
nich samospravnych celkd.

Publikace OSI/LGI prinaseji rychlé in-
formace o verejné sprave v zemich ECC a NIS
a v tom spociva jejich velka prednost. Ovsem
rychlost by neméla byt na tikor kvality studii.
V piipadé této publikace a ceského prispév-
ku v ni se tato dvé hlediska sladit nepodatilo.
Nedostatky jsou ziejmé jak na strané editora,
tak na strané autort. Editor se zirejmé mél po-
starat o lepsi obsahovou a terminologickou
koordinaci a také o odborné posouzeni jed-
notlivych prispévkt pied jejich zvefejnénim.
V ceské studii pak autofi méli vice navazat na
jiz existujici odbornou literaturu a na vysled-
ky vyzkumt, které se sledované problemati-
ky tykaly.

Zdenka Vajdovd
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Gyédrgy Enyedi (ed.): Social Change and
Urban Restructuring in Central Europe
Budapest, Akadémiai Kiadé 1998, 287 s.

Impulsem pro vznik této knihy byla snaha
zaplnit poznatkovou mezeru zptisobenou ne-
dostatkem podrobnych analyz zmén, které
probéhly ve méstech stfedni a vychodni Evro-
py po padu socialistického zfizeni. Jak Fika
editor této knihy Gyérgy Enyedi, byly nékteré
aspekty tohoto pfechodu ve méstech - napf.
bydleni nebo privatizace - diskutovany po-
merne Siroce, jiné vsak byly opomijeny. Pre-
chod, ktery se odehraval ve méstech zemi
byvalého socialistického bloku, neni mozné
chdpat pouze jako analogii procest probiha-
jicich na celém svété. Tento proces ma své-
bytné charakteristiky, které jej od ostatnich
obdobnych zmén odlisuji.

Kniha je rozdélena do dvanacti autor-
skych kapitol, zastoupeni jsou pfispévatelé
anglicti, ceSti, madar5ti, polSti a slovensti.
Jednotlivé prispévky analyzuji vybrana més-
ta — mezi nimi i mésta hlavni - v Ceské re-
publice, Madarsku, Polsku, Slovensku a Slo-
vinsku.

Uvodni kapitolu napsal sim editor.
Gyérgy Enyedi zde identifikuje hlavni cha-
rakteristiky pfechodu ve méstech a analyzu-
je pozici, kterou stfedoevropska méstska sit
zaujima v ramci celoevropské sité mést. Po-
dle autora se na soucasném utvarent stredo-
evropského méstského systému podilely tfi
transformacni procesy: prechod od statem
planované ekonomiky a socialistického poli-
tického systému k trzni ekonomice a demo-
kratickému politickému systému, opozdény
prechod od industridlniho mésta k postindu-
stridlnimu a vSeobecna transformace global-
ni ekonomiky. To vie vedlo k dramatickym
zméndm, pokud jde o slozeni a chod mést-
ské spolecnosti, funkce mésta a vzhled mést-
ské zastavby.

Dalsi ptispévky si kladou za kol charak-
terizovat dil¢{ stranky tohoto procesu: systém
mistni vlady v postsocialistickych méstech
(Robert ]. Bennett), socidlni polarizaci mést-
skych spolecenstvi v Budapesti, Praze a Var-
Savé (Grzegorz Weclawowicz), zmény social-

ni a socidlné prostorové struktury v madar-
skych méstech (Janos Ladanyi a Ivan Szelé-
nyi), mezinarodni migraci do stfedoevrop-
skych mést (Dusan Drbohlav a Zdenék Cer-
mak), vznikajici trh s nemovitostmi slouzici-
mi komerénim uceliim v BudapeSti, Praze
a Vardavé (Ludék Sykora), zmény probihaji
v sektoru bydlenf (Jozsef Hegediis a Ivan To-
sics), situaci a vyvoj obytnych komplext -
novych mést z doby socialistické industriali-
zace, v tom i péti mést na uzemi Ceskoslo-
venska (Viktdria Szirmai), restrukturace pri-
myslu na pfikladu Budapesti (Gydrgyi Barta).
Tri zavérecné prispévky pojedndvaji o este-
tickych zméndch ve vizualni podobé Prahy
a Budapesti (llona Sarmany-Parsons), o pol-
skych pohranicnich regionech a jejich pre-
shrani¢ni spoluprdci (Marek Potrykowski)
a 0 mozném vzniku euroregionu Viden-Brati-
slava-Gyér (J. Rechnitzer a M. Déményova).
Publikace vyznamné prispiva k poznani

meésta do jejich dne3ni podoby.

Daniel Cermdk

Karel Schmeidler a kol.: Sociologie

v architektonické a urbanistické tvorbé
Brno, Nakladatelstvi PC-DIR spol.
s.r.0. 1997, 292 s.

Po patnacti letech, které uplynuly od vydani
Musilovych skript Sociologie pro architekty
a urbanisty (Fakulta architekty CVUT, 1982),
vysla pod redakci Karla Schmeidlera dalsi
piirucka sociologie urena studentim téchto
obord. Chce jim ukdzat, ze architekturu je
nutné vnimat jako soucdst prostiedi, ve kte-
rém Zzijeme, pohybujeme se, studujeme, pra-
cujeme, travime sviij volny cas. Proto je tfe-
ba pristupovat k architektute také z hlediska
jejich socidlnich aspektt a tato hlediska pfi
navrhovani a realizaci novych staveb zohled-
nit. A o to pravé jejim autortim jde - ukazat
onen sociologizujici pohled na architekturu.
Jak sami uvddéji, je stézejni ideou monogra-
fie myslenka, Ze prostredi mést, vesnic, na-
mésti, ulic, budov a bytd musi byt vytvare-
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no pro ¢lovéka a nikoliv ¢lovék pro toto pro-
stredi.

Monografie je rozdélena do ¢tyf blokd,
z nichz prvni dva jsou zaméreny teoreticky
a dalsi dva jsou orientovdny spiSe aplikacné.

V prvni ¢asti najdeme krétky exkurs do
historie. Je zde shrnut vyvoj teorii, jez se do-
tykaji socialnich aspektii architektury. Od
Utopie Thomase Moora ptes Fourierovy fa-
langy ¢i chicagskou 3kolu az do soucasnosti.
Kromé téchto socidlnich teorif je zde v3ak
pfedeviim shrnut vyvoj jednotlivych mys-
lenkovych proudt v architektufe samotné,
a také to, jak se v nich odrazel vyvoj spole¢-
nosti a poznatky spole¢enskych véd.

Druha c¢dst monografie pojednavajici
0 vyuziti poznatkd z oblasti humanitnich véd
upozornuje na nékteré sociologicky vyznam-
né aspekty, jez je nutné brdt v tivahu pti pro-
jektovani staveb ¢i zkoumadni vlivu zastaveé-
ného prostoru na lidské chovani. Muze jit
napt. o poznatky tykajici se socialné deter-
minujiciho plisobeni architektury - skutec-
nosti, Ze fyzicky prostor, v némz se lidé po-
hybuji (mésto, vesnice, Skola, ufad, byt ...),
ovliviiuje jejich vnimani a jedndni. Z tohoto
hlediska je dilezité uspofadani interiérd,
kde je nutné pamatovat, ze kazdy jejich uzi-
vatel potrebuje pro svij komfort uréity
»0sobni” prostor. Nebo je treba si uvédomit,
Ze vysoka hustota zalidnéni mfize vyvoladvat
stres, ktery pak muze mit za nasledek rfizné
formy patologického chovani. V zdvéru toho-
to tematického bloku jsou uvedeny piiklady,
kde a jak je mozné téchto poznatkh vyuzit.

Tteti tematicky blok byl nazvan Ovéteni
praxi. Jde o to, jak architekti vyuZivaji
a uplatiuji v praxi poznatky a teoretickd
schémata prevzata z humanitnich obori.
Napfiklad jak se sociologim dobte znamy
pojem sousedstvi konkrétné odrazi pii pla-
novani obytnych okrskii jakozto celkd, ve
kterych by mélo dochdzet k ,obnoveni spo-
lecenskych kontaktii a vytvoreni ducha ko-
munity, ¢imz méla byt vyfedena cela paleta
socidlnich probléma”.

Posledni ctvrty blok je metodologicky. Je
to nesociologiim urcené struéné shrnuti me-
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tod a technik pouzivanych pfii sociologic-
kych vyzkumech. Tato cdst je vhodnd prede-
v$im pro okruh ¢tendf(, jimz je tato kniha
dle slov autorfi adresovdna - tedy studentiim
a absolventiim technickych skol, ktefi se za-
byvaji Zivotnim prostfedim lidi.

Kniha Sociologie v architektonické a ur-
banistické tvorbé je diky své prehlednosti,
ctivosti a bohatému doprovodu grafy a obra-
zovym materidlem vhodnym tvodnim cte-
nim pro kazdého, kdo se zajima o uplatnéni
sociologie v architektufe, urbanizmu a tvor-
bé Zivotniho prostredi.

Daniel Cermk

Dennis R. Judd and Susan S. Fainstein (eds.}):
The Tourist City

New Haven and London, Yale University
Press 1999, 340 s.

Meéstsky (urbdnni) turismus je dnes jednim
z nejdilezitéjsich prvkii ekonomickych roz-
vojovych strategii mést na celém sveété.
Kniha je souborem pripadovych studii z pe-
ra urbanistickych odbornik(t nejraznéjsich
disciplin. Ctendftim piiblizuje tento vyznam-
ny civiliza¢ni fenomén, jeho rozvoj a vliv na
mésta. Jednotlivé pripadové studie ukazuji,
jak jsou ptiroda, kultura a historie vizualizo-
vadny a interpretovany jako turistické atrakce
a mésta jsou tak ,prodavana” podobné jako
jakékoli jiné konzumni produkty

Vivodnim textu, nazvaném Globalni si-
ly, lokalni strategie a méstsky turismus
(Global Forces, Local Strategies and Urban
Turismi) se editofi knihy zamysleji nad pova-
hou turismu, turistd a turistického priamys-
lu. Tti zdkladni elementy urbanniho turismu
- turista, turisticky priimysl a mésta samotna
- navzdjem interaguji a vytvafeji tak kom-
plexni ekologicky systém. Mésta musi byt
védomé formovdna tak, aby vytvafela pro-
stiedi, jeZ si turisté preji objevovat, nebot li-
dé ocekadvaji urcité dédictvi, architekturu
a kulturu, které dohromady tvoti jakousi
esenci mésta.

Vlastni text je sbornikem stati riznych
autoril. Je rozdélen do ctyf tematickych cel-
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k@, z nichz prvni je vénovan politické eko-
nomii turismu. Turismus sim o sobé je vy-
znamnou soucdsti méstskych ekonomik,
mnohdy tvoti jejich elementarni soucast
(pfikladem mizZe byt Las Vegas). Prvni
z piispévki se zabyva hledanim kritérii pro
hodnoceni ekonomickych dopadd turismu
na mésta (Evaluating Urban Turism, Susan
S. Fainstein a David Gladstone). Problém od-
délovanf turistické sféry od zbytku mésta je
tématem clanku druhého (Constructing the
Turist Bubble, Dennis R. Judd). Podle autora
jsou v nékterych méstech vytvareny tzv. ,tu-
ristické bubliny”, jakési tematické parky ¢i
rezervace s ¢istym a atraktivnim okolim, za-
sobujici turisty zabavou a vzruSenim, na-
prosto vsak oddélené od Zivota samotného
meésta. Braviel Holocomb v kapitole Marke-
ting Cities for Turism upozornuje na nebezpe-
¢i poruseni ,duse” mésta pramenici ze snahy
marketingovych strategif prodat mésto turis-
tim. John Urry se ve svém piispévku zabyva
zrakovym smyslem, ktery podle néj hraje
mu na Zapad¢ (Sensing the City).

Dalsi ¢dst sborniku je vénovana procesu
konstruovani mést jako tematickych parki
a ekonomickému vlivu téchto parka na zivot
nejen mést samotnych, ale i celych regiond.
V prispévcich tfi autoril jsou postupné pti-
blizeny tri ptiklady - Walt Disney World and
Orlando: Deregulation as a Strategy for Tourism,
Richard Foglesong, Las Vegas: Casino Gamb-
ling and Local Culture, Robert E. Parker, Can-
cin Bliss, Daniel Hiernaux-Nicolas.

Dalsi, tieti blok prispévki, spojuje téma
premény mést na turistické lokality. V prv-
nim ptispévku (The City: Strategic Site for the
Global Entertaimment Industry, Saskia Sassen
a Frank Roost) autori ukazuji, Ze mésta jsou
nejen producentem zdbavy, ale i jejim kon-
zumentem, coz vyvolava dynamicky rozvoj
nové formy urbanniho turismu, izce spoje-
ného s médii. V ¢lanku The New Boston Dis-
covers the Old: Tourism and the Struggle for
a Livable City se Bruce Erlich a Peter Dreier
pokouseji ukdzat, ze rozvoj turistického pri-
myslu v Bostonu daleko vice souvisi s Siro-
kym ekonomickym a kulturnim rozvojem

nez s konkrétnimi marketingovymi strategie-
mi. Prazskym specifikim rozvoje turismu,
spojenym s transformaci spolecnosti po zmé-
né politického rezimu, je vénovan dalsi text
nazvany Culture Meets Conmmerce: Tourism in
Postcommunist Prague z pera Lily M. Hoffma-
nové a Jiftho Musila. Blok uzavird clanek o tu-
rismu v Jeruzalémé (Tourism in Jerusalem:
A Place to Pray, Arie Schachar a Noam Shoval).

Posledni blok prispévki je zaméfen na
nejriznéjsi turistické strategie. Clének Tour-
isnt and Sports: The Serious Competition for Play
od Charlese C. Euchnera analyzuje vliv spor-
tu a sportovnich aktivit a udalosti na rozvoj
turismu. V nasledujicim textu se dozvime né-
o 0 nejnovéjsi turistické atrakci ve Spojenych
stiatech, tzv. ,riverboat casinos” (Riverboat
Gambling, Tourism, and Economic Development,
Sabina Deitrick, Robert A. Beauregard a Che-
ryl Zarlenga Kerchis). Patrick Mullins si
v piispeévku (International Tourism and the
Cities of Southeast Asia) klade otdzku, jaky
vliv ma mezindrodni turismus na urbanni
rozvoj v jihovychodni Asii. Autory zavérecné
kapitoly nazvané Cities as Places to Play jsou
opeét samotni editori publikace, ktefi v ném
shrnuji poznatky obsazené v knize a zamys-
leji se nad jejich vyznamem.

Zavérem lze poznamenat, ze poznatky
shromdzdéné v této knize dokladaji, jak db-
lezitost turismu jako urbanniho cinitele na
sklonku dvacatého stoleti stale roste a Ze tu-
rismus ma velmi vyznamny vliv na mésta sa-
motna a zivot v nich.

Jana Stachovd

Filipov II. Informatoria katedry sociologie.
Praha, Fakulta socialnich ved 1999, 264 s.

Vyzkumny projekt Fakulty socidlnich véd
UK Preredové procesy se zabyval zkoumanim
polistopadovych spolecenskych prerodii
v moravském regionu pracovné nazvaném
Filipovsko. Jeho jadrem je mensi mésto na ji-
hozdapad¢ Moravy skryté pod ndzvem
Filipov, spolu s prilehlymi vesnicemi (zemé-
délskym zdzemim). Jeho identitu autofi ne-
prozrazuji. Cilem vyzkumu bylo sledovat
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promény spolecenského fadu na viech trov-
nich tohoto lokalniho spolecenstvi i v jeho
vazbé na $irsi spolecenské kontexty, a na-
sledné pak potvrdit i vyvratit teoretické
koncepce prerodovych procesii formulované
zejména vedoucim projektu Jifim Kabele.
Sledované promeny jsou chapany jako inter-
akéni procesy prevadéjici transformaci
z urovné socidlnich makrosvétl do urovné
mikrosvéti a zpét.

Publikace Filipov Il je po piedchozim
svazku Filipov I vydaném v r. 1998 a vénova-
ném uvodnim teoretickym uvaham o socidl-
nim prerodu Ceské republiky a vnimani tra-
dice ¢i globalizace na ¢eském venkové, dal-
$im z vystupt tohoto vyzkumu. Je to sbornik
prispévka clenti vyzkumného tymu, slozené-
ho prevazné z pracovnikii a studentit kated-
ry sociologie Fakulty socidlnich véd UK.
Zabyva se jak teoretickymi, tak metodologic-
kymi otdzkami a prostfednictvim nékolika
mensich privodnich studif pfindsi i diléi vy-
sledky zkoumani. Na zdkladné souboru pfi-
padovych studii se autofi pokusili popsat
historii vnéjsich vlivii, reorganizace institu-
cionalnich a socidlnich vztahti v dané oblas-
ti a dalSich prerodovych procesti vedoucich
k expanzi ¢i potlacovani socidlnich zmén.
V empirickém zkoumani pouzili jak sociolo-
gické, tak socidlné antropologické metody.
Jsou zde rovnéz zarazeny dokumenty vyzku-
mu v podobé prvotniho projektu a zavérecné
zpravy, které ctendri priblizuji samotny vy-
zkum, jeho cile, pribéh a vysledky.

Prvni dva pfispévky z pera Jittho Kabele,
tvorici stézejni ¢ast publikace, jsou vénovany
teorii a metodologii vyzkumu.

Dalsim prispévkem vénovanym meto-
dologii vyzkumu jsou Pozndmky k socidlné an-
tropologické metodologii a vyuZiti terénnich dat
Josefa Kanderta. Informuje o socidlné antro-
pologické metodé sbéru a zpracovani dat
a jeji odlidnosti od metod sociologickych. Na-
sleduje Terénni sbér dat ve Filipové, rovnéz od
Josefa Kanderta, pojednavajici o samotném
terénnim vyzkumu na Filipovsku, tedy pro-
cesu sbéru dat. Metodologické piispévky
uzavird text Petra Kohiitka Filipov-Archiv, kte-
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ry na nékolika strankdch popisuje tvorbu
a obsah archivu kvalitativnich dat z tohoto
vyzkumu.

Nasleduji drobné diléi priivodni studie:
Priority Filipova od Dana Rysavého popisuji
aplikaci metody preferencniho hodnoceni
(parového srovnavani) priorit obce zastupite-
li Filipova. Druhy prispévek, Novorocui anke-
ty ve filipovském zpravodaji, je vénovan nékte-
rym vysledkim kratkych anket provedenych
autorem a tykajicich se problémi a udalosti
spojenych s Zivotem mésta, na které odpovi-
dali filipovsti obcané. Treti text tohoto auto-
ra, nazvany ,BERANI" - Socidlni historie evan-
gelického sboru, je pojednanim o jednom z ven-
kovskych sborti Ceskobratrské cirkve evan-
gehcke

Prispévek Daniely Rysavé-Bednatikové
Filipov venkouvsky se pokousi zachytit nékteré
rysy venkova z pohledu mladych lidi a odpo-
védét na otazku, zda si venkov tyto rysy po-
nechd i do budoucna. Helena Hudeckova
a Michal Lostak se v textu Chovdni nehospo-
daficich vlastikii phdy vénuji vlastnickému
chovani, pripadné socidlnimu jednani vlast-
nikd plidy. Autorem posledniho z prispévki
nesouciho nazev Vidda véci tvych nechf se
k Tobé, lide, navrdti...je opét Jiti Kabele. Pri-
spévek je pokusem testovat na pamétech sta-
rost prvniho volebniho obdobi po roce 1989
(materialu shromdZdéném Sociologickym
tistavem AV CR a s vyzkumem Filipovska ne-
souvisicim) hypotezu Ilji Srubate o transfor-
maci, tzv. sémantiku ndvratu, a pokusit se tak
ilustrovat promitani makro-zmén do fenome-
nalné prozivaného kazdodenniho svéta.

Publikace je mozaikou, priblizujici pri-
béh a vysledky vyzkumu, ktery na ptipadu
jednoho mensiho mésta a jeho zazemi popsal
a analyzoval proces socidlnich promeén ceské
spolecnosti v obdobi prvnich let po padu ko-
munismu. Publikace, jakoz i cely vyzkum Fi-
lipovska, jsou vyznamnym prispévkem k so-
ciologickému badani o ceské spolecnosti, jeli-
koz pravé prerodovd obdobi jsou pro socialni
védy zdrojem téch nejcennéjsich dat.

Jana Stachovd
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Historicky atlas mést Ceské republiky -
transdisciplindrni projekt k srovndvacim
déjindm mést

Historické atlasy evropskych mést patii k pro-
jektm, které si kladou za cil obohatit srovna-
vaci studium déjin mést a pfispét ke kom-
plexnéjsimu pohledu na promény urbanizaé-
niho procesu v Evropé v uplynulych staletich.
Na srovndvaci déjiny evropskych mést se za-
méfuje také ,Mezindrodni komise pro déjiny
meést” (Commission internationale pour I'histoire
des villes), ddle jen Komise. Od pocatku se je-
ji ¢innost soustfeduje na tfi hlavni témata, ty-
kajici se studia méstskych aglomeraci v Evro-
pe, resp. v zemich, které jsou ¢leny Komise.
Témito tfemi projekty jsou: 1. publikovani
pramennych materidlii k déjinam stfedo-
vékych evropskych mést pod titulem ,Elen-
chus”, 2. zpracovaviani komplexni bibliografie
k déjinam evropskych mést a 3. vydavani his-
torickych atlasti evropskych mést.

Komise usiluje o dodrzovani jednotné
koncepce atlash pro viechny ziicastnéné std-
ty. Za zakladni pramen k pochopeni urba-
nistického vyvoje mést pritom povazuje je-
jich pldny, stardi i novéjsi, doplnéné vvsled-
ky vyzkumu souvisejicich obor@, zejména
archeologie, historické geografie, geografie
a historiografie. Méstsky region, pretvdfeny
clovékem ve vzajemné interakci s prirodou,
zndzornuji mimo staré mapy a plany také re-
konstrukéni (tematické historické) mapy,
zpracované kartografickou metodou véetné
metody kartografického modelovani. Prvni
historicky atlas mést vysel roku 1969 ve Vel-
ké Britanii, roku 1973 nasledovalo Némecko.

Myislenka kartografického zpracovani
déjin ¢eskych mést po vzoru evropského pro-
jektu se zrodila v okruhu clenti ,Komise pro
déjiny stredovekych mést” pti byvalém Usta-
vu éeskoslovenskych a svétovych dgjin Ces-
koslovenské akademie véd v Praze na sklon-
ku 70. let 20. stoleti, ale z mnoha davoda se
nakonec vydani prvnich svazki atlasu ne-
uskutecnilo. Pocdatkem 90. let 20. stoleti se
zacal realizaci atlasu zabyvat v Historickém
tistavu AV CR nové ustaveny pracovni tym ve
slozeni Eva Semotanovd a Josef Zemlicka,

ktery od roku 1994 diky podpofe vedeni usta-
vu a Grantové agentury CR ptipravil a od ro-
ku 1995 i vydal spolu s autorskymi kolektivy
zatim prvnich jedendct svazkl pod ndzvem
Historicky atlas mést Ceské republiky.

Historicky atlas mést Ceské republiky,
soucast celoevropského projektu historic-
kych atlasi mést, predstavuje prinos ke srov-
ndvacimu studiu mést v mezinarodnim mé-
fitku. Jednotlivé svazky umoznuji porovnat
vyvojové trendy méstského osidleni ve stied-
ni Evropé s vyvojem v zdapadni, severnf i jiz-
ni ¢dsti kontinentu. Znamenaji téz vyznam-
ny edi¢ni pocin, nebot rada starych map
a plani, které jsou do svazkl atlasu zaraze-
ny, nebyla dosud publikovana. Poprvé v his-
toriografii d&jin mést vznika dilo zpracované
historicko-geografickymi pristupy, kartogra-
fickou metodou a v poslednich letech i s vy-
uzitim geografickych informacénich systéma
a digitalizace map. Vyraznym rysem Histo-
rického atlasu mést Ceské republiky je jeho
transdisciplinarni charakter.

Obsahem kazdého svazku je cast texto-
va, shrnujici déjiny mésta v archeologickych,
historicko-geografickych, politickych, hospo-
ddrskych a kulturnich souvislostech, a cast
kartograficka. Nedilnou soucdsti kazdeho
svazku je soupis pramentl a literatury a obra-
zova dokumentace - veduty, fotografie a do-
boveé pohlednice.

Cast kartografickd obsahuje reprodukce
starych map a plani mést i jejich okoli, le-
tecké snimky a rekonstrukéni (tematické
historické) mapy mést. Reprodukce karto-
grafickych pramenti se ¢leni na mapy srov-
navaci povahy a mapy individudlni. Srovna-
vaci kartografické prameny znazornuji més-
ta vzdy k uréitému datu jednotnym, ,prare-
zovym” zplisobem a umoznuji srovnani po-
lohy mést i jejich nejblizsiho zdzemi ve shod-
ném ¢i podobném méfitku a kartografickém
zobrazeni. K nim patii Millerova mapa Mo-
ravy z roku 1716 a Cech z roku 1720, 1. vo-
jenské (josefské) mapovdni z 60. a 80. let
18. stoleti {od svazku 12 pravdépodobné
i 1. vojenské mapovani z 1. poloviny 19. sto-
leti), stabilni katastr z 20. az 40. let 19. stole-
ti, Kreibichovy mapy ceskych kraja z 20.
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Pohled na Hradec Krdlové v publikaci M. Vogta z roku 1712

a 30. let 19. stoleti a Schenklovy mapy mo-
ravskych krajt z let 1841-1845. Kolmé (svis-
1é) letecké snimky mést z obdobi pted a po
druhé svétové vidlce a ze soucasnosti i Sikmé
letecké snimky poskytuji znaény prostor
k porovnani soucasné méstské aglomerace
se situaci pfred vice nez pil stoletim. Indivi-
dualitu kazdého mésta dokumentuji mapy
a plany, jez nebyly v minulosti soucasti roz-
sahlych kartografickych praci.

Prvni ¢ast atlasu zahrnuje pét svazkd,
tzn. pét vybranych mést ceskych zemi, vy-
znacujicich se fadou spolecnych, ale zaroven
i rozdilnych typologickych vyvojovych prv-
kit: Litoméfice, Pardubice, Ceské Budéjovi-
ce, Décin a Hradec Krdlové. Tato pétice svaz-
kit Historického atlasu mést Ceské republiky
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tvorfi prvni, lze fici ,zkuSebni” sérii, kdy se
tiibila metodika a pracovni postupy a preci-
zoval obsah svazki.

Nasledovala druha pétice, mésta Slany,
Tabor, Jihlava, Trebic a Tel¢, kde jiz bylo
mozné (od svazku ¢. 7 - Tabor) postupné
prejit na digitalni zpracovani rekonstruké-
nich map a projekt tak obohatit o novu kva-
litu. V 11. svazku atlasu Cesky Krumlov re-
zonuji nové metodologické podnéty. Jejich
vysledkem jsou rekonstrukéni mapy, znazor-
nujici prostorovou charakteristiku mésta (po-
¢itacovy model tizemi mésta s okolim a ne-
gativni plan). Od 12. svazku (Trutnov) by
méla byt do atlasu vlozena rekonstrukéni
mapa struktury a vyvoje méstské sité v Ces-
kych zemich, naddle soucast dalsich svazka.



Zprdvy a informace

V dosud jedendcti vydanych svazcich
Historického atlasu mést Ceské republiky se
predstavil soubor méstskych obei rozdilné ve-
likosti, zptisobll zalozeni i malebné topografie
s bohatou historii a pestrymi osudy jejich oby-
vatel. Timto zplisobem viak lze pomérné dob-
fe zpracovat mésta do cca 100 000 obyvatel.
Meésta s vice nez 100 000 obyvateli by vyzado-
vala vzhledem k soucasnému poétu obyvatel,
ale i ke znaénému poctu obyvatel na poéatku
20. stoleti, tj. v obdobi intenzivniho urbani-
zacniho procesu v ¢eskych zemich, a rovnéz
vzhledem k pestrému historickému a historic-
ko-geografickému vyvoji, jeden svazek mimo-
fadne obsdhly nebo jeden svazek o vice sesi-
tech. Charakteristika slozitého vyvoje velké
meéstské aglomerace formou historického atla-
su je totiz mnohem obtizneéjsi. Redakéni ko-
lektiv proto uvazuje o variantach specifického
zpracovani svazki Historického atlasu tykaji-
cich se velkomestskych aglomeraci

V nejblizi dobé se redakce atlasu také
pokusi zpracovat ukdzkovy svazek jednoho
z meést pfipojenych k Praze na pocatku
20. stoleti, a to Libné (byla méstem od roku
1898, pripojena 1901). Metodicky zvazuje au-
torsky kolektiv dalsi obohaceni tematiky re-
konstrukénich map o problematiku socioto-
pografie, environmentalnich déjin a paméti
krajiny.

Dosud byly (v dobé od r. 1995 do ledna
2003) vydany ndsledujici svazky Historického
atlasu mést Ceské republiky: Sv. 2 - Pardu-
bice (1995), Sv. 3 - Ceské Budéjovice (1996),
Sv. 1 - Litomérice (1996, vyslo 1997), Sv. 4 -
Decin (1998), Sv. 5 - Hradec Kralové (1998),
Sv. 6 - Slany (1998, vyslo 1999), Sv. 7 - Ti-
bor (1999), Sv. 8 - Jihlava (2000), Sv. 9 - Tfe-
bi¢ (2001), Sv. 10 - Tel¢ (2001), Sv. 11 - Ces-
ky Krumlov (2003). Viechny vysly pod re-

daker Evy Semotanove, posledni dva svazky
redigovak téz Robert Simainek. Vydavatelem
byl Historicky ustav AV CR. Pipravovany
jsou (k vydani v letech 2003-2005) Sv. 12 -
Trutnov, Sv. 13 - Chrudim, Sv. 14 - (Praha)
Liben, Sv. 15 - Tisnov, Sv. 16 - Kolin.

Eva Semotanovd

Vyzkum pocitu bezpeéi v éeskych méstech

V Ceské republice jiz fadu let pasobi na vlad-
ni urovni Republikovy vybor pro prevenci
kriminality (ddle RVPPK). Jedna se o vybor
meziresortni, ve kterém jsou zastoupeny re-
sorty vnitra, spravedlnosti, Skolstvi, mladeze
a telovychovy, prdce a socidlnich véci, obra-
ny a financi. Jednim z trvalvch dkolii tohoto
vyboru je péce o rozvoj preventivnich aktivit
na mistni drovni. Déje se tak prostiednictvim
Komplexniho soucinnostilio programu prevence
kriminality (dale KSP), jenz se uskuteéiuje
v meéstech vyrazné ohrozenych kriminalitou
a jinymi socidlné patologickymi jevy.

RVPPK usiluje o to, aby kriminalitou vi-
ce ohrozend meésta jednak sama ze svych
zdrojit usilovala o vytvéfeni a realizaci pre-
ventivnich programd, jednak umozsiuje, aby
podnétné preventivni programy socialni a si-
tuaéni prevence byly podpofeny financné
a metodicky ze statni drovné.

Dobra preventivni price se viak neobe-
jde bez zpétné vazby. Proto RVPPK v roce
2002 rozhodl o provedeni sociologického Set-
feni ve vybranych méstech, ktera jsou jiz vi-
ce let zapojena do KSP. Cilem tohoto setfeni
je zmapovat soucasny stav obav obcan{ mést
z kriminality a polozit jim dotazy, jejichz
zodpovézeni by umoznilo usuzovat na us-
pésnost ¢i nedspésnost dosavadni preventiv-
ni prace a naznacilo by dalsi perspektivni
smeéry v této ¢innosti.

Vyzkum se zaméfil na zjistovani soucas-
ného pocitu bezpedi respondent( (a na vni-
mani jejich ohrozeni kriminalitou) ve més-
tech v kontextu obecné spokojenosti (¢i ne-
spokojenosti) s zivotem v lokalité. Pozornost
byla vénovana téz charakteru vztahu respon-
dentii k riiznym obecné prospéinym (aviak
ne vzdy z pohledu fadového ob¢ana bezpro-
blémovym) institucim, které by hypoteticky
mohly byt zbudoviny v sousedstvi bydlisté
respondenta (napt. ubytovna pro bezdomov-
ce, vychovny ustav pro mlidez, kostel, rom-
ské kulturni stfedisko, domov dichodcii
apod.). Vyzkum si téz v$imal nazoru respon-
dentii na uzite¢nost (¢i neuziteénost) realiza-
ce vybranych skupin preventivnich progra-
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mi socialn{ a situadni prevence z hlediska je-
jich ispéSnosti pfi omezovani vyskytu krimi-
nality. V Setfeni byl mimo jiné proveden po-
kus o zjisténi posunt v nazorech obcani ve
vztahu ke kriminalité pred a po aplikaci pre-
ventivnich programi v lokalité.

Vécny obsah a metodika $etfeni byly
pripraveny pracovniky Institutu pro krimi-
nologii a socidlni prevenci, sbér dat provedla
v 12 méstech na konci roku 2002 agentura
STEM. V soucasné dobé probihd vyhodnoco-
vdni a interpretace shromazdéného empiric-
kého materidlu.

Kazimir Vecerka

Seminar ,Urbanizace jako téma
interdisciplinarniho vyzkumu”

Pti ptilezitosti 75. narozenin profesora Jittho
Musila uspofadala katedra socialni geografie
a regiondlniho rozvoje Pfirodovédecké fakul-
ty UK v Praze védecky semindf ,Urbanizace
jako téma interdisciplinarniho vyzkumu®. Se-
mindr se konal odpoledne 11. tinora 2003 na
Piirodovédecké fakulté. Posluchdrna ,Véz”
byla zaplnéna kolegy, pfateli, byvalymi i sou-
¢asnymi posluchaci Musilovych predndsek
a ucastniky Gellnerovskych semindft. Uvod-
ni slovo k seminafi a uvodni teze k integralni
povaze urbanizace pfednesl Martin Hampl
a vtiskl seminati ducha uvolnéné atmosféry
pratelského setkani akademické komunity
k oslavé jednoho svého ¢lena. Vystoupeni
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viech dalich fe¢nikli navozenou atmosféru
prohlubovala. Trochu védy v jeji méné ptis-
né podobé a zlatinky blahopfani a laudatia
na vyznamnou osobnost ¢eské sociologie se
stridaly v prispévcich Miroslava Petruska, Pet-
ra Dostdla, Michala Illnera, Ludka Sykory,
Jitky Rychtafikové a Zderika Cermdka (v po-
fadi podle programuy).

Pozorni posluchaci - diskuse k piispév-
kiim byly obsazné - méli potésent z toho, jak
dobre se snd3eji a jak si prospivaji véda a dlou-
holeta pratelstvi, jak tato pidtelstvi zaklddaji
interdisciplindrni spoluprdci a vyzkum. Jifi
Musil odpovédél podékovanim viem a fadé li-
di jednotlivé, pritomnym i nepfitomnym, za
podporu a pfatelstvi, které dovolily slusné zit
a pracovat i v dobdch potemnélych, nejprve
na konci 40. a béhem 50. let a potom v obdo-
bi normalizace v 70. a 80. letech.

Dalo by se na zakladé tohoto semindre
odpovédét na otazku, kterd vlastnost vypovi-
da o védeckém a osobnim profilu Jifiho Mu-
sila nejvic? Snad ano, stabilita, zakotvenost.
Jiti Musil odolal svodGim réznych mdédnich
trend(i, které provaly sociologii v minulych
padesati letech a ziistal vérny teorii moder-
nity, jak to vystihl ve svém vystoupeni Milo-
slav Petrusek. Ziistava vérny sociologii més-
ta, jak je vidét i z knihy, ktera nedavno vysla
a jejimz je spoluautorem. Ziistavd vérny
svym pfatelm a lidem, ktefi ho obklopuji
v osobnim i profesnim Zivoté. A zistivd mu
porad sklon k vesel.

Zdenka Vajdovd
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