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Vznik a vyvoj planovéani JANA HORAZKOVA

spoleéenskych procesti v €SSR FRANTISEK KUTTA

Ust filozofii iologii CSAV, Prah
(K 40' vy'roéi osvobozeni) stav pro nijiozofil a SOCIO ogu raha

Budovani socialismu je zavislé na rychlém rozvoji a komplexni pfeméné vsech
stranek spolecenské existence — materidalné technické, ekonomické, kulturné
politické a socialni. Proto i socialistické fizeni, jehoZz zakladnim prvkem je
planovani, ma vyrazné tfidné politicky, ideologicky, sociidlni charakter. Jedi-
né na zakladé planovitého Fizeni spoleCenskych procest je moZno uskuteé-
nit takové rozsahlé spolefenské zmeény, jako je likvidace kapitalistického sou-
kromého vlastnictvi vyrobnich prostiedki, piechod od roztii§téné malovyroby
ke koncentrované socialistické velkovyrobé, odstranéni podstatnych socialné
ekonomickych rozdildi mezi méstem a vesnici, odstranéni rozporu mezi praci
dusevni a fyzickou, bezprostfedné vykonnou a ridici, uskuteénéni kulturni
revoluce a viestranny rozvoj élovéka, ktery je vseobecnou cilovou funkei so-
cialismu.

Komplexni preména vsech strianek spoleenské existence v socialismu ne-
zbytné vyzaduje dlouhodobé cilevédomy, uvédomeéle Fizeny celospoletensky
postup, zaloZeny na védeckém predvidani a usmérnovani budouciho vyvoje —
narodohospodaiském pldnovani, které je nedilnym atributem socialismu. (1)

Tak také budovani socialismu v CSSR je od samého poéatku zaloZeno na
planovani spoleéenskych procesli, které se rozviji na zakladé hospodarské
a socialni politiky KSC. Hospodatsky a socidlni rozvoj Ceskoslovenska prosel
nékolika etapami. Pfi posouzeni jejich zdkladnich charakteristik lze konsta-
tovat, Ze v pocatetnim obdobi byly soudasné s rozvojem materidlné technické
zakladny socialismu reSeny predev§sim zmény socidlni struktury spole¢nosti
a zakladni strukturni premeény C¢eskoslovenské ekonomiky, zatimco v dal§im
obdobi vystupovalo do popfedi zejména upeviiovani a prohlubovani socialis-
tického zplisobu Zivota a vytvareni podminek pro socidlné ekonomicky rozvoj
v dobé nastupujici védeckotechnické revoluce a budovani rozvinuté socia-
listické spole¢nosti, spjaté s velkym rozvojem mezinarodni socialistické délby
prace a integrace.

Prvym dokumentem, ktery vyjadroval hlavni politické zasady a hospodar-
sko-socialni cile v povaleéném vyvoji Ceskoslovenska, se stal program prvni
domaéci vlady Narodni fronty z dubna 1945, znamy pod ndzvem Ko§icky vilddni
program, ktery stanovil urychlenou obnovu narodniho hospodarstvi a pod-
statné zlepSeni socidlnich podminek pracujicich.

Postupujici konsolidace ekonomiky a vznik silného znarodné&ného sektoru
zahrnujiciho kli¢ovy a velky pramysl, t&Zbu zakladnich surovin, viechny ob-
chodni banky a pojisfovnictvi, ¢ast lesnich komplexi a zemédélské pudy vy-
tvotily ptedpoklad pro vznik a rozvoj planovani spolefenskych procesu.

~@ ,...jen takové budovani si miZe zaslouZit ndzvu socialistické, které se bude
provadsét podle velkého vieobecného planu...“ (V. I. Lenin: Spisy, sv. 28. Praha,
SNPL 1959, s. 30).
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K ftizeni narodniho hospodarstvi statnim planem se pfistoupilo v letech
1947—48. Vyznam statniho planu byl zhodnocen na II. celostatni konferenci
KSC: ,,Planované hospodaistvi, které zavadime po znarodnéni jednou providy,
odstraniuje anarchii ve vyrobé se vSemi jejimi dusledky, krizi, nezaméstna-
nosti, hladem. Dvouletka jiZ tim znamena novou humanitu, skute¢nou starost
a péci o &lovéka“. (2)

Obsahem prvniho dvouletého planu byla opatieni smérujici k urychlenému
dokonceni obnovy, konsolidace a rekonstrukce valkou rozvracené ekonomiky.

Plan byl koncipovan se zretelem na tehdejsi pluralistickou strukturu eko-
nomiky. Ukladal ukoly nejen narodnim podnikam, ale i soukromovlastnic-
kému, véetné malovyrobniho sektoru. V tomto sméru byla dvouletka pokusem
o organické sladéni aktivit rozdilnych hospodafskych sektorti v zajmu rozvoje
celé spole¢nosti.

Realizace téchto snah se uskute¢tiovala v ostrém tridnim boji, v némZz ko-
munisticka strana Ceskoslovenska vytyéila a prosadila budovatelsky program,
ktery po¢ital s velkou iniciativou pracujicich mas i stimulujicimi funkcemi
ridiciho systému. Socialné politické ukoly byly reSeny s cilovou vazbou na
ukoly vyrobni, planovité freSeni distribuénich ukolt smérovalo ke zvyseni
pracovni i tfidni motivace (zavedeni pfednostniho zasobovani prostiednictvim
zavodnich rad, z néhoZ byly vylou¢eny kapitalistické zivly, zavedeni volného
trhu vedle trhu vazaného aj.).

Vicesektorovad ekonomika vedla k znaénym omezenim v obsahu planu, kte-
ry nezahrnoval vSechny stranky reprodukéniho procesu (mj. vnitini a zahra-
ni¢ni obchod, finanéni a mzdovy plan). Zarovenn vsak byl jiz plné docenén
vyznam regionalniho rozvoje. Vedle zakladniho kursu na zpramysinéni a so-
cialni vyrovnani Slovenska sledoval rozvoj vyroby socialni povzneseni tako-
vych oblasti, jako Ceskomoravska vysocina, Podbrdsko, Povltavi, Jizni Cechy,
Valassko apod.

Plan urc¢oval nejdilezitéj§i smérna ¢isla a bilanci hmotnych prostredki k za-
bezpecéeni jejich realizace. Tykaly se zejména zvySeni prumyslové vyroby
a produktivity prace o 10 %, ve srovnani s predvaleénym stavem.

Na useku zivotni urovné usiloval plan o vyrovnani piedvaleéného stavu,
odstranéni diskriminace a zlepSovani hmotného postaveni délnictva a ostat-
nich pracujicich vrstev.

O hlavnich zamérech v oblasti socialni politiky K. Gottwald rekl: ,,Ve véci
cen, mezd a platd neptjdeme cestou inflace, nybrz budeme se naopak snazit
0 postupné snizovani cen, a tim o zvySovani realné hodnoty mezd a platd.* (3)
V tomto smyslu byly fefeny nejnaléhavéjsi ukoly. Ve snaze zvyhodnit socialné
nejslab$i skupiny obyvatelstva byly piednostné zvyseny mzdy a platy nejhife
postavenych délnickych kategorii a zmirnény neodivodnéné rozdily v hodno-
ceni muzZské a Zenské prace.

Nové principy socidlni politiky se promitly do rozdélovani narodniho d-
chodu, ktery se vyznacoval vysokymi ptiristky (v letech 1946—48 v primeéru
10,5 % roéné). Byly likvidovany nejextrémnéjsi rozdily v individualnich p#ij-
mech, podil podnikatelskych duchodii a ziski na celkovych osobnich ptijmech
obyvatelstva se snizil v tomto obdobi z 36 % na 249, zatimco podil mezd
a platd vzrostl z 54 % na 619%,. Tato opatfeni prispéla k prekrocéeni pied-
valeéné osobni spotfeby niZ$ich prijmovych skupin obyvatelstva.

Nejvyznamnéjsdi socidlni reformou v dobé dvouletky bylo uzdkonéni narod-
niho pojisténi, které se vztahovalo na zhruba 95 %, obyvatelstva. Novy systém

(2) Zprava o éinnosti strany od VIII. do IX.sjezdu KSC, Praha, Svoboda 1949, s. 48.
(3) TamtéZ. s. 60.

114



pojisténi' zlepsoval podminky nemocenského, invalidniho, urazového a sta-
robniho poji§téni. Soudasné se zvysila péc¢e o rodiny s détmi. Byly zavedeny
rodinné pridavky, odstupriované podle po¢tu vyZivovanych oscb, bylo vybu-
dovano 5633 novych jesli a dennich utulkt, zavedeny puj¢ky novomanzeliim,
zlevnilo se mléko pro déti a matky.

Ukoly dvouletého planu byly splnény v primyslu. kde vyroba v roce 1948
dosahla o 8,5 %, vyssi uroveti neZ v roce 1937, a v dopravé. Nesplnény zustaly
zameéry: dvouletky ve stavebnictvi a zemédélstvi, které byly vesmés v rukou
soukromého sektoru, v zemédélstvi navic pro katastrofalni sucho v roce 1947,
jehoZ dusledky byly podstatné zmirnény nezi§tnou pomoci Sovétského svazu.
Uspésny rychly a ucinny prechod k planovitému fizeni spole¢enskych procest
v Ceskoslovensku byl umoznén diky sovétskym zkuSenostem. 1 zde Sovétsky
svaz poskytl vSestrannou pomoc predanim veSkerych metodickych a uceb-
nich podkladu, vyskolenim zakladniho kadru pldnovaéa v teorii a metodolo-
gii planovani i sdélenim praktickych zkusenosti jak ¢lenlim narodohospodar-
ské komise UV KSC, tak pracovnikiim vznikajici Statni planovaci komise
a studentiim vysokych ekonomickych skol.

Ve wvzniklych narodnich podnicich se institucionalizovaly podminky pro
rozvoj socialné politickych opatfeni orientovanych — jak vyzadovala povaleéna
doba -— predevSsim na zlep§eni pracovni moralky, ktera valkou nesmirné
utrpéla, a na uspokojovani zakladnich potfeb pracovnikli, z nichz prvoradé
bylo stravovani a bydleni. Na rozvoji socialni politiky organizaci se podstat-
nou mérou podilelo Revolu¢éni odborové hnuti, a to jak politicko-organizator-
skou praci Sirokého aktivu funkcionaiti, tak i hmotnymi prostiedky uvolné-
nymi na socialni opatfeni. Byla ziizovdna jednak tzv. ,,zavodni socidlni sluzba*
jako forma socidlni péce zaméiena na postupné uspokojovani socidlnich potieb
pracovnika v zajmu jejich plného pracovniho uplatnéni, jednak socialni poli-
tické utvary, jejichZ ukolem bylo predeviim zlep§it zdravotni pé¢i na zdvodech
a pracovni podminky, vybudovat sociadlni a kulturni zafizeni. Vyznamnou
funkci v rozvoji péce o pracujici plnily také kolektivni smlouvy, jejichZ se-
stavovani bylo zakotveno ve statutu o narodnich podnicich v roce 1950. Po-
stupné se jejich obsah prohluboval a zkvalitioval a tim se posilovala jejich
autorita.

Politické vitézstvi pracujicich v unoru 1948 definitivné vyresilo otazku po-
litické moci a stalo se vychodiskem revoluc¢ni piremény spole¢nosti v socialis-
tickou. Z bezprostfednich dusledktt Unora mélo nejvétsi vyznam pro ¢éesko-
slovenské hospodarstvi rychlé dokonéeni pozemkové reformy, dalsi znarodnéni
a schvaleni Ustavy 9. kvétna. Zménil se pomér mezi socialné ekonomickymi
sektory ve prospéch sektoru socialistického, ktery se podilel na tvorbé narod-
niho diichodu 70Y%, (z toho pripadalo 68 %, na statni podniky a 2% na druz-
stva). Zbyvajicich 30 %, narodniho dichodu vznikalo je§té v kapitalistickém
a malovyrobnim sektoru, zejména v zemeédélstvi, kde zatim dominovalo sou-
kromé hospodarieni.

Koncepce hospodarské a socialni politiky strany v’ prvé etapé vystavby
socialismu byla stanovena IX. sjezdem KSC v roce 1949. Hlavnim ukolem
bylo ,,omezeni zbyvajicich kapitalistickych prvkili a vytladeni jich ze v3ech
obori narodniho hospodarstvi®, (4) zaji§téni socialistickych piremén vesnice
a daldi podstatné zvySeni Zivotni urovné vsech vrstev pracujiciho lidu mést
a venkova. Ekonomicky rozvoj se orientoval na extenzivni zdroje, coZz umoz-
nila existence dostateénych zdrojii pracovnich sil. Slo o Zeny z domacnosti,
plné nevyuzité pracovni sily v oblasti malovyroby, véetné zemédélské, a moz-

(4) Tamtéz. s. 34.
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nosti presunu téchto pracovnich sil — zvlasté ze zemédélstvi — do primyslu
a stavebnictvi, jakoZ i o znafné prirtstky mladeZe. Kromé toho existovaly
plné nevyuZité kapacity a velké, pomérné lehce mobilizovatelné rezervy byly
v dal§i koncentraci a specializaci vyroby. Velky vyznam mél i moralné poli-
ticky faktor — iniciativa pracujicich, byly organizovany Cetné brigady a po-
lozeny zaklady socialistického soutézeni a novatorského hnuti. Brigady socia-
listické prace se staly zakladni formou socialistického soutéZeni. Vyvijely se
postupné od cila vys$ich pracovnich vykonu k zajisfovani celého socialistic-
kého zptlisobu Zivota svych ¢&leni, staly se prikladem a vzorem pro ostatni
kolektivy pracujicich, strediskem technicko-organiza¢niho rozvoje vyroby a so-
cialistického charakteru prace.

Prijata koncepce ekonomického a socialniho rozvoje byla rozpracovana v ci-
lech a ukolech proni pétiletky na léta 1949—1953.

Na rozdil od dvouletky predstavovala prvni pétiletka jiz komplexni hospo-
datsky a socidlni program, ktery byl realizovan roénimi provadécimi plany.
Predeviim usilovala o vybudovani materialné technické zakladny socialismu,
zejména o strukturni pfestavbu prumyslu, pfi prednostnim rozvoji tézkého
pramyslu a strojirenstvi. V pribéhu jeji realizace se stalo strojirenstvi hlav-
nim narodohospodarskym odvétvim. Zatimco v roce 1948 ¢inil jeho podil
pouze 18,9 %, priimyslové vyroby, stoupl v roce 1953 na 28,7 %.

Vyznamnym rysem byla zména orientace vnéjsich hospodaiskych vztah
na SSSR a lidové demokratické zemé. V tomto obdobi byla zahajena sociali-
zace malovyroby, az na nepatrné zbytky byl likvidovan kapitalisticky sektor
a v hrubych rysech se vytvotila socialisticka ekonomicka struktura zemé,.

Ekonomika se vyznacdovala mimoriadné vysokymi tempy rastu. Prameérny
roéni prirtstek narodniho diichodu ptesahoval 9 %, piirastek pramyslové vy-
roby 14 %,.

V zemeédélstvi se uskuteéiiovala nova pozemkova reforma, schvalena v brez-
nu 1948 podle zisady, Ze puida muZe nadale patfit pouze tém, kdo na ni
skuteéné pracuji. Predstavovala zavére¢nou etapu lidové demokratické re-
formy. Tykala se vice nez 4 miliont hektart pady, coZ je priblizné tietina
rozlohy CSSR. Ze zabrané zemédélské puady bylo zhruba 609 rozdéleno
v ramci drobného individualniho piidélu, 20 %, ziskaly statni statky a zbytek
ostatni pfidélci, véetné JZD. Soucdasné se rychle rozvijelo druZstevni hnuti,
spojené s mimofddné naroénym procesem pirechodu Siroké vrstvy drebnych
a stfednich rolniki na cestu socialistické zemédélské velkovyroby.

Vyznamnych vysledki bylo dosaZeno v socidlni oblasti. Pifedev$im byly
zcela likvidovany tfidni a majetkové vysady zdmoznych vrstev radikdlnim za-
sahem do penéZni soustavy. Penézni reforma (r. 1953) vytvorila pevnou ménu
a predpoklady pro soustavné sniZovani cen. Byl zruSen pridélovy systém v za-
sobovani a s nim spojeny dvoji trh. Nezaméstnanost vystiidala trvala poptav-
ka po pracovnich silach. Byly zavedeny socialistické principy odmérnovani
podle prace, doslo k sniZeni cen nékterych primyslovych vyrobk(, elektrického
proudu, plynu a nijemného (a to hluboko pod predvale¢nou uroveti).

Znaéna pozornost byla vénovana bytové vystavbé. Obyvatelstvu bylo pie-
dano 131000 byth, svépomoci bylo postaveno dalSich 46 100 a mnoho bytl
bylo adaptovano a zmodernizovano. Bylo elektrifikovano 97 % obci; viechny
byly napojeny na telefonni sif.

K existenéni jistoté prispélo dal§i zdokonaleni socialniho zabezpedeni v ne-
moci a stari, které pfeslo do péce odborového hnuti.

Podstatné se zlepSila péce o zdravi. PoCet nemocniénich luZek vzrostl o vice
nez 28 000, umrtnost na infek¢éni onemocnéni, véetné tuberkulédzy, klesla proti
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roku 1948 o 43 9% a zvysil se celkovy pocet lékaid o 6500, kojenecka umrt-
nost se snizila o 62 %.

Koncem pétiletky byl pfijat novy Skolsky zdkon. Zptistupnil vzdélani vSem
vrstvam obyvatelstva a vytvofil zaroven piedpoklady pro prechod k vSeobec-
nému a uplnému stiedoskolskému vzdélani.

Druhy pétiletyy plin se vyznadoval znaénou rozhodovaci pravomoci central-
nich organt pri koncentraci pozornosti a prostredkii na rozhodujici useky
ekonomiky. Ve srovnani s predchozim obdobim, charakteristickym znaénym
vyuzivanim nepfimych metod rizeni (zejména nastroji statniho rozpoétu
a uveérové soustavy), se stal narodohospodaisky plan pfi omezeném vlivu trhu
hlavnim nastrojem centralniho fizeni.

Jeho hlavnim ukolem byle dovr$it socialistickou prestavbu zemédélstvi, do-
budovat materidlné technickou zakladnu socialismu, odstranit nékteré dispro-
porce vzniklé v predchazejicim obdobi a rozsirit palivovou, energetickou a su-
rovinovou zakladnu. V oblasti socialni pak §lo o dalsi zvySeni Zivotni urovné
lidu a dovrSeni kulturni revoluce jako vyznamné souéasti revoluce socialis-
tické.

Pokracovala vysoka a pomérné vyrovnana dynamika rastu. Prumérné roéni
prirtstky narodniho dichodu dosahovaly zhruba 7%, a primyslova vyroba
se béhem druhé pétiletky zvysila o 66 %, zemédélska produkce o 8,5%. Vy-
robni akumulace v absolutnich ukazatelich dosahla v tomto obdobi maxima
za celd padesata léta.

V obdobi druhé pétiletky a zadatkem Sedesatych let doslo k zdkladnim so-
cidlnim zménam ve spoleénosti. Byla dofeSena zésadni politickad otazka — so-
cializace zemédélstvi a odbourany tak ekonomické zaklady zbytku antagoni-
stickych tiid. Socialistické vyrobni vztahy se dale rozvinuly na zakladé
prakticky jediného zakladniho socialistického zplisobu vyroby, o ¢emZ vypo-
vidaji nasledujici idaje:

Tabulka 1. Ekonomicky aktivni podle socidlnich skupin v letech 1946—1961

(v %)%
Socialni skupina
Rok
Délnici Druistevnict Ostatni Samostatni Ostatni
a zaméstnanei rolnici druzstevniei zemeédslei samostatni

Ceské zems

1047 67,7 — —_ 23,6 8,7

1950 69,3 — — 22.3 8,4

1956 75,8 7,5 — 13,9 0,8

1958 78,0 12,7 1,8 7,1 0,4

1961 83,8 13,2 1,6 1,2 0,2
Slovensko

1946 11,3 — — 53,2 5,5

1950 46,3 — — 44,8 8,9

1956 57,5 8,4 — 33,6 0,5

1958 59,3 14,2 1,0 25,1 0,4

1961 74,8 17,9 1,1 6,1 0,1

-

*) Pramen: Charvat, ¥. - Linhart, J. - Vedernik, J.: Socidiné tFidni struktura Ceskoslovenska;
vyvoj, data, srovndni. Praha, Horizont 1978, s. 62.
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Vyznamny pokrok byl zaznamenin ve vSech odvétvich narodniho- hospo-
dairstvi. Napriklad objem zahrani¢niho obchodu vzrostl ve srovnani s. prvni
pétiletkou dvojnasobné. Hospodarska spoluprice socialistickych zemi v. ramci
RVHP vykazovala vzestupny trend ve vzajemné vyméné zbozZi, ale i v uplat-
novani dalsich forem spoluprace. Byl zaloZen proces vzajemné koordinace
a propojenosti stfednédobych pland rozvoje narodniho hospodarstvi zemi
RVHP. :

V oblasti socialni politiky byla uskuteénéna vyznamna opatfeni. Pokraco-
valo postupné sblizovani zivotni urovné mezi Slovenskem a ¢eskymi zemémi,
mezi méstem a venkovem. Prijmy rolniku se zafaly priblizovat k délnickym
mzdam pti relativné nizkych ptirtustcich primérnych nominalnich mezd. a pla-
th. SniZzovanim maloobchodnich cen. zejména v§ak vyznamnymi opatrfenimi
v oblasti spoledenské spotieby, zamérenymi prioritné na rodiny s vice détmi.
se zivotni naklady délnickych a zaméstnaneckych rodin snizily v roce 1961
proti roku 1958 o 5 Y. Ve spotiebé potravin (3100 kcal na osobu denné). tka-
nin, obuvi a nékterych dalsich ukazatelich zaujalo Ceskoslovensko jedno
z Celnich mist ve svéte.

Znac¢né se zrychlilo tempo bytové vystavby. Stavajici bytovy fond se rozsi-
Fil o daldich 315 000 bytt o celkové vymeéie 12 mil. m? pri zlepSeni primérného
bytového standardu.

Byla vénovana pozornost i riistu vieobecné a odborné vzdélanosti pracujicich
a dal$imu rozvoji kultury. Byl dokoncéen pi‘echod k devitileté Skolni dochazce,
bylo dosazeno i zkvalitnéni vyuky, rozsirily se moZnosti vzdélani po pracovni
dobé.

Na sklonku pétiletky dozrala nutnost reformy ekonomického mechanismu.
V roce 1959 vstoupila v platnost nova soustava rizeni. planovani a financovani.
Méla tyto hlavni rysy: '

— v souladu s pokracujici koncentraci vyroby byly vytvoieny nadpodnikové
utvary -— vyrobné hospodarské jednotky — budované podle oborového
principu;

— podstatné se rozsiiil prostor pro samostatné rozhodovani podnika i vyrobné
hospodarskych jednotek; uloha hodnotovych vztahti a neprimych nastrojua
Fizeni byla posilena;

— byly zavedeny normativy podnikové a osobni hmotné zainteresovanosti va-
zané na efektivnost ¢innosti podniki;

— téZisté centralniho fizeni se mélo presunout od operativnich zasaht k feseni
zakladnich problému; zejména byla zdlraznéna nutnost posilit pldnovaci
a prognostickou ¢innost centra; stfednédobé plany se mély opirat o dlouho-
dobé vyhledy.

V roce 1958 byla vypracovana dlouhodoba generalni perspektiva rozvoje
s cilem odhadnout zmény v ekonomickém a socidlnim rozvoji do roku 1975—
1980.

Na reformu navazala dalsi vyznamna opatieni. Slo pfedeviim o prestavbu
mzdovych soustav, sméfujici k denivelizaci pracovnich pfijmu, dale o novy
zplsob rozmisfovani pracovnich sil a uplatnéni nového vykupniho systému.

V roce 1960 se socialisticky sektor podilel jiz 88 %y na celkové vyméie zemé-
délské plidy a kolektivizace byla s vyjimkou nékolika horskych oblasti dokon-
¢ena. V ostatnich odvétvich pretrvavaly pouze zanedbatelné zbytky soukro-
mého sektoru.

Na celostatni konferenci KSC v poloviné téhoZ roku bylo konstatovano, Ze
,v Ceskoslovensku bylo prakticky odstranéno vykofistovani élovéka clovékem
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a v podstaté vybudovany zaklady socialismu. Vstoupili jsme do nového obdobi
nadich déjin, jehoZz hlavnim obsahem je vSestranny rozvoj socialistické spo-
le€énosti®. (5) Tato skuteénost historického vyznamu se stala zakladem pro pri-
jeti nové socialistické ustavy Ceskoslovenské socialistické republiky.

Druha pétiletka uzaviela vyznamnou etapu v historii CSSR. Skonéilo pie-
chodné obdobi od kapitalismu k socialismu.

V Sedesatych letech se ¢eskoslovenska ekonomika dostala do nové vyvojové
faze. Zménily se vnéjsi podminky reprodukéniho procesu. Ceskoslovenské stro-
jirenstvi ztratilo své monopolni postaveni ve vnéjsich vztazich. Socialistické
zemé se v pribéhu Sedesatych let zménily v pramyslové vyspélé celky. Jejich
vyvozni moZnosti a dovozni potieby se ocitly na nové urovni.

Podstatnym zmeénam podléhaly i vnitini podminky reprodukéniho procesu.
Byly vycerpany volné rezervy pracovnich sil. Zameéstnanost Zen dosahla svého
limitu. Ani meziodvétvové presuny pracovnich sil, uskutetnéné v pfedchozim
obdobi, nebylo mozZno opakovat. Presto pokrafovala tendence k extenzivnimu
rozvoji vyroby. Doklada to mimo jiné investi¢ni politika, zaméfena na roz-
vojové investice, ktera se nutné stretla s nedostatkem pracovnich sil.

Hospodarsky vyvoj v letech 1961—65 urcéoval tieti pétilety plan. Jeho ukoly
byly stanoveny ptili§ optimisticky. Neopiraly se o spolehlivé védecké prognoézy
ani o dikladny rozbor realnych moZnosti: ,,Vedeni strany nespravné hodnotilo
dosazeny stupen vyvoje spole¢nosti a idealizovalo uroven jeji moralné politic-
ké jednoty. Prani se vydavalo za skute¢nost a z toho vyruastala subjektivisticka
snaha piedbihat vyvoj. Vzhledem k nedostatku hlubsi analyzy struktury tfid
a socialnich skupin nasi spole¢nosti se povrchné hodnotila souéasna vyvojova
etapa a vyhlaSovaly se neredlné terminy dovrSeni socialistické vystavby“. (6)

Byla stanovena vysoka tempa rozvoje s vysokou akumulaci (90—95 %, pii-
ristek pramyslové vyroby oproti roku 1957) a vytyleny naroéné socidlné eko-
nomické programy. Nerealnost subjektivisticky stanovenych vysokych temp
rustu se zadala projevovat jiz v roce 1961. Nebyly splnény zakladni akoly pla-
nu, byla poruSena proporcionalita makroukazateld v narodnim hospodaistvi,
vyrazné se sniZila efektivnost, vzrostly prvky Zivelnosti v ekonomice. napja-
tost mezi moZnostmi vyroby a spotfeby, narodni dichod pocal stagnovat. Vy-
razné se snizila i dynamika prumyslové vyroby. Tyto problémy byly provazeny
zhorsovanim rentability zahraniéniho obchodu.

Nicméné, i v obdobi treti pétiletky bylo dosaZeno rfady vyznamnych uspécha
v socialni oblasti. Zna¢né se zvysila osobni spotfeba obyvatelstva na zakladé
dalgiho rdstu nomindlnich pfijmd a sniZovani maloobchodnich cen. Roz$irily
se a zkvalitnily sluzby placené obyvatelstvem. Doslo k dalSimu zlepSeni du-
chodového zabezpeleni, byla prodlouZena placena matefskd dovolena na Sest
mésicl, roz§ifila se kapacita jesli a matefskych §kol. U nékterych délnickych
kategorii se pracovni doba zkratila na 42—40 hodin tydné pti zavedeni péti-
denniho pracovniho tydne. Velkd pozornost byla vénovana dal$imu zvétSovani
bytového fondu. Poéitalo se s jeho roz§ifenim o 500 tisic byt béhem pétilet-
ky a v souladu s tim byl vytyden ukol ,,v podstaté vyiesit do roku 1970 bytovy
problém®. (7)

Vyvoj ekonomiky v tomto obdobi prokézal nezbytnost prehodnotit celkovou
koncepci ekonomického rozvoje, orientovanou na vyuZivani extenzivnich zdro-
ji rastu. Jiz XII. sjezd KSC v roce 1962 vytyéil poZadavek zvysit efektivnost
narodniho hospodaistvi vyuzitim intenzivnich faktora rozvoje. Zaroveni po-

(5) Usneseni a dokumenty UV KSC. Praha, SNPL 1960, s. 8.
(6) XIV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 26.
(7) Usneseni a dokumenty UV KSC. Praha, SNPL 1960, s. 51.
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ukazal na nutnost dalsich strukturnich zmén odpovidajicich tendencim vyvoje
védy a techniky a nezbytnost dalSich zmén v soustavé planovitého rizeni,
,»hebot nizka uroven dlouhodobého planovani a planovani vubec, spolu s uplat-
ftiovanim lokalnich zajma proti celospoletenskym zajmum, porusovani odpo-
védnosti a statni discipliny je jednou z podstatnych pii¢in neuspokojivé efe-
ktivnosti naseho narodniho hospodafstvi, je zdrojem vzniku mensich i vétiich
disproporci, byla pri¢inou nizké stability naseho tretiho pétiletého planu i roé-
nich plana“. (8)

Plénum UV KSC v lednu 1965 prijalo usneseni o hlavnich smérech zdoko-
naleni planovitého fizeni, komplexné chipané v jednoté fe§eni vécné proble-
matiky a metod i nastroja Fizeni narodniho hospodafistvi. Byla pfijata opatfeni
k odstranéni nadmérné centralizace v fFizeni a k vétSimu vyuzZivani zboZné
penéZnich vztahu: ,,Nova soustava rizeni méni obsah a ulohu planu, ktery je
nadale zakladnim nastrojem usmérnovani rozhodujicich ekonomickych procest,
hledani nejracionalnéjSich smért rozvoje ekonomiky jako celku i nejvyhod-
néjsi oborové struktury. Tézisté se prenas$i na plany perspektivni, opiené
o dlouhodobé vyhledy rozvoje nasi ekonomiky“. (9)

V reailné praxi navazujiciho vyvoje byly oviem uvedené zasady zdasti opus-
tény nebo deformovany, zejména béhem sloZitého vyvoje v letech 1968—69.

V roce 1965 byly zahdjeny prace na dlouhodobé prognéze a na dlouhodo-
bém vyhledu rozvoje ¢eskoslovenské ekonomiky do roku 1980.

Prognoéza v uréitém smeéru dlouhodoby vyhled ovliviiovala a byla pri jeho
zpracovani d¢asteéné vyuzita. Jejim cilem bylo shrnout a utfidit poznatky
o dlouhodobém budoucim vyvoji jednotlivych zdroju a potfeb spoleénosti na
jedné strané a na druhé promitnout dusledky jejich zmén na celkovy ekono-
micky rozvoj. Od poéatku.Slo o vymezeni moZnosti a ujasnéni trajektorie
a podminek pro zabezpeceni perspektivnich stavi a zmén.

Strategie hospodaiského rozvoje druhé poloviny Sedesatych let vychazela
z linie XIII. sjezdu KSC, jejimz zédkladem bylo usili o piechod k intenzivnimu
rozvoji ekonomiky: ,,Vyriabime stale draho a vzhledem k rozsahu na$ich vy-
robnich fondt i malo. Naklady na prostou obnovu hospodarstvi jsou proto
vysoké a omezuji mozZnosti rozvoje. Stale vice vysledkt vyroby musime vkla-
dat zpét k reprodukei vyrobniho procesu a na krytl viech ostatnich potfeb
spole¢nosti zbyva stale mensi podil“. (10)

Sjezd orientoval hospodarskou politiku strany na obnoveni narodohospodar-
skych proporei a dynamiky rozvoje, zvySeni technické urovné vyroby a jeji
efektivnosti, zdokonaleni soustavy planovitého fizeni a dalsi rozvoj Zivotni
urovne.

Naéastup do étvrté pétiletky (obdobi 1966—70) pies fadu problému vyvolanych
piedchozim vyvojem probihal vecelku uspokojivé. Pres jasné vytydené cile
dalsiho vyvoje se viak v roce 1966 zacaly prosazovat — zpolatku zastfené —
nékteré revizionistické nazory na zpiisoby fizeni.

Na jafe 1968 odhalily pravicové sily v boji o moec své skute¢né cile — revizi
ekonomického i politického systému: ,,V rozporu se Zivotnimi zajmy pracuji-
cich oteviely cestu maloburZoazni Zivelnosti, pfeméné celospoleé¢enského vlast-
nictvi ve skupinové, k odstranéni planovitého fizeni narodniho hospodarstvi,
k zivelnosti trhu a znemoZnily tak vliv strany a stitu na fizeni a rozvoj
narodniho hospodafrstvi. V koneénych dusledcich by tato cesta vedla k likvi-
daci socialistickych vyrobnich vztah®. (11)

(8) XII. sjezd KSC. Praha, SNPL 1963, s. 60.

(9) XIII. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1966, s. 14.

(10) XIII. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1966, s. 10.
(11) X1V, sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 30.
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Pusobeni revizionistickych a pravicovych sil vazné poskodilo ¢eskosloven-
skou ekonomiku, prohloubilo jeji disproporce a snizilo jeji efektivnost. Pod-
lomilo vedouci ulohu strany, soustavu planovitého fizeni a systém kontroly
na viech stupnich. Oslabilo viiv statu na zahrani¢ni obchod a smérovalo k uvol-
néni ekonomickych vztahtt CSSR se zemémi socialistického spoledenstvi. Zac¢aly
se projevovat infla¢ni tendence, které se postupné rozrustaly a pronikaly do
celého narodniho hospodaistvi.

Rostl nedostatek zboZi na vnitfnim trhu. Penézni pfijmy obyvatelstva rostly
v letech 1968-—69 dvojnasobné rychle neZ v roce 1966 (ro¢ni pifirustky okolo
12 %, oproti necelym 6% v roce 1966). Odrazilo se to zejména v prudkém
zvySeni maloobchodniho obratu. Na jedné strané rostly nepotiebné zasoby
a na druhé dochazelo ke stale ¢astéj$im poruchim v zasobovani. Nedlvéra
v ménu, vysoké nakupy obyvatelstva vedly k vyderpani zdsob ve vnitinim
obchodé.

Obrat ve spoletenském vyvoji a v ekonomice nastal v dubnu 1969. Predcha-
zela mu zasadni zména ve vedeni KSC a jeji politice. Byla prijata opatfeni
k omezeni negativnich tendenci a stanoven postup pri konsolidaci narodniho
hospodarstvi.

Rozvoj ekonomiky v letech 1966—67 a vysledky konsolidaéniho procesu umoz-
nily celkové zabezpeéit socidlné ekonomické zaméry a cile ¢tvrté pétiletky.
Byla posilena vyrobni zakladna, vzrostl objem zakladnich vyrobnich fondu
a zvy$ila se vzdélanost a kvalifikace obyvatelstva. Znaéné pokroky zazna-
menal tercidarni sektor. Byly vybudovany podminky pro rozsahlejsi bytovou vy-
stavbu jako dulezitou slozku Zivotni urovné. Vcelku se viak nepodaiilo pro-
sadit zménu strategické orientace ekonomického rozvoje a proces intenzifikace
nedosahl uroven piedpokladanou planem.

V sedmdesatych letech se ostife profilovaly nové tendence ve vyvoji repro-
dukénich podminek ¢eskoslovenské ekonomiky. Vyznadovaly se znaénou vy-
¢erpanosti extenzivnich faktort ruastu, jakoZz i rychle rostoucimi naroky na
dovoz surovin a palivoenergetickych zdroji. Takto vznikla reprodukéni barié-
ra podminila nezbytnost vyhledavani intenzifikaénich faktort rozvoje, zejména
védeckotechnického pokroku, mezinarodni ekonomické integrace, dokonalej-
sich metod frizeni, védecké organizace prace a stimulovala rast naroka na
vzdélani, vyuziti kvalifikace a aktivizace pracujicich.

Zaroven vzrostla potreba duslednéj$iho zaméreni spolecensko-ekonomického
usili na subjektivni faktory rozvoje, na vytvareni podminek pro vSestranny
rozvoj ¢lovéka a uspokojovani jeho potieb: ,,Vyvoj spoleénosti dospél do stadia,
kdy se trvaly, vyvaZeny a vSestranny vzestup Zivotni urovné stal nejen di-
lezitym vyrazem plednosti socialismu, ale i nutnou podminkou jejiho dalsiho
socialistického rozvoje“. (12) Socialni zaméfeni rozvoje narodniho hospodatstvi
bylo postupné prohlubovano, resp. orientovano na zvySovani Zivotni urovné
a upevnovani socialnich jistot obyvatelstva. Uvedena orientace podnécovala
rozvoj socialistickych vyrcbnich vztahu, dalsi sbliZovani tfid a socidlnich sku-
pin, prekonavani socidlné ekonomickych rozdilid mezi méstem a venkovem,
rast vzdélani a kvalifikace a progresivni zmény v obsahu a charakteru prace.
Pii relativni saturaci zakladnich hmotnych potieb vzristaly kvalitativni poza-
davky na uspokojovani hmotnych a kulturnich potreb, stale vice podminénych
socialistickym zplsobem Zivota.

Nové prvky spoletenské reprodukce podminily dalsi zdokonalovani systému
planovitého fizeni. Predmét planovani se dale rozsifil o procesy socialni,

(12) XIV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 43.
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podporujici v8estranny rozvoj ¢lovéka. Rostoueci tloha socialnich faktorti se
promitla do komplexnich socidlné ekonomickych piistupd k tvorbé narodohos-
podatskych pland. V tomto smyslu se zménila logika tvorby plana. Vychodis-
kem se staly zcela konkrétni socidlni cile a jim odpovidajici dlouhodoby rozvoj
potreb.

Strategie hospodaiské a socialni politiky na prvni polovinu sedmdesatych
let byla vytyéena XIV. sjezdem KSC ve smérnici pdtého pétiletého pldnu.
Politika KSC byla charakterizovana generalnim nastupem k budovani rozvi-
nuté socialistické spoleénosti. Hlavnim cilem hospodarské politiky se stalo
podstatné zvyseni efektivnosti spolefenského reprodukéniho procesu: ,Zavér,
ktery z rozboru podminek naseho hospodafstvi vyplyva, je jednoznaény: stra-
tegickou linii jeho dalSiho rozvoje, hlavnim obsahem hospodafské politiky
strany musi se stat dtisledné a vsestranné zvySovani efektivnosti rozvoje na-
rodniho hospodéarstvi, zaloZené na plném uplatnéni intenzivnich faktora ristu®.
(13) Sjezd mimo jiné zdiraznil, Ze zvySeni efektivnosti spolecenské vyroby neni
novym pozZadavkem, ale Ze novy je stupen naléhavosti. s niZz se musi prosazo-
vat do Zivota. .

V tomto obdobi se vyvoj ekonomiky vyznacoval mimoiadné stabilnimi a vy-
rovhanymi tempy rustu. Dosazenymi vysledky lze patou pétiletku radit k nej-
uspésnéj$im etapam celého povaleéného vyvoje. Doklada to tabulka 2:

Tabulka 2. Zdkladni ukazatele rozvoje ndrodnilo hospoddistei

(v %. rok 1948 = 100)%)

Vvtvoleny Hrubs Objem Preprava Obrat

Rok narodni Pramyslova zema- stavebnich zhoii zahranic-
duchod vitroba delska praci vefejnou niho

produkee dopravou obchodu
1650 121,2 131,8 118,6 131.9 129,3 98,9
1955 178,5 223,56 125,9 244,0 218,0 155,4
1960 251,0 371.,5 134,1 431,4 328,6 261,1
1965 276,5 479,1 130,6 489,9 417,4 373,8
1970 386,2 664,9 163,4 715,3 466,5 522.0
1975 509.5 920,6 182.4 1072,0 378,3 9427

*) Pramen: Dlouhodobé éusové fudy 1945-—1980. VUSEI, Praha 1981.

Planované ukoly v rozvoji ekonomiky byly nejen splnény, ale v hlavnich
ukazatelich prekro¢eny. Narodni diichod vzrost! zhruba o 32 Y%, ptidemz pii-
ristek byl z vice nez 909, zaloZen na ristu spole¢enské produktivity prace.
Hlavnim nositelem dynamiky rozvoje byl i nadale primysl, jehoZz produkce
vzrostla o 38 Y. Védeckotechnicky rozvoj umoznil hluboké strukturni zmény,
zejména v primyslové vyrobé. Nejdynamicétéji se rozvijel chemicky primysl.
Ve strojirenstvi se prioritné rozvijely progresivni obory, uréujici tempo tech-
nického rozvoje narodniho hospodatstvi.

V zemédélstvi se prohloubily kooperaéni vztahy mezi zemédélskymi pod-
niky, zvét§ila se specializace a prohloubila se piima navaznost na prumyslové
zpracovani zemédeélskych produktu.

V plném rozsahu byl splnén i velkorysy socidlni program zaméfeny na dalsi
rust Zivotni urovné obyvatelstva, vyvaZeny rozvoj vSech jejich stranek. posi-

(13) XIV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 39.
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Tabulla 3. Rist primyslocd vgroby ve vybrangeh odréteich
(v %, rok 1948 == 100)%*)

Vyroba Strojivenstvi Chemicky Prumysl Dievo-

Rok  elektiiny  Prumysl  Hutnictvi a a gumaarensko-  staveb- zpracu-
a paliv zeleza kovodélny osinkovy nich jiei

tepla pramysl pramysl hmot pramysl
1930 124 112 118 145 136 120 130
1955 206 159 230 341 252 240 236
1960 360 248 375 663 577 329 342
1965 304 315 488 909 958 626 400
1970 718 403 GOR 1414 1534 872 544
1975 967 471 88 2119 2466 1202 774

¥y Pramen: Dlouhodobd casord rfady 1945 - 1980, VUSEL Praha 1981,

leni socialnich jistot obyvatelstva a rozvoj socialistického zpusobu Zivota. Po-
kratovala politika zvySovani realnych pracovnich piijma — 5 %nim roénim
priristkem -— takZe koncem pétiletky dosahly primérné nominalni mzdy dél-
niki a zaméstnancl zhruba 2300 Kés. Zaroven doslo k racionalizaci mzdovych
soustav. Rust pfijma se promitl do rustu osobni spotieby, ktera se zvysila
o 27", Podstatné se zrychlilo feSeni bytového problému predanim 614 tisic
bytlt do uzivani. Roz§irily se placené sluzby, zejména rychle se rozvijely ko-
munalni sluzby spojené s bydlenim.

Vyznamnym ukazatelem realizace socialniho programu byl znaény rist spo-

letenské spotieby oproti predchozimu obdobi. ktera héhem pétiletky dosahla
7230 Kés na jednoho obyvatele roéné. Na rust spoledenské spotfeby navazoval
komplex socidlnich opatifeni zaméfenych na zlepSeni populaéniho vyvoje a na
zvy$eni péce o rodiny s détmi. Uprava systému dachodového zabezpedeni smé-
tovala k postupnému prizptsobovani dichodl rustu Zivotni drovné.
Do popiedi vystoupila péte o kvalitu Zivotniho a pracovniho prostiedi, o kul-
turu obchodu a sluZeb. o zdravi a vyuZiti volného ¢asu: ,,ZkuSenost ndm uka-
zala, Ze pouhé roziifovani vyroby a spotieby nevede jeité automaticky k roz-
voji socialistického zpusobu Zivota. Proto je nevyhnutelné, aby socialisticka
spoletnost planovité fidila sméry a proporce osobni a spolefenské spotieby.
Aby s jejim racionalnim uspokojovanim spojovala zvySeny duraz na zlep$o-
vani podminek Zzivota, na upeviiovani sociadlnich jistot, na zvySovani celkové
kulturnosti Zivota. na vzrlstajici pééi o pracovni a Zivotni prostredi. rozvoj
kvalifikace a vzdélanosti a spoletenského uvédoméni a posilovani moralnich
podnétli. Rist hmotné spotieby nepovazujeme za samoucel, ale za vychodisko
k celkovému obohacovani Zivota a rozvoje tvaréich schopnosti lidi. k rozvoji
téch prvk( a strianek, které ve spoleénosti, v lidech. v jejich vzajemnych vzta-
zich upevnuji socialisticky zpUsob zivota.“ (14)

V souladu se zavéry XIV. sjezdu KSC se vyrazné rozvijela socialni politika
a socialni planovani na urovni podniki a organizaci. Zasadni vyznam pro roz-
voj socialni politiky v organizacich a jeji FeSeni mélo usneseni piedsednictva
ustfedniho vyboru KSC ze dne 6. 11. 1970 ke kadrové a personalni praci.
Poprvé byla dana direktiva organizacim rozvijet komplexné pojatou pééi o pra-
covniky, vCetné socidlné pravniho poradenstvi a péce o skupiny pracovniki
vyzadujicich zvy$enou pozornost ze strany organizaci.

(14) XIV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1971, s. 41.
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Tabulka 4. Spolefenskd spotieba pFipadajici na jednoho obyvatele)

Penézni prijmy

Vyrobku bezplatné Nevyrobnich sluzeb bezplatné neplynouci z rozdélovani  Spoletenska
Rok podle prace spotteba
z toho zdravot- bytové zdravotnictvi z toho celkem na
celkem  nictvi a dstavy celkem hospo- skolstvi kultura a ustavy celkem sociélni 1 obyvatele
socialni péce détstvi socialni péce péte

1961 227 153 1053 142 412 97 271 1496 1454 2776
1965 237 169 1329 154 516 121 317 1753 1712 3319
1970 280 199 2287 228 831 169 613 2841 2810 5408
1975 418 299 3271 296 1052 334 795 3541 3493 7230

*) Pramen: Dlouhodobé éusové Fady 1945—1980. VUSEI, Praha 1981.



Na zakladé usneseni vlady CSSR a Usttedni rady odbora ze dne 8. 3. 1973
&. 66 vstoupily podniky do prvni etapy socidlniho planovani. Vyznadovala se
zpracovanim rozborli Urovné pécée o pracovniky a sestavovanim programu za-
meérenych na zlep$ovani pracovniho prosttedi, pracovnich podminek a zvy$ova-
ni pracovni a politické aktivity pracovniki. Tyto komplexni programy péce
o pracovniky se staly zédkladni, celostatné platnou a rozvijenou formou social-
niho planovani v letech Sesté pétiletky. Souc¢asné vybrané podniky zacdaly ex-
perimentalné ovéfovat komplexni programy péde o pracovniky jako nastroje
realizace podnikové socidlni politiky. Timto usnesenim polozila vlada zaklad
péce organizaci o pracoviniky, fizené podle jednotnych zasad pfi respektovani
specifickych potieb odvétvi, oborl, organizaci i élenu kolektiva,

Koncepce hospodaiského a socialniho rozvoje ve druhé poloviné sedmdesa-
tych let vychazela z novych tendenci ve vyvoji vnéjsich ekonomickych podmi-
nek, vyznacéujicich se prudkym rustem svétovych cen surovin a palivoenerge-
tickych zdroju, jakoz i podstatnym zhor$ovanim sménnych relaci v zahranié¢nim
obchodé: ,,Nasim hlavnim ukolem pro nadchéazejici obdobi je proto vyrovnat
se s témito novymi podminkami a pozadavky, zdokonalit strukturu a zvysit
droven nasi vyroby, odpovidajicim zptsobem pozvednout objem a efektivnost
naseho vyvozu a lépe vyuzit vlastnich pfirodnich zdroju¥. (15) Piijaty program
hospodarského a socialniho rozvoje na $estou pétiletku, zpracovany s vyuZitim
dlouhodobého vyhledu rozvoje do roku 1990, odpovidal uvedenym potiebam.

Prestoze se v priibéhu Sesté pétiletky planovana dynamika ristu narodniho
hospodaistvi pro omezené dovozni moZnosti a neuspokojivy rust efektivnosti
zpomalila, rozvijela se i naddle materialné technicka zakladna a zvysSovala se
spole¢enska vyroba. Pokrafovaly rovnéZz progresivni strukturni zmény v eko-
nomice, zvyraziiujici vahu strojirenstvi.

V oblasti socidlni politiky pokradovalo usili o upeviiovani socidlnich jistot
pracujicich a zlepSovani Zivotnich podminek obyvatelstva. Primérna nominal-
ni mzda dosahla v roce 1980 vysSe 2643 Kés, vzrostla osobni a spoleenska
spotifeba. Bytovy fond se rozsifil o 647 100 byti. ZlepSovala se péce o dité,
matku a mlada manzelstvi. Na davky socialniho, nemocenského a dtichodového
zabezpefeni, jakoZ i na pomoc rodinam s détmi bylo v roce 1980 vynaloZeno
témét o tietinu vice ne% v roce 1975. Upravy maloobchodnich cen nenarusily
stabilitu cenové hladiny vyrobku uspokojujicich zdkladni Zivotni potfeby oby-
vatelstva.

Na zakladé usneseni vlady CSSR & 36 ze 14. 2. 1974 a & 139 z 5. 5. 1975
a usneseni IX. vSeodborového sjezdu vstoupily podniky do dalsi etapy social-
niho planovani, ktera se vyznacovala vypracovanim komplexnich programu
péle o pracujici a uskuteénénim experimenti s plany socialniho rozvoje pra-
covnich kolektivi na urovni podniki, VHJ a okrest. Cilem experimentu bylo
ovérit obsahové, metodické a organizaéni otizky spojené s prechodem na vys$si
etapu socialniho planovani. Ve srovnani s komplexnimi programy pécée o pra-
cujici zahrnovaly experimentilni plany dal$i dva oddily. Tykaly se jednak
zdokonalovani mezilidskych vztahd v roviné horizontalni a vertikilni, jednak
rozvoje osobnosti po strance intelektualni, moralni, estetické a fyzické. Socialni
planovani se postupné stalo vyznamnym nastrojem realizace socidlni politiky
KSC v ramci podnikii, tzemnich celk®i a celych odvétvi narodniho hospodat-
stvi. (16)

V obdobi sedmé pétiletky pokraduje pinéni generalni linie vystavby rozvi-

(15) XV. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1977, s. 41.
(16) BliZe viz F. Kutta a kol,, Teorie a praxe socidlniho planovani a programovani
v CSSR. Praha, Svoboda 1980.
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nuté socialistické spole¢nosti, vytyéené XIV. sjezdem KSC: ,,StéZejnim cilem
politiky strany je i pfi podstatné obtiznéjsich vnéjsich i vnitinich podminkach
udrZet a zkvalitiiovat vysokou Zivotni uroven obyvatelstva i jeho socialni
jistoty, a to v souladu s vysledky, kterych bude dosaZeno v rozvoji narodniho
hospodarstvi“. (17) Z tohoto zakladniho cile vychazi koncepce Hlavnich smeéru
hospodaiského a socidlniho rozvoje CSSR na léta 1981—85, schvalenych XVIL
sjezdem KSC. Program proporcionalniho a stabilniho rozvoje narodniho hos-
podaistvi mél mimo jiné zabezpeéit rist narodniho diichodu o 14—16 %j a tento
rust pokryt z 90—95 9%, zvySenim spoledenské produktivity prace dalsim posi-
lenim a modernizaci materialné technické zakladny, $ir§im uplatnénim veédec-
kotechnického pokroku ve vyrobé a hlubsim zapojenim do socialistické eko-
nomické integrace a mezinarodni délby prace.

K dosazeni cilu hospodarského a socialniho rozvoje ma prispét rist efektiv-
nosti, zintenzivitlovani vyroby, vys$si kvalita veskeré prace, racionalni vyuZivani
vyrobniho potencialu, vysoka hospodarnost pfi zhodnocovani pfirodnich zdro-
ju, mobilizace dosud nevyuzitych rezerv — zejména socidlniho charakteru.
Smeélé cile spole¢enského rozvoje jsou zajistovany Souborem opatfeni ke zdo-
konaleni soustavy pldnovitého fizeni ndrodniho hospoddistvi po roce 1980,
jehoZz obsahem je zkvalitnéni a zvyseni uéinnosti nirodohospodarského plano-
vani, zvlasté pak posileni cilové programového pristupu, perspektivnosti a pro-
vazanosti planu, zajisténi jejich proporciondalnosti, zvy$eni kvality rozpisu
a kontroly plani a zvySeni ud¢innosti planovani predevs$sim v oblasti védecko-
technického rozvoje, reprodukce zakladnich fondu a pracovnich sil a vnéjsich
ekonomickych vztah@. Spolu se zdokonalenim planovaciho systému je zduraz-
néna nutnost rozvoje chozras¢otu, hmotné stimulace a vyuZivani ekonomickych
nastroju k rustu efektivnosti a kvality vyroby. Soubor opatieni vyrazné ovliv-
nuje jak sféru planovani, tak sféru pfimého Fizeni, soustavu finanéniho hos-
podareni, financovani a uvérovani, oblast tvorby cen a zvy$ovani uGéinnosti
mzdové a platové soustavy. Soubor opatfeni znovu zduraziiuje v souladu
s usnesenim XVI. sjezdu KSC nutnost rovnovahy v socialistické ekonomice
a vazby urovné vyrobni a spotfebni sféry: ,, Zadna spoleénost nemuze rozdélo-
vat vice neZ vytvori. Zit z podstaty se na dlouho neda a it na dluh nechceme
a nebudeme. Jedina cesta je zvySovani tvorby zdroju. To, co vytvorime, musi-
me rozumneé rozdélovat a vyuZivat tak, abychom spolu s uspokojovanim potieb
lidi cilevédomé zabezpecovali rozvoj narodniho hospodafistvi, celého spolecen-
ského Zivota i obranu vlasti“. (18)

V socialni politice zamérené na udrzeni vysoké Zivotni urovné a Zivotnich
jistot navazal XVI. sjezd KSC na prohlubujici se zmény v oblasti spoleden-
skych a osobnich potieb, které se od poéatku sedmdesatych let stale vyraznéji
prohlubovaly. V souvislosti s vysokym stupném nasyceni zdkladnich hmotnych
potreb obyvatelstva jednak stdle vice vzrustaji naroky na kvalitativné vyssi
urovent vyrobkl a pestfejSi sortiment spotiebniho zbozi a sluZeb vSeho
druhu. Spotiebitelska poptavka se posunuje smérem k vyrobkim a sluzbam
s vysokymi technickymi a estetickymi parametry, stupriuji se poZadavky na
vyrobu takovych hmotnych a kulturnich statkd, jez jsou stale vice podminény
socialistickym zpusobem Zivota.

Z hlediska programu rustu osobni spotifeby obyvatelstva jde o tato opatfeni:
vyvoj struktury maloobchodniho obratu zbozi by se mél vyznacovat rychlej§im
ristem prodeje priimyslového zboZi, zejména dlouhodobého uZiti, neZ potravin.
Zmény v uspokojovani potieb obyvatelstva by mély zahrnovat i sféru place-

(17) XVI. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1981, s. 367.
(18) XVI. sjezd KSC. Praha, Svoboda 1981, s. 33.
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nych a. ostatnich sluzeb, podminénych zménami ve zpUsobu Zivota, stupném
vybavenosti domacnosti a rostouci zivotni trovni.

I pri omezenych prostiedcich je planovan rust spolecenské spotreby. Nadale
se poskytuje spolecenska pomoc rodinam s détmi, zejména rozsirenim kapacity
jesli a materskych Skol. Je dale zdokonalovan systém socidlniho zabezpeceni
prestarlych a invalidnich obéant, mimo jiné rozs$ifenim kapacity zarizeni pro
socialni pécéi o 7 tisic mist. Je stanoven ukol predat do uzivani 550 tisic novych
byt — kromé modernizace stars$iho bytového fondu — zkvalitnit udrzbu byt
a zvlasté urychlit obéanskou vystavbu sidlist i primyslovych aglomeraci a stite-
diskovych obci. ZvySena pozornost je vénovana tvorbé a ochrané Zivotniho
prostiedi, zejména zvySenou péc¢i o lesni porosty, rekultivaci pud, zlepSovanim
¢istoty vod a ovzdus$i, jakoz i zabezpefovanim dostatkl pitné vody: ,,Uchovat
zékladni hodnoty Zivotniho prostredi, bohatstvi prirody a krasy nasi zemé, to
je povinnost vsech odpovédnych organu, spole¢na véc vseho lidu“. (19)

K hlavnim cilim socidlni politiky v sedmé pétiletce nalezi také zkvalitnéni
péce o socialni rozvoj pracovnich kolektivli, resp. jeho planovani. Postupy
a zpusoby jejich zabezpeceni tvori soucast Souboru opatieni ke zdokonalovani
soustavy pldnovitého tizeni (v podrobnéjsi upravé usneseni vlady CSSR ¢&. 59
ze dne 14. 2. 1980). Ve vsech socialistickych organizacich jsou sestavovany
programy kadrového, persondlniho a socidlniho rozvoje na dobu nejméné
deseti let, pétileté a ro¢ni provadéci plany pripravy kadru, personalniho a so-
cialniho rozvoje jako soucasti hospodarskych planu podniki, VHJ a resorti.
Zaroven se socidlni plany maji stat zdkladem pro sestavovani kolektivnich
smluv na stanovené obdobi. Vélenénim socialnich plani do systému pléanovi-
tého rizeni na vSech stupnich fizeni byly vytvoreny predpoklady jednak pro
postupné reseni dosud otevienych ctazek v socialnim rizeni, jednak vytvoreny
podminky, aby pracovnici mohli, uméli a chtéli efektivné plnit pracovni ukoly.
Socialni planovani se tak stavd mohutnym néastrojem mobilizace tvurcéi akti-
vity pracujicich.

Vyvoj planovani spole¢enskych procesti odrazi postupné etapy budovani so-
cialismu v CSSR. Od obdobi obnovy, pres budovani materialné technické za-
kladny a zakladu socialismu, aZ k sou¢asnému budovani rozvinuté socialistické
spole¢nosti. Obsah plant, vychdazejici z generalni linie vytyéené sjezdy KSC,
se neustale prohluboval a obohacoval o nové prvky technické, ekonomické
a socialni, nabyval na své komplexnosti a vnitini diferencovanosti tak, jak se
rozvijel i objekt planovani, socialisticka spole¢nost.

Dva vzajemné spjaté principy komplexnosti a diferenciace v planovani se
budou dale rozvijet.

Princip komplexnosti se bude prosazovat ve ¢tyrech rovinach:

1. v postiZeni cili a je zajisfujicich zdroji;

2. v postizeni vSech podstatnych stranek spolecenské existence — védeckotech-
nické, ekonomické, socialni, ekologické;

3. v postizeni vazeb mezi odvétvové resortni vertikdlou a Gzemni horizontalou
rizeni;

4. v postizeni celych inovacnich procesti — od vzniku védecké invence v za-
kladnim vyzkumu aZ k jeji realizaci v praxi.

Princip diferenciace se bude uplatiovat konkretizaci plant v jednotlivych
odvétvich narodniho hospodarstvi, uzemnich celcich a podnicich s respekto-

(19) XVI. sjezd KSC, Praha, Svoboda 1981, s. 35.
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vanim jejich vyvojovych specifik a v zdjmu rozvoje celospoledenské rozsifené
reprodukce.

D4le se bude rozvijet systém prognosticky, ustici do souhrnné prognézy vé-
deckotechnické a socialné ekonomické, na jejimz zakladé bude mozné podstatné
prodluzovat Casové horizonty plana a postihovat zdkonité zvraty v linearnich
vyvojovych trendech spoledenského rozvoje.

Spolu s resortnim a uzemnim prafezem planu se bude dale zdokonalovat
i jeho programovy subsystém, zajiStujici komplexni rozvoj jednotlivych spo-
le¢enskych inovaci od jejich vzniku v teoretické sféfe aZ po praktickou rea-
lizaci.

Socialistické planovani spoledenskych procesi bude i nadale mohutnym na-
strojem realizace ekonomické a socialni politiky KSC, prostfedkem odhalovani
velkych technickych, ekonomickych a socialnich rezerv, jejichZ mobilizace je
zdkladem vyuzivani intenzivnich faktort rustu, zakladem budovani rozvinuté
socialistické spolecnosti.

Pesome

fI. Topaukosa - @. HKHyrra: Bo3unmksoseHie H pa3BHTHe INTAHMPOBAHHA OOLIECTBEHHBIX
uponeccos B YCCP

CraThs npefictaBiasieT o000HICHHYI0 PETPOCHCKIHI0 Ba)KHEHLUIMX 3TAIIOB ILTAHOBOTO YipaB-
JIeHHA COMHAIHCTHIEC KM Tpeobpa30BaHIAME, HAYHHAA C MEPBLIX LIATOB HAUFOHAJLHOMH
H [AeMOKPATAICCKOIl PeBOJIOI{IH, 3aTEM 3Tana CTPOMTENLCTBA OCHOB CONMAJIH3MA M BIOTh
JI0 [IePHOAAa CTPOMUTENBbCTBA Pa3BHTOTO COL{HAJHCTHYCCKOro obmectBa. Komkpetnme cratn-
CTI9eCKMEe aHAJIM3BI, COJEPsKAlliecs B CTATHE, CBILIETENLCTBYIOT O MPUHI[AIHAIBHbIX [PO-
rpecCHBHBIX Hpeofpa3oBaHIAX W TOCTOSHHOM OOGNIECTBEHHOM pOCTe 9eXOCHAOBALKOrO 06-
mecTBa B ObOmacTH TIABHHIX OTpacjeil HPOMBIUICHHOCTH, NPOMEMJAEHHOTO W CeJNbCKO-
X035IiCTBeHHOTO IPOM3BOCTBA, CTPOHTEJBCTBA M TPAHCUOPTA, BKIIOYas CBOJHKE MOKa-
3aTeJII POCTA HALMOHAJLHOTO A0OXOJA M BHEUIHCTOPTOBOTO 000pOTa.

ABTOpPBI CTaTHH IOKA3BIBAIOT, YTO TMOCTOAHHOE HKOHOMHYECKOC PABBUTHE 00ECIIeTUBAIOChH
PEBOIIOLUMOHHAIMH 11peofpascBaHMgAMI B HAJCTPOCUHOIT H cOHadbHON cdepax, BeZyLIMMU
£ CYIICCTBEHHOMY M3MEHEHHIO COI(IAJIBHO-KIACCOBOH CTPYKTYPH o0ulecTBa, 1HOCTOAHHOMY
H GLICTPOMY POCTY KH3HEHHOI'O YPOBHS HAaceJeHns B 00JACTH JIMYHOTO 31 OGINECTBeHHOIO
noTpebaeHis, ero MaTCPHAALHOrO 0JIArOCOCTOSHHA H KYJbTYPHO-HOJNNTHUCCKOTO YPOBHA.

B craTthe 110Ka3aHO, 4TO HEOLIBAJOE B HCTOPHH OOIIECTBCHHOE pPa3BHTIC 3a COPOK JeT
CYUICCTBOBAHIIA COIHANHCTIYECKOI pecuyOairKir ORLIO He CTUXHIAHBIM, & UEJeHAIpaBIeHHO
nnaHoMepHuM. Biaromapsi sammcTBoBaHEOMY ounity CCCP B UCCP 6Grina 3aloykeHa 1 1O-
nydiia WHpOKOoe pa3BHTIE CHCTeMA INIAHHPOBAHMA, H03BOJAIIAA HIAHOMEPHO YUPABIATH
o0IuecTBEHHLIM Pa3BUTHeM. B 9Toil ¢BA3HM JaeTcs aHaJW3 TAABHLIX [ejeil H colep)KaHusd
HAaPOMHOXO03AIICTBEHHNX INIAHOB, HAYNHAA C JIBYXJCTHEIO0 M KOHYAH HBIHEITHUM CEeAbMBIM
OATIJICTHNM [IMAHOM. AHAJI3 PasBHTHA CHCTEMbl ILIAHMPOBaHHA JIPOBOAUTCH BO B3aHMO-
OTHOIICHHA C Pa3BUTHEM Bceil CHCTEMbI VIPaRJCHIA, B KOTOPOM 0coBO0 MojuepKUBaeTCH
POCT HOITOCPOYHOCTH 1 KOMILIEKCHOCTH INIAHHPOBAHHS ¥ YNPAaBJIEHHS, KOTOPHC B COOT-
BETCTBHIL ¢ 00beKTUBHOIT PEANLHOETHI0 PasBiBaeTcs BO BceX cdepax oOniecTBEHHOM clcTe-
MBI — MaTepPHaJIbHO-TeXHUICCKOII, 3 KOHOMIIZec KO, KyIbTY pHO-OANTNIeC KOIl U COMHAIbHON,
a TaKe HA BCCX YPOBHAX 00uecTBerHoit opranuszanun. 0cobo nmoguepKuBaeTcs PocT 3Ha-
qeHus IVIAFHPOBAHISA COUMANBLHOIT cdepul, OKaBsBaOMEe pemaonee o0paTHOe BIUAHAE HA
3KOHOMHYECKOe pa3suTHe cTpaHbl. HoaToMy B 3aKiI0OYeHIC CTATLH AKICHTIIPYETCS 3HAYCHUS
COUNAJILHOTO IIAHHPOBAHUA II B OOMNIX depTaX XapaKTepN3yOTCA TJIAaBHHE TCHICHITNI
B JaJIbHelimeM PasBITH CHCTeMb! IIITAHHPOBABUS.
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Summary

J. Hora¢kova — F. Kutta: The Origin and Development of Planning Social Processes
in Czechoslovakia

The paper presents generalized retrospect of the most important stages of the
planned management of socialist transformations from the beginnings of the national
and democratic revolution, over the establishment of the foundations of socialism,
up to the epoch of building up an advanced socialist society. Concrete statistical ana-
lyses introduced in the paper demonstrate substantial progressive transformations
and a continued social growth of Czechoslovak society in the area of the main in-
dustrial branches, in industrial and agricultural production, in building industry
and transport, inclusive of aggregate indicators of the growth of national income
and foreign-trade turnover.

The paper brings out the fact that the continued economic development was se-
cured by revolutionary transformations in the superstructural and social spheres
conducing to a substantial change in the society’'s social-class structure, to a lasting
and rapid growth of the living standard of the population as regards both the per-
sonal sphere and social consumption, as regards both material and culturally political
growth.

Evidence is supplied to support the fact that social development in the fourty-
-yvears’ period of the existence of the socialist republic, unprecedented in history,
has not been spontaneous but purposefully planned. Thanks to the experience taken
over from the USSR, in socialist Czechoslovakia a planning system facilitating a goal-
-directed control of social development was founded and amply developed. In this
connection, an analysis of the main goals and content of economic plans has been
worked out, beginning with the two-year plan and ending with the present seventh
five-year plan. An analysis of the development of the planning system has been
elaborated in relation to the development of the whole system of management; spe-
cial stress is laid here on the rising long-term character and complexity of planning
and management which, in harmony with objective reality, is developing in all
spheres of the social system — in the materially technical, economic, culturally
political and social spheres, and on all levels of social organization. Paramount
importance is attached to the growing relevance of planning in the social sphere,
which again affects the economic development of the country in a decisive manner.
Thus, in conclusion, the relevance of social planning is emphasized and principal
tendencies governing the further development of the planning system are outlined.

129



. : MRS '
Znarodnéni eskoslovenského pramyslu VLADIMIR CECH
jako etapa vy’voje sociologie podniku Vysoka skola strojni a elektrotechn;lcké.
' zed

Vyvoj socialismu v Ceskoslovensku a osudy marxisticko-leninské sociologie
jsou mnohostranné prolnuty. Podstatnou skuteénosti je to, Ze rozvoj marxistic-
ko-leninské sociologie do soudasné rozvétvené podoby je bez spojitosti s pro-
cesem budovani socialismu nemyslitelny. Skromné poc¢atky marxisticko-le-
ninské sociologie v pifedvaleéném obdobi tvori jen jeden ze zikladnich kament,
na nichz mohla vyrust dnesni rozlehla stavba této védy. Vysledky by oviem
byvaly jesté pronikavéjsi, kdyby vyvoj sociologie neprovazely riizné subjektiv-
ni omyly jak v sociologii samé, tak také ve vytvaieni podminek pro jeji rozvoj.

Rozvoj a socialistické pfemény sociologie zaznamenavame jiZ na samém po-
¢atku narodni a demokratické revoluce a v procesu jejiho prertstani v revoluci
socialistickou. Je to obdobi, kdy je vyzdviZen a Siroce popularizovan historicko-
materialisticky zaklad marxistické sociologie napriklad v pracich a v celkovém
pusobeni Ludvika Svobody, Ladislava Stolla, Ladislava Szanté, Andreje Sirac-
kého a jinych prednich marxistickych teoretikt, kdy dochazi k prudkym stre-
tim a konfrontacim idealistickych a pozitivistickych koncepci sociologie s mar-
xistickou filozofii a sociologii v tisku, pii védeckych diskusich i ve vyuce na
vysokych Skolach. Spory v ideologické sféfe reflektuji tehdejsi slozité tridni
a politické poméry. Soucéasné je to obdobi, v némz se objevuji pokusy postavit
sociologii do sluZeb praktickych premén ekonomického a spolet¢enskeého Zivota,
v ném?z se tedy poéina uplatiiovat aplikovana sociologie a vyviji se, transfor-
muji- anebo vznikaji odvétvové sociologie. Mezi nimi z fady pri¢in zaujima
v té dobé predni misto sociologie podniku a aplikovany sociologicky vyzkum
v prumyslu. Pro svoji spjatost s Zivotem byla sociologie podniku ve svém po-
hledu na strukturu a funkce podniku progresivni a nejméné podléhala politic-
kym a ideologickym omylim.

Materidlni i politickou zdkladnou, z niZ zacaly vyrilistat nové, socialistickym
potitebam odpovidajici koncepce sociologie podniku, byla revoluéni preména
vlastnickych poméru, k niZz dosSlo po druhé svétové véalce formou znarodnéni
primyslu, bank a pojisfoven. Linie na odstranéni kapitalistického vlastnictvi
rozhodujici ¢asti ¢eskoslovenského prumyslu a na zavedeni jeho celospolecens-
kého vlastnictvi byla stanovena jiz v KoSickém vladnim programu formulaci
pozadavku ,,postaviti cely penézni a uvérovy systém, klicové podniky primys-
lové i pojistovnictvi, pfirodni a energetické zdroje pod vSeobecné statni vedeni
a do sluzeb znovuvystavby narodniho hospodafstvi a znovuoZiveni vyroby
a obchodu.“ Byl to poZadavek, za néjz se postavila vétS§ina socialistickych sil
sdruzenych v Narodni fronté a nejddsledndji Komunisticka strana Ceskoslo-
venska.

Prvnim krokem, ktery vedl k realizaci uvedeného élanku Kosického vladniho
programu a ktery soucasné predstavoval pocateéni moment pozdéjsich rozsih-
lych aplikaci sociologie v prumyslové oblasti, bylo zfizeni narodnich sprav.
Narodni spravy vedly k tomu, Ze majetek (primyslovy podnik, femeslnicka
vyroba) byl odiiat z dispozice vlastnika a k hospodaieni s timto majetkem byl
statnimi organy dosazen narodni spravce nebo narodni spriva. K zrizeni na-
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rodnich sprav doslo dekretem prezidenta republiky ze dne 19. 5. 1945 ¢. 5 Sh.
o neplatnosti nékterych majetkopravnich jednani z doby nesvobody a o na-
rodni spravé majetkovych hodnot Némect, Madar(, zradclt a kolaborantu a ne-
kterych organizaci a ustavt.

Zasady a rozsah vlastniho znarodnéni byly urceny dekretem prezidenta
republiky ¢. 100—103 Sbh. ze dne 24. 10. 1945. Znarodnéni se provedlo ke dni
vyhlaseni, jimz byl 27. 10. 1945. Jiz diive — ke dni 11. 8. 1945 — byl dekretem
prezidenta republiky ¢. 50 Sb. znarodnén filmovy primysl. DuleZitou zasadou
znarodnéni bylo to, Zze ode dne platnosti dekreti mohl nadale v hlavnich od-
vétvich a oborech zrizovat nové podniky pouze stat. Slo o doly, huté a valcov-
ny, zelezaisky a zbrojni priimysl, energeticky prumysl, vyrobu cementu, ce-
lulozy, o cukrovary, lihovary a nékteré dalsi. Tim bylo zabranéno mozZnosti
znovuoziveni kapitalistického podnikani v rozhodujicich odvétvich a oborech.
Rozsah znarodnéni byl takovyto:

Doly 100 9%,
Energetika 99 %
Chemie 77 %
Kovodélny pramysl 73 %,
Vyroba zeleza 100 %,
Lihovary 100 %,
Cukrovary 790
Dievozpracujici pramysl 100 %y
Vyroba papiru 69 % atd.

Celkem pracovalo ve znarodnénych podnicich 62", vsech pracovniku pru-
myslu. o

Znarodnénim prumyslu se zasadné zménila jeho institucionalni a organizac-
ni podoba. Novymi ekonomickymi institucemi a organiza¢nimi bunkami celé
tehdejsi priumyslové organizace se staly narodni podniky, v jejichZ cele stala
generalni (na Slovensku oblastni) reditelstvi, ktera méla rovnéz pravni posta-.
veni narodnich podnikd. Ze sociologického hlediska §lo jednak o konkrétni
potvrzeni poznatku, Ze spoletensky systém se vyviji mimo jiné jako soustava
instituci a Ze povaha instituci odpovida historickym spole¢enskym potiebam,
jednak se v podobé podnikt pod narodni spravou a pozdéji hlavné v podobé
narodnich podniku objevil objekt, ktery se dostal do popiedi sociologického
zajmu a studia.

Podnik byl samoziejmé jiz mnohem drive studovan ndarodohospodafi a so-
ciology. Jako ekonomickému a spoletenskému utvaru mu vénovala jiz v de-
vatenactém a na pocatku dvacatého stoleti pozornost némecka sociologie a na-
rodohospodaiska véda, zejména Werner Sombart, Gustav Schmoller a Max
Weber. Kapitalisticky podnik byl ve své tridni organiza¢ni podobé precisné
definovan Karlem Marxem v I. dile Kapitdlu, kde byl rovnéz podrobné pro-
zkouman jeho vyrobné technicky subsystém z hlediska vlivu na lidského ¢inite-
le-proletare.

Znarodnény ¢eskoslovensky podnik vsak vyvolal zdjem sociologie hlavné
také proto, Ze doslo k transformovani jeho funkci, a dokonce ke vzniku funkeci
novych. Dosud pievladajici vyrobni funkce podnikt byly doplnény o funkce
politické a socidlni. Toto rozsifeni spektra podnikovych funkci bylo nékolik
let po druhé svétové valce vyjadieno v zdkonné normé formulaci, Ze poslanim
narodnich podniku je:

— prispivat vyrobou k vzestupu narodniho bohatstvi,
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— pfiispivat ke zvySovani hmotné a kulturni urovné pracujicich,
— prispivat k upevnéni moci pracujiciho lidu. (1)

Vedle drivéjsiho oznadovani pracujicich v podniku jako ,,0sazenstvo“, ,za-
méstnanci“ apod. se stale ¢astéji prosazoval pojem ,kolektiv-pracujicich“. Také
tato terminologicka transmutace je charakteristickd pro tehdejsi pfemény so-
ciologického piistupu k podniku.

Obraceni pozornosti sociologie k narodnimu podniku mélo v rameci zminé-
nych globalnich pfi¢in fadu davodua diléich. V prabéhu valky a v jejim zavéru
se formoval komplex specifickych politickych, ekonomickych a socialnich pro-
cesll, bez jejichz identifikace nelze do hloubky pochopit pifelom v sociologic-
kém nazirani na podnik. Tyto procesy se zvlasté vyrazné odrazely v narodnich
podnicich a velmi niapadné a nazorné se zde koncentrovaly. Patfily k nim mimo
jiné:

1. Proces premén spoleCenského védomi, tykajici se vztahu k d#ivéjsimu
spoleéensko-ekonomickému uspordddni Ceskoslovenské republiky. Politika nej-
reakénéjsich slozek burZzoazie se jiz pred Mnichovem a za valky natolik zprofa-
novala, Ze navrat k predvaleénym poradkim se stal nemyslitelny. Pravé podni-
ky pod ndrodni spriavou a znarodnéné podniky se staly hlavnim predstavitelem
a oporou novych pofadkl. Jiz pfed znarodnénim zde probihal boj proti tém
¢lentim vedeni podnikil, ktefi spolupracovali s Némeci a provadeéli protidélnic-
kou socialni politiku. Koneckoncli jednim z kritérii dosazovani narodnich
sprav se staly profesty délnictva proti dfivéj$imu asocidlnimu nebo kolaborant-
skému vedeni, vyjadrované stavkami.

Zejména ve velkych narodnich podnicich s koncernovymi nebo trustovymi
formami organizace se délnici a ostatni pracujici na konkrétnich odhalenich
presvédcéovali o spojeni primyslového a finanéniho kapitalu, o neomezené eko-
nomické a politické moci finanéni oligarchie a o jeji cilevédomé spolupraci
s faSistickym Némeckem, ktera za valky vedla k bezohlednému plundrovani
podnikového hospodafstvi.

Personifikovanym symbolem tohoto stavu se stal drivéjsi generalni feditel
Zivnobanky Preis, jehoZ role byla v povaleéné éfe podrobné demaskovana.
Délnici se z tisku a publikaci dozvidali, Ze ¢eskoslovensky ministr financi ¢asto
pokorné ¢ekaval v predpokoji dr. Preise na slyseni ve véci riznych finanénich
transakei a Uvéri — mimo jiné na gaze vefejnych zaméstnanct.

Vzorem nového politického a hospodarského usporadani se stal SSSR, jehoz
rozhodujici role v protifasistickém boji byla pracujicimi vSeobecné uznavana
a jehoZ autorita neobydéejné vzrostla. V narodnich podnicich byla v té souvis-
losti diskutovana i otazka wvnéjsich ekonomickych vztahti na3eho pramyslu.
Prozapadni politické orientaci burZoazni republiky odpovidaly také ekono-
mické vztahy na zapadni kapitalistické trhy. Pired valkou se na ¢eskoslovenském
zahrani¢nim obchodé nejvice podilelo Némecko (15,5 %y dovozu a 13,7 %, vyvo-
zu), USA (8,7% dovozu a 9,3 %, vyvozu), Velka Britanie (6,3 % dovozu a 8,7 %,
vyvozu) atd. Naproti tomu éinila v r. 1937 hodnota dovozu ze SSSR 1,1%,
a vyvozu 0,8 %. Nejen vedouci pracovnici naseho znarodné&ného pramyslu, ale
také pracovni kolektivy si uvédomovaly, Ze tento stav se musi zasadné zmeénit,
maji-li byt zachovany a dale rozvijeny nové ekonomické a spolefenské struk-
tury.

2. Proces formovdni ndrodnich podniki jako stiedisek politické aktivity.
Komunisticka strana Ceskoslovenska prosadila existenci podnikovych a zi-

(1) Zakon ¢. 103 z 13. ¢ervence 1950 o narodnich podnicich prumyslovych.
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vodnich politickych organizaci. V narodnich podnicich se poéaly utvaret sou-
stavy spolefenskych vztahli, podminénych politickou prislusnosti k rdaznym
stranam Narodni fronty. Ne$lo jen o politickd partnerstvi mezi upfimné smys-
lejicimi socialisty ze socialné demokratické levice a revoluénimi marxisty-le-
ninovci, ale rovnéz o politicky podminéné podnikové konflikty s burzZoazné
demokraticky smyslejicimi ¢leny narodné socialistické strany i dalSich k pra-
vici tihnoucich politickych stran Ceskoslovenského statu. Tyto konflikty se ty-
kaly nejen vSeobecné politickych otazek, ale politicky vyznamnych problému
podnikového zivota, jako byly otazky ekonomické, organiza¢ni a zejména
kadrové a personalni. V posledné jmenované oblasti se v podnicich vedl v pra-
vém slova smyslu mocensky boj.

3. Proces pfemén v postaveni a spolecenském vlivu délnické tiidy, jako nej-
duleZitéjsi makroskupiny v ndrodnich podnicich. Délnicka tifida s ostatnimi
slozkami pracujicich ziskala vyznamny podil na rizeni narodnich podnika pro-
stfednictvim zavodnich rad a odborovych organizaci. Tam, kde §lo o vyhroce-
né vnitropodnikové politické konflikty, ¢asto v posledni instanci rozhodovala
sila délnické tridy, pripravené k bezprostfedni akci. Nejpriikaznéjsi byla jedno-
zna¢na vystoupeni délnickych mas v Unoru 1948 a zastupchi zavodnich rad na
celostatnim sjezdu, kde se rozhodovalo o dalsi etapé znarodnéni. Pozoruhodnym
jevem nejen politickym, ale také sociologickym bylo to, Ze do profesionalnich
fidicich organt ve znarodnénych prumyslovych podnicich vyraznéji pocal pro-
nikat délnicky element. Jestlize K. Marx poukazoval v 1. dile Kapitdlu na to,
ze ,,jako potrebuje armada hierarchii vojenskych velitelll. pravé tak potifebuje
masa délnikii, spojena spoleénou praci pod velenim téhoz kapitalu, pramyslo-
vé vys§i dustojniky (Feditele, managers) a poddustojniky (mistry, foremen,
overlookers, contremaitres), ktet'i béhem pracovniho procesu rozkazuji ve jmé-
nu kapitalu“ [Marx 1953 : 357]. pak zkuSenosti narodnich podnika ukazaly,
ze v systému smérujicim k socialismu objektivné nutna fidici hierarchie méni
svuj tridni charakter a ,,rozkazuje ve jménu délnické tiidy*.

Zména v postaveni a spolefenské prestizi délnické tridy se pocala projevovat
také v postupnych pieménach spoletenského hodnoceni fyzické prace. Sice
s obtiZemi, ale nezvratné byl prekonavan predsudek o fyzické praci jako meé-
nécenné pracovni ¢innosti.

4. Procesy mobility v délnické t¥idé a ostatnich vrstvdach pracujicich a vée-
obecné procesy reprodukce pracovnich sil. Tato problematika byla pro narodni
podniky oZehava z nékolika diuvodu. Za valky se pocet zaméstnancd v prui-
myslu mimo jiné vlivem totalniho nasazovani pracovniku silné zvétSoval. Od-
haduje se, Ze piirtstek ¢inil 300.000 lidi. Z valeénych potreb vyplynulo, Ze
zvlagt znatelny byl vzestup pracovnik v primyslu Zeleza a kova. V r. 1939
zde bylo zaméstnano 200.000 lidi, ale v breznu 1945 jiz 470.000 osob. Po valce
vétdina totadlnd nasazenych osob z priimyslu odchazela. Ubytek é&inil ptiblizné
250.000 osob. Také odsun Némecu, kteri byli aktivnimi pi#ivrZenci hitlerismu
a podileli se na rozvratu predmnichovského Ceskoslovenska, vedl k jistému
ubytku pracovnich sil v pramyslu, i kdyZ plnéni povileénych tkollt obnovy
narodniho hospodaistvi vyraznéji neovlivnil. Jinym problémem byla nerovno-
mérnost ve struktufe zameéstnanosti v Ceskych zemich a na Slovensku. V Ces-
kych zemich bylo v priimyslu zaméstnano 805.000 lidi, tj. 9,9% celkového
po¢tu obyvatelstva téchto zemi. Na Slovensku to bylo jen 118.000 osob, tj.
3,4Y%, obyvatelstva. Nevyhovovala ani kvalifikaéni troven délnictva i jinych
slozek pracovnich kolektivii. Proporce mezi délniky a administrativnimi pra-
covniky se jevila rovnéZz jako neuspokojivi. Za této situace se Fizeni mobility
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a reprodukce pracovnich sil stalo jednim z hlavnich problémui. V oblasti re-
produkce kvalifikované pracovni sily se oteviené problémy feSily hlavné na
podnikové urovni. V soustavé podnikového $koleni nabyvala stale vétsiho vy-
znamu vychova pracujiciho dorostu — nové smény délnické tridy.

5. Procesy odméfiovdni za prdci musely byt ve zndrodnéném primyslu kon-
cepéné Fizeny jak z vyrobnich, tak socidlnich divodi. ReSeni této problematiky
bylo nezbytné pro zaji$téni obnovy narodniho hospodafstvi a jeho dalsi dyna-
miky a bylo rovnéZz vyznamné pro dalsi politicky vyvoj. Dédictvi predchozi
éry, jak predvalecéné, tak valetné, bylo ve mzdové oblasti tizivé. Pritom neslo
o izolovany problém, ale otazky odménovani souvisely s otazkami ménovymi,
cenovymi, zasobovacimi a dal§imi. Mzdova soustava musela byt stanovena tak,
aby to odpovidalo novému postaveni délnické tiidy. Byle nutno propojit hle-
diska ekonomicka, politicka a socidlni, coz je vvznamné nejen pro aktudlni
stav spolecenského systému, ale také pro jeho dalsi vyvoj.

MozZnost provadéni mzdovych uprav zavisela v prvé tradée na obnové ménové
situace. Hitlerovei zde provedli takova opatreni, aby také timto nastrojem bylo
podpoieno poddanské a nerovnopravné postaveni feskych zemi. Thned 15. 3.
1939 vydali natizeni, Ze marka je zakonnym platidlem vedle koruny. Pomér
téchto mén byl stanoven 1:10. Vzajemné kupni sile v8ak odpovidal spi§e pomeér
1:5. V nevyhodném poméru pro Ceské platidlo Némeci nakupovali nejen spo-
tirebni zbozi, ale také suroviny a jiné vyrobni potfeby a jiZz timto zpusobem
drancovali nage narodni hospodarstvi. Také nag§ zahraniéni obchod slouzil po-
moci clearingového mechanismu k naplilovani fi§ské pokladny. Z danovych
zdroju nasSeho narodniho duchodu plynul do nacistické pokladny tzv. matri-
kularni pfispévek, jehoZ hodnota dosahovala miliardovych hodnot.

Po skonéeni valky musely byt také odstranény. resp. sjednoceny ¢étyii mény,
které obihaly na dfivéj§im cCeskoslovenském izemi — koruna, marka, sloven-
ska koruna a pengd. Soucasné byle nutno redukovat obéZivo, jehoz nadmérné
mnozstvi nebylo kryto zboZim. RovnéZ ceny musely byt prebudovany. Ceny
meély stoupnout v proméru na index 300 oproti predvaletné dobé. Jen za
téchto predpokladit bylo moZno vytvofit mzdovou soustavu motivujici, ktera
by soudasné plnila socialni strukturotvorné cile (zvysSeni ptitazlivosti délnic-
kych profesi, zména pocetnich vztaht mezi délniky a ufedniky) a cile politické.

Vlastni mzdova soustava meéla zvyhodnit platy téch kategorii zaméstnancq,
u nichz hitlerovei zadmérné udrzovali nizkou droveil. jako byli hornici, stavebni
a zemédélsti délnici apod., dale méla prispét k zrovnopravnéni Zzen a niz§i mzdy
rady kategorii pomocnych pracovnikiu mély byt posunuty bliZze ke mzdam kva-
lifikovanych pracovnikid. Mzdy meély lépe ohodnotit i praci mladeze. zlepsit
tak jeji postaveni v soustavé spoleenskych vztaht a zvysit jeji pracovni akti-
vitu.

Predpokladané cile mzdovych uprav byly v zasadé splnény. Jestlize v r.
1937 mélo roéni mzdu do 3000 Ké 23 %, délnik®, v r. 1948 mélo srovnatelnou
mzdu (9000 Kés — index 300) jen 7,3 Y. Naproti tomu do nejvys$i mzdové ka-
tegorie nad 12.000 roéné pattilo v r. 1937 119, délniki a v roce 1948 (nad
36.000 — index 300) 51,6 % délnikd. Je$té vyraznéjsi zmény v obdobném sméru
prodélaly mzdy délnic [Kliment, Zapotocky 1949 : 42, 43].

Spolu se mzdovymi otazkami byly provedeny upravy v invalidnich a starob-
nich dichodech a kardinilné feSena otdzka narodniho poji§téni vabec.

6. Procesy rozvoje pracovnich a Zivotnich podminek praccvnich kolektivd
ndrodnich podnikit probihaly v etapé pronich revoluénich zmén vlastnickych
poméry zvld§té intenzivné, Velkou pozornost upoutavaly hygienické poméry
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na pracovidtich a zdravotni stav délnictva. V oblasti Zivotnich podminek se
velikd pozornost vénovala bydleni. Novy svétondzorovy pohled do téte pro-
blematiky pronikal tim, Ze se hledaly mové, socialistické formy bydleni a vu-
bec Zivotniho stylu a Ze do$lo k pokuslim realizovat nékteré predvalecné ideje
levicovych architektli. Nemensi péée se vénovala stravovani a rekreaci. Velké
narodni podniky ziskavaly pro své pracujici prvni rekreac¢ni objekty v mistech,
ktera byla v piredvalecné dobé vyhrazena pievainé prisiusnikam vladdnoucich
trid a vrstev kapitalistické soustavy (KrkonoSe, Beskydy, Vysoké Tatry atd.).

Netrpéliva snaha odstranit co nejrychleji véechny nespravedlnosti v socialni
sfére prezivajici z kapitalismu vedla nékdy k velkorysosti, ktera neodpovidala
ekonomickym moZnostem. Otevirené na to upozornoval A. Zapotocky: ,,V po-
sledni dobé byl zde na nav§tévé predseda Mezinarodniho uradu prace American
Morse. Netajil se obdivem a uznanim pro nase socialni vymozZenosti. Soudruzi,
nevaham fici, Ze na poli socialni politiky jsme udélali vic. neZ to ¢asto odpovi-
dalo nasim vyrobnim. hospodarskym a finanénim mozZnostem* [Kliment. Za-
potocky 1949 : 63].

Toto ekonomické mysSleni v socialni politice mélo je$té druhou stranku.
Plnénim socidlnich funkci narodnich podniki nemély byt feSeny socialni pro-
blémy jen z aktudlniho a kratkodobého hlediska, ale meéla jim byt zvysena
funkéni efektivnost podnikovych systémi. Zvyseni této efektivnosti se jevilo
jako jeden z nejdalezitéjsich ukold nejen ekonomickych, ale také politickych,
protoZe jen tak mohla byt prokazana ptevaha podniklt znarodnénych nad ka-
pitalistickymi: ,,Musime nyni délat predev§im jen ta socialni opatleni, ktera
podporuji riast produktivity prace® [Kliment, Zapotocky 1949 : 64].

7. Procesy pfemén v kulturni drovni délnické t¥idy a v jejim vztahu ke
kulture vibec se také podlaly rozvijet predeviim ve zndrodnénych podnicich.
Deélnicka tfida se stiavala ptimo stfedobodem kulturni politiky. Bylo to patrno
nejen na dramaturgii divadel a filmu, ale také na aktivni praci s délnickym
publikem. Tuto praci po vzdjemné dohodé s kulturnimi institucemi organizo-
valy narodni podniky. Napfiklad divadlo E. F. Buriana pofadalo predpremiéry
pro pracujici z narodnich podnika s diskusemi o shlédnutém ptedstaveni. Vy-
stoupeni umélclt byla nékdy organizovana ptimo v tovarnich halach.

8. Procesy vyvoje a zmén v oblasti pracovni mordlky a nracovni iniciativy
byly v ndrodnich podnicich pro svuj tzky vztah k vyrobnim a socidlnim dko-
liim sledovdny wvelmi pedlivé. Brzy po nastoleni narodnich spriv doslo k prv-
nim pokusum o aplikaci sovétskych zkuSenosti se socialistickym soutéZenim.
Velmi populiarnim se stiavalo stachanovské hnuti, které. Zel, nebylo dostatec¢-
né pochopeno v tom, Ze rekordni vykony nezbytné vyzaduji provedeni tech-
nicko-organizac¢nich opatieni. Ve vedeni narodnich podnikt se vymyslely razné
bodovaci systémy pro meéteni vysledka socialistického soutéZeni, které vsSak
nékdy nabyvaly charakteru administrativnich opatfeni shora.

Oblast pracovni moralky. postoje k préaci, pracovni inciativy se jevila jako
rozporuplna oblast spoleCenského Zivota. V atmosféie spojeni radosti z vitéz-
stvi nad fagismem s uspokojenim nad revoluénimi pfeménami ve vlastnickych
vztazich a ve statni a politické soustavé, se objevovalo masové, nezi§tné pra-
covni hrdinstvi, jemuZ je moZno dékovat za rychlou obnovu valeénych $kod
(v Ceskych zemich é&inily valeéné $kody 45—50 %, predvaleénych kapacit, na
Slovensku 80—90 %). Valka v$ak zanechala i opaéné dédictvi: navyky na ,,pro-
tektoratni“ pracovni moralku. V podnicich byla vysokd absence, nevyuzival
se fond pracovni doby, nékdy byla nad béZnou normu prodluZovana dovolena.
Ve tetim étvrtleti 1948 byl podet dni odpracovanych 1 délnikem o 27 niZ§i nez
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ve tietim d&tvrtleti predchazejiciho roku. Pokles vyuziti pracovni doby v uve-
denych letech predstavoval celkovou hodnotu 6 miliard Kés: ,,Bojujeme proti
nepoiadktim, které zde jsou, bojujeme proti starému $melinafeni, proti kapi-
talistickému vykofisfovani, proti ve$keré nehospodarnosti, ktera se objevuje
a také proti neorganizovanosti ve vyrobé. Nesmime si vSak rikat a nesmime
délnikiim namlouvat, Ze vSechny nedostatky veézi jen v téchto pri¢inach. Ze
kdyby téchto nedostatktli nebylo, byly by viechny véci v poradku. My musime
mit odvahu fici délnikum, Ze to vézi také v nich, musime zmobilizovat celou
délnickou masu, abychom tyto véci napravili a abychom je odstranili® [Kli-
ment, Zapotocky 1949 : 60].

O vsech téchto procesech se pracujici narodnich podniku dozvidali ze zprav
na schizich zdvodnich rad, stranickych a odborovych organizaci, z denniho
tisku a publikaci. Velmi pozorné viechny tyto jevy sledovaly zavodni éasopisy,
jejichz vznik a §ifeni patfily také k pozoruhodnym projevium té doby. Tyto
Casopisy jsou dnes jednim z cennych pramenu nejen historického, ale také
sociologického studia.

Z popisu spoletenskych premén, jevi a procesu, které souvisely se znarod-
novanim ceskoslovenského primyslu a se vznikem a vyvojem narodnich pod-
nikQ, je zretelné patrno, Ze sociologie k nim nemohla zlstat slepa a hlucha —
vzdyt jde o pfikladnou sociologickou problematiku. Je také ziejmo, Ze na vy-
svétlovani a feSeni téchto problému se sociologie musela s objektivni historic-
kou nutnosti aktivné podilet.

Jeden z tehdy aktivné plsobicich podnikovych sociologit Jaroslav Snobl poz-
déji — v r. 1967 — poukazoval ve svém prispévku na sympoziu o déjinach
ceskoslovenské sociologie na existenci nékolika center, které se jak z teoretic-
kych, tak praktickych, zejména organizaéné ridicich hledisek a potieb pocaly
systematic¢téji zabyvat sociologii podniku a socidlnim vyzkumnictvim. Uvadi,
Ze ve Skodovych zavodech, n.p. pusobili V. Cech a E. Jukl, v Brné (se zamé-
fenim na socidlni problematiku uhelnych doli) M. Hajek, v Gottwaldové ve-
douci Studijniho ustavu dr. Pejhovsky, na generalnim reditelstvi Ceskosloven-
skych huti, n.p. sam autor zminéného prispévku. K sociologii a k problematice
Fizeni socidlnich procesiti obracely pozornost také ustiedni védecké instituce.
V Komitétu pro védecké Fizeni v Praze to byl Fr. Srogl, v Ustavu lidské prace
M. Purkyhova a J. Cepelak, v Ustavu pro hospodarsky a socialni vyzkum J.
Goldman, v sociologickém odboru Matice slovenské v Martiné P. Gula. Veli-
kou pozornost vénovaly této problematice ridici instituce, jako generdalni sekre-
tariat Hospodarské rady, ministerstvo socidlni péce, ministerstvo pramyslu,
ministerstvo informaci, Svaz dleskoslovenského primyslu a v ném jmenovité
J. Fukatko. Na sociologickych pracovistich vysokych $kol se sociologii podniku
nejvice zabyvali brnénsti sociologové v ¢ele s I. A. Bldhou a v Praze na Vysoké
Skole politické a socidlni Z. Ullrich. Na této §kole byla sociologie silné zastou-
pena specializovanymi predméty, jako ,sociologie obecna®, ,,sociologicky vyz-
kum®, ,;socialni patologie“ a také ,;sociologie prace a zavodu®.

O sociologii podniku a vysledcich sociologickych vyzkuma v narodnich pod-
nicich psaly nejen odborné sociologické ¢asopisy, jako Sociologicka revue,
Sociologie a socialni problémy, ale také Statisticky obzor, Prumyslovy véstnik,
Verejné minéni, Véstnik ministerstva sociadlni péce, Véda a Zivot, Hutnické
listy, Pramyslovy prikopnik (Gottwaldov), ze zavodnich éasopisii hlavné Sko-
dovak, Jiskra (VZKG) a jiné. Seriézni prace na poli sociologie pruimyslového
podniku, zejména jejiho historického vyvoje ve spojitosti s revoluénimi piemé-
nami c¢eskoslovenské spoletnosti je bez studia téchto rozmanitych prament
nemyslitelnd. ObtiZna je i bez exploatace podnikovych archiva.
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Zménéné vlastnické vztahy v podnicich, jejich novy tridni a mocensky ob-
sah, nové cile a funkce znarodnénych podniktt se plné zrcadlily v definicich
podniku formulovanych bezprostfedné po znarodnéni. Defini¢ni vymezovani
podniku, s nimz se tehdy setkavame nejen ve specializovanych sociologickych
casopisech, ale v listech (véetné zavodnich c¢asopist) pro Sirokou primyslovou
verejnost a pro ridici pracovniky, zpétné pusobilo na konkrétni organizacni
a ridici praxi v narodnich podnicich.

Za charakteristické znaky podniki, s nimiz je nutno v oblasti teorie i praxe
pocitat, byly pokladany:

a) Komplexnost a systémové usporadani jeho slozek: vyrobni podnik je ne-
jen ekonomicka, ale také socialni instituce. Jiz v ranych definicich podniku
se v ¢eskoslovenské podnikové sociologii uvadi, Ze podnik ma specificky socialni
systém, ktery nemuze byt analyzovan jinymi nez sociologickymi metodami.

b) Podnik je vazan na Sirsi spolecenské prostredi a jeho poslanim je slouzit
potirebam spolecenského celku.

¢) Clovék v podniku neni jen ekonomicky ¢initel, neni jen pracovni sila, ale
je to socialni subjekt, jehoz prospéch a rozvoj je cilem vesSkeré podnikové ¢in-
nosti.

d) V podnikovém systému se realizuje rada ¢innosti a procesit — vyrobnich,
spravnich a fridicich, ale také socialnich, kam nalezi také procesy vytvareni
novych, spole¢enskému vlastnictvi narodnich podniktl odpovidajicich mezilid-
skych vztahu.

Nutnou autenticitu dodavaji uvedené interpretaci definic podniku v nasi
povaleéné sociologii tyto priklady z literatury: ,Podnik jest — obrazné receno
— pouze jednou z bunék spolec¢enského organismu, ktera ma svou funkci pre-
devsim ne v sobé samé, nybrz ve sluzbé tomuto organismu a ve svém zapojeni
do ného. Zretele ¢isté hospodarské a podnikové musi byt nahrazeny zreteli
celospole¢enskymi, tj. socialnimi ... Ukolem podniku. at jde o podnik kterého-
koliv druhu, neni tedy jiz jen hospodarsky uspéch. nybrz — vedle ciltt celo-
narodnich — uskute¢niovani blaha, $tésti a spokojenosti osob v ném pracuji-
cich. Proto se musi v dne$nim podnikovém hospodateni, které méa tyto nové
cile — obraceti pozornost i k lidskému ciniteli — nikoliv jen proto, aby byl
lépe zarazen a pracovné vyuzit, nybrz také proto, aby se uskutecnily urcité
hodnoty jeho individualniho Zivota. Vykonnost podniku, ktera jest jisté cilem
i v dnesnim zpusobu hospodareni, musi byti uvedena v soulad s témito sku-
tecnostmi. To ovSem znamena, Ze tzv. lidskému neboli socialnimu ¢initeli v pod-
niku musi byt vénovana nejvétsi pozornost, ¢imz sociologie podniku nabyva
pravé v rodici se socialistické spole¢nosti dulezitého vyznamu® [Ullrich 1946
:187]. A jiny doklad: ,,Sociolog si bude vs§imat podniku... jako socialniho
systému (tj. prumyslovy podnik tvoifi ve spolec¢nosti zvlastni charakteristicky
celek, v némz se lidé organizuji k trvalé spolupraci za ucelem vyroby stat-
k1) . .. Zachovame-li uzivany a skute¢nosti odpovidajici pohled na socialni sku-
tecnost — staticky a dynamicky — rozvrhne se nam oblast sociologického ba-
dani o podniku takto: 1. pracovni prostredi... 2. pracovni kolektiv...
3. fungovani pracovniho prostiedi... 4. lidské vztahy v primyslovém podniku
a projevy pracovniho kolektivu atd.* [Cech 1947 : 1, 7].

Skute¢nost, Ze sociologie podniku odrazela zmény, k nimzZ v ¢eskosloven-
skych praimyslovych podnicich dos$lo znarodnénim prumyslu, bank a pojisto-
ven, vtiskla této sociologii kvalitativné jiny raz ve srovnani s burZoazni socio-
logii podniku. Socidlni systém podniku byl definovan ve své tfidni urcitosti,
a tudiz jednou z hlavnich kategorii se stal pracovni kolektiv. V nasi podnikové
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sociologii jsou potladeny takové kategorie, jako je odcizeni (ndmecka sociologie
podniku tficatych let), jako je autonomni mala pracovni skupina, tj. skupina
izolovana ve svych funkcich od celospoledenského prostredi a s tim souvisejici
preceitovani svébytnosti podnikového mikroprostredi, ryze vnitropodnikova lo-
kalizace podnikovych konflikta (americka Plant Sociology tricatych a ¢tyrica-
tych let) atp.

Spolu s vyjasfiovanim predmétu a funkce somologle podniku se v radé na-
rodnich podnikd pocal provadét také aplikovany sociologicky vyzkum. K tomu
bylo tieba vytvorit organizaéni Gtvary, které by pro tuto praci byly kompeten-
tni. Setkavame se s utvarenim nezbytného cyklu:

— institucionalni a personalni zajisténi,

— socialni vyzkum jako prostiedek ziskavani socialnich informaci,

— rizeni socialnich procesti (mj. pomoci planu) na zakladé poznanych social-
nich skuteénosti.

Socidlni vyzkum ve velkych narodnich podnicich byl provadén vedle vyz-
kumu technického a ekonomického. V podateich znarodnéného pramyslu se tak
v praxi prokazalo, Ze vyzkum ve vyrobé musi byt komplexni — musi za-
hrnout v8echny stranky podnikové ¢innosti. Atmosféra pro vyzkumnou ¢in-
nost v narodnich podnicich byla tehdy vSeobecné ptiznivd. Podle Statutu
narodnich podnikl primyslovych z 15. ledna 1946 (§ 31) ,.naredni podniky jsou
povinny pecovati o zkusebnictvi a vyzkumnictvi, pfispivati na né a acastniti se
jich podle zvlastnich predpista. které vyda ministr primyslu. na Slovensku po
dohodé s povéfencem pro prumysl a obchod“ [Znarodnény primysi v Ceskoslo-
vensku 1949 : 27].

Socialni analyzy byly ve znarodnénych podnicich provadény z piikazu pod-
nikového feditele, event. piisl. naméstka, a slouzily k ziskani reprezentativnich
informaci o vétsiné spolecenskych procesil, které byly v této stati uvedeny. Ty-
kaly se napriklad:

— celkového postaveni a nazorové hladiny délnickych pracovnich kolektivi
zpravidla na urovni zavodu,

— rozvoje pracovni iniciativy, zejména situace v socialistickém soutezem
a stachanovském hnuti,

— hygienickych a zdravotnich podminek,

— bytovych pomérl délnické i spravni sloZky pracovnich kolektivi,

— vyvoje kvalifikace a vyuziti kvalifikace,

— mazdovych otazek a spokojenosti s praci.

— fluktuace aj. (2)

Provadéni rozsahiého programu socidlné vyzkumné déinnosti by nebylo ve
znarodnénych podnicich mozné bez prislu§nych organizaénich opatfeni. Hledani
a urcovani forem organizace znarodnénych podnika vcelku, véetné stanoveni
forem organizacniho zaji§téni vSech éinnosti souvisejicich se socialni politikou
a s fizenim socidlnich procest bylo neobyéejné zdvaznym ukolem, nebof se
zde rozhodovalo o nastrojich ptisobeni subjektu na zdkonity historicky proces.
Zatimco prechod k novym formam organizace a rizeni primyslu po 2. svétové

(2) Autor stati psal o této problematice v Sociologickém c¢asopise jiZ v nékolika
élancich, naptiklad Poznamky k historii sociologie pramyslového podniku v CSR,
r. 1968, ¢. 3; Délnicka otazka a poc¢atky nasi sociologie primyslového podniku, r. 1969,
¢. 3; Ideologické aspekty sociologie v podniku v kapitalistickém svété, r. 1972, ¢. 1
atd.,, a v kniznich publikacich Sociologie v praxi Zapadoéeského kraje, Zpé. KN
Plzen, 1966; Ceskoslovenska sociologie priimyslového podniku, CSVTS Pardubice, 1971
aj. Proto zde vypousti detailni faktografii.
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valce, tykajici se vyrobnich, technickych, administrativnich a do jisté miry
i vnitropodnikovych ekonomickych ¢innosti byl do uréité miry usnadnén tim,
ze zejména velké prumyslové podniky a spoleénosti se vyznactovaly vyspélymi
organiza¢nimi strukturami a propracovanymi zpusoby tizeni v uvedenych ob-
lastech a také tim, ze v protifasistické a protimonopolistické fronté se ocitli
mnozi hospodarsko-techniéti a fidici odbornici, kteri byli ochotni dat do slu-
zeb obnoveného c¢eskoslovenského statu své znalosti také pfi feSeni organizac-
nich problémt, v socialni sfére $lo z organiza¢niho hlediska do znac¢né miry
o ukoly uplné nové.

Za takovych podminek bylo obdivuhodné, ze tuké pro socidlni éinnost byly
v kratkée dobé nalezeny znacéné dokonalé formy organizace v podobé tzv. so-
cialné politickych anebo socidlné pracovnich uatvart. Tyto utvary byly rovnéz
zakladnou politického vlivu marxisticko-leninské sirany na feSeni socialné
politickych, ale do znaéné miry i ekonomickych ukolu. Uplatiioval se v nich
také vliv revoluénich odbort, Organum ROH byl ..pfiznan rozhodujici vliv na
jmenovani socialné politickych fediteltl, ktefi jsou povolani k tomu. aby na
urditém useku a v uzké spolupraci s ROH, opifené o vzajemnou duvéru, pro-
vadéli v praxi platné socialni predpisy.” (3)

Socialné politické ¢ili socialné pracovni utvary mely od samého svého vzni-
ku znaéné komplexni strukiuru. umoZznujici ridit rozhodujici socialni procesy
spjaté s vyrobou a provadét rozsahlou socialni politiku. Tyto utvary byly zpr-
vu vytvareny v jednotlivych narodnich podnicich (a nékde jiZ v podnicich
pod narodni spravou) podle viastnich navrhi, pozdéji byly vydany typové or-
ganizaéni fady téchto utvartd vys§imi ridicimi slozkami — zpravidla general-
nimi feditelstvimi znarodnéného pramyslu.

V oblasti kovoprimyslu byly takové typové smeérnice vydany 15. 6. 1947
Ceskoslovenskymi zavody kovodélnymi a strojirenskymi. n.p. pod nazvem Pro-
zatimni smérnice pro socidlné pracovni agendu. Tyto typové smérnice obsahuji
rizné varianty organizace socidlné pracovnich utvard podle velikosti podniku
a jejich organiza¢niho charakteru. Vedle ideového zduvodnéni, v némz je
uvedeno, Ze ,.nové pojeti spoleéenského vyrobniho procesu stavi na prvni misto
mezi vyrobnimi d¢initeli dlovéka* (4) a vedle typovych organizaénich grafi
(orgagrami) obsahuji smérnice velmi podrobny pirehled plisobnosti a odpovéd-
nosti socialné pracovnich utvaru. Jen nazvy hlavnich agend jsou pozoruhod-
nym dokladem rozvinutosti socialni ¢innosti znarodnénych podnika: 1. Plano-
vani a nabor pracovnich sil. 2. Hodnoceni a vybér pracovnich sil, 3. Pfijimani
a) délnikd a ucénd, b) urednikd, 4. Velrejnépravni pojisténi, 5. Distribuce pra-
covnich sil. 6. Propousténi, 7. Sledovani pracovniho vyvoje zaméstnanci. 8.
Sledovani mzdového a platového vyvoje zaméstnancd, 9. Sledovani zdravot-
niho vyvoje zaméstnanct, 10. Sledovani socidlniho vyvoje zameéstnancu, 11.
Skoleni a vychova, 12. Namétové stiedisko, 13. Sociologicky vyzkum a studie,
14. Pracovni smlouvy a pracovni rad, 15. Vojenské zaleZitosti zaméstnancy,
16. Cestovni zalezitosti zaméstnanct, 17. Statistiky a vykazy. Kazda z téchto
agend predstavovala obsadhlou strukturu ¢innosti.

V agendé ¢. 10 je mimo jiné uvedeno, Ze prislusny utvar v podmku ,,vyho-
tovuje celopodmkovy plan socialni ¢innosti, sestavuje finanéni plan (rezijni
a investi¢éni rozpocet) a kontroluje nakladovou stranku této éinnosti.“ V agen-
dé &. 13 je ukol podnikového sociologického pracovisté vymezen tak, Ze ,,pro-
vadi sociologicky vyzkum a studie v ramci podniku, sleduje dislokaci zamést-

(3) Citovano z Véstniku ROH ¢. 27, 1947, toto periodikum patfi k cennym pr amenum
pro studium sociainé pohtlckych otazek té doby.
(4) Uvodni preambule smérnic.
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nancit kolem zavodid, vliv vzdalenosti obydli zaméstnance od pracovi§té na
vykon, vliv vedlejsiho zaméstnani (napif. zemédélstvi) na vykon, z toho vy-
plyvajici zavéry pro rozvrieni pracovni doby, vliv socidlnich momenti na vy-
konnost, udinnost kulturnich a jinych socialné politickych faktort apod.“

Obdobna organizace byla zavadéna také v dalsich primyslovych odvétvich.
Z jednotlivych narodnich podnikt reagovaly jako jedny z prvnich na tato
organiza¢ni opatieni Skodovy zavody, n.p., kde byl s platnosti od 8. 11. 1948
vydan Regulativ podnikového reditele ¢. 4 a z ného byly odvozeny Instrukce
naméstka podnikového reditele ¢ 20 ze dne 9. 11. 1948 pro socidalné politické
zalezitosti.

Pokud jde o sociologicky vyzkum, existovala v tomto narodnim podniku
sociologicka laboratof jiz diive — od r. 1946. Podle gminéné instrukce byla so-
ciologicka é¢innost prenesena do §tabniho utvaru tzv. organizaéniho a statistic-
kého referatu, ktery ,,obstarava veikera statistickd hlaseni a Setreni tykajici se
socialné politického odboru v podniku a tato pak zpracovava a sestavuje ve
statistiky a diagramy pro potifebu podnikovych a zavodnich organu, event.
uiadu. Provddi socidlni vyzkum.“

Plany socialniho rozvoje, které byly v socidlné pracovnich utvarech zpraco-
vavany, mély podobu organiza¢nich plant a s podnikohospodarskymi plany
byly spojeny jen v nékterych polozkach, jako byl plan prace anebo plan inves-
tiéni ¢innosti. Socidlni planovani v podniku bylo teoreticky zduvodnéno a pro-
pracovano aZ do podoby ukazatelii a planovacich formulara J. Snoblem. Ve
své studii mimo jiné rika: ,,Cesta planovaného hospodarstvi statu, ktera byla
nastoupena dvouletkou, musi v budoucnosti kalkulovati se socidlnim rustem
podniku, nebof socialni rist zaméstnance a podniku je predpokladem vseho
planovani viibec a zejména planovani dlouhodobého, jehoZ cilem je pozdvi-
Zeni vSeobecné urovné ndroda. Neni moZné planovat jen vyrobu a pfitom
nechat ¢lovéka, velmi duleZitého vyrobniho d¢initele, napospas nahodilym za-
sahim. Socidlni rist podniku musi odpovidat celkovému ristu podniku. Pla-
novani socialniho rtstu podniku ma také oviem mnoho styénych plosek s pla-
novanim socidlniho rustu regionalniho. Plan socidlnihe rustu podniku by meél
byt v budoucnu zasazen do planu regionalniho jako jeho protiplan. Podkladem
planovani socidlniho rustu podniku bude analyza stavu podniku po strance
socialni jak z hlediska jednotlivce, tak i kolektivu, provedena na zikladé so-
cialniho vyzkumu. Na zdkladé této analyzy se stanovi kratkodobé i dlouhodo-
bé, diléi i souborné cile planu® [Snobl 1948 : 75].

Poznatky a zkuSenosti tykajici se vztahu spolefenskych potfeb a rozvoje so-
ciologie, vytvareni marxisticko-leninskych zaklad sociologie podniku, social-
niho planovani a organizace socialné politické prace v prvnich fazich znarod-
néni ¢eskoslovenského prumyslu nemohly zapadnout. Spoluptsobily v obdobi
dalsiho rozvoje marxisticko-leninské sociologie na prelomu padesatych a 3ede-
satych let a byly a i dnes jsou v literatufe nejednou pripominany.

Tak naptiklad Rudé pravo ze dne 3. 7. 1965 upozornovalo na stat Sociologic-
ky vyzkum ve Skodovych zdvodech, ktery se touto materii podrobné zabyval
[K déjinam 1965 : 185—218], J. Kohout pfipomina obdobi podéatku sociologie
podniku a prumyslového sociologického vyzkumnictvi v nékterych svych dri-
véjsich publikacich ze Sedesatych a sedmdesatych let, zvlasté v knize Socidlni
analyza a Fizeni socialistického podniku, v niZ III. kapitola obsahuje odstavec
(8) Socialni analyza a jeji aplikace v rizeni ceskoslovenskych socialistickych
podniki a podkapitolu (8A) Znarodnéni ¢eskoslovenského primyslu a poéatky
socialné analytickych praci v socialistickych podnicich [Kohout 1976 : 151—
164]. Také v kolektivni publikaci pod redakei F. Kutty nalezneme nékolik poz-
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namek o vytvareni podminek pro planovité fizeni sociadlnich procesti v povaleé-
ném Ceskoslovensku [Kutta, F. a kol. 1981 : 47, 49].

Zajem o revolu¢ni procesy v Ceskoslovensku ve viech sférach, tedy i ve
sféfe sociologie prace je opravnény. Historickd analyza sociologické problema-
tiky tohoto obdobi

— ilustruje hloubku a vsestrannost spolecenskych piemén v Ceskosloven-
sku po druhé svétové valce,

— objektivizuje pohled na vyvoj sociologie podniku, socidlniho planovani
a Pizeni socidlnich procesti viibec,

— umoZzniuje komparaci soucasného stavu vysledkii marxisticko-leninské so-
ciologie podniku s vychozim stavem,

— poskytuje poudeni o mnohych otazkach, kde minulost jako by ptedbéhla
soudasny stav (perfektni organizace socidlné politické éinnosti),

— dovoluje Setfit silami tim, Ze soudasnad sociologie nebude objevovat jiz
objevené,

— néazorné prokazuje, Ze vyzkum ve vyrobé musi zahrnovat i socialni
problematiku,

— potvrzuje, Ze Fizeni socidlnich procesit je organickou soucasti fizeni
vyroby.
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Pesome

B. Hex: lannoHanuaanus 4¢XocaA0BaLKOii NPOMBIHLICHHOCTH KaK 3Tan PaSBUTIA COIMONOTHN
npeanpuaTHA

B passutun 4uexocaoBauKoil cOIIOIOTIIL HIPEINPUHHTIA BaKHOC MCCTO 3aHHMACT 1OCHC-
BOCHHBIT PCBOJIOIHOHHBIT DTAll, B X0 KOTOPOro OhIa HPOBEICHA HAUMOHAJNUIANA Npo-
MBIIIACHHOCTH 11 IICHOBHLIM 3BCHOM CHCTCMBI HPOMBIILTEHHOCTH CTallll  HAIUIOHAJLHBIC
npeIpHATIA,. B 3TIIX HpeupuATHAX OJAYYAIN OTPAKCHIC BCe KOPCHHLIE DKOHOMIYCCKIE,
OOJNNTIYECKITe 1T HACOMOTHUCCKIIC H3MCHCHIA, TIPHYEM HAIMOHAJIbHLIE NPeNPUATHA ABJIsH-
JINChL, KaK IMPAaBILTIO, Il HX AKTHBHOM HeHTPOM. Hanunonajiuheie npejuipusaTisa pacinupiiu
€BOC OGHICCTBCHHOC HA3HAMCHHE 1 HAMAJI BBUIOJHATL B3aiMHO O0YCJHOBJICHIBIE TPON3-
BOJCTBCHHBIE, COIAIBHBIE 1T HOJITHYecKO-BracTHRe pynkunn. Hosoe nonoskedne u HoBast
QYHRIIA HAOHAJBLHBIX HPEUIPUATIOT Toayyaa 0600ICHIEe B COIOIOTIN HPOMBIIIJEEHHBIX
ApeHpUATHIi. ITa OTpacjAeBasg COLHOJOrHA YIACTBOBANA B AHAJIBC CIOMHBIX NPONHECCOB
dopMIPOBaHItA HOBHX TPYAOBLIX KOJLICKTHBOB, 006CHOYeHUS 1IX YHYACTUS B YUPABJIEHIIT
MOCPERCTBOM 3aBOJICKIX COBCTOR, HAPTHITHLIX H HPOBCOIIHBIX OPTAHIBAINIT 1T HOCPOICTBOM
HOBBIX GOPM HHINIIATUBE TPYAANHXCA, IIPOIECCOB MOTHBAINN BMPabOTKN HyTeMm uepe-
CTPOIIKH CHCTeMBI OIUIATHL TPYHAA, HPOIECCOB IIPeodpas3oBaHlii B TPYIOBBIX M HU3HCHHHX
VCIOBUAX TPYAsUiXced 1 1. 4. B ator uepnon Oblit co3gaH pAf 0CHOBOHOJATAIONX paboT
B 00JacTH COMNOJOTIL HPEJUPHATUH I COLQIANLHOrO taHuposBanna. Had yvnpasicuus
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nocpejtcTBo.il

COIMAJILHBIMII IIPOLECCAMI B HAIIOHAJNBIBIX NPEANPHATIAX OblJa cO3jaHa MpojlyManHas
opranusanuonHas cucrema. CTPYKTypa CONMAJIBHO-MHONUTHYCCKUX TOIPasjeJeHiili B 9Tux
UpeiIpHATHAX HpeBblinana 00bYHbIIl B TO BpeMs MpoBoil yposenb. Ilponece coveranns
HanuoHajiusauun B UYexoclxoBakiuu ¢ IpoNeccoM KOHCTUTYHPOBAHHS HOBOI, COLMAJMCTH-
YecKOM -KOHIEIIMHE COLMHOJIOTI HAMOHAIN3UPOBAHHIX [POMBIIUICHHBIX  1IPeJUIPHsiTHIT
SIBJISIETCS T CETOJIHsI MCTOYHHKOM I[eHHOTO OIBITA.

Summafy

V. Cech: Nationalization of Czechoslovak Industry as a Developmental Stage of the
Sociology of the Enterprise

In the development of the Czechoslovak sociology of the enterprise, the revolutionary
postwar epoch (in the course of which the nationalization of industry was carried
into effect and national enterprises turned into, the basic unit of the industrial
system) is playing a role of substantial importance. National enterprises reflected
all the fundamental economic, political and ideological changes; in fact, they usually
represented their active centre. National enterprises extended their social mission
and started to fulfil mutually conditioned production, social and political-power
functions. The new position and function of national enterprises were generalized
in the sociology of industrial enterprises. This branch sociology took part in the
analysis of complicated processes connected with the formation of new workers’
collectives, with securing their participation in management through the mediation
of works councils, Party- and trade-union organizations, by making use of new forms
of the working people’s initiative, processes of the motivation of performance through
wage-system modifications, transformation processes in the working people’s work-
ing and living conditions, etc. In this era, a number of studies of primary importance
appeared in the branch of the sociology of the enterprise and social planning. A well-
-elaborated organizational system was worked out for the purposes of controlling
social processes within national enterprises. The structure of sociopolitical units in
these  enterprises surpassed the world level current at that time. The process of
amalgamating Czechoslovak nationalization with the process of constituting a new,
socialist concept of the sociology of nationalized industrial enterprises has brought
much valuable information even for our time.

142



Pravo na praci v socialistické spolecnosti MARIE SLAMOVA
Filozoficka fakulta UK, Praha

Pravo na praci, jako zakladni slozka obc¢anskych prav, a vSestranné zabezpe-
¢eni jeho realizace jsou nesporné velkou vymozZenosti a vyvojovou piednosti
socialismu.” Jsou podstatnou soudasti socidlnich jistot vsech obéanu. Naproti
tomu mechanismy kapitalistické spolecnosti toto pravo nezajistuji. Zde je vice-
méné ,soukromou® véci kazdého jednotlivee, zda najde na trhu pracovni sily
piimérené zaméstnani, nebo ne. Nezaméstnanost je trvalym privodnim jevem
kapitalistickych spole¢nosti a dnes dosahuje vysoké miry (cca 10" praceschop-
né populace). Proto také burzoazni ideologie, ktera argumentuje viemi mozny-
mi lidskymi pravy, se tomuto pravu vyhyba.

Prace je jednou z hlavnich potieb ¢lovéka i spolec¢nosti, jeji souvislosti velmi
podstatné ovlivnuji zivot 1lidi, jejich postoje a Zivotni orientace. NejenZe odména
za praci je zarukou spolecenské existence. Ale bez prace se clovék citi zcela
odkazan ma pomoc ostatnich nebo blahovili statu, ,,dobro¢innost® bohatych
jedincu nebo instituci. Je pochopitelné, ze ¢lovék pocifuje praci predevsim jako
prostfedek obzivy. Nadto vsak prace je nebo alesponn muze byt prostredkem
realizace fyzickych a dusevnich sil ¢lovéka a jako takova se mu stava potie-
bou, prinasi mu uspokojeni a potéSeni. Je vyraznym pojitkem jedince s ostatni-
mi, se spoletenskym celkem, zprostfedkujicim ¢lankem kolektivnosti, lidské
soudrznosti a spoluprace. Zde vystupuje v komplexech stale slozitéjsi délby
prace v systému rychle rostouci a ménici se spolecenské produkce.

U nas jednotlivec pravem ocekdva, Ze mu spoleénost u¢inné pomuize zajistit
praci a spravedlivou odmeénu za ni. Ale v dusledku vztaht, které desitileti
pusobily v obdobi extenzivniho ristu hospodatstvi typicky orientovaného na-
kvantitu pracovni sily, s trvalou prevahou poptavky podniku a instituci (..ne-
jsou 1lidi“), zacali si mnozi lidé vykladat princip prava na praci tak, Ze socia-
listickd spole¢nost musi kazdému poskytnout takovou praci, kterou by byl
»ochoten“ délat nebo délat chtél — i bez ohledu na své objektivni predpo-
klady, kvalifikaci, vzdélani, schopnosti a prokazovany vykon. To se pak stieta-
va s tvrdym pozadavkem spoletenské produktivity prace a se skutec¢nosti, ze
ma-li byt produkce efektivni, musi stanovovat objektivni standardy vykonu
kazdé funkce v slozité délbé prace a vyzadovat splnéni uréitych formalnich,
presné vyjadrenych predpokladl, platnych pro vSechny bez rozdilu, standardua
kvalifikace, vzdélani, zdravi, praxe apod. V tom nemuZe byt ani socialisticka
spole¢nost vyjimkou, nema-li uroven vyroby zaostavat.

Socialismus dava kazdému vSechny moznosti, aby tyto predpoklady splnil,
piedevsim tim, Ze Siroce demokratizuje pristup ke wvzdélini vSech stupi.
Ovsem s pozadavkem, Ze jednotlivec musi ke vstupu do vyssich stupnt kvali-
fikace a vzdélani prokazat specifické schopnosti, znalosti, talent a snahu. Pravé
socialistickd spole¢nost, kterd chce zrusit vSechna diivéjsi privilégia majetko-
vého a spoletenského postaveni musi tim spise trvat na tom, aby pracovni
funkce byly obsazovany jednotlivei vyhradné podle schopnosti, a ne podle
postaveni a vlivu rodi¢l, podle zndmosti a styk.

Nékteri lidé si zvykli pozadovat, aby v pfipadé, kdyZ nestadi poZadavkum,
jeZ na né kladou jejich funkce a védeckotechnicky pokrok a kdyz uZz jsou
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prefazeni na jiné misto, dostavali prinejmensim stejnou odménu jako drive.
To je pozadavek nejen neredlny, ale také vuéi ostatnim nespravedlivy. Navyk
a oc¢ekavani je stale podporovano snahou podnika vytvaret nova a nova pra-
covni mista, misto zvySovani produktivity prace novou technikou a organizaci
a zmensovani podilu lidské pracovni sily.

V mnoha povolanich je snadné prejit na jiné misto se stejnou, nebo i vyssi
mzdou a pozadavky profesionalni kvalifikace se neberou vzdycky tak prisné.
O tom svéd¢i skuteénost, ze jak v délnickych, tak ve vysokoskolskych povola-
nich pracuje velka ¢éast zaméstnanci v jinych oborech, nez v nichz se vyucili
nebo vystudovali, jak ukazujeme v dalsim. A tak v prdvu na praci jako by
zanikaly s kaZzdou praci spjaté povinnosti splnit zdkladni piredpoklady a dodr-
zovat standardy vykonu a kvality.

Dnes v obdobi rychlych technologickych zmén nelze do ,prava na praci®
zahrnovat to, co by bylo v rozporu s pozadavky spolec¢enského pokroku. Tak
tieba socialisticka spole¢nost nemiize ani tomu, kdo ziskal piislusnou kvali-
fikaci, zarudit, Ze bude trvale pracovat v tomtéz zaméstnani. Bylo by to v pro-
tikladu k prikazim védeckotechnického pokroku a rustu produktivity prace
— a tim i rGstu celkové Zivotni urovné obyvatelstva. Technicky pokrok, zava-
déni pocitacu a automatizace do vSech oblasti spolecenské produkce i do kazdo-
denniho zivota lidi bude zrychlujicim tempem vyirazovat znaéné objemy pra-
covni sily a nahrazovat celé skupiny povolani strojovou praci, a to na
kvalitativné odlisné urovni, nez tomu bylo v dobé klasické industrializace.
(1) V tom nemuZe byt rozdil mezi kapitalismem a socialismem, chceme-li sou-
tézit s technicky nejvyspélej$imi zemémi. ’

Rozdil je v tom, Ze kapitalistickd spole¢nost se nanejvys$ snazi ulehéit osud
lidi vyrazovanych z prace a nezameéstnanych docasnymi podporami nebo so-
cialnimi programy, které ovSem omezuje pri kazdém poklesu rustu hospodar-
stvi. Odborové organizace nebo jiné instituce se do urc¢ité miry staraji o pie-
skolovaci programy, ale ty se tykaji jen ¢asti nezameéstnanych. Musi se také
pocitat s tim, Zze nékteri z vyludovanych zaméstnanci nebudou z riznych du-
vodu ochotni nebo vibec schopni (vék) ziskat novou kvalifikaci. Tak vznika
novy specificky socidlni problém védeckotechnické revoluce: na jedné strané
jsou skupiny populace vylutovany z pracovniho procesu, ale na strané druhé
vznikaji pozadavky na novou pracovni silu s jinou kvalifikaci a predevS§im se
schopnosti zachazet s pocita¢i a s nejnovéjsi technikou.

Méli bychom si jasné uvédomovat, Ze na$ dosavadni systém se bude muset
podstatné ménit nejen v technickych, ale i v socidlnich ohledech. Vyrazné
to charakterizoval teoretik rizeni J. Jirasek: ,,V prubéhu zajisfovani tvorby
narodniho dichodu hlavné extenzi masy vyroby se nahromadilo mnoho ne
zcela vyuzitého hospodarského potencialu. Mame nedostatek v nadbytku: pti-
li§ velkou potfebu vyrobnich vstupli a prili§ maly efekt vystupti... Zabyvame
se problémy rustu éistého spoletenského produktu v zemi, kterd ma na obyva-
tele nejvétsi vyrobu oceli na svété, vys§i vyrobu energie nez mnohé zapado-
evropské primyslové zemé.“ (2)

O nezbytném relativnim zmensovani podilu Zivé pracovni sily v moderni vy-
robé rika P. Bunié¢, ¢&len korespondent Akademie véd SSSR: , Nedostateéna
intenzita prace se projevuje rtzné. Jsou to prodluZované prestivky v praci,

(1) Napriklad v NSR se pocitd s tim, Ze v prabéhu osmdesatych let dojde v dua-
sledku zavadéni robota k zaniku asi plil milionu pracovnich mist a odbornici z ka-
pitalistickych zemi odhaduji, Ze béhem nékolika let nahradi nova technika aZ tretinu
pracovnich mist v pramyslu.

(2) Hospodaiské noviny, 1982, ¢&. 4.
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formalismus a rovnostaistvi, zpomaleny technicky pokrok, , mékké“ plany a po-
kusy plnit je vyhodnéj$im sortimentem, zvySené naroky na investice a ma-
terialni fondy. Jinymi slovy, projevuje se zvysena poptavka po ,cizi“ praci.
Z tohoto dlivodu se zpomaluje rust spoletenské produktivity prace, tedy na-
rodniho dichodu. Vezmeme-li v uvahu ocekavané zpomalovani tempa ptirast-
ku pracovnich zdroji v pii§tim desetileti a nezbytnost zvétsit podil odvétvi
nevyrobni sféry, prodlouzit vzdélavaci proces, uvolnit ¢ast fondu pracovni
doby Zen ve prospéch vychovy déti a rozsifit volny ¢as zaméstnanca vubec,
pak je nutné nejen zmrazit poéet zaméstnanci v materialni sféfe, ale dokonce
jej snizit. Musime dosahnout toho, aby tempo rustu produktivity préce pred-
stihlo tempo rustu vyroby.“ (3)

U naés se pocita podle statniho cilového programu naptiklad s nasazenim pies
3000 robota a manipulatoru do roku 1985 v rtznych odvétvich vyroby a s tim,
ze do roku 1990 by robotizace uvolnila na 300 000 pracovnich mist. Na XXXVI.
zasedani RVHP v ¢&ervnu 1982 v Budapesti uzaviely ¢lenské siaty dohodu
o mnohostranné spolupraci ve vyvoji a kooperované vyrobé pramyslovych
robotl. V SSSR bylo v roce 1980 nasazeno ve vyrobé 6500 robotil a do roku
1985 ma jejich pocet dosahnout 40 000. V NDR pracuje 15 000 robotl a manipu-
latort1 a do konce této pétiletky jich ma byt nasazeno dalsich 45 000. V Bulhar-
sku ma byt do roku 1985 vyrobeno 3500 robotd. V Madarsku se vyrabi ro¢né
asi 200 automatickych manipulatort. Celkovy pocet robotii v zemich RVHP
by meél v roce 1990 dosahnout zhruba 200 000 a jejich vyroba by se v této
dobé méla stdt samostatnym vyrobnim odvétvim. Ovsem vétsina robotd
v RVHP patii k tzv. prvni generaci. Maji pevné programové fizeni a nemohou
reagovat na zmény podminek. (4)

V celé oblasti elektroniky, podcita¢ti, automatizace, robotizace jsme zaostali
za technicky nejvyspélejsimi zemémi a musime je urychlené dohanét. Ty oce-
kavaji uz kolem roku 1990 nastup roboti paté generace, vybavenych umélou
inteligenci s velmi rozmanitym pouZitim. Uz v roce 1979, kdy $lo teprve o ro-
boty prvnich generaci, se odhadovala efektivnost pouZiti robot takto: 38.8 %
¢ini uspora pracovni sily a rist produktivity prace, 29,4 %, osvobozeni zamést-
nancti od monoténnich praci, 10,5 % sniZeni urazovosti ve vyrobé, 6.4 % zvy-
Seni a stabilita kvality, 14,9 %, sniZeni vyrobnich naklad a zvyseni vyroby. (5)

Automatizace se ovSem netyka jen robotli ani jen oblasti hmotné vyroby.
Velké pole plsobnosti ma v administrativé, spravé a organizaci, v ,nevyrob-
nich“ oblastech. Kdyby zde zacala redlna racionalizace s vyuzitim dne$nich
technickych prostredka, mohl by se rychle zmensSovat u nds tradiéné .,ptebu-
jely“ objem pracovni sily urednikt. Proto také v zavéru roku 1981 schvalila
vlada CSSR program hospodarnosti v 7. pétiletce, ktery obsahuje okamZita
opatieni i dlouhodobé ukoly, mimo jiné i direktivu sniZeni poc¢tu pracovniki
v oblasti Fizeni a spravy. Do konce roku 1985 se maji poéty snizit takto: v sys-
tematizovanych federalnich a republikovych ustfednich organech o 129
(2500 osob), v ustfednich nesystematizovanych federalnich a republikovych
organech o 10 %, (230), v aparatech narodnich vybord o 12%) (3500), v syste-
matizovanych rozpoétovych organizacich pfimo fizenych ustiednimi organy
o 5—10 %, (1800), v ostatnich rozpoétovych organizacich fizenych piimo o 109
(1800), v rozpodtovych organizacich fizenych narodnimi vybory o 10 % (3200),
v uéelovych hospodatskych organizacich o 20 % (4600), v organizacich védecko-
vyzkumné zakladny nejméné o 10 %, (1500), v hospodaiskych organizacich di-

(3) Hospodaiské noviny, 1982, ¢. 3.
(4) Viz Alster, L.: Robotizace v zemich RVHP. Rudé pravo 15. 5. 1984.
(5) Podle: Ptadek, V.: Rozvoj primyslovych robotit IV. Praha, UVTEI 1979.
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ferencované podle resortu o 10 %, (50 000). Jde tedy o znaény poéet (cca 70 000
pracovnikd). Toto sniZeni ma zaroven vést k zlepSeni kvalifikaéni struktury.
(6) Neni tajemstvim, Ze v administrativnim aparatu vsech instituci pracuje ne-
malo osob, které nemaji pozadovanou kvalifikaci, ba dokonce tisice pracovniki
jen se zdkladnim vzdélanim.

Maji-li ptsobit faktory intenzifikace, mél by se obdobné sniZovat poclet osob
ve vyrobnich podnicich a oborech, které jsou predimenzované v dusledku niz-
ké produktivity a z hlediska struktury moderni vyroby. Je otazka, zda to lze
vyiesit jen direktivnimi nafizenimi ustfednich organu. Hodné se diskutuje
o tom, Ze se bude obtizné sniZovat pocet administrativy, pokud se podstatné
nezméni sama pfi¢ina ,,bujeni“ — mnoZstvi smérnic, obézniku a vyzadovanych
hlaseni.

Trendy pfesunu k vys$im kvalifikacim jsou nesporné a kazda vyspéla pro-
dukce se na né musi orientovat. V souvislosti s tim u nas probihaji diskuse,
zda mame piebytek nebo nedostatek vysokoskolskych odborniku. Ale dokud
se prechod k intenzivnimu rozvoji neprojevi na Siroké fronté, bude se diskuse
vztahovat k podminkam, v nichZz podniky a instituce tlak na vyssi kvalifika¢ni
a vzdélanostni strukturu pfili§ nepocifuji. V zasedanich Snémovny lidu FS
CSSR v fijnu 1983 se upozortiovalo, Ze je citelny nedostatek vyvojari, projek-
tanta a konstruktéri, tedy profesi, které rozhoduji ‘o urovni vyrobki, a hlavné
odbornikti na uplatnéni elektroniky a mikroelektroniky, ac¢koli pravé to jsou
nejprogresivnéji obory. Napiiklad podil konstruktéri na celkovém poétu pra-
covniki VHJ a podnika predstavuje necela 3 %, kdezto v technicky nejvyspé-
lej§ich zemich je dvojnasobny az trojnasobny. Ani struktura pracovniki pro-
jekénich a vyvojovych kancelari neodpovida perspektivnim potfebam, protoze
jen mensina z nich jsou vysokoskolsky kvalifikovani odbornici. Nesmi nas
proto uspokojovat sama skutecnost, Ze za poslednich 10 let vzrostl v CSSR
podet lidi s vysokoskolskym vzdélanim o 44% a s uplnym stfedoskolskym
o 24Y). Predpoklada se, Ze na konci 7. pétiletky dosihne poc¢et vysokoskol-
skych odbornikt 500 000, aviak potet mist, pro néZ se bude pozadovat vysoko-
s$kolské vzdélani, bude asi 600 000.

V etapé extenzivniho ristu hospodafstvi byla podstatna ¢ast mist a funkei,
pro néz bylo predepsano vysokoskolské vzdélani, obsazena pracovniky se vzde-
lanim niz8im — a na vy$i odmén za praci ma stale vyssi vliv ,,funkéni zaraze-
ni“ nez skute¢na kvalifikace. Tak napfiklad v rameci pracovnikt ministerstva
prumyslu CSR spliiovale v roce 1981 kvalifikaéni pozadavky na urovni vysoko-
skolského vzdélani jen 48Y, zaméstnancii. Jen o néco lepsi byla situace na
urovni stiedoskolského vzdélani (64 9) a kvalifikovanych délnika (65 "/).(7)

Tato neZadouci situace je nasobena tim, Ze stale jesté mnoho kvalifikovanych
pracovnikit pracuje na mistech, kde jejich vzdélani neni plné vyuZito, protoZe
by tu postacdila niz8i nebo jina kvalifikace. Podle udaji z roku 1978 to bylo
85 000 osob s vysokoskolskym vzdélanim, 375000 s uplnym stfednim, 140 000
se stfedné odbornym a 1000000 vyuéenych. Také data o prijmech ukazuji,
Ze napriklad délnici pracujici v jiném oboru, nez v ném? se vyudili, maji vyssi
prijmy nez ti, ktefi ve svém oboru pracuji. (8)

V epoSe védeckotechnické revoluce ma mimofadny vyznam rozvoj védecko-
vyzkumné zakladny. U nés zahrnuje (v roce 1982) 183 200 pracovniktl (béhem
poslednich 20 let vzrostl o 42,2 %g). Ale skuteénych védeckych pracovniki, tj.

(6) Viz Nechutny, J. — Tye, J.: Efektivné a hospoddrné i v administrativé. Hospo-
darské noviny, 1982, ¢. 19.
Vysledky programu hospodarnosti za rok 1982: Tyc, J. — Nechutny, J.: Vyjimky jen
vyjimedéné. Hospodafské noviny, 1983, ¢. 32.
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s védeckou kvalifikaci, je v ni relativné malo, necelych 11 500. Kromé pracovist
akademii véd, kde védecké kadry tvoii primérné !/, vsech pracovniku, je
znacny pocet védeckych pracovnikti v ustavech ministerstva $kolstvi a lékar-
ského vyzkumu, kdezto mnohé obory primyslové vyroby a resortni ustavy
zaostavaji. Uzkym mistem aplikovaného vyzkumu jsou nékteré obory vyznam-
né pravé pro intenzifikaci spolecenské produkce: teoretickd kybernetika, ele-
ktrotechnika a elektronika, bunéé¢na biologie, molekularni biologie a genetika
apod. Nejde ovéem jen o kvantitu, ale také o rlst kvality, aby vysledky a vy-
stupy byly zdkladem individudlniho hodnoceni podle celosvétovych standarda
a byla zajisténa vysoka uroven nezbytnych prostredkt védeckovyzkumné pra-
ce (od literatury a informaci po pfistrojovou techniku) a aby socidlni podminky
mladé generace védeckych pracovniki, predev§im bytové a platové, nepokul-
havaly za ostatnimi skupinami zaméstnani. (9)

Hlavni pri¢ina nedostatecného vyuzivani védeckotechnického pokroku je ne-
pochybné v tom, ze v podnicich stale pfevaZuji modely extenzivni produkce
a s nimi spjaté mysleni, které hleda cesty k riustu spiSe v rozsifeni reprodukce
tradi¢nich vyrob nez v technické inovaci. Ale ,,je to véc nikoliv jen podniki,
ale i ministerstev a VHJ, aby kone¢né uvolnily ty ekonomické nastroje a uka-
zatele, jeZz povedou ke zruSeni zbytetného papirovani a administrativy vtbec,
aby kazdy délal to, k ¢emu ho preduréuje jeho kvalifikace a schopnosti.* (10)

*

Vidime tedy, Ze uz z duavodd nezbytného pokroku spoletenské produkce,
ktery bude podminovat vystavbu rozvinutého socialismu, musi dojit v pristich
letech, v dobé jedné generace, k velkym pfesunim v zaméstnani a zménam
v pozadované profesni strukture. K tomu v$ak pristupuje dalsi vyznamny so-
ciologicky aspekt. Stejné tak totiz podminuje dalsi vyvoj socialismu rozvoj
nového zpisobu Zivota, ktery neni myslitelny bez vzestupu kulturnosti a vzde-
lani, sifeni védeckého svétového nazoru a jeho realizace v feSeni otazek zivot-
niho prostredi ¢loveéka, komplexu prace i volného ¢asu.

Proto spolu s ,,technickou“ a ,,ekonomickou“ inteligenci by meély adekvatné
rast poéty ,,humanitni“ inteligence, vysoce kvalifikovanych sociologl, ekolog,
psychologll. Domnivame se, Ze piehnané priority ,,produktivni oblasti“, za niz
je povazovana nékterymi ekonomy pouze hmotna vyroba a které byly charak-
teristické pro obdobi extenzivniho ristu, ustavily v tomto sméru nepomeéry,
jez neodpovidaji perspektivnim potiebam.

Tak zatimco nasSe Skoly produkuji roéné kolem 3000 ekonom s vysokoskol-
skym vzdélanim a kolem 16 000 absolventu stifednich ekonomickych $kol, do-
sahuje roc¢ni pocet absolventli vysoko$kolského studia sociologie jen nékolik
desitek osob. JestliZe ve $kolnim roce 1982/83 bylo vysokoskolskych studentt
ve skupiné oborud ,,ekonomické védy“ 24 752 a ,,pravni védy“ 7968, bylo jich
ve skupiné , filozofické védy“ jen 547 a ,,psychologické védy“ jen 613. (11)

V dalsi etapé védeckotechnické revoluce, v obdobi intenzifikace narodniho
hospodatstvi, se budou muset mnozi lidé prizptisobit zménam, které jim treba

(7) Podle materiald Ministerstva pramyslu CSR.

(8) Z informaci Federalniho ministerstva prace a socialnich véci plyne, Ze v roce
1982 v celé CSSR bylo 660000 mist s poZadavky na vysokoskolské vzdélani, ale jsou
obsazena vysokoSkolaky jen ze dvou tretin.

Viz: Lipavsky, J.: Vystudovenych vic, neZ je zapotiebi? Rudé pravo 20. 10. 1983.

(9) Riman, J. — Jeslinek, J.: Rozhodujici je kvalita védeckych kddri. Rudé pravo
30. 5. 1984.

(10) Lipavsky, J.: citovana staf.

(11) Statisticka ro¢enka CSSR 1983. 1. vyd. Praha, SNTL 1983, s. 570, 584—588,
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budou piipadat jako ,nespravedlivé® viiéi navyklym predstavam a ocdekava-
nim, na néz nejsou dost pripraveni a dosavadni trendy jim je nenaznacovaly.
Budou se muset zménit i mnohé predstavy o povinnostech spoletenskych orga-
nu a instituci, plynouci jim z prava na praci pfriznaného v§em socialistickym
obfantm. Daleko vice a ve sméru vét§ich povinnosti jednotlivclt viéi spoleé-
nosti, nez tomu bylo dosud.

Primarni a sekundarni sektor hospodarstvi, zemédélstvi, lesnictvi a primysl
by nemély pocitat s dal§im rdstem pocétu pracovnich sil. V prumyslu puajde
spiSe o presun mezi odvétvimi. Ale terciarni sektor, §iroka oblast sluZeb, vcéetné
skolstvi, zdravotnictvi, védy a vyzkumu, je v kvalifikovanych pracovnich si-
lach zna¢né poddimenzovana a mohla by absorbovat velkou ¢ist zaméstnanct
uvolnovanych védeckotechnickym pokrokem. To nebude vétSinou mozné bez
preskolovdni a doskolovani. Koneckoncl doskolovani existuje u mnoha $pic-
kovych povolani uz dlouho. Napiiklad lékaii musi po dokoncéeni vysokoskol-
ského studia a nastupu do praxe dale studovat a skladat naroc¢né atestacéni
zkousky k ziskani specializace. Lze oéekavat, Ze tak tomu bude postupné
i v dalsich oborech.

Socialistickad spole¢nost bude nepochybné kazdému pomahat hmotné v tom,
aby se mohl pripravit na zménu zaméstnani nebo i povolani. Ale nemuZe mu
zajistit, aby dostaval tentyz plat jako drive, paklize se o to sam nepri¢ini a ne-
vyuzije nabizenych mozZnosti. Nikdo nemuze oéekavat od spole¢nosti maximum,
kdyz sam je ochoten ji dat jen minimum. Socialisticka spole¢nost zajistuje
véem ob¢anim zakladni potreby. Ale v diferenciaci Zivotni urovné musi pla-
tit princip, Ze praceschopni jednotlivei budou odménovani podle kvalifikace,
dovednosti a schopnosti, podle jejich pracovniho pfinosu spolefenskému celku.
dencemi vyvoje, aby si jednotlivei vEas uvédomovali budouci spoletenské po-
treby a realny obsah svého prava na praci. Zvlasté se to tyka mladych lidi. Ti
by méli mit jasnou perspektivu, ktera povolani budou Zadana a jakou odménu
za praci v nich mohou oc¢ekavat, ale také jaké kvalifikaéni a vzdélanostni po-
zadavky s nimi budou spojeny. Je dulezité, abychom zménam pFedchdzeli, pri-
pravovali se na né. Zvysenou mérou to plati pro spoletenské instituce. Pro
statni planovaci komise, stejné jako pro organy odborovych organizaci, z toho
plynou jednoznac¢né ukoly véas zajistovat v zddoucim rozsahu prisluiné kursy,
preskolovaci a doskolovaci programy, propagovat je v hromadnych sdélovacich
prostiedcich a vytvaret uéinny tlak na podniky. Intenzivni péfe by méla byt
vénovana inovaci zdkoniku prace, ktery odrazi pomeéry extenzivniho rastu hos-
podaistvi a v mnoha smérech neodpovida potirebam rychlého védeckotechnic-
kého pokroku.

Vseobecné socialni jistoty obc¢ana socialistického statu nemohou byt neome-
zené. Jejich meze jsou dany rustem spole¢enské produkce. Kdyby stagnovala
produktivita prace, klesala by nutné i hodnota téchto jistot. Chceme-li je pro-
hlubovat, musime uvoliiovat rozhodujici zdroje bohatstvi celé spolec¢nosti, kte-
ré jsou v komplexu lidské prace, v tvorivosti a vynalézavosti. Kazdy ¢len
spoleénosti si ma raciondlné uvédomovat svoje povinnosti via¢i celku, bez jehoz
rozvoje nemulZe ani existovat, ani prospivat. Novy typ lidské pospolitosti, ktery
uskuteéfiuje socialismus, zduUraziiuje vzdjemnost, vzajemnou zdavislost vsech
ob¢anli a zavislost obecného blaha na plnéni povinnosti kazdym jedincem,
z néhoz teprve muze plynout realita prav. Jak zdarazioval K. Marx, pravo
samo nikdy nemuzZe pfrekrodit objektivni ekonomickou a kulturni aroveit kon-
krétni spoletnosti.

Nakonec chceme znovu vyzdvihnout, jak velkym socidlnim pokrokem je
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systém bezplatného vzdélani a bezplatné lééebné péce, piistupné viem obca-
num bez rozdilu. Davaji kazdému jednotlivei moZnost volit si a utvaret svou
vlastni budoucnost i v podminkach oéekavanych rychlych zmén. Zalezi pak na
ném, na jeho aktivité a iniciativé, jak ji proméni ve skute¢nost.

Pesiome

M. Caamora: TIpaBo Ha TPYI B Pa3BHUTOM COIUIAJINCTHYECKOM oflecThe

B pasBuros comHasucTiriec KoM o6111e¢ TRE HPABO Ha TPYIL ABAHETCS ¢ YIMECCTBCHHOT COCTABHOIT
YACTHID COIMANLHBIX TAPAHTHIT BCeX TPaMi/laH, HO B CBA3N ¢ NEPEXO/IOM OT HKCTCHCIHBHBIX
GopM passnTitsn OOLECCTBCHHOTO UPON3BOJACTBA K €ro HHTCHCHBHBIM QopMaM, HPaRTHYCCKOE
HPUMEHEHIE BTOTO NPABA BBHI3BIBACT HEKOTOPBIC CONNAJLHBIC 1T YROHOMIYCCKHE 1PoDACMEL

B coBpeMeHHOM  HPOM3BOACTBE HEH30CIKNO  HPOHCXONT  OTHOCHTCALHOC  COKPAHICHIE
YACJALHOTO Beca KMBOH paboucii cuabl 1 PEasu3yeTes 3aMeHa neanx rpyin npodeccinit
MautnHHbIM  TPYSIOM. CTPYKTYpa TPYMOBRIX pecypeoB OVACT I3MCHATLCS HAaPAJNAeiLHO
¢ BHeJIpeHueM aBTOMaTH3AIUI, PODOTH3AIIN 1 IPYIHUX COBPCMCHULIX CPEOJICTB HOBLINEHUS,
HPOU3BO/NTEIBHOCTIE TPYA. BLICTPBIMIE TeMuaMit OYAYT Pa3BUBATLCH HEKOTOPLIC OTPacad,
BayKHBIE IMEHHO JUIA ITHTeHCHP UK OGICCTBCHHOTO HPON3BOCTBA, TAKIC KAK, TeOpPeTI-
yeckass KIOCPHETHKA, HJIGKTPOTEXBHMKA I AJCKTPOUNIIKA, KJICTOYHAA OHHOTOTHS, Mojiae-
RylsipHast GHOJIOTHA 11 reHeTira 1 1p. Ho HeoOX0;iM0 00ecieunTh He TOJNbKO POCT KO-
HCCTBY, HO If KAaYecTBa, MTOOLI JOCTHTACMBIC PCRYILTATLL CAY/KIII OCHOBOI jUIH MHANBII-
AYanbHOIT OHCHKU B COOTBOTCTRING ¢ MUPOBLIMH CTAHAPTaMil. T Hpouecchl HenabekHo
BBI3HIBAIOT 11 OY/1YT BBI3bIBATH BHIPABNTCILHLIE TCPOMCILCHTIA PADOTHITKOB MEKLY OTPACIAMIL
HApOHOTO Xo3slickBa, MaMeNeUIsH B X gpaanduaw, pone saustuii u upodeeenu, lfo-
ATOMY HEOOXOINMO PEANH30BATL HE TOILKO UPABO HA TPYil, HO Il ODH3AHHOCTH 110 OTHO-
Henuo K o0IMecTBy, KOWICKTHBY. IWONKPeTHO, HCODXOMIIMO CHIBRATh KOJNUCCTBO a/(MNBH-
CTPATHBHBIX PAOOTHHKOB, JOOUBATLCSH COOTBCTCTBIS MEHKAY YPOBHOM HONYTICHHOTO 06pa3o-
BaHUsA 1 paboToil, BBINOJHACMOI OTTCHABLHBIMI PAGOTHIIKAMII, NOOUPHTL PABZBUTHC HAYYHO-
HCCACOBATENRCKOTT DA3HI, BOBLINATL KOJHYCCTBO HAYUHBIX PAGOTHHKOB, & TaKIKC HHTCINI-
TCHILHIL ¢ FYMAHUTAPHBIM 0OPABOBAHUEM, BHCOKOKBaJIHGUILIPOBAHHMX CONIOJOFOB, 3KO-
J0r0B, 1CHXOJOTOB. BHCBOGOmCHIIBIe PabOTHIKIL JION/UBL HePEXojiuTh B 00HacTh yeayr,
B TPeTIUHEbL cektop. IpriBegeHbIe H3MCHEHUs BRIPA3UTCALHO OBJMIAIOT HA POCT ODIECT-
BEHHOI MPOUBBOUITONLHOCTH TP/, GOPMIPOBANe HOBOTO 0Hpasa JKHBIIN H BCOTO KOM-
IIeKea TPYt 1 ¢BODOIHOTO BPEMCHIL, B PAMKAX KOTOPOTO PA3BUBACTCS JIYHOCTL colHaTie-
THYCCKOTO YETOBCK:H.

Summary

M. Slamova: Right to Work in Socialist Society

In socialist society, the right to work represents a substantial part of social securities
shared by all the citizens; however, in connection with the transition from extensive
forms of the development of social production to its intensive forms, its practical
application raises some social and economic problems.

Modern production necessarily involves a relative reduction of the proportion
of live labour force and the replacement of whole occupational groups by machine
labour. The labour-power structure is going to change hand in hand with the intro-
duction of automation, robotization, and other modern means of increasing the
productivity of work. Some branches important for the intensification of social
production will develop at a rapid rate: theoretical cybernetics, electrical engineering
and electronies, cellular biology, molecular biology and genetics, etc. Of course, what
is involved here is not only quantity but also the rise of quality for the purpose
of establishing the results as a basis of individual evaluation according to universal
standards. These processes necessarily call forth — and will continue to do so —
noticeable shifts of workers between the branches of national economy and changes
in their gualification, occupation and profession. This implies the necessity to profess
not only the right to work but also obligations to the whole. This concretely involves,
for example, the claim to lower the number of administrative workers, to respect
the harmony between the education level attained and the working position of in-
dividuals corresponding to it, to promote the development of the scientific-research
base, to enhance the numbers of research workers as well as of the intelligentsia
concerned with the humanities, highly qualified sociologists, ecologists, psychologists.
The freed labour power should pass over to the area of services, to the tertiary
sector.
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Pot¥eby spoleénosti, M. N. RUTKEVIC
systém vzdélani, mladeZ Moskva

Zavedeni vseobecného uplného stfedoskolského vzdélani mladé generace v na-
§i zemi, kterad jesté pocatkem dvacatého stoleti byla vzhledem k Grovni gramot-
nosti obyvatelstva na jednom z poslednich mist v Evropé, je velkym uspéchem
socialismu, jednim ze svédectvi jeho zralosti. Zivot v3ak nestoji na misté.
Dosavadni vzdélavaci soustava (na pocatku osmdesatych let) jiz plné neuspo-
kojuje pot¥eby v oblasti vzdélani a vychovy mladeze vstupujici do Zivota, jeji
ptipravy k zivotu. ,,Aby sovétska spoleCnost pevné postupovala vpred, k nasim
velkym cilim“ — bylo fedeno na dubnovém plénu UV KSSS 1984 — , musi
kazda nova generace dosahnout vyssi urovné vzdélanosti a vSeobecné kultury,
odborné kvalifikace a obéanské aktivity. Takovy je. mizeme iici, zakon so-
cialniho pokroku“ [Materialy 1984 : 16].

Usneseni Nejvyssiho sovétu SSSR O zdkladnich smérech reformy wvieobecné
vzdéldvacich a odbornjch $kol, prijaté 12. dubna 1984 v souladu s usnesenim
UV KSSS a rady ministrd SSSR o kli¢ovych otazkach prestavby systému vzde-
lani, predstavuje dlouhodoby program ¢innosti nejen pro instituce, které bez-
prostiedné odpovidaji za vychovu na skolach vSech stupni. ale pro vSechny
statni a stranické organy. Uskuteénéni velkolepého planu pfestavby soustavy
lidového vzdélani je skute¢né vselidovou véci, jez otvira praktické tvorivosti
$eni odpovidajicich duchu reformy a mistnim podminkam. Pravé tak stavi
otazku strana: ,.Reforma Skoly, to neni jednorazové opatieni. Véc neni jen
v tom, Ze je rozvrzena na dvé pétiletky. Jde-li o zivé lidi. a tim spiSe o deéti,
nelze v8echno usporadat predem. Praxe bude rozhodné do nékterych naSich
navrhli a planu vnaSet korektury a neni tfeba se toho bat“ [Materialy 1984 :
173].

Realizace reformy systému vzdélani klade velkou odpovédnost na sovétské
spoleCenské védy, na vSechny oblasti védéni a sméry vyzkumu. To plné plati
i pro sociologii. Je treba poznamenat, Ze v sovétské sociologické védé se v po-
slednich dvou desetiletich vytvorily uréité tradice ve vyzkumu Zivotnich plana
mladeze, jeji socialni a profesionalni orientace, vztahu téchto plani k mozno-
stem a pozadavkim systému vzdélani a k potrebdm rozvoje spoleénosti vibec.
vyzkumy otazek mladeze a vzdélani. Pravé sociologie miize a musi operativné
studovat vliv opatieni uskuteériovanych v pribéhu reformy na mysleni mla-
deze, na jeji hodnotovy systém, pomér mladeze k uvedenym opatienim, jejich
u¢innost a efektivnost pfi zlepSovani pracovni vychovy, pii ziskavani profe-
siondlnich navykd a znalosti, pfi rozvijeni pripravenosti uplatfiovat ziskanou
profesi tam, kde to diktuji spoleenské zajmy.

Sociologické vyzkumy, provadéné s prihlédnutim k regiondlnim a narodnim
zvla$tnostem, k vékovym skupinam mladeZe, k typim S§kol a hospodarskych
oblasti, v nichZz mladeZ vstupuje do pracovniho procesu, mohou fidicim orga-
nim poskytnout realnou a skuteéné cennou pomoc pii uskuteériovani cila re-
formy, pfi prekonavani rady obtizi, které se jiz objevily a budou nevyhnutelné
na této cesté vznikat. Pramen téchto obtiZi mlizeme zcela jasné ukazat jiz
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nyni. Podle naseho nazoru jim je sila setrvadénosti, viastni kazdé spoleénosti
vytvofené organizaci, ktera ma vnitfni strukturu a relativné samostatné se
vyviji. Plati-li to obecné, plati to pro tak rozvétveny a mohutny systém,
jakym je vzdélavaci soustava, zvlasté naléhavé. Kazda ze zakladnich statnich
instituci, které se zabyvaji vzdélanim a vychovou mlideZe — ministerstva
osvety a vysokodkolského a stfedoskolského odborného vzdélani a statni vybor
pro odborné technické vzdélani — ma svou ustalenou strukturu, pocetny Fi-
dici aparat, své tradice, a to pfi jisté vzajemné izolovanosti téchto arada opét
zvySuje uvedenou silu setrvacnosti. Podle naseho nazoru neni piekonani setr-
vadnosti ve sfére vzdélani snaz$im, ale naopak slozitéjsim ukolem neZ pieko-
nani setrvacénosti v procesu zdokonalovani hospodarského mechanismu. Bez-
prostfednim vyrazem této setrvacnosti je reprodukce vytvofenych proporci
v systému vzdélani, zkostnatélost ucebnich planu, forem a metod vyuky ve
viech ¢lancich tohoto systému.

Zaklad celé pyramidy vzdélani tvori vseobecné vzdélavaci $kola. Podstatny
a po mnoho let se projevujici nedostatek vyuky a vychovy ve §kole spocéiva
podle obecného minéni v tom, Ze Skola neuéi zaky od détstvi praci, Ze své
absolventy (neuplné a uplné stfedni Skoly) dostateéné neorientuje na profese
spojené prevazné s fyzickou praci, to znamena na doplfiovani fad délnické
tiidy a kolchozniho rolnictva jako zakladnich trid sovétské spolecnosti.

K otazce piekonani uvedené setrvacnosti, a tedy i nedostatk(, které se za-
kofenily v systému vzdélani, lze pristupovat z riznych hledisek. Zde k tomuto
problému piistupujeme z pozice teoretické marxistické sociologie, ktera vy-
chazi z analyz celého souhrnu empirickych tdaja shromazdovanych mnoho let,
z udaju statni statistiky i konkrétnich sociologickych vyzkumi, které ji dopl-
nuji.

Otazka vztahu zZivotnich plana mladeZe, jeji socidlné profesni orientace,
tj. subjektivniho faktoru k meénicim se potfebam spole¢nosti jako k faktoru
objektivnimu, je samou svou povahou véci obecné teoretické sociologie mar-
xismu, jiZz je historicky materialismus. Ze samotnych zakladd marxistickeé
teoretické sociologie vyplyva: 1. Zze pfi zkoumani téchto faktort je treba vé-
novat zakladni pozornost dialektice jejich vzajemného pusobeni, kterd je mimo
jiné zprostfedkovana systémem vzdélani; 2. Ze obrat k budoucnosti, zkoumani
perspektivy, nutné predpoklada historicky ptistup, a tedy zkoumani retro-
spektivy.

Nejprve nékolik slov o tom, jak ,,vypadad® v této specidlni sociologické oblasti
objektivni a subjektivni faktor (pfi¢emz hranice mezi témito faktory ptirozené
neni absolutni), »

Potieby ekonomického a socidlniho rozvoje spole¢nosti jsou uréovany roz-
vojem vyrobnich sil zemé a socialistickych vyrobnich vztaht, kferé maji
objektivni charakter a materializuji se nejen v technice a v latkovém prostredi
vabec, ale téz v lidech, v jejich schopnosti pracovat pii dané technické za-
kladné vyroby, osvojovat si novou techniku a dale ji rozvijet. V soudasné
etapé védeckotechnické revoluce je tedy nutné, aby na v§eobecné stiedni vzdé-
lani navazovalo vSeobecné odborné vzdélani. Oba typy jsou zabezpefovany
systémem vseobecného a odborného vzdélini. Tento systém — stejné jako jina
spoleénosti vytvarena zatizeni a systémy, které maji svou organiza¢ni struk-
turu, zakonem stanovena prava a povinnosti i vlastni kadry — se vzhledem
ke své gnozeologické povaze jevi jako subjektivné objektivni faktor; subje-
ktivni v jednom a objektivni v jiném smeéru. Na jedné strané je totiz tento
systém vytvaren a zdokonalovan fidicimi organy, statem, tj. zavisi na vili
lidi a vystupuje jako soucast subjektivniho faktoru. Na druhé strané — vzhle-
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dem k Zivotnim plantim, orientacim atd. mladé generace — vystupuje jako
stranka objektivné existujicich vnéjsich podminek, jimZz mladez musi pfizpu-
sobovat své plany. Uvedené plany, orientace a snahy jsou pak nepochybné
odrazem celého souhrnu zivotnich podminek mladeze v ]ejlm védomi a vystu-
puji jako subjektivni faktor.

Tyto tfi faktory jsou celkové v souladu, jejich soulad neni v8ak nikdy uplny.
V procesu vyvoje se v dasledku relativni samostatnosti jak systému vzdélani,
tak zivotnich plant, orientaci a snah mladeZze vzhledem k ekonomickému roz-
voji mohou dostavat do jistého rozporu s objektivnimi potiebami spoleénosti
i vzajemné mezi sebou.

Vse, co jsme fekli, v obecném smyslu plati o jakékoli spoleénosti, ktera do-
sahla dostate¢ného stupné vyvoje, aby mohla vytvorit systém vzdélani. Plati to
i o socialistické spoleé¢nosti. Avsak jako v§echny obecné sociologické zakonitosti
ziskava danda zdkonitost v podminkach socialismu, zviasté v etapé jeho zralosti,
podstatnou specifi¢nost.

Obecny zakon socialniho pokroku, ktery se projevuje pokrokem vyrobnich
sil, vyrobnich vztahl, nadstavby, védy a kultury v procesu stfidani generaci,
ziskava v podminkach socialismu pri pfechodu od jedné generace k jiné nové
rysy. Zde je tfeba upozornit na dva z nich: jednak na zrychleny charakter
socialniho pokroku, ktery pusobi, Ze prevaha kazdé nové generace se stava
zjevnou, vyraznou a do oéi bijici, jednak na jeho pldnovitost, tj. na skuteénost,
Zze spoleénost védomeé vyuzZiva zakony svého vlastniho fungovani a vyvoje.

Kdyz B. Engels pied vice neZ sto lety popisoval budouci spole¢nost, napsal,
e jiZ za socialismu ,budou lidé délat své déjiny s plnym védomim sami*,
a proto ,budou mit spoletenské pri¢iny, které uvedli do pohybu, prevaziné
a ve stale rostouci mife i ué¢inky, které chtéli“ [K. Marx — B. Engels 1966 :
281]. Rozvijeni socialistické spoleénosti predpokladd vzristajici stupeni plano-
vitosti, stile plnéjsi a vSestrannéjsi respekt k dlouhodobym nésledktm téch
opatfeni, ktera provadéji fidici organy, a to i v oblasti vzdélani a vychovy
mladé generace.

Od etapy k etapé vzristajici planovitost rozvoje socialismu umoziiuje véas
odhalovat a v zajmu celé spolecnosti re§it pro socialismus specifické neanta-
gonistické rozpory, které ztratily svou tfidné antagonistickou povahu. V daném
pripadé jde o rozpory mezi uvedenymi tremi faktory, pri¢emz jejich reSeni
spo¢iva predev§im v tom, ze se subjektivni faktor uvadi do souladu s potre-
bami rozvoje objektivniho faktoru.

Rozpory mezi potfebami socidlné ekonomického rozvoje spoleénosti, systé-
mem vzdélani v SSSR a orientacemi mladé generace na poc¢atku osmdesatych
let, mohou byt v celé hloubce a sloZitosti pochopeny jen p#i historickém pristu-
pu. VSechny uzravaly od druhé poloviny padesatych let, tj. od obdobi, kdy
stfedni Skola v SSSR pfipravovala své Zaky predeviim ke vstupu na vysokou
skolu, a tim k doplnovani rad inteligence. Avsak pocet absolventii stiedni skoly
rostl zna¢né rychleji nez pocet mist v prvnich roénicich fadného studia na vy-
sokych 8kolach a stale vétsi éast absolventd desitiletky se musela orientovat na
odborné stredni §koly ¢i hledat uplatnéni v narodnim hospodaistvi. Tato objek-
tivni tendence se velmi osobité odrazila ve védomi mladé generace, ktera nadale
tradiéné povaZovala maturitni vysvédéeni za propustku na vysokou Skolu.
Diky tomu se vytvofil a prohluboval nesoulad mezi setrvalou, v prubéhu dese-
tileti zformovanou a celym duchem $kolského Zivota podporovanou orientaci
plrevazné vétsiny absolventll na studium na vysoké skole (¢i v krajnim pfipadé
na odborné stfedni $kole), a tedy na zaélenéni do rad inteligence, a potfebami
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spolefnosti, pro niz bylo nutné, aby vzdélanid mladez dopliiovala vSechny so-
cidlni skupiny, pfedevsim délnickou tiidu a kolchozni rolnictvo.

Skolskou reformu provedenou v roce 1958 je tfeba povaZovat za prvni pokus
o feSeni tohoto rozporu. V tezich UV KSSS a rady ministrt SSSR O upevnéni
spojeni Skoly se Zivotem a o dal§im rozvoji soustavy lidového vzdélani v zemi
bylo spravné uvedeno, Ze ,na$e vieobecné vzdélavaci $kola trpi tim, Ze jsme
velmi mnoho pievzali od predrevoluéniho gymnazia a hosi a divky vibec
neznaji vyrobu. A spole¢nost nevi, jak lépe vyuzit téchto mladych lidi, plnych
sil“ [Pravda 1958]. Reforma z roku 1958 se snazila vyre$it uvedeny rozpor
orientaci §koly na pripravu mladeze k praci ve sféfe materialni vyroby. Jistych
pozitivnich zmén bylo v tomto sméru dosaZeno, spojeni $koly s podniky se
ponékud upevnilo. Pokusime-li se vSak celkové zhodnotit vysledky reformy
z roku 1958, nemitizeme se vyhnout zaveéru, Ze stanovenych cilii nebylo dosa-
zZeno. Pro¢?

Za prveé se predpokladalo, ze vétsina mladeze, ktera dokonéi neuplnou
stiredni skolu (délka vzdélani v této §kole byla prodlouzena ze 7 na 8 roku),
se bezprostfedné zapoji do prace v narodnim hospodarstvi. Avsak absolventi
osmiletky, tj. dospivajici lidé ve véku 15-—16 let, neziskavali profesi a sit
ucilisf odborného technického vzdélani byla koncem padesatych a v prvni po-
loviné Sedesiatych let nedostateéné rozvinuta a nemohla prosté zabezpecit pro-
fesni pripravu vétdiny dospivajicich, ktefi dokonéili neuplnou stfedni $kolu.
S pracovnim zafazenim absolventi osmiletky wvznikaly vainé potiZze. Mnoha
odvétvi hospodatrstvi je zcela odmitala pfijimat a v podnicich dalsich odvétvi
jim mohli nabidnout jen takové formy zakladniho ziskani profese, jako krat-
kodobé kursy nebo individualni brigadni uénovskou vychovu. Mnoho dospi-
vajicich se muselo chté nechté orientovat na nekvalifikovanou praci, nebof
potireba této prace byla jeSté velmi zna¢éna. Proto nepirekvapuje, Ze zadala
pievladat tendence k pfechodu do devaté tfidy a k pokradovani ve vzdélani
s cilem ziskat za tfi roky uplné stfedoskolské vzdélani (doba vyuky byla pro-
dlouZena z deseti na jedenact let) a $ir§i mozZnosti pri volbé Zivotni cesty. Du-
lezitym faktorem, ktery ptispél k orientaci na pokracovani ve vzdélani v 9.—11.
tridé, se stal rast materidlniho blahobytu pracujicich, dovolujici prevazné vét-
§iné rodin poskytnout 17—18letym zaopatfeni, a to tim spi§e, Ze vzdélani ve
vysSich tiidach skoly zlstalo bezplatné.

Za druhé se predpokladalo, Ze ziskani uplného stifedoskolského vzdélani
v 9.—11. tiidach skoly se bude spojovat s vyukou odpovidajici masové délnické
profesi. Av8ak veétSina S§kol mohla za pomoci patronatnich podnikt a mistnich
organt sovétské moci poskytnout studujicim jen velmi skromny vybér pro-
fesi (zamecnik, §vadlena atd.). V dusledku toho vétSina absolventl jedenacti-
letky nezacala pracovat v souladu s odbornosti, kterou ziskali ve §kole, tim
spie Ze zifidkakdy umoznovala zarazeni vy$si nez v 1.—2. kvalifikaéni trideé.

Proto zdanlivé zcela rozumny zamér spojeni vSeobecného stredoskolského
vzdélani s vychovou k profesi, obsazeny v reformé z roku 1958, nedosahl svého
cile. Pokus o spojeni obou uvedenych funkci v rameci vieobecné vzdélavaci
$koly nemohl vyte§it problémy souvisici s doplhovanim délnické tridy a kol-
chozniho rolnictva odborné pfipravenou mladou generaci a na druhé strané
vzbuzoval nespokojenost mladeZe i rodi¢ti. Vedl téZ k urcéitému sniZeni urovné
poznatkt ziskavanych ve $kole, protoze ve vysSich (9.—11.) tiidach, byly dva
dny tydné vyélenény pro pracovni vyuku, pro ziskavani délnické profese. Proto
bylo zivelné zruseni §kolské reformy, k némuz doslo v poloviné Sedesatych let
(zdkon z r. 1958 byl oficialné zrusen od 1. 1. 1974), ptivitano verejnosti s uspo-
kojenim. Zdkladni ukoly stfedni $koly byly od poloviny 3Sedesatych let for-
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mulovany jako vyuka zadkladam véd, pracovni vychova a pfiprava k ziskani
profese (a nikoli jeji ziskani).

Jiz v poloviné sedmdesatych let se viak stale zfetelnéji ukazovalo, Zze vie-
obecné vzdélavaci $kola, kterou v této dobé — diky orientaci na vSeobecné
uplné stredoskolské vzdélani absolvovala vétSina hocha a divek, se nevy-
rovnava s celkem téchto ukoli. Je oviem treba prihlédnout k tomu, Ze pfi za-
vadéni vSeobecného stredoikolského vzdélani hraly (a nadale hraji) urditou
ulohu stiedni odborné §koly a velerni 8kola a rovnéZ ,stiedni“ odborna udi-
ligte.

Stiredem pozornosti ucitelskych kolektivi vieobecné vzdélavacich §kol zista-
la vyuka zakladum véd. VSeobecna a povinna stfedo$kolska dochazka vedla
k snizeni naroc¢nosti pri klasifikaci, ke znamé ,,procentomanii“, pritemZ nepo-
sledni ulohu v tomto umélém ,,vytahovani® linych zak( nebo téch, ktefi nebyli
schopni zvladnout studijni program, sehrala smeérnice organa lidového vzdé-
lani, podle niz se uspéchy skoly, ucitelského kolektivu a jednotlivého pedagoga
zac¢aly hodnotit podle procenta prospéchu.

Pracovni vychova byla v prevazné veétsiné §kol na neuspokojujici urovni
a jeji dloha byla sniZovana. V disledku toho se zietelné zostfil rozpor mezi
objektivnimi potfebami spoleCnosti a socidalné profesni orientaci mladezZe, je-
jimi plany do budoucnosti, neoddélitelnymi od volby povolani a ziskani odpo-
vidajici prapravy.

V sedmdesatych a na pociatku osmdesatych let se vytvorila situace, kterou
vykreslime v zobecnéné podobé, nebot existuji velké rozdily mezi méstem
a vesnici a mezi jednotlivymi regiény zemé. Vice nez polovina zakl pfechéazela
po skonéeni osmé tiidy do devaté s cilem ziskat nejjednoduss$im a nejpfistup-
néjsim zpuasobem uUplné stfedoskolské vzdélani, coZz zaroven nevyzZadovalo od
dospivajicich chlapci a divek ve véku 15 let a od jejich rodiéu odpovédné
rozhodnuti o volbé Zivotni cesty. Stale vétsi dast absolventu osmiletky byla
pohlcovana velmi rychle se rozvijejicim systémem odborné technickych udilist,
zatimco relativné nevelkd, ale velmi stabilni éast absolventil neuplné stifedni
§koly pokractovala ve vzdélani na stfednich odbornych skoldch, kde ukonéila
stiedoskolské vzdélani a zaroven ziskala odbornost technika, zdravotni sestry,
zboZiznalce atd.

Stale mens$i ¢ast absolventd neuplné stiedni $koly nastupovala pfimo do
podnikti, protoze prace patnactiletych v narodnim hospodafstvi byla ve skuteé-
nosti platnymi zdkony zakazana. Avsak ti, ktefi dosahli véku 16 let po osmé
(nebo po devaté) tiidé, nastupovali do narodniho hospodarstvi s tim, ze za po-
moci podnik(, organizaci a kolchozt spoji praci se vzdélavanim ve vyssSich (9.—
11.) tfidach vecerni $koly, aby ziskali maturitni vysvédéeni.

Ti, ktefi ukonéili S$kolni vzdélani na desitiletce (zruseni odborné pfipravy
dovolilo sniZit dobu studia o jeden rok),(1) se ve zna¢né ¢&asti — stejné jako
diive — orientovali na studium na vysoké Skole. Koncem Sedesatych let,
a zejména na pocatku sedmdesatych let, dile vzrastal uvedeny nepomér mezi
poc¢tem absolventu stfedni $koly a poétem mist v prvnich roénicich vysokych
§kol. Polet absolventi uplné stiedni $koly ¢inil v roce 1955 1068 tisic lidi.
V prabéhu skolské reformy se sniZil na 709 tisic v roce 1960 a poté se po-
stupné zvys$oval a v roce 1965 c¢inil 913 tisic. Faktické zru$eni $kolské reformy
pri uspésné realizaci kursu vieobecného stiedoskolského vzdélani vedlo k ry-
chlému ruastu pocetnosti absolventl stfedni §koly: v roce 1970 ziskalo maturitu
1968 tisic lidi a v roce 1975 jiz 2716 tisic lidi. PtibliZné na stejné urovni zu-

(1) V baltskych republikach jedenactiletka.
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staval pocCet absolventii vSeobecné vzdélavacich $kol i v pribéhu desaté pé-
tiletky. Pocet prijatych na radné studium na vysokych $kolach ovSem v pru-
béhu téchto 15 let tak rychle nevzrustal. Zvysil se z 378.4 tisic v roce 1965
na 639,9 tisic v roce 1980. Pfimé srovnavani téchto dvou ¢iselnych tad oviem
neni zcela spravné. Bereme v Uvahu, Ze znaéna ¢ast mist na vysokych §kolach
se obsazuje (s pierusenim zaméstnani) abiturienty prichazejicimi z praxe,
véetné absolventt piipravnych oddéleni, a rovnéz vybornymi studenty — ab-
solventy strednich odbornych $kol a v poslednich letech i vybornymi studenty
stfednich odbornych wucilist. Pomér mezi poétem absolventli stredni Skoly
a pottem prijatych do radného studia na vysoké skole muze vSak celkové
poskytnout dostate¢né spravnou predstavu o vzristajicich ..n0zkach“ mezi
spoleéenskou potfebou piipravy novych generaci odborniku s vysokoskolskou
kvalifikaci a orientaci mladeze na vysokoskolské studium. V roce 1965 ¢inil
24 : 1, v roce 1970 — 3.9 : 1, v roce 1975 — 46 : 1, v roce 1980 piibliZzné
4.2 :1.(2)

Urcita ¢ast absolventlt desitiletky pokracuje ve studiu na stfednich odbor-
nych $kolach (pii zkracené dobé studia — od 2 do 3 let). V sedmdesatych
a osmdesatych letech stoupla popularita technickych uéilisf — o tom budeme
mluvit pozdéji. Znacna c¢ast absolventa desitiletky. véetné téch. ktefi se ..na-
poprvé“ nedostali na vysokou $kolu. nakonec zahajovala svou pracovni éinnost
bez jakékoli profese anebo se seznamovalas s jejimi zaklady v meziskolnich
(okresnich) studijné vyrobnich kombinatech.

Nejdulezitéjsim krokem vpied pri te§eni ukolu spojeni stredoskolského
vzdeélani s profesni pripravou byla v sedmdesatych letech preména vzri-
stajici ¢asti uéiligf odborné technického vzdélani v takzvana ,stfedni® odborné
technicka udili§té. V téchto udilidtich ziskavaji absolventi osmych trid za tfi
roky délnickou profesi a maturitni vysvédéeni. V roce 1982 bylo z 1333 tisic
lidi prijatych na denni studium do soustavy odborné technického vzdélani
{bez technickych ugilist), ptrijato do ,stiednich® odborné technickych udilist
860 tisic lidi. to znamena témér dvé tietiny [Narodnoje 1982 : 374].

Na prvni pohled se muze zdat, Ze vytvoreni sti‘ednich odborné technickych
uéilisf bylo navratem k myslenkam reformy z roku 1958, nebof tato udilite
poskytuji zaroven maturitu a profesi. Tento prvni dojem ovSem neni spravny.
Koncem padesatych a na pocéatku Sedesatych let se devaté tiidy kompletovaly
z Zakh osmé tridy dané 3koly a sousednich $kol. to znamena z dospivajici
mladeze méstského mikrorajéonu (nebo venkovského rajonu), kterd meéla nej-
raznéjsi zajmy a Zivotni plany. Odborna pfiprava se v kaZdé s$kole uskutec-
novala na zakladé nékolika masovych délnickych (nebo na venkové mecha-
nizatorskych) odbornosti, které se podartilo zajistit ve spolupraci's patronatnimi
podniky. a byla v podstaté jen jakousi ,.piilohou“ k vSeobecné vzdélavaci
naplni. Nynéjsi stfedni odborné technicka ucilisté (jako vibec celda sif $kol
odborné technického vzdélani) se kompletuji na nesrovnatelné §irsi teritoridlni
zdkladné meésta ¢ oblasti (Casto na nich studuji i Zzaci ze vzdalenych mist).
Nejdulezitéjsi je vS8ak to, Zze zdkladem naplnéni kontingentu udilisf je dobro-
volnd wvolba budouci profese abiturienty. Profesni priprava je v uéilisti na
pronim misté. Do jisté miry se to projevuje na vseobecné vzdélavaci priprave,
ktera na ,stfednich” odborné technickych uéilistich prozatim nedosahuje di-
kladnosti, jiz se vyznacuje v 9.—10. tifidach vSeobecné vzdélavaci Skoly, a to
jiZ proto, Ze ji je vénovano méné hodin a Ze kadry uéiteli prednasejicich vse-
obecné vzdélavaci discipliny v soustavé odborného technického vzdélani jsou

(2) Viz Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1975g., s. 670, 683; Narodnoje chozjajstvo
v 1980g., s. 457, 468 (za r. 1980 hodnoceni autora). i
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Tabulka 1. Rozdéleni %dkit po ukonteni 8. tFidy (v tis. a %)

Celkem Nastoupilt do denniho studia
Roky ukoncilo Nagstoupili =~ odborné technicka 9. tiida stiedni od-
8. tiidy do prace ucilists borné skoly
vieobeeng stredni
1965 3682 1 564 454 — 1470 194
% 1009 42,5 % 12,3% — 40 9, 5,2 %
1975 4 951 120 1061 506 3 005 259
% 100 9% 2,3 9% 21,4 % 10,2 9, 60,9 2, 5,2 9%
1980 4 149 17 iyt 801 2 500 256
% 100 9 0,5 % 13,8 9% 19,3 9 60,2 9, 6,2 9%

zpravidla dopliiovany méné uspés3né nez ve vyssich tfidach stfedni Skoly.
V soucdasnosti se v3ak jiZ projevuji uré¢ité prednosti vieobecné vzdélavaci pri-
pravy ve stiednich odborné technickych udili§tich, protoze soubézné osvojovani
techniky a profesionalnich znalosti umoznuje tésnéji spojovat vyklad takovych
piredmétd, jakymi jsou fyzika a matematika (a v Fadé uéilist chemie a biologie),
s technikou (nebo agrotechnikou a zootechnikou). Jiz dnes nejsou absolventi
stfednich odborné technickych udéilisf pripraveni ke vstupu na vysokou $kolu
analogického profilu a typu (vysoké $koly technického smeéru, zemédélské
vysoké $koly) o nic hure neZ absolventi desitiletky. Proto je ,,rovnopravnost“
maturitnich vysvédéeni vydanych stifednim odborné technickym uéilistém a de-
sitiletkou pri jistych rozdilech v pripravé plné opravnéna a odlisnost profilu
ziskaného vzdélani je pozitivnim jevem.

Jak se za 15 let (1965—1980) zménilo realné rozloZeni absolventd neuplné
i uplné stfedni $koly vzhledem k zakladnim cestam =ziskdni profesionalniho
vzdélani a rovnéz vzhledem ke ,,vstupu do Zivota“ bez absolvovani téchto cest,
ukazuji tabulky 1 a 2.

Tabulka 2. Rozdéleni absolventit 10. tFid (v tis. a 9%, )3)

Celkem dokonéilo Nastoupilt do denniho studia
Roky $kolu Nastoupili technicka stiedni vysoké
(10.-—11. tridy) do préace ucilisté odborné skoly skoly

1965 913 147,6 — 387 3784

% 100 % 16,2 % — 42,4 9% 41,4 %
1975 2716 1504,5 353 429,6 428.9

% 100 % 55,3 % 12,9 9, 16,0 %, 15,8 %
1980 2 728 1124,2 735 424,3 444,5

% 100 9, 41,2 9% 26,9 9%, 15,6 9% 16,3 9,

(3) Vypoéty V. V. Travina. Viz Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1922—1982gg.,
Moskva; Finansy i statistika, 1982, s. 409, 502—505; Narodnoje chozjajstvo SSSR
v 1979 g., Moskva, Statistika, 1980, s. 399, 488—489; Narodnoje chozjajstvo SSSR
v 1978 g., Moskva, Statistika, 1979, s. 468; Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1975 g.,
Moskva, Statistika, 1976, s. 557, 683; Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1968 g.. Moskva,
Statistika, 1969, s. 671; Narodnoje chozjajstvo SSSR v 1965 g., Moskva, Statistika, 1966,
s. 583. Cast udaju byla ziskdna v oddéleni socialni statistiky CSU SSSR. .
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Tabulka 1 nazorné ukazuje, Ze za puldruhé desetileti do$lo k podstatnym
zménam. Podil absolventl neuplné stiredni 8koly, nastupujicich bezprostiedné
do prace v narodnim hospodaistvi, se prudce snizil — ze 42,5%, v roce 1965
na 2,3% v roce 1975 a 0,5, v roce 1980. Na minimum byla redukovana dfive
velmi roz§ifena varianta ziskani uplného stredoskolského vzdélani u 15—18le-
tych, ktefi spojovali praci se studiem ve vyssich tfidach vecerni skoly. Je vsak
tireba prihlédnout k tomu, Ze uréitd (relativné nevelka) éast zaku. vétSinou
chlapcti, opousti skolu po 9. tridé. ponévadZ v 16 letech se vydava obcansky
prukaz a pracovni zakonodarstvi, a to je neméné dulezité, umoziiuje prijeti do
prace. Tito lidé také dopliiuji kontingent vecerni skoly. Celkoveé se vsak tato
forma vzdélani zcela zakonité pocetné snizuje.

Diky rozvoji soustavy odborné technického vzdélani se podil absolventi
osmiletky, ktefi si zvolili cestu do délnické tridy pres odborna technicka uéi-
liste, zvysil ze 12,3%, v roce 1965 (jeden z osmi) na 33,1%, v roce 1980 (jeden
ze tii). To je pozitivni jev, tifebaze podil absolventii neuplné stiedni Skoly
nastupujicich do odbornych technickych ucilistf je jesté nedostate¢ny a v tradé
regionti (napr. ve stiedni Asii) je situace v oblasti pfipravy mladé délnické
generace, zvlasté z rad mladeZe zakladnich narodnosti, dosud neuspokojiva.
Podil téch, kteli pokracuji ve studiu v 9. tridé, se za téchto 15 let zvysil z 2/5
v roce 1965 na 3/5 v roce 1975 a udrZuje se pfiblizné na této trovni. V prubéhu
celého zkoumaného obdobi nastupovalo do stiednich odbornych $kol (prua-
myslové §koly, zdravotnicka u¢ilisté atd.) 5—6 % absolventli neuplné stiedni
skoly, coz celkem odpovida spolefenskym potfebam.

K neméné podstatnym zménam doslo i v rozdéleni absolventli uplné stiedni
S$koly (viz tab. 2). Pozoruhodna je zejména prudce vzristajici uloha desitiletky
jako hlavniho prostfedku k ziskani stfedoskolského vzdélani: z jedné pétiny
prislusné vékové kategorie v roce 1965 stoupl podil zZaka desitiletky na tri
pétiny v roce 1980. Volba Zivotni cesty se tak u vétsiny mladeze neuskuted-
nuje v 15, ale az v 17 letech, to znamend, Ze se déje mnohem uvédoméleji.
Problém socialné profesni orientace se vSak pritom vyhrotil, protoze desiti-
letka nadale orientuje své absolventy prevainé na duSevni praci, zatimco na-
rodni hospodarstvi stale naléhavéji vyzaduje, aby venkovskd mladeZ nastupo-
vala na pole a do farem a méstska do primyslu, stavebnictvi, dopravy a do
sféry obchodu a sluzeb. Urcité zmény jsou viak ziejmé. Upozornujeme pie-
devsim a vzrustajici ulohu technickych ucilisf, ktera pfipravuji délniky pro
nejslozitéjsi profese. V roce 1965 tato ucilisté neexistovala, v roce 1975 nastou-
pil do technického ucilisté 1 z 8 absolventu uplné stiredni §koly, zatimeco v roce
1980 jiz kazdy ctvrty.

V roce 1965, kdy celkovy pocet absolventu desitiletky byl relativné nevelky,
nastupovalo do prace hned po ukondeni ikoly pouze 16,2 %, absolventii. kdeZto
v roce 1975 jiz 55,3, tj. vice neZ polovina. V druhé poloviné sedmdesatych
a na pocatku osmdesatych let se podil této kategorie zacal sniZovat, a to
zejména diky zvysujicimu se poétu Zaka nastupujicich do technickych ucilist.
V roce 1980 é&inil tento podil 41,2 %, to znamena pfibliZné milién hochu a divek,
ktefi jsou nejméné orientovani na volbu profese a ziskavaji jen kraikodobou
profesni prupravu anebo nastupuji do prace bez jakékoli prupravy.

Podstatné se zménil podil absolvent desitiletky nastupujicich na vysoké
Skoly a na stitedni odborné gkoly. V poloviné Sedesatych let vice neZ 80 %
absolventil desitiletky pokracovalo ve studiu na stfednich odbornych $kolach
s perspektivou zadlenéni do fad inteligence, kdeZto v roce 1975 a 1980 to byla
}Jiz jen jedna tretina. Je v8ak tfeba vzit v Uvahu, Ze urcita &ast absolventu
stfednich odbornych §kol (dennich) dopliiuje fady délnické tiidy, nebof na
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mnoha pracovi§tich se dnes v souladu s technickymi podminkami vyZaduje
uvedena uroven vzdélani.

Problém volby povolani a zpusobu ziskani profesni pripravy (bud sou-
tasné se ziskdnim vs§eobecného stiredoskolského vzdélani nebo na jeho zdkladé)
se tak v soucasnosti (stejné jako drive) resi v 15 nebo v 17 letech, ovéem po-
nékud jinak nez pred 15 nebo 25 roky. Jak vyplyva z tabulky 1, nastupovalo
v roce 1980 bezprostiedné do prace v narodnim hospodaistvi pouze 0,5Y% ab-
solventi neuplné stredni skoly. Patnactileti se dnes prakticky déli na dvé
dasti:

1. 40 %y opousti $kolu s cilem ziskat profesi prostfednictvim odbornych tech-
nickych uéilist a odbornych stfednich $kol, pri¢éemZ jeden ze tii se stava za-
kem odborného technického ucilisté starého typu, které neposkytuje plnou
zaruku ziskani stifedoikolského vzdélani. Je dobtfe znamo, Ze snahy vedeni,
pravé tak -jako komsomolské a stranické organizace podnikli o kompletovani
veterni $koly z rad mladych délnikGli a zaméstnanci se ne vidy setkavaji
s uspéchem. Mladi lidé, ktefi dnes neziskavaji uplné stredoSkolské vzdélani
(pfiblizné 1—2 Y% osob daného vé&ku), patii zpravidla k tém, kdo po osmé
tiidé nastoupili do prace nebo piesli na odborna technicka ucilisté ,,obyéej-
ného* typu a povazovali dokondeni vzdélani za ,,zbyteéné“.

2. 60 Y%, odklada volbu profese do ukonéeni studia v desaté tridé. Absolventi
uplné strredni §koly (17-—18leti) se rovnéz déli na dvé zakladni ¢asti: a) jedna
z nich nastupuje do technickych uéilist, stfednich odbornych $kol, na vysoké
gkoly s cilem ziskat profesi — tato éast tvori priblizné 60 % celkového poétu
absolventu desitiletky b) druha ¢éast nastupuje do prace bez dopliikového vzdé-
lani ve 8kole s internim studiem, poskytujici profesni pripravu. Tato ¢ast tvori
priblizné 40Y%, celkového poétu absolventli stfedni $koly, &ili ptiblizné jednu
¢tvrtinu az pétinu prislusné vékové kategorie. Nékteti z nich absolvuji ruzné
kratkodobé kursy, vyuku ve studijné vyrobnich kombinatech podniki; ¢ast
zahajuje svou ¢&innost s kvalifika¢ni tiidou, kterou ziskali v dobé studia v 9.—
10. tfidach nebo ve studijnich brigadach v zemédélské skole. Neobycejné
cenni je zkuSenost téch zemédélskych skol, které za pomoci kolchozi a sov-
chozi a navzdory zakazam, umoznuji zakim vys$Sich tfid pfistup k technice
a ziskdni opravnéni k rizeni automobilu a traktoru. Je to jedna z cest, jak
udrzet zemédélskou mladez na vesnici.

Nelze vsak povaZovat za normalni jev, jestlize jeden milién z celkového
poctu priblizné &tyi miliéna, tj. 25 % chlapet a divek vstupujicich kazdoroéné
do Zivota, neziskdva zakladni profesni pripravu ve $kolach. Neposledni ulohu
zde hraje neefektivnost profesni orientace ve vyssich tfidach stiedni §koly.
Polovina absolventu desitiletky se jes§té pil roku pfred jejim ukonc¢enim orien-
tuje na vysoké Skoly, zatimco ve skutecnosti na tyto Skoly nastupuje priblizné
Sestina v8ech absolventil. Pfeorientovdni Zivotnich pldand v 17—18 letech neni
bezbolestny proces. Sociologické vyzkumy vénované studiu téchto plant pre-
svéd¢éivé ukazuji 8kody, které vznikaji spole¢nosti i samotné mladezi pti uve-
dené masové zméné orientace.

V této souvislosti je tfeba Fici nékolik slov o pojmu ,zZivotni plany“, ktery
podle naseho nazoru adekvatné vyjadiuje podstatu procesu odrazu spoleéen-
skych potfeb ve védomi mladeze, kdy tyto potieby prochazeji prizmatem toho,
jak mladez vnima socidlni realitu a urcuje své misto v ni, prizmatem volby
dalsdi Zivotni cesty. V poslednich letech se tento mnohotvarny a pestry du-
chovni svét, v némz materidlni zajmy, mravni a politické motivy splyvaji
vjedno, obvykle nazyva ,profesni orientace mladeZe“. Podle naseho nazoru
tento ,,zeviednély“ pojem ,pokryva“ pouze uréitou ¢éast ,pldnu do budou-
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cnosti“, ,,zivotnich pland“ atd. mladych lidi. Jestlize se zde termin ,,orientace®
jevi jako vhodny, pak redukce Zivotnich plani na profesni orientaci se zda
neopravnéna. Proto nepiekvapuje, Ze v ¢lancich o ,profesni orientaci“ pisi
autofi i o socidlni orientaci mladeZe, tj. o jeji orientaci a) (v souladu s bez-
prostfednim vyznamem tohoto terminu) na zadlenéni do uréitych socialnich
skupin a vrstev obyvatelstva; b) (v souladu s obecnym vyznamem uvedeného
terminu, s jeho doslovhym vyznamem jako ,spole¢enského“) na normy cho-
vani osobnosti piijaté v sovéiské spole¢nosti. Pritom lze neztidka pozorovat ne-
uplné prijiméani téchto norem a u ¢&asti mladeZe se obdas vytvari orientace,
ktera je normam socialistického zptlisobu Zivota cizi. .

Podle udaju vsesvazové ankety provedené v roce 1973 v Sesti regionech zeme
bylo 46 ", absolventi desitiletky orientovano na pokradovani ve studiu na vy-
soké skole [VysSaja Skola 1977 : 93]. Srovnani s udaji (15—16 %) o faktickém
prijeti na vysokou skolu v roce 1975 (viz tab. 2) ukazuje, Ze ve skutecnosti byl
na vysokou skolu prijat jeden ze tfi adeptl; dva ze tii tedy nastupovali do
prace nejen bez predbéZné profesni prupravy, ale i bez psychologického ,,na-
ladéni“ zabyvat se tou praci, kterou budou muset vykonavat v podniku nebo
na stavbé, v kolchoze nebo v uradé. Lhostejnost k praci a kolektivu, naruso-
vani pracovni discipliny, hledani mista, které je ,,po chuti“, metodou ,,pokusu
a omyld“, tyto jevy, které se ob¢as tdhnou velmi dlouho, a tomu vSemu od-
povidajici nizka uroven obéanské zralosti plsobi velké Skody jak urcité c¢asti
mladeze, tak celé spoleénosti. Vysoké ukazatele fluktuace kadrii v primyslu
a ve stavebnictvi, v kolchozech a sovchozech jsou do znatné miry uréovany
~chuti ménit mista®, kterd se projevuje u ¢asti mladeZe a zdaleka se vidy
neshoduje se spolefenskymi zajmy. Toto je zvlasf prizna¢né pro mladé lidi,
kteli nemaji seriézni profesni pripravu a v jejim pribéhu ziskanou pevnou
orientaci na praci v dané profesi v uré¢itém odvétvi hospodarstvi.

Vyse jsme uvedli udaje z vyzkumu v roce 1973. Za deset let doslo v socialni
a profesni orientaci $kolni mladeze k uréitym zménam. Vybérové sociologické
vyzkumy provedené v fadé regiond zemé ukazuji, Ze podil absolventu de-
sitiletky orientovanych na studium na vysoké §kole se postupné snizuje. Tato-
skute¢nost zaroven s jinymi faktory (je§té vyraznéjsi je pokles orientace na
vysoké Skoly u osob s praxi atd.) vedla ke sniZeni po¢tu uchazeél o prijeti
na vysokou $kolu, predevSim u takovych masovych profesi, jako je inZenyr
nebo pedagog, a to v neposledni fadé v dusledku opozdovani rastu odmény
za praci u odbornikd ve srovnidni s prevazné manualnimi pracovniky, zvlasté
kvalifikovanymi délniky a mechanizatory v zemédélstvi. Jestlize v roce 1940
byla v primyslu pramérnd mzda inZenyrsko-technickych pracovnikial vzhle-
dem k priimérné mzdé délnika v poméru 215 : 100, pak v roce 1982 ¢inil tento
pomér 112 : 100 [Narodnoje 1982 : 370—371]; ve stavebnictvi ¢inil odpovidajici
pomér v roce 1940 — 242 : 100 a v roce 1981 — 99 : 100 [Narodnoje 1982 : 370
—371]. Pritom je tieba vzit v uvahu, Ze statistika zahrnuje do stavu inZenyr-
sko-technickych pracovniku vedouci pracovniky podnikti a jejich oddéleni.
U mladého inZenyra je mzda zpravidla o tfetinu — ne-li o polovinu — niz§i
ne? mzda jeho vrstevnika, mladého kvalifikovaného délnika, jenZz vynalozil
pét rokud, které budouci inZenyr stravil na vysoké Skole, na ziskani profese
a zvySeni kvalifikace. TotéZz se tyka i ucitelu, lékaiu atd. Proto se setkalo se
vieobecnym souhlasem zvySeni mzdy uéditeld v prameéru o 30—35°, které
piredpoklada usneseni dubnového pléna (1984) UV KSSS [Pravda 1984 :2].

Vyse jsme uvedli ¢isla charakterizujici celkovou situaci. Je v8ak velmi du-
lezité piihlizet ke specifice jednotlivych regiénu zemé, odliSovat velka pru-
myslova a kulturni centra od malych mést a vesnic. Snaha mladeze o studium
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na vysoké Skole (a moZnost prijeti na ni) je prirozené vétsi v Moskve,
v Leningradé, v hlavnich méstech svazovych republik a rovnéz v takovych
velkych kulturnich centrech, jako jsou Novosibirsk, Sverdlovsk, Gorkij, Sara-
tov, Charkov, Odésa atd. Podle aktualnich udaju, ziskanych v 1été 1983 dopi-
sovatelem listu ,Izvestija® v Leningradé, ¢inil pocet uchaze¢li o studium na
leningradskych vysokych skoldch (pifitahujicich mladez z celé zemé) v roce
1980 2,54 abiturientt na jedno misto, v roce 1981 — 2,48; v roce 1982 — 241
a v roce 1983 — 2,40. Tento pokles neni vyznamny. AvSak v mensich vysoko-
Skolskych centrech je velmi vyrazny. Je tfeba vzit v uvahu, Ze priblizné jeden
ze tri abiturientd dostava u prvni zkousky ,nedostatec¢nou®, takze pri zapisu
se redlny pocet adeptl vyrazné snizuje. V disledku toho se jen v Leningradé
»zhati Zzivotni plany 35 tisicim lidi, kteri jsou zcela bezradni“ [E. Maksimova
1983 : 2]. Méstské organizace za ucasti samotnych vysokych $kol musi téchto
35 tisic (v2 skutecnosti o néco méné, nebot rada téch, ktefi jsou z jiného mésta,
odjizdi domu) vcéas zaradit do prace v zavodech, do odbornych technickych
ucilist atd. Pritom pravé v Leningradé se zrodilo hnuti za preménu odbornych
technickych udilisf ve ,stredni“ a vSechna tato ucilisté dnes poskytuji sou-
¢asné délnickou profesi i vysvédceni o stredoskolském vzdélani. Méstska stra-
nicka organizace nahromadila velké zkusSenosti pri vychové mladé délnické ge-
nerace. Diky kaZdodenni a v mnoha smérech prizkumné praci, jiz se ucastni
podniky a organizace, $koly a vysoké skoly ve meésté, do niZ jsou zapojovani
veterani strany, valky a prace, se Leningrad stal skute¢nou laboratori odborné
technického vzdélani. Pravé zde se objevila stiedni odborné technicka uciliste,
pravé zde zacCala masova vystavba modernich, dobie vybavenych budov udi-
list odborné technického vzdélani. Proto v tomto nejvétsim kulturnim centru
nastupuje kolem 40 %, absolventi osmych tfid — bez ohledu na koncentrované
pusobeni ,rozptylujicich“ faktort — do ucilisf odborné technického vzdélani
[V. Korzov 1984 : 3]. A to i pres urc¢ity odpor skoly, ktera si zvykla ,,odhazo-
vat® do odborné technickych ucilist ,trojkare“ a ,téZko zvladatelné“ zaky.
Podle slov tajemnika Kirovského obvodniho vyboru KSSS Leningradu A. P.
Zavjalova ,,v8ichni ucitelé jesté¢ nechapou, Ze do odbornych technickych udi-
lisf nemaji viibec nastupovat trojkari®“ [Politiceskoje 1983 : 31].

Slozitéjsi situace v obsazovani odborné technickych uéilisf je v Moskvé, kde
se pusobeni vy$e uvedenych faktoru, posilujicich tendence ke studiu na vysoké
Skole, projevuje jesté silnéji. Podle udaji prizkumu provedeného v roce 1981
bylo 81,3 %, dotdzanych zakti desatych tiid moskevskych Skol orientovano na
studium na vysoké Skole. Fakticky bylo ptijato 60 % (pro srovnani: celkové
v zemi 14,6 %), v RSFSR — 18,9%) [Zaslavskaja 1983 : 132]. Moskevska od-
borné technicka ucilité jsou v prevdzné mire naplhovana dospivajici mladezi
z centralnich oblasti RSFSR.

vvvvvv

ve stiredoasijskych republikdch, kde se na rozdil od ostatnich regiéonti zemé po
mnoho let udrzuji velmi vysoké ukazatele porodnosti ptivodniho obyvatelstva.
Diky tomu vstupuje v téchto republikach kazdoro¢né do Zivota vice (vzhledem
k podilu v obyvatelstvu) mlddeze nez prumérné v SSSR. Na druhé strané
zde dosud neni zdaleka piekonano historicky vzniklé opozdéni v rozvoji systé-
mu odborné technického vzdélani. Tak napriklad na 10 000 obyvatel piipadalo
v pruméru v SSSR v roce 1980 92 mladych délnika absolvujicich odborné
technicka udilisté — v RSFSR to bylo 101, zatimco v Uzbekistanu 79, v Turk-
ménii 79, v Tadzikistanu 48 [Pravda 1984 : 26]. Proto ¢ast mladeze plvodnich
narodnosti odchazi do ucilist odborné technického vzdélani do RSFSR, na Ukra-
jinu, do Béloruska. Rozméry tohoto migraéniho procesu vsak nejsou velké
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a mnoho absolventi odborné technickych ucilisf pak zustava v kolektivech,
které je pfipravily, tim spiSe, Ze v téchto kolektivech je nedostatek pracovnich
sil. ReSeni celé otazky spoéiva piedevs$im v urychleném rozvoji soustavy od-
borné technického vzdélani v téchto republikach, podporovaném hlubokou
a cilevédomou ideové vychovnou praci mezi mladezi, predev§im mezi zemédél-
skou mladezi ptivodnich narodnosti.

Ke specifice regionii a republik, mésta a vesnice je tieba prihlizet v praktic-
ké politice a také se k ni prihlizi. Avsak celkové, v ramei SSSR, pii vsech re-
gionalnich odliSnostech, se wvytvofFeny systém profesnitho wvzdélini opozdil za
potiebami Zivota.

V podminkach zostfujici se (témér ve vSech regiénech zemé) demografické
situace, kdy se sniZuje priliv mladeze do niarodniho hospodatstvi, pii dlouho-
dobém kursu strany na intenzifikaci spoletenské vyroby, na zavadéni vymozZe-
nosti védeckotechnického pokroku, je nutné provést v soustavé vSeobecného
a odborného vzdélani podstatné zmeény. Proto se setkala se vSeobecnym sou-
hlasem teze projektu UV KSSS, ktera byla poté zahrnuta do usneseni dubno-
vého pléna UV KSSS Zdkladni sméry reformy vieobecné vzdéldvaci a odborné
Skoly: ,,V prubéhu jedné aZ dvou pétiletek bude vieobecné stredoskolské vzdé-
lani mladeze doplnéno jejim vSeobecnym odbornym vzdélanim [Pravda 1984
: 26].

Vieobecné odborné vzdélani bude zahrnovat:

1. pfipravu délnickych profesi (véetné potieb kolchoz) v soustavé odborné
technického vzdélani (kde musi vzrist podet absolventli na dvojniasobek)
a rovnéz formou zakladni profesni ptipravy v 10.—11. tridach v3obecné vzdé-
lavaci §koly; ¢ast absolvent(i, kterd ve Skole ziska zikladni prapravu pouzi-
telnou v oblasti materidlni vyroby nebo nevyrobni sféry, miaZe pokralovat ve
vzdélani na jednoroénich oddélenich stifednich odborné technickych udilist
a ziskat vys$si kvalifikaci pro sloZitéjsi profesi;

2. pripravu odbornikt na stfednich rdbornych skolich a na vysokych §ko-
lach.

Postupné dosahovani souladu, poxud jde o pocet Zakh prijimanych do téchto
typa 8kol a o potfeby narodniho hospodaistvi (potfeby rtznych druhli prace
ruznych profesi a kvalifikace pfi zachovavani rovnovahy jednotlivych odvétvi
a teritorii), to je cesta, jak feSit rozpory mezi potiebami spolednosti a systé-
mem vzdélani, tj. mezi objektivnim a subjektivné objektivnim faktorem.

To vSak neznameng, Ze se takovym zpusobem automaticky vyre$i rozpor
mezi objektivné subjektivnim a subjektivnim faktorem, tj. mezi zajisfovanim
mist pro mladez v systému vzdélani a orientaci mladeZe na jejich obsazovani.
Formovani Zivotnich pliantd mladeZe je proces v mnoha smérech zivelny,
v nédmZ je uloha nahodilosti pfi volbé cesty, kterou si voli kazdy predstavitel
mladé generace, neobycejné velikd. AvSak stejné jako jiné procesy socidlné
psychologického vyvoje spole¢nosti je i tento proces ve svych zakladnich smé-
rech za socialismu procesem +iditelnym. Jako rozhodujici fidici faktor zde
vystupuje vychovna ¢innost strany, statu, komsomolu, odbora, uéitelskych
kolektivii, rodiny, vSech pokrokovych sil spole¢nosti. V usili uvést socialné
profesni orientaci mladeze do souladu s moZnostmi poskytovanymi soustavou
vzdélani a s potiebami spolednosti pripada rozhodujici uloha, — jak pfedpo-
klada reforma — zasadnimu zlepSeni pracovni a mravni vychovy ve Zkole,
a to i na prvych dvou stupnich (1.—9. ti‘ida).

Vychovna ¢&innost je neoddélitelné spojena se zménami podminek ZzZivota
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lidi. Problémy, které vyvstavaji v souvislosti s reformou vzdélani, v mnohém
prekraduji jeji ramec. Tak naptiklad jen organizace produktivni prace zaku
vyzaduje nékolik miliénu pracovisf vybavenych modernim zarizenim. Dialek-
tika vychovného procesu a zmény materidlnich podminek &innosti lidi (véetné
mladeZe) je takova, Ze zména podminek vytvari zdkladnu pro vychovu jako
proces duchovniho pusobeni na osobnost, a na druhé strané zména postoju
a mravnich rysfi osobnosti je mocnym stimulem pro aktivizaci éinnosti pti
zmeéné materialnich podminek, a to i pracovni ¢innosti Zak' a studentt odborné
technickych udilisf pri ovladani zafizeni, technické tvorivosti, hospodareni
na $kolnich pozemcich atd. ,,Pracovni vychovu je tfeba povaZovat za dileZity
faktor formovani osobnosti a za prostiedek uspokojovani potieb narodniho
hospodarstvi v oblasti pracovnich zdroju“ [Pravda 1984 : 1] pravi se v zaklad-
nim dokumentu o reformé $koly schvaleném UV KSSS a Nejvys§im sovétem
SSSR.

Pii reSeni vySe uvedeného rozporu jsou podle naseho nazoru nejsloZitéjsi
ukoly vytyc¢ené usnesenim o reformé a plné odpovidajici perspektivnim potie-
bam spole¢nosti — je treba perspektivné zvysit podil absolventl devatych tfid
vstupujicich do stfednich odborné technickych ucilisf, a to pfiblizné dvojna-
sobné, a spojit profesni pripravu se ziskanim uplného stiedoSkolského vzdé-
lani v 10.—11. tridach.

Rozvijeni pravidelnych masovych sociologickych vyzkumi ptrihliZejicich ke
specifice rdznych regiont zemé, republik a oblasti, a rovnéz velkych center,
malych meést, vesnic a osad musi ridicim organum podstatnym zpusobem
pomoci pii reSeni historickych ukolll reformovani systému vzdélani v SSSR
v soucasné etapé socialismu.
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Sociologie ve vyzkumu ’ VLADIMIR SOJAK
mezinarodnich vztahu Ustav marxismu-leninismu UK, Praha

Rostouci vyznam vyvoje mezinarodnich vztahi a predev§im jejich zaklad-
nich otazek, tj. otazek valky a miru v zivoté lidstva, je v na$i dobé vSeobecné
uznavan. Byl také zduraznén v dokumentech mezinarodniho komunistického
hnuti a jeho jednotlivych stran, zvlasté pak na poslednich sjezdech KSSS
i KSC.

Z této skutecnosti také vyplyva naléhavost pozadavku, aby védeckému vyz-
kumu mezinarodnich vztahu byla vénovana co nejvétsi pozornost vSech spole-
¢enskovédnich disciplin. V tomto ramci vznika i otazka, jaké misto ma ve
vyzkumu mezinarodnich vztahli sociologie a jak muZe pflispivat k rozvoji
tohoto vyzkumu a vyuzivani jeho vysledku ve spoletenské praxi.

Tato staf si nemuZe klast za cil rozbor a osvétleni celé této problematiky,
chce pouze vytyéit hlavni problémy a ukazat i dosaZenou uroven na ziklade
existujici literatury. I zde se oviem — stejné jako ve vSech spoleéenskych vé-
dach — promita zakladni rozdil mezi pristupem burZoazni védy a védeckym
pristupem vychazejicim z pozic marxismu, o jehoz vysledky se také tato stat
opira.

1

Pri osvétlovani ulohy sociologie ve vyzkumu mezinarodnich vztahu je tieba
vychazet jednak ze vzajemné vazby mezi pfedmétem sociologie a predmétem
vyzkumu mezinarodnich vztahd, jednak ze srovnani celkového rozvoje v obou
téchto védnich oblastech a jejich vzajemného obohacovani, pfiemz se uzce
propojuji otdzky obecné teoretické i diléi a konkrétnéjsi otazky a spolu s tim
1 otazky metodologické, a to az k velmi konkrétnim metodam.

Pokud jde o sociologii, mohou byt jisté vychodiskem béZné formulace
o predmétu sociologie, i kdyZ jsou mezi nimi uréité rozdily. Pro nase potireby
jisté poslouzi formulace uvedené ve dvou zdkladnich publikacich vydanych
v ¢e§tiné. Prirucka pro sociology pfeloZena z rustiny uvadi, Ze predmétem
specialnich dil¢ich sociologickych teorii se stavaji rizné systémy spolecenskych
vztahtl a rlizné oblasti spoleéenského Zivota [Priru¢ka 1980 : 20]. V posledni
kolektivni praci nasich autori (pod redakci F. Zicha) Co vite o soucdasné so-
ciologii je podrobnéjsi formulace, v niz se rika, Ze marxisticka sociologie se
zabyva zkoumanim zakonitosti forem fungovani a rozvojem lidské spolec¢nosti
jako celku, dale zkoumanim zakonitosti dynamiky spoleéenskych procesu,
vzniku, vyvoje a ulohy tfid a spoletenskych skupin, vztahi mezi témito tri-
dami a skupinami, ulohou spoleéenskych instituci ve spoletenském vyvoji,
aktivitou a ulohou jednotlivet v rameci skupin, tfid, instituci a spoleénosti.
Dale zkoumanim zakonitosti a mechanismti spolecenského byti, jeho uréujici
ulohy ve vztahu k spoletenskému védomi a védomi jednotlived, stejné jako
zkoumanim vlivu aktivni ulohy tohoto védomi na spoletenské byti [Zich 1979 :
13-—-14]. '

Jde nyni o to, jak se s timto vymezenim piredmétu sociologie propojuje ¢&i
prolind predmét vyzkumu mezinarodnich vztahd. Je zcela vSeobecné uznano,
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Ze predmétem vyzkumu mezinarodnich vztaht je oblast velmi $iroka a sloZita.
I kdyz marxisticka teorie mezinarodnich vztahi se v ucelené podobé vytvari
teprve od Sedesatych let a pro vymezeni pfedmétu védy o mezinarodnich vzta-
zich se objevuji mnohé rozdilné formulace, v podstaté je celkova shoda v tom,
Zze mezinarodni vztahy tvori dialekticky rozporny, historicky podminény
a vyvijejici se systém politickych, ekonomickych, diplomatickych, pravnich,
védeckotechnickych, kulturnich, ideologickych, vojenskych i dalsich styka
a vztahd mezi staty, seskupenimi statd a jejich organizacemi, svétovymi sou-
stavami, mezi narody, tfidami a dal$imi spoleéenskymi, ekonomickymi a poli-
tickymi silami, hnutimi a mezinarodnimi organizacemi, které ptsobi na své-
tovém dé&jisti.(1)

Z tohoto zikladniho vymezeni vyplyva, Ze vyzkum mezinarodnich vztahu
musi byt rozvijen jako multidisciplinarni a interdisciplinarni. Do tohoto vyz-
kumu byly postupné zapojovany jednotlivé spolefenské védy, jako historie,
mezinarodni pravo, ekonomicka véda a zvla§té pak politické védy popripadé
politologie. Rostouci uloha politickych véd se také promitla na mezinarodni
urovni i na kongresech Mezindrodni asociace pro politickou védu (IPSA), kde
je otazkdm mezinarodnich vztahu pravidelné vénovéna velkd pozornost.

Navic sem vstupuje jes§té jeden vyzkumny proud, ktery se pifimo zaméiuje
na zakladni otazky mezinarodnich vztahi, tj. otdzky miru a valky, a konsti-
tuuje se jiZ i mezinarodné jako vyzkum miru v ramci Mezindrodni asociace
pro vyzkum miru (IPRA). V posledni dobé se tato problematika stile tésnéji
spojuje s rychle se rozvijejicim vyzkumem globalnich problémt. Pritom pravé
tyto dva sméry vyzkumu nachéazeji velmi vyrazny ohlas u sociologi a spolu
s celkovou problematikou mezinirodnich vztahi se odrazeji i na svétovych
sociologickych kongresech.

Problematika mezinarodnich vztah(i vyrazné vystoupila jiZ na VI. svétovém
sociologickém kongresu v roce 1970, ale zvlasté pak na VII. kongresu ve Varné
v roce 1974, tedy prvnim kongresu, ktery se konal v socialistické zemi a za
pocCetné udasti marxistickych sociologii. Zde to také byl predeviim referat
sovétského védce F. M. Burlackého, ktery vedl k vytvoreni stalé skupiny pro
sociologii mezinarodnich vztaht, jejimZz predsedou se také Burlackij stal. Bylo
oviem piiznaéné pro dalsi vyvoj sociologie v této oblasti a pro celkovy vy-
zkum mezinarodnich vztahi, Ze se zde ucastnili nejen sociologové, ale i filozo-
fové, ekonomové, politologové i predstavitelé dalSich spole¢enskovédnich dis-
ciplin.

Ze socialistickych zemi to byl v prvni fadé Sovétsky svaz, kde byla otazce
sociologie mezinarodnich vztahu vénovana nejvétsi pozornost a publikovana
fada stati i knih. Jiz v roce 1970 zde vySel sbornik Sociologické problémy me-
zindrodnich vztahd pfipraveny v souvislosti se VI. svétovym sociologickym
kongresem, v némz predev§im problematice miru byl vénovan uvodni prispé-
vek P. N. Fedosejeva, predneseny na VI. svétovém sociologickém kongresu.
Z autory, ktefi se pak jiZ specidlné zaméfili na otazku sociologie mezinarod-
nich vztaht, je tfeba vedle jiz uvedeného F. M. Burlackého zvla§té jmenovat
D. V. Jermolenka, V. A. Pozdnjakova, A. A. Koko$ina, R. Kosolapova. Vy-
znamny piinos v8ak znamenaji i mnohé prace vychazejici sice z pozic polito-
logie, ale velmi vyrazné ovlivnéné sociologickymi ptistupy.(2) Z dalsich so-

. {1) Toto vymezeni pfedmétu vyzkumu mezinarodnich vztah@t vychazi z formulaci
uvadénych jak v pfislusné sovétské, tak nasi literatufe o mezindrodnich vztazich.
(2) Viz soupis literatury, ktery ovSem nutné musel byt vybérovy a zahrnuje prace
pojaté obecnéji a price zaméiené na sociologické aspekty mezinarodnich vztahu.
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cialistickych zemi se na problematiku sociologie mezinarodnich vztahi zamé-
rovali zvlasté v Polsku.

Jestlize se nyni vratime k otazce vzadjemné vazby mezi predmétem sociologie
a predmétem vyzkumu mezinarodnich vztaht, je duleZité vychéazet z mar-
xistického pojeti, Ze mezinarodni vztahy jsou soucasti spolefenskych vztaht.
Jinak refeno, je to zafazeni mezinarodnich vztahtt do celkového vyvoje spo-
le¢nosti, jejiz vyzkum je i nejobecnéji pojatym predmétem sociologie. Tak
ovSem soulasné vystupuje i zakladni vazba mezi vyzkumem mezinarodnich
vztahll a filozofii, stejné jako vazba s politickou ekonomii a védeckym komu-
nismem i dal$imi spolecenskymi védami. Spoleénym vychodiskem je dialek-
ticky a historicky materialismus, ktery je také teoretickym a metodologickym
zédkladem celého vyzkumu mezinarodnich vztahu.

Stejné jako sociologie se vyzkum mezinarodnich vztahu rozviji na trech
vzajemné propojenych urovnich. Nejvys§§i uroven je zamérena k vytvareni
obecné teorie mezinarodnich vztahud, k niZ musi prispivat i sociologie, ale ktera
muzZe byt rozvinuta jen multidisciplindrni a interdisciplinarni aplikaci vsech
spolecenskych véd. Sociologie zde (spolu s dal§imi spoleéenskymi védami) pri-
spiva predev8im osvétlovanim zakonitosti spoletenského vyvoje a jejich vazby
s vyvojem mezinarodnich vztahu. Druhou uroven tvofi sociologie mezinarod-
nich vztahu jako oborova ¢i usekova sociologicka teorie. A konecéné treti uro-
ven zahrnuje empiricky vyzkum a vyuzZivani sociologickych metod pro vyzkum
mezindrodnich vztahll. Z hlediska nejobecnéjsi roviny sociologie vyznamné
prispéla k rozvoji vyzkumu mezinarodnich vztahu ve spojeni se systémovym
pristupem, i kdyz také zde plati, Ze tento pristup ma vseobecny charakter
pii rozvijeni véech véd a specialné véd spoleenskych. V marxistickém pojeti
také predevdim vychazi ze zakladniho, tj. filozofického dialektického principu
védeckého zkoumani viech jevl a procesii jako celostné jednoty protiklada
a v tomto smyslu je uplatiiovan ve vSech spole¢enskych védach. Je viak
nesporné, Ze pro vyzkum mezinarodnich vztahi a pro vytvareni teorie mezi-
narodnich vztaht je aplikace systémového piistupu nejtésnéji spjata s uplat-
novanim sociologie. To plati i pro burZoazni vyzkum mezinarodnich vztaht,
ovéem s tim zdkladnim rozdilem, Ze systémovy pfistup se zde absolutizuje
a zkresluji se, nedocenuji nebo vibec popiraji zasadni vazby mezi mezinarod-
nimi vztahy jako systémem a spoletenskym vyvojem, jeho souvislostmi a za-
konitostmi.

Pro marxisticky vyklad mezinarodnich vztahd ve spojeni se systémovym
pristupem je vychodiskem dialekticka metoda, kterou rozpracovali klasikové
marxismu leninismu. To znamena, Ze mezinarodni vztahy se chapou jako celek,
a to tak, Zze kazda déast celku je zkoumana ve vSech zakladnich souvislostech
s dalsimi ¢astmi celku i s tim, jak pusobi na celek a jak celek pusobi na ni,
dale Ze celek i jeho éasti jsou zkoumany z hlediska jednoty a boje protikladuy,
z hlediska prechodu od kvantitativnich zmén ke kvalitativnim a z hlediska
pohybu od niZitho vyvojového stupné k vyssimu.

V tomto pojeti jiz Marx a Engels pledjimali systémovy pristup a zejména
Lenin jiz pouZival pfimo terminu systém pro vztahy mezi staty, a to zvlasté
v ramci tehdejsi Evropy a v celosvétovém rameci imperialismu.

I kdyz se termin systém meziniarodnich vztaht mnohdy uZival v literature
0 mezinarodnich vztazich, teprve jeho dusledna aplikace podstatné prispiva
k objasfiovani celostného charakteru mezinarodnich vztahii, zpisobu vazeb
a vztahti mezi prvky a v této souvislosti struktury systému, mechanismu fun-
govani a vyvoje systému. I kdyZ jiz dfive zakladni marxisticky pristup objas-
fioval podstatu mezindarodnich vztaht jako celku, a predevsim jejich propojeni
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s celkovym spoledenskym vyvojem. teprve zapojeni sociologie a systémového
pristupu podstatné prispélo k hlubsimu objasnovani celé problematiky mezi-
narodnich vztah.

Sovétsti védei zduraznuji napiiklad vyzkum takovych otazek, jako obecné
zakony fungovani a vyvoje systému mezinarodnich vztaht; vztah ekonomika
— politika v mezinarodnich vztazich; vztah mezi vnitfni a zahraniéni poli-
tikou; zakladni hybné sily mezinarodnich vztahu; charakter zvlastnosti a hlav-
nich tendenci systému mezinarodnich vztahtt v dané etapé; urcéeni hlavnich
uc¢astnikn, faktora, procestt mezinarodnich vztahti; rozbor konfliktu v mezina-
rodnich vztazich; zahrani¢né politické rozhodovani. planovani a progndzovani.

Podrobnéjsi vymezeni déli zaméieni sociologického vyzkumu mezindrodnich
vztahl takto: 1. obecna analyza podstaty mezinarodnich vztahu, jejich zaklad-
nich zakonitosti. hlavnich tendenci, ulohy objektivnich a subjektivnich faktora
a na tom zakladé vsech aspektu a ulohy tfid, statu a dalsich ¢initellt mezina-
rodnich vztahu; 2. specidlni vyzkum ustifednich kategorii mezinarodnich vzta-
hii — jako jsou valka a mir, dale zahrani¢né politické doktriny a koncepce,
strategie a taktika i dalsi obecné otazky zahrani¢ni politiky; 3. specidlni vy-
zkum kategorii ukazujicich postaveni statu na mezindrodni aréné -— jako
tridni charakter statu. jeho potencial, véetné moralniho a ideologického a me-
zinarodnich svazk(; 4. specidlni vyzkum kategorii a problemu spojenych
s praktickym uskuteéfiovanim zahrani¢né politické ¢innosti, zvlasté rozhodova-
ni. re§eni rozport a konfliktu, zahraniéné politické informace; 5. vyzkum ten-
denci vyvoje mezinarodnich vztahtl a vypracovani pravdépodobnych obrazt
budoucnosti — prognozovani [Jermolenko 1977].

Vidime tedy, Ze toto sociologické pojeti vyzkumu mezinarodnich vztahi je
velmi Siroké, pri¢emz by jisté bylo na jedné strané mozné ptidavat dalsi té-
mata, na druhé strané vSak vznikd nebezpeéi takového rozSifovani, které by
obsahovalo mnohé aspekty mezinarodnich vztahu, jez jiz zkoumaji nebo by
mély zkoumat jiné spolefenské védy v ramci rozvijeni interdisciplinarniho
a multidisciplinarniho pojeti vyzkumu a teorie mezinarodnich vztahu.

Podivejme se v3ak na ty otazky, v jejichZz objasnovani se zvlasté vyrazné
projevuje uloha sociologie ve vyzkumu mezinarodnich vztaht.

V prvni radé sem patii podrobnéjsi objasnéni skutecénosti. Ze mezinarodni
vztahy jsou soudasti spoleCenskych vztahd, a zaroven vymezeni jejich mista
mezi spoledenskymi vztahy a vubec jejich vazby se spoledenskym vyvojem.

Béznym vychodiskem pro marxisticky rozbor mista mezindrodnich vztahu
ve spoleéenskych vztazich je struéna teze Karla Marxe. Zze mezinarodni vztahy
na rozdil od zakladnich vyrobnich vztaha jsou ,,druhofadé a tretifadé, vibec
odvozené, nepuvodni vyrobni vztahy“ [Marx-Engels 13 : 648].

Tato teze je pak rozvijena tak, ze mezinarodni vztahy jsou ve svém vzniku
a vyvoji podminény urovni vyrobnich sil, délby prace a vnitfnich styku ve
spolecénosti a nabyvaji vyspélé podoby teprve spolu s rozdélenim spoleénosti
na tridy a vznikem stitu. Jinak receno, vnitrospoletenské vztahy, predev$im
vyrobni vztahy, jejichZ souhrn vytvaii zakladnu, rozhodujicim zplisobem ovliv-
nuji vznik a vyvoj mezinarodnich vztaht. Vazby, které zde vznikaji, jsou vsak
velmi sloZité a zprostfedkované, a to se promita i do aplikace nékterych ka-
tegorii sociologie i filozofie do vytvatejici se teorie mezinarodnich vztahu.

Plati to napriklad pro otazku vazby mezi zidkladnou a nadstavbou v mezi-
narodnich vztazich. Je vSeobecné uznavano, Ze pojeti této vazby nelze prenaset
do mezinarodnich vztahl zjednodulené, a to v takovém smyslu, jako by mezi-
narodni ekonomické vztahy tvorily zakladnu, nad niZ by se klenula nadstavba
politickych. pravnich a dal$ich mezinarodnich vztah(. Piedev§im v souvislo-
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sti se zakladnimi rysy epochy, v niZz je svét rozdélen na protikladné socialné
ekonomické soustavy, se prosazuje nazor, Ze neexistuje celosvétova ekonomic-
ko-socialni zakladna, nad niZ by se rozpinal systém mezinarodnich vztah.
To v8ak neznamena a nemuZe znamenat, Ze by se sniZoval vyznam vazby mezi
mezinarodnimi vztahy a zdkladnou v rameci protikladnych ekonomicko-social-
nich soustav socialismu a kapitalismu.

Vznika zde né&kolik rovin zkoumani. Za prvé je to vazba mezi spolefenskymi
vztahy uvniti statu a jeho vztahy vnéjSimi ¢i mezinarodnimi, s tézistém ve
vazb®é mezi vnitini a zahraniéni politikou. Vychodiskem je pfitom znama
Leninova teze, Ze ,neni nic nespravnéj$iho neZz odtrhovat zahrani¢ni politiku
od vnitini“ [V, I. Lenin 25 :81]. V leninském pojeti se zduraziiuje jednota,
ale i rozdilnost vnitfni a zahrani¢ni politiky a jejich vzdjemné pusobeni,
Sirte vzato, vzajemné pusobeni mezi spoleCenskymi vztahy uvniti statu,
jeho mezinarodnimi vztahy a celkem mezindrodnich vztahii. NejenZe se pod-
trhuje relativni samostatnost mezinarodnich vztahii, ale i skutecnost, Ze v ur-
¢itych historickych situacich mizZze vyvoj mezinarodnich vztahG a s nim spojena
zahrani¢ni politika statu rozhodujicim zpusobem ovlivnit vnitini vyvoj statu
a ptimo jeho existenci, piitemzZz pravé v nas$i dobé se tato fendence uplatiuje
stale vyraznéji. Zarovenl se zdurazituje, Ze stile tésnéj$i prolindni a vzdjemné
pusobeni spole¢enskych vztahl uvnitf jednotlivych stath a vztahG mezinarod-
nich nem0ze zakryvat vyznam jejich podstatnych odlisnosti. Ty souvisi se sku-
te¢nosti, ze uvniti stitu koneckoncu prevlada jeden ekonomicko-socidlni sy-
stém, z néhoZz vyrustaji vnitini i vnéjsi vztahy statu, zatimco v celosvétovém
systému meziniarodnich vztaht v na8i epoSe vedle sebe existuji a pusobi
staty rozdilnych a protikladnych ekonomicko-socidlnich systémi — kapitali-
stického a socialistického.

Podnétné je viak i dalsi rozvijeni problematiky vazby mezi vnitfnimi a vnéj-
§imi vztahy statu, a to v tom smyslu. Ze i mezi staty stejného zakladniho eko-
nomicko-spole¢enského typu, stejné tiidni povahy. jsou rozdily, dané jejich
historickym vyvojem, ekonomickymi. kulturnimi a dal$imi podminkami, které
se pak projevuji v jejich zahrani¢ni politice a celych vnéjsich vztazich. To
plati nejen pro staty kapitalistické, ale i pro staty socialistické. i kdyZz praveé
zde se zaroven projevuji jejich zakladni rozdily uréované samou podstatou
spole¢enského zfizeni a jeho vlivem na vnitrni a zahrani¢ni politiku.

Jednim z velkych ukolli vyzkumu mezinarodnich vztahti, k jehoZz plnéni
miize pravé vyznamné prlispivat sociologie, je osvétlovani ménici se miry
jednoty a miry rozdilnosti vnitinich a zahrani¢nich spole¢enskych vztahu a je-
jich vzajemného pusobeni.

Druhou rovinou zkoumani vazby mezi mezinarodnimi vztahy a vztahy spo-
leéenskymi je vazba mezi celkovym spolefenskym vyvojem, svétovym revo-
luénim procesem a vyvojem mezinarodnich vztahi. Vychodiskem i zde je jiz
uvedena teze, Zze mezinarodni vztahy jsou specifickou soudasti spoleCenskych
vztahl, jsou v zdkladé urdovany celkovym spoletenskym vyvojem, jehoZ roz-
hodujicim ¢initelem je svétovy revoluéni proces. Zaroven vsak stale vice plati,
Ze v soucasné epose, zahajené Velkou rijnovou socialistickou revoluci, zakladni
vyvoj mezindrodnich vztahl a predevsiim jejich nejvyznamnéjsich problémq,
tj. otazek valky a miru, stale vice ovliviiuje spolefenské procesy uvniti jedno-
tlivych statli i v celosvétovém méritku. Toto vzidjemné pulsobeni je velmi slo-
zité a je jednim z velkych ukold marxistickych spoleenskych véd je odhalo-
vat a objasriovat.

Cely vyvoj soufasné epochy pilesvédéivé prokazuje. k jakym hlubokym
zménam doslo v systému mezinarodnich vztahta. Do systému mezinarodnich
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vztahli, uréovaného do prvni svétové valky zakonitostmi imperialismu a po-
litikou imperialistickych velmoci, pronikaly spolu s postupem svétového revo-
luéniho procesu kvalitativné zcela nové prvky. V dobé mezi dvéma svétovymi
valkami byly spojeny piedevSim se vstupem Sovétského svazu do systému
mezinarodnich vztahd, po druhé svétové valce s vytvolenim svétové sociali-
stické soustavy a nastupem zemi, které se osvobodily z kolonialniho panstvi

imperialismu. Pritom postup svétového revolu¢niho procesu — i kdyZ byl
v zakladé uréovan celkovym ekonomicko-socialnim vyvojem imperialismu
a vyhrocovanim jeho rozpori — byl velmi vyrazné ovlivnén vyvojem mezi-

narodnich vztaht vedoucim k rozpoutani dvou svétovych valek. Rozsah a du-
sledky téchto valek nejpfesvéd{ivéji odhalovaly podstatu imperialismu a pod-
statné prispély k rozmachu svétového revoluéniho procesu, jehoz vysledky se
pak projevily v hlubokych zmeénach systému mezinarodnich vztahi.

Ve vzajemném pusobeni téchto dvou fenomént v nasi dobé zesiluje vaha
mezinarodnich vztahd, a to predev§im z hlediska kvalitativné nové ulchy
problematiky valky a miru. Je spojena zvlasté s vyvojem védeckotechnické
revoluce a jejim pusobenim do vSech oblasti Zivota lidské spoleénosti, nejna-
léhaveéji vsak do oblasti vojenské ve spojeni s hrozbou jaderné valky. Na
rozdil od dosavadnich, a to i svétovych valek, které prinasely zkazu a utrpeni
narodlm, a zvlasté délnické tiidé, avSak neohrozovaly lidstvo jako celek a jeho
existenci, jaderna valka je hrozbou pro samu existenci lidstva. Otazka odvra-
ceni jaderné valky a zachovani miru se tedy stava zakladni otazkou nejen
mezinarodnich vztaht, ale i svétového revoluéniho procesu a spole¢enského
pokroku, ulohy lidovych mas a délnické tridy a jejich nejvyznamnéjsi sily,
tj. mezindrodniho komunistického hnuti.

2.

Bylo zakonité, Ze zkoumani zakladnich otazek mezinarodnich vztaht bylo tak
vyrazné vytéeno jako ukol pro marxistické spoledenské védy. Zatim se jim
na nejobecnéjii roviné vénovaly filozofie, védecky komunismus i dalsi spo-
leéenské védy, mél by zde vSak byt vyznamny i prinos sociologie, a to v od-
halovani nejen obecnych vazeb mezi spole¢enskym vyvojem a otdzkami valky
a miru, ale v objastiovani i dalsich konkrétnich souvislosti vyvoje socidlniho
a vyvoje mezinarodnich vztahu.

V SSSR napriklad dosahla marxisticka sociologie ve spojeni s dalsimi spo-
lecenskymi védami vyznamnych kolektivnich védeckych vysledki v oblasti
vyzkumu mezinidrodnich konfliktG a vyzkumu procesu formovani a uskutec-
novani zahraniéni politiky kapitalistickych statl.(3)

Vyzkum mezinarodnich konfliktl, jak na obecné, teoretické urovni, tak na
urovni zkoumani konkrétnich, a to pfedevs§im soudasnych konfliktli, ma zvlastni
vyznam i proto, Ze je velmi vyrazné spjat se stfetanim marxistického a ne-
marxistického vykladu mezinarodnich vztahli. V nemarxistickém vyzkumu me-
zinarodnich vztahl je pak uzce spojen s takovymi smeéry, jako scientismus
a behaviorismus. Proti burZoaznim pfistupiim opomijejicim nebo zkreslujicim
socidlni a tfidni podstatu konfliktti ve spoleénosti a zaméfenym na univerzal-
ni teorii konfliktu uplatiiovanou i ve vyzkumu mezinarodnich vztahi, vychazi
marxisticka véda z uleni o rozporech a protikladech ve vyvoji spole¢nosti.
Na vyklad mezindrodnich konflikti uplatiiuje dale pojeti procesualnosti i po-
jeti systému. Metodicky postupuje od vymezeni socialni a tiidni podstaty me-

(3) Patfi sem piedev$im dvé rozsdhlé kolektivni priace, obé redigované V. I. Gant-
mannem: MeZdunarodnyje konflikty sovremennosti, Moskva 1983 a Proces formirova-
nija i osuldestvlenija vnednej politiki kapitalisti¢eskich gosudarstv, Moskva 1981.
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zingrodniho konfliktu a rozboru pri¢in a zdroja jeho vzniku k formam
a urovnim jeho rozvoje a posléze zkouma moZnosti a zpusoby jeho reSeni.

Stejné jako u celkovych mezinarodnich vztahl je i u mezinarodnich kon-
flikta dulezité rozpracovani jejich typologie a klasifikace. Hovoii se zhruba
o téchto typech: Mezindrodni konflikty vyrustajici ze zakladniho, tj. tfidniho
rozporu a stretani dvou protikladnych spoletenskych systémi — kapitalismu
a socialismu. Mezinarodni konflikty vyrdstajici z rozporu mezi imperialistic-
kymi mocnostmi a narodné osvobozeneckym hnutim v zemich Asie, Afriky
a Latinské Ameriky, a to nejen na urovni boje téchto narodi za ziskani statni
samostatnosti, ale i nezavislosti hospodafské a prava na volbu ekonomicko-
socidlniho ziizeni. Mezindrodni konflikty mezi rozvojovymi zemémi, zcela pre-
vazné spojované s pusobenim imperialistickych mocnosti. Mezinarodni kon-
flikty odraZejici meziimperialistické rozpory. Zvlagtni misto maji mezinarodni
konflikty mezi zemémi, které nastoupily cestu socialismu. Jsou charakterizo-
vany jako netypové, protoZe nevyrudstaji z podstaty socialistického spolecen-
ského zfizeni, ale z pusobeni subjektivniho éinitele spojeného s tim, Ze nékteré
z téchto zemi jak ve své vnitfni, tak ve své zahraniéni politice porusuji le-
ninské principy.

Systémovy pristup umoZfiuje chapat mezinarodni konflikty jako systém,
ktery se vyviji v uréitych fazich jako proces vedouci ve svém vyostfeni k me-
zindarodni krizi i k ndasilnému feSeni, nebo na zakladé jednani k re$eni miro-
vému.

Stejné jako celd problematika mezinarodnich vztaht je i védecky vyzkum
mezinarodnich konflikt( uzce spojen s vymezenim ulohy objektivnich a sub-
jektivnich ¢initela. Jako rozhodiijici objektivni ¢initel se uvadi predevsim
pomér sil. Na rozdil od béZzného pojeti burzoazni védy, ktera koneckoncu re-
dukuje pomér sil na pomér vojenskych sil jednotlivych statu nebo jejich se-
skupeni, vychazi marxisticka véda z leninského pojeti poméru vsech tridnich
sil ve svété, Ten se promitd v postupu svétového revoluéniho procesu a nutné
také ve vyvoji mezinarodnich vztah(, i kdyZz ne bezprostfedné. nybrz zpro-
stifedkované. a zaroven v ramci konkrétnich historickych podminek spojenych
s celkovym spole¢enskym vyvojem.

V podminkach, jez se zacaly ve svété rozvijet od Rijnové revoluce, vzniku
prvniho socialistického statu a potom celé svétové socialistické soustavy, pro-
mita se i v mezinarodnich vztazich pomér sil predevsim z hlediska poméru
sil mezi celkem kapitalistickych zemi a celkem zemi socialistickych. Do celo-
svétového poméru sil dale vstupuji rozvojové zemé, které jsou prevainé sou-
Casti svétoveé kapitalistické ekonomiky, zaroven se vsak pri prosazovani svych
zajmh dostdvaji do rozporu s vyspélymi kapitalistickymi staty a ve svétovém
poméru sil mohou pusobit proti imperialismu. Projevuje se to velmi vyrazné
v uloze vétSiny zemi, které se hlasi k principim neziiéastnénosti.

Viechny zemé, ¢i ptesnéji staty, vstupuji do mezinarodnich vztahi s uréitym
potencidlem, ktery lze do velké miry vyjadrit kvantitativnimi parametry,
komponenty & aspekty poméru sil. Sem patfi parametry vystihujici geogra-
fickou velikost a charakter daného statu, demograficky komponent obsahu-
jici nejen podet, ale i celkovou urovenli obyvatelstva, ekonomicky komponent
zahrnujici ruzné slozky — od prirodnich zdroji az po uroven védeckotech-
nického rozvoje — a koneéné vojensky potencial spjaty opét zvlasté s ekono-
mickou a védeckotechnickou urovni daného statu nebo seskupeni statu. Tyto
komponenty zkoumaji piislu$né védni discipliny. Sociologie zde ma nezastu-
pitelnou roli pfi zkoumani téch prvkll systému mezinarodnich vztaht, které
jsou zahrnovany pod pojem spolefenské, ekonomické a politické sily, hnuti
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a organizace. Vyklad jejich dlohy v mezindrodnich vztazich neodluéné souvisi
s jiz uvedenymi vazbami mezi mezinarodnimi vztahy a celkovym spolecen-
skym vyvojem a zvlagté pak svétovym revoluénim procesem. Jejich celek je
zaroven uzce spojen s uUlohou moralné politického faktoru v mezinarodnich

vztazich.
Moralné politicky faktor v jednotlivych stiatech je nejobecnéji definovan ja-

nim zrfizenim a politickymi institucemi. S tim uzce souvisi urovenn a kvalita
rizeni.

U statd, v nichz zZije vice ndarodnosti, hraje dtlezitou Glohu otazka narod-
nostni. Jeji feSeni muze posilovat nebo oslabovat sepéti uréitych narodnost-
nich slozek se stitem a projevovat se i v moZnostech jeho pusobeni navenek.
Narodnostni otazka je ovSem svou podstatou otdzkou socidlni a z tohoto hle-
diska tedy spada i z hlediska mezinarodniho poméru sil pod celek socialnich
a politickych sil, hnuti i organizaci, které pusobi v mezinarodnich vztazich.

Nejdulezitéjsi socialni a politickou silou, kterd plisobi nejen v ramci jedno-
tlivych statd, ale i v mezindrodnim méritku pres hranice stati je délnicka
tfida, jeji hnuti a jeji organizace. Se vznikem socialistickych statu se stala
vladnouci tiidou, rozhoduje o jejich zahraniéni politice a pusobi pfimo na
mezinarodni pomér sil a vyvoj mezinarodnich vztahu. Celkovy vyvoj socia-
listického statu uplatiujiciho a rozvijejiciho leninské principy fizeni vede
k tomu. Ze se stdle vice rozil'uje a prohlubuje sepéti vsech slozek obyvatel-
stva s jeho zPfizenim a tento moralné politicky faktor pak vstupuje jako
velmi vyznamny ¢initel i do mezinarodniho pomeéru sil. V konkrétni historic-
ké situaci muZe vyrovnavat i ekonomické a vojenské komponenty mezinarod-
niho poméru sil, jak se presvédéivé potvrdilo v celé historii Sovétského svazu
i dalsich socialistickych zemi. Naopak nedodrzovani a nerozvijeni leninskych
principi v fizeni socialistického statu muzZe vést k zapornému plsobeni moral-
né politického faktoru v takovém staté, coz se pak promita i do svétového
poméru sil.

Z hlediska svétového pomeéru sil je velmi dalezZitym vyzkumnym udkolem
objastiovani ulohy délnické tridy a dalSich socidlnich sil, hnuti a organizaci
v kapitalistickych zemich v mezinarodnim poméru sil. Z tiidni podstaty kapi-
talistického statu objektivné vyplyva, Ze v jeho vnitfnich i vnéjsich vztazich
rozhodujici ulohu ma vladdnouci burzoazie. Musi viak pocitat ve své politice
s délnickou tiidou i dalS$imi socidlnimi silami, hnutimi a organizacemi. Délnic-
ka tfida v kapitalistickém stité nemtize zménit podstatu zahraniéni politiky,
a to ani tehdy, kdyZz se vlady udastni jeji nejuvédomeélejsi predvoj — komuni-
stické strany. MtZe viak v konkrétnich podminkich pusobit na zahraniéni
politiku a tim i na mezinarodni pomér sil a vyvoj mezinirodnich vztaht. Do-
sah tohoto pusobeni zavisi na organizovanosti a uvédomélosti délnické tridy,
a to jak na urovni jejich oddila v jednotlivych stiatech, tak ve stale vét§i mire
na urovni mezinarodni. S tim souvisi i uloha mezindrodniho komunistického
hnuti jako predvoje celého délnického hnuti.

Komunistické strany jsou zaroveti nejduslednéj$imi bojovniky za odvraceni
jaderné valky a mirovy vyvoj. Jejich postoj byl také vyjadifovdn na mezinarod-
nich poradach, jeZz — na rozdil od forem ¢innosti Komunistické internaciona-
ly v letech pfed druhou svétovou vialkou — jsou jednou z hlavnich forem
koordinace ¢innosti mezinarodniho komunistického hnuti. Jejim stile viyznam-
néjsim usekem je pravé jednota v boji za mir.
hoto hlediska zkoumaéana prislusnymi spoledensko-védnimi disciplinami védec-
kého komunismu a déjinami mezinidrodniho délnického hnuti. Vyznamné tu
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oviem muUZe prispivat i sociologie, a to jak z celkového hlediska zkoumani
spole¢enského vyvoje, tak z hlediska specifickych aspektt. Plati to pro rozbor
novych ryst ve strukture délnické tfidy, zvlasté v souvislosti s disledky vé-
deckotechnické revoluce, jejich promitinim do mezinarodniho délnického hnuti
a jeho pristupem k zakladnim otdzkam mezinirodnich vztahid. Vyraznym pii-
kladem je vyvoj socidlné demokratickych stran, a to jak v rameci jednotlivych
zemi, tak v rdmeci mezinarodni organizace Socialistické internacionaly. Z hle-
diska vztahu k re$eni zakladnich otazek spoletenského vyvoje si tyto strany
podrzuji svij trvaly reformisticky pfistup, pokud vsak jde o zakladni otazky
mezinarodnich vztahd, o otazky valky a miru, projevily v poslednich letech
vyrazné pozitivni{ zmény ve svém pflistupu.

Vyznam vazby mezi spolefenskym vyvojem a vyvojem mezinarodnich vztaha
nabyva novych rysu i v souvislosti s vyvojem narodné osvobozeneckého hnuti,
z Cehoz vyplyvaji i nové ukoly pro marxistické spolefenské védy. Jak jiZ
bylo zduraznéno, uloha narodné osvobozeneckého hnuti nekonéi dosaZenim
statn{ samostatnosti diivéj$ich kolonialnich zemi, ale probiha dale v zapase
za dosazeni plné nezavislosti na imperialismu a feSeni stale tiZivéjsich socialné
ekonomickych problému téchto zemi. V oblasti mezindrodni je tézisté prede-
vS8im v asili o vytvoreni Nového mezindrodniho ekonomického vddu, ale patii
sem i snaha o vymanéni z tzv. informac¢niho imperialismu kapitalistickych
mocnosti, praveé tak jako vyznamné usili o odvraceni jaderné valky, o pokrok
v omezeni zbrojeni, o rozvijeni mezinarodni spoluprace a tim i1 zajisténi
zakladnich materidlnich prostredkQ pro Fefeni naléhavych ekonomickych, so-
cidlnich a kulturnich problémi obyvatelstva velké vétSiny rozvojovych zemi.

S dosaZenim statni samostatnosti a dalsim vyvojem rozvojovych zemi sou-
¢asné dochazi k hlubokym zménam v jejich socialni a tfidni strukture, k slo-
zité diferenciaci. ktera se nutné projevuje nejen v pristupu k fre§eni vnitinich
otazek, ale i v pfiistupu k zikladnim otazkam mezinarodnich vztaht. Pravé
tyto zmény socialni struktury a socidlniho pohybu a jejich vazby s pfistupem
rozvojovych zemi a narodné osvobozeneckého hnuti k zakladnim otazkam
mezindrodnich vztaht jsou duleZitou oblasti pro sociologicky vyzkum.

Dalsim vyznamnym usekem vyzkumné ¢innosti spoleéenskych véd se v nasi
dobé ve stale vétsi mife stava mezinarodni ¢i svétové mirové hnuti. Jeho prud-
ky rozmach je spojen se zapojovanim stdle $ir§ich sloZek spole¢nosti. vytva-
renim nesmirné slozité a mnohdy velmi rozporné struktury, jejiz vyzkum by
jisté prispél i k osvétlovani sloZitosti pfistupil a postoji ruznych slozek miro-
vého hnuti k zakladnim otazkam mirového vyvoje ve svété, a to opét zviasté
z hlediska vazeb mezi spolefenskym vyvojem vcelku a specifickymi rysy vy-
voje mezindrodnich vztaht. Tato problematika zaroverl souvisi s tendencemi
konstituovani vyzkumu miru jako samostatné védni discipliny, pritemZ praveé
sociologie zde v mnoha ptripadech ma velmi podnétnou a aktivni alohu.

Prakticky vsechny spolefenské sily, hnuti, organizace. jeZ se uréitym zpi-
sobem projevuji v poméru tridnich sil ve svété a v mezinarodnich vztazich,
jsou ve svém plisobeni spojeny s dalsi otazkou, jejiz uloha vyZaduje vSestranny
spolec¢enskovédni vyzkum. Je to uloha lidovych mas v mezinarodnich vztazich.
Je zcela nesporné, Ze hluboké spoleCenské zmény i vyvoj systému mezinarod-
nich vztahQ v soucdasné epoSe a zvlisté po druhé svéfové valce presvéddive
potvrzuje marxistickou tezi o rozhodujici uloze lidovych mas v dé&jinach. Tato
uloha se nejvyraznéji uskuteénila v socialistickych zemich, kde lidové masy
dal§iho rozvoje. Pritom jsou nejen zakladnimi tvarci materidlnich hodnot, ale
spolu s vyvojem socialistického statu se stale vice udastni na jeho Fizeni. V tom-
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to ramci se jejich uloha promita i do zahrani¢ni politiky socialistickych zemi
a pusobi v celych mezinarodnich vztazich.

Mohutny rozmach ulohy lidovych mas je dale vyrazné spjat s podstatou
narodné osvobozeneckého hnuti a vyvojem rozvojovych zemi, promita se i do
jejich zahraniéni politiky a vyrazné pusobi v mezinarodnich vztazich. Naproti
tomu ve vétsiné vyspélych kapitalistickych zemi ztGstava uloha lidovych mas
v zahraniéni politice omezenéjsi, i kdyZz v mnohych z téchto zemi nabyla novych
rozmeért v souvislosti s rozmachem mirového hnuti.

Slozitost plisobeni lidovych mas v kapitalistickych a rozvojovych zemich na
vyvoj mezinarodnich vztahti je spjata nejen se slozitosti socialni struktury li-
dovych mas, ale i s vSestrannym pusobenim vladnouci burZoazie, ktera vytvari
a vyuzivad ruzné spoleéensko-politické organizace a hnuti, a to opét nejen na
urovni vnitrostatni, ale i na urovni mezinarodni. I kdyZ jejich vyzkum patfi
predevsim do oblasti politické, je velmi dilezité zkoumani jejich socialni stru-
ktury a vazeb s celkovym spoleéenskym vyvojem. Zabiraji velmi Siroké spek-
trum — od burZoaznich stran, tzv. liberalnich pfes konzervativni aZ po nej-
reak¢énéjs$i hnuti a organizace hlasici se otevienéji nebo skrytéji k fasistické
ideologii.

Se vSemi uvedenymi problémy souvisi dile velmi zavazna otazka verejného
minéni, a to opét jak v jednotlivych statech, tak v mezinarodnim meétitku,
véetné pojeti svétového vefejného minéni. Vétsinou se svétové verejné minéni
uvadi tehdy, kdyZz se v otazkach mezinarodnich vztahu projevuje pozitivne,
a to predevsim z hlediska boje za odvraceni jaderné valky, pokroku v odzbro-
jeni, mirového feseni konfliktti a viibec mirové spoluprace. Objastiovani sku-
te¢né ulohy vefrejného minéni a jeho rozpornosti, a to zvlagté ve svétovém
meéritku, z hlediska mezinirodnich vztahl vyZaduje opét vyzkum socidlni stru-
ktury, z niz vefejné minéni vyrista.

Jiz dosavadni pfehled problematiky ukazuje, Ze jednim z nejvaznéjsich pro-
bléml vyzkumu mezinarodnich vztahu je dialektika objektivnikho a subjektiv-
niho, spojena zvlasté s otdzkou socidlniho védomi. Mnohé z téchto otazek spa-
daji pod problematiku sociologického vyzkumu, jiné pod psychologii. Pravé
absolutizace psychologickych aspektt je pfizna¢na pro nékteré pristupy bur-
zoazni védy o mezinarodnich vztazich. Naproti tomu marxistickd véda i zde
vychazi ze zkoumani spolefenskych souvislosti a v tomto pojeti je vyznamnym
piinosem sovéiské védy, Ze se zaméfila i na zpracovani socialni psychologie
mezinarodnich vztahti, jak o tom zvlasté svédéi monografickd prace N. A.
Kosolapova. I v této oblasti vyzkumu je zdtiraznén systémovy pristup, dia-
lektika objektivniho a subjektivniho, a zvi4sté pak je osvétlovana otiazka me-
zinarodnich vztaht jako specifického druhu stykt (,,vid obgéenija“).

Psychologické aspekty maji svij vyznam i v daldi oblasti vyzkumu mezina-
rodnich vztahti — v oblasti rozhodovani, a to jednak na urovni zahraniéni poli-
tiky statd (samoziejmé zaroven s prihlédnutim k jejich tridni podstaté) jednak
na urovni celého systému mezinarodnich vztaht. Sam proces formovani
a uskutefnovani zahraniéni politiky a v jeho rameci i proces rozhodovani je
neodlu¢né spjat s dalsi oblasti, ktera je zduraznéna p#i vykladu ulohy sociologie
ve vyzkumu mezindrodnich vztaha. Je to prognézovani vyvoje mezinarodnich
vztahu. JiZ sama nesmirna sloZitost takového jevu, jakym jsou mezinarodni
vztahy, vzajemné puasobeni objektivnich a subjektivnich ¢initeld, vedou v této
oblasti k podstatné vétsim problémim, nez je tomu v kterékoli jiné oblasti
spole¢enskych vztahl, kde se rozviji marxistické predvidani a prognézovani.
Tato problematika je opét o to vyznamnéjsi, Ze burzoazni véda, a zvlasté futu-
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rologie, se v ramci celkového zkoumani budoucnosti lidstva vyrazné zaméfuje
na oblast mezinarodnich vztahtG predeviim z hlediska konflikta a valek.

Pri zkoumani budouciho vyvoje mezinarodnich vztahti vychazi marxisticky
vyzkum ze zakonitosti vyvoje celé spole¢nosti, pricemz zakladnim filozofickym
vychodiskem je historicky materialismus, s nimz je pak spjato vyuZivani so-
ciologie jakozto védy vyznamné prispivajici k osvétlovani zdkonitosti pohybu
spoletnosti. Pravé toto spojeni prognostiky mezinarodnich vztaht se spole-
¢enskym vyvojem je opét jednim ze zakladnich ryst odli§ujicich marxistickou
prognostiku mezinarodnich vztaht od prfistup burzoaznich véd.

Podobné jako v celém vyzkumu mezinarodnich vztaha i v rozvijeni jejich
prognéz tvoii jeden ze zakladnich metodickych piistupt aplikace systémového
pristupu. Specifika mezinarodnich vztahti v8ak vyzaduji, aby nékteré stranky
systémového pristupu byly podrobnéji zkoumany -— jako napiiklad otazka
rovnoviahy a stability systému, jeho seberegulovani a sebeudrzovani, otazka
prostiedi systému mezinarodnich vztaht, a to zvlasté z hlediska souvislosti
a vazeb se systémem spoletenskym. Sem patii i otazka piestavby systému
mezinarodnich vztaht a jeji vazby na svétovy revoluéni proces, ktery zako-
nité vede k prestavbé celé spoletnosti. V souvislosti s pojetim systému mezi-
narodnich vztahlG jako celosvétového, se predeviim mezi sociology rozvijeji
diskuse o tom, zda lze aplikovat systémové pristupy na pojeti celosvétového
spoletenstvi. Na to navazuji i otdzky vSelidskych problémt, & globalnich
problémt, k nimZ v prvni radé patii zakladni otazky mezindrodnich vztahi,
tj. otazky valky a miru. Tato nejobecnéjéi rovina zkoumdani mezinarodnich
vztahtl a jejich budouciho vyvoje je neodluéné spjata s marxistickym pojetim
historického vyvoje a zvlasté s vykladem soucasné epochy a jejich etap, jenz
osvétluje zakladni tendence budouciho vyvoje jak ve vztahu k soudasnosti,
tak ve vztahu k dlouhodobéj$im spoleéenskym problémim. Je nesporné, Ze
i k osvétlovani téchto otazek muZe sociologie velmi vyznamné pfispivat.

V odborné sociologické literatufe u nas zlGstava problematika mezinarod-
nich vztahti pomérné na okraji. Pfitom pravé na poslednim sjezdovém jed-
nani naSich sociologlh v roce 1981 bylo nékolikriate zduraznéno, Ze jednim
z nejzavaznéjsich ukolli marxistické sociologie je pfrispivat ke zkoumani me-
zinarodnich vztahu. Je to ukol tim zdvaZnéjsi, Ze jeho plnéni bude dulezitym
prispévkem k spojovani védy s praxi, a to védeckym objasfiovanim vnéjsich
podminek budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti. V tomto smyslu chce
byt tato staf, psana z pozic celkového vyzkumu a teorie meziniarodnich vztah,
jednim z podnéti.
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Peziome

B. Coax: Connoaorus B NCCACAOBAHIIT MEKAYHAPOAHBIX OTHONIEHMI

ABTOD CTATHII HCXOANT 113 TOro QaxKTa, 4T0 B IKIBHII HAPOIOB Bce GOALIIYIO poan HTpaer
PAa3BIITIIE MEKAYHAPOIHEIX OTHOMECHIIT H IIPEKJIe BCOTO 11X OCHOBHOTO BONpOCa, T. €. BOTIpoca
BoiiEN # Mupa. OTcioda BLITeKaeT HEOOXOJIIMOCTh, UTo0bl BCe OOMecTBeHHbIC HAYKI, B TOM
qIciae M COUMOJNOTHA, YAeHsill Bce OOABMICC BHIMANIC HCCIACAOBAHMIO Me:RAYHAPOIHBIX
oTHOmeHNIl. 3Ta 3aja49a BaykHA Il C TOYKH 3PEHIIS A0S 0rTaec Koii 5opsibl MeRAY MapKenCT-
ckoit 1 6yp:KyasBoil HAYKOIT 0 MeKIYHAPOAHBIX OTHONICHIIAX.

Hexonuoit ocrOBOI ollpefesieANA POJH COLMOJIOTHH B HCCJICOBAHINI MeKIYHAPOIHBIX
OTHOUIGHUIT ABISIETCS COOOCTABIEHHE TIPEJMETa COIMOJNOrMH H I1IpeMeTa IcciexoBaHisn
MeKAMBaponusiX oTHomenuii. OHa onupaeTcs HA MAPKCHCTCKYK TPaKTOBKY, COIJacHO
KOTOPOIl MeJKIIYHAPOJHBIC OTHOINEHISI ABIAIOTCA COCTABHOI YacThIO BCell COBOKYUHOCTII
O0IeCTBCHHBIX OTHOWIEHNUIT, H3Y9aeMBIX CONHOJOrHeii, HO B OTIX paMKaX OHII 11MEIOT CBOIf
cuiieijduueckite ocobeaNOCTIL, KoTOphle TPeOYIOT Takme cremiupnueckoro noaxoia. OpanM
13 CBABYIOLUHX 3BCHLEB MEMKJIY COLIIOJOrueil i HccleNoBaHneM MCH{TYHAPOIHBIX OTHOIMeRHIT
ABISIETCA HPIMEHeHIIe CICTEMHOTO I0X0a.

B Gonee neTanbHOM H3NOMKEHHH B CTAThe OCBEMAIOTCA 3aTeM HEKOTODHIC FIABHMIC KaTe-
TOPHUH CICTCMBI MEKAYHAaPOSHBIX OTHOmeHMI, Gosce TpayGoOKOMY HOHIIMaHHIO KOTOPBIX
MOKEeT BUChbMa CYOIECTBOHHO COJIeiicTBOBATH COUMOJIOTHs. JTO, B YACTHOCTH, CBH3H MEKLY
BHYTPCHHIMII OTHOIUCHHAMH IOCYZAPCTBA W €r0 BHENIHVWMH OTHOLICHIAMI, II0J1YYaOMlIMH
OTpaskeH e NPEKAC BCEro BO B3aMMOCBS3H BHYTpPeHHeil U BHemHell HOJUTHKH. 3aTeM 3To
CBA3b MEMJY HporeccaMn OOmEeCTBeHHOr0 Pa3BHTIIA, OCOOEHHO MIPOBLIM PCBOJIOIIIORHBIM
NpoUeccoM H Pa3BITHCM MeKAYHApOAHLIX oTHoumleHnii. Clofa ke BXOJNT I JccaefoBanue
MEJKIYHA DOAHRIX KOHPIHMKTOB, poun pabodero Kiaacca, MeKIYHAPOAHOTro paGogero u Haimmo-
HaJBHO-0CBOOOANITELHOIO IBHKCHHS, a TAKKEe JIBIVKEHUA 33 MHD B MeKIYHAPOTHLIX OTHO-
mesuAX. C 3THM CBs3aH TaKKe BOIIPOC POJIA HAPOIHBIX MAaCC B MEIKAYHAPOIHEX OTHOUICHIAX
M BOIIPOC POJIN MIPOBOTO OOIOECTBeHHOTO MHEHUA. 3HCCH MONYIaeT OTPAKenIie H HCNNAb30-
Bapme CONHAANLHOI mcrnxonorum. ¥ maxonen, B KadecTBe BayKHOM cOCTABHOM 9aCTH MCCIAEHO-
BaHHA ME;KIYHapOJHHX OTHOILEHMH, I'fle MOMET NJIOJOTBOPHO COJEHCTBOBATbH COLMOJOTHSA,
aBTOP BHIIBHT@ET BONPOCH OPHHATHA pelleHWi, INIAHHPOBAHMA M IPOTHO3HPOBAHUA BO
BHeINIEH MOJUTHKE M B MEAAYHAPOJHHX OTHOIUEHHAX.
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Summary

V. Sojak: Sociology in International-relations Research

The paper proceeds from the fact that, in the life of nations, the influence exerted
by the development of international relations and principally of their basic issue —
i. e. the issue of war and peace — continues increasing. This of course implies the
necessity of an increased participation of all social sciences, including sociology. in
the research of international relations. This task is of importance also from the aspect
of the ideological conflict between the Marxist and the bourgeois science of inter-
national relations.

The starting point for the task of sociology in the research of international rela-
tions is the comparison of the subject of sociology with the subject of international-
-relations research. Its underlying principle is supplied by the Marxist interpreta-
tion according to which international relations form a part of general social relations
that are examined by sociology; within this framework, however, they have their
specific qualities requiring specific approaches. One of the main connecting links
between sociology and international-relations research is the application of the
system approach.

In a more detailed exposition the paper goes on to elucidate some principal cate-
gories of the system of international relations. The contribution of sociology to their
more thoroughgoing comprehension may be very substantial. This concerns parti-
cularly the links between the internal relations of the State and its external relations
projecting themselves chiefly in the home-foreign policy interrelation. Then there
is the relation among processes of social development, especially that between the
world revolutionary process and the development of international relations. Also the
research into international conflicts, into the role of the working class, into interna-
tional workers’ and national-liberation movements and the peace movement in
international relations belongs here. In connection herewith is not only the issue of
the role of popular masses in international relations but also the question of the
role of the world public opinion. Moreover, the application of social psychology is
projecting itself in this area. As an important part of the research of international
relations where sociology can present a stimulative contribution, also questions
of decision-making; planning and forecasting in foreign policy and in international re-
lations are ultimately raised.
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—Metodologické rubrika

Komparaéni faktorova analyza profila ) JAN REHAK
(Model a metoda LINDA-K) Ustav pro fllozofii a sociologii CSAV, Praha
IVANA LOUEKOVA

katedra aplikované sociologie
Univerzita Palackého, Olomouc

Komparaéni analyza patii k zdkladnim a nejéastéjsim postuptim pfi préci s daty,
piesto je viak metodika pro nékteré typy datovych uspoiddini stdle jeité nedo-
statetné rozvinuta. V této stati se zabyvame aplikaci kanonického rozkladu matice
pro vyhledédvini struktury profilovych komparaénich tabulek a pro identifikaci
faktora, které pusobi na rozdilnosti mezi profily. Metoda patii do tiidy modeli
LINDA (linedrni dekompoziéni analyza) a vzhledem k jejimu komparaénimu vyuziti
ji nazyvame LINDA-K.

Metoda poskytuje rizné interpretace numerickych vysledkit podle obsahového
modelu, s nim% k analyze pfistupujeme:

— vyhleddvéani faktoril, které piisobi systematické rozdily mezi profily;

— uréeni komparaéni baze profild, z nfZ jsou sklddény réznymi kombinacemi
jednotlivé profily;

— grafickd korespondenéni mapa vyjadifujici pomoei vzdalenosti bodd stupeii
typi¢nosti poloZzek profilu pro porovnivané objekty, resp. stupeit specifického
ovlivnéni polozky objektem vzhledem ke vlivu na jiné polozky a zobrazeni po-
dobnosti objektii a poloZek;

— uspofdaddni poloZek a objekti a jejich kvantifikace.

V ¢linku je metoda podrobné komentovdna na piikladé ilustrujieim zékladni
komparaéni dlohu, je popsdn matematicky model a je zatazen pifklad, ktery ukazuje
moznost kvantifikaéniho vyuZit{ postupu. LINDA-K je pifbuznid metodé LINDA-A
(viz Rehdk, Loutkova [1984]) a vychdzi ze stejného matematického zdkladu kano-
nické dekompozice obdélnfkovych matic. V dodatku je shrnut doplnény a opraveny
algoritmus vypodéti. Poznamenejme, Ze existuje téZ piibuznost s metodou DISTAN
(viz Rehék, Loutkovs [1983]), kterd vyhledivi vztahy mezi profily, zatfmco
LINDA-K vychéz{ z interakénich profilii, které jsou oéistény odeétenim Fddkovych
a sloupcovych efekti.

LINDA-K patii mezi exploractni postupy, které odpovidaji na otizky: ,Jaké
vztahy v datech lze nalézt 2, ,,Existuje néjaka interpretovatelnd struktura datovych
vztahi, kterd odhaluje vazby piimo nezjistitelné?*. Je to formélni model, jehoZz
pouzitelnost zévisi na interpretabilité &iselnych vysledkli a moZnostech vyuZit
i dalsich poznatka p#i hledéni jejich vyznamu.

1. Popis dlohy a charakteristika dat

Sociologické objekty statisticky komparujeme posouzenim odlinosti tdaji, které je
charakterizuji a které vznikaji realizaci (méfenim) urc¢itého zvoleného souboru pro-
ménnych. Proto je statistickd komparace provddéna vidy jen vzhledem k tém
viastnostem, které jsou ve zpracovavanych datech odriZeny a zastoupeny. Soubor
proménnych tvoii vektor (oznaéime jej X = (X1, X, ..., X5)) a soubor hodnot
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zjisténych u r-tého objektu tvoii datovy vektor (oznadime jej X, = (2,1, Xra, . . -, Trs))-
Jestlize v8echny proménné maji stejnou stupnici, tj. miZeme-li porovndvat jejich
tiselné hodnoty navzajem, nazveme X, datovym profilem r-tého objektu. Typické
usporiadani dat je znidzornéno v tabulce 1, kterou nazyvdame profilovou nebo kompa-
raéni tabulkou.

Tabulka 1. Profiloxd tabulla pro 3 objekty a 4 proménné
(R—-3, 8= 4)

proménna X, radkovy tadkovy
objekt 7 pramér efekt

I Tl L1z X1z i3 zy Yt
2 Ta1 X22 T3 X2q T2, Ya.
3 T3 T3z X33 T3 x3. 3.
sloupcovy ceikovy
pramér X Xe X3 T4 pramér

sloupcovy
efelit Y Y2 Ys Y

Prima komparace profili zahrnuje rozdilnosti mezi éisly tak, jak jsou diny v ta-
hulce. Ty v8ak maji rizné zdroje. Jsou zptsobeny jednak rovnomérnym posunutim
v Fadcich, tedy vlivem objekti, jednak posunutim charakteristickym pro jednotlivé
profilové polozky, a nakonec specitickymi vlivy projevujicimi se u raznych dvojic
objektu a polozky ruzné. Pokud ptsobf jen vlivy prvnich dvou uvedenych typu, lze
vyjadiit model margindlnim aditivnim vztahem:

(1) xrs = vliv r-tého objektu 4 posunuti na Skale s-té polozky

Struktura dat margindlniho aditivniho modelu se v praxi vyskytuje velmi ifidce.

Cast&jsi je model:

(2) xrs = vliv 7-tého objektu + posunuti s-té polozky - specificky posun s-té
polozky u r-tého objektu

Vlivy objektii se projevi rozdilem fadkovych priméri nebo Fadkovymi efekty (efekty

objekti):

(3) Yr. =Ty, —F, Tr. = ) %ps/S, T= ) xrs/RS
r s

8

Obdobné celkové posunuti na Skale polozky se projevi sloupcovymi praméry nebo
sloupcovyms efekty (efekty polofek):

(4) Ys=Ts—T, X z= Zxrs/R
Rovnici (1) lze napsat:

(5) Trs =% + Yr. + Y5
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a rovnici (2) jako:

(6) Zrs =X + Yr. T Y5 + Yrs
= celkovy primér -+ rddkovy efekt -+ sloupcovy efekt -+ interakéni élen

Cleny y,s znamenaji odchylky od modelu marginaini aditivity ((1) resp. (5)). Nazyvaji
se proto odchylkové, zbytkové nebo rezidudini. Vzhledem k tomu, Ze charakterizuji
vzdjemny vztah mezi polozkou a objektem, nazyvaji se téZ interakéni (vztahové ) tleny
nebo efekty. Vektor téchto efekt pro r-ty objekt, yr = (¥r1, Yr2, - - -, Yrs), se nazyva
r-tym interakénim profilem nebo rezidudlnim profilem.

Interakéni profily mohou vznikat pouhou nédhodou, chybou méfeni, nepatrnymi
vlivy, které v interpretaci nebereme v dvahu. V tom piipadé prijiméme model
marginalni aditivity (1). Interakéni profily mohou ale byt vytvafeny také syste-
maticky néjakymi latentnimi faktory(l), které pisobi s riznou intenzitou na ruzné
tleny yys, na jejich velikost i smér, pticemz se skladaji:

(7) Yrs = plispévek faktoru 1 4 piispévek faktoru 2 -+ ...

Tyto faktory plisobi diferenciaci objekt vzhledem k polozkam, proto je nazyvame
diferenciaéni faktory.

Smyslem metody LINDA-K je nalezeni takovych faktorti, urfeni jejich vlivu
a jejich obsahova interpretace. Spojenim rovnic (6) a (7) a vyuzitim vysledki metody
chceme sestavit obsahovy model charakterizujici vznik struktury dat profilové
tabulky. Hodnoceni faktori v8ak muZe byt znaéné rozdilné podle povahy dat.

Mohou to byt:

— priéiny korelované s vyznamem objektt, pisobici rozdily v profilech;

— vlastnosti projevujici se prostfednictvim poloZek profilu (nebo vlastnosti profilem
indikované &éi jeho pomoci operacionalizované), které jsou pti¢inou diferenco-
vanosti objekti;

~— proces homogenizace nékterych objekti a heterogenizace jinych;

— zprostfedkujici proménné v procesu vzniku profild ap.

Ulohy praktické analyzy dat, které majf za cil uréit faktory, mohou mit riizné cile:

a) prosté zjednodudeni a piehledny popis dat, redukce informaci;

b) rozklad slozité struktury na jednoduché interpretovatelné slofky;

¢) uvahy o pfifindch variability profila, kauzdlni analyza vztaht mezi objekty
a vlastnostmi, které jsou reprezentovany v profilech;

d) vyuziti modelovych rovnic pro predikce, rozhodované & vyhlazeni dat o nepod-
statné slozky chybového charakteru.

Podle povahy dat se setkivime s nékolika typy profilovych tabulek:

A) Profily priméri. Hodnoty ., vznikaji jako priméry hodnot jednotlivych jed-
notek r-tého souboru (skupiny) nebo jako primér opakovanych méfeni téze
vlastnosti u jedné jednotky. Pfi komparaci odhlizime od vnitini heterogenity
skupin (o niZ v profilové tabulce nemame ani informaci), v8echny zavéry se ty-
kajf agregovanych dat.

B) Individudlni profily. Hodnoty zr; vznikaji jako vysledek jednoho méfeni pro-
ménné X, u r-tého objektu. Individudlni data neobsahuji Zddnou vnitini varia-
bilitu, jsou viak zpravidla zatiZena daleko vyssi ndhodnou chybou nez data agre-

(1) Latentni p¥i¢inou nazyvéame takovy vliv, jehoz ptimé zjidtovani nebylo v datech prove-
deno, ale neptimo se p1ojevuje svymi disledky. V nadem pfipadé pusobi na hodnoty interakénich
efekti.
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govand, a proto znatnd ¢ast interakéni variability byva ztotoinéna s chybovou
varianei.

C) Profily procentnich hodnot nebo Eetnosti. Specidlnim ptipadem A) jsou procentni
nebo &etnostni tdaje, zrs je procento nebo Setnost s-tého jevu ze zkoumaného
souboru jeva u r-tého objektu (procento vznikd jako stondsobek praméru indi-
kaéni proménné: 1 = jev nastal, 0 = jev nenastal).

D) Profily rozlofeni Eetnosti. x, reprezentuje rozloZeni etnosti néjakého kategorizo-
vaného znaku s § hodnotami, nebo néjaké funkce ¢etnosti, jako jsou koncentrace
poli, kumulativni ¢etnosti, rezidua od hypotézy symetrie ¢i dobré shody ap.

E) Indikaént profily. Profilové hodnoty xys maji indikacni roli: pro kazdy z 8 jevd
oznacuji, zda nastal (= 1), nebo nenastal (= 0). Jde o specidlni piipad B).

F) Pofadové profily. Hodnoty xys jsou hodnotami poradi pro jeden z piipadii:

a) pro kazdy fddek (tj. hodnoty 1,2, ..., S, pfip. spojend poiadi);
b) pro kazdy sloupec (tj. hodnoty 1,2, .. ., R, pfip. spojend pofadi);
¢) pro celou tabulku (tj. hodnoty 1, 2, .. ., RS, piip. spojend poradi).

428

"~ Uvedené typy profila jsou nejéastéjsi, kazdy z nich m4é své zvlastni metodologické
vlastnosti, které se projevi i v interpretaci a v naklddani s profilovou tabulkou (napf.
pii testovédni existence nendhodnych interakénich hodnot, tj. testu platnosti modelu
margindlni aditivity).

2. Faktorova komparace profilii: priklad vyuziti metody

Metodu LINDA-K ukézeme v této ¢asti na konkrétnich datech vyzkumu, v némz
byly Setfeny pritiny zhorSovini manzelskych vztahti. Piiklad m4 ukézat moZnosti,
které interpretaéné pied vyzkumnikem vyvstanou pii aplikaci metody, a zpusob,
jakym je novd odkrytd informace prezentovédna. Ukdzka mé oviem jen ilustraéni
charakter, nebof vyzkumné zévéry nelze délat z této jedné tabulky a z dat vytrzenych
z dal&ich souvislosti. Piesto véfime, Ze piiklad ma dost ndzornych rysa pro obecnéjii
pochopeni modelu a jeho vysledk.

Tabulka 2 obsahuje profily primérnych skéri, jimiz respondenti ve étyfech typech
manzelstvi (harmonické, stabilizované, naruené, rozvrdcené) oznadovali (na stup-
nici 1—7), v jaké mife se uplatnily jednotlivé divody pfi rozhodnuti o vstupu do
manzelstvi.

Pred interpretaci idaju je nutno si uvédomit, Ze vypovéd o diivodech je zaloZena
na skuteénosti, ta viak je zkreslena subjektivnimi hledisky v zdvislosti na stavu
manzelstvi (pocit rozladéni, trpkosti, sou¢asné disharmonie), na ¢asovém odstupu,
vyvoji osobnosti a soutasnych Zivotnich okolnosti i na struktufe skupin.

Podrobné analyza vztaht tabulky en face je velmi obtiZzna (a tato obtiZnost roste
s rozméry tabulky), ne-li nemoznd. Systematické posuny v fadcich i ve sloupcich
znemoznuji uréit primo, které polozky vykazuji typické hodnoty pro které typy.
Sloupcové(?) efekty fadi poloiky podle stupné uvadéné intenzity divodi, znaménko
déli divody na &4st s nadprimérnym ohodnocenim (+) a ¢dst s podprimérnym
postavenim na gkdle (—). NejvySe je postaven ,citovy vztah® (1.56), nejnizsi
intenzitu m4 daivod nistupu na zikladni vojenskou sluzbu (—.52). Radkové efekty
ukazuji na celkovou troveil uvadéni davodu v jednotlivych typech: celkové intenzita
je vysoké u prvnich dvou typu a poté postupné klesd (.37, .40, — .22, — .54). To znadf,

(2) Sloupcové priiméry zde vznikaji jako prosté privméry primérd. Charakterizuji tak stfedni
skor polozky, ktery je oéidtén od vlivu velikosti vybéra ve skupinach, odhlizi od velikosti skupin.
Tyto sloupcové praméry se lisi numericky od pramérnych skért polozek, spoétenych pro cely
spojeny soubor dat.

179



Tabulka 2. Diwody vstupu do manfelstvt — primérné hodnoty vyjadiugi, jak silné byly jednotlivé davoedy wedBény ve étyfech typech manzelsivi
(stupnice intenzity: 1 = ,,u nds se neprojevilo®, 7 = , byl to velint silny divod*)

diavody vstupu do manzelstvi

typ manzelstvi A B C D E ¥ G 11 I fadkové  iadkové
citovy  majetkovd spolecenské  tého- moznost naléhdni naléhdni osobnost zékladni pruméry efekty
vztah situace postaveni  tenstvi  ziskat partnera rodié¢(it partnera vojenské
partnera partnera byt sluzba
1. harmonické 5.338 1.946 1.792 3.434 2.303 1.609 1.946 3.296 1.946 2.623 0.366
2. stabilizované 4.595 1.946 2.079 3.807 2.639 2.303 1.792 3.136 1.609 2.656 0.399
3. narusené 3.258 1.946 1.609 2.398 1.792 1.792 1.792 1.946 1.792 2.036 —0.221
4. rozvracené ’ 2.079 1.609 1.609 2.079 1.609 1.609 1.609 1.609 1.609 1.714  —0,543
celkovy
sloupeové praméry 3.818 1.862 1.773 2.930 2.086 1.828 1.785 2.497 1.739  promér
2.257
sloupcové efekty 1.560 —0.396 —0.485 0.672 —0.172 —0.429 —0.473 0.239 —0.518

Zdroj dat: J. Vitek a kol.: Vyzkumné Setfeni manzelskych dvojic. Olomouc, UP 1982,
Poznamka: Data jsou ziskéna ze Setteni specidlni populace, a proto nemohou byt zobecnéna na populaci CSSR —- jsou uvadéna jen pro ilustraci metody.



Ze v horsich typech se postupné snizuje priznéni duleZitosti davoda v celku. Inter-
pretace margindlnich efekttt mé svoji samostatnou dileZitost, ale nefiké nic o vzta-
zich mezi objekty a polozkami (i kdyZz v souvislosti s dal§i analyzou mizZe vnést do
interpretace dulezitou informaci pro vysvétleni novych poznatki). V daléim postupu
checeme odhalit, do jaké miry jsou pro jednotlivé typy manzelstvi charakteristické
jednotlivé divody ¢i jejich absence. Model pro takovou analyzu mtZeme zapsat
podle (2):

(8) stupeil uvadéni diivodu = stupeti charakteristicky pro cely soubor
-+ odehylka dana tyvpem manzelstvi
-+ odchylka dana obsahem polozky
4~ specificka odchylka konkrétniho dévodu pro
dany typ manzelstvi

Odtud je vidét, jak se spoéitaji interakini ¢leny (viz téz (6)):

(9) Yrs = Tps — Xy, — T,5 +
=Xps — Yr. — Ys— X

Interakéni Gleny jsou uvedeny v tab. 3. V zdvorce jsou tam také uvedeny hodnoty
profila pii hypotéze margindln{ aditivity, tj. pfi absenci nendhodnych vychyleni
interakénich ¢lent, a tedy pfi neexistenci specifickych projevit polozek pro typy.
Ziskame je podle vzorce:

(10) otekavany pramér = celkovy pramér + rddkovy efekt + sloupcovy efekt
Ers =T+ Yr. + Y5

Testovani vyznamnosti interakei, tj. prijeti alternativni hypotézy k (10} se provadi
ruznymi technikami podle povahy dat, vét&inou je véak obtfiné, a tak model obvykle
zavrhujeme, maji-li odchylky néjakou interpretovatelnou logiku.(3)

Vysoké hodnoty rezidui s kladnym znaménkem ukazuji na charakteristické po-

lozky pro danou skupinu, zdporné vysoké hodnoty ukazuji na typickou absenci
polozky. Tak naptiklad ,,citory vztah’ je vyrazny pro harmonicky typ, zatimeo chybi
u rozvrdceného typu.(4)
V interakéni tabulce maji vztahy mezi tleny specifickou interpretaci. Naptiklad
v 1. sloupei jsou kategorie podle hodnot uspofddény, mezi kvalitou manzelstvi a da-
vodem ,.citovy vztah® je zietelny trend (dokonce linedrniho charakteru, postupné
rozdily rezidui jsou .78, .72, .86, tedy pribliZzné rovnomérné). Podobnd zavislost je
vidét u ,,0sobnosti partnera’, opatné u ,.spolefenské situace partnera’ a ,naléhdni
partnera’’. U ,,majetkové situace partnera’” vidime trend, ktery nerozliguje poradi, ale
dvé skupiny. U jinych divedt jsou vztahy hodnot rezidui jiného typu. Podobné
muZeme hodnotit fddky co do pofadi hodnot, jejich znamének, vyraznych odchylek
a podobné.

Tabulka tak pfindsi zcela novou informaci o roli vstupu do manzelstvi v procesu
jeho dalsiho vyvoje. Je tu i daldi informace: v margindlni analyze se ukazalo, Ze
2akladni vojenskd sluba‘ je duvod, ktery je uvddén celkem s nejmenii intenzitou,
v interakeich mé v8ak zdvaznou roli, vyskytuje se jako silny faktor uvddény v roz-
vriacenych a narufenych dvojicich v kontrastu se stabilizovanymi. Nejde tedy o ¢asty
diivod, ale tam, kde nastdv4, phsobi intenzivné nebo existuje tendence svést zhor-
Sovani vztahu na tento duvod. (Pfitom je nutno si uvédomit, Ze nazev diuvodu je jen

(3) Poznamenejme k tomu, Ze cely postup je svou povahou piedev8im exploralni. zévi.‘\:i?twy
na postupu interpretace a na tom, jak stavime otdzky pro dalsi analyzu. Vysledky metody
vedou vétdinou, kroms silnych a prikaznych faktora, k formulovéni hypotéz a dalsich vyzkum-
nych otéazek.

(4) Interakéni ¢leny jsou méfeny na stejné stupnici jako pivodni hocnoty. Napt. 0.5 znaéi
vychyleni o pul stupné pavodni stupnice znaku.
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Tabulka 3. Tvary profild
Tabulka rezidui pro profily tabulky 2 obsahugje hodnoty y(j, k) = 2(j, k) — x(j, *) — @(*, k) + 2(*, *)
V zdvorce jsou uvedeny prediként hodnoty @(j, k) = x(j, *) + x(*, k) — x(*, *)

divody vstupu do manzelstvi

typ manzelstvi A B C D E F G H I
citovy majetkovd spoleéenska moznost naléhéni naléhéni osobnost zékladni
vztah situace situace téhotenstvi ziskat partnera rodi¢a partnera vojenské

partnera partnera byt sluzba

1. harmonické 1.154 —0.282 —0.347 0.139 —0.149 —0.585 —0.205 0.433 —0.159
(4.18) (2.23) (2.14) (3.30) (2.45) (2.19) (2.15) (2.86) (2.11)

2. stabilizované 0.379 —0.315 —0.092 0.478 0.155 0.075 —0.392 0.240 —0.529
(4.22) (2.26) (2.17) (3.33) (2.48) (2.23) (2.18) (2.90) (2.14)

3. naruené —0.338 0.305 0.058 —0.310 —0.073 0.185 0.228 —0.329 0.274
(3.60) (1.64) (1.55) (2.71) (1.86) (1.61) (1.56) (2.28) (1.52)

4. rozvréacené —1.195 0.291 0.380 —0.307 0.067 0.325 0.368 —0.344 0.414
(3.27) (1.32) (1.23) (2.39) (1.54) (1.28) (1.24) (1.95) (1.20)




nositelem urdité komplexni situace, skrytych podstatnych dtvodit a nepravych
korelaci). Interakéni hodnoty charakterizuji skupiny vzhledem k jednotlivym po-
lozkam a stdavaji se tak &kdlovymi hodnotami a charakteristikami intenzity psobeni
polozky na skupinu nebo (podle vyznamu) intenzity projevu skupiny v polozce.
Kazdy sloupec i kazdy fidek proto tvofi samostatnou skélu vlivi, kterd charakte-
rizuje skupinu nebo polozku v jejich zvlistnostech oproti ostatnim.

Pohled na interakéni tabulku odhaluje plisobeni fddkovych ¢i sloupcovych vstupt
jako samostatnych faktorti. Podobnd pofadi a prvni interpretace hodnot v fadcich
a sloupeich v8ak nabizeji hypotézu, Ze existuji néjaké spoleéné piiéiny, které piisobi
ve vice sloupeich a Fddeich, a to s riiznou intenzitou i smérem a které se vzajemné
sklddaji podle rovnice (7). Abychom mohli takové spoleéné latentni faktory identi-
fikovat, pfedpoklddame u nich platnost nékterych vlastnosti (jejich matematicka
formulace bude provedena v dalsf &asti).(5)

— faktory pusobi na sobé nezdvisle a jejich vlivy se séitaji;

— kaizdy faktor plsobi s rdznou intenzitow a smérem na jednotlivé ¥fadky a na jednot-
livé sloupce;

— kazdy faktor plhsobi v jednotliviich polich jako soubin jeho Fidkové a sloupcové
intenzity, tedy Gmérné vliva na fddek i vlivu na sloupec;

— kazdy faktor mé nulovou oéekdvanou hodnotu.
|4

Faktory tak ovlivnuji ¥ddky a sloupce a jejich prostfednictvim Gmérné i interakéni
piispévek. V tabulce 4 uvidime pro ilustraci nenulovéa charakteristicka ¢isla a charak-
teristické vektory matic YY' a Y'Y. Charakteristickd ¢&isla jsou hodnotami faktoro-
vych rozptylt, slozky k nim piisludnych charakteristickych vektorii jsou hodnoty
standardizovanych faktora pro fddky a sloupce.

Faktorové koeficienty, které ukazuji &iselné vyjadieny vliv kaidého faktoru na
fadky i sloupce, jsou uvedeny v tabulce 5 (vznikaji z tabulky 4b, v niz postupné

nisobime sloupce Lin.).

Interpretace faktori, tj. latentnich, pifmo nezjidfovanych proménnych, které se
projevuji souhrnem interakénich efektt a reprezentuji jejich spoleénou variabilitu,
se provadi:

a) na zdkladé vijznamu a obsahu Fidkd a sloupch tabulky a moinijch mechanismi jejich
vzdjemného vztahu (smér kauzdlniho pusobeni, druh ovliviiovéni, existence la-
tentniho procesu, ktery pitisobi pfechod objektt do jinych typt, fadiciho sloupce
¢ radky do vyvojové fady, seskupovani objektd do homogennich skupin, sesku-
povani proménnych do blokt sumovanych indexa atp.); .

b) podle hodnot faktorovych koeficientii (viz tab. 5): vysoké hodnoty oznacuji silny
vliv, resp. projev faktoru pro riddek nebo sloupec (i jeho prostiednictvim),
znaménka koeficientt uréuji soubéznost & protichtidnost sméru piisobeni;

c) podle hodnot souéind Fddkovych a sloupcovych koeficientds faktoru pro kafdé pole:
ty vyjadiuji konkrétni hodnotu a smér pfispévku faktoru v kazdém poli, tj. jeho
podil na vzniku kazdého interakéniho ¢lenu, kladnou nebo zédpornou souvztaznost
radku a sloupce danou faktorem;

d) ne zdkladé nekorelovanosti odhalengch faktorid, které pusobi nezdvisle na sobé,
a tudiz jsou nezavislé i obsahové, neprekryvaji se ve své skladbé nezavislych
drobnych piiéin;

(5) Verbalni popis faktora je moZno upfesnit v piipads, Ze je pfedem pfijat smér a zpusob
kauzalniho pasobeni. Formulace ,,faktor pisobi na‘* miZe byt podle situace nahrazena vyrazem
»»Fadkové (sloupcové) viastnosti pisobt na faktor, ,,faktor piisobi prostfednictvim Fadkd (slouped ),
»faktor piisobi soubéiné s Fadky (sloupci)*, ,,faktor se projevuje v fadcich (sloupcich)'* ap.
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Tabulka 4. Charakteristickd &isla a vektory matic YYT a YTY

a) Charakteristickd éisla a odvozeni koeficienttl determinace a diferenciace

charakteristické koeficient kumulativni koeficient
faktor éislo [ 2 determinace koeficient diferenciace
2 faktoru determinace skaly
1 5.3091 2.3042 .879 .879 679
2 0.6465 0.8041 107 .986 237
3 0.0818 0,2859 014 1.000 .084
soudet 6.0374 3.3942 1.000 — 1.000
b) Charakteristické vektory matice YYZT — normalizované faktorové koeficienty pro iddky
radky vektor 1 vektor 2 velktor 3
1. harmonické 612 -—=.519 —.326
2. stabilizované .336 .784 149
3. narulené —.296 —.333 .743
4. rozvracensé ——.652 068 —.566
¢) Charakteristické vektory matice YTY -— normalizované faktorové koeficienty pro sloupee
sloupce vektor 1 vektor 2 vektor 3
A citovy vztah .743 —.338 370
B majetkové situace partnera —.242 —.227 374
€ spoleéenské situace partnera .221 143 ——.255
D téhotenstvi 479 —-.107
L moznost ziskat byt .283 —.071
F naléhéni partnera —.260 .402 .543
G naléhani rodica —.245 —.313 —.107
H osobnost partnera 290 061 -—.543
I zékladni vojenska sluzba —.272 —.491 —.202

Pozndmky: 1. Nenulovi charakteristicks ¢isla matic YY7 a Y7'Y jsou stejnd.

2. Poéet nenulovych charakteristickych ¢isel je vidy mendi nez mensi z rozméru
tabulky Y.

3. Charakteristické vektory jsou normalizoviny tak, aby souéet ¢tverci koeficientu
(jak pro fadky-viz tab. b}, tak pro sloupce — viz tab. ¢) byl roven jedné.

O

e) na zdkladé korelace faktoru a interakénich odchylek — ¢&éim vyssi je koeficient
determinace faktoru, tim silnéji je jim interakce ovliviiovana a tim duleZitéjsi,
ale i vyraznéjsi faktor je; pii nepatrnych koeficientech determinace faktory do
interpretace nezahrnujeme a shrnujeme je do nahodnych vlivi.

O problémovosti kauzalni interpretace faktord identifikovanych v tab. 5 jsme se
jiz zminili. Je velmi obtizné apriori odhadnout, zda v datech pifevaii vypovéd
objektivni, ¢i zda se prosadi soucéasny pohled respondenta (subjektivnf zkresleni),
¢éi jaky je jejich vzajemny podil. Pfedpokliddme, Ze jsou oba smiSeny, Ze faktory jsou
vytvifeny skuteénymi divody, Ze jsou viak zkresleny (zesileny nebo zeslabeny)
soudasnym stavem manZelského svazku. Proto k modelu pfistoupime jako k vyjédieni
vzdjemné souvztaZnosti a korelovanosti typa a polozZek. - 5.
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Tabulka 5. Faktoroné Feseni metodou hlavnich komponent
( Tabulky obsahwji faktorové koeficienty)

faktorové koeficienty pro Fadky

tvpy manzelstvi radkové efekty
faktor 1 faktor 2 faktor 3
1 harmonické 0.37 0.929 —0.466 —0.174
2. stabilizované 0.40 0.511 0.703 0.080
3. narudené —0.22 —0.450 —0.299 0.397
4. rozvracené —0.54 © - -(.990 0.061 —0.303
faktorové koeficienty pro sloupee
duvody uzavieni snatku sloupecové efekty
faktor 1 faktor 2 faktor 3
A citovy vztah 1.56 1.128 —0.303 0.198
B majetkova situace partnera —0.40 --0.368 —0.203 0.200
(. spoletenska situace partnera —0.48 —0.335 0.128 —(.136
D téhotenstvi 0.67 0.354 0.430 -—0.037
E  moznost ziskat byt —0.17 ---0.040 0.254 —0.038
F naléhdni partnera —0.43 —0.394 0.361 0.290
(¢« naléhdni rodiéu —0.47 —0.372 —0.281 —0.057
H osobnost partnera 0.24 (1.440 0.055 —0.291
I zdkladni vojenska sluzba —0.52 —0.412 —(.440 —0.108
koeficient determinace (v 9,) 87.9 10.7 1.4
kumulaé¢ni koeficient determinace (v %) 87.9 98.6 100.0
koeficienty diferenciace §kal (v 94) 67.9 23.7 8.4

Do vztahového modelu piijimame takové faktory, které maji jednak dostatetné
vysoky podil na vysvétleni interakéni variability a které jsme schopni interpretovat,
tj. ty, jejichz koeficienty nabizeji smysluplné vysvétleni.

Faktor 1: Podle koeficientit sloupcového vlivu sdruzuje s velmi silnym podilem
.citovy vztah® (1.29), dédle ve stejném sméru ,téhotenstvi’ (.35) a ,,0s0bnost partnera‘
(.44), zatimco v opainém sméru proti témto divodum stoji ,majetkovd (—.37)
a spoletenskd (—.34) situace partnera”, ,,naléhdnt partnera (—.39) a rodicd" (—.37)
a ,zdkladni vojenskd slufba™ (—.41). Soudasné fadi faktor skupiny podle stupné
harmoniénosti a rozvrdcenosti (.93, .51, — .45, —.99). Ptsobeni faktoru je velmi
silné: vysvétluje 88 ¢ variahility interakénich &lent. Polozky profilu se podle
koeficientui déli na dvé skupiny: s harmonickym manZelstvim korespondujf zvyseny
stupert vzdjemné ndklonnosti partnerd, vyjidfeni aktivnfho podilu respondenta.
Pro narugeni je specifické hleddni divodit mimo respondenta vnéjsi tlak (svadéni
viny na nékoho ¢ néco jiného). Kvalita manZelského vztahu diagnostikovana ze
zcela jinych symptomt je tu silné korelovana s kvalitow vztahu manfeli a jejich
vadjemné ndklonnosti projevenych ve vypovédich o divodech vstupu do manZelstvi.
Vysledek tohoto silného faktoru(8) je troji:

(6) Pripomenme viak, ze data jsou pouze ilustraéni s pouhym naznakem interpretace. Pro
praxi a teoretické zavéry by analyza byla znatns slozit&jsi, zahrnovala by Gvahy o vlivech dalgich
proménnych: délka trvani manzelstvi, vék respondents a jeho pohlavi, v&k pii vstupu do man-
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a) vede k hypotéze, fe proces zhorSovdni manfelského vztahu je édsteéné predikovatelny
(ve statistickém smyslu(?), uZ na samém poéatku, pfiem# citovy vztah a vza-
jemna néklonnost jsou pro vznik a trvani harmonie rozhodujici, majetkové a spo-
leGenské aspekty manzelstvi neudrzuji;

b) validizuje poufité diagnostické pravidlo pro uréovani typu manzelstvi — obsahovs
validita; _

¢) umoffuje konstrukci souétového indexu, kterym miZeme na zikladé vypovédi
o diivodech diagnostikovat stav manzelstvi (a ve spojeni s dalSimi fakty popfipadé
i index slozitéjsi, ktery by predikoval trvini a GspéSnost manZelstvi).

&y

)
Souctovy index, ktery odrazi v duvodech soudasny stupenn vztahu. lze napsat
pomoci faktorovych vah polozek (oznacéime je zde jako fs):

S
ay  T=73 fl,,

kde I, je indikdtor vyskytu dtivodu nebo néjaky skér jeho intenzity. Pomoci tohoto
indexu miazZeme také posuzovat vliv raznych kombinaci divoda, napfiklad soudasny
vyskyt diivodi A, D, G m4 skér: 1.13 4 .35 — .37 = 1.11, soudasny vyskyt B, C, D
mé skér: —.37 — .34 + .35 = —.36 ap. Tim maZeme ziskat i uréitou pfedstavu
o kompenzacich riznych poloZek (v nékterych pripadech i relativné pfesna empiricka
rozhodovaci a predikéni pravidla). Hodnoty porovndvime jednak mezi sebou,
jednak vzhledem k nule a k dosaZitelnym hranicim (v nasem pfipadé jsou to 1.92
a —1.92). Ve vétiiné sociologickych analyz vSak musime ddvat pozor na absolutizaci
takovych numerickych vysledka.

U faktoru se vyskytuje zajimavi okolnost: znaménka fadkovych i sloupcovych
koeficienti si odpovidaji se znaménky marginalnich efektu a i hodnoty si v hrubych
relacich odpovidaji. To naznatuje hypotézu, Ze v margindlnich efektech je uz skryta
znaéné (ne-li prevaznd) éast subjektivniho zkresleni objektivity vypovédi o skutec-
nych dévodech vstupu do manzelstvi, a tak je tento vliv jiZ z interakei z ¢asti odeéten
a interakce obsahuji objektivnéjsi obsah nez ptvodni profily.(8)

Tabulka 6 obsahuje pfispévky faktoru 1 k jednotlivym interakénim hodnotam
v polich(?) a zbytkové, jesté nevysvétlené hodnoty interakei, které budou tvoreny
dalgimi faktory.

Faktor 2 plisobi nezdvisle na prvnim faktoru a odliSuje stabilizovany typ od obou
sousednich. To ukazuje na specifickou roli typu mezi ostatnimi a jeho odchyleni od
&istého uspotddani. U tohoto typu manzelstvi se (v ¢dsti jeho typové t¥idy) projevuji

zelstvi, shoda manzel pfi vypovédich, vékova a socidlni struktura piru, pocet déti a popripadé
1 osobnostni charakteristiky, hodnotové hierarchie a dalsi sociologické a psychologické proménné.
Zaroven je tieba pfi interpretaci poéitat s tim, Ze se nékteré polozky mohou, vzhledem k soubéz-
nosti pusobeni a projevi a k nepravym korelacim, sloudit do jednoho faktoru empiricky, aniz
by k sob& obsahové patfily. Informace v tabulce je omezend a nemusi umoznit identifikact
faktord v 8isté podobé. Soubdzné pusobici (i obsahovs odlisné) faktory tvoii ve vysledcich metody
empirické korelaty, které nejsou matematicky separovatelné. (Toto omezeni je spoleéné pro
viechny modely faktorové analyzy, latentnich struktur, 8kélovani ap.). O to vétsi vyznam ma
vyuZiti vngjdi informace, spojovani vysledkal riznych analyz, analyzy na diléich souborech
a komparace raznych 8etieni, kter4 pouzivaji rtizné soubory proménnych, otdzek, operaciona-
lizaci.

(7) To znamend, Ze nelze uréit presny vyvoj, ale statisticky pro urdity komplex okolnosti lze
otekdvat typicky (v modalnim &i pramérovém smyslu) vysledek.

(8) V pripads, Ze by se ukézala praktickd vyuZitelnost faktort pro jakékoli diagnostické éi
predikéni cile, vysoké zdvainost hypotézy by vyzZadovala provéfeni a dalsi upfesnéni modelu.

(9) Ve sloupei ALFA jsou uvedeny iddkové hodnoty standardizovaného faktoru, v rddku
BETA sloupcové hodnoty standardizovaného faktoru, J/1; je konstanta Gtmérnosti ve vztahu:
pfispévek faktoru v poli = YA x ALFA x BETA. %1 = 5.3091 je soudet &tvercd vlech pfi-
spévka faktoru 1 v interakéni tabulce.
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Tabulka 6. P¥ispévky faktoru 1 k hodnotém pali tabulky Y
(V zdwvorce je hodnota rezidua po odelteni vlivu 1. faktoru)

duavody uzavreni snatku podil
fadku
typ manzelstvi A B C D E F G H I ALFA na
citovy  majetkovd spoletenskd  t&ho- moZnost naléhédni naléhéni osobnost zékladni pusobeni
vztah situace situace tenstvi  ziskat partnera rodi¢h partnera vojenskd faktoru 1
partnera partnera byt sluzba (v %)
1. harmonické 1.047 —0.324 —0.311 0.329 —0.038 —0.366 —0.345 0.408 —0.383 0.612 37.4
(0.11) (0.06) (—0.04) (—0.19) (—0.11) (—0.22) (0.14) (0.03) (0.22)
2. stabilizované 0.576 -—0.188 —0.171 0.181 —0.021 —0,201 —0.190 0.224 —0.211 0.336 11.3
(—0.20)  (—0.13) (0.08) (0.30)  (0.18) (0.28) (—0.20)  (0.02) (—0.32)
3. narusené —0.507 0.165 0.151 —0.159 0.018 0.177 0.167 0.198 0.185 —0.296 8.8
. (0.17) (0.14) (——0.09) (—0.15) (—0.09) (0.01) (0.06) (—-0.13) (0.09)
4. rozvrécené —1.116 0.364 0.331 —0.350 0.040 0.390 0.368 —0.435 0.408 —0.652 42.5
(—0.08) (—0.07) (0.05) (0.04) (0.03) (—0.07) (0.00) (0.09) (0.01)
soucet
BETA 0.743 —0.242 —0.221 0.233 —0.027 —0.260 -—0.245 0.290 —0.272 iadky = 100.0
VA1 = 2.3042
podil sloupce na ptisobeni soucet
faktoru 1 (v %) 55.2 5.9 4.9 5.4 0.1 6.8 6.0 8.4 7.4 sloupce = 100.1
Pozndmky: 1. Hodnoty rezidui v zdvorkéch budou vysvétlovany dalsimi faktory (tj. druhym a tfetim)

1

2. Ve sloupei ALF A jsou hodnoty charakteristického vektoru 1 z tab. 3b

3. V fadku BETA jsou hodnoty charakteristického vektoru z tab. 3c

4. Prispévek v poli vzniké jako soutin ALFA x BETA x |/ (1.047 = 0.612 x 0.743 x 2.3042)
5. Hodnoty rezidui vznikly jako ¥ — ALFA x BETA x |4 (0.11 = 1.154 — 1.047)



dodatetné faktory stabilizace, které odpovidaji raciondlnimu pohledu (déti, byt)
a potla¢eni ¢éi negaci puvodnich emoci ajnebo se jednd o dvojice s dominantnim
partnerem respondenta. Faktor tak lze chipat jako vliv raciondlntho postoje. Viiv
faktoru na rezidua je vidét v tabulce 7. V zdvorce jsou uvedeny zbytky interakei po
odetteni vlivu prvnich dvou faktort, které budou vysvétleny v nafem pfipadé uZ jen
tietim faktorem (vice jich pro tabulku 4 X 9 nalézt nelze). Podil na vysvétleni
interakei je 11 %,

Faktor 3 ma koeficient determinace 1.4 9, tedy velmi nizky, a ani jeho koeficienty
nenaznaéuji vyraznou odchylku, kterd — aé s malou vahou — by mohla indikovat
néjaky dulezity vliv.

Podily faktort jsou sumarizoviny v tab. 8, z niZ je vidét, Ze 20.5 9, celkové
variability ddaji vysvétluji fadkové efekty, 57.9 9, je zpusobeno hierarchizaci
polozek profilu a 21.6 9, pfipadd na interakéni variabilitu. Ta je ¢erpina z 87.9 9
prvnim faktorem (jehoz podil na celkové varianci je tak 10.0 9,), 10.7 9%, druhym
faktorem (2.3 9, z celku) a zbytek pifipadd na neinterpretovany faktor tieti.(10)

Reseni tlohy neni jednoznaéné. Kanonicky rozklad (tzv. hlawvni Fedeni) vede na
jeden z moZnych faktorovych rozkladt, ktery mé4 tu vlastnost, Ze prvni faktor vy-
ferpavd co nejvétsi moZny stupen variability, druhy opét maximdalnim zpisobem
zbytek atd. Daldi moZnd ¥eSeni hleddme transformaci nazyvanou rotfaci. Pokousime
se nalézt takové faktory, které by se co nejvice pfimykaly k jednotlivym objekttm
a vytvarely homogenni, ale co nejkontrastnéji odliSené skupiny objektti, s tim, Ze
kazdy objekt je ovliviiovan co nejmensim poétem faktorti. Jinou moznosti je hledat
faktory rozdélujici polozky na skupiny, které se pokud mozno nepiekryvaji a jejichz
pusobeni na objekty je co nejshodnéjsi; kazd4 polozka reprezentuje pokud mozno jen
jeden, ¢i co nejmensi pocet faktord.(11) Takova fefeni umozniuji éasto zietelnéjdi a
sociologicky zajimaveéjsi interpretace. V tabulce 8 je uvedeno rotované reSeni meto-
dou Varimax, v némz byla hleddna prostd struktura ridkovych koeficienti, tedy
takové faktory, které co nejzietelnéji rozliduji mezi typy manzelstvi.

Transformadéni matice T = {ty]| pro rotaci je:

T=| 8555 .5177|
|l—.5177 .8555|

V porovnédni s hlavnim feenim se 1. faktor v uspoiadani objektt nelisi, skupina
,,harmonické® je viak vyrazné vzddlena od ostatnich a i druhy extrém se od svého
souseda li&i podstatné vice, zatimco obé stiedni kategorie se k sobé relativné pfiblizily.
Tuto zménu pusobf polozky ,.citovy vztah‘* a osobnost na jedné strané a tfi divody
spojené s partnerem na druhé strané. Faktor ma tak dva polozkové protipdly:
vzdjemnost a vyzvednuti osobnich ptednosti partnera proti vnéjSkovym jedno-
strannym okolnostem spojenym vSak na rozdil od nerotovaného reseni pouze s part-
nerem.

Druhy faktor se zménil podstatné; stavi nyni do kontrastu skupinu , stabilizované*
nikoli proti sousedtim, ale proti obéma horsim typum. Piasobi tu obdobné jako kladny
vliv v prvnim faktoru, doplnény o diivod téhotenstvi; proti stoji majetek, zdkladni

(10) V nékterych piipadech vznikaji fadkové a/nebo sloupcové efekty umasle, ¢ nemaji vhodnou
interpretaci. Tehdy znamenaji pouhou korekes, standardizaci dat, odeéitaji nezadouci vlivy a do
tabulky je nezahrnujeme. Aby byla tabulka informativni a méla smysl, do celkové variability
pfijmeme jen ty efekty, které miZeme interpretovat vécnd vzhledem k problému.

(11) Té&chto vlastnosti dosahujeme rotaci k tzv. prosté struktufe Fddkovyeh (v prvnim piipadé)
nebo sloupcorych (v druhém piipadé) faktorovych koeficientt.
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Tabulka 7. Prispévky faktorw 2 I hodnotam poli tabulky Y
(V zavorce je uvedena hodnota po odeltent vlivu 1. a 2. fuktoru)

duvody uzavieni snatku podil
radka
typ manzelstvi A B C D | F G 11 1 ALFA na
citovy  majetkovd spoletenska  t¢ho-  moZnost naléhani naléhani osobnost zdkladni pusobeni
vztah situace situace tenstvi ziskat  partnera rodi¢a  partnera vojenskd faktoru 2
partnera partnera byt sluzba (v %)
1. harmonické 0.141 0.095 —0.060 —0.200 —0.118 —0.168 0.131  —0.026 0.205 —0.519 27.0
(—0.03) (—0.03) (0.02) (0.01) (—0.01) (—0.05) (0.01) (0.05) (0.02)
2. stabilizované —0.213 —0.143 0.090 0.302 0.178 0.254 —0.197 0.039 —0.309 0.784 61.5
(0.02) (0.02) (—0.01) (0.00) (0.00) (0.02) (0.00) (—0.02) (—0.01)
3. narusené 0.090 0.061 —0.038 —0.128 —0.076 —0.103 0.084 —0.016 0.131  —0.333 111
(0.08) (0.08) (—0.05) (—0.02) (—0.02) (0.12) (—0.02) (—0.12) (—0.04)
4. rozvricené —0.019 —0.012 0.008 0.026 0.016 0.022  —0.017 0.003  —0.027 0.068 0.5
(—0.06) (—0.06) (0.04) ) (0.02) (0.01) (—0.09) (0.02) (0.09) (0.03)
souclet
BETA —0.338 —0.227 0.143 0.479 0.283 0.402 —0.313 0.061 —0.491 Fadky = 100.1
V72 = 0.80
podil sloupce na pasobeni soudot
faktoru 2 (v %) 11.4 5.1 2.0 23.0 8.0 16.2 9.8 0.4 24.1 sloupee == 100,0

Poznamky: 1. Hodnoty v zadvorkach budou vysvétloviny dalsimi faktory, v tomto pripadd uz jen poslednim, tietim faktorem. Ukazuji proto i piispivek

tietiho faktoru,

2. Viz poznamky u tab. 5.



Obr. Korespondendénit mapa typologie manfelstot a diéwodw uzavieni siatku (vodorovnd osa = I.
faktor, svisld osa=2.faktor)

TYPOLOGIE MANZELSTVI @
1 harmonické
2 stabilizované D
3 narusené

4 rozvracené H A

F 0

C DUVODY UZAVRENI SNATKU

citovy vztah

majetkova a financ¢ni situace partnera
spolec¢enské postaveni partnera
téhotenstvi v
moznost dostat byt

naléhani partnera

naléhani rodiéa

osobni vlastnosti partnera

nastup do zakladni vojenské sluzby

®
©
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vojenskd sluzba a naléhdni rodi¢a.(12) V prevaze se tu jevi davody, které maji
spole¢ného jmenovatele v uspéchaném rozhodnuti.

Rotované faktory maji koeficienty determinace R;2 = .60, Ry = 24a prispévek
spoleéného pisobeni je A1 = .15; koeficient determinace obou faktoru soucasné je

Ris = .60 + 24 + .15 = .99
Korelace obou rotovanych faktora je 7:2 = .19.

Korelace mezi rotovanymi a nerotovanymi faktory r(F;, F;):
F} F*
F, .8867 .5120
F> .1133 .4880

(Vypoéty byly provedeny podle vzoret v dodatku.)
Dulezitym aspektem metody LINDA-K je mozZnost grafického zobrazeni fadku
a sloupett pomoci korespondenéni mapy. Tato mapa reprezentuje spoleény prostor

(12) V tabulkéch faktorovych koeficientii si mizeme vSimnout dvoji mofné interpretace nulo-
vijch hodnot. U objektu: stted Skaly, viazeni objektu do pofadi na neutrdlni, pramérnou pozici,
nebo absenci vlivu faktoru na objekt, objekt je mimo sféru faktorového vlivu. U polozek: vyne-

chéni polozky z faktoru, jeji nulovy podil na faktoru nebo role pramérné polozky s neutrdlnim
vlivem.
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Tabulka 8. Podily variability pro skupiny manfelstvi, sloiky profilu divodi,
interakee a jejich faktory — shrnuti

podil na celkové podil faktort
zdroj variability soulet ¢tverca variabilité na reziduich
celkova variabilita idaja tabulky 27.9345 100 9, —
tvpy manzelstvi 5.7357 20.5 9%,
profil davoda 16.1620 57.9 %
interakce typu a profilu 6.0369 21.6 9, 100 9,
faktor 1 5.3091 19.0 4 87.9 %
faktor 2 0.6465 239 1079
faktor 3 0.0818 0.3 9, 1.4 9,

Poznamky: 1. Celkova variabilita tabulky se pot¢itd jako soudet &tvercti vBech hodnot (tab. 1)
od jejich praméru (= 2.257)
2. Radkové rozdily (typy mangelstvi) charakterizuje soudet &étverca iddkovych
efektt (obhdobné sloupce)
3. Rezidudlni variabilita je soudet ¢tverca interakénich &lent (z tab. 2)
4. Soudet étverci pro jednotlivé faktory se rovnd jejich charakteristickym &islam

objektt a polozZek, které jsou zndzornény body a jejich vzdalenosti ukazuji na vztahy
mezi nimi. Na obrazku 1 jsou zndzornény body objektt i body poloiek tak, ze fak-
torové koeficienty slouzi jako soufadnice, vodorovnd osa zna¢i faktor 1, svisla
faktor 2. Vztahy posuzujeme podle vzddlenosti bodu. Blizké body zna¢i podobnost
objektii, nebo podobnost pilisobeni polozek na objekty, nebo typi¢nost polozky pro
objekt. Velkd vzdélenost vyjadiuje nepodobnost, protichtidnost plisobeni ¢i typickou
absenci polozky pro objekt. V obrdzku je vidét, Ze umisténi boda je vyrazné plosné,
ze 1. 8kdla nestaci k vysvétleni vztahtt mezi skupinami, ale Ze je tfeba uvaZovat
vyrazny odklon typu ,stabilizované‘. Pro ,harmonické“ je zcela typicky davod
A = citovy vztah, ktery ptisobi oddéleni bodu A od ostatnich. Pro ,.stabilizované je
nejtypictéjdim bodem diavod D = téhotenstvi, pro ,narulené” jsou to B, G, H.
wRozvrdcené’ sviij jednoznaéné typicky divod nemd. Duvod H je v pozici mezi 1 a 2
a tudiz se jeho pusobeni pfiblizné rovnomeérné stépi, E ma polohu stfedu a tak zhruba
stejny vliv na viechny polozky. Priméty bodi na osy poskytujf jednorozmérné skaly.

Veskerd interpretace je oviem vdzdna na ty dva faktory, které jsou v obrizku
reprezentovany. V nafem pripadé je to — aZ na zanedbatelny tfeti faktor — plnd
korespondence profilové tabulky. Je-li viak faktort vice, umoitiuje tento zpiisob
posuzovat pouze vlivy kaidych dvou faktort zvlasté (pfipravi se obrizek pro
kazdou dvojici faktort).(13)

Interpretace obrdzku umeoziiuje rychly celostni pohled na vliv dvojic faktort.
Vyéteme z néj jak podobnosti, tak korespondence. Hodnotime oviem nejen dvojice
boda, ale i jejich seskupeni, tvary naznatenych kiivek a to. co v obrazku chybi
(napi. typické poloZky pro néktery objekt). Rozmisténi bodu v obrizku je urdeno
soutadnicemi obou os (jednotlivych 8kél). Vdha kaZdé osy pro urdeni polohy mtize
byt charakterizovdna koeficientem diferenciace $kdly, ktery zavadime jako podil
souttu ¢tverclt jejich hodnot k celkovému souétu &tverch vzddlenosti bod od
potdatku. Koeficient diferenciace se uvddi zpravidla vzhledem ke K-rozmérné gkile,
kterou uvazujeme, i kdyz obriazky vyjadiuji pouze diléi dvourozmérné $kdly.

(13) Je téZ moZno pouzit nékterych vicerozmérnych zplsobu grafického zobrazeni — ty viak
autortim nejsou zatim k dispozici.
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3. Popis matematického modelu

Formalizaci modelu provedeme struéné ve tfech moznyech variantdch: faktorovy
model, model komparaéni baze a model korespondenéni analyzy. V dals$i édsti hude
na piikladé uvedeno je$té pouziti modelu kvantifikace.

A) Dekompoziéni viastnost matice Y spoleénd véem modeliom

Matice rezidui (viz rovnice (9)) o rozmérech B X 8, v niz rddky odpovidaji objektiim
a sloupce profilovym polozkdm (slozkdm), mize byt vyjadiena ve formé kanonického

rozkladu:
M M

(12) Y = ADB' = PQ’' = Y d,A,B,, = Y P,Q,,.
m m

kde A = |laymll je matice B X M, jeji% sloupce A, jsou charakteristické vektory
matice YY';
B = ||bomll je matice S X M, jejiz sloupce B,, jsou charakteristické vektory
matice Y'Y;
D = diag {d,,} je diagondlni matice, jejiZz prvky jsou odmocniny nenulovych
charakteristickych &isel matice YY' resp. Y'Y,
M = poctet nenulovych charakteristickych ¢isel matice YY’ resp. Y'Y;

} 3 .
P=AD , @=BD", Prm = Vdmarrm- Qsm = ]dmbsm

Vyjadreno pomoci souéti

M M
(13) Yrs = dearmbsm = Zpersm pro viechna (r, s)
m m

Dekompozice matice ma dale tento vyznam: vezmeme-li postupné dvojice matic
(A%, BY), k=1,2,..., M, kde matice Ak, B¥ jsou tvofeny vidy prvnimi k sloupci
matic A a B a D¥ je vytvofena prvnimi k fa4dky a sloupci matice D, plati, Ze sou-
¢iny A*DEBE jsou postupné nejlepdt aproximace matice Y pomoci matic hodnosti
L,2,.. .,k ... M ve smyslu metody nejmen$ich étverci, tj.

R 8 L

Y Y (yrs — arDFbE)2 = min,  af{= r-ty fadek A¥, b¥ = sty tadek BF

r 8

BF QYAYE

(Eckart-Youngova véta).

Tyto vlastnosti jsou zdkladem viech modela. Existuje nékolik jejich riaznych vy-
jadfeni, kterd maji odlisné interpretace pro datové matice. (A téZ odlisné interpretace
pro ruzné typy dat uspofiddané v matici Y).

B) Model diferenciaénich faktori

vychdziz toho, Ze po odeéteni fddkového vlivu (faktoru objektt vyjadieného pomoci
radkovych efektti) a po odebteni sloupcového vlivu (faktoru poloZek vyjddieného
pomoci sloupcovych efektit) z profilové tabulky (matice X, viz (6)) se rozklidaji
rezidua yrs (uspofddand do matice Y) podle rovnice (13).

Predpoklddame existenci M interakénich faktoré Fi, Fa, ..., Far které jsou navza-
jem nezévislé a maji nulovou st¥edni hodnotu. Tyto faktory v8ak puisobi jako soutin
nezévislych ndhodnych veliéin, Fy, = U, Wp. U, pisobi prostfednictvim fddki
(ovliviiuje objekty), W,, piisobi prostiednictvim sloupcti (vliv poloZek). Vznik inter-
akéniho efektu je fizen rovnici:

M M
(14)  yrs= §Fm<r, $) =2 Un(r). Wn(s); Y=23Fy=2 UypWp,
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kdfi Fu(r, s) je hodnota m-tého faktoru v poli (r, 8) Un(r) je hodnota vlivu na r-ty
objekt, y Wy,(s) je hodnota phisobeni s-té polozky.

Faktory F, mUZeme nazvat té% diferenciatnimi faktory. .

Rovnice (14) je analogickd ke vztahu (13), a tak prvky matic P, @ miiZeme chapat
jako odhady hodnot Up(r), Wn(s) a jejich soutiny jako odhady Fp(r, s). Prvky
matic A, B v tom piipadé charakterizuji hodnoty standardizovanych veli¢in Upn,
W,.. Rozklad (12) m4 tyto vlastnosti (viz Gantmacher 1966 a Gollob 1968a, b):

R R S R R S :
Za,m = stm = Z Z @rmbsm = 0, Za,m = stm =1 pro véechna m
r 8

-
R R S
Zarmark = stmbsk = Z Z(armbsm) (@rkbsk) = O pro viechna k % m

Proto plati:
(15) EFp, =EU,=EW,=0 pro m=12,..,. M

VarszdZm, var Un = var Wy = dn, pro m=1,2,.. . M

Faktory jsou nekorelované:
(16) cov (Fp, Fn') = cov (Um, Up) = cov ( Wy, Wy ) =0 pro m #m’

Koeficient determinace faktoru Fy, je ddn vzorcem:

LAY
_CE'Z’L _ ( ;.prm) _ ( qum )2
Ydn L (Zpmm)? x (gqu)z

Koeficient determinace nékolika faktorti Fi, + Fj, 4 ... je uréen jako soudet pii-
slugnych Rf + R% + ...

Kanonicky rozklad poskytuje tzv. hlavnt FeSeni, které ma tu vlastnost (plynouci
7z Eckart-Youngovy véty), Ze prvni faktor vysvétluje maximalni mozny pedil
variability interakei y;‘zs, tj. vede k nejuysSimu mofnému R}. Obdobné druhy faktor
maximalizuje podil vysvétleni zbytku interakei po odeéteni vlivu prvniho faktoru
atd. pro daldi faktory. Hlavni fefeni md tak vlastnost postupné maximalizace koefi-
cienti determinace.

Faktory, které maji nizky, zanedbatelny koeficient determinace nebo které
neumime interpretovat, vypoustime z modelu a rovnici (14) zapisujeme jako vztah:

(17) R‘.’( Y, Fm) = R;ln =

(18) Y=Y +e,
M

kde Y= ZF (K<BM) a ¢= ). m = ndhodné vlivy
m=K-+1

Rozklad matice Y pomoci charakteristickych ¢isel a vektorti neni jediny. Existuji
i jind FeSeni, kterd sice nemaximalizuji determinace, ale kterd maji jiné vyhodné
interpretovatelné vlastnosti. Hleddme je tak, Ze hlavni feSeni (resp. ty jeho faktory,
které jsme nevyloudili) transformujeme tzv. rotaci, tj. orthonormalm linedrni trans-
SJormact.(14)

(14) Bézné se pouziva rotace metodou VARIMAX. Ta vede k takovému souboru koeficienti,
které vykazuji co nejvdtii rozdily ve sloupeich a co nejvice nulovych hodnot v fddcich matic.
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Kritériem pro nové reseni je bud

— maximdlni rozlident objektd kazdym jednotlivym faktorem, nebo

— maximdlni diferencované pisobent polofek na objekty

— kompromisni Fedeni mezi obéma predchozimi, které co nejvice rozlisuje objekty
pii co nejéistdim plsobeni polozZek.

Rotaéni transformace je vyjadfena pomoci transformaéni matice T{(s rozméry M X M)
P* = PT a @* = QT. Tim je ziskdno nové reseni.(1%)

.....

lované. Plati rovnice obdobni k (14):
(19)  yrs = LFulr,s) = L Un(r) . Wals).

Koeficienty determinace faktort F:n:

2
(20) R2(Y, F:n) — R:nz — [Zd"tkm]z

dfn Z Z ”Jgs
r 8

Vzhledem ke korelovanosti faktort neplati souétovd vlastnost pro koeficient deter-
minace soudasného vlivu nékolika faktord. Ten je vyssi a spoéitd se podle vzorei:

K 0 'K 0 K
[2 ddm]® + [ deti)® + 2 [ 2 ditimtix]?
21)  Rhp =" : : =

M
dm
m

2 Y (Prmlsm + Priqsk)?
r 8

I
r 8

K
Y X [ Y ditutinm]? DI PI

(22) Rz _ mea kea i=1 — mean

B T > Yo ’
d2 Yrs
gm T

&
kde « je mnoZina indextt uréujicich podminujici faktory.

C) Model komparaéni bdze

Vektory Yy = (¥r1, ¥r2, - - -, Yrs) lze vyjadiit jako linedrné kombinace bdze vektorového
prostoru. Tu vytvafeji vektory Vi, m = 1,2, ..., M, které maji vlastnost linedrni
nezavislosti a jednotkové délky (M < min(R, 8) — 1). Kanonickd dekompozice ddva.
jedno Fefeni takové baze:

M
(23) Yy = ZcrmBm , kde c¢rm = armdpy ,

m

piiéemZ B; méa pro uréeni Y, nejvétsi podil, B2 druhy nejvétsi atd.

(15) Vzorec zahrnuje i pfipad, v némz rotujeme jen K vybranych faktora F(, Fa, ..., Fg
V matici T o rozmérech M X M dosadime za ¢;y = 1 proi = ja = 0 naopak pros >K,j > K.
Tim se faktory Fgy1,..., Far noméni.
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Pfi postupném zvétSovani pottu vektora By, ve vyraze
X

(24) Y, = ZCTIILBﬂL
m

dostavame stale lep$i aproximaci vektort Y,.(16)Navic je aproximace matice Y

nejlep$i moind (ve smyslu souétu étvercl vzdalenosti Y|I¥, — Y42 pomoci daného
r

pottu vektoru. (iajl2 je ¢tverec normy.)

Rotaci baze nebo jeji ¢asti (By, B, ..., Bg), K < M dostdivdme nové FeSeni,
které muazeme volit tak, aby vektory nové baze co nejvice odlisily jednotlivé slozky,
nebo tak, aby koeficienty ¢,y byly co nejkontrastnéjsi pro kazdy interakéni profil Y,.

Vztah (24) a analogicky vztah pro rotované vektory ukazuje, jak vynechanim
nepodstatnych bazovych sloZzek lze provést wvyrovndnt dat. Kromé tohoto pouziti
umoznuje kompara¢ni bize predikei profilu pro novy objekt, jehoZ vztah k objektim
profilové tabulky je znidm a je matematicky vyjadritelny. Analyticky vyznam této
varianty modelu spoéiva v pokusu interpretovat slozky béze jako nezdvislé obsahové
slozky profilovych viastnosti a odhad jejich vah ve skladbé pro kaidy jednotlivy
objekt. Slozky baze lze tak povazovat za mnohorozmérny faktor a vahy ¢rp za charak-
teristiky vztahu mezi faktorem a objektem.

D) Model korespondenéni mapy

Rozklad (12) a rovnice (13) ukazuji, #e rezidua y,s vznikaji jako skaldrni soudiny
r-tého fadku p, matice P a s-tého fddku qs matice @ (resp. pii aproximaci pajde
o fidky matic P* a @F).

. k
(25) Yrs = {Pr, Qs Yrs = {Pr, q§>
To n.znaduje moznost vyjadrit vztahy mezi fadky a mezi sloupci profilové tabulky

geometricky. V K-rozmérném(1?) eukleidovském prostoru zndzornime objekty

i polozky pomoci hodl o soufadnicich pf a qf. Tim dostaneme tfi druhy vztaha:

a) blizkost objektovych bodii znamena jejich podobnost vzhledem k vlivu faktord;
b) blizkost polozkovych bodua znadi podobny vliv na objekty;
¢) blizkost polozkovych a objektovych bodu znaéi typiénost polozky pro objekt.

Body takto uréené maji tézisté v pocatku (a to jak body objektt, tak i body polozek)
a jejich rozptyleni lze charakterizovat pomoci souétu ¢tverci vzdalenosti. Podil
m-té 8kaly (dimenze prostoru) na tomto rozptyleni je dan koeficientem diferenciace
m-té Skaly vzhledem ke K-rozmérné Skdle K faktord:

i s
N Zp;m Z Yam iﬂvﬁ,
26) tm=gp— =gy = =

_8 K
R R —KS
Z Z 2 Z Z 2 Z dm
Prm Dsm m
m r m 8

Pii rotaci se vzdalenosti bod mezi sebou ani od po¢dtku neméni (rotace znamend
natd¢eni os kolem potatku), a proto koeficient diferenciace m-té rotované skély
vzhledem k mnohorozmérné skéile K faktort spoéitime obdobné:

R N
. ron Y. gom
(27) v = Y = %5
> LY am
m m 8
(16) Pro K M dostavime plnou reprocukei viech profilt.

(17) Pro K = 1 je to piimka, pro K = 2 rovina, K = 3 tiirozméiny prostor.
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E) Aplikaéni pozndmky k modelu

V nékterych typech dat je pro analyzu vyhodné nejprve udaje v profilové tabulce
pretransformovat tak, aby data pfirozené vyhovovala souétovému modelu. Dvé
nejcastéjsi transformace jsou:

a) logaritmus
(28) Z=In(X—A4) resp. Z=In(X — 4+ k)

kde k je mald kladnd konstanta pro pfipad, Ze by nastalo X = 4 a A4 je dolni hranice
hodnot proménné X.

Tato transformace se pouziva u dat, u nichZ je pfirozené porovnavat riizné hodnoty
pomérové (tj. klademe otdzku ,kolikrat* spiSe nez ,,0 kolik*). Po logaritmovidni se
pomeéry a nasobky zméni na rozdily a souéty. Je obvykla u Getnosti.

b) logit

‘ X-A+Ic)
9 = I=M\BIr - x
(29) Z__loglt(A,B,’v)—ln(B+k—X ’

kde X je proménnd z intervalu {4, B) a k je mald kladnd konstanta pro pfipad,
ze X = A nebo X = B.

Logitova transformace byva vyhodnd u proménnych, které nabyvaji hodnot z uza-
vieného intervalu a jejichZ vyznam vede k tomu, Ze vyznam stejnych rozdilt se 1isi,
jsou-li odvozeny ze stfedu $kily & z jejich kraja.

Kromé téchto transformaci existuje celd fada daldich, napiiklad odmoceninové
transformace ¢i specidlni transformace pouZivané pro nékterd rozloZeni a typy dat.

V popisu modelu jsme pouzivali v souvislostech s fidkovymi a sloupcovymi fakto-
rovymi koeficienty A a B vyrazy ,,polozky ovliviiuji objekty’* a ,,objekty se lisi,
diferencuji“. V souladu s poznimkami o smérech kauzédlniho phsobeni, rizného
vyznamu dat, ¢i moZné existence latentnich procesi ap., které byly uvedeny v pied-
chozich édstech, by bylo moZno podle vyznamu obou vstupit do profilové tabulky
formulovat model jako ,,objekty ovliviiuji profily*, ,,polozky jsou ovliviioviany*
nebo ,,proces soubézné vytvafi hodnotu polozek a projevuje se s danou intenzitou
u objektu’ atd. atd. Interpretace je tak zavisld na datech a obsahu tabulky.

4. Postup kvantifikace metodou LINDA-K — pfiklad

Zikladni vyuZiti metody LINDA-K nachdzime v komparaci profili. Lze ji vSak
vyuzit i pro kvantifikace profilovych poloZek pii hleddni vah jejich dileZitosti
v celkovém ramei profilu. Postup ukdzeme na praktickém ilustraénim piiklade,
v némi je cilem kvantifikovat kategorie znaku, jehoz typ je nejasny. Za profily bereme
rozloZeni relativnich ¢etnosti.

Ve vyzkumu néavitévnikd zoologickych zahrad byly poloZeny otdzky na vysi
postihu za prekrofeni patndcti riznych bodi ndvitévniho fadu. Pro kaZdy piestupek
byla stanovena stupnice T deviti riznych postihti: 1 = ,neni{ pfestupek”, Il =
wvykdzat ze ZOO*, 1M = ,do 20 Kés*“, IV = ,do 80 Kés*, V =, do 100 Kés*,
VI = ,,do 200 Kés“, VII = ,do 500 Kés*, VIII == ,do 1000 Ké&s*“, IX = ,vice ne¥
1000 Kés*. Kazdy z 15 raznych prestupkt byl respondenty hodnocen na této stup-
nici. Statistickd analyza jednotlivych distribuci je viak komplikovana tim, Ze neni
jasny typ znaki. Kategorie 11, o které nic nevime, neni viazena do ordindlni skdly
ostatnich kategorii. Proto hodnoceni nemiize byt provedeno metodami pro ordinalni
data ani pro kardindlni data (nenf jasné ani uspofadani ani vyznamovéa kvantifikace).
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Tabulka 9. Retované fedent — rotace k prosté struktufe Fidkovych fuktorovich koeficienti,
matice sloupcovych faktorovych koeficientst je pfizpiisobena:
rotovdny 2 faktory hlavniho fesent tabulky 4

typ manzelstvi radkové efekty faktor 1 faktor 2
1. harmonické 0.37 1.036 0.082
2, stabilizované 0,40 0.073 0.866
3. narusené —0.22 —0.230 —0.488
4. rozvricené —0.54 . —0.878 —0.460
divody uzavieni siatku sloupcové efekty faktor 1 faktor 2
A citovy vztah 1.56 1.122 0.325
B majetkova situace partnera —0.40 —0.210 —0.364
€ spoletensk4 situace psrtners —0.49 —0.352 —0.064
D téhotenstvi 0.87 0.080 0.551
E moznost ziskat byt —0.17 —0.166 0.196
F naléhani partnera —0.43 —0.525 0.105
G naléhéni rodiéh —0.47 —0.173 —0.433
H osobnost partnera 0.24 0.348 0.276
I zékladni vojenska sluzba —0.52 —0.125 —0.590
1.90 1.21

koeficient diferenciace 8kdly (v %) 61.2 38.8
koeficient. determinace (v %) 59.9 24.1
spoleéné (v %) 98.6

Poznamka: 1. Prispévek spoletného plsobeni faktoru je 14.6 ¢

Nominalni chapdni znaku vede jasné ke ztraté informace. (Misto, na které byla
viazena Il = ,vykdzat ze ZOO“, bylo uréeno predbéiné logikou vyse vstupného
a finanéni ztraty zplsobené vykdzanim, tedy fazeni vyglo z predpokladu, Ze jde
o nejnizif postih.)

Hlavnim dkolem je fazeni prestupkt podle zivaZnosti. Jaké vsak zvolit kritérium
u znaku, jehoZ typ nelze povazovat za ordindlni ani kardindlni? Pomoci metody
LINDA-K se pokusime provést viazeni kategorie ,wyvést ze ZOO*“ do stupnice
ostatnich kategorif a nalézt pribliZzny finanéni ekvivalent, ktery je ji zkoumanym
souborem pfisuzovin. To provedeme pomoci modelu, ktery tu jen stru¢né naznaé¢ime.

Tabulka profilii obsahuje podminénd rozloZeni odpovédi na 15 otédzek. Objektem
je tu prestupek a profilovymi polozkami jsou kategorie postihu. Tabulku oznacime
X = ||fsrll. Je-li vektor b kvantifikaci znaku (bs = hodnota s-té kategorie), jsou
radkové praméry (tj. primérné hodnoceni piestupkt) vyjddieny sloikami vek-
toru Xb.

Pro deko mpozici (12) plati odvozené:
(30) Y@ =PD Ye,=d,P,, m=12...M
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Tabulka 10. Faktorovy rozklad profilit rozlofeni fetnosti pro odhnd vyse trestu
u riznych pfestupki v ZOO Praha (hlavni feseni, uvedeny pouze t#i proni faktory
8 98.2 9, vyéerpané rezidudlni heterogenity)

vyse trestu

diferenciaéni faktory

F1 F2 F3

1. neni prestupek 1.75 ---1.45 .39
2. vykazat ze ZOO —.19 —.39 1.21
3. do 20 Kés 1.33 .40 -—.02
4. do 50 Kés .88 85 —.15
5. do 100 Kés .20 .74 03
6. do 200 Kés —.35 .49 .20
7. do 500 Keés —.72 25 41
8. do 1000 K¢és -—1.27 18 44
9. vice nez 1000 K¢s —1.62 72 —-.11
koeficient determinace (100 7,,2) 80.4 %, 14.8 ¢, 3.0 %
kumulativni koeficient determinace (v 9)) 80.4 9, 935.2 9, 98.2 9%
plestupek F1 F2 F3

A drazdéni zviiat vétvemi g1 15 —.53
BB hazeni smrticich krmiv ~--1.46 —.41 —.45
¢ krmeni pfinesenou potravou .48 —.19 89
D krmeni uldmanymi vétvemi .59 —.24 73

% mniceni informaénich tabulek —.09 .84 12
¥ pohazovini odpadk po zemi .91 .52 —.18
G vstup do prostoru zvifat —.23 11 .03
H ublizovdni zvifatim —1.06 —.07 .04
I ru3eni hlukem .83 —.17 —. 14
J niceni zatizeni —.45 1.00 1
K vypousténi nebezpeénych zviiat na svobodu —1.11 —.80 .09
L vypousténi zvifat (ne nebezpeénych) —.69 —.53 .33
M fotogratovani bez poplatku 1.66 —.71 —.08
N niceni stromn, keft, kvétin —.17 .83 .03
0 vodéni psn, kocek a jinych zvifat do ZOO .68 —.31 -—.69
koeficient determinace (100 r,,2) 80.4 9% 14.8 %, 3.0 ¢
kumulativni koeficient determinace 80.4 9% 95.2 % 98.2 9%,

Pozndmky: 1. Zdroj dat: Vyzkum névitdvnika ZOO v CSSR (8. Plicka, J. Rehdk, 1979).
2. Data pochazeji z jednoho z dil¢ich souboru vyzkumu.
3. Pred aplikaci LINDA-K byly relativni éetnosti distribuci logaritmoviny: y = In f.

Navic md prvni sloupec @; tu vlastnost, Ze zajiStuje maximalni varianci hodnot
llpr] vzhledem k omezenim, kterd klademe na dekompozici, a zaroven plati, Ze slozky
vektoru Xb a Yb jsou od sebe konstantné rozdilné.

Pfi podmince ) bs; = 0 muzeme za kvantifikaci pfijmout prvni hlavni faktor @;
feSeni LINDA-K. Vektor P, zirovei fadi fadky podle priméra a zajistuje jejich
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nejlepsi rozlisitelnost. Faktor maZeme interpretovat jako kodnotici kritérium, kieré
katdé polofce pripisuje uréitow postihovou hodnotu o katdému prestupku uréity stupen
postihu.

Hlavni Fedeni(18) je uvedeno v tab. 10.

Faktorova dekompozice profila odhalila osm faktoru, z nichZ v3ak uvadime jen
prvni tri (R% + R% -+ Rg = .982). Pro feseni bude ale podstatny prvni hlavni fak-
tor. Koeficienty kategorii tohoto faktoru jsou sefazeny podle vyse penéiniho trestu,
u kategorie ,,vykdzat ze ZOO* vSak efekt neodpovidd jejimu zafazeni ve stupnici.
Je viazena ordindlné mezi ,.do 100 Kés*“ a ,,do 200 Kés*, takze je v hodnoceni né-
vitévnikd ekvivalentni pfibliZné pokuté 150—180 Kés. To samo o sobé je jiz dalezity
sociologicky poznatek, ktery stavi postih do souvislosti s penéZnimi ¢dstkami, a tak
odhaluje relace, které nelze stanovit ptimo. To pochopitelné maZe mit vliv na dal&f
analyzu dat tim, Ze prokldsime znaky postihu jednotlivijch pFestupkd za ordindlnt nebo
za kardinalni (prifadime kazdé kategorii penézni hodnotu).

Jestlize piijmeme Q; za kvantifikaéni vektor, ukazuji hodnoty slozek vektoru Py
relace mezi pramérnymi postihy (k vlastnim pramériim bychom piishi linedrni
transformaci). Skéry pfifazené prvnim hlavnim faktorem jsou opa¢né orientovany,
a proto pro vyhodnéjsi interpretaci u nich zménime znaménko, aby vyssi kladni
hodnota znamenala vy3si postih.

Kategorie ,,vykdzat ze ZOO* se tykd také slaby faktor 3. Pfes malou determinaci
(3.0 9,) ukazuje odchylku pro tento postih, a to u prestupkil zjevné nebezpeénych
vystavovanym expondtim (dridzdéni, jedy, zavleteni infekce). MiuZeme vyslovit
hypotézu, Ze u Gdsti respondenti tak je vykdzani ze ZOO spojeno nejen s postihem,
ale také s obranou expondtl, popfipadé, Ze 8lo o navstévniky s odbornym nebo
zdjmovym zazemim, ktefi si nejen uvédomuji nutnost poifadku, ale také nebezpedi
pro samotné exponaty.

Podobnych pripadt 1ze v analytické praxi nalézt znaéné mnoZstvi. Jsou to bud
znaky s nejasnym uréenim typu, u nichz se ptime, zda lze predpokladat jejich
ordindlni nebo kardinalni charakter, nebo u nichZ chceme uréit jejich obecny typ
pomoci skérit uréenych vicerozmérnymi vzdilenostmi radkit matice Q. Ve vyde
uvedeném prikladé uZivatele jisté napadne uréitd analogie s Thurstonovou metodou
naslednych intervall a zlepSené moznosti dekompoziéniho postupu. Pro kontingenéni
tabulky lze obdobnou kvantifikaci provést pomoci kanonické analyzy (viz Lauber,
Linhart [1978]. Nishisato [1980]).

Zavér

Modely, které vedou na vyuziti metody LINDA-K jsou zna¢né rozmanité. Nejcas-
téj8im aplikalnim postupem je vyuziti faktorové interpretace a grafického zobrazeni
geometrickych vztahti (korespondentni mapa). Profily idaji komparujeme v socio-
logické praci velmi ¢asto, a proto metoda, kterd umoziuje vniknout do vzéjemnych
skrytych vazeb v datech, je uZiteénym prostiedkem.

Ze zku8enosti, jichZ autofi nabyli v pribéhu experimentovani s metodou, se uka-
zuje, Ze vysledky metody v jednoduché formé sumarizuji zdvéry, jez je jinak nutno
délat z dnavnych a zdlouhavych analyz podrobnych tiidéni dat. Navic klasicky
piistup neumoZiuje odhalit nékteré malo vyrazné, ale dilezité vztahy, které se
objevuji ve faktorech s nizkou determinaci. '

Exploratni metoda LINDA-K netestuje statistické hypotézy, ale umoznuje je
formulovat. Vysledky metody u silnych faktorti jsou éasto prukazné, zatimco

(18) Puvodni profilovou tabulku distribuci pro tsporu mista neuvadime. Je to soubor distri-
buci 1. stupn® tiidéni pro baterii otdzek na postih jednotlivych prestupka. V piikladu byly
profily pied zpracovanim logaritmicky transformovény.
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faktory, které se prosazuji s niZ&f intenzitou, vedou ¢asto k formulaci dileZitych
hypotéz a podnécuji sociologickou imaginaci.

Uspé&nost aplikace z4visi na moznostech interpretace tiselnych vysledkt. V mnoha
piipadech se ukazuje, Ze vysledky nedévaji smysluplny zavér, Ze nejsou vyzkum-
nfkem vysvétlitelné, nebo Ze nepfinadeji nic nového. To byva zpusobeno nepravymi
korelacemi, heterogenitou skupin i celého souboru, nevyvéZenosti skladby celého
souboru, nevhodnou volbou profilovych poloZek a formulaci otdzek, podle nichZ
ziskdvdme data, nebo chybnou & nepifmou operacionalizaci. Nékdy je téZ zapotiebi
data transformovat, aby jejich obsahové vlastnosti odpovidaly aditivnim vztahtun
modelu. Proto je tieba k zdvéram pfistupovat opatrné. JestliZe data neodpovidaji
modelu, pak éfselné vysledky maji jen form4lni charakter bez redlného vyznamu.

Metoda je v riznych variantich a nezdvislych vétvich ve svétové sociologii velmi
populdrni, pfedeviim v analyze kategorizovanych dat (viz napi. Nishisato [1980]
a tam uvedend podrobnd bibliografie). ZaslouZi si vSak aplikace i pro obecnéjsi
datové vstupy.

Dodatek
Algoritmus vypobti faktorovych kaeficientri

V této B4sti je podédn opraveny a modifikovany algoritmus LINDA pro rizné varianty modelu
(véetnd metody LINDA-A, viz Rehék, Loutkové [1984], kterou timto opravujeme).

krok 1. Vstup obdélnikové matice profiléi X = ||[Zrd| 0 rozmérech R x S
krok 2. Vypolet rezidui Y = |[yrs|| 0 rozmérech B x S

1
Yre = Erg— Ty, — X5+ X,., Xy = ?an
)

1 1
x.s=§zrzrs; x..=jg§220?rs
r 8

a jejich pomoci souéty étverch:
S8y = Z Z (xrs — )2
r 8
SSp =82 (v, —x. )2
r
585 = RX (z,—2. )2
8

881 =zzyrszzZZ(xrs—mr.—x.s'i—x..)z
r 8 r s

S
Podil fadkovych efekti = ——S—R
S8y
Podil sloupcovych efekttc = &
S8y
S8,
Podil interakénich efektii = e
S8y

krok 3. Je-li R < S: vijpobet matice YY', Jejich nenulovych charakteristickych isel Ay = A2 =. ..
co- 2 Ay > 0 a k nim pFislusnych charakteristickich vektorti Ay, A, . . ., Ap (0 rozmé-

rech B X 1). Oznatme A = diag {4}, D = diag VZ = Ai ,Di = diag {V‘T‘}v dy = V}—‘
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krok 4. Vypolet P = AD%, A je matice ze slouped Ay, Ao, ..., Ay o rozméru R X M
krok 5. Vypolet @ = Y'PD-?

krok 6. Vypolet koeficientii determinace

B N
- (2 Prmz)z (Z Gsm?)?
.t y - r s
m = iAo+ ...+ iy ME ="M 8§

2 (E Pprm?)? Z (Z gsm?)?
m r m s

krok 7. Vypolty faktorovych pfispévki k interakcim, které poskytuji matice P1 @y, P2@5’, . ..
.« ., Par@yy’ jejich kumulace pro prvnich k faktort a vypocet zbytkovych ¢élent
Y—-P@,/ —P@ —...—PQ;, =12 .. ,M—1

krok 8. Vypolet koeficients, diferenciace vp?:

2 Prm® Zq.srn2
dm r 8

v.2 — = =
" de Z zprm?' Z 2‘151712
m r m 8

Soutet podle m odpovida skdlém, které uvazujeme a k jejichi celku vypotet vatahujeme.
krok 9. Sestrojeni korespondenéniho grafu
Je-li R > S, nahradi se kroky 3—35 postupem:

krok 3° Viypolet nenulovych charakteristickych &isel matice Y'Y, }y = A2 = ... = Ay a k nim p¥i-
sludnych charakteristickych vektora By, Bo, ..., By (B = ||B1, Bz, ..., Buyl)

krok # @ — BD?
krok 5° P = YQD-!

Algoritmus rotace

krok 1: Volba rotaéni strategie (tj. matice pro rotaci) a volba K faktort, které budou rotovany.
krok 2: Aplikace metody rotace (napf. VARIMAX) pro vybranou matici, zji§téni transformaéni
matice T a pfizpasobeni druhé matice
1: najde se P* = PTp a prizpisobi se Q* = QT,
IL: najde se @* = @Tg a prizpiisobi se P* = PTq
III: najde se C* = CT

kde P, @ jsou matice vytvofené témisloupei P, @, které odpovidaji vybranym faktordm,

Q

krok 3: Vypolet pFispévks jednotliviych faktori P1*@;*, P2* @Q2*, .
(FI‘, Fz*""’ Fm*); m = 1, 2,...,K——'1

C je blokové matice € =

. . & prispévku skupin faktord

m
> P
k=1
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krok 4: Vypoclet koeficientit determinace pro rotované faktory
K

S R
Z Z})rm”hm*"’ [zdklkm
8

2 uyra 2(" B

a viypolet kumulationich koeficientdt determinace
RS m mm k

ZX [T patea*r DX [Xditatie]?
ry k=l LN SR SR

Rp*? =

m |

R M
Z Zym'z 2(1A~2
10

r 8
prom = 1,2,. ., K

krok 5: Vypodlet koeficientit diferenciace Skil:
R S

zprm"2 Zq.:m*?'

8

vm*? = ¥R =X &
zzpr‘_rz S‘H *2
k r 8

krok 6: Sestrajeni korespondenéni mapy z boda pro objekty:
* = (pr1*s Pr2* oo Drk®) r=1,2,.. R
a z bod pro polozky profilu:
= (g1, gs2®, - . o, @si¥)
krok 7: Vypodet korelaci rotovanych faktori

K
[ E dmtmj{m}."l?

m=1

r(FJ, FL ) = =3
(Zdrn{m/") (zd!n’mk 2)

krol: 8: Vipocet korelaci rotovanych a nerotovanych faktori

difu

F. F*
#e ‘ ) = Edmtmj
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Peswome

. Pxerak - U. Jloyuxosa: ConocraBureannbiii paxropusiii ana;ms npodivieii
{Monexns n merog LINDA-K)

MeTto niueiiHoro JTeKOMIO3MIMOHHOIO aHAJU3a, OCHOBAHHAIL Ha Teopeme JKKapta-flura
(3;10cb HaspiBaeMbiii LINDA-K), 1mo3sonser pemiath HECKOJBKO  3aJlad  COHOCTABJEHIS
OfLOKTOB, XapaKTepPHM3YCMBIX BEKTOPAMI JAHHLIX, YIOPSLIOUCHULIX B Tabaune upodmuuei.
JTO HeTLIPe BO3MOKHEBIE HHATEpIIPeTaIl:

a) GakTOpHHIIT aHaMN3 PoPUICH BEACT K BbIABICHNIO HPILIH CHCTOMATHYOCKIIX Pasdsiduii
MEKAY UPOPUISAMH,

6) comocrasutenbHbil Oasuc gus rabauubl npoduieil UPEIOCTABAACT HAEKOMIIOBLLIIIO
ITOCPeICTBOM COBOKYMHOCTI! JIHEIIHO HEe3aBHCHMBEIX BeKTOPOB, KOTODHE CKIAIGIBAIOT
H CTAAKIBAIOT [I€PBOHAYAJIbHbIE TAHHBIE,

B) rpadnueckass Kapra cOOTBETCTBHII I[IOKa3WBAaeT CTeHNeHb THIHMYHOCTH HPU3HAKOB
npoduneit s OTACABHMX O0BCKTOB, cTeNeHb cHenudIIecKoli accolain 0VLeKTOB
II MPH3HAKOB, CTEIEHb CXO;CTBA OOBEKTOB 1IPIMEHHUTENBHO If HE3ABHCHMBIM KOMINO-
HEHTAM BCKTOPA NPU3HAKOB H COBUAMNCHIE B JeiCTBHH UPHIHAKOB HA 0OBOKTHI,

) yuopsjjoyenne iIpH3HaKOB H 0G'beKTOB I MX KBaHTUQUKAILHA BBIABIAIT OCHOBHYI)
HyMepHyeckyo HHGOpManuio KBanTHdIIKAUMOHHOI MOae.

[locae onucanua npodieMel 1 JaHHLIX, JJISA KOTOPHIX IPHUMEHHM XapPAKTepH3yeMblii MeToJ
(uacth 1), npuBognTCH HpaKkTIYECKHII HpuUMep, HOoApoGHO IULIICTPHPYIOUII colOCTABI-
TeAbHBIT MeTOJ Il MpuMeHeHnIle Mojeau (dacTh 2). MaTteMaTirdeckass MoJelih OINCaHA B TPeThbeil
JacTH. a 32TCM B GeTBePTOIl YaCTH NPHBOANTCA CJAeAYOMHIT nprMep, NOKa3bBaoOULil BO3-
MOKHOCTH TIPHMEHCHISI METOAAa IJIA KOJIIYeCTBeHHOro BbIpasKenisi. B nonosunreasHOM
pasfeie KOPOTKO ONUHCHIBAETCSI AJTOPHTM MATEMATH4eCKOTO BBIYHCIICHIIS.

llnpokas npaxTudeckas BepHPUKANHNA METOJUKH HA MCCIENOBATENhCKHX JaHHAHIX 110-
3BOJISIET PEKOMEHIOBATH €e /I1s1 OoJlee YACTOrO IIPHMEHEHIsI B COHHOJIOTHYECKOM aHAJU3e
JauHeX. MeTos HOCHT 3KCMIIOPAI{HOHHEL XapakTep 11 OTHOCUTCA K RJIAcCy METOJ0B dHAJIH3A
COOTBETCTBHIl M AYaJbHOTO MIKATHPOBAHU.
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Summary

J. Rehik — 1. Louékova: Comparative Factor Analysis of Profiles (LINDA-K Model
and Method)

The method of linear decompositional analysis based on Eckart-Young theorem
(mode! called here LINDA-K) allows for solving several tasks in the comparative
method. For objects characterized by data vectors arranged in profile tables, four
ways of interpretiation are presented:

a) factor analysis of profile tables leads to an identification of the sources of syste-
matic differences among profiles; '

b) comparative base for profile table yields the decomposition of the table into
a linearly independent set of vectors that compose and smooth the original data;

c) graphical corespondence map exhibits the degree of typicalness of profile items
for individual objects and/or the degree of specific association of the objects to
the items, the similarities of objects with respect to the independent components
of item vector, and the congruences in the item influence;

d) ordering of items and objects and their quantification reveals the basic numerical
properties of quantification model.

After the description of the problem and the data for which the method is applica-
ble (part 1), a practical example illustrating the comparative method and the use
of the model is commented in detail (part 2), the mathematical model (including
rotation and its properties) is described (part 3), and another example is given that
shows the quantification possibilities of the method (part 4). In Appendix, the algo-
rithm for mathematical solution of the problem is sketched.

The extensive practical experimentation with the method on real research data
suggests its wider use in sociological data analysis. The procedure is of an exploratory
nature and belongs to the family of correspondence analysis and dual scaling
methods.
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Jaroslav Kohout a kol.: Socialni analyza a progndéza rozvoje pracovnich kolektivi
Praha, Horizont 1983, 121 s.

V reozvinuté socialistické spoleénosti se uréujicim rysem celého zpGsobu Zivota
stava rozsahly princip kolektivismu. Projevuje se pfedevdim v zakladni jednotce
spole¢nosti, v pracovnim kolektivu, zde se do denni praxe prevadéji vSechny plany,
zde jsou realizovany planem vytycené cile. V pracovnich kolektivech prochazeji
lidé skolou zivota, predev8im v nich se projevuji jako aktivni budovatelé noveé
spole¢nosti. Leninské mySlenky o stale se roz$irujicim kolektivismu ve spole¢enské
praxi socialistické spoletnosti jsou mové ztélesnény v Zdkoné o pracovnich kolekti-
vech, ktery byl pfrijat Nejvy$$im sovétem SSSR v ¢ervnu 1983.

Otazkédm pracovnich kolektivli vénuji zaslouZenou pozornost také d¢eskoslovensti
védci. Posledni poznatky v této oblasti, jichZ bylo dosaZeno pri fe$eni diléiho ukolu
statniho planu zdkladniho vyzkumu VIII-3-3/2, jsou shrnuty v praci ¢l. korespon-
denta CSAV J. Kohouta a jeho kolektivu. Jde o pracovniky fakulty Fizeni Vysoké
Skoly ekonomickeé v Praze, predevSim pak katedry ekonomické sociologie a psycho-
logie, kteii se problémy teorie a praxe socidlniho planovani a rizeni zabyvaji ve
spolupréaci s akademickou a stranickou vyzkumnou sférou.

Kniha tohoto autorského kolektivu je roz¢lenéna do nasledujicich kapitol: K po-
jeti pracovntho Kolektivu; Rizeni socidlnich procesi v pracovnich kolektivech; Pro-
fesni a kvalifikaéni struktura pracovniho kolektivu; Demografickd struktura pracov-
niho kolektivu; Adaptace pracovnikt v pracovnich kolektivech; Socidlni podminky
rozvoje pracovni iniciativy; Konflikty v pracovnich kolektivech; Mobilita pracovniki
v pritmyslovych podnicich. V zavéru prace je uveden seznam u nés vydané litera-
tury k tomuto tématu, chyvbi zde vsak bohuZel nékterd zdsadni dila vénovana
socialnimu planovani.

Prvni dvé kapitoly shrnuji teoreticka vychodiska celé prace. V kapitole K pojeti
pracovniho kolektivu je na zdkladé myslenek Kklasiki marxismu-leninismu a rady
soudobych sovétskych védcd analyzovan vztah pojma ,skupina“ a ,kolektiv*
(s. 15—16). Uvadi se zde v teorii pracovniho kolektivu vypracovana diferenciace na
primdrni pracovni kolektiv (skupina lidi realizujici spoleény pracovni ukol) a sekun-
darni pracovni kolektiv (socialni systém vytvareny fadou pracovnich kolektivq,
realizujicich spoleény cil a spojenych ladou dalSich integrativmich znak( s. 18).
Doklada se také objektivni nutnost cilevédomého fizeni socialnich procesit v pra-
covnich kolektivech (s. 20).

Kapitola Rizeni socidlnich procestt v pracovnich kolektivech tvofi koncepéni kostru
celého dila. Opird se o poznatky teorie socidlniho planovani a rizeni, jichz bylo
u nas dosazeno. Konfrontuje socialni procesy chapané v uz$im smyslu s formovanim
socialnich vztaht v pracovnich kolektivech. Je zde proveden zdatily pokus o typo-
logii socidlnich procestd, které maji vliv na formovani socidlnich vztahi v pracov-
nich kolektivech. Jsou definovany procesy zmén v demografické struktufe, procesy
profesni a kvalifikaéni p¥ipravy, adaptace na prdci, rozvoje pracovni iniciativy a akti-
vity, pracovnich konflikti a pracovni mobility (s. 24—25).

Do systému socialnich procesa, které z hlediska pracovnich kolektivl ,,...majf
vliv na formovani socialnich vztahu...“ (s. 24) je treba je$té zahrnout zmeény
v obsahu préace, které jsou jednim =ze zdkladnich faktord spoleéenského rozvoje
a zakladaji nékteré ze =zvlastnosti socialnich vztahu. Lidska ¢innost, prace, jako
zakladni sloZzka systému vyrobnich sil, je jedinym zdrojem spoledenského bohatstvi
a prvni potifebou. Zmény v obsahu préace uréuji zakladni orientaci déelného zkou-
mani takovych privodnich jevd, jakymi jsou profesni a kvalifikaéni piiprava,
adaptace i mobilita.

Pro potieby socidlniho fizeni vymezuji autofi kategorie subjekt, objekt a predmét
Fizeni (s. 26). Jejich vymezeni, presné rozdélujici objekt a subjekt rizeni, je vsak
ponékud zjednoduseno. Objekt a subjekt fizeni maji v pripadé socialnich procest
specificky vztah. Pracovni kolektiv je objektem, ale soucdasné i subjektem Fizeni.
Proto ma pro rozvoj socialistického fizen{ nedocenitelny vyznam princip demokra-
tického centralismu, ktery spojuje systém statniho vedeni a planovani se Sirokou
G¢asti mas na fizeni spoletenského rozvoje. Tento vyS§i typ fizeni je v centru
pozornosti teorie i praxe socidlniho fizeni. Jednim z vyznamnych kollt soucéasné
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etapy vystavby rozvinutého socialismu v CSSR je upeviiovani tlohy délnické tiidy
jako subjektu rizeni. Zakladnim pfedpokladem rozvoje demokratickych rysa iizeni
je predevsSim prohlubovani kolektivnosti v rozvoji pracovnich kolektivi. V tom
nam ukazuji cestu zku$enosti KSSS soustiedéné v zakoné o pracovnich kolektivech.

V posuzované praci je ucelné vyc¢leiiovan komplex faktora ,,technické, ekonomické,
politické, pravni a organizaéni povahy“ jako endogenni determinanta vyvojovych
tendenci socidlnich procest. Je dokladana jejich souvislost s procesy realné probi-
hajicimi v hospodai'skych organizacich, jako jsou procesy ,fPidici, personalni, vy-
chovné. kvalifikaéni a piipravy kadra“ (s. 27—29). '

Autofi dale analyzuji faktory ovlivilujici zmény profesni a kvalifikaéni struktury
v ramci pracovnich kolektivii. Nejvétsi vyznam piikladaji inovaénim procesum, a to
jak technickym (s. 42), tak i organiza¢nim (s. 44). Srovnavaci tabulka, ktera ukazuje
rast pozadavkl na kvalifikaci pracovnikt elekiraren (s. 43) je prikladem velmi na-
zornym. Zajimavé by bylo srovnani se skutetné realizovanou strukturou praccvniho
kolektivu po uvedeni téchto elektraren do provozu. Uréitym signalem, Ze do kritérii
kvalifikaéni drovné pronikaji i jiné vlivy nez pouze vyS$Si naroénost samotného
pracovniho vykonu, je zménény pozadavek na délku praxe. Technicky nova zatizeni
v zasadé vyluéuji, aby nékdo mohl v dobé jejich uvedeni do provozu mit mnoha-
letou praxi v jejich obsluze.

V uvedené kapitole, jakoz i v dalsich kapitolach, které se zabyvaji adaptaci
pracovnika v pracovnich kolektivech, rozvojem pracovni iniciativy, konflikty v pra-
covnich kolektivech a mobilitou pracovniki prumyslovych podnik(, autofi velmi
ucéelné a funkéné vyuzivaji sekundarnich analyz dat ze sociologickych Setreni pro-
vadénych drive. To jim dovoluje zobecniovat a odhalovat vyvojové trendy pozitiv-
nich i negativnich jeva. Vy33i drovné sekundarnich analyz sociologickych Setfeni
l1ze dosdhnout komparaci vysledki Setfeni s realitou daného jevu v podniku nebo
s udaji statistickych organt, coz si autofi sami uvédomuji (viz napf. s. 117). Pro
viechny kapitoly prace je charakteristickd snaha o maximalné pfesné vymezeni
zakladnich pojmu, s nimiZz se pracuje, utifidéni problematiky a odhalovani vazeb
s konkrétnimi jevy a procesy v Zivoté na$i spolec¢nosti.

V hodnoceni podminek rozvoje pracovni iniciativy autoli spravné vychazeji z po-
zadavku rozvijet ,,vSechny formy pracovni a tvuaréi iniciativy®“ (s. 78). Spravné zdi-
raznuji zakladni predpoklad realizace uvedeného pozadavku, dosahnout vysoké
arovné informovanosti o problémech a situaci podniku. Tento novy moment v roz-
voji pracovni iniciativy by si zaslouZil vétsi pozornosti. Ukazatelé vysledk( inicia-
tivy pracujicich by v sou¢asné dobé mély vyraznéji prispivat k poznavani vlivu inicia-
tivy kolektivil i jednotlivel na provazanost a uéinnost podnikovych plana vrroby,
technického a socidalniho rozvoje i finanéniho hospodareni. V rozvijeni pracovni
a tvaréi iniciativy podnikovych kolektivi by wudast na tvorbé pldinu a planovych
feSeni, pfedevsim pak vstiicné pldinovdni meély hriat vedouci roli. S tim piimo souvisi
rozvoj brigadnich forem prace, jejichZz cilem je mimo jiné upevilovat planovitost,
kazent vyrobni i planovaci a prohlubovat hospodareni podle chozras¢otu. V celé
praci jsou ponékud opomijeny otdzky rozpornosti a souladu zajmt a motivaci.

Autorskému kolektivu se podafilo spojit poznatky empirické i teoretické novahy
do homogenni publikace, vnitiné provazané a relativné vyvazené, coz u kolektivnich
praci byva ¢asto kamenem trazu. Dilo obsahuje fadu potiebnych informaei jak
pro rozvoj teorie socidlniho fizeni, tak i pro fidici praxi. Je dobrym piispévkem
k hlub&imu poznani a dal8imu zdokonalovani planovitého fizeni socidlnich procest,
zvla§té na drovni pracovnich kolektivli podnikd. Zasluhuje proto plnou pozornost
odborné verejnosti. . .

Viadimir Pernica

Jana PurSevi: Vyvoj systémovych teorii spoleénosti. Ke kritice burZoazni filozofie
a sociologie

raha, Academia 1984, 285 s.

Monografie J. PurSové zachycuje vyvoj pojmu systém a spoleensky systém v déji-
nach moderni védy od Sestnactého az do dvacatého stoleti. Koncepce této obsahlé
prace je vysledkem jeji dlouhodobé orientace na tuto problematiku. Zabyvala se ji
ve sve kandidatské dizertaci a na toto téma publikovala fadu stati u nas i v zahra-
niéi.

V hodnoceni vyvoje systémovych teorii spoleénosti v nemarxistické filozofii a so-
ciologii, které tzce navazuji na dé&jiny systémovych koncepci v plirodnich védich
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a jejichZz nejvyraznéj$im projevem se stal nejprve mechanicky, pozdéji téZ organicky
model piirodni a spolefenské skute¢nosti, popiipadé jejich kombinace, uplatnuje
autorka syntetické, kritické a historické hledisko.

Prvni ¢ast prace (s. 13—70) seznamuje s obecnéj$imi souvislostmi vzniku a vyvoje
cystémovych koncepci. Zaélenuje je do spole¢ensko-ekonomického kontextu, osvétluje
roli systémovych teorii v historii védy, struéné nastinuje zakladni vychodiska a pii-
stupy ke zkoumani problematiky systému a spole¢enského systému v soudobé mar-
xistické literatufe, dale pak charakterizuje hlavni znaky mechanickych a organickych
teorii spoleéenského systému v burzoazni filozofii a sociologii.

Ve druhé éasti (s. 71—114) se autorka zabyva problematikou mechanického modelu
prirody a spoleCnosti. Poukazuje na interakci piirodnich a spole¢enskych véd v kon-
c2pcich mechanického systému, provadi rozbor nejrozsifenéjdich filozofickych a so-
ciologickych pojeti spole¢nosti v nemarxistické filozofii a sociologii Sestnactého
az dvacatého stoleti a prechazi k charakteristice soudobych neomechanickych teorii
spole¢enského systému.

Tieti ¢ast prace (s. 115—169) obsahuje problematiku organického modelu ptirody
a spolelnosti. Analyzuje pojem organického systému z hlediska interakce ptfirodnich
a spoletenskyvch véd. rozebird nejvyraznéj$i nemarxistické koncepce spole¢nosti

'to organického systému ve filozofii a sociologii devatenactého stoleti; pozornost
je vénovana také neorganickym teoriim spolecenského systému ve dvacatém stoleti

Ctvrta ¢ast knihy (s. 171—206) se zabyva systémovymi teoriemi kombinujicimi me-
chanické, organické a spole¢enské aspekty, uplatnéné ve filozofii a sociologii deva-
tenactého stoleti a také v soudobych obecnych teoriich systému a v nékterych ne-
marxistickych kybernetickych interpretacich.

V paté casti (s. 207—246) upozornuje autorka na historickou kontinuitu védeckého
poznani a v této souvislosti vyélenuje hlavni vyvojové faze nemarxistickych systé-
movych koncepei prirody a spole¢nosti, kriticky hodnoti ulohu mechanickych a orga-
nickych pojeti spole¢enského systému v burzoazni védé a analyzuje také vyvojové
tendence systémového mysleni v piirodnich, technickych a spole¢enskych védach.
Poukazuje zde na vzrustajici roli marxisticko-leninské filozofie v postupujici inte-
graci védeckého poznani.

Jak je ziejmé z uvedeného nastinu, ktery v dalS$im vykladu podrobnéji rozebereme
zejména s ochledem na nékteré koncepéni pristupy spjaté s feSenim dané problematiky,
orientuje se autorka zcela védomé na specifickou oblast systémového pojeti. Proto
se také podrobnéji nezabyva logicko-metodologickymi aspekty obecné nebo matema-
tické teorie systému ani otazkami systémového pfristupu a zminuje 8e o nich jenom
potud, pokud je potirebuje pro rozbor a vyklad své tematiky.

Sledovani vyvoje systémovych teorii spole¢nosti v této praci je pojimano v SirSich
spoletenskych souvislostech. Autorka poukazuje na podminénost vzniku a vyvoje
moderni védy v souvislosti s rozvojem vyroby. Zdlraznuje, Ze proces teoretického
my$leni je modifikovanym odrazem meénici se spoleéensko-ekonomické reality. Z toho-
to hlediska nepiekrodily koncepce spolefenského systému v nemarxistické filozofii
a sociologii ramec existujicich spole¢enskych vztahu.

Autorka pak soustfeduje svou pozornost na teoretické a metodologické principy
systémového vykladu pfirody a spoletnosti, které v déjinidch védeckého poznani
sehraly znaénou ulohu. Ve vyvoji védeckého poznani rozliSuje dvé linie: nesystémo-
vou, vychéazejici z diléich ivah o néktervch rysech pfirodnich a spoleéenskych jevu,
a systémovou, pokousejici se zobrazit svét, ¢lovéka i spoleénost jako celek. V ptipadé
systémové linie diferencuje mezi burZzoazni interpretaci ptirody a spoleénosti, jedno-
stranné se opirajici o mechanické nebo organické principy, a marxistickym pojetim,
jez zdlraznuje nejen jednotu, souvislosti a vzajemné piechody, ale i specifiénost
jednotlivych forem pohybu hmoty, tj. zvlastnosti vyvoje materidlnich systémua anor-
ganickych, organickych a spolefenskych.

V systémovych teoriich sehrala zna¢nou ulohu interakce prirodnich a spoleenskych
véd. Predmarxistické a nemarxistické teoretické pristupy Eerpaly ze zavérl jedné
nebo pouze nékolika malo véd. Naproti tomu materialisticka dialektika pfihlizi
k vysledkiim vSech védnich oblast{ a stava se jejich filozofickym zékladem. Toto
vzajemné pusobeni mezi jednotlivymi obory se vZdy vyznacovalo maximalni tendenci
k adekvatni syntéze védeckych poznatk(. Program posileni integraénich trendua je
ve védé pri jeji Siroké diferenciaci v souasnosti velmi aktualni.

Autorka se dale zminiuje o nékterych nejvice rozsifenych pojetich systému a spole-
¢enského systému uplatnujicich se v soudobé marxistické literatufe a ve svém
hodnoceni téchto nazort vychazi duisledné z praci klasiki marxismu-leninismu., Sama
chape spoletensky systém jako ,konkrétni, historicky vznikly, rozporny, dynamicky
systém charakterizovany diferencovanymi aktivnimi vztahy mezi lidskymi kolektivy
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a tridami, vyznadujici se nepretrZzitym pohybem téchto aktivnich struktur v oblasti
ekonomické, politické a ideologické, historicky se vyvijejici v interakci s vméjsim
(ptiroda, ostatni spoledenské systémy) a vnitfnim prostiedim. Piedpokladem existence
spoletenského systému je jednota strukturalnich, funkcionalnich a vyvojovych, tij.
evoludnich a revoluénich aspektd.” (s. 57) Problematiku spole¢nosti analyzuje také
ve vztahu kategorii obecného, zvlastniho a jedineéného v souvislosti s historickou
ulohou spoledensko-ekonomické formace a spoleéenského systému vibec. Bylo by Za-
douci tyto otazky jesté vice rozvést.

Problematika systémové explikace spole¢nosti v déjinach burzoazni filozofie a so-
ciologie je shrnuta v koncepci analogickych modelt spole¢nosti, v niZ je obsaZeno
systémové hledisko zaloZené na organickém nebo mechanickém vykladu, popripadé
na kombinaci obou. Tyto modely poukazuji na nejobecnéjsi podobnost forem a zako-
nitosti pfirodnich (anorganickych, organickych) a spole¢enskych procestt v obecné
strukturalni, funkcionalni a nékdy téz evolu¢ni urovni. V celém vyvoji nemarxis-
tického filozofického a sociologického mysleni dochazelo, jak autorka presvéddéivé
dokazuje, k oscilaci mezi témito dvéma modely, eventuelné k jejich kombinaci.
Mechanicky model zjisfuje analogické obecné znaky u systémi anorganickych
a spole¢enskych a vyznacéuje se jednotou strukturalné-funkcionalnich strdnek v ramci
zkoumaného systému. Organicky model vychazi z analogickych obecnych rysu systé-
mi organickych a spoleéenskych, a je zaloZen na jednoté strukturalnich a funkcio-
nalnich aspekta. doplnénych aspektem evoluénim.

V této partii (s. 55 an.) mohla ovSem autorka vyraznéji objasnit problematiku
analogie, modelu a metafory., jiz se v logicko-metodologické literaturfe vénovala
v posledni dobé zejména v souvislosti s rozvojem logické sémantiky a induktivni
logiky zna¢na pozornost.

Dalsi ¢éast prace je vénovana koncepcim mechanického systému. Tento pojem
se ve védeckém poznani uplatiiuje od Sestnactého stoleti aZz po soucasnost. Opiral se
o vysledky matematiky, astronomie a fyziky a pouZival se nejen pro skuteéné mecha-
nismy a ritzné nezivé predméty a vytvory, ale soucasné také pro prirodni organismy,
¢lovéka i spolecnost. V pojeti prirody, organismu a spole¢nosti jako mechanického
systému se vyrazné projevovala interakce pfirodnich a spoletenskych véd. Spoleénost
byla vysvétlovana jako jednota, celek, systém existujici v rdmci vys$siho mechanické-
ho systému — systému prirody. Prvky spole¢enského systému jsou strukturalné
a funkcionalné vzajemné zavislé a jejich ¢éinnost musi sméfovat k rovnovaze, ktera
umoznuje uskuteénéni urcitého cile. Co zde vs$ak chybi, je historicka dimenze. To je
také jeden z nejzavaznéjsich nedostatkt mechanického vykladu.

Mechanicky svétovy nazor byl védecky nosny a ve svém celkovém zaméreni z hle-
diska teoretického racionalni pravé v obdobi, v némz idedl védy byl reprezentovan
klasickou mechanikou. Tento nazor umoznil totiz chapat svét i organismus jako
materidlni p¥irodni systémy, které je moziné poznavat védeckymi prosttedky. Byl
oviem dobové podminén. Pfi hodnoceni jeho historické role ve vyvoji naseho poznani
je tieba vzit v avahu, Ze v tomto obdobi je$té neexistovala biologie jako véda.
V obdobi, kdy se konstituovala a rozvijela biologie a chemie, dostdva se mechanistic-
ka koncepce do zjevné krize a v nasSem stoleti je jiz piezitkem.

Ve vykladu koncepei povaZujicich spoleénost za mechanicky systém, jak se s nimi
setkavame u rlznych filozofi a sociologll az do konce devatenactého stoleti, jsou
rozebirany nazory piednich mysliteli celé této epochy, mezi néZz jsou razeni B. Spi-
noza, Th. Hobbes, predstavitelé francouzského osvicenstvi a materialismu, J. G.
. Herder, G. W. F. Hegel, Cl. H. de Saint-Simon, Fr. M. Ch. Fourier, A. Quételet, H, C.
Carey apod. V navaznosti na tuto periodu pfrechazi vyklad J. PurSové k charakteris-
tice soudobych neomechanickych teorii spoletenského systému, které je tieba chapat
jako modifikované verze starsich koncepci. Autorka sem radi nazory takovych my-
sliteli,, jakymi je V. Pareto, A. A. Bogdanov, Cl. Lévi-Strauss a dal$i piedstavitelé
strukturalismu J. Lacan, M. Foucault, A. L. Sebag a L. Goldman.

V devatenactém stoleti se oviem uvahy o prirodé, organismu a spole¢nosti, jak
na to autorka vystizné upozornuje, obratily jinym smeérem, i kdyZz mechanické kon-
cepce neustoupily. Zacéaly prevaZovat koncepce organického systému. Dale se zinten-
zivnila interakce mezi ptirodnimi a spole¢enskymi védami. Pojem organického systé-
mu, jak je ukazano v treti ¢asti monografie, je spjat s biologickymi vyzkumy a vzta-
huje se v nemarxistickych interpretacich nejen na piirodni organismy a élovéka, ale
také na spoleénost.

Organicky systém je chdpan jako dynamicky, prirozené vznikly a prirozené se
vyvijejici systém, ktery je zaloZen na principu vnitiniho spojeni, podminénosti, za-
vislosti a vziajemného pusobeni vsech slozek. Také spole¢nost je v tomto pojeti
diferencovanou jednotou, obdobou organického systému. Existuje a realizuje se
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v ramci systému pfirody, v procesu vymeény latek mezi pfirodou a spole¢nosii, ve
vzadjemném pulsobeni se svym prostiedim, pfirodnim i spoleéenskym. Ve spoleten-
ském systému, analogicky jako v ptrirodnim organismu, pusobi obdobné principy.
Spolectnost se vyznacéuje schopnosti autoorganizace, autoregulace a autoreprodukce.
Spole¢nost je chapana jako historicky systém, ktery se vyviji ve stdle slozitéj$i celek.
Dochazi tu sice ke sledu historickych etap, tim se vsak neméni realné postaveni a ¢in-
nost élovéka, takZe stejné jako v mechanickém pojeti nedochazi tu ke kvalitativni
zméne.

Na zakladé rozboru prament jsou konkrétné osvétlovany filozofické a sociologické
modely spole¢nosti jako organického systému, které silné pievladaly v teoretickém
myS$leni devatenactého stoleti, zejména v dile A. Comta, H. Spencera, P. von Lilien-
felda, A. Schiffla, G. de Greefa, R. Wormse, P. Bartha a jinych autort. Organicky
model spole¢nosti se pak v rlznych metamorfozach objevuje i v burzoazni filozofii
a sociologii dvacatého stoleti, zvlasté v tzv. kulturni antropologii reprezentované
predevsim B. Malinowskim a A. R. Radcliffe-Brownem, v americké sociologii u P.
Sorokina, T. Parsonse a dalSich zastupcl strukturniho funkcionalismu,

Ve &étvrté ¢asti jsou rozebirany systémové teorie kombinujici mechanické, organické
a spoleCenské aspekty. Ke spojeni organické a mechanické systémové varianty ve
filozofii a sociologii doslo zejména u nékterych badatelti devatenactého stoleti, jako
byli A. J. E. Fouillée, F. Ténnies nebo E. Durkheim. Z hlediska déjin ¢eského filo-
zofického a sociologického mySleni je vyznamné, Ze na této orientaci se podilel, jak
autorka objevné prokézala, i Cesky herbartovec G. A. Lindner (1828—1887), ktery
je nasf vefejnosti znam spiSe jako pedagog, psycholog a etik.

K dalsim systémovym teoriim kombinujicim mechanické, organické a spole¢enské
aspekty lze radit tzv. obecné teorie systému rozpracovavané zvlasté L. von Bertalanf-
fym, A. Rapoportem, K. E. Bouldingem, E. Laszlem a dal$§imi autory. Tyto principy
jsou sjednoceny také u N. Wienera, W. R. Ashbyho a dalsich predstaviteli kyber-
netiky.

V posledni ¢asti své prace se J. PurSova zabyva otazkami vztahu mezi tradiei,
soucasnym stavem a perspektivami systémového mysleni. Konstatuje zde, Ze z hle-
diska vymezené tematiky je mozZné vyélenit nékolik fazi vyvoje nemarxistického
mysleni, jejichz kritériem je prevaha systémového a nesystémového aspektu: (1)
predklasické teorie, vyznacujici se nesystémovym mechanickym chapdanim reality
(do zacatku 16. stoleti); (2) klasické teorie, které vychazely ze systémové explikace
ptirody a spole¢nosti mechanického (16.—19. stoleti) nebo organického charakteru,
poptripadé z jejich kombinace (19. stoleti); (3) poklasické, a v jejich ramci jednak (a)
mechanicistické, atomistické nesystémové piistupy (prvni polovina 20. stoleti); (b)
systémové, neomechanické a neoorganické koncepce (20. stoleti), a (c) systémové
teorie integrujici mechanické, organické a spolefenské aspekty, zejména ruzné typy
obecnych teorii systému a kybernetika (druha polovina 20. stoleti).

K organické soudasti této technicky dobre vybavené monografie patfi soupis lite-
ratury s rozliSenim prament a literatury, véeny a jmenny rejstiik a shrnuti v rustiné
a angli¢tiné.

Mame-li po tomto spiSe popisném piehledu zhodnotit pfinos monografie pro nas
spole¢enskovédni vyzkum, muZeme poukazat na nasledujici skuteénosti.

Jednotlivé varianty burZoaznich koncepci spoletenského systému jsou v celé praci
podrobeny kritice nejen z teoreticko-metodologického hlediska, ale i s ohledem na
jejich ideologicky dosah a praktickopolitické disledky. Za hlavni nedostatek vech
téchto koncepci poklada J. Pur$ova redukcionismus, ktery je podminény nepochope-
nim vyvojovych principd, realnych rozporta pusobicich v rizné mife v kazdém systé-
mu. Modely spoleénosti jsou burzoaznimi teoretiky vypracovany k teoretické justifi-
kaci stabilnosti kapitalismu: organicky model ma obhajit jeho piirozeny vyvoj, jeho
stdlou regeneraci, zatimco mechanicky se snazi podpofit myslenku nezvratnosti fun-
govani kapitalistického strojového mechanismu.

Kromé tohoto kritického zaméfeni monografie je tieba vyzvednout i koncepce
orientované na syntetizaci systémovych myslenek, predev8im na vyklad zakladnich
linii systémové charakteristiky zkoumaéani skutefnosti s jejimi vyraznymi integraé-
nimi momenty, totiz intradisciplinarni, interdisciplinarni, supradisciplinarni a trans-
disciplinarni. K integraci teoretického poznani piispéje podle autoréina presvédéeni
piredeviim dal$i sjednocovani intradisciplinarnich a interdisciplindrnich systémovych
teorii v ptirodnich, technickych a spoletenskych védach na bazi filozofickych principl
dialektického a historického materialismu.

Sife celkového zaméfeni prace v nékterych piipadech nedovolila detailngji rozvi-
nout charakteristiku sledovanych jevii. Bylo by napriklad moZné vice zduraznit
protiklad mezi systémovymi a nesystémovymi teoriemi, jes§té vice objasnit nékteré
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pojmy jako napfiklad pojem struktury, funkce apod. Tyto namitky podstatnéji ne-
ovliviiuji piinos préace, jeZ potvrzuje, Ze uplatnéni logicko-historického hlediska
méa znaény vyznam pro pochopeni a osvétleni kontinuity védeckého mysleni. Sou-
¢asné vyvraci dodnes vyslovované domnénky, Ze systémové teorie jsou plodem rozvoje
védy dvacatého stoleti. Kriticky rozbor nemarxistického systémového mysSleni na
strané jedné, jeho pozitivni vyklad ve vztahu k rozvoji védy a védeckého poznani
na strané druhé, rozvedené v této podnétné praci, svédéi zaroven o relevantnosti

interakce specialnich védnich obor a védecké filozofie.
Karel Berka

Korel L, V.: Pereme$cenija naselenija mezdu gorodeom i selom v uslovijach urbani-
zacii (Presuny(l) obyvatelstva mezi méstem a vesnici v podminkach urbanizace)

Novosibirsk, Nauka 1982
Serie: Socialnyje problemy razvitija Sibiri, 191 s., ¢etné tab.

Presuny obyvatelstva z venkova do mést dosahly takové urovné, Ze byvaji nazyvany
»velkym stéhovanim narodt XX. stoleti“. Kolosialnich rozmérd nabyla migrace ven-
kovského obyvatelstva do mést zejména v rozvojovych zemich, kde probiha Zivelné
a je jednim z hlavnich faktor( katastrofalni degradace Zivotniho prostredi ve méstech
1 na venkové,

Ale i v mnoha dal§ich zemich, véetné socialistickych, je stéhovani obyvatelstva
z venkova do mést zidvaznym problémem. Napiiklad v SSSR je migrace obyvatelstva
vyznamnym faktorem sidelnich piemén. Zhodnocenim dosavadnich proudt presunt
populace mezi mésty a venkovermn a také v ramci meést a v ramci venkovskych sidel
v SSSR se zabyva kniha Ludmily Vasilevny Korelové, védecké pracovnice Sibifské
pobo¢ky Akademie véd SSSR.

Monografie je vénovana analyze vzajemnych souvislosti urbanizace a migrace
venkovského obyvatelstva. Na zakladé statistickych udaji a empirického sociologic-
kého vyzkumu jsou v knize charakterizovany zakonitosti migrace mezi méstem
a venkovem v podminkach urbanizace venkovského prostoru. Autorka objasiiuje
vliv migrace obyvatelstva mezi méstem a venkovem jednak na urbanizaci vesnice,
jednak na formovani obyvatelstva mést v riznych regionech RSFSR.

Kromé uvodu a zdvéru ma kniha ¢&étytri kapitoly. V proni kapitole autorka uvadi
vychozi teoreticko-metodologické principy vyzkumu wuvedeného problému. Definuje
v ni nejdileZitéj$i pojmy, vysvétluje zakladni Gkoly a hypotézy svého vyzkumu a se-
znamuje s jeho informaéni bazi.

Velmi podnétnad je zejména charakteristika vojmu urbanizace. Autorka uvadi de-
finice vypracované sovétskymi urbanoclogy a doklad4, Ze urbanizace neni dosud
chapana jednotné. UZivané definice rozdéluje do dvou zakladnich kategorii — na
tzce spegializované (dil¢i, odvétvové), které zduraziiuji diléi aspekt tohoto jevu
v zavislosti na autorové profesi, a 8$ir$i, usilujici vyjadrit tento proces v jeho ce-
listvosti. V této souvislosti pak charakterizuje urbanizaci ,,jako historicky ¢asové
omezeny proces, spofivhjici v postupném vytéstiovani a pfretvaieni vesnice méstem
ve viech smérech a strankach spole¢enského Zivota“.

Pokud jde o vymezeni pojmu migrace, postupuje autorka podobné jako u pojmu
urbanizace, tj. shrnuje definice uzZivané jinymi sovétskymi autory, kriticky je analy-
zuje a nakonec uvadi svlj nézor. Doporuduje, aby pro piesuny obyvatelstva mezi
venkovem a méstem bylo misto prilis§ Sirokého pojmu migrace obyvatelstva pouzi-
vano pojmu migraéni pohyb. Pritom zduraziiuje, ze se ve své praci zabyva jen tou
¢asti migraéniho pohybu mezi méstem a venkovem, jehoZ vysledkem je zména mista
bydlisté obyvatelstva.

Z tohoto hlediska sleduje dva zakfadni Gkoly: Prvnim je stanoveni obecné platné
kvantitativni zakonitosti migrace obyvatelstva mezi venkovem a méstern v Ruské
sovétské federativni socialistické republice a jejich oblastech ve vztahu k rozdilné
urovni jejich urbanizace. Druhym je analyza motivll migrace mezi venkovem a mé-
stem v zavislosti jednak na stupni urbanizace venkovskych sidel, jednak na vzdéla-
nostni a kvalifikaéni urovni obyvatel.

V ramci téchto dvou zékladnich Ukold pak autorka vytyéuje dvé skupiny hypotéz

(1) Rusky termin ,pereme$éenija® zde v podstaté znamena ,stéhovani®, nebot
autorka se ve své praci zabyva jen tou ¢astl presund (migrace) mezi venkovem
a méstem, ktera je spojena se zménou mista bydlisté.
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— prvni z nich se vztahuje k obecnym zakonitostem migrace mezi venkovem a mé-
stem v ekonomickych oblastech RSFSR v zavislosti na stupni jejich urbanizace;
druha se tyka migrace obyvatelstva ve specifickych podminkach Zapadni Sibife, kde
je ubytek obyvatelstva venkovskych sidel stéhovanim do mést zvlast vyrazny.

Monografie vychazi z informaci z nékolika zdroji. Zakladnim jsou udaje z Celo-
svazového séitdni lidu z let 1970 a 1979. DalSimi pak poznatky z empirického socio-
logického vyzkumu uskuteénéného ve 157 venkovskych sidlech Novosibirské oblasti,
ktery zahrnul 109, jejich obyvatel a byl opakované proveden ve tiech obdobich:
v roce 1967, 1972 a 1977. Souéasti tohoto vyzkumu byvlo sestaveni soupisu migranti,
ktery zahrnoval 3092 rodin (4626 obyvatel), ktel'i se v letech 1974—1976 piestéhovali
z venkova do mésta a 1438 rodin (2273 obyvatel), ktefi se ve stejném obdobi piestého-
vali z mésta na venkov. Jeho pfinos spoc¢iva v tom, Ze umozZnuje upfesnit hlavni
charakteristické rysy migraéniho pohybu venkovského obyvatelstva, jeho intenzitu
a hlavni sméry a také zjistit socidlné demografickou strukturu migranta stéhujicich se
v dimenzi mésto — venkov, a naopak, ¢i uvnitf téchto sidelnich kategorii.

V druhé kapitole, nazvané Vzdjemny vztah migrace mezi venkovem a méstem
a procesu demografické urbanizace RSFSR, vénuje L. V. Korelovd pozornost vlivu
této migrace jak na rast poétu razné velkych mést, tak na sniZovani po¢tu venkov-
ského obyvatelstva. K hlavnim poznatkim této kapitoly patfi zjiSténi, Ze objem
migrace obyvatelstva z venkova do mést je v SSSR v poslednich dvaceti letech
pomérné stabilni a predstavuje primérny roéni piirastek 1,5 miliéonu obyvatelstva
sovétskych mést. Pozitivni vliv migrace venkovského obyvatelstva stéhovanim do
mést spodiva i v tom, Ze natalita prestéhovanych venkovskych rodin je znaéné vyssi
nez porodnost méstskych rodin. Pfiblizné polovina migranti z venkova sméiuje
do malych a stifednich mést, zatimco druha polovina se stéhuje do meést velkych
(s vice nez 100 tisici obyvatel). Pro mala a stfedni mésta je pozitivni migraéni saldo
s venkovskymi sidly jedinym zdrojem piirastku obyvatelstva stéhovidnim, naproti
tomu velkd mésta ziskavaji ¢ast (cca 209%,) migraéniho pfirtstku obyvatelstva na
ukor malych a stiednich mést.

Autorka doklada, Ze migrace mezi venkovem a méstem ma znaény vliv také na
pokles venkovského obyvatelstva SSSR. Podili se z cca 609%; na rastu mést a ze
77 % na sniZeni podtu venkovského obyvatelstva.

TFett kapitola, nazvand Zdvislost migraéni obmény obyvatelstva s méstem na
urovni urbanizace venkova, analyzuje vliv urbanizovanosti venkovskych sidel na in-
tenzitu migrace mezi venkovem a méstem. Z tohoto hlediska jsou na zakladé vybra-
nych Kkritérii rozdélena venkovska sidla Zapadni Sibife do t#i zdkladnich skupin: na
urbanizovana, malo urbanizovana a neurbanizovand. Autorka pak prokazuje vyrazny
vliv stupné urbanizace nejen na rozsah migrace, ale také na orientaci stéhovani
a na strukturu stéhujicich se obyvatel. Prokazuje, Ze obyvatelé méné urbanizovanych
sidel se stéhuji pfedev§im do malych a stfednich mést, zatimco migranti z urbani-
zovanych sidel sméiuji spiSe do velkych mést. Struktura obyvatel stéhujicich se
z venkova do mést se zna¢éné li§i od struktury obyvatel, kteti migruji z mésta na
venkov. Rozdily jsou jak v podilu ekonomicky aktivnich, tak ve vékové struktuie
i v kvalifikaéni urovni. Z mést se stéhuje na venkov vy$si podil aktivniho obyvatel-
stva, starsich vékovych skupin a obyvatel s vys& kvalifika¢ni drovni, neZ ma oby-
vatelstvo migrujici z venkova do mést. Mezi obyvateli stéhujicimi se z venkova do
mést je podstatné vyssi (o celou pétinu) podil studujicich neZ u obyvatel migrujicich
z mést na venkov.

Ctorta kapitola, Socidlni zdklady a mechanismus formovdni migraénich orientaci
venkovského obyvatelstva na mésto v podminkach urbanizace vesnice je nejrozsahlejsi
(71 stran) a zaujima vice nez tretinu knihy.

L. V. Korelova se v ni zabyva predev$im souvislostmi mezi potencidlni a realnou
migraci venkovského obyvatelstva. Z tohoto hlediska rozlisuje tfi skupiny venkov-
ského obyvatelstva. V prvni skupiné jsou zarazeni obyvatelé, kteri neuvazuji o pie-
stéhovani do mésta, ve druhé skupiné jsou rodiny nebo jednotlivci, ktefi o migraci
uvazuji, ale zatim ji nepovaZuji za aktudlni, do tfeti skupiny pak pati{ ti, ktefi
jsou jiZz rozhodnuti do mésta migrovat a snazi se toto své rozhodnuti realizovat.

Zajimavé jsou také poznatky o tom, jak venkovské obyvatelstvo hodnoti podminky
Zzivota ve mésté a na venkové. Pokud jde o pfiznivé stranky Zivotnich podminek na
venkové, velka éast dotdzanych (44,9 %) hodnoti pozitivné dobré prirodni podminky
(¢isty vzduch, voda, pékna krajina aj.), ddle je oceflovan pfirozenéjsi Zivotni rytmus
(41,2 %, dotézanych) a moZnost rozvijet dopliikové osobni hospodatstvi (14,5%, do-
tazanych). Nepiiznivé je venkovskym obyvatelstvem hodnocena zejména Uroven za-
sobovani pramyslovym i potravinafskym zbozim, nedostatek kulturniho Zivota (11.3
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respondentl) a nedostatky pracovnich podminek, véetné nadmérného pracovniho
zatizeni (11,3 %, dotazanych).

Z Zivotnich podminek ve mésté je nejvySe ocefiovana vysoka kulturni udroven
Zivota a 8iroké moZnosti vyuZiti volného ¢asu (32,8Y%, dotdzanych) dale troven ob-
¢anského vybaveni meést (16,1 %, respondentll) a dobré zasobovani (17,2 Y/, dotazanych).

Jako nepfiznivé podminky Zivota ve meésté jsou uvadény zejména: uspéchanost
a prelidnénost (36,5%);) a nepfiznivé ptirodni podminky — pra$nost, plynné zplodiny
v ovzdudi, nedostatek zelené (24,4 %, dotdzanych).

Z provedeného pruzkumu vyplyva také poznatek, Ze ptiznivéj$i hodnoceni podmi-
nek Zivota ve mésté nez na venkové je nepiimo umérné stupni urbanizovanosti
venkovského sidla: ¢im je sidlo urbanizovanéjsi, tim mens$i podil jeho obyvatel
povazuje zivolni podminky ve mésté za priznivéjs$i nez na venkové.

Zajimavé je zji$téni, ze zdjem o migraci obyvatelstva z venkova do mést béhem
deseti let (1967—1977) poklesl téméfr o polovinu. Struktura potencialnich migranti
se viak v podstaté nezménila: nejvétsi zajem o prestéhovani do mésta maji obyvatelé
neurbanizovanych sidel a mezi potencialnimi migranty stile prevazuji mladi lidé
a obyvatelé s vys88im vzdélanim. K hlavnim motivim potencionilni migrace z ven-
kova do mést patii i naddle predevSim méné ptiznivé pracovni podminky (véetné
nadmérného pracovniho zatiZeni a obtiZnosti ziskat na venkové vhodné zaméstnani),
nizsi odména za praci, dale celkova nespokojenost s Zivotnimi podminkami, kritické
hodnoceni zpusobu Zivota na vesnici a rovnéZ nedostate¢ni moznost ziskat vy$si
vzdélani a zvySovat si kvalifikaci.

V kratkém zavéru shrnuje L. V. Korelova ziskané poznatky a vyvozuje z nich
nazor na sméry dal§iho vyvoje migrace mezi venkovem a méstem v RSFSR. Prié¢iny
sniZzeni migrace venkovského obyvatelstva do meést stéhovanim rozdéluje do dvou
zakladnich skupin: do prvni zahrnuje pri¢iny, které vedly k poklesu atraktivnosti
mést, a do druhé ty, které zvysily pfitazlivost venkova. V prvém pripadé sehrala
znac¢nou roli nasycenost mést pracovnimi silami a do uré¢ité miry i nékteré nedostatky
v zasobovani mést potravinami — zejména masem. Atraktivnost venkovskych sidel
naopak vzrostla v dusledku zlep$eni jejich vybavenosti, zvysenim pfijmu venkovského
obyvatelstva, ristu objemu bytové vystavby, zprimysinéni prace aj.

V zdvéru knihy autorka prokazuje, Ze dal§i vyvoj stéhovani obyvatelstva mezi
méstemn a venkovem lze cilevédomé usmérniovat. Za hlavni prostifedek snizeni do-
savadniho pomérné vysokého migraéniho salda ve prospéch mést povaZuje L. V.
Korelova ,,intenzivni urbanizaci venkovského prostoru, a to takovou, ktera by za-
chovala pozitivni stranky venkovského zpusobu Zivota, vysoce hodnocené nejen oby-
vateli venkova, ale téZ mésta“.

Piednosti knihy je uéelné spojeni a vyvaZenosi teoreticko-metodologického piistupu
a casti analytické, kterd se opird nejen o statistické udaje, ale také o vysledky
vlastntho vyzkumu. Prace maé logickou strukturu, je napsana velmi srozumitelné
a plresvédéivé. Sympatické je také, Ze autorka dobie zna a hodnoti nazory ostatnich
sovétskyeh véded a také nékterych odbornika z jinych zemi, zejména z USA a Polska.

Zajimavé je i obsahové usporfddani knihy. L. V. Korelova vyslovuje v teoretické
¢asti zakladni{ hypotézy o zavislosti intenzity a smérit migrace mezi méstem a venko-
vem na jednotlivych faktorech a pak tyto hypotézy na prikladu RSFSR a Zapadni
Sibire ovéruje.

Pro teorii marxisticko-leninské sociologie jsou pifinosem zejména metodologicky
pristup autorky a ziskané poznatky o pri¢inach stéhovani obyvatelstva z venkova
do mést, a naopak Prace je také dalsim dikazem trvalé platnosti marxistického
dirazu na sbliZzovani mésta a venkova jako nezbytného predpokladu feSeni bytové
otazky ve meéstech a zachovani relativné rovnomérného, vyvazZeného osidleni celé
zemeé,

Pro sociologickou praxi bude jisté zajimavé podrobnéji se seznamit s metodikou
provedeného sociologického vyzkumu a zpusobem jeho vyhodnoceni.

Souhrnné lze rici, ze kniha L. V. Korelové je nespornym prinosem pro teorii
i praxi marxisticko-leninské sociologie. Pouéeni a podnéty v ni najdou kromé socio-
logu také demografové a pracovnici v oboru statistiky a planovani.

Alois Slepic¢ka

Shizuhiko Nishisato: Analysis of Categorial Data: Dual Scaling and Its Applications
(Analyza kategorizovanych dat: dualni §kalovani a jeho aplikace)
Toronto, University of Toronto Press 1980, XIII -+ 276 s.

Metoda, kterou autor mazyva dudlnim Skalovanim, mé& asi padesatiletou historii.
Jeji zaklady (leorie charakteristickych ¢isel) v8ak byly poloZeny daleko dfive Eule-

212



rem, Cauchym, Jacobim, Sylvestrem, Cayleyem a dal§imi. Prvni aplikace ve statistice
provedl K. Pearson v r. 1901. Vlastni rozvoj statistické metodiky zacdind v r. 1933,
kdy H. Hotelling formuloval metodu hlavnich komponent. Moderni prudky rozvoj
trva asi patnact let a jeho potatek se datuje publikacemi francouzského statistika
J. P. Benzecriho. Metoda patfi mezi explora¢ni postupy, které se pouzivaji k odhaleni
vnitfni struktury matice dat nebo néjaké odvozené souhrnné tabulky za ucelem
hledani zdroju vzajemnych vztahti mezi fadky a sloupci tabulky.

V literatutfe (predeviim casopisecké), lze nalézt mnoho rdznych variant a vétvi
metody, které vznikaly nezavisle z raznych vychodisek, a teprve pozdéji se zjistilo,
ze patfi k jedné velké rodiné. Vyskytuji se pod nejriznéjsimi nazvy: metoda recipro-
kych prameéra, aditivni skorovani, vhodné skoérovani, kanonické skérovani, Guttma-
novo vazeni, metoda hlavnich komponent kvalitativnich dat, optimalni $kalovani,
Hayashiho teorie kvantifikace, simultanni linearni regrese, faktorova analyza kores-
pondenci, korespondenéni faktorova analyza, korespondené¢ni analyza, ,biplot*, FA-
NOVA; u nas se uzivd také: metoda kanonické dekompozice, linearni dekompozié-
ni analyza (LINDA), faktorova analyza kontingenénich (resp. profilovych) tabulek,
faktorova analyza rezidui.

Vétsina téchto nazva vznikla teoreticky pri formulovani riznych modeltt a pristupt
pro teSeni uloh s raznymi typy dat. Autor knihy pouziva zdsadné nazvu dudlni §kalo-
vani, aby se vyhnul nedorozuméni a vyjadiil jeden ze zakladnich principd teorie.
Do jaké miry se tento novy nazev prosadi, ukdZe budoucnost. Pro ¢eskou terminologii
se zda byt vhodnéj$i termin korespondenéni analyza nebo faktorova (kanonicka)
analyza reziduf.

V dvodu knihy autor uvadi historii ruznych vétvi metody a ptriblizuje struéné
jejich vychodiska. Pripomenme jména nékterych dalSich védcl, ktefi se zaslouzili
o rozvoj metodiky: C. Eckart a G. Young (1936), P. Horst (1935), M. Richardson
a G. F. Kuder (1933), H. O. Hirschfeld (1935), K. Maung (1941), L. Guttman (1941
a dale), C. 1. Mosier (1946). Obzvlastni pfinos znamenaji publikace francouzské sta-
tistické skoly koncem Sedesatych a v sedmdesatych letech. AngaZuje se téz celd rada
japonskych statistiki a vytvari smér zaloZeny na pracich C. Hayashiho (od r. 1950).
Sam autor knihy patri k nejznameéjSim specialistim v tomto oboru a vyvinul nékolik
velmi uZite¢nych metod.

Velmi cennym pfinosem Nishisatovy knihy je to, Ze sjednocuje nékteré pristupy,
ukazuje jejich vzajemnou propojenost a predklada jednotnou teorii. Pritom se sou-
sifeduje na kategorizovana data, jejich rtizné formy a na data pofadova a prefe-
renéni.

Principy dudlniho $kdlovdni (v tomto textu pfijméme terminologii autora) spolu
s rozvinutim jeho matematickych zakladd, vytvorenim modelu i jeho feSenim s ilustra-
cemi na jednoduchych numerickych piikladech, najdeme v kapitolich 2 a 3. Ctenaf
se tu podrobné seznami s modelem, vychazejicim z dlohy prifadit sloupctiim kontin-
genéni tabulky takové skory, které by maximalizovaly koeficient determinace fad-
kové proménné na takto zavedenou kardindlni proménnou i s dudlnimi vlastnostmi
opaéné ulohy obdobné kvantifikace radkt. Dale jsou zde formalizovany mnékteré
dalsi modely: model reciprokych pruamérd, dvourozmérné korelace, kanonickych ko-
relaci a model simultinnich linearnich regresi iadkové proménné na sloupcovou
a opa¢né. Je tu 1éZ algoritmus numerického reSeni ulohy s rdiznymi dopliikovymi
aspekty, jako napiiklad vylouéeni trivialnich FeSeni nezavislych na datech. DuleZitou
¢asti je popis statistickych test vyznamnosti jednotlivych kvantifikaei ($kal).

Ve d¢tvrté kapitole Kontingenéni tabulky (se dvéma vstupy) a tabulky rozdéleni
¢etnosti nalezneme diskusi obou uvedenych piipadid. Je tu ukazdno, jak souvisi
dualni Skalovani kontingenéni tabulky se $kalovanim matice dat pro jednotlivce
(tabulka vzorci odpovédi), v niz radky odpovidaji jednotliveim a sloupce alternati-
vam obou proménnych (fadkové a sloupcové). Postupy jsou bohaté ilustrovany (jako
ostatné v celé knize) numerickymi ptiklady.

Fdta kapitola Tabulka vzorcit odpovédi: data z vicendsobného vybéru (n poloZek;
pojedndava o analyze dat, ktera vzniknou tak, Ze respondent vybira vidy jednu alter-
nativu pro kazdou z n polozek (kategorizovanych nominalnich proménnych). Tabulka
je tvofena tolika radky, kolik je respondenti a tolika sloupci, kolik je dohromady
alternativ (kategorii) u v8ech proménnych, jedni¢kou je oznadena volba alternativy,
ostatni hodmoty v tabulce jsou nuly (soucet jednicek v kazdém fradku je roven
pod¢tu poloZek). Analyza se tu komplikuje, nebof ulohu 8kalovani lze vztdhnout
k polozkam i k alternativam odpovédi.

Sestd kapitola Tabulky pofadi a pdrovych srovndni ukazuje moZnosti, jak zpraco-
vavat uvedené typy dat metodikou, kierd u nés neni bé&zné znama a kterd je nejen
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paralelou ke znamym metoddm (model normdlniho resp. logistického rozdélenf), ale
znamena téZz roz§ifeni na mnohorozmérnou analyzu a odhaleni vicerozmérné stru-
ktury dat. Parové srovnani je fefeno metodami Guttmanovou, Nishisatovou, Slatero-
vou a Tucker-Carrolovou. Tyto metody jsou rozebirdny a porovnany, je diskutovan
problém chybé&jicich (idajua a nerozliSenych preferenci. Tabulka obsahujici informaci
o poiadi je uspofiadania dvéma zpUsoby: a) radky = respondenti, sloupce = Fazené
objekty, hodnoty = centrovana poradi pfifazovani respondenty, b) fadky = fazené
objekty, sloupce = potadi (1, 2, ...), hodnoty = ¢fetnosti, s nimiZ se objekty umistily
na poradich.

V kapitole sedmé Mnohorozmérné tabulky se étendf seznami s problematikou vice-
rozmérnych tabulek, kleré jsou prezentovany v matici, tj. jako tabulka dvouroz-
meérna. Takovato forma tabulky viak odpovida uréitému analytickému modelu a na
ném pak zavisi interpretace. Kapitola neobsahuje obecné re$eni ulohy, ale poskytuje
»bracovni znalost* (jak Fika autor) odvozenou z rtiznych ptipadd. Optimalni §kalovani
se zde miZe tykat ruznych hledisek, a proto se model formuluje pro kazdy pfipad
zvlast.

V osmé Kkapitole Ruznd témata je nejdialeZitéjsi problém Skalovani, pfi némiz se
pozaduje zachovani konzistence skért s predem danym poradim kategorii. Dale je
tu rozebrana aplikace duadlniho Skalovani na reSené ulohy analyzy rozptylu pro kate-
gorizovana data a problém chybéjicich adaju.

V pt¥iloze A jsou shrnuty potfebné znalosti z teorie matic. Pro praxi teorie dudlniho
Skalovani je vyznamny dodatek B, v némz je vypis fortranského programu zaloze-
ného na metodach knihy. Program je doplnén testovacimi pfiklady, které provéruji
ruzné vétve vypodétli a které podstatné ulehéi implementace programu pro poditaé.
Piipadné odchylky od pouzité varianty jazyka FORTRAN opravi kazdy kvalifikovany
programéator. Obdobné neni obtiZné upravit dimenze poli, pokud moZné rozméry ta-
bulek uréené v programu uzivateli nevyhovuji. Metody knihy, které nelze re$it bez
pomoci pocitade, jsou tak k dispozici kaZdému zajemeci. Seznam odkaz je velmi
Siroky a slouzZi jako voditko k dal§imu podrobnému studiu.

S. Nishisato klade duraz na optimalni kvantifikaci kategorii, coz zdlrazfiuje i na-
zvem ,,dualni $kalovani“. Pro vyuZiti v sociologickém vyzkumu se zda byt vhodnéjsi
faktorovy model, kiery se objevil v publikacich v Sociologickém ¢asopise v posledni
dobé. Jsou-li jednotlivé stupnice chapany jako projevy latentnich faktord, mohou
interpretace vést k hlub$§imu pochopeni vzniku variability dat a mohou slouZit
k hledani vnitfnich pi#iéin, které ovliviiuji vznik a seskupeni dat v damé tabulce.
Druhé, u nas téZz doporuéené a v praxi znaé¢né popularni vyuziti je grafické zobrazeni
vztahtil, které se v tabulce projevuji. Geometricka reprezentace rfadka a sloupct ta-
bulky vychazi z pfistupu mnohorozmérného $kalovani korespondenci. Faktorova inter-
pretace modelu odpovidd snaze nalézt podstatné vlivy, pfiéiny. spoleéné zdroje roz-
dilnosti a podobnostf. Smysl geometrického zobrazeni je v pievodu slozitych vztaha
v datech do piehledné a nazorné formy. Oba zpUsoby maji silny vliv na sociologickou
imaginaci, na vytvareni zcela novych hypotéz, na rychlé odhaleni netypickych jevu,
empirickych pravidelnosti a i jen naznakovych tendenci a vztahi. Mohou tak zachytit
jevy v jejich zarodeénych stadiich. Tyto dvé moZnosti autor ve svém vykladu pomiji,
to v3ak neznamena, Ze vysledky teorie nelze uvedenym zplsobem interpretovat. Jak
bylo Fec¢eno vyse, stejnd teorie vychazi z celé fady vychozich modeld, takze éiselné
vysledky programu DUAL 1 z dodatku lze chdpat jako faktorové koeficienty nebo
jako soutadnice bodl v eukleidovském prostoru.

Nishisatova kniha znamena zna¢ny prinos pro praxi analyzy dat i pro popularizaci
a roziifeni metody. Text je vysoce profesiondlni, dobfe strukturovany podle stupné
obecnosti a podle typt dat, vybér postupu je konzistentni, komentafe jsou jasné,
promy§lené a velmi instruktivni, pfiklady jsou vybrany tak, aby ilustrovaly $§irokou
variabilitu situaci a moZnosti. Je to monografie, ktera sice mulZe pusobit dojmem
jisté jednostrannosti (prekonatelné, jak bylo naznaéeno vyse), ktera vsak téma po-
jednava do hloubky a vhodné pro praktické pouZiti. Mé&l bv se s ni seznamit kazdy,
kdo ma metodologické ambice. Metoda by méla byt téZ prednisSena studentim a aspi-
rantim, nebof trendy v analyze kategorizovanych dat ukazuji, Ze je to metoda bu-
doucnosti, bez niZ se nova generace vyzkumnikli ve spolefenskych védach ziejmé

neobejde.
Blanka Rehdkovd
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IS T pravy a informace

Socialni komunikace a globalni problémy lidstva

V roce 1957 byla zaloZena mezinarodni nevladni organizace AIERI/JIAMCR (Inter-
national Association for Mass Communication Research). Od po&atku sdruZovala
aktivni novinaie, badatele a vyzkumniky v oblasti masové komunikace a vysokoskol-
ské uditele Zurnalistiky. Postupné se v této organizaci zadali angaZovat i védci
z oborl hraniéicich s Zurnalistikou, presnéji Iefeno z téch obort, jeZz Zurnalistika
muZe vyuZivat ve svém plsobeni na zvolené cilové ¢&tenaiské, posluchadské &
divacké skupiny: sociologie, sociidlni psychologie, politologie, politické ekonomie,
avsak i pracovnici technickych oborl, ktefi se zabyvaji sdélovaci technikou a te-
chnologii atd.

Ceskoslovensko patii k zakladajicim ¢&lenim organizace, vzpomerime profesora
V. Klime$e a jeho organizdtorského usili na tomio poli. Socialistické zemé se od
podatku snaZily o pozitivni orientaci AIERI/IAMCR, o to, aby organizace slouzila
spoletenskému pokroku, véci miru, spolupraci zemi s rozdilnym spolefenskym ziize-
nim. Ne vidy se pochopitelné dafilo tuto zakladni orientaci realizovat. Hlavné v se-
dmdesatych letech éinnost AIERI/IAMCR stagnovala a teprve IX. kongres, ktery
se konal v Lipsku (vibec poprvé v socialistické zemi), znamenal podstatné oZiveni
aktivity. V posledni dobé se kongresy AIERI/IAMCR schazeji ve dvouletych interva-
lech, sttidavé v socialistické, kapitalistické a rozvojové zemi.

Zejména po prejednani zpravy S. Mac Brida o stavu masové sdélovacich prostredki
ve svété v UNESCO v roce 1980 se problematice masové komunikace zacala vénovat
8ir$§i pozornosi i v nezurnalistickém svété. Mac Brideova zpriva upozornila ma fadu
faktu a realnych tendenci. Objektivné poukazala na snahy vyspélych kapitalistickych
zemi vnutit zejména rozvojovym statim své pojeti svobody sdélovani, své informaéni
zdroje, sluzby svych tiskovych agentur, a tedy i rozhodujici slovo ve vybéru faktd,
udalosti a jevl a ve formach jejich interpretace. Tento informaéni imperialismus
¢i neokolonialismus je v fradé rozvojovych zemi podrobovan ostré kritice a jsou
proti nému podnikdny i faktické kroky, nebof koneckoncli znamena ovliviiovani
politiky dané zemé, moznosti zneuziti masové komunikace ve prospéch imperialistické
mocnosti apod. Jedna se zaroven o boj proti prenosu cizich ideologickych orientaci
a Kultur do svébytnych narodnostnich prostiedi, proti jejich nezadouci internacio-
nalizaci, ktera vede ke stirdni narodni specifiky, k rozkolisani stavajici hierarchie
hodnot a kulturnich vzorda apod.

Jde tedy o problémy navysost aktudlni, které v soudasné mezinarodni politické
situaci nabyvaji na politické, ideologické a ekonomické vyhranénosti. Je proto jen
pfirozené a zakonité, Ze i tato tematika se objevila na Jonském, jiz XIV. svétovém
kongresu AIERI‘IAMCR, ktery se konal ve dnech 27. srpna aZ 1. zaf{ 1984 v Praze.

Jeho program byl charakterizovian samotnym nazvem Socidlni komunikace a glo-
balni problémy lidstva (Social Communication and Global Problems). Toto hlavni
téma bylo specifikovano témito pojmy: mir, odzbrojeni, bezpetnost, rozvoj, vyéerpani
zdrojl, zneé¢i§fovani zivotniho prostiedi, vztah ¢lovék-stroj, problematika mensin
a etnickych skupin, migrace délnikl, role piislu$nikl razného pohlavi ve spole¢nosti,
propast mezi dosta¢ujici a nedostateénou informaci, moznosti vyuzZivani volného ¢&asu.

Tato 3ife tematiky prirozené nemohla byt zvladnuta na plendrnich zasedanich.
Proto zasedala pouze dvé plenarni zasedani — zahajovaci a zivéreéné; zbytek dfasu
probihala jednani v sekcich: pro sdélovaci technologie, profesionalni vychovu, biblio-
grafii, mezinarodni komunikaci, sociologii a socidlni psychologii, politickou ekonomii,
historii, pravo. Jejich program doplnovala je$té ¢innost pracovnich skupin, jez se
zabyvaly nejriznéj$imi otazkami.

Je ziejmé, Ze dominanini roli hraje v soufasném svété otdzka valky a miru. Proto
¢eskoslovenska strana v ramci kongresu svolala dvé zvlastni sympozia zabyvajici
se vychovou novinaii k miru a usilim UNESCO v oblasti informaci.

Mezinarodniho jednani v Praze se zucastnilo 500 G¢astnikl ze 49 zemi svéta, ze vSech
kontinenti. Reprezentovalo tak na 1500 élenu tvoticich ¢lenskou zdkladnu mezinarod-
ni organizace AIERI/IAMCR. Kongres byl tedy silné obsazen a neni nezajimavé, Ze
51 badatelir bylo z USA a vice neZ 200 z ostatnich kapitalistickych zemi, na 30 ze
zemi rozvojovych. Tento prosty aritmeticky vypodet ukazuje, jak velkou roli piikla-
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dali uc¢astnici ze zapadnich zemi jednédni kongresu. Rada z nich také pfijela s poctivou
snahou pfispét k rozvoji mirové spolupréace.

Je dosti obtiZné ve stru¢ném prispévku charakterizovat tak bohaty a rozmanity
program, ktery probihal v poslednich srpnovych dnech v salech praZského Palace
kultury.

Domnivam se, Ze dosti symptomatické bylo zahajovaci plendrni zaseddni, na némz
odeznéla ruznoroda tematika vychazejici z rtzné metodologie zkoumani objektivni
reality a slouzici riznym cilam. Oteviel je svym vystoupenim na téma nezbytnosti
vzniku nové Zurnalistiky J. Galtung (Norsko). Vychazel ze spekulativniho rozdéleni
svéta do ¢tyl subsvéta (kapitalistického, socialistického, rozvojového, vychodoasijské-
ho), charakterizoval jejich postaveni a vyvozoval nezbytnost vzniku ,nhové Zurnali-
stiky*, ktera by podle ného méla globalni charakter, byla ,,nadtfidni*, osvobozena od
»viditelného i neviditelného vlivu*, odrazela by globalni formou globalni problémy.
Musela by byt vykonavana zurnalisty, ktefi maji vlastni moralni kodexy, jez jim
umoznuji ,,objektivné informovat“. Tedy jasna apologie burZoazni ,nestranickosti“.

M. Callagerova (Irsko) se na tomto zasedani zabyvala zobrazenim Zeny v britském
televiznim vysilani. Poukazala na to, Ze televize chce Zenam vnutit hlavné konzumni
tuzby, neptispivd k jejich emancipaci, $ifi velice stereotypni obraz Zeny. Chilané
J. Somavia a F. Matta podali obraz boje masovych komunikaé¢nich prostredkc s dik-
tatorskymi rezimy Jizni Ameriky. A. Bunzlova (CSSR), hovotrici jako posledni,
orientovala své vystoupeni na hlavni téma konference. Konstatovala stale rostouci
vliv prostiedkt masové informace na vefejnost, nezbytnost jejich pozitivniho pfinosu
pro dalsi pokrokovy rozvoj lidské spoletnosti, a 10 zejména v oblasti upeviiovani
miru, mezinarodni bezpeénosti, zajiiténi dostatku potravin, péde o Zivotni prostfedi
apod.

Jednani v sekcich a pracovnich skupinach se iésnéji ¢i volnéji dotykala hlavniho
tématu konference. V mmnoha ptripadech vsak prevazovala odborna profesionalni
zameértenost sekce.

Domnivam se, Ze velice podnétné jednani bylo v sekci sociologie, ktera spojila své
sily se sekci socidlni psychologie. Na jednani této sekce se aktivné podilela fada
ceskoslovenskych uc¢astnik. Byli to: J. JanouSek a R. Subrt referatem na téma Me-
todologie socidlné psychologickych vyzkumi masové komunikace, J. Kostal referatem
o technikdch vyzkumu v rozhlasové komunikaci, J. Kacaniova o mozZnostech inter-
disciplindrniho pfistupu pFi zkoumdni obsahu masové komunikace, J. Perknerova
a J. Segeth informaci o soucasnych tendencich rostouci komunikaéni aktivity reci-
pientt v Ceskoslovensku, D. Bre¢kova o stavu psychologického vyzkumu masové ko-
munikace u nas.

Néktera zajimava sdéleni zahraniénich referentti se tykala napfiklad vytvofent
komunikaéni typologie, ktera by §la za rdmec klasického déleni na osobni, masovou
a interpersondlni, brala by v avahu naptfiklad komunikaci vznikajici odévem, ulesem
apod., komunikaci vznikajici na zakladé telefonického ohlasu posluchadéi rozhlasové-
ho vysilani atd. (G. Gumpert, USA); vlivu televize na aktivizaci éi pasivitu pfijemce
a poslani seridlu v zdpadni spole¢nosti jako nahraZky reality (J. Nordlund, Svédsko).

G. Wilhoit (USA) podal zpravu o vysledku vyzkumu ndzori novindii v USA,
Velké Britanii a NSR na nékteré skutecénosti svéta. X. Villasmil (Venezuela) pou-
kazal na fakt, Ze zabavné programy v televizi zatemriuji skuteénost, odvadéji po-
zornost od problému objektivni reality, zkresluji skuteény Zivot, socidlné ekonomic-
kym problémum je vénovana miziva pozornost.

Socidlné psychologicka sekce prinesla na porad jednani sociologi fadu piispévki,
které si vsimaly postaveni Zeny v masové komunikaci jak z hlediska Zeny-novinaiky,
tak i z hlediska Zeny-recipientky i Zeny-soudasti obsahu masové komunikace. Byli
jsme zde jak svédky skuteéné védecké snahy o analyzu postaveni Zeny, tak i svédky
utopickych konstrukei ,,umélych Zenskych svéta“.

Zeny jsou v zapadnich sdélovacich ‘prosttedeich prezentovany vétsinou jako matky,
emodné orientované, zavislé na muzich, bez zajmu o politické déni, vazné jsou disku-
tovany dvé reality svéta — muZskd a Zenska atd. Zastupci socialistickych zemi, ze-
jména sovétiti sociologové (prof. J. Serkovin) v diskusi dokumentovali diametrilné
odlidné postaveni Zeny v socialistickych zemich a na konkrétnich faktech doloZili
principialni fefeni Zenské emancipace.

Sekce profesiondlni vychovy se zabyvala vychovou mladé novindfské generace.
Byly diskutovany otazky vychovy novinidit kK boji za mir, nejvhodnéjsi struktura
vysokogkolské vyuky, utebni plany, tvorba vysoko$kolskych uéebnic, permanentnost
vzdélavani novinafl, prace s jazykem atd. Vysledkem jednani je i dlouhodoby
program a koncepce vydavani kolektivnich publikaci, které jsou v souladu s pro-
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jektem OSN na vystavbu masovych komunikaénich struktur v rozvojovém svéts
(IPDC).

Bibliografickd sekce se zajimala o postup praci na celosvétovém adresafri badatel
v oblasti masovych komunikaci, ktery by zaroven pfinesl i charakteristiku jejich
profesionalni badatelské orientace a vyznamné tak ptispél k prohloubeni spoluprace,
k vyméné literatury apod.

Historickd sekce vychazela z tisku jako historického pramene. Stejné jako v jinych
sekcich i zde se projevil dvoji pristup ke zkoumani cbjektivini reality: stranicky,
komunisticky na jedné strané, burzoazné objektivisticky na strané druhé.

Zajimavé informace, neziidka charckterizované i seridozni snahou o védeckou ana-
Iyzu, bylo moZno ziskat v sekci politické ekonomie. Tato sekce se tradi¢né zabyva
riznymi aspekty ekonomiky masové komunikace. M. Kasik (CSSR) zde prednes! re-
ferat o uloze tisku, rozhlasu a televize pii podnécovani ekonomické aktivity pracu-
jicich. Uvedl], e v Ceskoslovensku je 25°, obsahu prostfedki masové komunikace
vénovano ekonomickym otazkam. D. Pavla (CSSR) hovotil o sociokulturni roli propa-
gace (reklamy) v socialistické spole¢nosti, s akcentem na jeji cilevédomé vyuzivani pri
realizaci socialné politickych zamérQ spolecnosti.

Dalsi referaty pojednavaly o rdznych aspektech hodnoty informaci, ekonomickych
podminkach rozvoje tisku, rozhlasu a televize.

Jak jiz bylo konstatovano, vedle sekei vyvijely intenzivni ¢innost i pracovni skupiny

zaméfené: k tematice Usili UNESCO v oblasti prostfedk( masové informace, k na-
déjim a obavam ¢lovéka prezentovanym v prostiedcich masové komunikace, k vy-
chové novinafa k miru, vyzkumum a metodam vzdélavani v prostfedcich masové
komunikace, k otazkam novinarské etiky, naboZenstvi v prostfedcich masové komu-
nikace, nové technologie v rozvojovych zemich atd. Pracovnich skupin bylo nékolik
desitek.
Zavéreéné plenarni jednani bylo koncipovano jako panel mladych. Ukazalo hlavni
orientace vyzkumné prace v nékterych zemich (S. Perkner, CSSR, J. Oledzki, PLR,
D. Schiller, USA). Vice nez 80 ceskoslovenskych aktivnich novinaf{, pedagogl a vé-
deckovyzkumnych pracovnik® z fakulty Zurnalistiky Univerzity Karlovy, odboru Zur-
nalistiky Univerzity Komenského v Bratislavé, Ustavu teorie a praxe zurnalistiky
UK, Novinarského Studijného ustavu v Bratislavé, Ceskoslovenské akademie véd
a vyzkumnych pracovisf tisku, rozhlasu, televize se aktivné ulastnilo jednani kon-
gresu. Jejich vystoupeni byla fundovana, na potiebné metodologické i odborné urovni
a vedla k lep8imu poznani stavu a rozvoje védeckovyzkumné prace v socialistickych
zemich.

XIV. kongres AIERI'TAMCR ptispél — i pfes vechny ndzorové rozdily — k dal-
$imu rozvoji spoluprace mezi védci zemi s rozdilnym spoleenskym zfizenim. Domni-
vam se, Ze pomohl i mnoha zapadnim védcim opravit si nazor na uroven a moz-
nosti socialistické védy, jak o tom ostatné svédcily i dotazy zapadnich badatel.
Diskuse vétsinou vyustily do stanovisek, kterda mohou tvorit dobrou zakladnu pro
dals$i jednani. Na kongresu byla patrni silna interdisciplinarizace Zurnalistiky, zejmé-
na aplikace sociologie a dalSich spoledenskych véd pri vSech otazkach, jez se tykaji
jak tvaréi novinarské prace, tak i nasazeni techniky a potiebné sdélovaci technologie.

Dusan Pavli

Rizeni socidlnich procesi ve VHJY

Katedra ekonomiky a fizeni chemického primyslu na Vysoké $kole chemickotechno-
logické v Pardubicich usporadala k dvacatému vyroéi svého zaloZeni védeckou kon-
ferenci s mezinarodni uéasti Rizeni podnikd a VHJ v podminkdch védeckotechnické
revoluce. Prvni sekce byla vénovana zdokonalovani vnitfniho tizeni podnikt a VHJ,
druha sekce rizeni socialnich procesu ve VHJ.

Problematice ekonomiky prace a $ifeji socidlnimu rfizeni v primyslovych podnicich
se katedra vénuje po fadu let jako svému profilujicimu sméru. K tomu byly zamé-
feny statni vyzkumné ukoly, udebni texty i dfive uskuteénéné konference s mezi-
narodni Uéasti: Postaveni a funkce élovéka v procesu tizeni v obdobi védeckotechni-
cké revoluce (1974), Postaveni élovéka v chemickém pramyslu v podminkdch védecko-
technické revoluce (1973), Zmény v Fizeni prdce (1977), Zainuteresovanost pracovniky
na zvydovdni efektivnosti VHJ (1979) a Modelovdni socidlnich procesu v pramyslovéem
podniku (1980). Dosavadni vysledky vyzkumu byly shrnuty v monografii Rizeni so-
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cidlnich procest ve VHJ (VSCHT Pardubice, 1982) a ve skriptech Socidlni +izeni
(VSCHT Pardubice, 1983).

Konference k dvacatému vyro¢i zalozeni katedry se konala od 4. do 6. zari 1984
v Pardubicich. Uéastnilo se ji 120 zastupctl teorie a praxe. Bylo piednesenc 55 refe-
ratt a diskusnich prispévkd, které byly zarazeny do sborniku. Zadmérem bylo zhod-
notit aktualni otazky technického a socialniho rozvoje v podnikové sféfe a probrat
hlavni pfistupy k jejich re$eni na zakladé zkuSenosti socialistickych zemi.

Sekce Rizeni socidlnich procest ve VHJ se orientovala na extenzi tradi¢éniho eko-
nomického fizeni v podnicich a VHJ smérem k socidlné ekonomickému Fizeni. Pri-
spévky bylo mozno rozdélit do tii bloku:

— teorie socidlniho fizeni
— zkuSenosti socialniho planovani v podnicich a VHJ
— metodologické otazky iizeni socidlnich procest.

Jednani otevrel prehledovy referat Franti¥ka Kutty (Ustav pro filozofii a sociologii
CSAV, Praha) o socidlnim pldnovdni a programouvdni v socialistickych zemich. Opiral
se o vysledky mezinarodniho vyzkumu této problematiky, kde se zejména akcentuji
teoreticko-metodologické zaklady planovani socidlnich procest a budovani informadéni
zakladny socialniho planovani a prognézovani., V poslednim sméru jde hlavné o zdo-
konalovani modelt socidlnich procesti, zdokonalovan{ systému ukazatelti a normativi
a o vyuziti vypocéetni techniky a automatizovanych systémi rizeni. Byly zminény
pozitivni zkuSenosti ze socialistickych zemi, napfiklad ptisobnost utvartt socidlné
psychologickych sluZzeb v SSSR, uzemni racionalizace v NDR apod.

Navazal referat Zdenka Draba a Vladimira Pernicy (Ustav pro filozofii a socio-
logii CSAV, Praha) o socidlnim projektovani a jeho vyznamu. Byl vyloZen nazor,
Zze socidlni projektovani je specifickou pléanovaci ¢innosti, jejiZ jadro tkvi ve védecky
zaloZzeném urceni parametrd budoucich socidlnich objektl a procest. Byly diskutovany
nedostatky dosavadni projekéni praxe, zejména jeji nekomplexnost s ohledem na
socidlni parametry.

Ulohy vyzkumu prdce a socidlniho rozvoje pro obdobi 1985—1990 uvedl Zoltan
Fusko (Vyzkumny ustav socidlniho rozvoje a prace, Bratislava). Vyzkum ekonomiky
a rizeni prace se zaméfi na promény obsahu a charakteru prace, hmotné a moralni
stimulovani za vysledky prace a socialisticky vztah k praci, hlavni sméry efektivniho
vyuziti pracovnich sil v devadesatych letech v CSSR a na planovité fizeni prace a jeji
intenzifikace v ¢eskoslovenském méarodnim hospodarstvi. Tyto sméry jsou zohlednény
ve statutu Vyzkumného ustavu socidlniho rozvoje a prdce v Bratislavé, ktery se
kromé toho orientuje na vyzkum sociidlniho rozvoje a formovani osobnosti socialistic-
kého ¢lovéka a na vyzkum socialistického Zivotniho zptsobu, Zivotni drovné a Zi-
votniho prostredi.

Dosavadni vysledky vyzkumu prdce a socidlniho rozvoje v letech 1981— 1983 blize
charakterizoval Alexej Mydlik (Vyzkumny ustav socidlniho rozvoje a prace, Brati-
slava). Vyzkumnd ¢innost byla zameéfena na reprodukei pracovni sily a na organizaci
a Tizeni prace. K realizaénim vystupum pat#i experimentalni cilovy projekt Socialné
ekonomicky rozvoj ¢lovéka v podminkach intenzifikace ekonomiky CSSR.

Aktudlnost tradic organizace a fizemi socidlnich procesi v {eskoslovenském prii-
myslu vyzvedl Vladimir Cech (Vysoka $kola strojni a elektrotechnickd, Plzen). Po-
znatky a zkuSenosti z oblasti organizace a rizeni z predvaleéné doby byly pouZitelné
i v povédleénych podminkach, pravé z této etapy pochazeji vyznamné zkuSenosti se
fizenim socidlnich proces v primyslu. Koncem $edesitych a pod¢atkem sedmdesatych
let do této oblasti prichazeji nové podnéty v podobé sovétskych poznatkt, které
prispivaji i k oZiveni star§ich domacich tradiec.

Soudasné pojeti vyrobni hospoddfské jednotky jako subjektu socidlniho fizeni podal
Miloslav Filka (Vysoka §kola chemickotechnologicka, Pardubice). Zabyval se hlavné
vlivem fizen{ socidlnich procesti na rozvoj vyrobnich vztahl ve VHJ, roli VHJ v #i-
zeni socialnich procesu a obsahem socidlniho #izeni VHJ.

Hlavni sméry socidlni prdce nastinil Svatopluk Rufert (Vysoka $kola ekomomicka,
Praha). Socidlni praci vymezil jako souhrn opatfeni a éinnosti zamérenych ma vy-
tvateni priznivych podminek rozmisténi a vyuziti pracovnich sil, na v§estranny rozvoj
¢lovéka a uspokojovani jeho socidlnich potfeb. TéZi§té socidlni préace se spatfuje
v praci se soutasnymi pracovniky, duleZitda je viak i éinnost zaméfena na budouci,
resp. byvalé pracovniky. Patii sem i rozvijeni vztahl mezi spolupracovniky.

Pfitomnost a budoucnost komplexnich programu rozvoje fizeni VHJ a podniki
piiblizil Franti$ek Liplak (Institut riadenia, Bratislava). Konkretizoval pfedstavy
o zdokonalovani podmnikového fizeni na prikladech VHJ Slovcepa, VHJ Slovchémia,
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VHJ Ogako a VHJ Slovakotex. Podirhl vyznam prognéz, koncepci a dlouhodobych
vyhledi.

Nékteré zkudenosti socidlniho pldnovdni v primysiu CSR pfipomnél Milan Novak
(Ministerstvo pramyslu CSR, Praha). Po vypracovani Komplexnich programi péée
o pracujici pro obdobi 1976—1980 byly pro pétileté obdobi 1981—1985 sestaveny pla-
ny kadrového, personalniho a socidlniho rozvoje. Na konkrétnich datech byly dolo-
Zzeny rozdily v tomto rozvoji jak mezi rmznymi VHJ, tak mezi jejich jednotlivymi
podmiky.

Socidlni politiku podnikit v podminkdch intenzivniho rozvoje ndrodniho hospodd¥-
stvi charakterizoval Igor Tome$ (Technicko-ekonomicky vyzkumny ustav hutnického
pramyslu, Praha). Upozornil zejména na tfi tendence: vytvareni nové koncepce per-
sondlni préace, tvorbu svodnych utvarQi personilniho a scocidlniho rozvoje a na sje-
dnocovani podnikovych socialnich éinnosti.

Vyzkum socidlniho systému podniku podle metodiky SEPIMO popsal Antonin
Rasek (Vyzkummny ustav strojirenské technologie a ekonomiky, Praha). Tento socio-
logicky pfistup si v3ima socialni ekvifinality (SE), participace na fizeni (P), socialni
interakce vrcholového vedeni pfi socidlnim Fizeni (I), motivace (M) a odolnosti
v zatéZovych situacich (0). Navazal pfispévek Jaroslava Jandy o tvorbé a zavddéni
reZimu Fizeni v podnicich a VHJ.

Nekolik vystoupeni bylo dale vénovano zdokonalovdni profesni a kvalifikaéni
struktury ve VHJ (Jozef Kréalovié, Jiri Ruzi¢ka, Ivan Novy), racionalizaci prdce
(Jozef Kruppa), mzdovym formdm (Jan Kasnar) a pfikladim socidlnich pldnd a pro-
grami z praxe (Ladislav Hajek, Jaroslav Paulovié).

Ze zahraniéi byly zaslany tyto pifispévky:

Prof. A. S. Paskov, DrSc. — L. V. Panova, CSc.: Utvdreni zainteresovanosti pracu-
jicich na zvySovani efektivnosti kolektivni prace v SSSR

Prof. DrSc. H. J. Aust: Rizeni reprodukce pracovni sily v chemickych podnicich NDR

Doc. S. Nejéev, CSc.: Brigadni organizace prace v podminkach zdokonalovani hospo-
darského mechanismu v BLR

Doc. Dr, J. Nowakowski — Dr. C. Szmidt: Subjektivni hodnoceni tempa prace v prua-
myslu PLR

Mezi metodologickymi referaty zaujalo vystoupeni Vaclava Ulmana (Vyzkumny
ustav rozvoje oblasti a mést, Ostrava) o tizemné odvétvovych vazbdch p¥i pldnovdni
socidlniho rozvoje. Zakladem délby é&innosti socialistickych organizaci a narodnich
vybora je specifikace jejich funkei. Rozhodujicim ¢lankem komplexniho zabezpedova-
ni rozvoje v uzemnich obvodech se stala zvysena tloha narodnich vybort predevsim
prostfednictvim systému oblastniho planovani.

Zajimavé bylo vymezeni potencidlu tzemi, které podal FrantiSek Hollmann (Dim
techniky CS VTS, Pardubice). V regionalnich vé&dach se prosazuji dvé odlisna pojeti
potencialu, ktera lze oznadit za matematické (napriklad statistické rozloZzeni néjakého
jevu) nebo ekonomické (napfiklad souhrn ve$keré energie). Socidlni potencial potom
je schopnost socidlni struktury, hmotné struktury a sidelni organizace pfriniset uZi-
teéné socidlni efekty. Formalizace socialniho potencidlu je mozni mna zdkladé uréité
mnoZiny ukazateltl a indikatort.

Milo§ Vitek (Vysoka Skola chemickotechnologicka, Pardubice) poukazal na to, jak
béiné lidské konani je silné podiizeno praktickému mys$leni — s jeho myty, pred-
sudky a chybami. Cesta k védeckému modelovani vede pfes tvofrivé mysleni, rozvi-
nuté v technickych systémech. Modelovani socidlnich zakomitosti je tfeba spojovat
s ostatnimi lidskymi aktivitami (poznanim, projektovanim, programovanim atd.).
Navazal Manfred Franke (NDR), ktery objasnil pouZitelnost fuzzy mnoZin pfi mo-
delovani socidlnich a ekonomickych procest.

Dalsi prispévky se zabyvaly pfiklady modeli socidinich procesit (Jifi Sima), kla-
sifikaénimi metodami (Zora Rihova) a obecnymi piedpoklady aplikace exaktnich
pfistupu (Miroslav Gregor).

Syntetizujicim zavérem bylo vystoupeni Josefa Skrabka (Ustav marxismu-leninismu
UK, Praha), ktery definoval élovéka jako ,,systém*, tj. jednotu jeho biologické pova-
hy, pracovni sily a ucdasti na spolefenské nadstavbé. Pri formovani ¢lovéka jako
systému hraje vyznamnou roli vychova a vzdélavani.

Pro viechny ucéastniky prinesla konference tfadu cennych podnétl k prosazovani
novych cest fizeni v podminkach technického a socidlniho pokroku.

Milo§ Vitek
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Vychova k manzelstvi a k odpovédnému rodi¢ovstvi

Naro¢nost pfi plnéni funkei rodiny stile stoupa. Je podminéna neien zménénymi
ekonomickymi podminkami v socialistickém stateé, ale i nékterymi novymi rysy vyvoje
souCasné rodiny. Fyzicka vyspélost nékdy velmi mladych partnert, jejich mnohdy
vynikajici profesiondlni p¥Fipravenost neni vZdy provazena jejich socidlni zralosti
a vyvoldva v nékterych manzZelstvich a rodinach i zavazné problémy. Ukazuje se, Ze
fada mladych lidi neni pfipravena ani na manZelsky, tim spiSe na rodicovsky Zivot.

Nase socialistickd spole¢nost proto Sirokym systémem vzdélani a vychovy pripra-
vuje mladé lidi nejen na jejich profesionalni roli, ale rozviji ¢etna opatfeni i pro
jejich pripravu na roli manzelskou a rodi¢ovskou. Zajem o potfeby rodiny zinten-
zivnil piedeviim po XIV. sjezdu KSC a rovnéZ tak XV. i XVI. sjezd KSC zdtraznil
spoletenskou pécéi o rodiny s détmi a dileZitost vychovy na$ich obéanli k spravnému
chapani smyslu a ulohy socialistické rodiny a k pozornému a citlivému vztahu
k détem.

Podatkem sedmdesatych let se federalni i narodni vlady dohodly na zasadnich
opatfenich k rozvoj: vychovy k manzelstvi a k odpovédnému rodi¢ovstvi. Usneseni
vychdzeji z plredpokladu, Ze péce o pripravu mladych lidi, ale i celé Siroké velejnosti
je celospole¢enskou ulchou, k jejimuZ feSeni musi prispét nejen rodina, ale i spoleé-
nost, stat, jeho organy i spolefenské organizace. Jde tedy o komplex systematického
nejen socialné ekonomického zabezpeéeni, ale i ideové vychovného pusobeni a jeho
organizaéniho zajisténi, které muizZe vybudovat a zabezpedovat pravé jen socialislicky
stat. Tento uceleny systém zadéina jiz v détstvi v rodiné, pokrad¢uje vzdélavanim
a vychovou ve S$kole, navazné pak ¢innosti kulturnich, zdravotnickych zafizeni
a zarizeni socidlni péce, ale i spoledenskych organizaci. Ma pasobit nejen na déti
a mladez, ale na celou Sirokou verejnost i prostrednictvim hromadné sdélovacich
prostiedka.

Prva léta prosazovani vychovy k manzelstvi a k odpovédnému rodié¢ovstvi byla cha-
rakteristicka postupnym budovanim komplexni obsahové, ideové jednotné koncepce.
Meznikem byl rok 1978, kdy ministerstvo prace a socialnich véci CSR ve spolupraci
s ministerstvy Skolstvi, kultury a zdravotnictvi uspoiadalo I. konferenci vychovy
ména zkuSenosti a stanoveni daldich zdmérd, které by prispély k dobudovani jiz
stanoveného systému. Bylo konstatovano, Ze tento typ vychovy vyZaduje interdisci-
plinarni piistup, podil mnoha védnich obord, ucast mnoha odbornikti, piidemZz musi
byt dosaZzeno zejména obsahové jednoty. Byla zdiraznéna nutnost specifického ptso-
beni v souladu s jednotlivymi fadzemi Zivotniho cyklu rodin, pravé tak jako s fazemi
partnerskych vztahl. Vychova ma byt orientovana na vSechna obdobi Zivota — na
obdobi navazovani partnerskych vztahi, mladd manzelstvi, manzelstvi v adaptaénim
obdobi i manZelstvi stfedniho ¢i pozdniho véku. Nelze z ni vyjmout prakticky nikoho:
ani déti, ani dospélé, ba ani nejstarsi generaci.

Znaénd &ast jednani, a to zejména ve vystoupenich Kkrajskych delegaci, byla vé-
novana formam vychovného pusobeni. Hovofilo se o tom, Ze bude nutné pouzivané
formy roztiidit z hlediska vhodnosti pro vékové skupiny, Zivotni faze rodin a obdobhi
partnerskych vztahG. Vhodna, pritazlivd a zaroven ucéinna forma je predpokladem
dobrého vysledku v povinné i nepovinné vychové., Proto se hovofilo o tom, Ze je
nutné objektivnimi metodami zkoumat uéinnost alesponn téch forem, které jsou
povaZovany za nejlep$i.

Zasadnim poZadavkem konference bylo, aby vybudovani komplexniho obsahové,
ideové jednotného systému vychovy k manzZelstvi a k odpovédnému rodidovstvi bylo
podpoieno jednotou organizaéni, aby byla zajiSténa lep$i vzdjemnd informovanost
pFisludnych pracovnikli a uZ8i spoluprace vsech zuéastnénych orgdnt a organizaci
jak pii sestavovani plan(i, tak zejména p#i realizaci konkrétnich ukolu.

V navaznosti na tuto konferenci se v ¢ervnu loniského roku konala II. konference
v Tabore pod heslem za vys$§i adinnost vychovy k manzelstvi a k odpovédnému rodi-
¢ovstvi. Jejim cilem bylo dal$i zkvalitnéni vychovy v této oblasti a prohloubeni spo-
luprace mezi jednotlivymi resorty a spolefenskymi organizacemi.

Konference se zicastnili zejméma delegati krajskych narodnich vyborti a jejich
zafizeni, zastupci pfisludnych resorti a spoleCenskych organizaci. Organizatorem bylo
ministerstvo prace a socidlnich véci CSR, které je ve spoluprdci s ministerstvy $kol-
stvi, kultury, zdravotnictvi a vnitra zodpovédno za koordinaci této vychovy.

Program byl uGcelové ¢lenén do tii bloku. Prevni blok byl vénovan zhodnoceni
udinnosti vychovy k manzelstvi a k odpovédnému rodi¢ovstvi v plsobeni prislusnych
resorti a spole¢enskych organizaci. Byly podtrZeny nedostatky, které by se mély fesit
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zejména v pusobeni narodnich vyboril, ale i ministerstev a byly stanoveny dali{ za-
méry vychovného pusobeni.

V referatu ministerstva prdce a socidlnich véci bylo konstatovano, Ze stanoveny
systém vyhovuje soucasné praxi a poZzadavkim na utvareni védomi nejen mladeze,
ale i Siroké vefejnosti. Je viak nutné jej do disledku aplikovat na vsech urovnich
rizeni.

Z konkrétnich probléma byla zvyraznéna potieba organizovat vychovné akce
dgiferencované nejen podle véku, ale i podle socioprofesiondlnich, popiipadé etnickych
skupin. Do nové vychovné vzdélavaci soustavy se podafilo zaclenit tematiku vychovy
k rodi¢ovstvi do ucebni latky jak na zakladnich, tak stfednich Skoldch. Moznosti,
které jsou tim dany, je v8ak tieba v daleko vét§i mire vyuZivat.

V této souvislosti zastupkyné ministerstva Skolstvi informovala o tom, Ze pedago-
gové budou madale vice orientovani na prohlubovani kontaktu se Zaky, na pozndvani
jejich zdjmud a motivd, a tedy i na posilovani prevence proti nezadoucim jevim.
Zdlraznila také nutnost vice vyuzivat spoluprace §koly s rodiéi. I kdyz jsou mnohde
jiz dobré zkuSenosti, u rodi¢a v nékterych otazkach pretrvavaji predsudky.

V referatu zastupkyné ministerstva kultury bylo vymezeno postaveni kultury ve
vychovném procesu jako faktoru ovliviiujictho klima a dopltiujiciho vychovné pit-
sobeni jinych instituci, a to zejména pokud jde o formovani osobnosti ¢lovéka, jeho
moralnich vlastnosti, estetického citéni, vztahu k zakladnim Zivotnim a lidskym ho-
dnotam, véetné mezilidskych a partnerskych vztahti. Efektivita tohoto pasobeni je
zavisla na celospoletenském klimatu, které v soucasné dobé neni stabilité rodiny
pfizmivé. Proto ukoly v resortu kultury jsou orientovany na celou kulturni frontu,
zeiména na formovani pozitivnich postoju ke stabilité rodiny.

Zastupce ministerstva zdravotnictvi zdlraznil souvislost zdravotni vychovy s vy-
chovou k manZelstvi a k odpovédnému rodiéovstvi, Déle se zaméiil na nékteré
Kkonkrétni problémy, napriklad na roli détského lékare, ktery by meél byt radcem
nejenom déti, ale i jejich rodin. S tim souvisi i potfeba daleko lépe rozumét poru-
cham rodiny a z nich vyplyvajicimu ohrozeni a postizeni stavu a vyvoje ditéte.
Zduraznil také vyznam genetickych poraden pro snoubence a poukazal na problémy
nechténého téhotenstvi. Mladi lidé by méli mit moZnost dobu svého rodi¢ovstvi pla-
novité volit. Podminkami, které jedna generace svym détem vytvoii, pfripravuje
vlastné vychovné podminky pro rodic¢ovstvi téchto svych déti a pro vychovu k rodi-
¢ovstvi jejich deti.

Z vystoupeni spoleenskych organizaci byl nejzajimavéj$i referat predmneseny za
Soctalistickou akademii CSR, v némZ byl nastinén cely systém doskolovani lektort
vychovy k manzelstvi a k odpovédnému rodifovstvi, ktery si jiZ mezi lektory nasel
své misto a je velmi pozitivné hodnocen.

Druhy blok byl vénovan poznatkiim z praxe. Byl vyhrazen zejména pro pracovniky
manzelskych a predmanzelskych poraden, ktefi na zakladé svych poradenskych zku-
Senosti zhodnotili dosazené vysledky a vytipovali okruhy, na néz bude nadale nutno
zameérit usili vsech, ktefi se na vychové k manzZelstvi a k odpovédnému rodi¢ovstvi
podileji. Zaujala zde informace o zku$enostech z ostatnich socialistickych statd, kde
se tato vychova prolina s vychovou ideovou, citovou a mravni a jeji podstatu tvori
vée, co prispiva k vychové celistvé osobnosti, schopné poznavat a chapat socialni,
mravni, psychologické a fyziologické zvlastnosti jedinci podle pohlavi a diky tomu
formovat optimalni mezilidské vztahy s lidmi svého i opa¢ného pohlavi. U néas jsou
nedostatky zejména pokud jde o uspés$nost poudeni v oblasti intimni. Ankety sveédéi
o tom, Ze prva poudeni stile je§té pfichazeji od kamarada, tedy ,,z ulice®. Mezina-
rodni zkuSenosti ukazuji, Ze je vhodné, aby informace o anatomickych rozdilech muze
a zZeny, o reprodukdénim chovani a o celé oblasti, kterou nazyvame sexualni, byla
vhodnou a détem pristupnou formou vysvétlovana od véku 7—8 let. Je to posledni
obdobi, kdy déti prijimaji tyto informace vécné a bez fale$ného studu. Jediné tak
lze predchazet pouceni ,,z ulice*. Ne kazdy pedagog je vSak schopen vysvétlovat
otazky planovaného rodiéovstvi.

Treti blok byl vyhrazen pro vyménu zkuSenosti pracovniki krajskych narodnich
vybora. V krajich je riznymi metodami dosahovano ne vidy stejnych uspéchi, a tak
vyména zkusenosti prispéla k obohaceni forem, nameétli, pritazlivosti vychovy k man-
Zzelstvi a k odpovédnému rodié¢ovstvi.

Konference splnila svij cil. Zhodnotila dosazené vysledky, naznadila nové cesty
efektivnéjsiho plsobeni na mladez, ale i na celou vefejnost. Podnitila dal§i naméty
pro vypracovani Hlavnich sméri a opatieni dalSiho rozvoje vychovy k manZelstvi
a k odpovédnému rodicovstvi na 8. pétiletku. Je nutno si pfat, aby usili viech pra-
covniklG v této oblasti se postupné zaéalo projevovat i v nékterych demografickych

ukazatellclz Zdetika Hajnd
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Zapadoberlinskd marxisticka studia prace

V mezinarodnim programu srovnavaciho vyzkumu organizovaném Evropskym stie-
diskem pro kordinaci vyzkumu a dokumentace ve spole¢enskych védach (Viden),
jehoZ uéastniky jsou védecké ustavy nebo vysoké Skoly 13 zemi (z mich 8 kapitalis-
tickych a 5 socialistickych — SSSR, NDR, PLR, MLR, CSSR), a vénovaném souvi-
slostern soudobé mikroprocesorové technologie a prace zaujima velmi destné misto
vyzkum zapadoberlinskych marxisth. Upoutal k sobé& pozornost svymi principialnimi
stanovisky, hloubkou studia, spojenim teorie s empirii a vyraznymi t¥idnimi zavéry.

Svobodna univerzita v Zapadnim Berliné po nékolik let dotovala vyzkumny projekt
Automatizace a kvalifikace. Projektova skupina, ktera se jej ujala, byla sloZena
z mladych védeckych pracovnik(, prevazné marxistického zaloZeni: F. Haugova, H.
Gottschalch, H. Mayova, R. Nemitz, Ch. Ohm, N. Réthzelov4a, W. van Treeck, T.
Waldhubel, S. Wenk, G. Zimmer. V evropském srovnavacim vyzkumu je tato skupi-
na zastupena N. Rathzelovou.

S finanéni podporcu Svobodné univerzity provedl tento pracovni kolektiv rozsa-
hly priazkum marxistického teoretického dédictvi a soudobé zapadonémecké odborné
literatury, zorganizoval celou radu vlastnich empirickych vyzkumi v podnicich a vy-
pracoval pomérné celistvou teorii prace. Co do §ire, hloubky, solidnosti je to uspéch,
kiery by jen malokde nasel obdobu. U nas zatim nic takového nemame. Vysledky jsou
shrnuty v publikacich: Haug, F. (ed.): Entwicklung der Arbeit (der Arbeitstatigkeiten
und die Methode ihrer Erfassung), tj. Vyvoj prace (pracovnich ¢innosti a metoda jejich
postiZzeni), ddle Automationsarbeit: Empirie (empirische Untersuchungen), tj. Prace
v automatizaci: Empirie (empirické vyzkumy — 3 svazky) a Theorien iiber Automa-
tionsarbeit, tj. Teorie o praci v automatizaci. Viechny vydal Argument-Verlag v Za-
padnim Berliné v letech 1978 —1980.

Studie o praci predstavuji ¢ast kniznice zahrnujici 100 svazkl (stdle doplniovanych
o dalsi), ktera ma prohlubovat znalosti o ,cilech a ramcovych podminkach odboratské
¢innosti“ a je uréena pro pracovniky odborového hnuti i dal$i zdjemce o zdsadni fe-
$eni postaveni pracujicich v kapitalismu. V kniZnici vychazeji napfiklad momografie
o kapitalu, o statu, o monopolu, o socidlnich problémech tovarniho Zivota atd.

Po krizi v druhé poloviné sedmdesatych let umiverzita sniZila dotace. Mladi pra-
covnici, ktefi je§t& neméli definitivu, byli postupné propousténi a museli se zivit, jak
se dalo. Nékteri jsou uz po léta bez zaméstnani. Spole¢ny vyzkum vSak nepierusili.
Co vydélaji, davaji do ,spoledné pokladny“ a z toho financuji dalsi vyzkumy. plati
svym ¢lentim uéast na konferencich, zajisfuji skromny tisk. N, Rithezelova ifika, Ze
nadéje na zaméstnani ve védé je v nedohlednu.

Prvni z vy$e citovanych kniZzek je vénovana historii prace (Entwicklung der
Arbeit). Vychazi z marxistickych metodologickych pristuptt a v podstaté interpretuje
hlavni poznatky o stupnich, jimiZ historicky prochdazel vyvej (materidlni) prace od
nejstar§ich dob. Nezustdva pouze u popisu, ale tézi z historickomaterialistického
poznani.

Poznini déjin prace ma pozoruhodnou hloubku. Shrmuje mnoZstvi poznatku a kazdy
vyvojovy stupen dokladad ¢etnymi citacemi. Vyklad se uzavira problematikou techni-
ky a prace v obdobi pramyslové revoluce. Pak se pfechdzi k soudobé automatizaci
a k tomu, jak se zradi v proménach prace. Piehled literatury podava témeéf uplnou
bibliografii ndmecké a zéasti americko-anglické literatury. (NaleZity podil je vénovan
i odborné literatufe z NDR).

Tii dalsi svazky vénované praci v podminkach automatizace se téméf blizi sbor-
nikim. Vychézeji z empirickych vyzkumt a udrZuji uréitou vyvaZenost mezi te-
chnickymi fakty a jejich socidlné ekonomickou strankou. Vyzkumy jsou vedeny
z tfidnich pozic, odhaluji souvislosti nového technologického zplisobu vyroby s no-
vymi formami zajmu podnikatelll a novymi formami tfidniho boje. V prvnim
svazku se dovidame, jak se vyviji technika a s ni povolani, které druhy povolani mizi
a které nové vznikaji,jak se méni postaveni délnika v tom, Ze se musi podilet vic
na ptipravé prace a nést urditou spoluodpovédnost za cizi vlastnictvi, jak se zména
stava ,dennim chlebem¥, jak se méni motivy podnikatelt atd.

Druhy svazek pojedndvd o hmotnych pomérech v moderni vyrobé. Zase zde
zaujme komplexni pojeti: jak se méni teplota, hluk, svétlo atp., jak se nové utvareji
smyslové vztahy k provozu, jak se méni tkoly méfeni a kontroly, zpisoby uadrzby
a oprav, kolik koluje informaci, jak se mén{ opotifebeni a obnova zafizeni, jak se
zatézuji sily élovéka, jak se méni jeho psychika atd.

Pro ilustraci uvedme é&élenéni na kapitoly: Komunikace. Stroje jako prostfedek do-
rozumivani. Dorozuméni se stroji. Porozuméni pracovnim uloham. Ca.sgvé praxe.
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Vicedimenzionalni €asova struktura. Pracovni &asy nezavislé na vnéj$im zasahu.
Programovany ¢as. Pracovni ¢as a Zivotni ¢as. Boj o ¢as. Podil na rozvoji produktiv-
nich sil. Délnicka lenost. Neviditelné vidéni (tento obrat ma vyjadrit, ze délnik
obsluhuje zarizeni ¢asto prostrednictvim nikoli pfimého nazirdni, nybrZ prostfednic-
tvim znaki, které maji svou sémantiku). Teoretizujici vyrobni praxe. Krize kvalifi-
kovaného délnika.

V tfetim svazku je zajimava kapitola o ,soukromém zespoleden§téni“. Pojednava
o integraci, kterd je vyvolavana technickymi podminkami. Ukazuje na protiklad od-
povédnosti bez spolurozhodovani., Mezi zajimavymi problémy je také ,,boj o data“,
totiz o to, aby délnik, zavisly stdle vic na informaci, nebyl uvadén zamérné do
stavu informaéni manipulace. Na jiném misté se rozebira zdanlivd a skuteé¢na pod-
nikatelska strategie, jeji ohlas v délnickych brigddach a v hierarchickych struktu-
rach odborného a administrativniho aparatu.

Shromazdéna empiricka data jsou podnétem K inspiraci dal$i prace v této oblasti.
Ukazuji, jak se zménil pramyslovy svét délnika. Nepracuje v dfivéjsim slova smyslu.
Jeho funkce se zménila: chodi, prohlizi, méri, kontroluje, hlasi. Tento novodoby
délnik-obchliizkar je nadale operatorem =zarizeni, ale operatorem ,zvenc¢i“. Jinak
pracuje, jinak mysli, jinak Zzije.

Tii svazky vénované empirii jsou zavrseny ¢&tvrtym, poslednim svazkem Teorie
prace v podminkdch automatizace. Jsou zde diskutovany zakladni kategorie, jejich
souvislosti, jejich pohyb a kategorie nové. Svazek ma jes$té druhé poslani: ukazuje
délnika uprostred teorie: netoliko jako predmét teoretického zkoumani, nybrz i jako
nositele, uzivatele a spoluresitele teorie.

Empiricky materidl neustdle narazZel na to, Zze délnik v automatizaci uZz ,nedrzi¢
stroj v rukou, neciti tlak jeho pak a kol. Je s nim nadéile spojen, ale prostrednictvim
informace, kterou prijima a kterou pusobi. Naddale vynaklada své sily, jenie jiné
neZz diive, nadile se namaha, avSak jinak nez predtim. Stava se z ,,délnika rukou*
novym ,délnikem hlavy“ (nebo obojiho). Potifeba védomosti roste, az piertsta po-
tirebu zrucénosti, Na koneci vychazi délnik jiného rodu.

Teoreticky zavér souboru praci ukazuje, Ze délnik musi rozumeét technologickému
zpasobu vyroby, a to dnes znamend rozumét mu duchovné, teoreticky. Na jedné
7z porad vyslovila N. Rithzelova shrnujici zavér slovy: Délnik potiebuje dostat
teorii ma svou stranu! Ac¢koli takova véta neni v citovanych pracich nikde napsana,
tvoii jejich poslani. Zapadoberlin§ti marxisté kladou pozadavek, aby si moderni
délnik osvojil teorii a s jeji pomoci lépe porozumél nejen technologii, nybrZz i svému
vyrobnimu a Zivotnimu postaveni.

Vyzkumné vysledky zapadoberlinskych marxist jsou nejen teoretickym prispévkem
7 oblasti prdce, ale i protestem proti spoletenskym pomérim, kde délnik a jeho
prace jsou vytladovany z pole oficidlni podpory. UZ to, Ze tito mladi nadsenci vzdo-
ruji neptiznivym pomérim a pokraéuji ve svych tvofivych predsevzetich, stoji za
uznani.

Jaroslav Jirdsek
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