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Stati

Dé&lnicka tFida - hegemon socialistické . MARIE HULAKOVA
pFemény nasi spolecnosti Ustav pro filozofii a sociologii CSAV,
Praha

(K 40. vyroé¢i osvobozeni)

Délnicka trida prochdzela v pribéhu ctyriceti let, které uplynuly od osvobo-
zeni nasi vlasti Sovétskou armadou, jednotlivymi vyvojovymi etapami: vyzna-
¢oval je zdpas o narodni a socialni osvobozeni, o vitézstvi socialismu a vybudo-
vani jeho zakladd az po soucasnou etapu budovani rozvinuté socialistické
spole¢nosti.

Délnicka trida nasich naroda navazovala na vlastni zkuSenosti z boj, které
vedla v Cele s komunistickou stranou v dobé predmnichovské republiky a v dobé
faSistické okupace za narodni a socialni osvobozeni, za sjednoceni pracujiciho
lidu proti fasismu a véalce. Opirala se pfitom o zkuSenosti mezinarodniho dél-
nického hnuti, predevSsim o zkuSenosti prvniho socialistického statu a jeho
obrovskou moralni silu a prestiz, kterou ziskal Sovétsky svaz zejména svym
rozhodujicim podilem na porazce fasismu. Vedena komunistickou stranou byla
délnicka trida rozhodujicim nositelem narodnich a demokratickych premén po
roce 1945 a garantem jejich zavr$eni v unoru 1948. Tehdy byla s definitivni
platnosti zpretrhana pouta s kapitalistickou spole¢nosti a otevirena cesta socia-
listického vyvoje jako nové etapy napliiovani historické mise délnické tridy.

Délnicka trida stdla v cele vSech zavaznych politickych, ekonomicko-social-
nich zmén. Pod vedenim komunistické strany vytvorila novy politicky systém,
ktery vychazi z potreb a zajmu lidu, pravné zajisfuje jejich jednotu na celo-
spoleenské, kolektivni a individualni urovni. Ve svazku s ostatnimi pracu-
jicimi prosadila zasadni premény v materidlni bazi ekonomické reprodukce.
Socialisticka industrializace a kolektivizace zemédélstvi se stala zakladem kom-
plexniho rozvoje ekonomiky, vyrovnavani uzemnich rozdili, rozdild mezi
mestem a vesnici, demokratizace politického Zivota, vzdelani a kultury. To vse
vedlo k ideové politickému sjednoceni spole¢nosti na socialistickych principech,
k zasadni prestavbé zplisobu zivota spole¢nosti na hodnotach socialismu.

Potreba rychle resit ekonomické, socialni a narodnostni problémy, jez zdé-
dila nova spolecnost z kapitalismu a z obdobi nacistické okupace, spolu s po-
trebou politicko-ideové upeviiovat socialismus, postavily délnickou tridu pred
radu novych pozadavka. Vyplyvaly z Generalni linie IX. sjezdu KSC pro vy-
stavbu socialismu u nas. Pred délnickou tridu byl postaven ukol organicky
zaclenit do svych rad nové prislusniky, kteri piichazeli z jiného socialné tiid-
niho prostiedi: zemédélce, piislusniky burzoaznich a maloburzoaznich trid,
soukromé vlastniky a cleny jejich rodin. Zaroven se délnicka trida stala hlav-
nim zdrojem doplinovani socialistické inteligence. Jeji predni predstavitelé pii-
chazeli do fidici politické, hospodarské a socialni sféry a demokratizace $kol-
stvi oteviela brany ke vzdélani a vychové socialistické inteligence détem
z délnickych rodin a mladym délniktim.(1) Z rad délnické tridy se také rekru-

(1) Podle udaju Setfeni tiidni a socidlni struktury CSSR z roku 1978 muZeme uréit,
%e v padesatych letech pieslo cca 109, délnika do fad inteligence. Ve stejném obdobi
se podil déti z délnickych rodin, které diky demokratizaci §kolstvi a dosaZeni vyssiho
vzdélani se staly duSevnimi pracovniky, pohyboval okolo jedné tietiny.



tovali politi¢ti pracovnici a organizatofi zdruZsteviiovani vesnice a zavadéni
zemédélské velkovyroby.

V celé socialné tiidni struktuie spole¢nosti dochazelo na zakladé kvalitativ-
nich zmén ve vlastnickych vztazich k podstatnym zménam, jeZ charakterizovala
zejména mezittidni mobilita. Pocetni rust délnické tridy v této vyvojové etapé
socialistické vystavby(2) vyzadoval vénovat zvySenou pozornost ideové vychoveé
skupin nové zaéleniovanych do délnické tridy a prekonavat jejich ideové poli-
tickou heterogenitu, upeviiovat tfidni védomi prumyslového jadra délnické
tiidy tak, aby si v tomto naroéném obdobi jako celek zaroven osvojovala
postaveni vedouci sily v politicko-ideové i ekonomicko-socialni oblasti.

Politické vitézstvi délnické tfidy a ostatnich pracujicich bylo doprovazeno
rozsdhlym vyrovnavanim socialné ekonomickych rozdild mezi jednotlivymi
tiidami a vrstvami. Bylo to podminéno, ale také umoznéno znacéné vysokou
rozvinutosti ekonomiky i moZnosti extenzivniho rozvoje narodniho hospodat-
stvi. Vyvlastiiovani vyrobnich prostredkti a kolektivizace vesnice byla prova-
zena zabezpelenim prava na praci a povinnosti Zivit se vlastni praci. Zaroven
dochazelo ke sjednocovani socialniho zabezpeleni a socialnich jistot. k de-
mokratizaci vzdélani a kultury a k odstranovani pfikrych rozdilli v ptijmoveée
oblasti. Ekonomicko-socidlni rozvoj spole¢nosti byl provazen .ristem Zivotni
urovné obyvatelstva.

Energicky postup pfi uskutecniovani programu socialistické prestavby Zivota,
ktery prakticky napliioval odvéké tuzby lidu na$ich narodt a jejich nejpokro-
kovéjsich predstavitelu po socidlni rovnosti a spravedlnosti, po zabezpeceni
prace pro viechny jako zakladu zZivotnich jistot, se projevoval i ve vzrustajici
aktivité délnické tridy a rastu vlivu jeji ideologie mezi ostatnimi pracujicimi.

V samotné délnické tridé pilevazovali ucastnici politickych a socialnich bo-
il z obdobi piredmnichovské republiky a okupace, pfimi svédci osvobozeni nasi
vlasti Sovétskou armadou, z nichZz pochazela i prvni generace budovatelll so-
cialismu. V jejich radach byla je$té bezprostfedni a ziva tradice délnického
hnuti i védomi hodnoty préace, jejiz zabezpeceni bylo pocifovano jako nejvyssi
vymozenost socialismu. Uzakonéni prava na praci a povinnost pracovat, spolu
se sjednocenim socidlniho zabezpe¢eni pro vSechny pracujici, byly osvojeny
jako soucasné i perspektivni zikladni hodnoty socialismu.

Uvnitt délnické tridy se rozvijely dosud skryté organizatorské talenty
a uvolfiovala se jeji tvofiva sila. Zietelné se to projevovalo v jeji ucasti na
vefejném a politickém Zivoté a v iniciativé ve sfére prace.

Dvojjedinost vedouci ulohy délnické tfidy v politicko-ideové a ekonomické
oblasti se zvla§t vyrazné projevila na prelomu padesatych a Sedesatych let
v jejim usili o organiétéj$i propojeni pracovni, politicko-ideové a kulturni ak-
tivity, ve vyraznéj§im zaméreni ke skutetnému obohacovani zivota a vlastni-
mu socidlnimu rozvoji. Bylo pfiznacné, Ze se jeho vychodiskem stala pravé
sféra prace. Dosavadni udernické a brigadnické hnuti pierostlo v hnuti brigad
socialistické prace jako vyraz dalsiho posileni a konkretizace kolektivistického
charakteru socialismu. Do hesla hnuti ,socialisticky pracovat — socialisticky
zit* se soustredil cely bohaty obsah osvobozené prace a nového Zivota v je-
jich jednoté a vzajemné podminénosti, a to jak v celospoleéenském, tak i v ko-
lektivnim a individudlnim smyslu. Je to patrné z obsahu zavazk, které brigady
socialistické prace prijimaly. Iniciativné a predvidavé zahrnovaly nejen pra-
covni zavazky a usili o rozsifovani profesi jednotlivych pracovnikl. ale i za-
vazky na dopliovani vzdélani a kvalifikace, zejména u mladych pracovniku,

(2) Podle udaji Scitdni lidu z let 1950—1961 se v tomto obdobi zvysil podet ekono-
micky aktivnich délnikt o 1,2 mil. osob, tj. na vice neZ 1,5 nasobek.



a zavazky k ucasti na politickém, vefejném a kulturnim Zivoté. Hnuti brigad
socialistické prace jako nova, ve srovnani s minulosti vyssi forma pracovni,
politické, kulturni a ideologické aktivity se dostavalo i do popredi pozornosti
teoretické fronty, a to zejména v souvislosti se zfetelnymi ndaroky nadchdze-
jictho obdobi védeckotechnické revoluce a potiebami utvareni socialistického
zpusobu Zivota.(3) Do tohoto proudu socialistické iniciativy se zapojovali i pra-
covnici v nevyrobni sféfe a druzZstevni rolnici.

Na pocatku Sedesatych let bylo dosazeno prvniho stupné relativni rov-
novaznosti v rozvoji vyrobnich sil a vyrobnich vztahl, které vsak byly
jesté natolik wvnitfné rozporné, Ze za podpory mezinarodniho kapitdlu mohl
byt zvracen socialisticky vyvoj. Byl to tedy zaroven historicky moment, kdy
bylo zapotiebi vyuZivat vytvofenych zdrojua k intenzifikaci dalsiho vyvoje,
jak to vyzadoval zakon nepietrzité dynamiky socialistického vyrobniho zpu-
sobu. To znamenalo stanovit dalsi program k dosaZeni cill socialismu a piij-
mout opatieni, ktera by byla konkrétni a realna, srozumitelnd pfedevsim
délnické tridé i ostatnim pracujicim, a zabezpedit jejich plnéni politicko-orga-
nizatorskou. ideologickou a hospodafskou politikou strany. Avsak, jak vyply-
nulo z analyzy vyvoje v S$edesatych letech a krizového obdobi ve strané
a spole¢nosti, podané na XIV. sjezdu KSC G. Husakem, ,,0d poditku Sedesi-
tych let zaCalo se ve vedeni nasi strany projevovat opojeni z dosaZenych uspé-
chl, které se stalo jednou z pri¢in nartstani subjektivismu a voluntarismu pfi
urcéovani politickych a ekonomickych cila i pti jejich praktické realizaci“. [XIV.
sjezd 1971: 26]. Oslabeni politicko-ideové a organizdtorské prace strany pti
f1zeni narodniho hospodafstvi a celospole¢enskych procesu v krizovych letech
s sebou prineslo i podcenéni aktivity a iniciativy pracujicich jak v politicke,
tak v ekonomické oblasti pfi orientaci na vyuzivani védeckotechnického roz-
voje jako nezbytné podminky intenzifikace ekonomiky. Nerealné hodnoceni
dosazeného stupné mordlné politického sjednoceni spolec¢nosti vedlo k podce-
néni praktické realizace vedouci ulohy délnické tridy jako vyrazu uskuteério-
vani jeji historické mise. Spolu s nefe$enim nazralych ukollt v ekonomické
oblasti a rizeni to vedlo i u ¢&asti délnické tridy k oslabeni socialistického uveé-
doméni a védomi spoluzodpovédnosti za uskutedfiovani socialistickych cilt.
Projevilo se to i podstatnym sniZzenim poétu Brigad socialistické prace a ucast-
nika hnuti. Rozmahala se formdalnost a sniZila se také udast pracujicich na
vynalezeckém a zlepSovatelském hnuti.(4) ’

Subjektivismus v oceniovani dosazeného stavu spoleénosti a zaroven ab-
straktnost v pristupu k feSeni problému z hlediska cil vlastnich socialismu
spolu s propagaci spotiebitelskych orientaci odvozovanych od modelu ,,spole¢-
nosti hojnosti“ a spoleénosti ,,volného Casu®, vytvarenych v primyslové vys-
pélych kapitalistickych zemich, které prozivaly konjunkturu, vedly k pronikani
téchto tendenci do na$i spole¢nosti. Ve svych dusledcich to v nékterych pri-
padech vedlo i k reorientaci aktivity a iniciativy pracujicich na uspokojovani
¢isté soukromych potireb a odklon od naplnovani celospoledenskych zajmu.

Voluntarismus. spolu s nekoncepénosti a bezperspektivnosti v tizeni spoleé-
nosti, se staly bariérou vyuzivani redlnych rezerv v socidlni sféi'e a v socialis-
tickém uvédoméni délnické tfidy pro fe$eni ekonomicko-socialnich problému
a zdokonaleni socialistické ekonomiky. To vie nepfiznivé pusobilo i na védomi

(3) Z tehdejsi literatury pripomenme alespen stati v Nové mysli ¢. 10 z roku 1960
a publikaci O brigdddch socialistické prace [1962].

(4) Poéet BSP (nositeltl titulu i soutdZicich kolektivti dohromady) vzrostl z 42 tis.
v roce 1960 na T1 tis. v roce 1967, poté se v8ak rychle sniZil, takZe v roce 1970 bylo
evidovano pouze 34 tis. kolektivli uéastnicich se tohoto hnuti.



a zivotni praxi délnické ttidy, nebof to znamenalo koneckoncl zpochybriovani
komunistickych perspektiv, oslabovani kolektivistického charakteru socialismu.
Principy socialistického soutéZeni a soudruZské spoluprice byly zatlac¢ovany
do pozadi a do popfedi zadaly vystupovat snahy, $iroce podnécované nasimi
neprateli, prosadit se na ukor ostatnich, zabezpefovat své potreby a zajmy
,ha vlastni pést“ a jit tedy proti vlastnim objektivnim zdjmim a tim i proti
zajmum spole¢nosti jako celku.

Piekonavani dusledkti krizového obdobi spojovala komunisticka strana s usi-
lim o kvalitativné vy§si zvladnuti ukold nové etapy ve vyvoji socialismu. Toto
usili vychazelo z analyzy socialné politickych, ideovych a ekonomickych piiéin
spoledenské krize v jejich komplexu, ale také z komplexu novych ukolu, ktery
pired spoleénost postavil rozvoj védy a techniky a s tim spojené potreby eko-
nomicko-socidlniho rozvoje nasi spole¢nosti v mezinarodnich souvislostech.

Politicky zdpas komunistické strany jako avantgardy délnické tridy a pred-
stavitelky objektivnich zajmt v8ech pracujicich se prolinal, jak zduraznil s.
Husak ,s reSenim konkrétnich ukold konsolidace narodniho hospodarstvi®,
a to v dobé, kdy ,.moZnosti opirat dalsi riist vyroby o extenzivni roz$ifovani
zdroji se prakticky uz vyCerpaly®, tj. kdy strategickou linii dal§iho rozvoje
narodniho hospodafstvi a ,hlavnim obsahem hospodarské politiky strany musi
se stat dusledné a vSestranné zvy3ovani efektivnosti rozvoje narodniho hos-
podarstvi, zaloZené na plném uplatnéni intenzivnich faktoru ristu®, pricemz
jedinou mozZnou alternativou dalsiho rozvoje nasi socialistické ekonomiky
a podminkou uspéchu v soutéZi s kapitalismem je ,,plné vyuZiti moznosti vé-
deckotechnického pokroku“. [XVI. sjezd 1971: 35—39].

Proces konsolidace nasi spole¢nosti a jeji dalsi vyvoj po cesté intenzifikace
narodniho hospodaistvi a veskerého Zivota byl od poc¢atku spjat s ristem eko-
nomické a politické aktivity délnické tfidy. Svédéi o tom mimo jiné rychly
narust brigdd socialistické préace a jejich ¢lent (5). zvySeni aktivni Gcasti dél-
nické tfidy na novatorském a zlepSovatelském hnuti; rostl také podil délnikt
na fizeni a organizaci vyroby. Zaroven se zvysila ucast délnické tridy a jeji
aktivita ve vefejném a politickém Zivotd a ve stranické praci. Do rad KSC
vstupovali zejména mladi prislugnici délnické tiidy.(6)

Obecné platnym poudenim z rozboru pf#ifin, z nich? vznikala u nas spole-
¢enska krize, a z jejiho Uspésného prekonani je trvald nezbytnost jednoty
politicko-vychovné, organizatorské, socialni, hospodaiské a kadrové politiky
strany. Nedocenéni poznavaci ¢innosti strany jako zdkladu véasného a prozi-
ravého reSeni ekonomickych a socidlnich problémua v konkrétni vyvojové eta-
pé a nedostateéné vazeni mezindrodnich souvislosti vede ve svych duisledcich
k oslabeni G¢innosti ideologické prace, k oslabeni organizatorské prace strany,
k jeji odtrZzenosti od skutetnych, bezprostfednich i perspektivnich zijmua dél-
nické tridy a ostatnich pracujicich, k podcenéni realnych ekonomickych a so-
cidlnich problému, které kaZdodenné ovliviuji Zivot lidi a formuji jejich spo-
le¢enské vztahy. V této souvislosti také s. Husak na XIV. sjezdu KSC zdidraznil

(5) Podet Brigad socialistické price (véetné soutéZicich kolektivil) se do roku 1982
zvy$il na 209 tisic, tj. na Sestinasobek v porovnani s rokem 1970. Podet osob, Gdast-
nicich se tohoto hnuti, dosahl k uvedenému roku téméf 3 miliéna. V obdobi 1970—1982
se potet podanych zlepSovacich mavrht zvysil z 106 tis na 338 tis., pri¢emzZ zaroven
stouplo i procento jejich vyuZiti (v roce 1982 bylo téméf 60 9, podanych zlepSovacich
navrh pfijato k vyuZziti).

(6) V letech 1971—1981 bylo do KSC ptijato celkem 2921 tis. kandid4td, coZ pred-
stavuje 409, &lenské zikladny. Po roce 1971 byl po 23 letech zastaven pokles podétu
délnikt ve strand. Délnici se na prijatych kandidatech podileji 629, a mladi lidé
do 35 let vice mez 90 %,



nutnost zapojit spoletenskovédni discipliny ,,do ideologické ofenzivy nasi stra-
ny, do zapasu o formovani socialistického védomi pracujicich, boje s burZoaz-
nimi a maloburZoaznimi myslenkami a tendencemi, do objasnovani naléhavych
problémt dalsiho vyvoje nasi spolecnosti“ [XVI. sjezd 1971: 55].

Ceskoslovensko se v prabéhu sedmdesatych let, kdy — zejména v jejich
druhé polovinég — se zménily i meziniarodni podminky a zvyraznila se zavaz-
nost problému globalniho charakteru a jejich vliv na rozvoj zemi socialistic-
kého spolegenstvi veelku i na rozvoj socialismu v Ceskoslovensku, zatadilo do
celkového proudu intenzifikace narodniho hospodarstvi, socidlni sféry a ves-
kerého spolefenského zivota po boku ostatnich zemi redlného socialismu.
V soudasné etapé jiZ nejde jen o prekonavani nedostatki z minulého obdobi.
V osmdesatych letech, jak napsal K. U. Cernénko, se ,zakladad budoucnost té
narodohospodaiské struktury. s niz zemé vstoupi do XXI. stoleti — struktury,
kterd musi predstavovat integraci védy a vyroby, pevny svazek tvuréiho mys-
leni a tviréi prace. V této perspektivé je nezbytné posuzovat soucasné problé-
my v ekonomice“ [ Razvitije 1982: 31].

Tento pozadavek je obsaZen i ve strategické linii XV. a XVI. sjezdu strany.
Promita se do dlouhodobéjsich prognéz vyvoje za rok 2000. Zaroven je za-
bezpedovan konkrétnimi opatfenimi v ekonomické i socialni sfére. Vyrazné
se v nich projevuje komplementarnost obou téchto sfér: orientace na intenzifi-
kaci rozvoje narodniho hospodarstvi jako podminky dalsiho rozvoje socialni sfé-
ry a intenzifikace socialni sféry jako vyzamného zdroje intenzifikace narodniho
hospodarstvi. V podstaté jde o rozvijeni vyrobnich sil na urovni védeckotech-
nické revoluce, ,,a to jeji posledni etapy, ktera slibuje technologicky prevrat
v mnoha vyrobnich sférach“ jak zdlraznil na éervnovém zasedani UV KSSS
v r. 1983 J. Andropov [Andropov 1983: 6]. Nové vyrobni vztahy jsou nejen
prostorem pro rozvoj vyrobnich sil; plisobenim svého vnitfniho mechanismu,
v némZ hraje vyznamnou roli socialistické uvédoméni, se stavaji i zakladem
predstihu ve sfére poznani a rizeni spolefenskych procesti. Zahrnuji tedy pri-
pravu subjektivniho ¢&initele pro praktické a cilevédomé propojovani vymozZe-
nosti védeckotechnické revoluce s piednostmi socialismu. Znamena to konkrét-
ni prekonavani zakonité vnitfni rozpornosti vyrobniho zpusobu socialistické
spolednosti a dosahovani relativni rovnovaznosti v rozvoji vyrobnich sil a vy-
robnich vztahu v nové vyvojové etapé socialismu a v konkrétnich mezinarod-
nich podminkach.

Délnicka trida, pod vedenim komunistické strany, plni v tomto procesu své
historické poslani jak v oblasti politicko-ideové, tak vyrobn& technické. Jde
o relativné samostatné, avsak wvnitfné propojené procesy. Jejich relativni
samostatnost umozituje a vyzaduje zkoumat jejich pohyb a rdzné stranky od-
délené, aviak vidy s védomim vzijemné podminénosti a pfi respektovani
zavaznosti teoretického a metodologického vychodiska materialistického po-
jeti déjin o prvotnosti materidiniho byti i o aktivnim ptsobeni védomi. Odha-
lovani zakonitosti téchto procesti se nemuZe odvijet jen od jejich jevovych
stranek, které se ¢asto nabizeji ve zdanlivé dualité prace a Zivota, prace a ne-
prace, ¢asu prace a volného ¢asu, byti a védomi.

Takovy pristup skryva nebezpedi, Ze postaveni a uloha délnické tridy jsou
zkoumany pouze v ramci téchto relativné samostatnych procest: na jedné
strané z hlediska potfeb rozvoje vyrobnich vztahti ve smyslu politického uvé-
domovani a osvojovani si historické role délnickou tfidou, odvozovanych pie-
deviim z dosaZeného stupné vlastnickych poméru, a na druhé strané z hlediska
potteb rozvoje vyrobnich sil v roviné kvalifikace a technologické vybavenosti
podle potfeb strukturnich zmén v narodnim hospodaistvi, jez s sebou pfina-



Seji nejen kvantitativni, ale také kvalitativni zmény v narocich na kvalifikac¢ni
strukturu pracovnich sil v jeho jednotlivych sektorech.

Absolutizace jednoho nebo druhého procesu a jeho narokd na osobnost
délnika a odvozovani méritek uplatiiovani ulohy délnické tridy v soudasné
a pristi vyvojové etapé na zakladé oddéleného chapani téchto procesu, ktereé
jsou ve skute¢nosti komplementarni, vede k jednostrannostem. Zpravidla do-
chazi k odtrhovani oblasti spoled¢enského védomi, ideologie, kultury, moralky
a koneckoncti i politiky od jejich realného materidalniho zdkladu a tim i k pod-
ceniovani historické nezbytnosti cilevédomého fizeni obou procesti v jejich
jednoté, které ma vyrazné politicky charakter a jehoz nositelem je komunis-
ticka strana. Pii uplatnovani vedouci ulohy délnické tiidy vychazi z védec-
kého poznani zdkonitych trenddl soucasného vyvoje a zaroven z analyzy sou-
¢asnych potieb a zajmi lidi. Jejich kaZdodenni Zivotni praxe bezprostfedné
formuje jejich védomi a postoje. Proto vzrlistd vyznam konkrétni ideové vy-
chovné prace. Jejim hlavnim utkolem je propojovat .kazdodenni“ vadomi
s uvédomovanim si dlouhodobych objektivnich zdjmu. napomahat pieméné
pozndni v plresvéddéeni o spravnosti strategické linie, o zakonité spojitosti dnes-
ka s budoucnosti.

Oba tyto procesy objektivné i subjektivné propojuje sféra prace. Zména v je-
jim charakteru a obsahu tvofi dnes zdkladni trasu celkového procesu vyrov-
navani rozdill mezi méstem a vesnici, mezi jednotlivymi teritorii, narody a na-
rodnostmi, mezi nositeli fyzické a duevni prace — trasu utvareni socialni stej-
norodosti socialistické spoleénosti. Prace je v Zivoté kazdého ¢lovéka uzlovym
mistem, v némz se vytvari a upeviiuje jeho socialistické védomi, kolektivismus,
kde se utvari historickd kontinuita generaci a kladou se zaklady socialistického
zplUsobu zivota. Je pruseéikem bezprostiednosti vztahu ekonomického a social-
niho ve spolefnosti a zarovenni nejdilezit&€jsim spoledenskym mechanismem
sjednocovani celospolecenskych, socidlné tfidnich a individualnich zajmt. Neni
proto nahodou, Ze vztah k préaci a kvalita vykondvané préace stoji na prednim
misté v systému hodnot kazdé socialistické spole¢nosti. Vychova k jejimu prak-
tickému osvojovani patii také na predni misto v komunistické vychové. .. Vy-
tvaret odpovédny vztah k povinnostem, k socialistické spoleé¢nosti, k praci. to
je stéZejni ukol politicko-vychovného pusobeni, které musi byt organicky spo-
jeno s praktickou dinnosti strany a socialistického statu®, zduraznil na 15.
zasedani UV KSC soudruh V. Bilak [Zasedani 1980: 12]. Prace predstavuje
prvofadou hodnotu také v Zivoté délnické tridy. Socialné ekonomicka kritéria
prace jsou stdle vice — v souladu s védeckotechnickym rozvojem a urovni potieb
— spojovana i s kritérii technicko-ekonomickymi, s urovni dosaZenou ve svété.
{(7) Objektivné i subjektivné jsou technicko-ekonomicka kritéria vychodiskem
hodnoceni kvality, mnoZstvi a spolefenské uzite¢nosti prace, mirou odmény
za praci a tim i individualniho pfinosu k rozvoji spole¢nosti i vlastni Zivotni
urovné. Technicko-ekonomické parametry prace jsou objektivnim zakladem
méfeni jejich vysledki, uéinného sebehodnoceni v ramci pracovniho kolektivu
a tvoreni norem. To piirozené klade i vysoké a kvalitativné nové naroky na
konkrétnost v rizeni technicko-ekonomického procesu. Pro délnickou tfidu

(7) V mnohorozmérné analyze dat vyzkumu Diferenciaéni procesy a perspektivy
rozvoje nasi spolecénosti se ukdazalo, Ze priace s moderni technikou je — v porovnani
s ostatnimi charakteristikami délnické prace — rozhodujici pro spokojenost v zamést-
nani, konkrétné pro lo, zda jsou v praci délnik( vyuZity jejich schopnosti a kvalifi-
kace, zda vykonavana prace odpovida predstavidm o dobrém zaméstniani apod. Pokud
jde o porovnani se svétovou urovni, téméi 309, délnikl povaZuje technické vybaveni
svého pracovi$té za odpovidajici svétové urovni. Situace z tohoto hlediska je nejpii-
znivgjsi v textilnim primyslu, kde kladné odpovédélo témet 40 9/, délnika.



je technicko-ekonomicka efektivnost prace bezprostiednim ukazatelem prinosu
védeckotechnického pokroku k socialnimu rozvoji a mistem praktického zhod-
nocovani rezerv v jejich socialnim rozvoji. Zejména pro jeji nejmlads$i sménu
je také sféra prace nejsrozumitelnéjsim, nejbliz§im a zcela konkrétnim vyjad-
fenim sbliZovani technické inteligence a fidicich pracovniki s délnickou tiidou.
V oblasti prace délniku a technikt dochazi k prekryvani kvalifikované prace
délnikt a technické inteligence, ke sjednocovani jejich politicko-ideovych po-
stojli. Vyrazné to prokazuji nové, vyssi formy spoluprace délnické tiridy a vé-
deckotechnické inteligence, které se v zarodetné podobé zaéaly objevovat v bri-
gadach socialistické prace na prelomu padesatych a Sedesatych let. Svéddi
o tom hnuti komplexnich a racionaliza¢nich brigad, spoluprice délniku a tech-
nikt pti zavadéni nové techniky a technologie, pti spolupraci v ramci Védec-
ko-technické spoleénosti, pii zakladani védeckovyzkumnych sdruzeni a pri-
myslové zemédélskych komplexd. V téchto procesech se také v praxi realizuje
historicka kontinuita v socialné ekonomickém rozvoji délnické tridy, na vys$sim
stupni se utvari socialni stejnorodost spole¢nosti. Sjednocuji se zdjmy délnické
tiidy, védecko-technické inteligence, fidicich pracovnikti, druzZstevnich rolnika
i ostatnich pracujicich, neformalné se prohlubuje demokraticky charakter so-
cialistické spole¢nosti. Je to projev zdkonité tendence ve sblizovani socialnich
tfid a skupin, v ptekonavani dosavadnich vlastnickych forem. Absolutizace
tohoto poznatku by v8ak znamenala piredbihani vyvoje,8) stejné jako jeho
podcenéni by neumozfiovalo posilovat vyhonky nového stupné ekonomicko-
socialni a politicko-ideové jednoty na$i spolecnosti v soucasném obdobi.

Délnicka trfida projevuje realismus a vécné oceiiuje dosaZeny stupern spole-
cenského rozvoje, stejné jako potieby prace a jeji troveil.

Uvédomuje si nezbytnost zpfesriovat kritéria odménovani v souladu s potre-
bami vyuZiti materidlovych a lidskych zdroja a urychleni intenzifikace narod-
niho hospodarstvi vyuzivanim vysledkti védeckotechnického pokroku, coZ jsou
ve skutecCnosti vstricné proudy jednotného intenzifikaéniho procesu. Konkre-
tizace deniveliza¢nich snah a opatfeni v oblasti odmeénovani se napfiklad
vyrazné projevuje v brigadnich formach organizace price a odménovani; tyka
se nejen délnikl, ale vsech, jejichZ prace souvisi s celym cyklem vyzkum —
vyvoj — vyroba — uzZiti a jeho Fizenim.

Sféra prace se tak stava nejen sjednocujicim ¢&initelem ve smyslu prava a po-
vinnosti pracovat pro vSechny, ale také cinitelem diferenciaénim v souladu
se zakonitosti socialistického zpusobu odmeénovani podle toho, jde-li o praci
produktivni, spoleéensky potiebnou [Andropov 1983: 6]. Porusovani socialis-
tického principu odménovani se projevuje jako zavazna brzda vyvojové dy-
namiky narodniho hospodarstvi a celého spolefenského Zivota. Rovnostafstvi
v odménovani, socialismu ,nevlastni“ kritéria odménovani vedou k tomu, ze
se ekonomicky i mordlni zdjem prenas$i z oblasti spolefenské prace a verejné
aktivity do soukromé sféry, oslabuje se duvéra v konkrétnost vytyéenych cild.
posiluji se spotiebitelské orientace. Proto také byl v Souboru opatieni ke zdo-
konaleni soustavy pldnovitého fizeni ndrodniho hospoddFstvi po roce 1980
vysloven kategoricky pozadavek ,,zvysit Giéinnost systému usmértiovani mezd
duslednym prosazenim principu zasluhovosti tak, aby spolefenské a ekonomic-
ké postaveni kazdého pracovnika bylo plné zavislé na jeho pfinosu pro spo-
le¢nost“ [Ke zdokonaleni 1980: 39]. K prosazeni tohoto poZadavku se vytvari

(8) Empirické vyzkumy dosvédeuji, Ze se ve védomi délnické tridy zachovava védo-
mi vlastni socialné tfidni urditosti, i kdyZ jejich zdroje jsou identifikovany jiz vice
charakterem a obsahem prace a postavenim v praci neZ tfidnim pavodem, spjatym
s vlastnickymi vztahy [Délnicka tfida 1980: 127].



v pracovnich kolektivech p#iznivé socialné psychologické klima, coZ potvrzuje
praxe podnikil [Zivot strany 1984: 21—23] i sociologické vyzkumy.(9)

Celkova vykonnost a stmelenost pracovniho kolektivu je tzce spojena s pod-
minkami prace a jejimi perspektivami, zavis{ na jejim materialnim a moral-
nim ocenéni, ale i na vztazich k vys$§im ¢élanktim fizeni, k politicko-organizaéni
praci stranickych a spoleCenskych organizaci. AvSak rozhodujici vliv na cel-
kovou urovenn vykonnosti kolektivii a jeho otevienost vaéi véemu novému ma
vefejné minéni uvniti pracovniho kolektivu, spojené s individualni diferen-
ciaci a realnym hodnocenim vlastnich schopnosti na zdkladé vysledktl prace.
Pocit spravedlivého odméniovani a ocenéni podle prace a osobni zodpovédnosti
vidi kolektivu jsou tmelem ekonomickych a socidlnich vazeb v zékladnich vy-
robnich ¢lancich. S tim pak souvisi i zdjem o tuclast na tizeni, o zapojeni do
ruznych forem iniciativy, o obéanskou aktivitu. Kolektivismus jako jeden ze
zakladnich principu Zivota délnické tridy a socialistické spolefnosti znamenj,
Ze se zajem jednotlivce nemiZe prosazovat na ukor druhého, ze v kazdé vyvo-
jové etapé se realizuje — na nové urovni a v nové kvalitativni podobé — ob-
jektivni jednota individuslnich a celospoletenskych zajmi.

S aktivitou v praci uzce souvisi i uCast délnikti na fizeni vyroby a jejich
zapojeni do refeni vefejnych zileZitosti. Spole¢nym jmenovatelem je zde uvé-
domély vztah ke spolecnosti, ktery se formuje ve vyrobnim procesu a v poli-
ticko-organizatorské ¢&innosti. AvSak rezervy, které v tomto sméru existuji,
jsou nemalé. Podle vyzkumu Diferenciaéni procesy a perspektivy rozvoje nasi
spoleénosti (10) se témeér 80 %, délnikd domniva, Ze se lidé nezapojuji dosta-
te¢né do feSeni celospoleéenskych problémi a fizeni vyroby. Vice neZ polovina
délnikd a prislusnikyd inteligence soudi, Ze v jejich podniku by s tim vyrobnim
vybavenim, které je k dispozici (tj. bez dalSich investic, bez nové techniky, se
stejnym poétem zameéstnancl), bylo moZno odevzdavat vice kvalitni prace.
Vyplyva z toho, Ze v délnické tridé i v tfadach ostatnich pracujicich je velky
potencial tvofivych schopnosti, ktery je moZno pii zkvalitnéni ridici prace
a politicko-vychovné éinnosti vyuzit k prospéchu celé spole¢nosti.

Vyzkumy délnické tridy, jejiho vztahu k praci, postoji k socialismu, jejich
hodnotovych orientaci usti v poznatek, ze védomi délnické tfidy, jak jej za-
chycujeme v postojich a nazorech jednotlivych délniki, vyjadfuje vysokou
miru jejich spolefenské angaZovanosti. Pri zkoumani systému hodnot byla
v uvedeném vyzkumu zji§téna socialistickd orientace ve vyhranéné podobé
u naprosté vétSiny délnika. V celkové hodnotové orientaci délnikt jsou hod-
noty prace spojovédny s hodnotami socialni rovnosti, vzajemné spoluprace
a spoletenské zodpovédnosti.

Pii orientaci na vyuZivani rezerv a zdroju z oblasti socialni sféry pro dyna-
mizaci narodniho hospodafstvi a celého spoledenského procesu ma rozhodujici
ulohu délnicka tfida jako nositelka hlavni masy spole¢enské prace a socialistic-
kych vyrobnich vztahtl. Z bezprostfedniho vyrobniho procesu je nezbytné od-
vijet cely proces Kkultivace lidské prace a pracovniho prostredi, ktery se

(9) Ve vyzkumu Diferenciaéni procesy a perspektivy rozvoje nasi spoleénosti (viz se-
znam literatury) radili délnici rtGzna kritéria vys$e mzdy nejprve podle toho, na éem
by podle jejich nazoru mélo zileZet a poté, na ¢em skuteéné zaleZzi.

V soucdasné dobé je podle jejich niazoru vy$e odmény za préaci zavisla na vysledcich
podniku. Pokud v$ak jde o Zadouci stav, uvadéli na prvnim misté individualni pra-
covni vykon (déle pak kvalifikaci a jeji splnéni).

(10) Uvedené udaje se opiraji o zajidténi vyzkumu ve tfech velkych priumyslovych
zavodech: dvou v Praze a jednoho v Usti n/Lab. Vyzkum byl realizovan v r. 1978
Ustavem pro filozofii a sociologii CSAV. Dale jsou pouzita data z vyzkumu Diferen-
ciaént procesy a perspektivy rozvoje nadi spolednosti, varianta B; tento vyzkum byl
uskuteénén v r. 1983 (UFS CSAV).



promitda do aktivity a rozvoje tvorivosti ¢lovéka v celém zpusobu jeho Zivota,
vychazet ze skuteénosti, kterou potvrzuji vyzkumy, Ze naprosta vétSina dél-
nické tridy si uvédomuje nutnost obratu k intenzifikaci jako skuteténé kvali-
tativni zmeény, kterou vyZaduje vyssi stupen socialistické vystavby a ktera
souvisi s postavenim socialistického spolecenstvi v soucasném svétovém vyvoji.

Nadchéazejici obdobi, charakterizované intenzivnim pronikanim novych vys-
ledkti védeckotechnické revoluce do vyroby a celé spoletenské praxe pii
zdokonalovani a dal§im rozvijeni pfrednosti socialismu, vyzaduje, aby si dél-
nicka trida nejen osvojovala potrebnou kvalifikaci, vzdélani, tvorivé pfistupy
k praci, ale také dale prohlubovala politicko-ideové sjednocovani s inteligenci
a s dals$imi pracujicimi. Budouci naroky ovSem budou splnény jen v pripadé,
bude-li pro jejich plnéni pfipravena souc¢asna mlada délnicka generace. Praveée
u ni vystupuje vyrazné do popredi vyznam déjinné kontinuity jeji historické
mise pri sjednocovani obsahu a charakteru prace s politickou a vefejnou anga-
zovanosti. Mladi délnici také nejvyraznéji spojuji perspektivy své prace s vé-
deckotechnickym rozvojem a politickou aktivitu s redlnymi vysledky vynakla-
dané prace a Casu.

Objektivné potiebnému obratu v pojeti prace, odménovani a rizeni celého
spole¢enského reprodukéniho procesu odpovida i posun ve védomi délnické
tfidy a ostatnich pracujicich. Spoleéenské védomi v8ak neni jen mechanickym
odrazem danych materialnich podminek prace a Zivota. V procesu jejich zpro-
sttedkovani v mnohém predjima a stimuluje jejich zménu. Praxe, spojena
s timto védomim, pak ve skutelnosti relativizuje ostrost hranic mezi vyvojo-
vymi etapami a délnickymi generacemi. Vysledky analyzy hodnotovych orientaci
pracujicich naznacuji, Ze se v mladsich vékovych kategoriich délnické tridy
— jiz se dostalo vyssiho vzdélani a kvalifikace a jejiz budoucnost je spojena
s uplatnovanim védeckotechnického pokroku ve spojeni s prednostmi socialis-
mu, a jez vyzravd v novych spoletenskych podminkach — oproti minulosti
vyraznéji prosazuje tendence k ristu vyznamu vnitinich, obsahovych momen-
t0 préace, individudlniho vykonu a s tim souvisejici odmény. Je to v souladu
s jednotlivymi etapami socialistického vyvoje, s pozadavky, které tyto etapy
kladou pied délnickou tfidu a ostatni pracujici, i s novymi podminkami roz-
voje kazdého jednotlivce. Ukazuje se, Ze stupen rozvoje rozhodujiciho subjektu
spoledenského reprodukéniho procesu, délnické trfidy, je v Padé aspektd
.,V predstihu®“ v porovnani s konkrétnimi podminkami jeho vyuziti a Ze tedy
u¢inna mobilizace téchto rezerv predstavuje vyznamny sociilni zdroj dalsiho
ekonomického rozvoje. Nesoulad mezi urovni daného subjektivniho potencidlu
a stupném jeho objektivniho vyuziti je hybnym momentem dal$iho rozvoje.
Lze jej v soudasnych podminkach aktualizovat prostifednictvim uplatnéni védy
a techniky ve vyrobé i v ostatnich sférach reprodukéniho procesu, prostred-
nictvim ué¢inného fizeni ekonomické i socialni sféry a v neposledni radé pro-
v§echny hlavni spolefenské sféry. To je hlavni trasa dal§iho dynamického
rozvoje délnické tridy a celé spole¢nosti.

Soucasné je tieba redlné vidét a posuzovat i dosazené vysledky v socidlné
ekonomickém rozvoji délnické tfidy samotné. Hodnoceni, kieré je zde ob-
sazeno, se opira o fakty a redlny vyvoj v uplynulych ¢&tyriceti letech. Tento
vyvoj je hodnocen z hlediska napliiovani historické mise délnické tfidy uplat-
novanim jeji vedouci ulohy komunistickou stranou. Nikterak to tedy nezna-
mend, ze kazdy jednotlivy prislusnik délnické tridy, jeho védomi a praxe zcela
odpovida historickému poslani délnické tridy jako celku. K. Marx, kdyz vy-
pracovaval dialekticko-materialistickou teorii déjin jako pfirodné historického



procesu prochdzejiciho jednotlivymi vyvojovymi etapami t¥idnich boji, z nichz
posledni tfidni bitvu méla vybojovat pravé délnicka tfida jako legitimni no-
sitelka svobody a budoucnosti lidstva, upozornil ve Svaté rodiné v roce 1845
na to, Ze ,nejde o to, co si zatim ten ¢i onen proletar predstavuje jako cil. Jde
0 to, co proletaridt je a co ve shodé s timto bytim bude historicky nucen délat®
[Marx 1958 : 21]. Posuzovat proto délnickou tridu jako celek podle jednotlivé
a nahodné vybranych p#ikladli je poéinani neodpovédné tim spiSe, Ze tato
tiida jako celek, a zejména pak jeji primyslové jadro, pod vedenim komu-
nistické strany vitézné prosla zapasem o socialistickou prestavbu spoleénosti
v uplynulém obdobi a je i nadale nositelem komunistické budoucnosti. Vyzkum
uplatiiovani vedouci ulohy délnické tiidy v nas{ spoleénosti je proto prednim
ukolem pfi zkoumadni ,aktualnich otdzek vystavby rozvinuté socialistické spo-
le¢nosti®, jak to zduraznil na XVI. sjezdu KSC s. Husak [XVI. sjezd 1981: 39].

Pravdivost spoledenskovédniho, a tedy i sociologického poznani a jeho prak-
ticka vyuzitelnost vyzaduje, abychom od popisu jednotlivych jevl spoledenské
reality dislednéji prechazeli k jejich analyze jako zakladu syntetického pos-
tizeni této reality a k zobecnéni. V marxisticko-leninském smyslu to znamena
odhalovat podstatné v jevech, ukazovat to, co je rozhodujici pro jejich dalsi
vyvoj a zménu, formulovat zakonitosti, které jsou mu vlastni. Zadny spoleden-
sky jev vSak ve skutefnosti neexistuje osamocené. Projevuje se jako svébytny
pouze v systémové strukturnim zaélenéni a v historickém kontextu v souvis-
losti a zavislosti na ostatnich jevech a v celku spoledenského procesu. Teprve
respektovani{ téchto souvislosti a viazeni vysledkl poznani jednotlivych jeva
do totality spoleéenského Zivota umozinuje pravdivé urcit misto kazdého jevu
v celkové dynamice spoledenského pohybu, rozhodujici momenty v jeho kon-
krétné historickém zarazeni do celkovych spoleenskych proces a vyvodit
i zakonité tendence dalsiho vyvoje.

Komplexnost zkoumani kaZ?dého jevu v jeho historické kontinuité a nacha-
zeni podstatnych souvislosti jeho vzniku. trvani a vyvoje je teoreticko-meto-
dologickym vychodiskem a vlastni metodou analyzy, syntézy i zobecnéni sou-
¢asnych poznatku o procesech kvantitativnich a kvalitativnich zmén spole¢nosti
jako celku, jeji ekonomické zakladny a nadstavby, socidlné tfidni struktury
a zplsobu Zivota. Je vSak nezbytné uplathiovat tuto metodu i pfi zkoumani
jednotlivych elementl spoleénosti v procesu jejich vlastniho vyvoje a promén.
(11) Ve vyvojové dynamice nas8i socialistické spoleCnosti ma rozhodujici vyz-
nam vyvojova dynamika délnické t¥idy. A pravé v této souvislosti nejvice
vystupuje do popiedi nutnost komplexniho pojeti jejiho vyzkumu, vzhledem
k mnohostrannosti a sloZité provazanosti obsahu jeji vedouci ulohy, ktera stale
hloubéji zasahuje viechny sféry spolecenského Zivota.

Komplexnost zde nespociva jen v tom, mit na paméti vSechno, ale mit na'
paméti zejména to, co rozhodujicim zplsobem urcuje dynamiku a obsah zkou-
maného jevu, tedy hlavni ¢lanek, predstavujici zdakladni vrstvu komplexnosti.
V socialné tridni struktutfe je hlavnim ¢&ldnkem délnicka tfida a hlavnim
¢lankem vyvojové dynamiky délnické tiidy je prace v jejim ekonomickém
i socidlnim rozméru. Dynamika rozvoje délnické tiidy je dynamikou celé
spoleénosti, a proto i $ife a hloubka zabéru, s nimZ k ni pristupujeme, vy-
zbrojeni znalostmi jak praxe, tak jednotlivych spoleéenskovédnich obort, cha-

(11) Ptipomefime si zde duleZité metodologické upozornéni V. I. Lenina: ,,Nejspo-
lehlivéjsi v otazce védy o spole¢nosti...je nezapominat na zakladni historickou sou-
vislost, pohliZet na kaZzdou otdzku z toho hlediska, jak uréity jev v déjinach vznikl,
jakymi hlavnimi elapami proSel tento jev ve svém vyvoji, a z hlediska tohoto jeho
vyvoje se podivat, éim se véc stala nyni [Lenin 1955: 466 —467].
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rakterizuje pochopeni a miru ovladnuti celospolecenskych proces. Vyznam
védeckého poznavéani realnych procestt vyvojové dynamiky délnické tridy
vzrustd i vzhledem k tomu, Ze tato tfida je nejen vedouci silou ve svazku
pracujicich v socialistickém Ceskoslovensku, ale je také soudéasti mezinarodni
délnické tridy a pevnym oddilem tridy zemi socialistického spolecenstvi [Hu-
lakova 1983]. Zakladem jeji mezinarodni jednoty je univerzalnost jeji historic-
ké mise. Spoc¢iva v objektivité jeji ulohy nositele spole¢enského pokroku, a tim
1 budoucnosti lidstva. Proto stoji délnicka trida v cele boje za zachovani miru,
proti nuklearni katastrofé, za pravo na zivot, svobodu a dustojnost élovéka.

Univerzalnost historické mise délnické tridy ma svlj politicky, ekonomicky,
socialni a spolecensko-eticky obsah. Teoreticky je zakotvena v ufeni marxis-
mu-leninismu a prakticky je prokazovana tim, Ze zZadné z revolué¢nich a narod-
né osvobozeneckych hnuti (af je to kdekoli ve svété) nelze Uspésné realizovat,
zavrSit v socidlné ekonomické oblasti a ucinné hajit bez uplatiovani ideologie
délnické tridy, bez uplatnovani jeji vedouci ulohy. Déje se tak vzdy v konkrét-
nich historickych podminkach: jak v zemich s pocetnou, kvalifikovanou a po-
liticky zkusenou délnickou tfidou, jako tomu bylo v dobé po II. svétové valce
v Ceskoslovensku, tak ve spoleénostech, kde délnicka tfida dosud zdaleka nejen
nepredstavuje vétsinu, ale ani se dosud plné nerozvinulo a nezorganizovalo
jeji prumyslové jadro. Dosavadni praxe revolu¢nich a narodné osvobozenec-
kych hnuti plné potvrzuje obecnou zavaznost marxisticko-leninské koncepce
osvobozeni spole¢nosti a ¢lovéka, stejné jako nezbytnost opirat se o zemé
socialistického spolecenstvi v ¢ele se Sovétskym svazem a vyuzivat jejich zku-
senosti.
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Peziome

M. Tyaaxosa: Pabounii wiacc — rereMOH cCOIHANMCTHYECKOro Npeobpa3oBanis Haero
obmecTBa

Momurngeckas nobena paGodero kaacca B COUMANICTHICCKON PEBONIOLAN ABHIACH OCHOBOIL
ray6oKIX SKONOMUIECKUX W CONMAJLHHX NpeofpasoBamHmil mamero obmecTBa M THHAMHKIIL
camoro pabouero Kiaacca, cTaBlero PyKOBORAMEH cuioi pasBuThsA BO Bcex obmactsak 06-
mecTBeHHOR JxuaEu. Paboumii Kiacc BO3pacTaj He TOJBKO B KOJHIECTBEHHOM OTHOHIEHHII,
OT[HOBPEMEHHO Pa3BMBAJICA €r0 KBaJHPUKAUMOEHEIH II OPraHm3aTopcKnil TIOTeHIHAAX B CO-
OTBETCTBOH ¢ TPeGOBaRMAMEA OTHENbHLX 3TANOB COMHANACTAICCKOTO Pa3BUTHA. [IByCINROCTD
PyKoBopameil ponu pabouero Kjaacca B IMOJUTHKO-HACOJOTAYECKOH N aROHOMHUUCCKOI cdepe
npoABiIsiach IPU pelleRMH npobjeM, YHACHKEeHOBAaHHHMYX OT KAalHTaJN3Ma, B pa3BUTIH
COLMAJIACTHIECKUX NPOM3BOANTENbHBHX CHJI ¥ IPOHU3BOJCTBEHHBIX OTHOIIEHWH, & Ha cO-
BPEMEHHOM 3Talle B COENUMHEHHW JOCTIDKEHHH HAYYHO-TCXHHYECKOH PpeBOJIONIII ¢ Tipe-
AMYIMECTBAMM COINATIAZMA.

IIponecc wouconupanmm Hamero obmecTBa B 70-Ble OBl M ero pasBuTHe OO WYTH IIH-
TeHcHpURALNA 3KOHOMHKHE OBIIH TECHO CBA3AaHEI C POCTOM TPYIOBOII H NMOJXHTHYECKOH ak-
TABHOCTH paGodero Knacca. O6e 3T obaacTi 06BeKTHBEO 11 cCYOBCKTHEHO cBA3KIBaeT cdepa
TPyAa, W3MEHEHHA B KOTOPOil ABNAIOTCA OCHOBOH NpOLECCOB COLUAJLHOI TOMOTeHEH3AIHI
1 1peobpasoBannil 06pa3a KA3EYE. 3Hech GOPMIPYETCA TaKKe COIUAJUCTHYECKOe CO3HARNE,
COTrJacOBHBAIOTCA O0MECTBeHHNE, KOJJIEKTHBHbIE I HHAMBIYAJbHEEe HHTepeck. OmiaTta no
TPYZY M OTBETCTBEHHOCTh Mepefl KOJLIEKTUBOM HeMeHTUDYIOT 9KOHOMIYeCKHe H cOLHabHbIe
CBA3M C OCHOBHBEIX TIDOM3BOJCTBEHHHX 3BeHLAX. C 3TIM CBA3AaH TaKiKe MATepec K YIACTHIO
B YIPAaBICHUM, B PABIAIHHIX $OPMAX NHUIMATHBH TPYAAMMXCH.

IlpeacToamult nepnof, xapaKTepU3yeMulil MHTCHCHBHEIM NPUMEHEHHMCM HAaYKH H TeXHHKII
B IIPOU3BOJCTBE, MPeAbABAsAET K paboueMy Kiaaccy HOBhiC Tpe0oBaHHA B 06JacTH ero gaib-
Heiilnero KBaJau@UKALHOHHOTO POCTa, PA3BUTHA TBOPYECKOTO LIOAX0a K TPYAY M yriyGiaernus
TOJIUTHRO-NAeHHOTO 00heHHEHIA ¢ WHTeIHTeHIHell I OCTaJLHMMHI Tpyaaimumucs. K Boi-
MOJIHEeHAI0 3THX 3a7]a9 LeJeHaNpaBJieHO TOTOBHTCA 1 Moznonoe paboyee mokonenne. OGute-
CTBEeHHOE CO3HAHUE OCHOBHOTO Kajpa pabodero xnacca noj pykooncTtBoM KIIY Bo muorom
upeaBocxmaer OyayDine H3MeHeHHs, CO3[aBasg TeM CcaMblM OJaronpuATHRE YCHOBHA s
11X peasnsanud. ConmoyioTngecKIe HCCleOBaHNA, HANPaBJCHIbIe HA KOMILIEKCHOE IIO3HAHILC
H3MeHeHMIT B cofgep/KaHEMM TPYMa, B YUYaCTHN B YIpaBJiCHNY H B co3HaHHU paloduero kaacca,
MOTrYT OHTH B 3TOT ilepuol 3 PeKTUBHEIM WHCTPYMeHTOM 00Llec TBEHHOTO NPOTHO3UPOBAHIA,
IAHNPOBAHUA N yIpasiennsa. JImmamuka passuriig pabouero Kiaacca SBJISETCH OHO-
BPeMeHHO AMHAMMKON pa3BUTHA BCEro OOIECTBA, I MOITOMY IINIPOTAa M IIybmEa mo3maBa-
TeJHHOTO OXBATA XapaKTepU3YIT HMOHWMAHIC OOIECTBEHHBIX IIPOLECCOB Il CTENEHb OBJA-
JEHNA JIMH.

Summary

M. Hulikova: The Working Class — Hegemon of the Socialist Transformation of Our
Society

The political victory of the working class in the socialist revolution was the basis
of profound economic and social transformations in our society, and also of the dy-
namics of the working class itself which has become the leading force of develop-
men{ in all areas of social life. The working class was not only showing quantitative
growth but also its qualification and organizational potential was developing in har-
mony with the claims of the separate stages of socialist development. The duple-
xity of the leading role of the working class in the politico-ideological and the eco-
nomic sphere has been playing its role in solving the problems inherited from
capitalism, in developing socialist productive forces and production relations, and,
at the present stage, in linking achievements of the scientific and technological re-
volution with the advantages of socialism.

The process of consolidation of our society in the seventies and its development by
way of the intensification of economy was taking place hand in hand with the growth
of working and political activity of the working class. These areas are objectively and
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subjectively interconnected by the sphere of labour whose changes form the basis of so-
cial-homogeneity processes and transformations of the way of life. Here, too, the socia-
list consciousness has its rise and all-social, collective and individual interests become
amalgamated. Remuneration according to the work performed and responsibility
to the collective are the cement of economic and social relations in basic production
units, In connection herewith is also the interest in the participation in management,
in joining in various forms of working people’s initiative.

The coming era, characterized by an intensive application of science and techno-
logy in production, confronts the working class with new claims for its further qua-
lification growth, for developing creative approaches to work, and for intensifying
the politico-ideological unity with the intelligentsia and other working people. Also
the young working-class generation is purposefully prepared to fulfil these tasks.
The .social consciousness of the basic cadre of the working class headed by the
Communist Party of Czechoslovakia anticipates, in many respects, the changes to
come and thus creates favourable conditions for putting them through. Sociological
research aimed at a complex cognition of changes in the content of work, in the
participation in management and in the consciousness of the working class may
prove to be an effective tool of all-social forecasting, planning and management
in this era. The dynamics of the revelopment of the working class is simultaneously
the dynamics of the development of the whole society. For this reason, the breadth
and depth of the cognitive range characterize the understanding and the degree
of mastery of general social processes.
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Pozvednout sociologickou védu na arovefi V. N. IVANOY
souasnych kol spoleéenského rozvoje Moskva

»Musi byt zajisténa nova, mnohem vy3si
Grovefi teoretické prace v oblasti spolecen-
skych a pfedeviim ekonomickych véd,
uroveit prace naSich védeckych inﬁituci
i kazdého jednotlivého védce. Je neZbytné
nutné zaméfit se na reilné, konkrétni ikoly,
pred kterymi stoji nafe spolefnost.**
(Materialy plendrniho zasedani UV KSS$S
14. a2 15. €ervna 1983))

Vznik a vyvoj socialismu jako prvni fize komunistické spole¢ensko-ekonomic-
ké formace mimo jiné souvisi s marxisticko-leninskou teorii. Jeji vyznam
lze jen stéZi docenit i nyni, v podminkach stdle slozitéjsi socidlni praxe, kdy se
objevuji principialné nové problémy, podminéné ristem na$i ekonomiky, roz-
vojem védeckotechnické revoluce, zasadni zménou socialniho a duchovniho
profilu trid a socidlnich skupin, zostfovanim boje mezi dvéma protikladnymi
spoledenskymi systémy. Generalni tajemnik UV KSSS J. V. Andropov ve své
fe¢i na éervnovém plénu UV KSSS (1983) zduraznil: ,,Je nezbytné nutné za-
méfit se na realné, konkrétni ukoly, pred kterymi stoji naSe spolec¢nost. Spole-
¢enské védy, stejné jako védy piirodni, se musi stat uéinnym pomocnikem
strany a vieho lidu p#i pinéni téchto ukola.“ (1) Pro Ustav sociologickych vyz-
kumt AV SSSR jako vedouci sociologické pracovi$té zemé to znamend, ze
zdkladni pozornost je tfeba soustfedit na studium aktudlnich otazek rozvoje
zralého socialismu, na vypracovavani efektivnich doporuceni k jeho dalsimu
zdokonalovani.

Je znamo, Ze na éervnovém plénu UV KSSS (1983) byla ¢innost Ustavu ostite
kritizovana. Poprvé za 15 let existence ustavu se jeho ¢innost stala stfedem
pozornosti celé strany. Ziasadni hodnoceni naSich nedostatkt a opomenuti,
které provedlo plénum, zavazuje kolektiv ustavu, aby se zvySenou odpovéd-
nosti pfistoupil k reseni ukollt uloZzenych stranou spole¢enskym védam, aby
zajistil co nejrychlej§i a duisledné odstranéni nedostatkt. PredevS§im je treba
prekonat sklon k vybiradni bezvyznamnych témat, k uplatiovani skupinovych
¢i ,,diserta¢nich“ zajmt, vyrazné zvysit kvalitu a hlavné prakticky vyznam vyz-
kumi. Je nezbytné soustredit usili na reS§eni velkych, perspektivnich problému,
potladit tendenci k preferenci jednordzovych objednavek a ukolt. ke zkoumani
otazek, které maji pouze lokalni a ¢asto jen nepatrny vyznam. Zda se, Ze je
nutné provést podstatné zmeény v oblasti koordinaéni a metodické ¢&innosti

* Pietisknuto z ¢éasopisu Sociologiceskije issledovanija 1983, ¢. 4, s. 3—8.

Ivanov, Vilém Nikolajevié — doktor filozofickych véd, profesor, reditel Ustavu
sociologickych vyzkumia AV SSSR, autor vice mez 70 védeckych praci o védeckém
komunismu a sociologii propagandy. Mezi jeho pracemi jsou monografie, studijni
materidly, brozZury: Leninské myslenky o védeckém Fizeni socialistické spolecnosti
(1970); Védecké fFizeni socialistické spoleénosti (1972); Védecké +izeni socialistické
spoleénosti a jeji obrany (1972, pfeloZzeno do slovenstiny); Zdokonalovdni védeckého
Ftzeni socialistické spolec¢nosti (1974); Systém Fizeni pracovniho kolektivu (1977) aj.

(1) Aktuglni otdzky ideologické a masové politické price KSSS. Materialy plenar-
niho zasedani UV KSSS 14. a 15. &ervna 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 10.
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ustavu, aby se pfi realizaci zakladnich vyzkumnych projektlt mohl opirat
o spolupraci s ostatnimi sociologickymi stiedisky.

Hlavnim smyslem sociologické védy je poskytovat hluboce podloZenad a za-
roven v $iroké mire aplikovatelna praktick4d doporuceni orientovana na reSeni
aktualnich narodohospodarskych ukol(, na vSestranny rozvoj osobnosti kaz-
dého sovétského c¢lovéka, na zkvalitnéni socialniho zabezpeéeni, ideologické
prace, jak o tom hovoiil J. V. Andropov pii svém setkani se starymi ¢leny
strany na UV KSSS. (2)

Jakou cestou musi viak kolektiv Ustavu sociologickych vyzkuma AV SSSR
pii spolupraci na reSeni téchto ukolt postupovat?

Predevsim je nutné upfesnit koncepci a strategii védeckovyzkumné c¢innosti
ustavu, provést odpovidajici zmény v jeho struktute na zakladé pecélivé pro-
mysleného pldnovani a Fizeni, vyrazné zvysit védeckou uroven a praktickou
efektivitu vyzkumi. To vSe bezpodmineéné predpoklada, Ze se od zakladu zlep-
8f prace s kadry, Ze kazdy pracovnik bude veden k naro¢nému a odpovédnému
vztahu k préci, Ze v kolektivu bude vytvorena skuteéné tvuréi atmosféra. Pri
zameéreni na koneény vysledek je tfeba viemi zplsoby upeviiovat pracovni
disciplinu. Z hlediska prestavby ¢innosti ustavu je nutné v prvé radé dbat na
posilovani stranického vlivu ve vSech oddélenich bez vyjimky. Jinymi slovy,
je nezbytné narocénéji, sebekriti¢téji a principidlnéji hodnotit vysledky pra-
covniho usili jednotlivych sektori, védecké prace jednotlivych pracovniku,
spojovat prisnou védeckost vyzkumui s jejich zameéfenim na plnéni strategic-
kych cila celé strany, na fe§eni ukolll odpovidajicich nejhlubsim zajmim so-
vétského lidu.

Je znamo, Ze v soudobé etapé rozvoje na$i spolefnosti vzriastd vyznam so-
cidlnich faktorl. Ve svém vystoupeni na éervnovém plénu UV KSSS (1983)
J. V. Andropov zduraznil: , My jsme ve svém spoletenském vyvoji nyni dospéli
k takovému historickému mezniku, kdy uZ nejen dozraly, ale staly se nezbyt-
nymi hluboké kvalitativni zmény ve vyrobnich silach a odpovidajici zdokona-
leni vyrobnich vztahu. To neni jen naSe pfrani, soudruzky a soudruz, to je
objektivni nutnost, kterou, jak se rika, nemuZeme prejit bez povSimnuti.
V tésné souvislosti s tim musi probihat i zmény ve védomi lidi, v téch vsech
formach Zivota spolecénosti, které nazyvame nadstavbou.” (3) Efektivnost a in-
tenzivnost takovych zmeén bude v mnoha smérech zaviset na tom, nakolik
se podafi zajistit harmonické spojeni mezi reSenim ekonomickych a socidlnich
problémi a vyvojem ideologickych procesti. ,Kazdy velky ukol vyZaduje
komplexni feSeni prihliZejici k duchovnim, materidlnim i organizaénim fak-
toram.* (4)

Pri zkoumani spolefnosti prislusi sociologii zvlastni misto. Je to podminéno
za prvé skuteénosti, Ze socialni vztahy, které jsou jejim predmétem, jsou tvo-
Feny aspekty, strankami ekonomickych, politickych a ideologickych wvztahlt
mezi socidlnimi subjekty, ovlivnénych podminkami jejich Zivotni ¢éinnosti. Za
druhé, marxisticko-leninska sociologie je jednak disciplina teoreticka, v jejimz
ramci jsou vyvozovany dtlezité zavéry a teze tykajici se raznych socialnich
spoleCenstvi, tfid, socialnich skupin, kolektiv(i, jednak disciplina aplikovana,
v jejimz ramci jsou Siroce vyuzivany specifické metody shromazdovani a zpra-
covani zakladni sociologické informace, kterd ma neobycejny vyznam pro fi-
dici ¢innost. To umoziiuje studovat jak konkrétni projevy zdkonitosti pusobi-

(2) Pravda 1983, 19. i{jna.

(3) Aktudlni otdzky ideologické a masové politické prdace KSSS. Materialy plenar-
niho zasedan{ UV KSSS 14. a 15. ervna 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 12.

(4) Pravda 1983, 19. Fijna.
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cich v ruznych etapach vyvoje komunistické spole¢ensko-ekonomické formace
a vcas odkryvat problémy, které vyzaduji neodkladné feseni, tak hlubcce osvét-
lovat podstatu probihajicich socidlnich procest a vznikajicich rozport a na
tomto zakladé vypracovavat spolehlivé prognozy a doporudeni.

Nezbytnou podminkou zvyseni praktické efektivnosti sociologie je dalsi roz-
pracovavani jejich teoretickych problému, nebot, jak znamo, nic neni praktié-
téjsiho nez dobra teorie. Je tfeba fici, Ze neni-li této strance vénovana dosta-
te¢nd pozornost, odrazi se to na kvalité analyzy nahromadénych empirickych
udaja tak, Ze jejich hluboka interpretace je zameénovana obecnymi Sablo-
novitymi zavéry. Socioclogové musi zaroven s predstaviteli ostatnich wveéd
rozpracovavat takové fundamentalni otdazky teorie spole¢nosti, jakymi jsou
specifiénost socialniho, mechanismy pusobeni zdkonu spolefenského vyvoje
v podminkach zraléhc socialismu, zvladtnosti procesu internacionalizace spo-
le¢enského zivota, zpUsoby dosahovani socidlni homogenity, formy a metody
zdokonalovani vztah\, rozdélovani., zvy$ovani ulohy pracovnich kolektivi,
rodiny, verejnych socidlnich sluzeb pfi feSeni ukold socialistické vystavby.

Pri zvy$ovani urovné vyzkumu pripada dulezita uloha systematizaci pojmu,
zpresfiovani a daliimu rozpracovani kategorialniho aparatu sociologie i odvét-
vovych sociologickych teorii. Redeni téchto otazek musi pritom probihat na
zakladé tésné soudinnosti s teorii védeckého komunismu. Aktualnim ukolem
nadale zGstava teoretické odavodnéni a vytvoreni systému socialnich ukaza-
tel, zpracovani zakladll socialni statistiky. Nelze rovnéz oslabovat pozornost
vénovanou kritice burzoazni sociologie, ale vytrvale a na zakladé védeckych
dikazi bojovat proti nasim ideovym protivnikam.

Je treba opétovné zdlraznit, ze zakladnim smeérem ¢&innosti ustavu je stu-
dium sovétské spoleénosti, jeji socialni sféry, zakonitosti fungovani této sféry,
a rovnéz zvlastnosti socialni situace vytvarejici se v uréitém obdobi, vypraco-
vavani konkrétnich doporuceni zameétfenych na feSeni aktualnich praktickych
ukoli. To vie predpokladd, Ze v pfisné stanovenych éasovych intervalech (rok,
pétiletka) budou pravidelné provadény sociologické prizkumy na zakladé vse-
svazového nebo regionalniho vybéru, zamérené na odhalovani zakonitosti
a dynamiky socidlniho rozvoje sovétské spoletnosti, stejné jako jednotlivych
regiont a socialnich skupin. Takové pruzkumy pomohou zjistit pti¢iny nega-
tivnich socidlnich jevli a véas ucinit opatfeni k jejich odvraceni a prekonani,
ke zdokonaleni celého systému socidlnich vztahu.

Uvedené ukoly bude ustav re$it predevsim na zdkladé dvou dlouhodobych
vyzkumnych projektd. Prvni z nich, Socidlni sféra: zadkladni uka-
zatele a vyvojové tendence, zahrnuje fadu dale uvedenych rela-
tivné samostatnych vyzkumnych programi:

1. Vyvoj socidlni struktury. Vytvareni beztiidni spoleénosti

Jak je znamo, XXVI. sjezd KSSS dospél k zavéru, ze vytvareni beztfidni
struktury nasi spole¢nosti v hlavnich rysech probéhne v etapé rozvinutého
socialismu. V této souvislosti je tfeba soustiedit pozornost na nasledujici otaz-
ky: zakonitosti a ukazatele sblizovani zakladnich ti#id a socidlnich skupin
sovétské spole¢nosti, dynamiku socidlniho sloZeni obyvatelstva, mechanismy
vnitrotfidni integrace a vytvareni hraniénich socidlnich vrstev, narodni, teri-
toridlni a sidelni zvlastnosti socialnich skupin, socidlné kulturni profil riznych
profesnich vrstev pracujicich, jeho ovliviiovani obsahem a charakterem prace,
rysy progresivniho pracovnika nového typu, zpusoby dopliiovani rtznych od-
dilt délnické tiidy, rolnikh a inteligence.
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2. Socidlni aspekty efektivnosti price a vyroby

Reseni aktualnich tkolti v této oblasti pfedpoklada dalsi vyzkum socialnich
probléma zdokonalovini hospodarského mechanismu, organizace vyroby, zej-
ména studium socidlnich aspektu realizace potravinarského programu a roz-
voje agroprimyslovych komplexti, zpusobl zdokonalovani ¢innosti speciali-
zovanych agroprumyslovych podnikQ, jejich zabezpecovani kvalifikovanymi
kadry. vytvareni stabilnich pracovnich kolektiva. Pii FreSeni kli¢ového eko-
nomického ukolu — zasadniho zvy$eni produktivity prace — hraje dnes stale
vétsi ulohu sdm pracovnik, jeho pracovni éinnost. Jak zdaraznil J. V. Andro-
pov na ¢ervnovém plénu UV KSSS (1983). nejde jen ,,0 uvédomeélou disciplinu
a tvliréi vztah k praci, ale i o presnou. dobrou organizaci prace lidi a jeji od-
meénovani.“ (5) V dané souvislosti ziskava zvla§tni vyznam a aktudlnost stu-
dium vlivu vztahu k préci, hodnotovych orientaci ve sféfe vyroby, vztah(l ve sfére
rozdélovani a socialni infrastruktury na produktivitu prace a na jeji kvalitu,
vvzkum profesionalni adaptace a mobility. Nejdilezitéjsim smérem sociolo-
gické prace jsou navrhy opatreni ke zdokonaleni socialné psychologického kli-
matu v pracovnich kolektivech, odhalovani existujicich rezerv pifi optimalizaci
vyrobni situace, upeviovani discipliny a vytvareni podminek pro dalsi zvy$o-
vani pracovni a spolefenské aktivity sovétskych lidi.

3. Demografickd situace. Tendence a perspektivy

Sem patii tato témata: socialni faktory optimalizace porodnosti, narodni, te-
ritorialni a sidelni zvlastnosti jejich pusobeni. dynamika struktury rtznych
regionli zemé z hlediska véku a pohlavi, socialné demografické aspekty formo-
vani pracovnich zdrojl, efektivnost demografické politiky, socialni aspekty
migrace obyvatelstva.

4. Zpusob Zivota a rodina. Socidlni ukazatele a vyvojové tendence

V této oblasti se vyzkumy soustieduji na nasledujici problémy: cesty zvySo-
vani kultury vzajemnych kontaktll a traveni volného Casu, normy socialistic-
kého souziti, boj s jevy odporujicimi socialistické moralce ve zplsobu Zivota,
racionalni vyuZivani volného éasu. upeviniovani socialné ekonomickych zakla-
du rodiny a posilovani jeji socialni akceschopnosti, efektivnost statnich a spo-
lecenskych opatieni na pomoece rodiné, mladeZz a manZelstvi, postaveni Zeny
v Zivoté a ve vyrobé.

5. Socidlni problémy zdravotnictvi a télesné kultury

Pri organizaci vyzkumné prace souvisejici s timto tématem maji zakladni vyz-
nam slova J. V. Andropova, Ze ,stile vyznamnéj$i misto v socialni politice
strany budou nepochybné zaujimat otazky zdravotnictvi®. (6) V dané souvis-
losti se predpoklada, Ze vyzkum bude postupovat nasledujicimi sméry: zdravi
jako faktor zplsobu zivota. socidlni aspekty hygieny a profylaxe, zpusoby
Sifeni masové télesné kultury mezi obyvatelstvem, zdravotnictvi jako socialni
instituce.

6. Socidlni progndézovdni, plainovdni a Fizeni

V ramci tohoto tématu jsou vyzkumy v podstaté orientovany dvojim smérem.
Za prvé jde o zpracovani aktudlnich problému socialniho planovani na raz-

(5) Aktudlni otdzky ideologické a masové politické priace KSSS. Materidly plend:-
niho zasedani UV KSSS 14. a 15. ¢ervna 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 14.

(6) Aktudlni otdzky ideologické a masové politické prdce KSSS. Materialy plenarniho
zasedani UV KSSS 14. a i5. ¢ervna 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 17.
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nych urovnich, tj. na urovni pracovnich kolektivi, sidel, regionti, republik.
Dalsim vyzkumnym tukolem je prohlubovani soucinnosti socidlniho a ekono-
mického planovani, vytvareni systému socidlnich ukazateld a normativa, vy-
pracovani efektivni metodiky kratkodobych, strednédobych a dlouhodobych
prognéz, studium moznosti a mechanism fizeni socidlnich procest. Za druhé
jde o vytvareni a zavadéni piesné fungujiciho systému operativniho poskyto-
vani sociologické informace spotfebiteli, a to v takové podobé, v jaké muize
byt v nejkratsi dobé vyuzita v praxi socialniho fizeni a planovani.

7. Socidlni problémy vezdélint a komunistické vychovy

Zde jsou planovany vyzkumy téchto témat: socidlni podminky formovani
a rozvoje schopnosti Skolaktli, socidlni a profesionalni orientace zaka wvyssich
trid, pedagogicky proces jake mechanismus socializace osobnosti, spojeni vy-
uky s produktivni praci, socialni problémy profesionalné technické vyuky.
Uvedené otazky je jiz dnes nutno studovat z hlediska navrhu na reformu
gkolstvi stfedniho stupn&, o némZz hovoril na éervnovém plénu UV KSSS
(1983) J. V. Andropov.

Zaroven bude pokradovat vyzkum probléema vysokych 3$kol: formovani
a zvlastnosti rtznych skupin studenti, socidlni aspekty vychovné vzdélava-
ciho procesu, profesiondlni orientace studentd, adaptace a efektivnost vyuziti
mladych specialistti v pracovnich kolektivech.

V souvislosti s touto problematikou bude ustav vénovat velkou pozornost
otazkam komunistické vychovy mladeze, jejiho profesionalniho riastu a tiid-
niho uvédoméni.

Na realizaci druhého projektu, Sociologické problémy vyzku-
mu a formovani vefejného minéni, se bude podilet jak nové vy-
tvoirené Vsesvazové stredisko pro vyzkum vefejného minéni, tak rada oddé-
leni ustavu, ktera v této oblasti shromazdila urcité zkusenosti. Cilem vyzkumi
provadénych v tomto rameci je studium hodnotovych orientaci raznych skupin
obyvatelstva, spoleéensko-politickych nazorl, nalad a jejich zmén v prabéhu
realizace socialni politiky KSSS ¢i pod vlivem vnitinich a mezinarodnich uda-
losti. Vyzkumy budou realizoviany s pfihlédnutim k dGdajum ziskanym v pro-
cesu realizace prvniho projektu.

Predpoklada se, Ze na jejich zakladé bude ziskana informace o realném
stavu spolefenského védomi rlznych socidlné demografickych skupin, coz
umozni vyvodit odpovidajici zavéry o efektivnosti informaéné propagandistic-
ké a vychovné prace, o stupni pfipravenosti raznych skupin obyvatelstva &elit
negativnimu ideologickému vlivu ze zahranié¢i, a vypracovat nutnd opatieni
ke zlep$eni veskeré masové politické prace. Vyzkum téZz umozni urcit optimal-
ni zplsoby propagandy ¢elici negativnim vlivim a zvysit jeji védeckou fundo-
vanost.

Udaje ziskané v prubéhu realizace uvedenych projektd zabezpedi informaéni
zdkladnu pro vytvareni teoretickych praci v oblasti marxisticko-leninské so-
ciologie, zejména pro vydavani védecké statistické rocéenky Socidlni rozvoj
SSSR, pro sérii praci Sociologické vyzkumy v regionech (vydavanych spoletné
se sociology svazovych republik), pro monografie vénované zakladnim smértm
sociologickych vyzkumu. To vSe se musi stat zdkladnou pro ptipravu navrhu,
analytickych studii a védeckych zprav ustavu, které budou predkladany stra-
nickym a statnim organtim.

Efektivni realizace uvedenych plantt oviem zavisi i na organizaénich opat-
renich. Tato opatteni byla vypracovana reditelstvim ustavu spole¢né se stranic-
kou organizaci a zahrnuji $iroké spektrum otdazek — od organizace vyzkumu
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az po zavadéni jednotlivych doporuéeni do praxe. Zminim se pouze o nejdu-
lezitéj$im z nich. V prvé radé je to zména struktury Ustavu sociologickych
vyzkumu AV SSSR. Cilem predpokladané reorganizace je na jedné strané
vytvofeni podminek pro operativni soustredéni védeckych sil na zakladni use-
ky vyzkumu a na druhé strané centralizace pomocnych praci. Z nynéjsiho
oddéleni pro vyzkum vefejného minéni bude vytvoteno Vsesvazové stiedisko
pro studium verejného minéni. Planuji se rovnéi spoleéné vyzkumy s jinymi
akademickymi ustavy humanitniho profilu. Za téelem prohloubeni koordinujici
ulohy Ustavu sociologickych vyzkumu a zlep$eni prace s kadry bude ve spolu-
praci s V8esvazovou ustifedni radou odbort zfizeno St¥edisko pro zvysovdni
kvalifikace sociologit (pro pripravu sociologickych pracovnikd v podnicich a in-
stitucich). Predpoklada se, Zze ustav bude organizovat kursy pro zvy$ovani
kvalifikace vedoucich pracovniku sociologickych sluzeb, Ze oddéleni Sovétske
sociologické asociace v jednotlivych republikdch budou systematicky informo-
vana o provadénych vyzkumech. Ze bude posilena metodologicka pomoc socio-
logdm na ruznych mistech. V nejbliz8i dobé budou dokonéeny navrhy na
organizaci vysoko§kolského sociologického vzdélani. Na léta 1984-—1985 se ve
spolupraci se sociology moskevské univerzity a dal§ich vysokych $kol a insti-
tuct planuje vydani studijnich textd pro aplikovanou sociologii. Poéita se s tra-
dou dalsich opatfeni k aktivizaci spoluprace ustavu se zahrani¢nimi specialisty,
piedeviim problémové komise pro mnohostrannou spolupraci akademii véd
socialistickych zemi. V této souvislosti bude v nejbliz§i dobé tfeba dokondéit
a pripravit k vydani spoleéné monografie o vysledcich mezinarodnich vyzkumu
vénovanych otazkam sblizovani délnické tfidy a inZenyrsko-technické inte-
ligence, otazkdm socidlnich funkeci vysoké skoly, déjin marxisticko-leninské
sociologie v evropskych socialistickych zemich po druhé svétové valce aj.
Pied kolektivem Ustavu socialnich vyzkuma AV SSSR stoji slozité a odpo-
védné ukoly stanovené ustiednim vyborem KSSS. Ostra, ale spravedliva kri-
tika, ktera zaznéla z vysoké stranické tribuny, vyZaduje od kazdého pracovnika
ustavu nejvyss§i svédomitost, prisné zachovavani discipliny, vynaloZeni vSech sil
a znalosti. Na tom budou zaviset vysledky a efektivnost sociologickych vyz-
kumt, autorita sociologie jako védy a ustavu jako vedouci sociologické insti-
tuce v zemi.
(PreloZil Ota Vochod)
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Neékteré aspekty vyvoje socialni
struktury délnické t¥idy v zemich JADWIGA SANDEROVA
socialistického spolelenstvi Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

Rdst tvliréiho potencidlu délnické t¥idy jakoZto hlavni socialné politické a vy-
robni sily socialistické spole€nosti Gzce souvisi s upeviiovanim jejiho vedou-
ciho postaveni ve spoleCnosti. Z toho také vyplyva teoreticko-prakticky vy-
znam studia konkrétnich smérit a cest socidlniho rozvoje délnické tridy, stale
naléhavéjsi potfeba zkoumani zdkladnich mechanism, jimiZ se jeji vedouci
{iloha uplatiiuje a prohlubuje. Zobecnénd zkuSenost socidlné ekonomického
rozvoje v zemich socialistického spoleenstvi dokumentuje, Ze ,,zvySovani zra-
losti socialistick§ch spoleCenskych vztahli vede k rozmnoZeni fad délnické tii-
dy, k progresivhim zmé&nam v jejim sloZeni a struktufe, ke zvySeni kulturni
firovné; posiluje se jeji sbliZovani s ostatnimi skupinami pracujicich® [Razvi-
tije 1982 :398]. V této souvislosti se dostava do popredi zdjmu soudobé mar-
xisticko-leninské sociologie problematika socillni struktury dé&lnické tridy,
a to jak z hlediska teoreticko-metodologického, tak v oblasti konkrétnich vy-
zkum@ a analyz. K Zaddnému spolefenskému jevu, a tedy ani ke studiu social-
ni struktury délnické tfidy, nelze pfistupovat staticky. I ke studiu této pro-
blematiky je tfeba pFistupovat z historicko-genetického hlediska a sledovat
délnickou tfidu v jejim pohybu a proménach. Nékteré rysy a tendence dynami-
ky socidlni struktury délnické tridy v evropskych socialistickych zemich se po-
kusime naznadit v tomto prispévku.

* * *

Formovani délnické tridy v evropskych socialistickych zemich bylo v pocéte-
¢ni etapé budovani materidlné€ technické zéakladny socialismu podminéno stup-
ném hospodatfského rozvoje dosaZeného ptred druhou svétovou véalkou. Vyjde-
me-li z drovn® industrializace 1ze evropské socialistické zemé& rozdélit do t¥
skupin, v jejichZ rédmci je oviem v kaZdé zemi moZno pozorovat specifické
rysy. Za prvé jsou to zemé& primyslové, kde jiZ v podminkach Kkapitalismu
byla zformovana pofetnd délnicka t¥ida s vyspélym praimyslovym jadrem, je-
hoZ védomi bylo utvafeno historickou zkuSenosti tiidnich zdpast (Ceskoslo-
vensko a Uzemi dneSni NDRJ}. Za druhé to jsou zemé, jejichZ hospodéafstvi
mélo pFed druhou svétovou vélkou prlimyslové agrarni charakter a kde se
délnicka trida teprve zafala formovat (Madarsko, Polsko). Za tfeti jsou to
zemé plvodné &isté agrarni, kde primyslové jadro dE&lnické tfidy mé&lo jen
zanedbatelnou vahu (Bulharsko, Rumunsko). Zvlastni postaveni v tomto
ohledu zaujimé SovEtsky svaz, ktery po ukon&eni povaletné obnovy déle roz-
vijel a prohluboval procesy socialistické piestavby spolefnosti zapo€até VRSR
a kde byly zéklady socialismu vybudovany jiZ v poloviné tficatych let.

Stupeini primyslové vyspélosti jednotlivich zemi podminil tempa kvantita-
tivniho rustu délnické tridy na pocéatku socialistické vystavby i charakter so-
cidlnich zdroji jeji reprodukce. Nejrychleji se zvySoval pofet délnikt v ze-
mich, kde byl doposud zanedbatelny podil priimyslové vyroby a kde byla vé&t-
Sina pramyslovych odvétvi teprve- zakldddna. Relativné nejpomaleji naopak
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Tabulka 1. Sociddni pivod délniki*) ve rybranyjeh sociulistickijch zemich podle délky pracorni aktivity (v 94)

Zomé (ISSR**) BLR**#) MLR PLR

Socicdlné tridni postaveni otce
Obdobi zahajeni

ekonomické aktivity zemé-  zamést- zemé-  zamést- zemé-  zamest- zeme- zamest-
délnik délec nanec délnik délec nanec délnik délec nanec délnik délec narec
do r. 1940 61,9 27;1 6,1 43,1 372 4,6 52,6 38,0 4,5
24,0 57,9 3,7
1940 —1944 59,9 23,1 12; 45,9 33,5 4,6 56,0 31,7 8,2
1945—1949 58,4 26,8 11,3 28,3 56,6 5,0 425 40,6 3,7 47,8 45,0 4,2
1950 — 1954 60,1 26,4 12,2 47,2 38,4 4,6 46,4 45,7 4,9
19551959 62,2 23,4 13,6 32,5 54,2 752 53,9 30,7 11,2 47,6 43,0 7.2
1960 —1964 63,4 15,0 20,6 49,0 36,8 9,2 50,9 30,6 14,5 47,8 41.0 8,1
1965-—1969 61,2 15,8 22.3 61,6 23.2 12,5 54,4 30,7 13,1
1970 -1974+) 60,2 : 27,9 62,0 18,9 16,9 60,5 23,8 14,3
1975— 1978 57,9 13,5 28,3
Celkem : 60,7 19,9 17,7 34,8 50,0 6,6 52,6 30,2 10;2 50,5 39,0 T

*) OSSR, MLR a PLR bez zemédéiskych délniku, BLR véetné zemédélskych délniki.
*%) Postaveni olee v dobé Setfeni. U ostatnich zemi postaveni otce v dobé zahdjeni pracovni aktivity respondenta.
¥x%) Obdobi: do r. 1944, 1945--1952, 19531958, 1959—1967.
) MLR a PLR 1970—1972.



rostla délnick4 t¥ida v zemich s prlmyslovou tradici.(1} S tempem kvantita-
tivniho rlistu délnické tf¥idy dzce souvisi i charakter a dynamika jeji struk-
tury z hlediska sociélniho plivodu jejich prislusnikd.

Zéakladnim a dlouhodobym zdrojem pocetniho rdstu délnické tfidy v obdobi
budovéani zdkladl socialismu byly ve vé&tS§in& uvaZovanych zemi pracovni sily
postupné uvolilované ze zemédé&lstvi. Tento zdroj byl nejvyznamnéjsi v zemich
pivodn& agrérnich, nicméné& svoji vdhu mé&l ve v8ech socialistickych zemich,
vietn® zemi s vyspé&lym pramyslem. Z porovndni udaji uvedenych v tabulce
1 vyplyva, Ze podil prisludnikd déinické t¥idy, jejichZz otcové byli délniky
(tzv. délnici druhé generace), zAvisi na tom, do jaké miry jiZ byla tato spo-
le€enské skupina v jednotlivgch zemich zformovdna. V Bulharsku jsou hlav-
nim zdrojem sociilni reprodukce délnické tFidy rolnici, pfi¢emZ deélnici zde
jeSté v druhé polovin& Sedesatych let tvofili jen polovinu reprodukénich zdro-
jli. V Madarsku, kde jiZ byla d&lnickéd tfida do zna&né miry zformovdéna, tvo-
fili délnici druhé generace poCdtkem sedmdesatych let vice neZ jeji polovinu.
vV Ceskoslovensku, které zde reprezentuje zemé s tradici primyslového dél-
nictva, jsou pracovni sily v zemé&dé&lstvi jakoZto zdroj reprodukce délnické tii-
dy méné vyznamné. DE&lnick4 tfida se zde po celé sledované obdobi reproduku-
je vétSinou ze svych vlastnich zdroji a jen v menSi mife ze zemé&dé&lského
obyvatelstva. Specifickd je situace Polska, kde charakter reprodukénich zdro-
jG délnické t¥idy odraZi i vyvoj vlastnickych vztahll v zemédé&lstvi, z néhoZ
jsou pracovni sily uvoliiovadny pomaleji, neZ by odpovidalo vychozi ekonomic-
ké trovni.

Jednou ze zdkladnich tendenci formovAani délnické tfidy zemi socialistic-
kého spolefenstvi v obdobi budovéni zdkladl socialismu je nejprve uréity po-
kles podilu @&lnikd druhé generace a poté sniZovani pfiliva zemé&dé&lské po-
pulace a zvySovani generani kontinuity. Tato tendence se netykd pouze mezi-
generacnich, ale také vnitrogeneraénich mobilitnich pFesunil.

Zadlenéni zemé&de&lského obyvatelstva (ale i Zen z domdcnosti a prislusnikii
maloburZoazie} se pochopiteln& odrazilo v kvalifikaéni struktufe délnické t¥i-
dy. Velké& ¢4st novych pFisluSnikdi délnické tFidy neméla potfebnou odbornou
Qrovell a Casto postrddala i ndvyky nezbytné pro préaci v primyslu. PotFebné
pracovni vlastnosti a dovednosti a zdkladni rysy spoletenského vé&domi cha-
rakterizujicitho dé&lnickou tfidu, jako je kolektivismus, smysl pro organizova-
nou préci, disciplinovanost a politické uvEdoméni se u nich teprve postupné
utvéarely.

Objektivni proces masového pfechodu velké ¢&asti zem&délci a osob pfFicha-
zejicich z venkovského prostfedi do fad délnické tfidy, v jehoZ priib8hu si
osvojovali vlastnosti p¥iznatné pro délnickou ti#fidu, mé&l z celospolefenského
hlediska fadu progresivnich aspektli. Velkd €ast t&chto novych pFisludniki
d&lnické t¥idy dojiZd&la do tovédren z vesnice a €asto zlistdvala spjata se ze-
médélskou vyrobou (tzv. kovozemé&delci). Lze ¥ici, Ze pro socidlni strukturu
délnické t¥idy je v obdobi budovéani zdkladd socialismu svym zplisobem cha-
‘rakteristickd prdv® tato hrani&ni vrstva primyslovych dé&Inikd se zemé&dé&l-
skym zdzemim, kterd piedstavovala dileZity spojovaci &lanek mezi primyslem

(1) V obdobi 1950—1970 vzrostl polet délnikd v BLR o 350%, v RSR o 130%,.
v PLR o 1409%,, v SSSR o 150%, v MLR o0 110%, v CSSR o 90%, a v NDR o 409/,
[Mikulskij 1976:46]. K nejvét§im zménam dochazelo ve vétsiné zemi v obdobi do
konce SedesAtych let. Po roce 1960 pokraduje rychlé tempo ristu pouze v RSR. kde
se do roku 1980 zvysil podet priimyslovych délnikl o vice nez 150%,. zatimco v CSSR
a NDR jiZz jen o jednu pétinu. Zhruba o polovinu se v tomto obdobi zvy$il podet
pramyslovych délniki v SSSR, BLR a PLR, o jednu tfetinu v MLR (Statistideskij
jezegodnik stran — ¢lenov SEV 1971, 1981).
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a zemé&dé&lstvim, socidlniho nositele procesu sbliZovdn{ mésta a venkova. Pfes-
toZe v nékterych socialistickych zemich tato vrstva svlij vyznam dosud ne-
ztratila,(2) v dlouhodobé perspektivé miZeme jeji hrani¢ni charakter pova-
Zovat za pFechodny. Jeji vyznam a socidlni svébytnost postupné& ustupuji do
pozadi spolu s tim, jak se zvySuje produktivita pridce v zemeédélstvi a jak se
v dlsledku socidlné politického zrani tato vrstva integruje do Fad d&lnické
tfidy. Jde tedy o hranifni vrstvu dé&lnické tridy, jejiZ existence je spjata
s konkrétni etapou budovéni socialismu a kterd jiZ ve vét3iné evropskych so-
cialistickych zemi splnila své vyznamné historické posléani.

Rychly rist délnické t¥idy a nové zdroje jeji socidlni reprodukce také tzce
souvisi s procesy odvétvové restrukturace. Socialistickd industrializace, prefe-
rujici rozvoj téZkého primyslu a sméfujici k hospodéafské sob&statnosti jednot-
livgch ndrodnich ekonomik, vedla k rozsdhlym pfesunm pracovnich sil, a to
jak z hlediska kvantitativniho, tak kvalitativnfho. V novych velkych zéavodech
prednostné se rozvijejicich primyslovych odvé&tvi se koncentrovali délnici dru-
hé generace, ktefi vé&tS§inou zdroveil pFedstavovali kvalifikadn& nejvyspélejsi
sloZku délnické tfidy. Nov& pfichozi, vétSinou nekvalifikované pracovni sily,
roz8ifovaly Fady dé&lnické tfidy pfedevS8im v lehkém a zpracovatelském pri-
myslu.

Celkové lze Fici, Ze pro obdobi budovani =z&dkladli socialismu je typicky
rychly kvantitativni rdst délnické t¥idy, spjaty s rozsdhlymi socidlnimi presu-
ny a hlubokymi zmé&nami v jeji struktufe. Zakladnim zdrojem vSech téchto
zmén je socialistickd industrializace vyZadujici poletnou délnickou t¥idu, or-
ganizovanou ve velkych kolektivech rozvijejicich se priimyslovych odvétvi.
Uvedené procesy se projevuji v podstatnych zménich struktury dé&lnické
tfidy z hlediska jeji kvalifikovanosti, odvé&tvového sloZeni i socidlniho pivodu.
Jejich vysledkem je formovéani a upeviiovani socialistické dé&lnické tridy, pred-
stavujici zékladni politicky, ekonomicky a socidlni potencidl vystavby socia-
lismu. VSechny hlavni roviny strukturace dé&lnické tifidy jsou navzdajem tizce
propojeny a nelze je proto od sebe ani oddé&lovat, ani je sledovat samostatné,
bez ohledu na historickou dynamiku jednotlivfch procestt, kterd je velmi vy-
sokd prdvé v obdobi zasadnich socialistickych pFemé&n ekonomiky i spole&nosti
jako celku.

Ekonomickym pot¥ebam formovani pofetné a odborné i politicky vyspélé dé&l-
nické tfidy odpovidala v socidlni sféfe nezbytnost integrovat do jejich Fad
nové oddily a vrstvy. Tyto integra&ni procesy probihaly ve v3ech rovindch
strukturace délnické tFidy, a to v 1izké souvztaZnosti. Z hlediska sociélni
rekrutace byly postupné pifekondvany rozdily mezi délniky druhé generace
a novymi pf¥isluSniky délnické tfidy, kte¥i pfichézeji nejCastéji ze zemédélskeé-
ho prostfedi. V oblasti kvalifika¢ni struktury to byli na jedné strané vyuleni
délnici a na strané druhé délnici bez profesni pfipravy. Tato diferenciace v3ak
ustupovala spolu s rozvojem nového systému pFipravy pro délnickd povoléni
do pozadi. Pokud jde o odvétvové sloZeni, byla pro obdobi socialistické in-
dustrializace typick4 preference kliCovych odvétvi t&€Zebniho, t&Zkého a stro-
jirenského priimyslu pfi pomalej§im rozvoji ostatnich odvétvi.

Ze vSech uvedenych hledisek 1ze tedy diferenciaci d&lnické ti¥idy v teore-
tické roviné charakterizovat na zéklad& dichotomii, v redlné praxi vSak odréZi
integrani procesy, které sméfuji ke zformovéani délnické tFidy na kvantita-

(2) Napi. v Polsku a Rumunsku, kde dosud nebylo dosazeno dostateéné urovné
industrializace zemédélstvi a v prumyslu neustiale vznika potfeba movych pracovnich
sil. je je§té v sedmdesatych letech tfeba povaZovat osoby s timto dvojim profesnim
statutem za nutnost [Zagérski 1976; Constatinescu 1979].
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tivng i kvalitativn& nové bdazi, odpovidajici potfebadm socialistické ekonomi-
ky a rozvoje socialistickych spoleCenskych vztahdl i v ostatnich oblastech Zi-
vota spolenosti. V jednotlivych zemich se vSak tyto procesy uskuteéiiuji od-
liSnym tempem a riznymi formami, coZ je dédno nestejnymi vychozimi socidl-
né ekonomickymi podminkami, dosavadnim socidln& kulturnim rozvojem
a z toho plynoucimi zvl&Stnostmi socialistické vystavby.

Prvni etapa budovani zékladd socialismu se opirala zejména o extenzivni
faktory ristu. Po jejich vy&erpédni se stalo nezbytnym pfistoupit k intenzifika-
ci rlistovych faktort, kterd je jednim ze zdkladnich rysit ekonomiky rozvinu-
tého socialismu a difileZitym predpokladem budovéni materidlné technické z4-
kladny komunistické spole&nosti. Rozvinuta socialistickd spole&nost se jiZ opira
o vlastni ekonomické i sociilni zdklady a diiraz se pfesouva z kvantitativnich
hledisek na kvalitativni. Intenzifikace néArodniho hospodérstvi a hluboké pro-
mény ekonomické i spolecenské struktury jsou podminény a doprovézeny ce-
lou Ffadou zmén v obsahu a charakteru prdce. Mnoho profesi se z tohoto hle-
diska méni, zvySuji se kvalifika&ni néroky na jejich vykon. Do v8ech sektorli
zatiné pronikat moderni technika a nové technologické postupy, zvétSuje se
podil pracujicich vykondvajicich profese primysiového typu v zemédélstvi
a ostatnich oblastech ndrodniho hospodéfstvi.(3) V této souvislosti se ¢asto
hovofi o tzv. industrializaci a intelektualizaci prédce. Oba tyto procesy Ilze
dokumentovat na udajich o vyvoji profesni struktury ekonomicky aktivniho
obyvatelstva za poslednich dvacet let v Sovetském svazu a Ceskoslovensku
(tabulka 2). Kritéria pro tfid&ni profesi(4) a tidaje za SSSR jsou pievzaty
z préce sovétskych autorii tykajici se analyzy profesni struktury ekonomicky
aktivniho obyvatelstva [Gordon—Nazimova 1983].

Atkoli nelze na zéklad& uvedenych dat tyto dvé zemé& srovndvat z hlediska
dosaZeného stavu, nebot tfidici schéma pouZité pro sovétskd data jsme pro
feskoslovenskd data mohli pouZit jen pFibliZneé, je zFfejmé, Ze zékladni ten-
dence je v obou zemich stejnd. Zcela zfeteln& se zde projevuje postupné sni-
Zovéni podilu osob vykondvajicich praci zemé&délského typu a zvySovani podilu
pracovnikil, jejichZ préace souvisi se zpracovdvidnim informaci nebo s obsluhou
lidi. Nejvice je ov3em zastoupena préce primyslového typu. Tempo riistu pro-
fesi tohoto typu je v souvislosti s procesem industrializace neprimyslovych
sfér narodniho hospodé&¥stvi, pfedeviim zeméd&lstvi a sluZeb, rychlejsi neZ
tempo ristu pracovnich sil v primyslu, jejichZ podil za¢ind v poslednim ob-
dobi v obou zemich mirné klesat.

Pokud jde o sloZitost prace (uvedenou pro CSSR], s niZ velmi tzce souvisi
kvalifikaéni ndroky vykondvané price (uvedené pro SSSR), v obou zemich
systematicky kles& podil osob vykonévajicich profese, pro néZ je typicka nej-

(3) Napi. v CSSR ¢inili v roce 1978 predstavitelé profesi spojenych s industrialni
praci zhruba 189, ekonomicky aktivnich v sektoru zemédélstvi a 13", v terciéru
a kvartéru. (Vypoéteno na zakladé dat sociologicko-statistického Setfeni T¥idni a so-
cidlni struktura CSSR 1978)

(4) Z hlediska materidlné technickych podminek prace byly profese rozdéleny do
¢tyr skupin: 1. Profese spojené s praci zemédélského typu, jejiz predmét je neoddé-
liteiné spjat s Zivou piirodou a ktera také urcuje pracovni tempo a dal§i pracovni
podminky. Jde pouze o profese hezprostfedné souvisejici s tvorbou zemédélské pro-
dukce a nikoliv o v8echny profese v zemédélstvi. 2. Profese spojené s praci prui-
myslového typu. 3. Profese, jejichz predstavitelé se zabyvaji sbérem a zpracovanim
informaci (patfi sem véde¢ti pracovnici, konstruktéfi, ekonomové, operitoli vypo-
¢etni techniky, z délnickych profesi napf. laboranti, kontrolof: atd.). 4. Profese
spojené s praci, jejimz predmétem jsou lidé jakozZto spotifebitelé materidlnich statkl
a sluZzeb. Nejde o vSechny pracovniky terciarmiho a Kkvartérniho sektoru, ale pouze
o ty z nich, ktefi maji v dusledku své profese bezprostfedni kontakt s lidmi.
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niZ8i sloZitost prace (nevyZadujici odbornou piipravu). Nejrychleji stoupd po-
dil pracujicich vykondvajicich profese stfedni sloZitosti prace (vyZadujici od-
bornou pfipravu niZ$i drovné: netplné stfedni vzdé&lani, vyuceni). PiestoZe po-
dil nekvalifikované prace neustdle klesd, nelze pro nejbliZsi budoucnost pfred-
pokladat, Ze bude zcela odstranéna. Na vyznamu vSak zacinaji nabyvat pra-
covni mista délnického charakteru, k jejichZ vykonu se poZaduje stifedo3kolské
vzdélani.

Promé&ny v obsahu a charakteru prace maji pfimy vliv na dalsi rozvoj dél-
nické tridy a jeji strukturu. Jednim ze zdkladnich znakii rozvinuté socialistic-
ké spole¢nosti je skutefnost, Ze v socidlné tfidni struktufe obyvatelstva tvofi
délnicka tfida absolutni i relativni vé€tSinu (viz napf. [Senjavskij 1982 :38]).
S prechodem k intenzivnim cestam rozvoje se priristek délnické tridy zaci-
néa stabilizovat a tempo jejiho ristu klesd. Rady d#&lnické t¥idy jsou v tomto
obdobi stale vyznamnéji doplinovany mladezi, kterd byla vychovavéna v pod-
minkach socialismu a daleko castéji nez drive dosahla i stfedoskolského vzdéla-
ni nebo absclvovala alespoti profesni pripravu niZsi drovné (vyuceni), tedy
lidmi, kteff jsou odborné i ideové plné integrovadni do nového spole€enského
systému. V rdmci mezigeneracnich presunti je dfileZité posileni tendence
délnické tridy reprodukovat se z vlastnich zdroji (tzn., Ze stale vice prislus-
nikt d&lnické t¥idy pochézi z délnickych rodin). Zvlasté vyraznou tendenci
ke generac¢ni Kkontinuité délnického povoldni pozorujeme u primyslového
jddra délnické t¥idy. V obdobi rozvinutého socialismu se dé&lnici stdle vyraz-
néji rekrutuji i ze socidlni skupiny inteligence a zaméstnancili, coZ se zvyS3e-
nou mérou tyka délnikl vykonavajicich nejkvalifikovanéjs$i praci.(5)

Lze Fici, Ze zatimco pro obdobi budovani zdkladd socialismu byl v souvis-
losti s procesy socidlni integrace spolec¢nosti dulezity vztah mezi délniky
druhé generace a dé&lniky rolnického pavodu, pak v podminkéch rozvinutého
socialismu nabyva z tohoto hlediska na stale vétsi dileZitosti vzajemny vztah
mezi délniky druhé generace a délniky z rodin duSevnich pracovnikii. Tento
vztah mé kvalitativn& novou povahu odpovidajici ménicimu se charakteru del-
nické préace a dosaZzenému stupni socidlni stejnorodosti spole€nosti.

Jak dokumentuji data v tabulce 3, méni se vzdélanostni a kvalifikacni slo-
Zeni délnické tridy ve prospéch vy33iho podilu dé&lniki, kteri dosédhli netplné-
ho nebo uplného stredosSkolského, vysokoskolského vzdéladni. Soucasné postupné
mizi délnici s neukonc¢enym =zakladnim vzdélanim (popripadé bez vzdélani).
Tento vyvoj uzce souvisi se zvySujicim se podilem mladych délniku, kteri ziskali
svoji kvalifikaci jiZ v rdmci socialistické vzdélavaci soustavy. Dlraz na ros-
touci vzdélanost dZIniki nemd pouze bezprostifedné ekonomicky vyznam.
nebot je integrdlni a neodmyslitelnou soucasti posilovani a prohlubovani jeji
vedouci ulohy ve vSech oblastech spolefenského Zivota. Na druhé strang vSak
nezbytnym pfedpokladem tucinnosti nabyté kvalifikace a vzdeélani i v jejich
S5irS§im socidlnim a kulturnim vyznamu je soulad dosaZené kvalifika¢ni urov-
né jednotlivych d&lnikd s kvalifikacnimi nédroky vykondvané préace. Vzdé&lani
je ,,pouze zdkladem formovani mnohotvarnych kulturnich potieb. Tyto potie-
by se bud rozvijeji, obohacuji a stdvaji se skutetn€ naléhavé nebo se oslabu-
ji, ochuzuji a tlumi v zavislosti na dalSi konkrétni zkuSenosti, nejvice na
zkuSenosti pracovni® [Gordon—Nazimovd—Perfilevova 1982 :61—62]. V prv-

(5) Podle udaji mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu SbliZovani délnické tridy
a inteligence, ktery byl uskute¢nén v r. 1979 v BLR, CSSR, MLR, NDR a SSSR,
patrili ve vsech téchto zemich (s vyjimkou BLR) respondenti vykonavajici prevazné
fyzickou praci, jejichz otec vykonaval praci duSevni, ¢astéji mezi stfedné a vysoce
kvalifikované délniky neZ mezi délniky s nizkou kvalifikaci. [Sblizenije 1981 :d. 2,
s. 95—96].
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Tabulla 2. Vivoj struktury ekonomicky aktivniho obyvatelstva SSSR a GSSR od konce padesdtych let z hlediska obsahu a slofitosti prdce (v %,

Rok Setieni 1959 1970 1980

SSSR celkem sloZitost price colkem slozitost prace celkem slozitost prace
Obsah préce: p 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4
prace zemdédslského typu 38 33 3 1 1 23 19 3 — 1 18 13 4 — 1
préace prumyslového typu 42 17 23 — 2 48 14 29 1 4 51 13 31 1 6
zpracovani informaci 7 : 1 3 3 10 ; 2 4 4 12 . 3 4 5
obsluha a vychova lidi 9 2 2%) 5 14 2 4%*) 8 14 2 4%) 8
fidici prace 4 5 : 5 :

celkem 100 52 29 4 11 100 35 38 5 17 100 28 42 5 20
Rok $etieni: 1961 1970 1980

CSSR celkem sloZitost préce celkem slozitost prace celkem slozitost prace
Obsah prace: 1 2 3 1 2 3 1 2 3
prace zemédélského typu 20 18 2 1 13 10 2 — 9 5 5 2
prace primyslového typu 45 27 17 2 47 25 20 2 46 22 22 2
zpracovani informaci 18 6 5 7 19 5 5 9 19 + 6 9
obsluha a vychova lidi 16 9 5 2 20 11 6 3 23 12 8 3
ridiei prace 1 1 3

celkem 100 60 28 12 100 51 33 14 100 43 41 16

Vysvétlivky : S!ozm)st prace pro SSSR:

ptevazné fyzickd pré,ce nevyzadujici profesni p1 ipravu
prevazné fyzickd prace vyzadujici profesni pFipravu

prevéznd dusevni prace vyzadujici stfedni odborné a vysokoskolské vzdélani

2
3 mefyzicka price vyzadujici profesni piipravu
4
*

) fyzické a nefyzicka prace vyzadujici profesni piipravu

Slozitost préce pro CSSR:

1 mnizké trovnd

2 stredni drovné
3 vysoké trovné



Tabulka 3. Vijroj vzdélanostni struktury délnické t¥idy ve vybranych socialistickijch zemich (v %)

BLR Délnici
v pramyslu v zemédélstvi
Nejvyisii dosazené vzdélani
1968 1977 1968 1977
nedokonéené zakladni 7,9 3,2 16,6 11,6
zakladni 26,9 14,5 45,0 41,1
netplné stredni 41,8 46,1 29,4 40,3
nedokondené stiedni 8,5 23,5 2,9 3,0
tplné stiedni a vyssi 0,5 0,1 0,2 0,3
celkem 85,6 87,4 94,1 96,9
CSSR Délnici ve véku
Nejvyssi dosazené vzdélani 20—29 let  30—39 let  40-—49 let 50 a vice let
zakladni 27,3 37,3 56,4 67,9
vyuceni 64,7 54,8 35,0 23,9
nizsi odborné 2.3 3,0 5,6 5,0
uplné stiedni 5,7 5,0 3,0 2,6
celkem 100,0 100,0 100,0 100,0
MLR Délnici
kvalifikovani zauceni pomocni
Nejvyssi dosazené vzdélani
' 1970 1980 1970 1980 1970 1980
ménsé nez S tind 25,8 8,0 54,8 32,2 66,9 48,2
8 tiid 38,6 32,0 40,9 55,6 30,8 45,5
neuplné stredni 27,7 44,9 1,8 6,5 1.2 4.5
uplné stredni a vyssi 7,9 14,9 2,6 5,7 1,1 1,8.
celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
PLR Délnici SSSR Délnici
Nejvyssi Nejvy¥si dosazené
dosazené 1964 1973 vzddlani 1959 1970 1979
vzdélani
zakladni 86,6 72,6 neuplné stiedni 31,6 38,8 34,3
vyuceni a neukon- stredni vieobecné 6,3 16,5 33,0
¢ené stredni 12,6 24,2 stredni odborné
vySsi 0,9 3,2 a vyssi 2,2 3,0 8.7
celkem 100,0 100,0 celkem 40,1 59,0 76.0

nim obdobi budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti vSak v tomto sméru
dochdzi k urcitému nesouladu,(6) ktery je ddn pomalej$imi zménami v obsahu

(6) Tuto skuteénost lze ilustrovat udaji mezindrodniho srovnavaciho vyzkumu
Sblizovdni délnické tiidy a inteligence. Ve vsech sledovanych zemich (s vyjimkou
SSSR, pro né&jz nemame data k dispozici) pfevySovala cca u jedné pétiny respon-
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prace v porovnani s rustem kvalifikaéni a vzdélanostni drovné délnické tfidy,
viz téZ [ Morgenstern—Parlitz 1983 : 38—39].

UvaZujeme-li proto o kvalifika¢ni struktufe deélnické tFidy tohoto obdobi,
musime brat v tvahu ob& hlediska [Kovacs 1984 :131], tj. kvalifikaci délni-
ki i kvalifikaéni néroky vykondvané prdce. Afkoli délnici bez odborné pro-
fesni pfipravy vykonavajici nekvalifikovanou praci zustavaji zatim pocetnou
sloZkou délnické tFidy, z hlediska dalSiho rozvoje jeji socidlni struktury je
podstatné, Ze zAkladni masu délnické tfidy tvo¥i vyudeni délnici (s nedplnym
stfedoSkolskym vzdéldnim) vykondvajici stfedn& kvalifikovanou préci, pfi-
¢emZ se zvySuje vyznam a podil d&lnikll vysoce kvalifikované prace s tuplnym
stfedoSkolskym (v né€kerych pfFipadech vysokoskolskym) vzdé&ldnim. Urcitou
»zalohou" této skupiny délnikd, jejiZ pofetnost vzrastd, jsou délnici, ktefi do-
sahli nejvy338i kvalifikace a vykon4vaji zatim jen stfedn& kvalifikovanou praci.

Stejné jako socidlni skupinu reprezentujici sbliZovaci procesy v obdobi bu-
dovani zakladl socialismu pfedstavovali pomérné nejlépe primyslovi délnici
se zazemim v zemédélstvi, v soucasné etapé to jsou délnici vykonavajici vy-
soce kvalifikovanou préci.(7) Tato hrani¢ni vrstva nevznikd jednostrannym p¥i-
blizovanim kvalifikovanych délnikt technické inteligenci. Jde o oboustranny
proces, v jehoZ radmci dochdzi na jedné strané k intelektvalizaci dé&lnické
prdce a na strang druhé k industrializaci mnoha oborti prace dusevni. Uroveil
zespolecen5téni, kolektivnost a organizovanost prace zdroveil ovliviiuji pra-
covni podminky piislusnik technické inteligence, které se postupné stavaiji
rovnocennymi podminkdm prdce délnikd. K tomu pfistupuje i ta skute¢nost,
Ze v pracovnich kolektivech, v nichZ technifti pracovnici tzce spolupracuji
s délniky, se utvoflily zcela nové vztahy (a to v socidlnim i politickém smys-
lu) podporujici vzdjemné kontakty mezi nimi. Vzhledem k tomu, Ze se zaroveii
postupné zvySuje pofetnost t&chto kolektivli, pfejima celd Fada pFislusniki
technické inteligence vlastnosti doposud charakteristické pro dé&lnickou tfi-
du, v€etn®& mnoha rysi socidlniho védomi. V dlouhodobé perspektivé lze pfed-
pokladat, ze vrstva vysoce kvalifikovanych délnik(,(7) ktera se dnes po-
hybuje na hranicich délnické tidy a technické inteligence a ¢asto zahrnu-
je i technické pracovniky, je hrani&ni skupinou pouze piechodn& a béhem
dalsitho vyvoje se stane integrdlni souddsti priimyslového jadra délnické tfidy
[Gordon —Klopov 1983 : 41—43].

Zmény v obsahu deé&lnické prace neprobihaji soub8Zn& a rovnomérné ve
vSech nérodohospodafskych sektorech, primyslovych odvétvich a oborech. Lze
Fici, Ze zatimco v obdobi budovdni zdkladd socialismu byla d&lnickd tFida
pomérné vyrazné diferencovdna podle odvétvi (zejména 2z hlediska rozdilu
mezi klitovymi odvétvimi skupiny A, tj. vyrobou vyrobnich prostfedkf,
a ostatnimi odv&tvimi), v soufasné dob® nabyvd na vyznamu vnitroodvétvova
diferenciace, dand preferenci pramyslovych obortt uréujicich technickou
a technologickou vyspélost ekonomiky, jako napfiklad nékteré obory pfes-
ného strojirenstvi, chemicky pramysl, elektronika apod. Nejvét§i zmény v ob-
sahu délnické prdce jsou spjaty prdv& s témito vyrobnimi oblastmi a pTede-
v8im zde se prohlubuji sbliZovaci procesy mezi fyzickou a duSevni praci. je-
jichZ socidlnim nositelem je hrani¢ni vrstva vysoce kvalifikovanych deélnikd.
Zde také neiprve pFestdva platit tradiéni vymezeni d&lnikd jako kategorie pra-

denti dosazena kvalifikace kvalifikaéni naroky prace. Piitom velikost podilu res-
pondentl nevyuzivajicich dosazenou kvalifikaci je primo umérna stupni kvalifikace.
Poznamenejme je$té, Ze vyzkum se tykal pouze pracujicich v pramyslu, kde je kva-
lifikace zpravidla vyuZivana nejvice [SbliZenije 1981 :d. 2, s. 21—22].

(7) Jde o vrstvu délnické tfidy, kiera je v sovétské odborné literatufe oznatoviana
jako vrstva délnika-inteligenti (rabocij-intéligent).
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covnikli prevdZzné fyzické préace, jejichZ kvalifikacni drovell dosahuje nejvyse
vyuceni (neuplného stfedoSkolského vzdé&lani). Spolu s pokrokem ve véde
a technice zasahujicim vlastni vyrobu totiZ stédle Castéji nabyvaji deélnického
charakteru pracovni mista, kterd dosud za délnickd byt povaZovdna nemohla.
Tento proces je projevem obecné zdkonitosti roz8ifovani hranic délnické tFi-
dy v podminkach socialismu a jde o vyraz realného sblizeni povahy prace, Zi-
votnich podminek a zdkladnich charakteristik vedomi predstavitelli téchto pro-
fesi s povahou préce a dalSich aspektl Zivota délnické tridy.

Hovofime-li o zménach v odvétvové struktufe délnické tridy, nemtZeme
opomenout ani procesy vyplyvajici ze zmén v obsahu prace v zemeédeélstvi
a zvySujiciho se stupné industrializace této oblasti ndrodniho hospodarstvi.
V souvislosti s prosazovanim socialistické velkovyroby jsou zde postupné od-
strafiovadny realné ekonomické zvlastnosti, jejichZz vyrazem byla i dvoji forma
socialistického vlastnictvi vyrobnich prostfedki [Kovédcs 1984 :128—131;
Osnovnyje 1983 :9; Senjavskij 1982 :76—77]. Krom2 toho zakladajici ¢lenové
zemeédélskych druZstev, ktefi sem kdysi vstupovali s vlastnim majetkem, jsou
postupné nahrazovani novymi generacemi vychovanymi v socialistickych pod-
minkédch, u nichZ se jiZ zfidka shleddavdame se soukromovlastnickym pristupem
ke spole¢né praci. Uvedené zmény vedou k tomu, Ze stale vice prisluSnikl
tfidy druZstevnich rolnikdi mda Fadu socidlné politickych vlastnosti shodnych
se zemeédelskymi délniky pracujicimi ve statnim sektoru nédrodniho hospodar-
stvi a 1ze je tak povgfovat za potencidlni prislusniky zemédélského oddilu
délnické tridy. Socidlnimi nositeli sbliZovéani t&chto dvou spolecenskych sku-
pin jsou pracovnici agropriimyslovych komplex@, v jejichZ ramci jsou obé
formy socialistického vlastnictvi &asto slouCeny. Uvedeny proces je objekti-
vizovan napftiklad v preméné fady kolchozii na sovchozy, k niZ v Sirokém mé-
fitku do8lo v SSSR na ptfelomu padesatych a Sedesatych let, nebo v situaci
zaCatku sedmdesatych let v BLR, kdy zde bylo zahdjeno masové zakladani
agroprimyslovych komplexi. V souvislosti s témito procesy se rada druzstev-
nich zemédélch stala prisluSniky dé&lnické tfidy. ZavaZné zmeény probihaji
také v nevyrobnich sférdch narodniho hospodéarstvi, kde v disledku méniciho
se obsahu a organizace pradce nabyva velka Céast profesi dZlnického charakte-
ru, coZz souvisi s vySe zmin€énym procesem industrializace prace mimo pri-
mysl.

Etapa vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti tedy stavi na pocetné
a stabilizované délnické tfidé s .vyspélym primyslovym jddrem, jehoZ cha-
rakteristiky prolinaji i do ostatnich oblasti socialistické ekonomiky. Na vy-
sokém stupni integrace de&lnické tiidy, jehoZ bylo dosaZeno v predchozim
vyvoji, vystupuji do popredi nova kritéria jeji diferenciace, utvali se socialni
struktura nové kvality. Z hlediska socidlni rekrutace se rozhodujici sloZkou
stdvaji délnici druhé generace a v souvislosti s procesy sbliZovani nabyva na
vyznamu i pfiliv délnikdi z rodin zam#stnancti a prisludnikd inteligence.
Z hlediska kvalifikace ptrevaZuji pFedevSim délnici stifedni tGrovn& kvalifika-
ce a zvySuje se podil vysoce kvalifikovanych d&Inik(i s dplnym strfedoSkol-
skym vzd2lanim. V procesu intenzifikace vyroby a zvySovédni jeji vedeckotech-
nické drovné ustupuje do pozadi odvétvové ¢lenéni a vyraznéjsi se stavaji roz-
dily mezi technicky perspektivnimi a ostatnimi obory primyslové vyroby.
Tuto stranku rozvoje socidlni struktury délnické tridy soucasné statistiky
zatim sice nezachycuji, ale 1ze ji pozorovat v udajich nékterych specializova-
nych Setfeni. PFisn& vzato je ji vS8ak tfeba povaZovat spiSe za hypotetickou.

Ve vyvoji socidlni struktury délnické t¥idy se tak v soudasné dob& prosa-
zuji nové diferencia¢ni linie, které jsme zjednoduSené op&t popsali dichoto-
micky. V realité jsou vSak kontinudlni a navzajem propojené fFadou zpro-
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stfedkujicich ¢lank(. Pokusili jsme se ukézat obecné trendy, vSem evropskym
socialistickym zemim spoletné. Z datové dokumentace je zrejmé, Ze mezi
uvaZovanymi zemé&mi existuji rozdily, které zAdkladni obecnou tendenci utvé-
feji do konkrétni podoby. S postupem socialistické vystavby a s prohlubovanim
ekonomické integrace zemi RVHP se vsak tyto rozdily postupné zmenSuji
a uvaZované zemé se ve vSech podstatnych socidln& ekonomickych aspektech
sbliZuji. Do pozadi ustupuji dosavadni rozdily vyplyvajici z odliSnych vycho-
zich podminek a vé&tSina existujicich diferenci nyni souvisi s pribZhem
a tempem procestl vystavby socialismu. Tykd se to i konkrétniho Casového
ureni a charakteru jednotlivych etap v kaZdé zemi, nebot ty se v prechod-
nych fazich prolinaji a neprosazuji se ve v3ech sektorech nérodnich ekono-
mik se stejnou intenzitou ziroveii.

Uvedenou analyzu vyveoje sociélni struktury délnické tfidy v zemich socialis-
tickéhv spoleCenstvi samoziejmé& nelze povaZovat za Uplnou. Soustfedili jsme
se zde jen na nékolik momentli, které tzce souvisi s rozvojem vyrobnich sil.
Ukolem, pfed nimZ nyni stojime, je roziifit z4b&r o oblast vyrobnich vztahi
a uk4zat, jak na ni zmin&né procesy plsobi. Hlavnim cilem naSeho pf¥isp3vku
v8ak je zdiraznit zésadni vyznam dynamického, historicko-genetického pfi-
stupu k problematice socillni struktury dé&lnické t¥idy; ukézat, Ze v jednotli-
vych etapdch vystavby socialismu vystupuji do popfedi riizné strdanky a mo-
menty strukturace delnické t¥idy, které jsou pro tu kterou etapu podstatné.
Pro kaZdou lze uréit zédkladni kritéria této strukturace®a to na zaklad& zna-
losti dosavadniho vyvoje jejich jednotlivych aspektl a pochopeni jejich vy-
znamu pro dalSi vyvoj.

Socialni struktura délnické t¥idy v podminkAch socialismu je vysledkem dlou-
hodobého historického vyvoje, ktery je jednotou integraZnich a diferencia-
Cnich procesd. Dé&lnickd tfida rozvinuté socialistické spolecnosti se formuje
a integruje z diferencovanych zdrojli, pfifemZ tato integrace probihd ne-
ustdle a predstavuje vZdy prfekondvéni diferenci ur€itého typu [napfiklad mezi
déiniky druhé generace a d&lniky ze zemé&d&lského prostFedi, mezi nekvalifi-
kovanymi a kvalifikovanymi d&lniky apod.). KaZd§ dosaZeny stupeii integra-
ce tak umoZiiuje a stimuluje prosazovani novych diferencia&nich linii, které
jsou v souladu s cili jednotlivych etap rozvoje socialistické spoletnosti opét
pfekonévény.

Uvedeny pfFistup ovSem klade zna¢né ndroky na vlastni sociologickou ana-
19zu této strdnky rozvoje délnické tfidy. Zatimco pfi zkoumdan{ v§voje socidl-
ni struktury délnické tfidy v obdobi budovadni materidlné technické zékladny
socialismu jsme vcelku vystafili s tradi®ni statistickou dokumentaci evidujici
extenzivni procesy masového charakteru pro toto obdobi typické, je v sou-
gasném obdobi t¥eba kldst diiraz na socidlné ekonomické analyzy kvalitativ-
niho charakteru. Evidenci a popis masové probihajicich zm&n a trendd je tieba
doplnit hlubdi analyzou socidlniho obsahu jednotlivych procesd. Tykd se to
i vlastniho urfovéani p¥isluSnosti k d&lnické trid&, které z hlediska dosud po-
uZivanych kritérii pfestavéd odpovidat realité.

Pokusili jsme se naznadit nékteré aspekty minulosti a v urditych ohledech
i budoucnosti socidlni struktury délnické tridy, jejichZ pFechodnd napé&ti
a rozpory predstavuji dynamickou sloZku odborného a tvdréiho potencialu
této vedouci sily nasi spolefnosti. Dliraz jsme kladli na faktory, které uzce
souvisi s rozvojem dé&lnické tF¥idy jako rozhodujici vyrobnf sily. Radu aspekti
jsme byli nuceni ponechat stranou. Zejména jde o socidlné& politické, ale i dal-
§i, napfiklad kulturni stranky vyvoje socidlni struktury délnické t¥idy. VSe-
strannd a podrobnd analyza t&chto procesii je zdvaZnym uGkolem marxistic-
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ko-leninské sociologické teorie i vyzkumu, jehoZ néaro¢nost vyZaduje spojeni
asili v&édcii v3ech socialistickych zemi.
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Pesome

f1. llanpeposa: HexoTopbie acneKTbl Ppa3sBHTHA COLMAIBLHON CTPYKTYPBI padouero Kaacca
B CTPAHaX COLMAIHCTHYECKOTO COMPYKECTBA

B JaHBOIl cTaThLe XAPAKTepPUBYIOTCH OCHOBHLIC MePTHl o TCHICHHIM PA3BHTHH COLNIAAbLHOL
CTPYKTYPBl pabodero gjiacca B eBPOlCIicKUX couuasmeTideckux crpanax. Pmasaast iean
ABTOPA 3AKJIIUANACH B MOJHEPKUBAHILL HPUUINNINANBHOrO 3HAYCHHA JNHAMINHOIO, HCTO-
PHKO-TEHETHYCCKOND 110/X0/1a K AaHHOI npobiematuke. Hekotopsie xapaktepucTurit paGo-
4ero Kjaacca B Hpolecce IIOCTPOCHI COIHAAUBMA HCYCTaHl0 MEOHANOTes. PasBnThe OTAeHb-
HbIX CJIO€B H NPOCJOcK patodero Kiacea, MCHAIONECS KOOPAIHAIA 1T HAIPSKCHIIC MOHRY
JHUM OPEICTABAAIT ¢200il TUHAMITYHBIT TIOTeH AN PA3BUTIN BCero odIecTBA 11 OTpefesisi-
0T KOHKPCTHBIX HOCHTeNelt (CyOBEKTOB) DKOBOMHYCCKIIX I COLIAIbHBIX OTHOIIECHITI.

HooTomy pabGouuil Kjace 11 ¢FO ¢TPYKTYPY CACAYCT H3YUAThL B IIX ABIKEHIIN 11 H3MCHEHI.
Ha OTReNBHBIX CTAAUAX HOCTPOCLUA COIMLIIBMA Hi [ePBHIT [LUIAH BLICTYMAIOT PA3IIYILIC
CTOPOHBI 11 MOMCHTBl, CB#3AHILIC €O CTPYRTYPOil padouero wmacca. Hexopnst u3 3anawmus
Pa3BUTHA OTAEIBHBIX ACICKTOB CTPYKTYpH padodero Kiacca 1 HOHIMAHUN MX 3HATCHIUSH
JCIA TAALHCIHIETO Pa3BHTHA, MOGKHO JUIA KayKJIOr0 13 OTHX DTANOB OHPCCINTH OCHOBHKIC
KpuTepi 9Toil ¢cTpyKTYpanu.

C neabo HarysAAHOCTH passuTite anHnil AnddepeHmakitn aBTop ONICLIBACT YHPOULWHHO,
JUXOTOMIUYECKI, IO TICPKUBAN, OJIHAKO, UTO PEHb IALT O JULITeALIBIX 110 BPEeMeHI IPoNeceax,
HMEIONEX el psjl ACHEKTOB B3AIMOCBASANULIX MHOTIMI OHOCPEICTBYOUIIMI 3BCITLAMIL.

A HepHojia 1MOCTPOCHIA OCHOB COLNATNIMA TIUUMEH OLCTPBIT KOJMYeCTBCHHLIT POCT
PAtouCIo Kiacca, CBA3AHHLIL ¢ MOPOKIME COMNANBHLIMIL ¢/IBHTAMIT T TAYOOKIIMIE H3MCHC -
HUAMIA B €10 ¢CTPYRTYPe (IMEI0Tes B BIJTY KBAAHPUKAIIA, OTPACICBAS CTPYKTYPA 11 COLUAN -
noe npoucxomgerne). C ouoil cTopoubl. umeioT mecto pabouue, HOJYIUBIIE COOTROTCT-
BYOULYH xBaanurannio, a, ¢ npyroil ¢ropomnnt, pabounie 6e3 upodeccuodannbuoi 1HoAr0-
TOBKIL JlJA 3TOro nepHoja XaparTepPHO HPEANOUTEHNE KAKUYEBLIM OTpacasy Hofwpaloilel,
THAENO0IE H MANHIHOCTPONTENLHOI HPOMBIILTEeHHOCTI. HoeTeneHHO 11PeonoaeBaloOTCA Pasnnyiis
MEAULY pPAGOUIMIL BTOPOTO [MOKONCHIA I HOBBIMIL HPCJICTABITCAAMI  pabodero Kaacea,
IPOMCXOUHILAMIT HAlEe BCCTO U3 ceMCIT CedbCKOXO3ANCTROHUBLIN PabOTHITKOB,

ITall HOCTPOCHISE PASBHTOIO COIHAJUCTHYOCKOTO ODHIECTBA  XAPAKTOPH3YCTCH MHOLO-
YIICACHHBIM, CTAOININBIPOBABILMMCH PabOqIM  KIAACCOM, SHIPO KOTOPOTO cOCTABASIIOT PO~
MbIULICHHBIe Padodife, HOCUTENH TPOTPECCHBHBIN 101, ROTOPLIE HOCTCHCHHO HEPCHOCATCS
Ha BCC COHJAMIICTHYECKOe O0INecTBO. Peralonieil cocraBuoil Hactyio padouero KJaacea ¢ra-
HOBATCA padoque BTOPOro NnorojeHuda. llocreienuo npuodperact smauverne Nepexom us
PALOB HETEAANTCHLIUT IT CAYKALLUX B KaTeropnio padodero kaacca. Bazgueinnuii koMimonent
padouero wnacca — paboune cpejHero yposust Ksagnduranni. Ha ueproil niam Bolgsu-
TAIOTCH BHICOKOKBAJINPHIHPOBAHHEE PadOUNC ¢ HOJHBIM ¢pe;lusiM ofpasosatinem. Ha stopoit
II4H OTOJABHTAGTCH OTPACJEBOC PACYJICHOHNE, YCTYHIAA MCCTO PA3JUrdiAM MKy Te XHHYeC-
Kl IIePCUEKTIBHBIMIL H OCTAJIBHBIMI OTPACHSIMIE HPOMBIILICHROTO [1POH3BOICTBA.

Y7o KacaeTcs AHAJNN3A OMUMPHICCKUX MATEPHANOB, TO o0Hapy;KHUBAETCsH, YTO UPH Oli-
CAHNIL H aHaJN3€ COBPCMEHHBIX TCHIACHI[HIT PA3BHTHA cOMMATLHOIL ¢TPYKTYpH pabouero
RJacca B COLNAJMMCTHYECKHX CTPAHAX OKA3BIBACTCH HCOCTATOUHBIM HMETEH TPAJIHIHONHYIO
CTATICTHYECCKYI0 NOKYMEHTALMIO, YINTHBAIONIYVI0 JOKCTEHCHBHBLIC NPOICCCRI MAcCOBOTO Xa-
pPAKTepa, THUHYHEIE JUIS LIPOLIC/IIero JIePHOJa LOCTPOCHIA MaTePHaibHO-TeXITIYecKoil 0a3bl
copagnsma. B Hactosuee Bpems He0DXOAIMO TIOJUCPKUBATHL 3HAYCHHC KAUECTBCHHOIO
CONHAALHO-3KOHOMMYECKOT0 aHAJIN3a, 6e3 KOTOPOTro Ie 000HTHCH 11PIL IBYUEHII COLHAIBHOIT
CTPYKTYPBI pafo9ero Kjacca B COUHAMIICTHUCCKOM 0OIIecTRe.

Summary

J. Sanderova: Some Aspects of the Development of the Social Structure of the Wor-
king Class in Countries of the Socialist Community

The paper sums up the basic features and tendencies characterizing the dynamics
of the social structure of the working class in the socialist countries of Europe. Its
chief aim, however, is to point out the essential significance of the dynamic, histo-
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rico-genetic approach to the given problem area. In the process of building up socia-
lism, a great number of working-class characteristics are in fact subjected to conti-
nuous change. The development of individual strata and divisions of the working
class, the varying coordination and tension between them, represent the dynamic
potencial of the development of the whole society and determine the concrete bearers
ci economic and social relations. Thus the working class and its structure must be
examined in its motion and transformations. In the single stages of building up so-
cialism, various aspects and moments of its structuralization are coming to the fore.
The knowledge of the development of individual aspects of the working-class struc-
ture and the understanding of their relevance for the future development allow
us to determine the basic criteria of this structuralization for each of these stages.
For the sake of clarity the development of differentiation lines is simplified by a di-
chotomic description; on the other hand, it is pointed out that it is long-termed pro-
cess»s involving a great number of aspects mutually interconnected by numevous
mediating links.

Typical of the epoch of building up the foundations of socialism is the rapid quanti-
tative growth of the working class, connected with extensive social shifts and pro-
found changes in its structure from the point of view of qualification, branch structure
and social origin. There are skilled workers on the one hand, and workers without
any vocational training on the other. The preference of key branches of the mining,
big and engineering industries is typical of this epoch. Step by step, the differences
between workers of the second generation and new members of the working class
coming for the most part from the agricultural environment are being overcome.

The epoch of building up an advanced socialist society already relies on a numerous
and stabilized working class with a developed industrial core whose progressive char-
acteristic gradually penetrate into the entire socialist society. Workers of the second
generation are becoming the decisive component of the working class, while shifts
from the circles of the intelligentsia and employees are also growing in importance.
The working class is formed primarily by workers of the medium qualification level,
and highly qualified workers with completed secondary-school education ore comming
to the fore. The branch division for the sake of differences between technically pro-
spective and other branches of industrial production is retreating into the background.

As far as the analysis of empirical materials is concerned, it seems that the tradi-
tional statistical documentation evidencing extensive processes of a mass character,
typical of the epoch of building up the materially technical base of socialism, falls
short of its aim in describing and analyzing present-day trends in the development
of the social structure of the working class in socialist countries. In our time, special
emphasis should be imparted to qualitative socio-economic analyses without which
future studies of the social structure of the working class in the socialist society are
inconceivable.
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ALES SEKOT
K sociologickym dimenzim naboZenstvi Ustav pro vyzkum spole€enského védomi
a religiozity a védeckého ateismu CSAV, Brno

Pochopit a vysvétlit nabozenstvi jako vnitiné slozité strukturovany jev umoz-
nuje zkoumani jeho sociologickych aspektu. To je oviem moZné pouze tehdy,
postihneme-li zdkladni procesy vzniku a vyvoje naboZenstvi ze zorného uhlu
filozofie, historie, etnografie, archeologie a daldich védnich disciplin, bez jejichZ
poznatkd by sociologické uvahy postradaly pfiméfené teoreticko-filozofické
zazemi.

Zajem o sociologické zkoumani naboZenstvi spada do obdobi zhruba pied
sto lety, tedy do obdobi poc¢atkt formovani sociologie jako svébytné a dyna-
micky se rozvijejici spolecenské védy. Hlavnim stimulem zde byly vyzkumné
zpravy antropologli prvni poloviny devatenactého stoleti, které tehdejsi kul-
turni svét seznamovaly s charakteristickymi znaky "primitivnich spolec¢enstvi
Afriky a Ocednie. V téchto zpravach bylo naboZenstvi povaZovano nejenom
za vieobecné rozSirené a diferencované, ale ¢asto dokonce za fenomén vlastni
lidské spoleénosti od nejstarSich dob jejiho trvani. Existence pfednibozenské
etapy déjin lidské spole¢nosti byla ignorovana. Teoreticko-metodologické otaz-
ky socialnich aspekti nabozenstvi rozvijeli vyznamni socioclogové devatenacté-
ho a dvacatého stoleti, zejména Comte, Durkheim, Simmel, Troeltsch, Weber
a dalsi. Prvni skuteéné védeckou sociologickou analyzu nabozenstvi akcentujici
jeho spolecenskou determinovanost rozpracovali ve svych pracich K. Marx
a B. Engels. Sociologicky zajem o naboZenskou problematiku byl oziven zej-
ména koncem é&tyficatych let naseho stoleti, kdy burzoaznimi sociology dis-
kutovany tzv. naboZensky boom na jedné strané a celosvétové sekularizaéni
procesy na druhé strané vyznamnéji prehodnotily dobové diskuse o funkcich
a formach naboZenstvi.

Nemarxistickd sociologie zpravidla vedle socialnich aspektl akcentuje zej-
ména zaméienost nabozZenstvi na ,svaté” (Rudolf Otto) & sakralni aspekty
(Emile Durkheim) ve snaze vytvorit uceleny systém viry a vlastni naboZenskou
¢innosti reagovat na normativni ofekavani (modlitby, obéti, specifika kultov-
niho Zivota jednotlivych naboZenskych organizaci atp.). Sociologické vymezeni
naboZenstvi na pudé burZoazni sociologie tak mnohdy vyustuje v zavér, ze
nabozenstvi je ,systém viry a ¢&innosti, jejich? prostfednictvim skupina lidi
reaguje na to, co citi a chape jako nadpfirozené a sakralni [Johnstone 1975 :
20]. Marxisticka spolefenskda véda se naproti tomu primarné zaméruje na
zdroje, podstatu a zakladni spoletenské funkce nabozenstvi, které chape jako
jednu z forem spoletenského védomi odrazejicich spoletenské byti, a to ve for-
mé fantastického, zkresleného odrazu.

Sociologické interpretace vztahu nabozenstvi a spoleénosti

Zkoumame-li vztahy nabozenstvi a spoletnosti, narazime tim v obecné roviné
na zavazny spolecensky problém a zaroven na charakteristiku spoleénosti v nej-
§irsim smyslu slova. Pritom je zfejmé, Ze ndaboZenstvi zaujima v riznych spo-
leéensko-ekonomickych formacich a dil¢ich socialnich utvarech v riznych eta-
pach jejich vyvoje nestejnou roli. Vychazi z historicky determinovanych zdrojq,
reflektuje socidlné podminéné potieby a sméiuje ke specificky dimenzovanym
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funkénim uéinktim. Konkrétné zformalizované misto nabozenstvi a jeho orga-
nizaénich podob proto predevs§im zavisi na postaveni nabozenstvi. naboZenskeé-
ho védomi a naboZenské ideologie v daném systému $irSsiho ramce spolec¢en-
ského védomi., mistu nabozZenskych ¢innosti a nabozenskych vztahti (hlavné
v roviné kultovnich ¢innosti a vztaht) v systému socidlnich ¢innosti a vztahu
a v neposledni fadé vychazi z konkrétniho postaveni komplexu nabozenskych
skupin a organizaci v Siroce koncipovaném systému socialni struktury.

Nemarristické pristupy

Nesmirné zajimavy a sociologicky zavazny komplex otazek wvztahujici se
k problematice vazeb naboZenstvi a spolecnosti zahrnul do svého badatelského
zabéru i vyznamny némecky myslitel a jeden z predstavitelu ..klasické faze
vyvoje sociologie® Max Weber. V dobé predchazejici prvni svétové valce zkou-
mal socialni stranku naboZenstvi zejména ve své znamé praci Protestantskd
ettka a duch kapitalismu a v Cetnych studiich o nekfesfanskych svétovych
nabozenstvich. Zde demonstruje ulohu naboZenstvi jako ..nezavislého®, ..pri-
¢inného“ faktoru ovlivnujiciho zasadnimi stimuly a pfedpoklady vyvoj celé
historie lidské spole¢nosti. Abstrahuje od socialni determinovanosti nabozen-
ského fenoménu a shrnuje, ze etika protestantismu predchazela modernimu
kapitalismu a Ze tudiz fungovala jako dualeZity determinujici faktor jeho vy-
voje. Weber i na mnoha dalSich mistech zduraznuje, Ze lidé nepotifebuji na-
bozenstvi pouze jako vyraz emocionalniho pfizptisobovani se svétu, nybrz
i jako ,,poznavaci zaruku“ v piipadé meznich Zivotnich situaci (napf. v okam-
ziku smrti). Svétova naboZenstvi tak pro Webera znamenaji specifikované for-
my ,rozliéné racionalné integrovanych feeni® otdazek vznikajicich v dusledku
disharmonickych spole¢enskych vztahi. Jde tedy o jakousi pry vnitfné zako-
dovanou potiebu ,,porozuméni pro nesoulad mezi ocekavanim a jeho skuteé-
nym uskuteénénim“. Weber tento princip zcela zjednodu$ené piedpokldda pro
kazdou kulturni oblast. pro kazdy socidlni systém, narod, stat, skupinu. Tim
také explicite predpoklada neodmyslitelnost a véénost fungovani naboZenstvi
v lidské spole¢nosti obecné.

Dalsi vyznamny predstavitel a spoluzakladatel burZoazni sociologie Emile
Durkheim pfi zkoumani problematiky vztahu naboZenstvi a socidalniho vyvoje
klade dlraz na zodpovézeni otdzky, co nadbozZenstvi znamena pro lidskou spo-
le¢nost [Durkheim 1911]. Vlastni Durkheimova metodologicka orientace usmeér-
nila jeho zdjem k tomu, co nazyva ,spoletenskym faktem“; pravé niboZenstvi
povaZuje za primarni vyraz této sociologické kategorie. Proto je vztahuje jed-
nak ke sféfe profannich zkusenosti (realité kaZdodenniho vsedniho pracovniho
dne), jednak ke zbyvajicim oblastem Zivota spole¢nosti. Pfitom ndabozenstvi
a jeho instituce nahlizi jako vyraz charakteristickych sakralnich druht zkuSe-
nosti zamérovanych prostiednictvim kultovni stranky na zachovani stability
profannich struktur. Ukazuje, Ze nabozenstvi obsahuje fadu vnitfnich hybnych
sil a symbolu. které konkrétnimi formami reflektuji vlastni .,nezavislost“ a své-
bytnost. Bih je tak naziran jako samotna podstata, ,.zvécnéni“ spole¢nosti.
spole¢enské skupiny vymezovany jako ,,zosobnéni Zivouciho jsoucna“. V ucti-
vani boha spatfuje Durkheim vyraz ucty jedince pied ,,obrovitosti“ spole¢nosti.
pokory viéi ,,velké jsoucnosti®, na niZz pry zavisi kazdy jedinec. Je pfirozené.
7e Durkheim odtud vymezuje povytce pozitivni dopad nédboZenstvi na spo-
leénost.

Vztah nabozZenstvi a spoleénosti je v centru pozornosti i fady soudasnych
nemarxistickych badatelti, ktefi vSak na rozdil od marxistické védy abstra-
huji od adekvatniho rozboru zdkladnich predpokladd postupného zaniku na-
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bozenského fenoménu. Predstavitel soudobé francouzské sociologie ndbozenstvi
H. Desroche nahlizi, Ze vztah nabozZenstvi a spoleénosti v dimenzich socidlniho
vyvoje lze specifikovat v roviné tfi zakladnich schémat:

1. Pozitivni vymeér je prikladem, kdy nabozenstvi v sobé jako faktor social-
niho uréeni zahrnuje vlastni vzestup a renovaci.

2. Negativni uréeni vymezuje pripady., kdy se nabozenstvi a jeho instituce
stavaji vaznou prekazkou socialniho vyvoje, pficemz tato alternativa impli-
kuje sestup nabozenstvi jako instituce a vérouéného systému.

3. Diferencované urfeni nastava tehdy, kdyZ nabozZenstvi a socialni vyvoj jsou

si navz4ajem cizi. Jde prakticky vzato o situaci. za niz ,jejich vzajemné vztahy

zaviseji na druzich, fazich ¢i stavu nabozenstvi nebo na druzich. fazich & stavu
socidlniho vyvoje. Nebo také: pozitivni a negativni uréeni se navzajem pro-

linaji“ [Sociologie nabozZenstvi 1974 : 110--111].

Soucasna americka funkcionalisticka sociologicka $kela zkoumda vztah na-
bozenstvi a spole¢nosti z hlediska procesu institucionalizace nabozenskych or-
ganizaci. Thomas O’Dea v tomto kontextu vychazi z premisy, Ze takovato
institucionalizace vyvolava vnitfni zmény v naboZenském hnuti a zaroven
prizplisobuje naboZenské organizace podstatnym strukturnim rysim profanni
spoleénosti. Takovyto proces prizpusobovani privadi cirkve a nabozenské spo-
le¢nosti do mnohonasobnych kontaktu se svétem. O’Dea tuto tezi demonstruje
na historickém prikladu Rimské fiSe. kde stupnujici se hierarchizace social-
nich struktur podminovala i vznik duchovenstva jako nové socidlni skupiny
[O'Dea 1966 :52]. Na stejném misté pak ptipojuje zajimavou uvahu o piici-
nach svétové rozsifenosti ki'estanstvi. Spatfuje je predevsim v tom, Ze v cel-
kovém procesu pfizphsobovani se svétskym strukturam nalezlo nabozenstvi
zejména v roviné kultovnich postoju. intelektualnich vyrazi a organizaénich
principlt dostatek sty¢nych ploch s profannim svétem. Vyslo tak vstiic impe-
rativu véroué¢né, obfadni a doktrinalni univerzalnosti. O’Dea se zabyva i funk-
cionalisty ¢asto diskutovanou otazkou funkénosti nabozenstvi vzhledem k rov-
novaze socidlniho systému a vytipovava jeho tzv. pozitivni naboZenské funkce.
Jejich charakteristiky pry spocivaji v tom, Ze: 1. poskytuji lidem utéchu
a tim sniZuji nespokojenost na minimum, 2. nabizeji transcendentalni vztahy
prostfednictvim kultu a obfadt a poskytuji tak emocionalni zaklad pro pocit
jistoty spocdivajici v identité se spole¢nosti, 3. sakralizaci norem a hodnot ptis-
pivaji k socidlni kontrole, 4. ztotoZnénim se s nabozenskymi hodnotami a virou
vedou ¢lovéka k sebepoznani, 5. poskytuji oporu a davaji slavnostni raz vy-
znamnym uddalostem v Zivoté ¢lovéka [O’Dea 1966: 14—15].

Nabozenstvi tak ve smyslu burZoazni funkcionalni teorie identifikuje jedin-
ce se skupinou, kompenzuje jeho pocity nejistoty, utéuje ho ve zklamani,
zlepduje jeho mordalku, poskytuje mu nezbytny prvek identity a usmériauje lidi
ke spoleénym cilum. BurZoazni funkcionalismus, reprezentovany Parsonsem,
Mertonem, O’Deou a daldimi, oddéluje strukturalné funkcionalni analyzu nabo-
Zzenstvi od analyzy kauzalni a genetické a tim abstrahuje i od hodnoceni obsahu
nabozenského védomi. Navic zcela staticky pristupuje k historii, zkoum4 spo-
ledenské jevy a vztahy pouze jako ,.funkce systému®. Burzoazni sociologie z to-
hoto zorného uhlu nazird naboZenstvi jako cosi neménného a statického, pricemz
takovyto pristup slouzi obhajobé teze o véfné nezbytnosti nabozenstvi v ramci
spoleenské struktury, kdyZ se vychazi z premisy, ze naboZenstvi ve spole¢no-
sti zabezpeluje nezbytné Zivotni funkce a je tedy pozitivni hodnotou. Takové
chapani funkénosti nabozZenstvi zrcadlové odrazi marxistickou tezi chapajici
nabozenstvi jako pokrivené spoleéenské védomi, jako opium lidu.
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BurZoazni strukturalné funkciondlni analyza sméfuje ke zjevné absoluti-
zaci mista a ulohy naboZenstvi ve spole¢nosti. Nepriméfeny dharaz na ,,obecné
cile a hodnoty“ jako zaklad spolefenského usporadani vede totiz k nesprav-
nému zavéru, Ze systém téchto cilii a hodnot, jejichZ nositelem je naboZenstvi,
je v kazdé spoletnosti nezbytny pro jeji integraci. Integrace prostfednictvim
nabozZenstvi se povaZuje za néco jednozna¢né kladného, pfi¢éemz vsechny pozi-
tivni a integrujici momenty ve spoletnosti se zjednodus$ené spojuji s naboZzen-
stvim a vsechny negativni a disfunkéni prvky s nenaboZenskymi systémy.
S nabozZenstvim se ztotoZiuji urcité spoletenské hodnoty a pripisuji se mu
zdkladni stabilizaéni funkce. Samoziejmé se zcela ignoruje skuteénost, Ze v pod-
minkach socialismu naboZenstvi neni spjaté se zakladnimi charakteristikami
jeho systému, s jeho podstatou a strukturou, s jeho rozhodujicimi a rozvije-
jicimi se strankami. BurZoazni spole¢enska véda svymi funkcionalistickymi
pristupy a jednostrannym gnozeologickym hodnocenim naboZenstvi klade do
popredi jeho funkce integracni, vydava je za zcela hlavni a vSeobecné a ztra-
ci navic jakakoli kritéria oddélujici nabozenstvi od vsech ostatnich ideologic-
kych a hodnotovych systému. (1)

Sociologické dimenze vztahu naboZenstvi a spoleénosti v roviné postiZzeni
sakralnich a proféannich hodnotovych systému jsou soudobou nemarxistickou
sociologii ¢asto vztahovany povytce do roviny pozitivnich 1éinkd jak na drov-
ni spole¢nosti, tak na urovni jedince. G. M. Vernon ve své znamé praci z prvni
poloviny Sedesatych let zjednodusujicim zptisobem charakterizuje naboZenstvi
jako ¢initel jednozna¢né prispivajici k rozvoji kazdého jedince a kazdého so-
cialntho systému proto, Ze ,zesiluje vrcholovy stupenn norem a hodnot tim,
Ze zabezpeluje nadprirozené“ [Vernon 1962 :93]). Na stejném misté tvrdi, Ze
.Siroké prijeti nabozZenské viry jako vyrazu uréitych socidlnich hodnet a no-
rem je prapuvodni a vééné“, Ze jsou podporovany ,nadpfirozenym souhlasem®
a .zvys$uji tak pravdépodobnost, Ze budou slouzit dilezitym ukazatelim so-
cidlniho chovani*. Vernon v8ak na druhé strané piipousti, Ze ,.absolutizovani
neménnych koneénych nabozenskych diraza vede k tomu, Ze naboZenstvi klade
dil¢i odpor okolnim zménam a tim zvySuje pravdépodobnost vzniku problému
a konflikta“.

Socialnimi souvislostmi nabozenstvi se zabyvaji i Ameri¢ané J. T. Bohrek
a R. F. Curtis. Dochéazeji k zavéru, ze nejdulezitéjsim predpokladem kontinudl-
niho vyvoje kazdého socidlniho systému je vSeobecna podpora prevladajicich
véroucnych akcentil korespondujicich s oficialni ideologii. JestliZe totiZ existuje
pevna vazba na dominujici viru (formalizovanou v daném pripadé kresfansky-
mi zasadami), pak ma spoleenské usporadani velkou nadéji na preziti. Auto-
i se domnivaji, Ze socidlni béazi takovéto podpory viry je jednak masové
ztotoznéni se ¢lend spoletnosti s obecnymi vazbami daného systému a dale
tomu odpovidajici zamérenost rozhodujicich organiza¢nich utvarl. Dodavaji,
Zze mira pozitivnich vazeb mezi mnoZinou individualizované viry a obecnou
ideologii je vyrazem schopnosti systému dale se rozvijet. Je prirozené, Ze tako-
vyto princip lze aplikovat i na jiny typ systému neZ vyslovené naboZensky.
Tim lze zarovernt upozornit i na spoleéensky zavazny problém vzijemnych va-
zeb nabozenstvi a existujicich socidalnich hodnot.

K sociologicky nesmirné zajimavym ‘a podnétnym patii i uvahy na téma

(1) Pripomenime pro ilustraci i funkcionalistické akcenty typické pro nemarxistické
nazirdni na nabozZensky fenomén v naSem noeticky ladéném tzv. kritickém realismu.
Ten v interpretaci I. A. Blahy spatiuje ve spole¢nostech s vyraznymi naboZenskymi
rysy predevsim integraéni, unifikaéni, stabilizaéni, totalizaéni, sanktifika¢ni, spiri-
tualizaéni, esletizaéni a eterniza¢ni funkci nabozenstvi a jeho instituci.
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vztahu nabozenstvi a spole¢nosti v rovine tzv. ndbozZenské socializace. Tato
problémova oblast byla dosud v piredmétném poli zajma antropologicky orien-
tovanych badatelti. Vyslovené sociologicky piistup prezentuje americky bada-
tel R. L. Johnstone. Domniva se totiZ, Ze nabozZenskou socializaci lze zridka
kdy vyabstrahovat z Sirsiho ramce obecné socializace piredevsim v primitivnich
spole¢nostech, kde jeji prislusnici zpravidla nerozlisuji mezi nabozenstvim na
strané jedné a ostatnimi sférami mysleni a vychovy na strané druhé. Obecnym
zjisténim dochazi k zavéru, Ze v procesu nabozensky orientované socializace
dochazi formou upeviovani skupinového presvédcéeni ke stabilizaci systému,
ustalovani proklamovanych norem, zpusobu chovani a ritudlt, individualnich
a spolecenskych hodnot a svétonazorovych vychodisek [Johnstone 1975 : 78—
79]. Konkrétni formy a metody soudobé ndboZenské socializace pak prezentuje
na pozadi tzv. formdalnich metod (systém vzdélavani) a neformalnich zpusobu
(prostrednictvim kontakti s jinymi ndbozenskymi organizacemi, pratelskymi
a zajmovymi skupinami), kdyz dany problémovy okruh rozpracovava do ro-
viny praktického dopadu navstévnosti bohosluzeb, pusobnosti farnich skol,
ulohy rodiny a vékového faktoru v podminkach soudobych Spojenych statu.

Vztah nabozenstvi a spolecnosti je stifedem badatelského zadjmu i v roviné
uvah tykajicich se vztahu ktestanstvi a moderni zdpadni spolec¢nosti. Ameri¢an
Pitirim A. Sorokin v této souvislosti prezentuje trojrozmeérné schéma zaklad-
nich typu kulturni orientace ve smyslu reflexe nabozenskych a profannich
struktur.

1. Typ ideac¢ni je pripadem, kdy prioritu sehrava nabozensky svétovy nazor.
Socidlni realita je nazirdna jako ,smysly nepostizitelna“, transcendentni.
Smysl zivota je tudiz odvozovan od této ,.nadprirozené reality“ a cesta k ni
je rezignaci na vSechny pozemské zajmy. K dosahovani ,skuteénych® cilu
nalezi ,.nadpozemsky” mysticismus a asketismus.

2. Senzitivni vzor kulturni orientace tvori v zasadé opaény vymér ideaéniho
typu. Empirické, materialni aspekty skute¢nosti jsou tudiz chapany jako
realné a rozhodujici. Prikladem takového feSeni vztahu nédbozenstvi a spo-
le¢nosti je obdobi klasického helénského starovéku trimského obdobi, kapi-
talisticky Zapad prumyslové spolec¢nosti a Soveétsky svaz.

3. Idealisticky typ socialni reflexe naboZenstvi je jakousi ,idealistickou syn-
tézou“ stredu mezi vyse uvedenymi vzory jednani, a to ve smyslu , harmo-
nické rovnovahy® mezi sakrdalnimi a profannimi prvky“ [Religion 1975 :
274—275].

Zajimavy prinos do diskuse o vztahu naboZenstvi a spolecnosti podava prace
Anglicana S. F. Nadela. Autor v ni na zakladé analyz antropologického vyz-
kumu zkoumda problém vlivu socialni struktury na nabozenské formy tzv.
primitivnich spolecenstvi. Ukazuje, Ze prestoZze dva kmeny Jizniho Suddnu —
Huban a Otoro — ziji v relativné stejném socialnim prostiedi a vyznacuji se
radou shodnych kulturnich prvku, jejich naboZenska vira a ji odpovidajici
socialni aktivity se znaéné odlisuji. Zakladni nabozenska orientace kmene Hu-
ban je pesimistickda, donucovaci, agresivni a emoc¢né vypjatid. U kmene Otoro
se naopak nabozZensky projev vyznacuje klidem, pokorou, nevzrusivosti a zi-
votnim optimismem. Pri vysvétlovani téchto rozdili Nadel shrnuje, Ze ptic¢inou
nabozenské diferenciace v ramci zkoumaného stejného kulturniho socidlniho
prostfedi je princip rozdilnych norem procesu socializace. Jde predné o fakt,
7Ze v prvnim pripadé byla emo¢ni nevyrovnanost naboZenstvi podmifnovana
nedostate¢né propracovanymi principy harmonického procesu dospivani —
vzristani do svéta spole¢nosti dospélych, zatimco ve druhém piipadé — u kme-
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ne Otoro — byly v3eobecné aplikovany metody, které tento posun ve vyvoji
lidské osobnosti Uspé$né plnily. Nevyrovnanost socialnich norem se v prvnim
piipadé odrazi v komplikovanosti svétonazorového zrani, stabilizovany prabéh
socializace ve druhém pripadé naopak ve vyrovnanosti svétového nazoru
v obecné roviné [Nadel 1955 : 661 —679].

Burzoazni sociologie velmi ¢asto pristupuje ke zkoumdéni vztahu nédbozZenstvi
a spole¢nosti prostirednictvim analyz souvislosti existujicich mezi nabozenskym
fenoménem a socidlni stratifikaci. Vychéazi se namnoze ze spoletensky podmi-
nené diferenciace rozdilnych druhti naboZenskych potieb v ruznych spoleten-
skych skupindch a stranou pozornosti nezistava ani existence prislusné plu-
rality ruznych hodnotovych systémi. Nemarxisticka sociologie — v néavaznosti
na myslenkovy odkaz zejména Webera a Durkheima — v této souvislosti
zpravidla vychazi z teze, ze lidé jsou ovlivnéni svou socialni pozici a inklinuji
tak k uréitym typGm nabozenské viry. Z toho se odvozuje hypotéza. Ze ptijeti
novych naboZenskych postoju je samo o sobé tésné vazano na potteby, aspira-
ce a hodnotové orientace, které jsou determinovany socidlnimi kontexty. Je
tak nalézdn urc¢ity vztah mezi naboZenskymi postoji a socidlni stratifikaci.
Mnozi soudasni burZoazni sociologové nachéazeji kli¢ k takové interpretaci
skutecnosti, podle niz zejména ve spole¢nostech s vyhranénym naboZenskym
systémem funguje jasna a pozorovatelni souvislost mezi socialni pozici jedince
(socialnim statusem) a tendenci prijimat a vyjadfovat urdéity naboZensky své-
tovy nazor (v rdmci ocekavané socidlni role) [Vernon 1962 : 373—399]. Pfed-
stavitel naseho tzv. kritického realismu I. A. Blaha v této souvislosti pfipomi-
na, ze v nabozenstvi se odrazeji i formy politického a obdanského Zivota, coZ
je patrné i v samé nabozenské terminologii( kral nebesky, bih jako nejvyssi
soudce). V1iv statu na zalezitosti nabozenské a cirkevni ilustruje i instituci
statniho boZstva (v antice, Cin&, Japonsku, Egyptd) a v ustaveni statni cirkve
(v anglikanismu). Socioprofesni diferenciace se ve struktufe naboZenstvi odrazi
v pluralité boZstev: selsky stav ma drsného boha Thora, $lechta zjemnélého
boha Odina. v Indii mél bih Agni charakteristické rysy knézské kasty, buh
Indra kasty vojenské. Vliv prostfedi vykonavané price nasel sviij formalni
vyraz v tom, Zze doméci textilni priace podporovala spi§e soukromou naboZen-
skou meditaci a vznik kultu prostého vsech ritualistickych prvki. Blaha tak
hovori o specifické modifikaci selského naboZenstvi, i kdyz piipousti vzrista-
jici vlivy védecké a estetické [Blaha 1968].

Nemarxisticka véda si pfi zkoumani vztahu naboZenstvi a spoletnosti v kon-
textu silici sekularizace stale naléhavéji klade otdzku dal§iho vyvoje vnitini
stratifikace naboZenskych organizaci a stratifikaci profanni spolednosti. Siliei
vliv svétskych struktur a svétondzorové implikace soudobych promén naboZen-
stvi (2) upozoriiuji i burZoazni sociologii na nezbytnost postiZeni podstatnych
determinant vztah mezi cirkvemi a spoleénosti, stupné rozporu nebo pi#izpl-
sobeni mezi nimi, analyzy miry identifikace naboZenskych instituci se zajimy
a potrebami riznych spoleenskych tfid a postojd naboZenstvi k probihajicim
socidlnim zménam a reformam. Pfitom je evidentni, Ze nejednoznaénost téchto
vztahli v sobé nese moznost vzniku rozpori. S touto skuteénosti tfeba poéitat
zejména pri zkoumdni zjevnych nabozenskych konfliktu.

Marxistické Fe$eni

Marxistickd sociologie chape naboZenstvi jako sloZity spoleCensky jev, ktery
se vyznacuje radou funkénich charakteristik. Jde v zdsadé o systém socidlnich

(2) K tomu blize Sekot {1983: 571 —585].
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funkci, v jejichz ramci je nutno odlifovat funkeci hlavni, ktera je nabozZenstvi
primarné vlastni, a funkce vedlejsi, druhorfadé. Za hlavni funkci nabozenstvi
povazujeme takovou, ktera je vlastni kazdému naboZenstvi v prostcru a case.
Marxisticka analyza v tomto smyslu zkouma ty funkce nabozenstvi, jimiZ jsou
uspokojovany urcité spolec¢enské potireby. Je pritom kladen zejména duraz na
tyto funkce: svétondzorovou, korespondujici se zakladnim nazirdnim na svét
a misto clovéka v ném; iluzivné kompenzacni, nahrazujici omezenost realnych
vztaht lidi a kompenzujici utrapy a nedostatky v zivoté ¢lovéka; komunikacni,
zajistfujici kontakty véricich; regulacni, usmeérnujici chovani lidi; integracni,
korespondujici s usilim spolecnosti o udrzeni stability a rovnovahy [Jablokov
1979 : 117]. Integra¢ni funkce je prirozené socidlné relevantni pouze v pod-
minkach tridné antagonistickych systému. Postizeni zakladnich funkei nabo-
zenstvi v ramci referenc¢niho ramce dané spolec¢nosti je pro marxistickou ana-
lyzu nesmirné dulezité zejména proto, ze tyto funkce v roviné momentu
zvlastniho poukazuji na postupné zuzovani vliva nabozZenstvi na spolecensky
zivot. Marxisté pritom piekracuji uzky ramec burZoazni sociologie tim, Ze ne-
rezignuji pouze na Kkritérium ucelovosti funkce, nybrz prihlizeji pri svych so-
ciologickych analyzach predevsim k tridni uloze socialnich funkei néaboZensivi.
Zde je treba zdlraznit, ze socialisticka revoluce a nastoleni a rozvoj socialis-
tickych spolecenskych vztaht od zakladu méni spolec¢enskou pozici nabozen-
stvi a eliminuje tak jeho tradi¢ni socidalni funkci. Ve vztahu k socialistickému
systému se nabozenstvi sltava cizim prvkem, funguje jako protiintegracni
a dezintegracni faktor. Tyto skutec¢nosti se odrazeji v politickych, pravnich
a ideologickych principech vztahu socialistického statu k nabozenské ideologii
a institucim. Analyzy sociologickych dat o urovni religiozity ve vyspélych
socialistickych zemich zcela jasné dokladaji, Ze nabozenstvi jako svétovy ndazor
prestava byt masovou ideologii a jeho vyznam jako prekazky integrace socia-
listické spolec¢nosti postupné klesa.

Zkoumame-li tedy vztah naboZenstvi a spole¢nosti a plsobnost tzv. integrac-
nich a dezintegrac¢nich funkci nabozenstvi, musime znovu zdlraznit, ze forma
a obsah takovychto vztahu a vazeb se méni v zavislosti na specifickych pod-
minkach situace, mista a ¢asu. V riznych spolecenskych systémech a struktu-
rach tedy nabyva v prostoru a casu odliSnych podob a souvislosti. Integra¢ni
dopad nabozenstvi v rameci socialnich struktur bude totiz omezen zejména ve
spole¢nostech nabozensky pluralitnich a v téch socidlnich utvarech, které jsou
vystaveny tlakiim intenzivnich socidlnich zmén v rameci predsocialistickych
socialnich systému. Vyvoj moderni sekularizované spole¢nosti v podstaté
ukazuje, ze zasadnéjsi spole¢ensky odraz probihajicich technickych a technolo-
gickych zmén narusuje tradiéni zplsoby mysleni, a tim omezuje vliv nabo-
zenstvi na spole¢nost obecné. Klasickou analyzu diferencujicich funkeci nabo-
zenstvi v roviné socidlniho systému a jeho jednotlivych tfid v podminkach
kapitalistické vyrobni formace provedli Marx a Engels, ktefi v nabozenstvi
proletariatu shledavali rysy otupujici utéchy v deprimujicim postaveni vyko-
ristovanych, unik z neradostné reality, ,.opium lidu®. Burzoazni elita naopak
nabozenstvim zduvodnovala své majoritni postaveni a vyuzivala je jako na-
stroj utisku.

Souc¢asna marxisticka sociologie pri analyzach vztahu naboZenstvi a spole¢-
nosti vytipovava néasledujici alternativy:

1. Prevlada sakralizace spolecenskych ideji a norem, vztaht, skupin a instituci.
Nabozenské védomi dominuje a jeho instituciondlni slozky splyvaji s Sirsim
ramcem socialni struktury, nabozZenské ¢innosti a vztahy jsou pevné vazany
a reflektovany profanni spole¢nosti.



2. Svétskeé chovani existuje vedle naboZenskych zplsobu svétondzorového na-
zirani. Lze vs8ak vysledovat zfejmou tendenci odpoutat svétské vazby od
nabozenskych forem. NaboZenstvi se v této roviné svého spole¢enského po-
staveni snaZi vystupovat jako nedilna soucast a nezastupitelny komponent
uréitych sfér spole¢enského Zivota a sméiuje namnoze ke ztotoZnéni se
s dobové zakotvenym ndirodnim nabozenskym citénim; napriklad v pod-
minkach predmnichovské republiky zcela svébytna nabozenska forma Cir-
kve Ceskoslovenské husitské, ktera dobovymi vérouénymi a socidlnimi ak-
centy opoustéla staré prezivajici teologické principy a hledala nové cesty
.pribliZzeni se nastalym spoleéenskym zménam®.

3. Nabozensky svétovy nazor a nabozenské instituce zaujimaji v dané spolec¢-
nosti pouze okrajové, druhoiadé misto, odliSujici je jasné od socialni struk-
tury spolecnosti. Nabozenské a profanni skupiny jsou tak pfikfe oddéleny
hrani¢ni ¢arou necdvolatelné postupujici sekularizace.

4. Posledni formou reflexe nabozZenskych spoleéenskych pozic je stav, kdy
naboZenstvi jako zpusob mysleni a organiza¢ni forma zcela ztraci jakykoli
spoletensky kredit, stava se jasné okrajovym spoledenskym jevem bez in-
stitucionalni ¢lenské zakladny a jakéhokoli vérouéného a socidlniho prog-
ramu zaji§fujictho mu dalsi moZnou socidlni a individualni budouci sti-
mulativnost a Zivotnost [Jablokov 1979 : 114].

Fungovani nabozenstvi jako socialniho jevu s odpovidajici institucionalni
a organizaéni zakladnou vystupuje zfetelné zejména v jeho vztazich k ekono-
mickému, politickému a tfidnimu systému spolecnosti. Nejmarkantnéjsi obecné
znamy zpusob. jimZ organizované naboZenstvi hraje dnes ve vét§iné spolecnosti
ekonomickou roli, je jeho funkce zaméstnavatele ve smyslu poskytovani zdroju
piijmi pro profesionalni zaméstnance naboZenskych instituci a jejich rodiny.
Tak v poloviné sedmdesatych let odvozovalo v USA zhruba 800000 lidi —
pocd¢inaje vysokym duchovenstvem a konée spravnimi laickymi pracovniky —
svij prijem z naboZenskych organizaci. NaboZenské instituce se navic ucastni
fady ¢innosti a podnikani, které svou podstatou nejsou vyhradné naboZenské
a smeétruji k ryze ekonomickym ucelim. V burZoazni spoletnosti nabozenstvi
ziskava prijmy z akcii, z pozemki, z najemnich budov, z dluznich upisd, z na-
daci mistnich kongregaci a cirkevné podpurnych fondu.

V déjinach lidské spole¢nosti sehravalo nabozenstvi primarné ucéinnou roli
teologického ospravedliiovani existence nadiizenych ekonomickych a socidlnich
statusu jako predpokladu vykotistovani, a to formou theodicei lepsi budoucnos-
ti pozemsky hmotné chudych. Nejvyraznéji a nejvystiznéji interpretoval v déji-
nach sociologického mysleni vztah naboZenstvi a ekonomie Karel Marx, ktery
charakterizoval naboZenstvi — stejné jako vSechny normativni systémy spolec-
nosti — jako odraz ekonomickych vztaht.

Vztah nabozenstvi a politiky muZe mit zhruba tyto podoby: bud se nabo-
zenské hodnoty kryji s politickymi, ospravedliiuji stavajici napéti socialni
diferenciace, nebo dochazi ke stavu pfrevahy politickych instituci nad naboZen-
stvim — predevsim formou mocenskych prostfedki statu, ¢ vznika v souvis-
losti se spoleéenskym vyvojem ostré napéti nabozenského a politického systému.
Ve svém historickém vyvoji sehravalo tak naboZenstvi — v $irSich souvislos-
tech vztahu cirkve a statu — v politické roviné zejména ulohu legislace spo-
letensky pozadované moralky.

Marxistickd spoleéenska véda posuzuje vztah naboZenstvi a spole¢nosti zor-
nym uhlem socializaénich praktik naboZenskych obradl iniciace — zasvécovani
do dospélosti. Tuto formu naboZensky formalizovanych socializaénich praktik
1ze i dnes vysledovat u nékterych primitivnich pavodnich kment Australie,
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Ameriky a Afriky. Jednotlivé stranky naboZenstvi, rovina poznavaci. citova
a volni se zde specifickymi zplUsoby mysleni a jednani reflektuji zcela
praktickymi, primarné svétskymi aspekty. Clovék se totiz promyélenym sledem
nabozensky formalizovanych inicia¢nich obradu uéi spoleCensky 2Zadoucimu
sebeovladani, seberegulaci. harmonickému zivotu s prirodou a potiebami a moz-
nostem dané spole¢nosti. Sovétsky etnograf S. A. Tokarev pfipomina, Ze v rané
kmenovém kultu mély obtrady dospivajicich jinochu dulezity vyznam ve smyslu
vitépovani pravidel kmenové moralky, zvykli a obyéeju. Proto i zvlastni
zkousky muceni (zafezy na téle, vytloukani pfednich zubu. vytrhavani vlasi,
obfizka a paleni ochném) sméfovaly ke vitépovani odolnosti a vychové v duchu
bezpodmineéného podiizovani starcum, vidcim rodu a kmene [Tokarev 1965 :
343].

Jiny sovétsky badatel M. S. Belenk!j piipomina, Zze v ramci judaistickych
obradii ma duleZité misto ritual omyvani. Rabini ptedepsali véricim. aby se
pfed sobotou a jinymi naboZenskymi svatky ponofili do mikve (zvlait zarize-
ného bazénu s destovou vodou). aby si pied kazdou modlitbou omyli ruce
a umyvali se u vchodu do synagogy atd. [Belenkij 1979: 61—62]. V judaismu
je voda zdkladem ritualni &istoty a synagogdlni svatosti — pavod obradu je
povytce ekonomicky. Voda totiZ pro mnohé staré narody byla vyrazem posvat-
né zivotadarné sily, nebotf Zivot v zemédélstvi témér vyhradné zavisel na pod-
zimnich destich. Proto také pfi podzimnim svatku sukkot Zidé potadali veselé
zpévy a tance, které se jmenovaly .slavnostni vytékani vody“. Nabozenska
forma tak specifickym zptsobem odrazi sv{ij primarné svétsky., pozemsky,
spolec¢ensky obsah a zdroj.

Ke zvlastnim problémovym okruhiim zkoumani $irSich kontextu fungovani
nabozenstvi patii i jeho vztah k tvorbé psychosocidlné podminénych mezilid-
skych wvztahi. Souvislosti mezi naboZenstvim a sexualni problematikou zkou-
maji u nas autofi kolektivni prace Odvékd tabu a dnesni clovék [1971 :22].
Ukazuje, Ze existuje nepieberné mnozstvi diitkazi o zpusobech, jimiZz se nabo-
Zenstvi styka a ¢asto i potyka s oblasti sexu. Zakladni doménou jejich prolinani
je oblast citova — naboZenstvi i sexualita jsou totiz schopny projevovat se
nejsilnéjsimi city jak pozitivnimi, tak negativnimi. NaboZenstvi a sexualita
jsou navic ,mistry ve vyrobé iluzi a sebeklamt®, dokazi argumenty stiidmého
rozumu tlumit zadzitky chvil orgiastického vytrzeni.

Dalsi z oblasti prolinani nabozenstvi a spole¢nosti je sféra tzv. ndboZenského
uméni. Zatimco cirkevné teologicka sociologie zkouméa sakralni uméni jako
ryze naboZensky projev, soustifeduje se marxisticka véda na odhaleni jeho
socidalnich kofent. Jifi Loukotka tak pojima nabozenstvi jako nejéistsi projev
nerealizované & odcizené podstaty, uméni jako reflexi uréitého stupné huma-
nizace ¢lovéka. Ukazuje, ze pfi zkoumani pfi¢in religiozity a udrZzovani nabo-
zenskych piezitkli v podminkach socialismu nachazime v komplexu faktora
podporujicich nabozZenské piresvédcéeni a citéni nékterych jedincu, umeélecka
dila s nabozenskou tematikou. Loukotka upozornuje, Ze tento nazor vychazi
v zasadé z nespravného chiapani podstaty umeéni vibec a predeviim z nepocho-
peni postaveni uméleckého dila v nabozenskych institucich a kultu [Loukotka
1974]. Pro radu lidi totiZz neni skutené primarnim stimulem téasti na boho-
sluzbach vira v to, co predstavuji, nybrZ spise spoledenska formalni stranka
kultu a jeho estetické prvky. Zatimco velkolepd nddhera chramu znamenala
pro stfedovékého ¢lovéka pokorny UZas pied moci cirkve, navs$tévuje dnes fada
i mladych lidi kostel predevsim i proto, aby si poslechla krasnou hudbu a zpév
a aby v chramovych prostorach nalezla uklidnéni a zménu z ruchu ulice vied-
niho dne. Vysledky nedavno realizovanych sociologickych vyzkumt svétona-
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zorové a hodnotové orientace mladeze ve vztahu k religiozité tento fakt potvr-
zuji i zjisténim. ze vyznamnou ulohu pri uvahiach o mozZznosti vlastniho
cirkevniho snatku sehrava i aspekt esteticky. Snatek v kostele v mnohych
piipadech reflektuje spide jisty druh kulturné estetickych aspiraci nez hloubku
viry [Sekot 1981 : 143—149].

Vliv spolefnosti na nabozensivi je v obecné roviné dan jeho socialni pova-
hou, odrazejici mechanismy socidlniho souziti. Tak nalézame spole¢enskou
determinaci naboZenstvi v hodnoticich pojetich boha a boht. naboZenskych
predstav a povahy kultu osobné. Specifickd povaha nabozenskych forem je
uréovana charakteristikami riznych etnickych skupin, jejich geografickou de-
terminovanosti, stupném kulturniho rozvoje a sociilni diferenciaci.

Hodnotova stimulace vzajemné podnétnosti profannich a sakralnich struk-
tur je zi'ejma i v tom, Ze vSe, co naptiklad je pro Evropana pouhym znamenim
¢i symbolem. muZe byt pro prislusnika primitivnich narodt nejrealnéjsim zi-
votnim projevem, hrajicim v uréitych kontextech zavaZnou spoledenskou roli.
Kulturné ndboZensky preZitek, spocéivajici v piedstavé o plvodni obojpohlav-
nosti ¢lovéka, a zdédéna kulturni symbolika vyjadrujici tuto skutecnost tak
u primitivnich Australcd vede i dnes ke spoleéensky regulovanému bisexual-
nimu zivotu obyvatel téchto kmenu. To se sociologicky odrazi pochopitelné
nejen v systému spravy a organizovanosti Zivota domorodcl. ale ovlivauje
i sféru vychovy a struktury spolec¢nosti a hraje tak vyznamnou stimulaéni so-
cidlni ulohu.

Diskutujeme-li dnes problém vztahu nabozZenstvi a spole¢nosti, jeho vzajem-
né vazby a souvislosti, musime vidy vychazet z prvotni socidlni podminé-
nosti naboZenské viry obecné, prihlizet ke gnozeologické strance vyvoje tako-
vychto vazeb a nalézat jejich plvodni zdroje a charakteristiky. Jako nezbytny
predpoklad se jevi dlsledné zohlednéni sociologickych dimenzi funkénich
charakteristik v daném socidlnim kontextu. Pritom bohatost forem a projevi
vzdjemné propojenych vazeb nabozenstvi a spole¢nosti vychazi z celkového po-
staveni nabozenstvi v konkrétnim typu spole¢nosti, jeho zakladnich charakte-
ristikach, strukturovanosti a dynamice. Je prlirozené, Ze rozvinuty socialismus
v tomto ohledu predstavuje typ spoleénosti, v niz pestrost vazeb a souvislosti
nabozenstvi a socialniho systému jasné ustupuje vyslovené profannim formam
socialnich kontaktd. Navic stimulativnost danych vazeb stiale pregnantnéji
vychazi smérem od spole¢nosti k ndbozZenstvi a jeho institucionalnimu systému,
nikoli naopak. Zkoumani vztahu naboZenstvi k jednotlivym oblastem spolec-
nosti je proto vyrazem usili postihnout fakt, Ze cirkve usiluji o to, udrzet
a posilit svaj vliv v rameci stavajiciho svéta a zbrzdit tak historicky nevyhnu-
telny trend pfesunu naboZenstvi na okraj spoleénosti.

Religiozita jako objekt sociologické analyzy

Postupné dozravani zakladnich problémovych okruhti sociologie nabozenstvi
(vedle rozvijeni nejzakladnéjsich teoretickych a metodologickych vychodisek
a teoretickych postulata ,stfedniho dosahu“ — napf. typologie naboZenskych
skupin a instituci, analyza jednotlivych funkci naboZenstvi atp.) vede k orien-
taci dalsi pozornosti zejména na praktické otazky kritérii a typu religiozity.
Danéa problémova oblast byla v pocate¢nich fazich rozvoje sociologickych ba-
dani nabozenského fenoménu komplikovana fadou apriornich badatelskych
piedpojatosti a metodologickych skepsi. Néktefi sociologové totiz — ovlivnéni
skute¢nosti té&sného sepéti nabozZenstvi, filozofie a metafyziky — tvrdili, Ze na-
boZenstvi nemuze byt smysluplné a empiricky efektivné zkoumano, jini svij
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skepticky pristup zdUvodnovali presvédéenim, ze sociologicky vyzkum nabo-
zenstvi je limitovan a znehodnocovan tim, Ze vychdzi z prili§ mnohacetnych
forem naboZenskych utvard, jejichz zakladni obecné rysy tak nelze spojit
principem .spoleéného jmenovatele® univerzalnich funkeci. Dalsi badatelska
skupina problém religiozity vyCerpala povytce akademickymi uvahami o me-
zich profanniho a sakralniho, o hranicich oddélujicich cirkev a stat. Jini ab-
strahovali od vSech forem minulych projevi nédboZenstvi a nékteri odmitali
diskuse o formach a projevech naboZenskosti pravé poukazem na nesmyslnost
nabozenskych predstav. K systematickému badani na poli religiozity tak do-
chazi az zhruba od konce étyficatych let, kdy novy, mnohdy a mnohde zcela
neoc¢ekavany vyvoj nabozZenstvi oZivil sociologické usili vysvétlit dany stav
prostiednictvim empirickych vyzkumi.

Z hlediska vykladu pojmu religiozita miZzeme v obecné roviné hovorit o jeho
vyznamu ve smyslu realné existence nabozenstvi (rozsah a stupen jeho vlivu
na spole¢nost) nebo jej chapat jako jistou vlastnost osobnosti a skupin projevu-
jici se v individudlnim a skupinovém védomi a chovani. Sociologicky vyzkum
religiozity se zaméruje zpravidla na konkrétni projevy néboZenstvi ve védomi
a chovani ¢lovéka. pritemzZ za zakladni znak nabozenského védomi se povazuje
vira v boha a oblast nadpfirozena vibec. Nabozenskym chovanim se rozumi
specificky typ jednani, projevujici se ve vykonavani naboZenskych obradu,
v navsétévé bohosluzeb, ve svéceni svatkua. v dodrZovani ritualnich pfedpist
a zakazil, v ¢etbé ndbozenské literatury, v rozsifovani ,,svatych pisem“, v nabo-
zenské vychové apod. Religiozni védomi sledujeme zpravidla prostiednictvim
vlastniho vyjadreni dotazovaného, takze mame co ¢init se subjektivnimi uka-
zateli religiozity. Jeji tzv. objektivni charakteristiky se ziskavaji zjisfovanim
udasti lidi na riznych formach naboZenského Zivota a jako takové se pomérné
snadno empiricky postihuji a statisticky zpracovavaji. Adekvatni zhodnoceni
religiozity v8ak vyZaduje, aby byly zkoumany jak objektivni, tak predev§im
subjektivni ukazatele a projevy naboZenskosti a ziskané udaje pak korelovany
s celkovou ekonomickou, kulturni a politickou strukturou zkoumané oblasti ¢
regionu.

Na rozdil od pojmu ,.nabozenstvi®“ se termin .religiozita® vyznacuje predev-
s$im vlastnosti vztahujici se k jeho objektivizaci jako predmétu sociologického
zkoumani prostrednictvim projev( nabozenského chovani a naboZenského mys-
leni uré¢itého souboru lidi. Pojem ,religiozita® ma historicky konkrétni charak-
ter. Nelze totiz mluvit o religiozité abstraktné, nybrZ pouze o religiozité urci-
tych skupin lidi v ¢ase a prostoru. Metodologie a metodika vyzkumu religiozity
jsou tak podminény zejména zakladnim teoreticko-metodologickym prtistupem
k problematice ndboZenstvi vibec a vyznacuji se v tomto smyslu znaénou di-
ferencovanosti. Jde zejména o rozdilné pristupy v roviné marxistické a ne-
marxistické teorie religiozity a dale i o odlisné chapani a interpretaci jednotli-
vych stranek religiozity na pudé nemarxistické sociologie obecné.

V systému sociologie naboZenstvi hraji vyznamnou roli pojmy .uroven re-
ligiozity“, ,,charakter religiozity® a dale metodologicky problém souvisejici
s ,kritérii religiozity“. Uroven religiozity se vztahuje predeviim na rozdily
v intenzité viry v ramci konfese ¢ naboZenské skupiny a odrazi miru vlivu
naboZenstvi na védomi a chovani gedince nebo skupiny. Charakter religiozity
pak reflektuje kvalitativni zvlastnosti nabozZenskosti rdznych lidi ¢i skupin.
Kritéria religiozity v tomto smyslu vyjadiuji skuteéné projevy naboZenskosti
ve védomi a chovani lidi.
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Nemarxistickd pojeti religiozity.

V soucasné burZoazni sociologii naboZenstvi existuji dvé protichidné tendence
pristupa k religiozité. Prvni jednostranné zveli¢uje ta kritéria a ty ukazatele,
které se vztahuji k subjektivni strance vztahu ¢lovéka k nabozenstvi. Vyzkum
je provadén zejména formou rozhovorl a anket, pricemz se klade dlraz
pouze na vnitini proZitky a abstrahuje se od vnéjsich stranek naboZenskosti.
Druhy smér — behavioristicky — naopak popira moZnost empirického zkou-
mani naboZenského védomi, které nahlizi jako individualni a iraciondlni,
a v dusledku této metodologické skepse se soustfeduje pouze na postiZzeni na-
bozenského chovani. Za zakladni znaky religiozity pak povazuje ty, které
bezprostiredné souviseji s ucasti jedince na naboZenském kultu (Gustav Le
Bras a jini). Metoda zkoumani naboZenstvi na bazi ukazatelli ucasti na boho-
sluzbach, tzv. Kirchlichkeit, je dnes Siroce rozsifena a hraje v zépadni sociologii
nabozenstvi duleZitou ulohu. Vyhody tohoto zptisobu badatelské prace spoéivaji
v tom, Ze vysledky Setieni lze kvantitativné analyzovat a statisticky zpracovat.
Kvantitativni ukazatele religiozity vSak samy o sobé nemohou postihnout ani
individualni motivy néabozenskosti, ani pGvodni strukturované vztahy Ilidi
k jednotlivym strankam religiozity.

Nemarxisticka sociologie nabozenstvi si v souvislosti s praktickym vyzkumem
nabozZenskosti zpravidla klade otazky: ,,0dliSuje se religiozni ¢lovék od nena-
bozenského jedince i v jinych dimenzich socidlniho chovani a hodnotové orien-
tace? Jak se v socialni praxi projevuji vérici? Je vice zatizen predsudky nejra-
znéjsiho druhu? Je vyraznéji povércivy? Jsou vérici ekonomicky uspésnéjsi?
M4 nabozenska vira vliv na harmonicky rodinny Zivot a vychovu déti? Je
pozitivnim éinitelem konstitujicim spoleéensky Zadouci mezilidské vztahy? Ury-
chluje vira v boha proces socializace ¢lovéka?“ apod. Vzhledem k tomu, Ze
nabozenstvi je soucéasnou nemarxistickou sociologii nejéast&ji chapano jako
wvira a ¢innosti vztahujici se k nadprirozenému, sakralnimu®, je zakladni
charakteristika religiozity spatfovana predevsim ve ,,vife v nadpfirozené a v u-
¢asti na aktivitich s touto virou spojenych® [Johnstone 1975: 342]. V této
souvislosti se akcentuje potfeba operacionalizovat pojem religiozita z roviny
jejich strukturnich prvkt do termina pozorovatelnych charakteristik, které
by umozniovaly ¢init validni zavéry vztahujici se k této problémové oblasti.

Zduraznili jsme, Ze nemarxisticka sociologie zkoumd vyhradné bud vnéjsi
stranku religiozity, nebo se naopak pfiklani k problematice subjektivnich fak-
tord. Prvni, organizaéni pristup disponuje v tomto smyslu fadou specifickych
koncepci. K nejbéznéji aplikovanym patii dichotomické vymezeni religiozity
podle ¢lenské prislusnosti. Organizaéni princip je zde praktikovan na bazi
¢lenstvi (nebo neélenstvi) v ramei bud velkych nabozenskych kategorii (prote-
stanté, katolici, Zidé v zapadnich spole¢nostech, hinduisté¢, muslimové, buddhis-
té v Asii apod.), nebo skupin, které jsou pro toto €lenéni relevantni. Prakticky
jde zejména o extenzivni vyzkumy globalnich charakteristik v nabozZensky
pluralitnim systému americké spoleénosti (Herberg a jini). Kritérium deno-
minaéniho ¢lenstvi rozvadi tento princip na postiZzeni konfesnich rozdili v rameci
jedné spoleénosti, kde denominace vystupuje jako determinanta individualnich
postoji ¢lovéka ke spole¢nosti. Americkd sociologie v tomto smyslu shrnuje,
7e k nejextrémnéj$im rozdilim denomina¢né podminénych postojii dochazi
zejména v dusledku ¢lenstvi v malych nabozenskych skupinach (Stark, Glock).

Druhy vyznamny metodologicky pfistup ke zkoumani religiozity charakteri-
zuje nemarxistickou sociologii ndboZenstvi akcentem na intenzitu a miru in-
dividudlniho ndboZenského proZitku. Religiozita je pak nazirana jako vysled-
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nice G¢inku nadbozenskych norem a hodnot v roviné naboZenského védomi.
Vyzkum se tak zaméfuje na miru individualni ritualni participace, intenzitu
individualniho modleni, vliv naboZenského ¢initele na osobni a spole¢ensky
zivot apod. V této scuvislosti se jasné ukazuje, Ze religiozita neni zdaleka pouze
jednorozmérnym jevem jedné dimenze, nybrZz naopak reflektuje fakt, Ze ne
véichni lidé mysli a jednaji naboZensky stejnym zplsobem a Ze mira nabozen-
skosti je podminovéana fadou socialné psychologickych faktort a determinant
nestejné urovné a intenzity.

Imperativ nezbytnosti diferencovaného piistupu k religiozité se na pudé
nemarxistické sociologie v poslednich letech koncentroval v tzv. multidimen-
ziondlni teorii religiozity, kterd se soustieduje zejména na postizeni vnéjsich
projevu religiozity a jejich vnitinich charakteristik. Rada badateld kombinuje
nékolik specifickych vymezeni nabozenskosti do skladebného, synteticky kon-
struovaného typu, ktery vychazi z presvédcéeni o nejednoznaénosti a neunifor-
mité naboZenstvi, jeZ nemuizZeme ,,vnimat, chapat, pojimat jedinym vymérem*,
z postulatu ,,rtznosti“ religiozity obecné [Johnstone 1975: 49].

K prvnim badatelim, ktefi na pldé sociologie prezentovali multidimen-
zionalni pristup k religiozité, byl poc¢dtkem padesatych let Ameri¢an Joseph
Fischer. [Fischer 1951; 1954]. Na zakladé vyzkumu navstévnosti bohosluzeb,
frekvence udasti déti na vyuce farnich $kol. angaZovanosti v cirkevnich or-
ganizacich a proklamovaného zajmu o nabozZenstvi vytipoval étyfi zplsoby,
jimiz se ¢lovék muzZe stat katolikem. V této souvislosti konstruuje teoretické
typy katolika bytostného, moddlniho, margindlniho a ,mrtvého“. Prvni kate-
gorii tvoiri aktivni jedinec participujici na zdkladé vlastniho niterného pre-
svédceni na v8ech formach farniho Zivota a je jako v zasadé ,jaderny“ —
»nuklearni“ typ idedlnim pro fungovani cirkve vibec. Modalni katolik se
zucastiiuje vSech nabozenskych aktivit, ale postrada niterné nadseni bytostné
véficich. Modalni typ tvori pry ptiblizné 70", piislusnikt zkoumané cirkve.
Treti, marginalni typ pak podle odhad Fischera tvofi 209 véricich, kteii se
hlasi k cirkvi, aniz by se podileli na jejim Zzivoté. ,,Mrtvy“ véfici se vyznacuje
naboZenskou prislusnosti pouze na bazi narozeni (kiftu) ¢ snatku. Jde tedy
o klasicky typ formalniho ¢lenstvi v krajnim smyslu slova. Fischerova typo-
logie v8ak i pfes proklamovanou multidimenzialnost zGstava nékde uprostred
cesty tim, Ze i nadale abstrahuje od subjektivni stranky viry. Jednostranny
diraz na ritualni naboZenskou participaci sméruje spise k multidimenzional-
nimu typu vériciho nez k disledné diferencované mnoharozmérné kategori-
zaci religiozity samé.

Koncem padesatych let navrhuje jiny Ameri¢an Charles Glock dalsi typolo-
gii religiozity [Glock 1959]. Jeji ¢tyri dimenze prezentuji religiozitu experi-
mentdlni (podle stupné emoé¢ni vazby k nadptlirozenu), ritualistickou (jako
odraz cirkevni pfislusnosti a participace na modlitbach), ideologickou (v zéa-
vislosti na stupni podpory viry) a konsekventni (reflektujici dopad nabozen-
ského citéni na socidlni chovani obecné). Tato typologie klade dlGraz zejména na
vnitfni stranku viry, zohlediiuje i vazby k $ir§im spoletenskym celkliim a jevim
a jako takova je z hlediska metodologického na nesrovnatelné vyssi teoretické
urovni nez kategorizace piedchazejici, a to zejména proto, Ze mnohem vyraz-
néji sméiuje k meritu problému — k religiozité jako objektu sociologického
Setfeni.

Pocatkem Sedesatych let se na bazi vyhodnocovani vysledku sociologického
Setreni cca 4000 prislusnika kongregacionalistické cirkve v USA pokusil Yoshio
Fukuyama o étyfstupniovou skalu religiozity. Kognitivni vymér vypovida o do-
padu znalosti nabozenské vérouky na Zivotni postoje, kultovni se vztahuje
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k udasti na naboZenskych ¢innostech, dimenze kréda se vztahuje k ideologické
strance viry a kone¢né bohoslufebnd stranka religiozity zohlednuje emoéni
vztah ¢lovéka k nadpfirozenu. V pripadé této typologie jde predevsim o kon-
ceptualni spor s predchazejici kategorizaci, ktery je vyjadfen v jejim prostém
preformulovani.

Ve stejné dobé zaklada Gerhard Lenski svou kategorizaci religiozity na
udajich vyzkumu obyvatel Detroitu. Vytipovava religiézni vazbu asociaéni,
kterda odrazi frekvenci navstévnosti kostela a participace na Zivoté naboZen-
skych organizaci, vazbu spoledenskou, ktera vztahuje ¢lovéka jako ¢lena na-
bozenské skupiny k obecné spoleénosti, vazbu doktrindini ortodoxmnosti jako
dimenzi souhlasu s virou (ortodoxnost) a nesouhlasu s virou (heterodoxnost)
a koneéné vazbu poboZnosti, kterd odrazi vztahy jedince k transcendentnu,
k bohu. I zde jde v zasadé o kombinaci organiza¢niho a individualniho rozméru
religiozity vychazejiciho ze znaméjsich teoretickych koncepci, doplnénych vlast-
nimi pojmy [Lenski 1961].

Multidimenzionalni piistup k méfeni religiozity vyvrcholil na ptidé nemar-
xistické sociologie v praci Mortona B. Kinga a Richarda A. Hunta [King-Hunt
1972]. Oba autori vytipovali Sest primarnich vyméra religiozity, z nichz nékteré
jsou tvoileny dalSimi nezavislymi prvky: I. Pfesvédceny souhlas (s tradiéni
kiestanskou doktrinou). II. PoboZnost (modleni). I1]l. Kongregadéni 7icast: a) na-
vitévnost kostela, b) organiza¢ni aktivita, ¢) finanéni podpora. IV. NdboZenské
znalosti (znalost bible, cirkevni historie, déjiny dané denominace). V. Orientace
na ndboZenstvi: a) vzestup a snaha (studium bible a nabozZenské literatury
a snaha porozumeét a Sirit naboZenstvi), b) vedlejsi orientace (naboZenska ucast
pouze utilitArni — s ohledem na socidlni postaveni). VI. Zvldstnosti: a) chovani
(ve vztahu k naboZenskym otazkadm, b) védomi (pocit vnitfni sounalezitosti
nabozenského a profanniho Zivota).

Ke kladim této bohaté strukturované typologie patii, Ze zohlednuje pred-
chazejici pristupy a specifikuje je do dil¢ich dimenzi. Jde v3ak o typologii,
ktera je relevantni pro krestanské naboZenstvi, jiné vérouéné kultovni systémy
se vyznacéuji radou jinych specifik, které dana kategorizace nemiize v plné mire
postihnout.

K poslednim charakteristikam sociologického nemarxistického vymezeni reli-
giozity patii zohlednéni tzv. vnéjsich a vnitfnich stranek nabozenskosti. Jde
o teorii prezentovanou psychologem Gordonem Allportem, ktery vnéjsi stranku
nabozenstvi vztahuje k utilitdrnimu posileni sebeochrany formou religiézniho
postoje k zivotu, jenz ma véricim zajistit pohodli na tomto a spadsu na onom
svété. Vnitfni charakteristika ndboZenskosti pak odrdzi upfimné vnitfné pro-
zivané citéni vyjadiené v disledné chapaném dodrZzovani lasky k bliznimu
[Allport 1966].

Vnéjskové nabozZensky motivovana osoba tak v zasadé naboZenstvi pouze
vyuziva k svétskym ucellim, zatimco niterné religiozni jedinec nabozenstvi
slouzi a jim Zije, aniZ by od néj oc¢ekaval cokoli mimo vlastni sféru. Takovyto
pristup k dané problémové oblasti v obecnéjsi roviné koresponduje se sociolo-
gickymi koncepcemi typl socialni konformity Davida Reismana [Reisman 1967].

Nemarxisticka sociologie tedy pfistupuje k problematice religiozity z riznych
metodologickych pozie. Af vychazi z organiza¢niho, individualniho nebo psycho-
logického pristupu, vidy v zasadé abstrahuje od zakladnich socidlné tfidnich
podminek a vazeb spolefenského védomi a spolectenského byti. Plati to i pro
tzv. multidimenzionalni pristupy, které vSak po strance metodické posouvaji
sociologicky vyzkum religiozity blize k readlnym problémum — k formam,
intenzité a projevim naboZenskosti obecné. 1 zde je vSak na misté pfipomenout
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historicky konkrétni a casoprostorovou podminénost religiozity ve vSech jejich
formach. Pro sociologa tak vyplyva ukol ne pouze kvantitativné postihnout
religiézni jednani, ale i vyabstrahovat zplsoby, jimiz se lidé stavaji religi6z-
K zavaznym nedostatkim vSech prezentovanych zdpadnich nemarxistickych
piistupt k sociologickym problémum religiozity patii skuteé¢nost, Ze stranou je-
jich pozornosti zGistavaji analyzy socialné tridnich aspektt zkoumané problémové
oblasti ve smyslu postizeni vzajemného ovlivitovani objektivnich spoleéenskych
podminek a subjektivnich faktord. Tento meritorni rys v zasadé odrazi ideo-
logickou zakladnu jeho nositeld, ktefi v podstaté vzdy sleduji spoleény cil
— obhajit nadstavbové spoletenské vztahy burZoazni spole¢nosti a zdavodnit
tak v té ¢ oné formé pozitivni funkci naboZenstvi pro Zivot sou¢asného ¢élovéka.
Disledna oteviena analyza podstaty naboZenstvi a nabozenskosti by totiz
znamenala Utok na samotné zdklady burZoazni spole¢nosti a v konetném di-
sledku i na vlastni vychozi socialni platformu burzoazni spoledenske védy.

Marxistickd koncepce

Soucdasna spoletenska praxe sociologicky relevantniho zkoumani nébozenstvi
ukazuje, ze odhaleni redlnych forem a projevi naboZenstvi se nevylerpava
pouhym studiem jeho predstav a nazort, nybrz piedpoklada i postizeni procest
jeho faktického fungovani ve védomi a chovani lidi. V této souvislosti se aktu-
alizuje zejména obsah pojmu ,religiozita® neboli nabozenskost jakozZto odraz
a projev faktického vlivu ndboZenstvi na védomi a chovani lidi. Marxisticka
sociologie naboZenstvi vychazi z premisy, Ze stav religiozity je v podstaté
uréen jejim rozSirenim, charakterem, typem a intenzitou. Prakticky jde o po-
stizen{ realné urovné naboZenskosti jedince a dilé¢ich spolefenskych skupin,
extenzivnosti nabozenskosti mezi obyvatelstvem rdzngch demografickych sku-
pin, jeji stability, jejich zvlastnosti, promén a soudobych specifik.

Marxistickd sociologie pristupuje ke zkoumani religiozity ze zorného uhlu
metodologického postulatu odvozujiciho chovani ¢lovéka ze zakladnich cha-
rakteristik jeho byti a védomi. Problematika kritérii religiozity, ktera se v po-
slednich letech stava predmeétem zajmu fady marxistickych badateli v Sovét-
ském svazu a dalSich socialistickych zemich (Arnaut, Jaroszewski, Klohr,
Krenek, Kurockin, Lopatkin, Masula, Lebedév, Osavkov, Prusak, Stojéev, Té-
pljakov, Varga), je tak v zasadé zkoumana s védomim zohledfiovani podstat-
nych charakteristik naboZenského védomi a naboZenského chovani a jejich
vzajemné podminénosti.

Charakteristika ndboZenského védomi jedince je chépana v nékolika roz-
mérech. Tak obsahova analyza naboZenského védomi se vztahuje k zdkladnim
charakteristikdm naboZenskych dogmat, mytd, ideji a predstav, které jsou
predmétem viry daného jedince. Daldi rozmér zkoumani naboZenského védomi
se zameéruje na intenzitu viry, priéemz jde o postizeni hloubky pfresvédéeni
¢lovéka o pravdivosti a smysluplnosti naboZenskych dogmat, mytt a piedstav,
¢ miry lhostejnosti a nesouhlasu s vérouénou strankou naboZenstvi vibec.
Intenzita viry odréazi zejména individualni emocionalni sféru a vnéjskové se pro-
jevuje v chovani ¢lovéka. Proto intenzita viry nemuzZe byt sociologii zkoumaéana
pouze prostiednictvim subjektivnich udaji ziskanych formou rozhovoru, nybrz
i na bazi zkoumani chovani jedince a jeho vzdjemnych vazeb se socidlnim
prostfedim. Obsah naboZenské viry je tedy analyzovan jednak postizenim
stupné nabozenské ortodoxnosti, informovanosti apod., jednak praktickych pro-
jevl intenzity naboZenského citéni a chovani ¢lovéka.
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Zkoumdani naboZenského védomi predpoklada jak kvalitativni, tak kvan-
titativni analyzu. Ta se dotyka intenzity viry, jejiho obsahu a specifikace.
Kvantitativné se religiozita Casto vyjadifuje pomoci rizné koncipovanych me-
tod 8kalovani, které zpravidla vychazeji z jejich konkrétnich socialnich sou-
vislosti.

Problematika ndboZenského chovdni neni jako dalsi stranka religiozity zda-
leka vyderpdvdna mirou ucasti na nabozZenskych obiadech. Kromé kultovniho
chovani, které je bezpochyby nejdulezitéjsim ukazatelem objektivniho cha-
rakteru, existuje i nekultovni naboZenskd ¢innost. Patii k ni rizné formy
participace na ¢innosti nabozenskych organizaci (sjezdy, konference, shromaz-
déni), ucast na propagandé naboZenstvi prostifednictvim masové komunikaé-
nich prostiedkl, éetba nabozenské literatury apod. Vyrazné misto v soudobé
burzoazni spole¢nosti sehravaji i rtzné formy tzv. laického apo$tolatu, mi-
sijni a charitativni ¢innost a znovuozivovani evangeliza¢ni aktivity.

Studium naboZenského védomi a chovani lidi vSak nevylerpava vSechny
aspekty zkoumani religiozity. Pro vymezeni a uréeni religiozity je navic tfeba
urdéit, v jaké mire naboZenstvi motivuje chovani ¢lovéka, jak se promitd do
kazdodenniho Zivota, mezilidskych vztahtt a hodnotovych systémi v nejsirS$im
smyslu slova. Zde je jesté fada metodologickych tloh k feSeni. Nesmi se pfritom
zapominat i na druhou stranku diskutovaného problému — na existenci vlivil
a projevu zivelného materialismu ve smyslu viedniho ateistického védomi v fa-
dé pripadl kategorie véficich, ktera pravé svou bohatou vnitfni diferencovanos-
ti reflektuje sloZitost religiozity v Sirokém spektru svétonazorovych orientaci.

Problematika kritérii religiozity se tésné vaze na konstrukci ruznych typo-
logickych schémat nabozenskosti. Sovétsky badatel Tépljakov déli obyvatel-
stvo podle vztahu k naboZenstvi a ateismu na ¢étyfi skupiny odrazejici: 1. stu-
penn ateistického ¢i naboZenského ptresvédcéeni, 2. aktivitu ve smyslu Sifeni
svych nazord, 3. vztah k zdkladnim otazkam nabozenstvi a ateismu a 4. udast
na vyrobnim, spolefenském a kulturnim Zivoté [Voprosy 1967: 132—133]. Jde
o kategorizaci sméiujici zejména k oblasti vztahu naboZenstvi a spolefenského
chovani. Zietel kultovni aktivity se pritom ponechiavd vice méné stranou.
Souvisi to ziejmé i s celkové nizkou urovni navstévnosti bohosluzeb soucasné-
ho sovétského obéana.

Dalsi sovétsky teoretik A. A. Lebedév na zakladé vyzkumu sekularizace
v Penze koncem 3edesatych let prezentuje typologickou 8kalu reflektujici
stupent sekularizace v mySleni a chovani ¢lovéka. Jde o nasledujici svétona-
zorové typy: 1. presvéddéeny vérici §iFici naboZenské ndazory, 2. piesvéddeny
vérici, 3. kolisavy véfici prvého tadu, 4. kolisavy véfici druhého fadu, 5. indi-
ferentni, 6. ateista, 7. ateista aktivné Sifici ateistické ndzory [K obséestvu 1970:
135]. Takovyto svétonédzorové typologicky pfistup vcelku klade zvySeny diraz
na subjektivni sebeproZivani a sebeidentifikaci dotazovanych piedeviim ve
smyslu stupné otevienosti deklarativnosti svétonazorovych postoji.

K poslednim pokusim o praktickou aplikaci svétonazorového typologického
spektra v roviné nevéfici — svétondzorové nevyhranény — véfici doslo v sou-
vislosti s realizaci rozsdhlého reprezentativniho sociologického vyzkumu Své-
tondzorovd a hodnotovd orientece studujicich stfednich Skol a ucéiiovskych za-
fizeni Jihomoravského kraje ve vztahu k religiozité, ktery v letech 1979—1880
uskuteénil a zpracoval kolektiv pracovniki Ustavu pro vyzkum spoledenského
védomi a védeckého ateismu CSAV v Brné. Z hlediska dominance, monopolu
a vyznamu nenabozenskych a nabozenskych zplisobli svétonazorového nazirdani
tak byly abstrahovany typy: Al — nevéfici prvniho stupné (100 % nenaboZen-
sky orientovanych odpovédi, svétondzorova orientace vyhranéné nenaboZenski

49



az ateisticka), A2 — nevérici druhého stupné (ve svétonazorové orientaci do-
minuje vyrazné nendboZenska soustava, z danych indikaénich kritérii byly
2—3 tolerovany), A3 — nevérici tfetiho stupné (ve svétonazorové orientaci
vyznamné misto zaujima naboZenska soustava — funguji zde vSak i nékteré
okrajové prvky jinych soustav, z danych kritérii bylo 4—5 tolerovano), A4 —
nabozZensky a nenaboZensky svétonazorové nevyhranéni ( ve svétonazorové sou-
stavé se prolinaji prvky naboZenské i nenabozenské, a to v poméru, ktery nedo-
voluje zaiadit respondenta do Zaddného zbyvajiciho svétondzorového typu osocb-
nosti), A5 — véfici tretiho stupné (ve svétonazorové soustavé prevladaji
nabozenské postoje, funguji i nazory a postoje nenaboZenské, z nichZ bylo z hle-
diska indikac¢nich kritérii tolerovano 4—5), A6 — vérici druhého stupné (ve
svétonazorové orientaci vyrazné dominuje ndboZenska soustava — tolerance
nenabozenskych postoji u 2—3 kritérii) a A7 — vérici prvého stupné (hluboce
nabozensky véfici, svétondzorova orientace vyhranéné a vyluéné 100 %, nabo-
Zenska).

Z daného okruhu zkoumanych otazek byla jako indikaéni kritéria religiozity
a areligiozity vybrana nasledujici: vira v boha, vira v JeziSe Krista jako syna
boziho, modleni, G¢ast na bohosluzbach, motivace cirkevniho stiatku, nazory
na vznik, existenci a vyvoj spolec¢nosti a ¢lovéka, nazory na existenci nabo-
Zzenstvi ve spolefnosti, nazory na dal$i vyvoj naboZenstvi, preference (resp.
usili o ziskdani) individualnich a obecnych hodnot, odmitnuti individualnich
a obecnych hodnot, preference ¢innosti, odmitnuti éinnosti, svétonazorové au-
tority, chovani v tzv. mezni Zivotni situaci a orientace na dal$i predpokladany
svétonazorovy vyvoj [Sekot 1981: 14].

Hlavnim smyslem takto koncipovaného svétonazorového spektra je pokryt
bohaté strukturovanou svétonazorovou §kalu obéana socialistické spolec¢nosti
s ohledem na charakter, intenzitu a typ védomi a chovani ¢lovéka na pozadi
sekularizaénich procesu.

Marxisticka sociologie tedy reflektuje nejen nabozZenské védomi a nabozenské
chovani, ale zohledfiuje celou vnitiné slozité strukturovanou oblast spoleden-
ského a individudlniho védomi a chovani. Na rozdil od typologii religiozity
na pudé burZoazni spoletenské védy nejde o pouhé postizeni typu religiozity,
nybrz o adekvatni zachyceni celé Skaly svétonazorové struktury obyvatelstva.
Marxisticka sociologie plné respektuje nezbytnost empiricky zkoumat a teo-
reticky analyzovat svétonazorovou skladbu obyvatelstva, a to v jednoté pu-
sobeni objektivnich podminek a subjektivnich faktoru.

V tomto smyslu je tieba otdzky spojené s vyzkumem religiozity podridit
dlouhodobému zjisfovani podminek formovani svétového nazoru lidi v soudobé
spole¢nosti, zkoumani vlivli naboZenstvi na ob¢ansky Zivot a zjisfovani urovné
spole¢enského védomi odpovidajiciho historické fazi rozvinutého socialismu. Za
rozhodujici prvek piekonavani naboZenstvi a nasledné religiozity je pak — ve-
dle existence nezbytnych spoledenskych podminek — povazovéana systematicka,
védecky rizena a diferencovand vychova obyvatelstva k védeckému svétovému
nazoru.
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Pesiome
A. Cerkor: K conyoaornyecknM pasMepam peinrsn i pelurHO3HOCTH

15 afieKBATHOTO MOHMMAHWA PENHINH KaK BHYTPEHHE CTPYKTYPaili30BaAHHOLO 00niecTBeH-
HOTO ABJCHHUA HeOOXOJHMO IOCTHYDbL I €T0 conuojorndeckmii rmapamerp. Penensnpyemoe
HCCJIEIOBAHME TIO7L 3THM YIJIOM 3PeHilfl HCXO;UIT M3 Toro $aKTa, ITO PeANrHo3Bbil feHoMeH
Haygaercs counonorneii 1ocpeficTBOM HMIUPOKOTO CIMEKTPa ICHHOCTHBIX 11 3MOIMOHAJbHEIX
TOJIXOMI0B, NpIYeM € CaMOro Havaja (GopMHPOBAaHHs COUMOJOTHM KaK CaMOCTOATCIbHOIL
ofiecTBenHOIl HAYKH. B 3TOM KOHTEKCTC MPUBOIATCA HCKOTOPBIC AHTPONOJIOTHYICCKIIC KOH-
IEHRHI, AHATIHP YOS QY HRILI PEANriG B HPUMITHBHBX 00IMECTBAX, 11 LOTUEPRIIBACTCA
GAKT UHTEHCHBHOTO OYKUBJACHIS HHTCPECA K PERUTNOZAOIT HPOOIEOMATIIRE HA 1HOYRC COIMHO-
Joran B A0-e 1O/ HANICTO BORA.

B nepsoii vacti ieedeoBadis paceMaTPHBAIOTC S OCHOBHBLC BONPOCH OTHOHICHHS PEJIITIII
H ofleeTsa B COIMONOrNYCCKOI nepenexrTie. Hexojmntil maTepnals pawnoit npofiemuoii
oliaacTy 06pasyeT KPUTHYCCKAs OUeHKA OYpP/yasHore ¢TPYRTYPHO-QYNKIOHRILHOTO aHa-
JHI3A, KOTOPLIT 3a4acTyi0 abeTparupyeTes 0T afieKBATHLIX HCTOPUYEC KX, IPIYUNHBIX Me-
TONOADCHYECKHX HCXOJUBIX OCHOB. ABTOD OCBCIMACT BOIPOC CBSBCH PeANTHIL 11 0DineeTsa
B INIOCKOCTH cBA3eil cornanabuoil ctpyKTyps 1t peanrcnn (Jlropsreiny, Ceoncon, Tpeann),
auTponojgorndec Kux Teopuii (Hazea), connadbubiX geTepMinanTons cnenudur peianrinozmnoro
KYIbTa M PeIMTHO3HOIT TepMiuHogorinn Ocofoe MecTo B 3THX PaccyH{leniisX 3aHnMact
AHAJHE TEOPETHYPC KIX KOBILe UL, 3aHIMAIOUUIXCS HIOCKOCTHAMHE COIPHROCHOBCINT MOIKAY
pesntrueii u congmanbuoii erparaduraiineil (Bebep, Jiopireiim), i1 XapakTeopnetnia HeROTOPLIX
TCONOTHYECKHX HCNOJIHBIX OCHOB T. H. HEHEPKOBHBIX (OPM COBpPeMEHHOIl PEANTIO3HOCTH.
MapKcHuCTCKHIT AaKICHT B THIOCKOCTH H3Y4aeMoll npofieMsl LOTIePKNBACT, 9T0 PYHKIOMII-
POBABHE PCIHITHE, Kak CONUAILHOTO ABJCUNA € COOTBeTCTBYIOHICH UHCTHTYUOHAJLITON
I OPraHu3anMONNON Ha30I1, BLICTYNIACT, B YACTHOCTI, B €€ OTHONICHIAX ¢ HKOHOMITMECKOIT,
NOJWTHYeCKOIT 1 KAaccoBoil cueTemoiil ofuteeTBa. 1IM0CKOCTIE HTHX CBABCIH YIONHCTCHA BHI-
MAHHC HA POHC HEKOTOPLIX AKTYAJIBHLIX XaPAKTEPHACTIK 0CBEMACMOoro gerHomMera 1 o, JaeprI-
BAETCH HE3AMEHHMMOCTb MAPKCHCTCKMX 1I0JIXO/10B JUIA 3JeKBATHOTO HOCTHREHHS o0ULCCTROM-
Hoft 00ycaAOBACHHOCTIL POSiTHIT Boole.

Bropast yacTh HCCHCIOBAHIIA NMOCBslIlEHA AHANU3Y PAA COBPCMCHUBIX COLNOJOTIIGECKIX
TeOPUIl PEIIHTIO3HOCTI. JLeJ10 B TOM, UTO COBPeMeHHas 0DILeCTBCHHAS IPAKTHKS COBEDUICHHD
AICHO MOKa3LBAET, YTO CONHOJIOTHYECKH PEJACBAHTHOE H3YWOHIE POIHTIH He ICYEePNHBACTCS
OJIHIM JUHTH L U3YUeHIeM e¢ NPeJCcTaBACHHIl 11 B3rIAA0B, a4 HPeNOJIATacT TAKAKe HOCTHRCHIIe
¢¢ QaKTHYeCKOTO (QYHKUMOHHPOBAHIIA B CO3HAHHII H IOBCACHHN JI0ficil. AHQJIB HOHATUH
«PeIHTHO3HOCTHY siBAgeTcAa 0430t KPHTNYECKOH OUEeHKN HanBGoNee PacipocTPaHCHHBIX KOM-
nenuuii peMrHo3EOoCTH HA 1ouBe GYPIKYasHOH HAYKM, KOrJla OPradH3alllOHHBIH 1071X0;]
yipexaercst B GHXeBUOPHCTCKON »KCTEHCHBHOCTH oMOuUpHYecKHX o6ciepoBamuii, T0r1a Kax
HCHXOJIOTH3HPYIOLLHE KOHUEILHH OFHOCTOPOHHE IpuAepnBaercsa GakTopa T. H. peAUTHO3HOIl
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amouun. Gouabitoe BHIMAHNE Y/IeJCHO XAaPAaKTEPHCTHKE MHOTOMEDHBIX 1I0AXO0JI0B K peall-
ruoaroctda (Ominep, I'nok, Pykysama, Jleacku, Kuar, ant, Aminopr), 110cpegcTBOM KOTOPHIX
HEMAaPKCHCTCKAA COLMOJIOTHS JOOHBAETCA METOOJIOTHICC KO COCTOATENHHOCTH CBOHX HIEO-
JIOTHYECKHX HCXOJHLIX OCHOB.

3aKII0Y0TENbHAA YACTH PAGOTH HOCBALICHA KOJNYECTBEHHLIM II KAYCCTBEHHBIM ACIMEKTAM
M3Y9EeHUH PEeNHTHO3HOCTI, B YACTHOCTH, CTPCMJICHHIO MAPKCHCTCKOI COLHOJOTHI HOCTHIDL
dopmbl, NposABJIeHHs U ILIOCKOCTH PeJITHO3HOrO CO3HAHMA M PEAUrHO3HOLO HOBeRCHMS.
B sToil cBA3KH XapaKTEepH3YIOTCA HEKOTOPHIE HOBCITNINE KOHIEMIMII THIOJOTUYCCKHUX CXEM
PeJUTHO3HOCTH, HOCPEJCTBOM KOTOPHIX MapKCHCTCKAH COLMOJOrHsT A0(HBAaeTCH KOMIJIEKC-
HOTO, aIeKBATHOI'O, TEOPeTHYECKH OGOCHOBAHHOTO U NMPAKTHIGCKM [PUMCHHUMOLO HaYIHOTO
aHAJIM3a PENHTHO3HOCTH B COBPEMEHHOM PA3BHTOM CONNAJIICTHIECKOM OfmecTse.

Summary

A. Sekot: On the Sociological Dimensions of Religion and Religiosity

An adequate understanding of religion as an intermally structured social phenomenon
prerupposes the comprehension of its sociological dimension. Studies following this
approach are based on the fact that, in examining the religious phenomenon, sociology
makes use of a broad spectrum of value and emotive moments: this has been the
case since the very beginning of the formation of sociology as an independent social
science. In this sense, some anthropological conceptions analyzing the functions of
religion in primitive communities are referred to, and emphasis is laid on the fact
ithat the interest in religious problems experienced an intense revival in the field
of sociology in the fourties of the present century.

In its first part the study deals with substantial questions of the relation between
religion and society in the sociological perspective. The basic material of this problem
area is supplied by a critical evaluation of the bourgeois structurally functional ana-
lysis which frequently abstracts from adequate historical, causal methodological start-
ing points. The question of religion-society relations is discussed on the level of
dependences of the social structure on religion (Durkheim, Swanson, Troeltsch),
of anthropological theories (Nadel), social determinants of the specifics of the religi-
ous cult, and religious terminology. In these considerations, a special place belongs
to the analysis of theoretical conceptions concerned with areas of contact existing
between religion and social stratification (Weber, Durkheim), and to an outline of
some creedal starting points of the so-called non-ecclesiastical forms of present-day
religiosity. On the other hand, the Marxist accent on the level of the problem under
examination lays stress on the fact that the functioning of religion as a social pheno-
menon with a corresponding institutional and organizational basis manifests itself
particularly in its relations to the society’s economic, political and class system.
Atlention is paid to the level of these relations against the background of some actual
characteristics of the phenomenon discussed here. The irreplaceability of Marxist
approaches for an adequate comprehension of the socially conditioned character of
religion in general is accentuated.

The second part of the study is devoted to an analysis of a number of contempora-
ry sociological theories of religiosity. The present social practice quite clearly reveals
that a socioclogically relevant investigation of religion is not exhausted by merely
sludying its notions and views: it necessarily involves the comprehension of its actual
functioning in the conscience and behaviour of people.

The analysis of the concept ,religiosity* provides the basis for a critical evaluation
of the most frequented conceptions of religiousness on the ground of bourgeois scien-
ce, since the organizational approach is critized for the behaviouristic extensiveness
of empirical investigation, while psychologizing conceptions onesidedly stick to the
factor of the so-called religious experience. Major attention is also paid to the pre-
sentation of multidimensional approaches to religiousness (Fischer, Glock, Fukuyama,
Lenski, King, Hunt, Allport) which are used by non-Marxist sociology in its endea-
vour to ensure the methodological tenability of its ideological starting points.

In conclusion the paper devotes attention to the qualitative and quantitative
aspects of religiosity research, and especially to attempts of Marxist sociology
aimed at grasping the forms, manifestations and levels of religious consciousness and
religious behaviour. In this conneclion, several most recent conceptions of typolo-
gical schemes of religiosity are presented which Marxist sociology employs in working
out a complex, adequate, theoretically bearing and practically applicable scientific
analysis of religiosity in the advanced socialist society of our time.
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——\\e t od ol o gick & rubrika

K vyuZiti logaritmicko-linedrnich modelti PETR MATE)JU
v analyze socidlni mobility Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

Paralelné s FeSenim teoretickych otdzek zaélenéni konceptu socidlni mobility do
marxisticky orientované analyzy vyvoje a reprodukce socidlni struktury [viz napf.
Rutkevi¢—Filipov 1970; Charvit— Linhart— Vedernik 1975; Mach 1982 aj.] se
v poslednim desetileti v fadé socialistickych zemi realizovaly rozsihlé vyzkumy
zahrnujici idaje o mobilitnich procesech. Vysledky téchto vyzkumu pfispély jak
k hlub&imu pozndni vyvojovych tendenci v reprodukei socidlni struktury socialis-
tické spoleénosti [Andorka—Zagérski 1977; Vecernik 1983], tak k rozsifeni moznosti
mezindrodni komparace [Haller—Mach 1981; Simkus— Andorka 1982; Vedernik—
Matéjt 1983]. Pokud v3ak jde o fefeni metodologickych otdzek vyuZiti a zpracovéni
mobilitnich dat, je tfeba konstatovat, ze rozsifovani baze empirickych dat pro ana-
I¥zu mobilitnich procesti nebylo zatim na pudé marxistické sociologie spojeno s vy-
raznéjiim usilim o kritické zhodnoceni metod a technik mobilitni analyzy, ac¢koli
v zépadni sociologii tyto metody zaznamenaly zejména v poslednim desetileti Fadu
promén.

K nejvyraznéjsim zméndsm v analyze mobilitnich dat doflo v souvislosti s rozvojem
logaritmicko-linedrnich modelt a s jejich uvedenim do metodologické vybavy spo-
le¢enskych véd. Pomérné rychlé rozsiteni téchto modelu zejména v oblasti mobilitni
analyzy tizce souviselo s jeji stdle intenzivnéj¥i orientaci na komparativni tlohy,
a to jak v mezindrodni, tak v historické perspektivé, tzn. s potfebou uspokojivéji nez
dosud fesit problém rozlifeni mezi efekty margindlnich distribueci (tj. distribuce
kategorii socidlniho ptivodu a distribuce kategorii socidlniho postaveni respondenta)
na jedné strané a efektem relativnich mobilitnich Saneci na strané druhé. Cilem této
stati je podat zdakladni informaci o aplikaci logaritmicko-linedrnich modeli v analyze
mobilitnich dat a soucasné ukdzat, jaké moznosti tyto modely nabizeji marxistické
sociologii v analyze vyvoje relativnich socialnich distaneci.

1. Data, formulace problému a geneze FesSeni

Vychodiskem analyzy mezigeneraéni mobility je dvourozmérni mobilitni tabulka
zachycujici distribuci jedinett v uréitych kategoriich socidlniho zafazeni podle kate-
gorii jejich socidlniho pitvodu (zpravidla podle socidlni skupiny otce).l) Nejfrekvento-

(1) Ve zpracovani mobilitnich dat lze identifikovat v podstaté dva hlavni sméry, které se lisi
jak metodologickymi principy, tak vykladovymi schématy. Vedle analyzy dvourozmérnych
mobilitnich tabulek, kterou se zabyvame v této stati, existuje relativnd velmi vlivny smér
mobilitni analyzy mezi ,,statusotvornymi‘* proménnymi. Multivaria¢ni kauzalni modely zalozené
zpravidla na regresni analyze v podstat$ usiluji o kauzalni explikaci zdvislé mobilitni proménné
(zpravidla socidlni status ¢i prestiz) pomoci fady proménnych (nejéastdji vzdéldni otce, socialni
postaveni otce, vzdélani respondenta, socidlni zafazeni respondenta na poéatku price atd.).
Vyrazné individualistickd orientace téchto modeli (jednotkou analyzy je zde vlastné jedinec
Jako nositel socidlniho statutu) a jejich tésné sepéti s ¢istd stratifikainim vykladovym schématem
socidaini mobility, stejné jako nezanedbatelné metodologické problémy spojené s aplikaci regresni
analyzy (pozadavek intervalového charakteru mobilitnich proménnych, predpoklad linearity
vztahi, atd.) a v noposledni Fad® 1 samotné zdvéry o povaze mobilitnich procest byly casto
predmétem opravnéné kritiky [viz napf. Boudon 1974]. Kritika multivariaénich modelt jak
z teoretickych, tak z metodologickych pozic vedla k poklesu jejich atraktivity, a naopak k hle-
déani novych moinosti analyzy dvourozmdrnych i vicerozmérnych mobilitnich tabulek.
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vanéjsim typem mobilitni tabulky je tiidéni sociilniho zafazeni syna na potdtku
prace podle socidlniho zafazeni otce v dobé dospélosti syna. Obeeny tvar mobilitniho
tiidéni druhého stupné je uveden v tabulee 1.

Tabulka 1. Obecny tear tabully niobilitnich prechodid
(ng; - abzolutni ¢etnosti v polich, n;, = margindlni éetnosti soeidlnich skupin otet,
n.; = marginalni ¢etnosti socidlnich skupin syni)

Socidlni Sociilni zarazeni syna
zailazeni
otee 1 2 . ...k celkem

1 H11 12 P IR WY 1 3 VO (2

2 N1 Maw ... ..Nag Ry,

{ i1 nia RN L R 153 S L F

I nit Ny e NEy L REE N,
Celkem mny na2 ..on; ..ovgp N

Tradiéni mobilitni analyza vychdzi z predpokladu, Ze mezigeneralni socidlni
mobilita (tj. mnozstvi zmén mezi socidlnim zatazenim otce a socidlnim zafazenim
syna) je fenomén obsahujici v podstaté dva komponenty: strukturni mobilitu a ¢éistou
(cirkula¢ni) mobilitu. Strukturni mobilita je v operaciondlni roviné definovin jako
takové mnozstvi mezigeneratnich prechodu, které bylv nezbytné k tomu, aby mohlo
dojit k pozorované zméné ve struktufe pozic (vyjadiené rozdilem mezi distribuci
pozic v generaci otea a distribuei pozic v generact synii). Je-li tedy celkovd mobilita
vyjddiena podilem téch dotdzanyceh, jejichZ socidlni skupina se lisi od socidlni sku-
piny otce, tj.

K K K
M= 3 3 ny/N=(N=3 )N (1)
i g {

i%]j

pak strukturni mobilita je definovdna jako zména ve vektorech margindlnich distri-
buei mobilitni tabulky, tj.:

1 K
Z = oN z [ni, — n.gl . (2)
s ]

Cistd mobilita — zpravidla definovani jako rozdil mezi celkovou a’strukturni
mobilitou — je pak chdpdna jako vyraz relativnich mobilitnich &anci, tj. mobilitnich
Sanci nezavislych na zménach v socidlni struktuie, ¢i — obecnéji feGeno — jako
indikdtor ,,otevienosti* &i ,,demokrati¢nosti‘‘ socidlniho systému.

Vykladovy rimec socidlni mobility zaloZeny na jejim rozkladu na strukturni
a Cistou mobilitu byl vychodiskem konstrukce fady dalsich mobilitnich index,2)
které — stejné jako predchozi — usilovaly o naplnéni metodologického postuldtu,
podle néhoZ ,,dobry mobilitni index by mél rozlifovat mezi mnoZstvim mobility

(2) K nejfrekventovanéjsim indexum tohoto typu patfi Yasuduv index ¢&isté mobi-
lity konstruovany jak pro celou mobilitni tabulku, tak pro jeji jednotliva pole a jemu
velmi podobny¥ Boudonuv index.
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vyvolanym zménou v socidlni struktufe a mobilitou vyvolanou jinymi faktory,
priem? prvni z nich by mélo byt z tohoto indexu eliminovéno* [Boudon 1973 : 17].

Tradiénf mobilitni analyza zaloZend na jednoduchych indexech vyjadfujicich podil
strukturni a ¢isté mobility na celkovém mnozstvi mobilitnich prechoda byla po-
drobena opravnéné kritice, a to jak z teoretického, tak z metodologického hlediska.
Jednim z hlavnich boda kritiky tradiéni mobilitni analyzy bylo vykladové schéma
socidlni mobility zaloZené na jejim rozkladu na strukturni a &istou komponentu.
Rada autor [Duncan 1966; Sobel 1983 aj.] poukézala na to, e marginslni distribuce
mobilitni tabulky nelze chdpat jako obraz redlné socialni struktury ani v obdobi
definovaném generaci otetr, ani v obdobi zachyceném generaci syna,3) tzn. Ze mobi-
litni tabulku nelze interpretovat jako odraz transformace socidlni struktury mezi
dvéma casovymi body. Z tohoto hlediska pak byly zpochybnény i piislusné mo-
bilitni indexy, nebot maji-li v podstaté vigni teoretickou interpretaci, je jejich
poznavaci hodnota spornd.

Odmitnuti vykladového schématu mobilitni tabulky jako odrazu transformace
socialni struktury od generace otctt ke generaci synt viak neznamena popieni
jakékoli pozndvaci hodnoty tiidéni socidlniho postaveni syna podle socidlntho
postaveni otee. Mobilitni tabulku je mozné chipat jako informaci o charakteru
socidlni podminénosti dosazeni uré¢ité pozice v socidlni struktufe spoleénosti, jakkoli
je tato informace pouze diléim pohledem do problematiky reprodukce socidlné tiidni
struktury a vvvoje socialnich nerovnosti. Cteme-li tedy fadu mobilitnich tabulek
konstruovanych naptiklad pro urcité vékové skupiny dotazanych jako urditou, vice
¢i méne spolehlivou datovou reprezentaci vyvoje socidlnich nerovnosti. maZzeme se
ptat na to, kde v socidlni struktuie spoleénosti dochzi ke zmenSovdni bariér mobilitnich
piechodit mezi socidlnimi skupinami a kde naopak jsou tyto bariéry spiSe stabilni.

Interpretace mobhilitnich tabulek jako ,zdznamu‘ relativnich socidlnich distanci
viak predpoklidd rozliseni efektu margindlnich distribucig(tj. distribuci socidlniho
puvodu a distribuei socialniho ,,ur¢eni) od relativnich mobilitnich S8anei. Pozadavek
odstranéni vlivu margindlnich distribuei p¥i analyze relativnich nerovnosti neni
v této oblasti nijak novy a uzce souvisi s dlouhodobou tendenci posilovini kompa-
rativnich cilit mobilitni analyzy, a to jak v mezindrodni, tak v historické perspektiveé.

Na pocatku padesitych let se v mobilitnich studiich fady autort prakticky nezi-
visle objevuje tzv. mobilitni pomér, jehoz cilem je eliminovat z mobilitnich vzorcd
vliv margindlnich distribuci.4) Vypocet tohoto indexu je relativné snadny. Je-li
ny; frekvence sledovand v poli odpovidajicim i-té kategorii vychozi pozice a j-té ka-
tegorii cilové pozice, pritemiz Zjng = ni. a Zing; = n.;, pak mobilitni pomér pro
pole ny; ma tvar:

Rij = fij . N/')Z-i. LN

Pro porozuméni logice, jiz je zde oddélovan efekt marginilnich distribuci od rela-

tivnich mobilitnich 8anci (tj. %anci pro jednotlivé prechody nezavisle na povaze

(3) Jednim z hlavnich argument proti tomuto zphsobu interpretace marginalnich
distribuci mobilitni tabulky je skuteénost, Ze socidlni struktiury v obou ¢asovych obdo-
bich definovanych generaci otcl a generaci synu jsou reprezentovany vékové speci-
fickymi skupinami (v generaci synu se jedna pouze o populaci vstupujici do ekono-
mické aktivity, v generaci otei o skupinu zhruba v poloviné socioprofesni drahy),
pfitemz u generace otci neni toto obdobi navic definovano jednoznaéné. Nezanedba-
telnd neni ani ta skute¢nost, Ze obraz socialni struktury ziskany pouze na genera-
cich muzi je znaéné netplny, pfi¢emz podil Zen na uréitych skupinach nemusi byt
historicky konstantni, coz se mazZe odraZet v uré¢ité fluktuaci, zejména u tzv. struktur-
ni mobility.

(4) Aplikaci tohoto indexu (mobility ratio, disparity ratio) nachazime témér souéasné
u Regoffové [Regoff 1953], u Glasse [Glass 1954], u Carlssona [Carlsson 1958] a dalich.
Podobné miry odvozené od tohoto indexu se pak objevuji v mobilitnich studiich jesté
cela Sedesata 1éta
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marginalnich distribuecf), mizeme provést rozklad sledované frekvence na ndsledu-
jlcl slozky:

Jyu=a.bi.c;.dy, (4)
kde a = N, b; = ny./[N (tj. relativni margindlni rddkova frekvence), ¢; = n. /N
(tj. relativni marginédlni sloupcova frekvence) a dy; = Ryj.

Tabulka 2. Socidlni skupina syna podle sociilni skupiny otce — nbsolutni éetnosti*)

Syn
Otec Celkem
I 11 I
1 599 114 29 1042
11 1128 4 187 388 5073
II1 428 1705 1122 3235
Celkem 2155 6 306 1539 10 000

*) Udaje v této tabulce stejnd jako v dalsich piikladech uvadénych v této stati jsou umsle vy-
tvofeny tak, aby bylo mozné na nich zobrazit pfednosti i iskali jednotlivych metod analyzy.
Jednotlivé skupiny socidlniho zarazeni otee i syna zhruba odpovidaji nejbéznéjsi kategorizaci
pouzivané v mobilitnich Setfenich (duSevni pracovnik, délnik, rolnik).

V tabulce 2 jsou uvedeny fiktivni ddaje o socidlni mobilité mezi tfemi skupinami. PouZijme
tohoto piikladu nejprve pro explikaci mobilitniho poméru. Myslenkové schéma tohoto indexu
1ze snadnéji vyjadiit pomoci tabulky relativnich fadkovych éetnosti (tabulka 3). Kdyby v dané
spole¢nosti synové dosahovali pozic definovanych uvedenymi socidlnimi skupinami nezavisle

Tabulka 3. Wocidlni skupina syna podle socidlni skupiny otce —
relationd Fadkové Cetnosti (v %)

Syn
Otec Celkem
I II 111
1 34,5 39,7 2,8 100,0
I1 19,8 73.4 6,8 100,0
I1T 13,2 52,4 34,5 100,0
Celkem 21,6 63,1 15,4 100,0

na s3vém socidlnim pavodu (tj. na socidlni ptisludnosti otce), pak viechny fadky v tabulece 3 by
musely byt stejné, tj. byly by shodné s posledni fddkou této tabulky. Mobilitni pomér Ry; je pak
z dat v této tabulce pro kazdé jeji pole definovén jako podil mezi skuteé¢nou hodnotou v Fadku
& hodnotou za predpokladu nezdvislosti, tj. hodnotou v jejim poslednim riadku. Uvedenym
postupem dosp&jeme od tabulky 3 k tabulce 4, v niz jsou uvedeny mobilitni pomeéry Ry;. 1

Tabulka 4. Mobilitni poméry Ry odvozené z tabulky 2, resp. 3

Syn
Otec
I II 111
I 2,66 0,63 0,18
11 0,92 1,16 0,44
II1 0,61 0,83 2,24
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Interpretace mobilitniho poméru je jednoduchd stejnd jako jeho vypocet. Hodnota (1,92
v poli na) znamend, Ze 8ance syna pochazejiciho ze skupiny !l vstoupit do skupiny I byla 0,92krat
mensi, nei by byla za predpokladu nezdvislosti socidlniho postaveni na socialnim puavodu.
Vzajemnymi podily mezi mobilitnimi pomeéry lze dospét k relativnim mobilitnim pomérium.
Z uvedené tabulky naptiklad vyplyva, ze vstup do skupiny I byl 2,89krat pravdépodobndjii pro
syna pochézejiciho z téfe skupiny nez pro syna pochézejiciho ze skupiny Il (2,66/0,92 = 2,89).

Jednoduchost vypoétu uvedeného indexu a jeho velmi snadné interpretace jej
udinily velmi populdrnim a velice frekventovanym, aékoli brzy po jeho prvnich
aplikacich byl podroben kritice. Ukazalo se totiZ, Ze poZadovanou vlastnost, tj.
schopnost eliminovat vliv marginalnich distribuei, postrada. A¢koli v jedné z prvnich
praci, které tento index aplikovaly v analyze socidlni mobility, bylo uvedeno, Ze
,rozdily mezi dvéma hodnotami tohoto indexu, at jsou zaloZeny na datech z téZe
tabulky & na odli$nych tabulkdch, nemohou byt ptiéitany vlivu varianci ve vyskytu
profesnich pozic, nebot tyto variance byly z definice tohoto indexu socidlni distance
odéerpany‘ [Rogoftf 1953], pozdéjsi formalni matematickd analyza indexu nerov-
nosti ukdzala, Ze Ry je nepfimo zdvislé ua maximalnich margindlnich frekvencich 7.
a ny, tj. Ze maximdilni hodnota tohoto indexu bude tim niZd, éim vys& budou
maxima v marginalnich polich mobilitni tabulky, nebot — jak dokézala Tyreeova
[Tyree 1974 : 577—588] — plati:
max (ng,, n.j)

max Ry = v
L

*)
Autori Hauser a Featherman [Featherman—Hauser 1978) v této souvislosti dochad-
zeji k zaveéru, Ze ,,skupiny mobilitnich poméri pro dvé tabulky se nemohou rovnat,
pokud margindlni distribuce téchto dvou tabulek nejsou totozné“. Pokud jde o vy-
uziti indexu Ry pro analyzu vyvoje relativnich nerovnosti, konstatuji, Ze ,,tyto
mobilitni poméry nemohou byt aplikoviny v analyze zmény, jestliZe margindlni
distribuce jednotlivych tabulek jsou rozdilné, tj. za situace, Ze neodpovidaji hod-
notam korespondujicim s hypotézou, Ze nedochdzi ke zméné’* [Featherman— Hauser
1978 : 143]. Dluzno dodat, Ze hypotéza o historicky neménné struktufe pozic je
v mobilitnich vyzkumech prakticky vidy nepfijatelnd. Jinou nevyhodou indexu
nerovnosti je skuteénost, Ze jeho aplikace je omezena prakticky pouze na dvojroz-
mérné distribuce, tj. nenabizi moznost analyzy vyvoje nerovnosti v nékolika dimen-
zich soucasné pii pozadavku kontroly souvisiosti mezi nimi. Tuto moznost nenabizi
ani pozdéji definovany relativni pomér nerovnosti, jehoZ matematickd kontrola vsak
prokazala striktni nezdvislost na margindlnich distribucich [viz Featherman —Hauser
1978 : 164].5)

Podstatny krok v tomto sméru pfinesl teprve rozvoj statistickych modelii neza-
vislosti odvozenych z logaritmicko-linedrni analyzy vztah2 ve vicerozmérnych
distribucich (tfidéni druhého a vyssiho stupné).

2. Logaritmicko-linearni model, tradi¢ni aplikace v analyze vyvoje sociidlni mobility

Principem logaritmicko-linedrni analyzy je rozklad otekdvanych frekvenci viceroz-
mérného tfidéni na tzv. hlavni a interakéni efekty, analogicky jako je tomu napiiklad
v analyze rozptylu.6) Predpoklidejme trojrozmérnou tabulku I X J X K pro pro-

(5) Vlastnosti tohoto indexu (odds ratio) i mozZnosti jeho vyuziti v mobilitni analyze
jsme popsali na jiném misté {Vedernik — Matéjt 1983], proto se jim zde jiz nezaby-
vame,

(6) Obecnou a ob$irnéjsi informaci o log-linearni analyze podava v na$i literatufe
Havranek [Havranek 1980]. Ctenafe zajimajici se o obecné principy vystavby log-
linearnich modeltt a o testovani specifickych hypotéz o podminé&nych zavislostech
odkazujeme na tento prehledny a instruktivni vyklad.
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ménné 4, B a C. Redlné frekvence této tabulky n¢x miaZeme reprodukovat pomoei
obekdvanych frekvenci Fyx. Saturovanym modelem této tabulky, tj. modelem
zahrnujieim vSechny hlavni i interakéni efekty lze teoreticky dospét k situaci, kdy
Fyx = nye.7) Saturovany model této tabulky ma tvar:

3 A B C AB AC BC ABC a
Fugp =1 . T8 TE 18 1358 . 138 . TR 100 (6)

kde parametry 7’ (nejéastéji uvadéné jako log-linedrni tau) méif hlavni a interakdni
efekty jednotlivych proménnych na hodnotu Fy. V nékterych piipadech byvd
vhodné pracovat s piirozenymi logaritmy otekavanych frekvenci Gy Dany model
pak nabyva tvaru:

Gk = In (Fig) =

= L+ L + L]+ I + L5 + 1% + L + Lgic . (7
kde
L=In(T), L =In(T{"), LY = n (1) atd. (8)

Parametry L, uvadéné nejcastéji jako log-linedrni aditivni parametry lambda,
vedou tedy k reprodukei logaritmt o¢ekdvanych éetnosti Fyj aditivnim zptisobem,
zatimco parametry 7' (multiplikativni tau) k reprodukei ofekavanych &etnosti Fiz
v jejich pivodnim tvaru multiplikativnim zptsobem.

Analyticky postup navrzeny Goodmanem [Goodman 1972] a hojné vyuzZivany
v mobilitni analyze viak pracuje méné s parametry Ta L a vice se soustfeduje na
praci s tzv. . nesaturovanymi‘’ modely. Nesaturovany model obsahuje méné para-
metrit nez saturovany model, pfitemz ubirdni éi pridivani parametr se zaklada na
principu hierarchie, tj. jestlize model zahrnuje naptiklad parametr reprezentujici
interakci proménnych A a B (t]. T};B), pak musi obsahovat rovnéz piislusné para-
metry nizsiho rddu, tj. T‘.;4 a T7B (symbolicky vyjadieno, model AB predpokliada
zapis A, B, AB, analogicky model AB, AC piedpoklada A, B. C. AB, AC. atd.).

Tento analyticky postup tedy usiluje o modelovou reprodukei redlnych mobilit-
nich dat hierarchickym zptisobem, tj. za¢ind zpravidla u hypotézy nezdvislosti viech
uvazovanych proménnych (napi. A, B, C), pokratuje hypotézou specitikujici nékteré
nebo vsechny dvoudimenziondlni zavislosti (model AB, AC nebo AB, BC ¢i AB, AC,
BC) atd. Na kazdém kroku mlze byt testovina vhodnost daného modelu, tj. porov-
navaji se frekvence odvozené od piislusného modelu s redlnymi frekvencemi, nebo
se testuje, zda pfechod od jednoho modelu k druhému (obsahujicimu vice interakei)
znamend statisticky signifikantni zlepseni reprodukee redlnych frekvenei. Testovani
vhodnosti piislusnych modela ¢ rozdilit mezi modely je zaloZeno na tzv. poméru
vérohodnosti (likelihood ratio) (2. Tento pomér — svymi vlastnostmi pfibuzny sta-
tistice y2 — m4d tvar:

G =2 %fiﬂc In (fipk/ Fijic) 9
(YL
se [(IJK-1) — (I-1) — (J-1) — (K-1)] stupni volnosti.

Pro ndzorné vysvétleni tradiéni aplikace log-linedrnich modela v analyze socidlni
mobility vyuzijeme dat uvedenych v tabulce 2. Souhrnnou mobilitni tabulku

(7) Saturovany model nema sam o sobé Zadny analyticky vyznam, nebof tim, Ze
obsahuje vsechny interakce mezi proménnymi, vede k prosté reprodukci realnych
dat. Jeho vyznam — jak se pokusime dale ukazat — viak spoéiva v moznosti odhadu
jednotlivych parametr(, s nimiz 1ze pracovat jako s odhady odchylek od ofekavanych
¢etnosti za predpokladu vylouéeni uréitych efekt ¢éi interakei.
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(v naSem piipadé dvourozmérné t¥idéni typu 3 X 3) rozloZzime na posloupnou fadu
tabulek podle obdobi vstupu syna do ekonomické aktivity (pfipadné podle jiného
kritéria vyjadiujiciho historicky ¢as). V nasem pripad¢ byl pfechod k trojrozmérnému
tridéni proveden zavedenim t¥eti tiidici proménné vyjadiujici pétileté obdobi po-
datku ekonomické aktivity syna.8) Vychozi analytickd tabulka mé tedy tvar troj-
rozmérného tidéni tvpu 3 X 3 X 9 pro proménné F (socidlni skupina otce), S (so-
cidlni skupina syna) a T (pétiletda kohorta definovand podatkem price syna).

Saturovany model uvedeného tfidéni F x § X T méd formalné shodny tva';]Tz‘;l;)
model popsany v rovnici (6) resp. (7) a symbolicky jej lze zapsat ve tvaru: F, §, T,
FT, ST, FS. FST.9) ProtoZe tento model zahrnuje vSechny interakee mezi proménnymi,
vede k 1plné reprodukei reilnych dat. tj. aplikaci tohoto modelu dospéjeme k ta-
bulce oéekdavanyceh ¢etnosti Fyg shodnyeh s pozorovanymi frekvencemi ng, tj. pro
kazdé pole trojrozmérného tiidéni plati. Ze £y = nyj.

Pii tradiéni aplikaci log-linedrni analyzy neni piedmétem zajmu saturovany
model, ale modely niziiho fidu, jejichZ testovanim se ovéfuje, zda nékterou z inter-
akel vy&siho fadu nelze vynechat, aniz by se reprodukee redlnych frekvenci signi-
fikantné zhorsila.10) Specifickvin predmétem zajmu jsou ndsledujici modely repro-
dukee mobilitnich dat:

a) model iplné nezavislosti (F, S. T), jehoZ rovnice ma tvar:

Fup=T.T5. 17 .7T¢ (10)

Fij == obekdvana frekvence v poli {jk trojrozmérného tridéni;

T = prumér otekdvanych Cetnosti pro viechna pole daného tiidéni;

F e e L Y 1 s L % .

T; = parametr vyjadiujici vliv proménné F na hodnotu otekdvané Cetnosti Fyy
(vliv marginalnich distribuei socialniho postaveni oteft hypoteticky shodnych
ve viech kohortdch).

775 == parametr vyjadiujici vliv proménné § na hodnotu otekdvané Cetnosti Fyy
(vliv margindlnich distribuci socidalniho postaveni syni hypoteticky shoduych
ve viech kohortdch);

T T < . 1a L o e

T = parametr vyjadiujici vliv proménné T na hodnotu otekdvané Cetnosti Fyy
(vliv rozdilné velikosti vékovych kohort).

Tento model postuluje hypotézu, podle niZz véechny mobilitni proménné jsou na
sob¢ navzdjem nezdvislé, tj. ze margindlni distribuce jsou v tase neménné (inter-
. vt rr ST . .z
akce FT a ST jsou z modelu vypustény. resp. Tyw = 1 a Tjp = 1) a mezi socidl-
nim postavenim syna a socidlnim postavenim otce neni rovnéZ statisticky vyznamny
. . v S
vztah (interakce FS je vylouena, resp. T = 1);11)

(8) Proménna T muze vyjadfovat jak obdobi, kdy dotazany vstupoval do ekonomické
aktivity (podatek prace), tak jiny zpuasob periodizace historického ¢asu (napriklad ob-
dobi narozeni dotjzaného).

(9) Vzhledem Kk hierarchickému principu vystavby log-linearnich modelu lze tento
zapis provést ve zkracené formé jako FST.

(10) Pii analyze mobilitnich dat se prakticky postupuje od nejjednodussich modela
ke slozitéjsim, tj. postupnym pifidavanim relevantnich interakci se zaji§fuje, u kterého
z jednodussich modelt lze pridavani interakei vys$siho fadu ukondéit.

(11) Model uplné nezavislosti znamend, Ze hodnoty v polich tridéni F)XSXT lze
plné odvodit z hodnot marginalnich distribuci, pfi¢éemz vsechny tabulky F)XS podle
hodnot proménné T budou v relativnich &etnostech identické. Model tplné nezavis-
losti nemad zpravidla jiny vyznam nez jako zdklad pro vypoéet relativnich prispévki
vy§siho fadu (proto byva nazyvan ,zakladnim modelem®).



b) model perfekini mobility (FT, ST), jeho# rovnici lze analogicky zapsat ve tvaru:
Fye=T.7T7 .15 .18 . ThT . 15F (11)
kde

F Cdu e e . . _y x .

Th = parametr vyjadiujici vliv interakece FT na hodnotu otekdvané Cetnosti Fy
(vliv zmén v margindlnich distribucich socidlni struktury oteit);

T}-SkT = parametr vyjadiujici vliv interakce ST na hodnotu ocekdvané Getnosti Fyy
(vliv zmén v margindlnich distribucich socidlni struktury synu).

Tento model stavi hypotézu, podle niz se marginilni distribuce proménnych Fa §
v ¢ase méni (dochdzi ke strukturnim zménam), avsak socidlni pozice otce nema na
socialni pozici syna zZadny vliv (interakce FS je z modelu vypusténa, resp. Tf;s =1);
pokud by tedy tento model vedl k o¢ekdvanym Setnostem signifikantné se neligicim
od pozorovanych ¢etnosti, bylo by mozné pfijmout hypotézu, podle niZ v dané spo-
le¢nosti dochdzi ke strukturnim zméndm, avSak relativni mobilitni Sance jsou na
socidlnim pavodu zcela nezavislé;

c) model konstantni socidlni propustnosti (FT, ST, FS), ktery lze zapsat ve tvaru:
Fuyp=T.7f .17 . T . TH . T3 . T5° (12)
kde

FS S TR TSP T « ’ R .

Ti® = parametr vyjadiujici vliv interakce proménnych Fa S na hodnotu oéekivané

¢etnosti Fyy (vliv asociace mezi socidlnim postavenim otce a socidlnim
postavenim syna).

CUvedeny model je hypotézou, podle niz socidlni postaveni otce méa na socidlni
postaveni syna vliv, piicemz v dané spoletnosti dochéazi pouze ke strukturnim zmé-
nam (interakce FT, 8T), aviak ve vztahu mezi socidlnim postavenim otce a syna
k zadné zméné nedochazi (interakce FST vyjadiujici ¢asovou podminénost vztahu FS
je z modelu vypusténa).

Pokud nelze prijmout ani jeden z vyse uvedenych modeld, je tfeba pfijmout satu-
rovany model, podle néhoz se relativni mobilitni Sance v dané spole¢nosti méni (tzn.
ze interakce FS je statisticky vyznamnym zptsobem podminéna proménnou T,
tj. je v éase proménliva).

Vysledky analyzy socialni mobility provedené podle uvedeného schématu na datech nascho
piikladu jsou uvedeny v tabulce 5. Pravidia pro konstrukei této tabulky a pro interpretaci
hodnot jednotlivych jejich parametrQ vyplyvaji z logiky uvedeného postupu. Zékladem této
tabulky jsou hoduoty poméra vérohodnosti G2 pro jednotlivé hierarchicky uspobédané modely
(modely A1 nZz A%4) a jim odpovidajiei stupné volnosti. U kaidého z téchto modelil se testuje
vyznamnost rozdili mezi realnymi ¢etnostmi a ¢etnostmi odvozenymi z pfisludného modelu.
Je-li tento rozdil signifikantni, nelze prislusny model piijmout jako platnou hypotézu o redlné
struktufe vztahit mezi mobilitnimi proménnymi. Déle je mozné testovat i rozdily mezi relevant-
nimi modely. Zde se testuje, zda rozdil mezi pfisluénymi modely je statisticky vyznamny, tj. zda
pripojeni dalsi interakce signifikantnim zpusobem piispiva k lepsi reprodukei realnych dat (tj. na-
piiklad testovanim rozdilu mezi modely A2 a A3 pro df = dfaz—dfas stuphi volnosti se zjistuje,
zda pripojeni interakce FS k modelu perfektni mobility signifikantné prispiva ke zlepdeni repro-
dukece redlnych dat).

Z tabulky 5 vyplyvé, e model perfektni mobility (model A2) nelze piijmout, nebot rozdily
mezl o¢ekdvanymni Cetnostmi a redinymi Cetnostmi jsou statisticky signifikantni. Lze vsak
prijmout model, podle ndhoZ jsou relativni mobilitni 8ance v Case konstantni, nebot model
konstantni soctilni propustnosti nevede ke statisticky signifikantnim rozdilum mezi o¢ekéva-
nymi a redlnymi frekvencemi. Vysledkem analyzy je tedy zjisténi, ze k explikaci redlnych dat
postatuje model, z néhoz je vypusténa interakce FST (tj. interakce vyjadiujici historickou
proménlivost relativnich mobilitnich $anci). V obecnéjsi roviné interpretace tedy lze — podle
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uvedenych vysledkd — postavit tvrzeni, ze v dané spole¢nosti ve sledovaném obdobi nedoslo
ke zméné relativnich mobilitnich 8anci.

Tabulka 5. Log-linedrni modely a testy interakénich efektit mezi socidlnim postavenim syna (S),
soctilnim postavenim otee (F) a obdobim poédtku ekonomické aktivity syna (T)

% vyterpané
variance vzhledem

Modely a diference mezi modely df a2 P (2df k modelu

At A2
A1 F ST 68 1376,6 0,000 — 100,0 -—
A2 FT, ST 36 1010,9 0,000 — 26,6 100,0
A3 FT, ST, FS : 32 39,4 0,171 — 97,1 —_
A4 FT, ST, FS. FST 0 0 1,000 — — —
A1—A2 32 365,7 0,000 11,4 — -
A2—A3 4 971.5 0,000 242,9 — 96,1
A3 A4 32 39,4 0,171 1,2 — 3,9
A2—A4 36 1010,9 0,000 28.1 73,4

Tyto zavéry lze podpofit i testovdnim rozdili mezi jednotlivymi modely. Testujeme-li na-
ptiklad vyznamnost rozdild mezi modely A2 a A3, tj. statistickou vyznamnost zlepSeni repro-
dukee dat pipojenim interakce FS k modelu perfektni mobility, zjidtujeme, ze rozdil G4 2—G 422
(365,7) je statisticky vyznamny. Z toho plyne, Ze interakei FS je tfeba pfijmout do modelu
spolehlivé veprodukujictho pozorované Cetnosti. Analogicky miZeme testovat i prispévek
¢asové proménlivé slozky této interakce FST. Zde neni rozdil statisticky vyznamny a je tudiz
ztejmé, Ze tuto interakei neni tieba zahrnout do vysledného modelu vyvoje socialni mobility.

Vzhledem k tomu, e pomsr vérohodnosti vyjadiuje mnoZstvi nevysvétlené variance, je mozné
uréit, jak se jednotlivé interakce podileji na vysvétleni variance, kterd zastdvad nevysvétlena
modelem nizdiho fddu. Je-li tedy v modelu iplné nezavislosti v tabulee 5 treba vysvétlit varianci
vyjadienou hodnotou G432 = 1 376,7, pfitemz model zahrnujici navic interakce FT a ST pone-
chavé nevysvétlenou varianci vyjadienou hodnotou G492 = 1 010.9, je zfejmé, Ze prvky FT
a ST (zmény v marginalnich distribucich) vysvétlily 26,6 9, variance modelu iplné nezévislosti.
Analogicky, zstdva-li modelem konstantni socialni propustnosti (FT, ST, FS) nevysvétlena
variance v hodnotd (432 = 39,4, pak interakce FT, ST a FS spoleénd vyterpaly G412 — G432 =
= 1337,2, tj. 97,1 % variance nevysvdtiené modelem A1. Zajimé-li nés specificky piispévek
interakce FST (Casové proménliva slozka relativnich mobilitnich anci) k vysvétleni variance
nevysvétlend modelem perfektni mobility (FT, ST — A2), zjistime nejprve podil variance vy-
Gerpané modelem FT, ST, FS vaéi modelu A2, ktery &ini 96,1 9,. Proto%e saturovany model
zahrnujici navie pouze interakei FST vysvétluje vedkerou varianci, na interakei FST zbyvé
100 — 96,1 = 3,9 9 variance modelu A2.

Uvedeny princip aplikace log-linedrnich modelt v analyze mobilitnich dat neni
samoziejmé omezen pouze na trojrozmérné tabulky. Zakladni model lze rozsifit
o daldf relevantni proménné (napi. vzdéldni respondenta), v mezindrodnich kompa-
racich lze spojit jednotlivd narodni Setfeni a pracovat s proménnou vyjadiujici stat
¢i ndrodni tizemi atd. Princip analyzy se v podstaté neméni, pouze se rozsifuje potet
ovéfovanych hypotéz, a tudiZ i pocet testovanych modelt nezdvislosti. Pievazng
vétdina novéjsich mobilitnich studii je zaloZena na vyse popsaném principu aplikace
log-linedrni analyzy, at jde o studie zabyvajici se vyvojem mobilitnich procesd
v jedné zemi [Featherman— Hauser 1978, Simkus— Andorka 1982 aj.], & o statickd
srovnani nékolika zemi [Erikson—Goldthorpe—Portocarero 1982], neho o srovnani
vyvojovych tendenci v nékolika zemich [Erikson— Goldthorpe— Portocarero 1983].

PiestoZe log-linedrni analyza vnesla do mobilitni analyzy fadu novych prvka
a uréitym zpusobem rozditila vykladové schéma interpretace mobilitnich dat,
ukazuje se, Ze vySe uvedeny princip vyuZiti log-linedrnich modela skryvd fadu
problémi a Gskali, pficem? v mnoha smérech nevyuiivd viech moZnosti, které tato
metoda ve studiu mobilitnich dat poskytuje. Testovani modeld nezdvislosti & vy-
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znamu jednotlivych interakei zuistdvd v roving interpretace vysledkin ¢asto v zajeti
vykladového schématu zaloZeného na rozliSeni mezi strukturni a éistou mobilitou,
i kdyZ pojeti strukturnich zmén je v log-linedrni analyze odli$né od jeho klasického
chiapini tradiéni mobilitni analyzou. Nevyhodou je i to, Ze testovani signifikance
jednotlivych modela ¢i interakei je podminéno jak velikosti souboril, tak velikosti
zakladni mobilitn{ tabulky (tj. poétem kategorii socidlniho postaveni). To vede
nejen k tomu, Ze na dostateéné velkych souborech lze prakticky prokazat signifikanci
i relativné velmi slabych zavislosti, a naopak, ale rovnéz k tomu, ze testy provedené
na riznych souborech jsou stéZi srovnatelné. Urdité zavéry lze samoziejmé délat
i na zakladé porovnani hodnot G2/df, tj. na hodnotich poméru vérohodnosti stan-
dardizovaného na stejny poc¢et stupfii volnosti, ktery lze dile standardizovat i na
hypoteticky stejnou velikost souboru [viz napi. Velernik—Matéja 1983], aviak
vysledky samotnych testit jsou v podstaté nesrovnatelné, pokud se lisi velikost
zikladni mobilitni tabulky a velikost souboru.

Zékladni nevyhodu vyfe uvedeného principu aplikace log-linedrnich modeld
v analyze sociilni mobility spodivd podle nadeho ndzoru v tom, Ze pracuje pouze
s globalnimi charakteristikami socidlni mobility a neotevira pohled do vnitini struk-
tury socidlnich distanei a jejich vyvoje. Zjistime-li napfiklad, Ze model konstantni
socidlni propustnosti (FT, ST, FS) neplati, tj. Ze je tieba piijmout hypotézu, podle
niz se v dané spoleénosti ve sledovaném obdobi relativni mobilitni Sance ménily,
nevime v podstaté nic o povaze téchto zmén, tj. zda se jednalo o kontinuilni proces
zmenSovéani relativnich socidlnich distanci, o jejich zvét8ovani, ¢i pouze o urdity
historicky ,,rozkmit™, ktery je v socialni mobilité soudobych kapitalistickych spo-
le¢nosti tak typicky. Nic nevime ani o tom, mezi kterymi socidlnimi skupinami
dochazelo ke zmensovani relativnich distanci a kde naopak byly tyto distance
historicky prakticky neménné.

Jednu z mozZnosti zachyceni zmén v relativnich socialnich distancich v jejich
realném historickém prabéhu nabizi jiny princip aplikace log-linedrnich modela
v analyze mobilitnich dat. Jak se pokusime ukdzat, tento piistup, zaloZeny na mani-
pulaci s parametry saturovaného modelu, ddvd analyze mobilitnich dat a jejich
interpretaci realnéjsi zaklad ve vykladovém schématu bliz$im marxistickému pojeti
vyzkumu socidlni mobility.

3. Log-linearni analyza vyvoje relativnich socidlnich distanci

Jednu z moznosti analyzy vyvoje relativnich socidlnich distanef pi#i zachovani kom-
parability jak v historické, tak v mezindrodni perspektivé nabizi parametry tau
a lambda saturovaného logaritmicko-linedrntho modelu. Hierarchicky princip roz-
kladu oéekavanych frekvenci vicerozmérnych tabulek navic umoZituje vzajemnou
kontrolu interakénich efektd razného rddu, tj. nejen striktni rozliSeni efektu margi-
nalnich distribuci od interakéniho efektu vyjadfujiciho relativni socidlni distance,
ale rovnéZz vzdjemnou kontrolu interakénich efektt jiného typu (podle poétu a cha-
rakteru proménnych).

Pro objasnéni principu rozliSeni efektti riizného fidu v saturovaném modelu se
vratme zpét k piikladu uvedenému v tabulce 2. Oéekdvané frekvence Fy; pro tabulku
t¥idéni mezi socidlnim postavenim otee (F) a socidlnim postavenim syna (S) lze podle
rovnice (6) vyjadiit pomoci saturovaného modelu:

Fy=1.7TF .70 . 1" (12)
¢i v aditivni formé podle rovnice (4):

Gy=1n(Fy) =L+ L¥ +L] + L5 . (13)
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Vysledky rozkladu ocekdvanych frekvenci na jednotii\ é efektv jsou uvedeny v ta-
bulce 5. Efekty maxoumlmch dlstrlbum Tt a T] resp. L a LJ jsou zde oddéleny

od interakéniho efektu T,J resp. L,J a spolu s odhadem celkového efektu (Tm\p L)
plné reprodukuji ¢etnosti uvedené v tabulce 1 (v pripadé parametra L jejich ptiro-
zeny logaritmus), pricemz plati:

)_ L' = ZL ZL =YL =0 (14)
J

Hrf =1 =75’ <T15° =1 (15)

i J 2 J

Interpretace uvedenych parametra pro jednotlivé efekty vyplyva z jejich vlast-
nosti uvedenych v rovnicich (14), resp. (15), tj. kdyby proménné F a § byly rovno-
mérné distribuovany, platilo by:

¥ =16@=12...), T =1(i=1,2...J),

1'(‘.\‘]).
Lf=06G=12... 1), Lf':()(j:-l,z...,]);

a kdyby tyto proménné byly na sobé nezavislé, platilo by:

rP=1G=12...1, j=12...0),
resp.
P =0=12,..Lj=1,2...J).

Parametry 7',;8 maji tudiz obdobnou interpretaci jako hodnoty indexu nerov-
nosti Ry, jehoz hodnoty pro stejnou vychozi tabulku jsme prezentovali v uvodu
(tabulka 4), tj. vyjadfuji multiplikativni odehylku kazdého pole analyzované tabulky
od situace nezavislosti § na F.12) Parametry Lf;s vyjadriuji tyto odchylky v aditivni
formé. Na rozdil od indexu R;; jsou vSak uvedené parametry spolehlivé odistény od
vlivu margindlnich distribuci, coZ umoziuje jejich vyuZiti v komparativni analyze
jak v historické, tak v mezinirodni perspektivé. Vyhodou téchto parametra je
i moznost nékolika zpisobt jejich interpretace.

Hodnotu parametru T,-Z-S v ¢asti 4 tabulky 6 lze napiiklad interpretovat nésle-
dujicimi zpusoby:

A: Sance syna pochéazejictho ze skupiny | vstoupit opét do skupiny I je 2,8krat
vetsi nez za situace. kdy by socidlni postaveni otce nemélo na socidlni postaveni syna
zadny vliv;

B: syn pochazejici ze skupiny I ma 3,1krat vétsi Sanci stdat se opét prisludnikem
skupiny I nez skupiny I (2,822/0,899 = 3.319);

C: syn pochazejici ze skupiny I ma pri vstupu do této skupiny 6,7krat vétsi Sanci
nez syn pochazejici ze skupiny Il (2,822/0,42 = 6,720).

Uskuteénime-li vyse uvedenou analyzu, kterd byla provedena na souhrnné mobi-
litni tabulce, na fadé tabulek, z nichz kazda reprezentuje uré¢itou vékovou skupinu

(12) Porovname-li hodnoty uvedené v tabulce 3 (R,,) s hodnotaml parametru T;ifS
v tabulce 6, snadno pozname, Ze rozdily mezi nimi se zvétSuji smérem k nejvétsim
a nejmensim skute¢nym frekvencim (tzn. Ze Rij neni zcela nezavislé na marginalnich
distribucich). Kromé toho se lze snadno presvéd¢éit, ze parametry T;;fS maji, na rozdil
od hodnot Rijj, vlastnosti uvedené v rovnici (15).
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Tabulka 6. Odhady log-linedrnich parametri T a L saturovaného modelu FS

pro tFidéni uvedené v tabulce 2

1. Odhad celkového efektu
T = 418,}
L = 6,03¢

2. Odhady parametri TiF (LiF)
Socidlni skupina otce

1 11 II1
T:F 0,321 2,018 1,543
Li¥ —1,136 0,702 0,434
3. Odhady parametrit T; (Lj )
Socidlni skupina syna
I I Il
T8 1,091 2,366 0,387
LS 0,087 0,861 —0,949
4. Odhady parametris T;FS
Socidlni skupina syna
Socidlni skupina otce I 11 111
1 2,822 0,899 0,394
IL 0,845 1,446 0,819
1L 0,420 0,770 3,096
5. Odhady parametrii Ly¥'s
Socidlni skupina syna
Socialni skupina otce 1 I III
I 1,037 —0,107 — 0,931
IT —0,169 0,369 —0,200
ILI —0,868 —0,262 - 0,130

synil (v naSem pripadé devét skupin podle pétiletych obdobi vstupu do ekonomické
aktivity), lze dospét k vysledkiun zobrazujicim vyvoj relativnich socialnich distanci
¢i nerovnosti, pficemz — jak vyplyva z rovnice (12) resp. (13) a z idaji v tabulce 6 —
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Graf 1.

Viroj relativnich mobilitnich Sanci dotdzanych stat se piislusnikem skupiny I podle jejich
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Graf 3. Relativii socidlni distance mezi syny rozdilného socidlniho pivodw (1. 1 nebo HI) » Sancich
stat se prislusnikem skupiny |
Hodnoty poméri (T11FS[Ta1FS; T FS[ TS ToyFS| T FS) saturovanijch modelit pro devét
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Graf 4. Zmény v relativnich mobilitnich fancich dotdzanych rozdilného socidlniho pivodu stil se
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efekty margindlnich distribnei jsou pro kazdou z téchto kohort eliminoviny. Z toho
vyplyva, Ze ziskané vysledky vyjadiuji pohyb relativnich distanci pfi vylouceni
vlivu margindlnich distribuei.

Vybrané vysledky analyzy deviti vékovych kohort jsou uvedeny v grafech 1. 2
a 3.13) Graf 1 zobrazuje vyvoj relativnich nerovnosti v dosaZeni skupiny I mezi syny
rozdilného socidlniho ptiivodu. graf 2 zobrazuje vyvoj relativnich S8anci syna pocha-
zejiciho ze skupiny I na vstup do jednotlivyeh kategorii socidlniho postaveni (tj. I,
I nebo H1), a konetnd graf 3 zndzornuje piimo relativni socidlni distance mezi uve-
denymi skupinami socidlniho pavodu z hlediska sanci dotdzaného stit se piislus-
nikem socialni skupiny I. Ze srovnani uvedenych grafit je patrné, ze vyjadiuji vidy
jen jiny pohled na tutéZ skuteénost. tj. Ze relativni socidlni distance mezj skupinami
definovanymi socidlnim postavenim otee se — pokud jde o Sance dotdzanych stat se
prislusniky skupiny oznaéené symbolem I — zmeniovaly. pFitemz k nejintenzivné;-
$imu zmenseni mobilitnich bariér ve sméru ke skupiné I doslo v ohdobi ohraniteném
¢tvrtou a pdtou kohortou.

Nabizi se otdzka. pro¢ v predchozi analyze nebyla proménnd vyjadiujiei historicky
¢as (t]. obdobi poéitku ekonomické aktivity dotdzaného) vélenéna jako tfeti dimenze
tridéni a nebyla tudiz zahrnuta do log-linearniho modelu jako v pfipadé analyzy
zaloZené na testovdni piispévku jednotlivych interakei. Oznaéime-li tuto proménnou
opét symbolem T. bylo by mo#né provést analyzu saturovaného modelu:

TR A VN I N b S N (16)
1‘eSp.
Guyr = In (Fy) =
=LA L + L+ L+~ O+ L + LS + LT, (17)

pritemi parametry T;ijT resp. Lf}fT vyjadfuji ,,odehylky* jednotlivych poli tii-
rozmérncho téidéni F X § X T od hypotézy, Ze zavisiost S na F je v Case konstantni.
Z logiky analyzy a ze srovnani grafui 1 a 4 je patrné, Ze hledisko interpretace je
v obou piipadech odli§né. Jestlize v prvnim piipadé jsme sledovali odchylky od
hvpotézy nezavislosti F na § v nékolika ¢asovych bodech pfi vyloudeni vliva margi-
nalnich distribuei F a § v kazdém z téchto boda, v druhém piipadé sledujeme od-
chylky od hypotézy, Ze zdvislost § na F je v ¢ase konstantni pii vylouteni jak vlivu
margindlnich distribuel F a § a jejich vyvoje (FT, ST), tak i konstantni slozky zd-
vislosti § na F (FS).

Jestlize tedy graf 1 zachycuje vyvoj relativnich socidlnich distancei v dosaZeni
socidlni skupiny 1, graf 4 vyjadifuje pouze zmény v éasové proménlivé sloZee téchto
distanei. Atkoli interpretace obou grafi je odliSnd, z jejich srovndni je patrné, zZe
prechod od prvniho k druhému zpisobu analyzy vyvoje relativnich socialnich dis-
tanci je pouze zdlezitosti vylouceni konstantni slozky interakce F a § (tj. efektu FS
z analyzy efcktu FST).

V analyze vyvoje relativnich socialnich distanei je samozfejmé mozné aplikovat
oba uvedené pristupy. Volba mezi nimi je podminéna cilem analyzy. Z hlediska
poZzadavku striktni komparability v mezindrodnich srovnanich se jako vhodnéjsi
jevi model, ktery proménnou vyjadiujici historicky ¢as véletiuje do analyzy inter-
akei. Jeho nevyhodou je véak podstatné zfiZzeni pole interpretace pouze na relativni
pohyby v relativnich socidlnich distancich, tj. bud se vychazi z predpokladu, 7e
celkova hladina téchto distanci je v komparovanyeh zemich stejnd, neho se rozdily

(13) Vzhledem k tomu, Ze parametry TifS vychazeji z multiplikativniho modelu (ij.
operace s nimi lze uskuteénovat pouze multiplikativnim zptisobem), bylo by pri jejich
grafickém zobrazeni nezbytné pouZit logaritmické stupnice. Z tohoto duvodu je vhod-
néjsi pouzivat parametru L;fS, jejichZ hodnoty lze zobrazovat na linearni stupnici.
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mezi zemémi vylouéi z analyzy. Uvedeny piedpoklad vSak zpravidla neplati a vy-
loudeni rozdild mezi zemémi v hladiné nerovnosti vede k interpretaci mobilitnich
procesil na vysoké tirovni abstrakee od redlnych podminek vyvoje socidlni mobility.
Jde-li tedy o to, porovnat vyvoj relativnich socialnich distanci a pfitom postihnout
i rozdily v jejich hladiné, je vhodnéjsi aplikovat pfistup, ktery ¢asovou dimenzi stavi
mimo model interakei.

Piednosti aplikace log-linedrni analyzy na vy¥voj relativnich socidilnich distanei
neni pouze moznost striktniho rozlifeni mezi efekty margindlnich distribueci a rele-
vantnimi interakénimi efekty, ale rovnéz moZnost kontroly interakénich efekti ve
vice dimenzich. Mdame-li napfiklad tiidéni tietiho stupné mezi proménnymi —
socialni skupina otce (F), socidlni skupina syna (§) a misto narozeni syna (B) —
muZeme analyvzovat model zahrnujici viechny tyto dimenze (formdiné je tento model
vyjadien v rovniei (16), resp. (17)) a navic jej miZeme analyzovat pro fadu ¢asovych
hoda, tak jako v predchozim ptipadé. Sledujeme-li pak vyvoj parametri druhého
Fadu (tj. napf. T{;S a ’I’jSkB) saturovaného modelu. dochazime k zavéram o vyvoji
relativnich socidlnich distanci v dimenzi F pfi kontrole vlivu dimenze B, a naopak
o vyvoji distanei v dimenzi B pii kontrole vlivu dimenze F. Vysledky takové analyzy
se co do interpretace nelisi od piikladu, ktery jsme zde prezentovali. Zakladni pfed-
nosti aplikace log-linearnich modelt je v tomto ptipad¢ hlubsi pohled do vzajemné
podminénosti pohybu relativnich socidlnich distanci v riznych dimenzich. coz je
tloha, kterd byla dosud feSena pfevainé pomoci regresni analyzy ¢i analyzy siti
kauzdlnich vztaht (path-analyza), ¢asto bez olhledu na to, zda aplikace téchto metod
je v souladu s povahou analyzovanych proménnych.

Metodika zpracovani mobilitnich dat prezentovand v této stati pfedstavuje pouze
jeden z moznych ptistupn k analyze socidlni mobility. Ac¢koli v mnoha smérech zna-
mend uréity pokrok v feseni tradi¢nich problémi v analyze mobilitnich dat, fadu
problému obecnéjiiho charakteru samoziejmé nefesi, at jde o problémy konceptuali-
zace zakladnich mobilitnich proménnych (tj. problém adekvéatni definice kategorii,
jimiZ je socidlni struktura popisovina) ¢ o problémy interpretace vysledki, kde jde
pledev$im o problémm zadlendni mobilitni analyzy do Sirsiho kontextu vyzkumu
socidlni struktury a faktor socidlni zmény.

Pokud jde o metodolomcke a metodické aspekty vvuziti log-linedrni analyzy, je
tfeba zdlraznit, Ze na,bln znaéné Sirsi spektrum variant konstrukee analytickych
modelii, nez jsme v této stati mohli na daném piikladu ukdzat. V tomto ohledu se
jednd o metodu, kterd poskytuje znaény prostor pro analytickou invenci vyzkum-
nika. Souéasné viak piedpoklida uréitou erudovanost pii praci s modely a s tvorbou
relevantnich hypotéz.14)
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Pesiome

II. Marero: R Boupocy HeNe;ib30BaHi 10rapR(IMIYCCKO-ITHHCITNBIX MoJedeli B aHnaanse
CONHANBHO MOOHIBHOCTH

AHaNU3 MHOTOMCPOBIX  KOHRTIIHTCHTHKX Taljllll ¢ UOMONBK  JOrapi@MiuecKo-IHHCITHbIX
MOJeJIell IIPCCTABISICT oy 13 Baubojee 1UPOIPECCHBULIX MCTOJIOB AHAJIH3A OPJHIAILHBIX
AaHnbiX. OO U3 MIABHBIX NPCHAYIUICCTB AQHIOTO METO/@, T. €. BO3MWKHUCTL TeCTIPOBAHILA
THIOTe3 00 YCHOBIBIX 3aBICHMOCTSIX, NCIO0LELIYETCH MOKA DONbBIIC BCeTO B aHAJIN3C MOOILIb-
HOCTHBIX Jflalnmpx. OJHAKO, NCHOMBLIOBalNE Jorapidairiec Ko-upeiiuuX Mofedeil B anajinse
Pa3BHTHA COLHALLHOI CTPYKTY DB HE OTPAHIMHBACTCA JIMID TCCTHPOBANIICM THIIOTE3 0 MHOIO-
MEpPHHBIX 3aBuCHMOCTAX. B eTathe ocpemaerest cnocod ncronb3oBanns jorapiganuecko-
JHHEHbIX MOl JUIS auadi3a JUTHAMIKI OTHOCHTCILHLIX COUHAJLHDX PACCTOSHI,

B mepsoil wacTir ctathit opMysiupyercs ocuosHas HpodiaemMa aHauu3a Tadambl MoOIIL-
HoCTH, T. ¢. Hpodiaesa pasmndeHnst 9¢GGeKTa MaPriIMAALAX pacupeaeneniil or ddppekra
OTHOCHTEILULIX MOOHJALHOCTHLMX HiaHcOB. B aT0ii ¢BA3I 3/tech TIPCACTABICHH TPAJNIHOHELIC
HH/IEKCB MOGHALHOCTH.

Bo sropoii yact naeress ocHOBnas ungopMauds o MeToje JgorapidynuecKo-jiHeiinoro
a”aansa. Kposme maremarnyeckoii Gopmyauponsn meTopa, 37ech NPECTaBIeHb TaK/ke
TJTaBHBE MOJIEJIN, UPHMCHASMBLC B aHAN3¢ MOOHIBLHOCTHLIX IARABIX. J1C110L30BaHIC AaHBOTO
MeTO/la WITIOCTPHPYETCH HA HOCKOJALKHX TPRMepax.

B Tperneii wacTn paccMaTpuBaeTCHA BO3MOMHOCTD MCIOJbL30BAHHA JaHIOTO MCTOJA B aHa-
U3¢ IHHAMUKH OTHOCHTEJNLHBIX COLMNaJLHBIX paccToABuii. Ha HeckoJbKkuX upumepax pao-
KYMCHTHPYWTCS OCHOBIIbIE CBOIICTBA TIOJYUERHHIX PE3YALTATOB 1 CNOCOO X HHTCpNpeTALL.
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Summary

P. Matéjii: On the Application of Logarithmic-Linear Models in the Analysis of
Social Mobility

The analysis of multidimensional contingency tables with the aid of logarithmic-
-linear models represents one of the most progressive methods of ordinal data proces-
sing. One of the foremost advantages of this method — i. e. the possibility of testing
hypctheses about conditioned associations — has so far been most intensely utilized
in mobility-data analysis. However, the application of log-linear models in the ana-
lysis of the development of social structure is not limited to the testing of hypotheses
aboul multidimensional dependences only. The paper shows how log-linear models
can be applied in the analysis of relative social distances development.

In the first part of the paper, the basic problem of the analysis of the mobility table
is formulated — i.e. the problem of differentiating the effect of marginal distribut-
icns from the effect of relative mobility chances. In this connection, traditional mobi-
lity indices are presented here.

The second part brings basic information about the method of log-linear analysls
Besides the mathematical formulation of the method, also the most important models
used in mobility-data analysis are presented here. The application of this approach
is demonstrated on several examples.

The third part discusses the possibilities of using this method in analyzing the
development of relative social distances. Several examples are introduced to document
the basic properties of the results obtained, as well as the way of their interpretation.
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Z empirickych vyzkumi

K nékterym problémim vyvoje spolecenské
aktivity a vykonu v Némecké demokratické
republice v podminkach vystavby rozvinuté ASTRID NAUMANNOVA
socialistické spole&nosti Berlin

Institut pro sociologii a socidlni politiku Akademie véd NDR se jiZz celou fadu
let zabyva zdvaznymi ukoly vychazejicimi z bezprostiednich ukola vystavby
rozvinuté socialistické spole¢nosti v Némecké demokratické republice. Sociolo-
gové chtéji uc¢inné napomoci reSeni problematiky pfechodu k intenzivnimu
iypu rozvoje a feSeni probléml védeckotechnického pokroku. Souéasti tohoto
usili je i pravé probihajici vyzkum zaméreny k problematice vykonu. (1)

Predmeétem vyzkumu je spolefenska aktivita pracujicich riznych socidlnich
skupin v rdznych oblastech spole¢enského Zivota se zvlastnim zamérenim na
sféru spoletensky produktivni prace, nebof zde jsou vytvareny predpoklady
a zéklady védeckotechnického, ekonomického a socidlniho rozvoje.

Teoretickd koncepce

vychéazi z hospodarské strategie SED a je zaméfena na analyzu zpusobu jednani
a postoju pracujicich, jejich pti¢in, podminek a u¢inku, jez se bezprostfedné
jicich orientované na vykon v pracovnim procesu.

Pojmem chovani orientované na vykon — nebo jak muZeme jesté Castéji
¢ist v literature ,,vykonové chovani“ pracujicich (2) — rozumime takové cho-
vani v pracovnim procesu, které odpovida pozadovanému hospodafskému vysled-
ku prace a muze byt v prvni Ffadé méi'eno plnénim a prekradovanim planovanych
" pracovnich ukolu.

Pii ekonomickém uréovani vykonu definujeme vykonové chovani jako tako-
vé konkrétni chovani pracujicich a kolektivli, jeZ je za danych specifickych
a subjektivnich pfedpokladu rozvijeno tak, aby byly v urditém ¢&ase realizovany
pracovni ukoly stanovené planem. Piitom je pro rozsah a kvalitu vysledku, pro
podil jednotlivece a konkrétniho kolektivu na rastu narodniho hospodarstvi
spoluuréujici i stupenn vyuZiti materialnich podminek a subjektivnich predpo-
klad, stejné jako i jejich dalsi rozvoj.

Pracovnici institutu se snaZi vytvorit teoretické pfedpoklady pro hlubsi
zkoumani téch pracovné funkénich skupin, jez jsou bezprostfednimi nositeli
procesu védeckotechnického pokroku a jeho zrychlovani. Cilem a smyslem
neni popis daného stavu, nybrz nalezeni pri¢in a podminek, jez povedou k za-
vérim vyuZitelnym pii motivovani vysokych vykond, pfi stimulovani plného
vyuzZivani schopnosti vykonu ¢élent jednotlivych socidlnich skupin.

(1) Vyzkum provadi Institut pro sociologii a socialni politiku Akademie véd NDR
na vybérovém souboru pracovnikl, ktefi jsou bezprostfednimi nositeli védeckotechnic-
kého pokroku (viz specifikace na s. 74—175).

(2) V némeckém originile je pouZit termin ,Leistungsverhalten“, ktery pieklada-
me jako ,vykonové chovani“, abychom odlisili pojem vykon (Leistung). Toto rozliso-
vani neni v ¢estiné bé&Zné a nepouziva se.
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1. Posouzeni vykonového chovdni u pracovné, funkéné a socidlné odlisnych
skupin

Podle funkéni délby prace ve spolefenském reprodukénim procesu jsou u roz-
dilnych pracovnich a funkénich, popf. socidlnich skupin rozliSovany pracovni
ukoly, pozadavky na vykon a planované pracovni vysledky. To vSak znamena.
Ze vykonové chovani pfisluinika rozdilnych skupin je spjato s odlisnymi krité-
rii, jeZ s postupnym zavadénim védeckotechnickych poznatkl do vyroby rovnéz
podléhaji zménam.

Vykonové chovani ma rizné urovné: chovani odpovidajici spoleéenskym po-
ttebam, dale $pi¢kovy vykon, a koneéné projevy lhostejnosti a nedbalosti vaci
planovanym vysledkiim prace, ¢i dokonce zdrzenlivost k samotnému vykonu
(pod Urovni normalniho plnéni planu a ukold). Takové rozdily ve vykonu.
véetné pri¢in a faktor®, jeZz je ovliviuji, je tfeba hledat spiSe uvniti' socialné
rozdilnych skupin nez mezi nimi.

Socidlné strukturovany pristup ke zkoumani vykonového chovani, podminek
a faktoru, jez je ovliviiuji, vyzaduje zkoumat rozdilné predpoklady vykonu
u raznych socialnich skupin. Tyto rozdilné predpoklady spoéivaji:

A) V objektivné rozdilnych pozZadavcich (popi. profilu pozadavki), jez byly
vytvofeny funkéni délbou prace ve spolecenském reprodukénim procesu a jeZ
se s rychlym rozvojem védy a techniky a jejich pfevadénim do reprodukéniho
vyuziti stale zrychluji. Pifi vSech vyzkumech vykonového chovani je nutno
minimalné rozliSovat mezi vSeocbecné platnymi pozZadavky, tedy takovymi,
které maji vSeobecnou platnost pro vSechny pracujici nezavisle na jejich
konkrétni pracovni funkeci (sem se rfadi napf. pouzivani, vyuzivani a dalsi roz-
voj vlastnich podminek vykonu, védoma disciplina apod.), a pozadavky, které
jsou specifické z hlediska pracovné funkéniho nebo skupinové funkéniho (napt.
u pracovnikll vyzkumu a vyvoje to je pozadavek praktického a ekonomického
vyuziti jejich vykonu, u pracovnikli vyroby pak disponibilita, flexibilita a adap-
tivni postoj k védeckotechnickym zménam).

Z téchto pracovné a funkéné specifickych pozadavk( vyplyvaji rozlisujici
indikatory posuzovani vykonového chovani rozdilnych skupin. (Tak se napfi-
klad odlisuji pozadavky na inZenyrsko-technické pracovniky ve vyzkumu a vy-
voji oproti racionalizaéni vyrobé; a koneckoncll i od pozadavka v bezprostiedni
materidlni vyrobé, kde doposud prevazuje ovladnuti pracovnich prostfedka
pri vyrobé urditého vyrobku v urcité potrebné kvalité a ¢ase.) AvSak s urychle-
nym prosazovanim védeckotechnického pokroku je nutné stimulovat dalsi
zplsoby chovani pracovnikt zakladnich provoza, je to naptiklad — ziskavani
novych poznatkl a schopnosti k ovladnuti techniky, adaptivni reakce pti zava-
déni nové techniky, pravé tak jako pripravenost k nutnym pfefazenim na jiné
pracovni misto.

B) V subjektivné existujicich mozZnostech vykonu pii realizaci objektivnich
pozadavkil. K nim se radi predevsim znalosti a schopnosti, které pracujici ve
vztahu ke kladenym pozadavkim =ziskali a rozvinuli, véetné osvojenych zku-
Senosti. Sem — v zavislosti na vykonavanych pracovnich funkecich — patf#i i ta-
kové zvlastnosti, jako jsou tvaréi netrpélivost, disponibilita, stupenn odolnosti
proti fyzické a psychické zatézi, jakoz i samostatnost a schopnost koncentrace.
Radi se sem rovnéZ schopnost uvédomovat si a pfijimat specifické spoledenske
pozadavky, véetné zmén prinasenych védeckotechnickym pokrokem.

C) V subjektivnich momentech rozvoje osobnosti, jako jsou vychova, tradice,
socialni zkuS$enost, které se upevnily do stabilniho postoje a odraZeji se v my-
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Sleni zameéfreném k vykonu a v pripravenosti tento vykon podat. Pravé zahrnuti
téchto subjektivnich momentu do zhodnoceni predpoklada vykonu vytvari moz-
nost cilevédomého motivovani vyssich vykont.

2. Posouzeni diferenciace vykonu

Dosavadni vyzkumy vedly k poznatku, Ze chovani orientované na vykon se
rozviji v rozdilnych socialnich skupinach v podstaté v zavislosti na konkrétnich
pozadavceich prace a jen v tomto vztahu je moZno je posuzovat. Z poznatku
empirického Setreni provedeného Akademii spolecenskych véd vyplyva, Ze
tyto pozadavky mohou samy o sobé predstavovat rozhodujici stimul k vysoké-
mu vykonu, piredevsim u inzenyrsko-technickych pracovnikit vyzkumu a vyvoje.

Tézisté zvySovani produktivity prace spoc¢ivad pravé v prekonavani neopod-
statnénych diferenci vykonu uvnit* raznych socidlnich skupin. Co chapeme
v této souvislosti pod pojmem neopodstatnéna diference? Pri srovnatelnych
objektivnich poZadavcich na vykon i predpokladech a moZnostech vykonu je
dosahovano rozdilnych vysledkt. Tento problém existuje nejen uvnitir pracovné
funkénich skupin, ale také mezi nimi, a dokonce i na vys$ich ndrodohospodar-
skych urovnich. Je napriklad znamo, Ze kombinaty se srovnatelnymi ukoly —
pres svuj vysoky kvalifikaéni potencidl — nedosahuji stejnych prirastku pro-
duktivity prace.

K tomu dale pristupuje otazka realné srovnatelnosti vykonu a vykonového
chovani pracovné a funkéné odlisnych skupin. K této problematice byla jiz
zpracovana studie, z niz vyplyva, ze pracovné a funkéné rozdilné pozadavky
mohou vyrutstat i z jednotnych narodohospodarskych potieb a cilt. Pii posu-
zovani diferenciace vykonu je mozny i jiny pohled, ktery je nutno pti vyzku-
mech brat do uvahy, totiz opravnéna ¢i zakonita diferenciace vykonu.

Konsekventni vyuziti podminek a prostredkt stimulujicich socialistické vy-
konové chovani povede z mnoha duvodu ke stale diferencovanéjsim vysledkim.
Vedle nartstu spickovych vykonu budou v urc¢itém rozsahu pretrvavat vykony
pramérné. To znamena. ze vykonova diference mezi ¢leny pracovné a funkéné
homogennich kolektivli je zdkonité v urc¢itém rozsahu reprodukovana. Na cesté
k jejimu prekonavani jsou vytvareny diference nového druhu, takze vykon se
stale pohybuje na Skale mezi dosazenym a dosazitelnym. Tento rozpor vsak
nakonec podporuje dosahovani $pickovych vykont a celkovy narodohospodar-
sky rast vykonu.

3. Hlavni faktory wvytvarejici Zadouci vykonové chovani

K prekonavani neopodstatnénych diferenci vykonu je nutna znalost hlavnich
faktoru, jez vytvareji stabilni vykonové chovani. Je mozno je zjistovat raznymi
zpusoby. V roviné individudlnich vykonl pracujicich ve vyrobé je souvislost
mezi podminkami a vysledky podstatné slozitéjsi, nez aby mohla byt reduko-
vana na primy vztah pri¢iny a uc¢inku. To je ostatné znamo z rady sociologic-
kyeh vyzkumua. Také snaha stanovit posloupnost ruznych podminek umoziu-
jicich zvysSeni vykonu nutné vede k chybnym praktickym zavérim, nebot
zejména do posuzovani existujicich pracovnich podminek zasahuje mnoho
vlivia. Patii mezi né mimo jiné i rozdilna hodnota, jez je jednotlivym konkrét-
nim podminkam jednotliveem v jejich uréitém komplexu prirazovana. Sami
autori prikladaji rozhodujici vyznam pracovnim podminkam jakozto faktortm
podporujicim aktivni a vykonové orientované chovani ve vyrobé a pripoustéji,
ze jejich pusobeni zprostredkované podléha subjektivni reflexi, zvlasté stupni
spokojenosti s danymi podminkami. Stejné podminky prace mohou byt na
jedné strané pri¢inou spokojenosti a pusobit jako element pohybu, na druhé
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strané mohou byt pfi¢inou neuspokojeni jako rezultat rozporu mezi vysokou
arovni naroku a redlnou situaci. To znamena. Ze ani vysledky vyzkumu ne-
poskytuji vZzdy jednoznaény zavér o smeérovani vlivu podminek na chovani
pracujicich.

Tomu odpovidaji i poznatky jedné studie zpracované Institutem pro soc.o-
logii a socidlni politiku. V této studii, zabyvajici se vykonovym chovanim
délnik ve vyrobé, bylo spojeno subjektivnim hodnocenim 5 znakd pracovni si-
tuace — mezi nimi i bezprostirednich podminek pracovniho mista — s 9 kritérii
posouzeni vykonového chovani, jez bylo hodnoceno vedoucim. Na zakladé toho-
to experimentu bylo zjisténo, Ze pro populaci v NDR maji zfejmé podminky
pracovniho mista — vzhledem k vybranym Kkritériim vykonu — nejmensi vy-
znam. Naproti tomu moznost kontaktu s ostatnimi kolegy dosahovala ve vztahu
ke kritériim vykonu nejvy$siho hodnoceni.

Tato skute¢nost je neobvykle vyznamna, protoze pri dal$i automatizaci vy-
robnich procestt v nejriznéjsich oborech muze ¢asto dochazet k pocitim izo-
lovanosti. Moznosti kontaktu béhem pracovniho procesu mohou byt redukovany
také v diasledku vyssiho tempa prace.

Na zakladé téchto poznatk( bylo rozpracovano nasledujici pojeti piusobnosti
jednotlivych faktoru:

a) Hodnota faktoru, jeZ jsou povaZovany za vyznamné pro chovani pracujicich
nejraznéjsich socidlnich skupin, predevsim pak pro vykonové chovani, muze
byt vyjadiena pouze relativné, a to z jejich spoluptisobeni, popfipadé v korelaci
s ostatnimi soubéZné plisobicimi faktory.

b) Na zakladé vzajemnych vztahd uvniti skladby faktori maze dochazet k dvo-
jimu efektu: jednotlivé faktory na jedné strané ziskdvajl dominantni vliv
na chovani pracujicich, na druhé strané mohou byt kompenzovany pozitivnim
¢i negativnim plsobenim.

c) Tyto faktory nemaji samy o sobé bezprostiedni tUcinek na chovani. Jejich
potencionalni plisobeni je modifikovano individualnim a kolektivnim védomim.
Dochazi zde k syntéze reflexe aktualnich okolnosti s jiZ osvojenymi védomost-
mi, schopnostmi, socialnimi zkuSenostmi atd., jimizZ mtZe byt chovani oriento-
vané na vykon rovnéZz podminéno.

Toto pojeti slouzi jako teoreticka premisa dal$iho zkoumaéni.

* * *

Rozhodujici otazkou je, do jaké miry a jakym zplsobem se stavaji existujici
socialistické podminky a jejich komplexnost — jakoZto predpoklad socialistic-
kych vyrobnich vztahll — soudasti vykonové motivace pracujicich, tj. do jaké
miry je jejich poznani a pochopeni vyjadieno v dalsim socidlnim pokroku a jak
0 vytvareni pracovnich podminek rozhoduje vlastni vykon.

K tomuto problému je zaméfeno empirické Setfeni pripravované Institutem
pro sociologii a socidlni politiku AV NDR. Proces intenzivné rozsitené reproduk-
ce zavisi na schopnosti podat vykon, vali k vykonu a vykonovém chovani
pracujicich bezprostfedné spjatych s védeckotechnickym pokrokem. Proto byl
vybér pracovné funkénich skupin zahrnutych do vyzkumu proveden tak, aby
ve svém celku prfibliZzné odrazeli vstup a uplatnéni védy a techniky v praxi.

Do vyzkumu byly zahrnuty tyto skupiny pracujicich:

— vyzkumni pracovnici ze zakladniho vyzkumu,
— vyzkumni pracovnici z aplikovaného vyzkumu,
— vyzkumni a vyvojovi pracovnici z vyroby,

— technologové a pracovnici organizace prace,
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— délnici z vyroby racionalizaénich pristrojq,

— deélnici z vyroby pracujici na nejnovéjsich strojich a zarizenich,

— vedouci a mistii kolektivli uvedenych skupin,

— pracovnici pomocnych provozi vyzkumu a vyvoje.

Vyzkum ma odpovédét na tyto zakladni otazky:

- jak se spolecenské pozadavky a potireby, predevsim pak védeckotechnicky
pokrok, dostavaji az na uroven jednotlivych pracovnich kolektivi, v jaké mire
vedou k pozadovanym cilum a stanovenym ukoltim a jak napomahaji pri jejich
realizaci,

— jaké konkrétni politické a odborné pozadavky je treba klast na kvalitu ii-
zeni vyzkumnych cili, na fizeni védeckotechnického prenosu do praxe a na
rizeni novych pracovnich procest, tak aby v potrebné mire vyjadrovaly vy-
konovou orientaci a vykonové chovani pracujicich rtznych socialnich skupin,
— jak se v pracovnich a tematickych kolektivech rozviji klima smérované na
vykon a jak je spojeno exaktni, kritické hodnoceni vykonu s u¢innou materialni
a moralni stimulaci,

— jak je kontinudlné na vysoké urovni vyzadovana schopnost k vykonu a zpu-
sobilost k vysokému vykonu a v jaké mifre je vyjadiena identifikace se stano-
venim ukolu, pravé tak jako veédomi odpovédnosti za vysokou spolecenskou
efektivnost vysledki.

Bezprostrednim praktickym ukolem vyzkumu je rozpracovat doporuceni pro
rizeni a planovani veédeckotechnického pokroku jakozto ekonomického a so-
cialniho procesu, nebot pravé on urcéuje podminky zmeény (v technickém i eko-
nomickém smyslu), tvori hlavni ¢lanky dosazeni Zadoucich vykona v riznych
pracovnich a funké¢nich skupinach. To znamena zjistit, jakym zpusobem a kam
je treba prednostné smérovat cilevéedomé zalozena opatieni ekonomického. po-
litického a socidlniho charakteru.

(Prelozil Jifi Honcdk)
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Metodika sekundarni analyzy sociilnich ANTONIN RASEK

vfzkumﬁ prace Vyzkumny Ustav strojirenské technologie
a ekonomiky, Praha

Socialni vyzkumy pracovnich vztaht mivaji ¢astéji aplikované nez teoretické
zaméreni, priznaéné pro zdkladni vyzkum. Napriklad sociologie volného casu,
rodiny, hodnotovych orientaci, vefejného minéni, politickych postojd, kultury,
uméni aj. klade silnéj§i dGraz na zakladni vyzkum neZ sociologie prace, pru-
myslu a podniku. Tento rozdil je podminén konkrétné historickou situaci. Vy-
zkumy v oblasti prace, prumyslu a podniku jsou totiz zpravidla vyvolavany
praktickymi potrebami pracovnich organizaci, jsou jimi zadavany a smérfuji
k uréitym, éasto diléim, i kdyz prakticky zadvaznym uceliim. Zavéreéné zpravy
z téchto vyzkumi také vétSinou nenastoluji zasadni teoretické problémy a ne-
pokoudeji se o zavéry celospoledenského dosahu, protoZze je k tomu parcialni
empiricky materidl ani neopraviiuje. To ma ovSem negativni vliv na rozvoj
zdkladniho vyzkumu v oblasti prace, primyslu a podniku, protoze vznika
mylny dojem, Ze cela tato oblast je dostate¢né pokryta aplikovanymi vyzkumy.

Nechceme se zabyvat problematikou zdkladniho vyzkumu v oblasti prace.
pramyslového podniku ap., protoZze nam to ani neptislusi. Chceme jen zasadné
upozornit, e za této situace ve zvj§ené mire vzristd potfeba sekunddrnich
analyz vysledki socidlnich analyz v pramyslu, zemédélstvi a ostatnich odvét-
vich ndrodniho hospodd¥stvi, které mohou do uréité miry plnit funkce zdklad-
nitho vyzkumu pracovnich vztahi. V sociologii prace a primyslu jsou v soucdasné
dobé sekundarni analyzy zdvaznéjsi nez v kterémkoli jiném sociologickém
oboru. Navic v této oblasti existuje nejrozsahlejsi empirickd zdkladna stovek,
a dnes jiZz mozZna tisic nejriiznéjSich vyzkumu, prizkumia a sondazi, vyvola-
nych potiebou socidlniho planovani.

Znamena to, ze sekundarni analyza muze pieklenout monografickou omeze-
nost vétsiny téchto zminénych vyzkumt. Na druhé strané muizZe konfrontovat
udaje ze specializovanych vyzkumt uz8ich skupin jak navzdjem, tak i se sy-
stematizovanymi udaji z vyzkumu monografickych.

Tato studie je zaloZena na rozboru zkuSenosti s vyhodnocovanim rtznych
resortnich sociologickych vyzkumu. Ma tedy spiSe zkuSenostni nez teoreticky
charakter; je zaloZena pfedevsim na induktivnim pfistupu, tj. neiesi dialektiku
teorie a empirie, nereflektuje ulohu hypotézy v sekundarni analyze a syntéze.

Pracovni vymezeni sekundarni analyzy

Sekunddarni analfjzu v sociologii lze pracovné vymezit jako takovou technilu
empiricky teoretického zpracovdnt vysledku d¥ive provedenych vyzkumi, které
bud syntetizuje, nebo komparuje vysledky vétsiho podétu vyzkumi, nebo s ji-
nymi cili analyzuje vedlejsi produkty jednotlivych vyzkumi.

Sekundarni analyzou tedy nejsou vytahy, kompilace a zhusténi toho, co bylo
sociologickymi vyzkumy zji§téno, ale nova tvoriva prace nad vyzkumnymi pod-
klady a materialy. Jinak by vlastné ani ne8lo o analyzu, o novou teoretickou
kvalitu.

Zakladni cile sekundarni analyzy v sociologii prace a primyslu lze shrnout
takto:
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1. Porovnanim a syntézou vysledktt vétsiho poc¢tu monografickych vyzkumu
piijimat na zakladé rozboru mezostrukturnich vztahtt riznych hospodaiskych
organizaci zdvéry makrostrukturntho dosahu, protoZe mezi makro- a mezo-
neni takova hraz, ktera by podobné zavéry vylucovala; to plati i pro vyvozo-
vani zavérd na zakladé mikrostrukturnich vztaht malych spoleéenskych skupin,
zjistovanych zvlasté sociometrickou procedurou.

2. Z vysledki monografickych vyzkumi usuzovat o odvétvovych i celospo-
lec¢enskych socidlnich typech, standardech a normdch (zvlasté tam, kde neexis-
tuji jiné podklady) a s jejich pomoci pfesnéji interpretovat a hloubéji pochopit
vysledky monografickych vyzkumi v jednotlivych resortech, VHJ, podnicich
a zavodech.

3. Provadeét uréita teoretickd zobecnéni jako vyraz jednoty obecného a zvlast-
niho, teorie a praxe, a tak prispivat k rozvoji sociologie prace pramyslu
a podniku.

4, Maximalné uspokojovat praktické potFeby jak operativni povahy, tak prfi
pfipravé dlouhodobéjsich socidlnich programu a plant.

Sekundarni analyzy zacaly jiz tyto funkce plnit. Za obdobi zhruba deseti let
bylo zpracovano vice nez padesat sekundarnich analyz, a to zvlasté v oblasti
mobility, pri¢in fluktuace, nehmotnych pracovnich podminek, stabilizace, smén-
nosti, pracovnich postojli, socidlni politiky, souziti pracovniky, ucéasti pracuji-
cich na Fizeni, socialniho systému tizeni, tvofivosti v inovaéni aktivité, socidl-
nich aspekta inovaci, prognoéz a koncepci, racionalizace, hodnotovych orientaci,
satisfak¢nich postoji, socidlniho fizeni, prace Zen ve sluzbach aj. Rozsdhly empi-
ricky materidl umoziuje sekundarné analyticky zpracovat desitky a desitky
dal8ich témat, dopliiovat dosavadni sekundarni analyzy o nové monografické
poznatky, provadét nakonec i terciarni analyzu dosavadnich sekundarnich
analyz ap. — tak jak to potfeby teorie a praxe budou vyzadovat. K nékterym
tématim lze v soudasné dobé vyuzit az 200 relevantnich vyzkumu. Naptiklad
pii analyze pracovnich kolektivi bylo vyuZito 164 monografickych zavéreénych
zprav vyzkumt a pfi sekundarni analyze vyuZivani a zvy$ovani kvalifikace
jiz 194.

K sekundarnim analyzam je nutné vyuzivat nejen thrnné a zadvérecné zpravy
vyzkumd, ale i zpravy a studie dil¢i a etapové, pravé tak jako interpretace
empirickych udaju. Zvlastni pozornost je vénovana rozboru navrhi sociotech-
nickych opatfeni a metodologickym aspektim vyzkumt jako pouceni pro pro-
jektovani dalsich relevantnich vyzkumua, mimo jiné také z hlediska jejich
standardizace, a tedy i lepdiho sekundarné analytického zpracovani. Metodo-
logické sekundarni analyzy se stdvaji zdkladem napiiklad vzorovych projekty,
jak tomu bylo tteba pfi zpracovani vzorového projektu vyzkumu socidlniho
klimatu z hlediska pfi¢in fluktuace v naSich socialistickych hospodafskych
organizacich nebo pii tvorbé projektu socidlniho systému rizeni (metodika
SEPIMO).

Metodologicka analyza pochopitelné piredpoklada i zkoumani projektd, hy-
potéz, vyzkumnych technik, zplsobu vybéru vzorkil, charakteru terénniho
Setfeni, planh kvantifikace technik, zptsob( interpretace ziskanych empirickych
dat, charakteru navrhovanych sociotechnickych opatfeni, zplsobll realizace
opatreni apod.

Tii stupné sekundarni analyzy
Podle dokumentace, o niz se sekundarni analyza opira, miZeme rozliSovat
jeji tfi stupné:

Prvni stupen tvori sekundarni analyza opirajici se pouze o materidl obsaZeny
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v zdvérednych zprdvdch a jinych sociotechnickych ¢ studijnich dokumentech
predloZenych jako- vysledek plvodnich vyzkuml. Je to elementarni stupen,
pii ném?Z se jen Casteé¢né miize urcovat cil analytické prace; muaze prinést vy-
sledky, je-li komparovano nékolik srovnatelnych vyzkumt. Nema vétsinou
smysl, je-li timto zplsobem zpracovadna zprava z jediného vyzkumu. Sekun-
darni analyza tohoto stupné se fakticky stava svého druhu obsahovou analyzou
vyzkumnych zprav.

Druhy stupen tvoii sekundarni analyza opirajici se navic o statistické tabul-
ky, popripadé i o jiné prvotni udaje, dokumenty apod., které byly pofizeny
bezprostiedné pri puvodnim vyzkumu, nebyly vdak z néjakych duvodit uvede-
ny nebo jinak vyuity v zdvéreénych zprdvdch. Zde je jiZz moZno lépe urcovat
cil vlastni analytické prace. Proto by bylo tfeba, aby vyzkumni pracovnici
archivovali veskerou dokumentaci k vyzkumnym ukolim, véetné napriklad
vystupl z pocitace apod., kde se jinak ztraceji obrovské hodnoty pro dalsi
sekundarné analytickou vyzkumnou préci.

Treti stupen tvori sekundarni analyza opirajici se o statistické tabulky, které
sice nebyly pofizeny bezprostiedné pFi pivodnim vyzkumu, mohou viak byt
zaddny dodateéné z archivovanych dérnych §titkid, magnetickych pdsek, mikro-
tovan pouze mnoZstvim a kvalitou Setfenych znaki, které muzZe podle potfeby
navzajem korelovat. BohuZel tohoto tretiho stupné nebylo dosud dosazeno,
protoZze se zminény materidl nearchivuje a navic ¢asto chybi i prostfedky pro
dalsi vypocty. V budoucnosti je v8ak tfeba s takovymi eventualitami podéitat.

Problém aproximativity a reprezentativnosti

Pri konfrontacich udaji z rady odlisné metodicky koncipovanych vyzkumu
dochazi prirozené k metodickym a technickym potizim. Sekundarni analyza si
sice muZe vypomoci obsahovou analyzou, ale to pri vy§Sich stupnich sekundar-
ni analyzy nesta¢i, a tak je nutné vypracovavat specifické metody a techniky.
Predné se to tyka problému aproximativnosti.

Je znamo, Ze v socidlnich védach nemohou mit zdvéry a zji§téné zakonitosti
exaktni raz v takové mire jako ve védach prirodnich. Jde vSak o to, co nejvice
se takové exaktnosti pfiblizit. U sekundarnich analyz — vzhledem k rozmani-
tosti podkladd — je to ovSem téz8i nez u prvotnich vyzkumu, které byly od
pocatku projektovany viceméné s jasnym cilem, jemuz byly podrizeny vSechny
postupy. Proto lze ocekdvat, ze mira aproximativnosti a tim i stochasti¢nosti
podilu pravdépodobnych hypotetickych zavérid bude u sekundarnich analyz
vy$$l nez u analyz prvotnich. To by v8ak nemélo odrazovat od zpracovani
sekundarnich analyz, protoze v socidlnich védach ma kazdé zobecnéni aproxi-
mativni charakter. Je lépe obecnou situaci charakterizovat alespori ¢asteéné,
priblizné, nez se toho vubec zFici.

Dalsi metodicko-technickou obtiz sekundarni analyzy ptredstavuje problém
reprezentativnosti. Sekundarni analyza, i kdyz musi brat kriticky ohled na
ptipadné vyjimky, spoléha na to, Ze prvotni vyzkumy byly provedeny vétsinou
na souborech dostatetné reprezentativnich. Idedlné by méla mit pravé tak
moZnost reprezentativné vybirat svij ,,metasoubor®, ,,soubor soubor®, tj.
vzorky prumyslovych a jinych pracovnich organizaci. To plirozené nema moz-
nost ¢init predem. Dodatetna volba nemuze byt nikdy zcela dokonald. Je proto
zfejmé, Ze vybér souborll nemuzZe byt tak reprezentativni, jako by tomu bylo
v pripadé, kdyby Slo o predem projektovany souborny vyzkum. Sekundarni
analyzy maji v8ak nezridka teprve pripravovat predpoklady takového soubor-
ného vyzkumu. A k tomu miZe i neuplny vzorek poskytnout dostateéné spo-
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lehlivou piedbéZnou orientaci. Cile sekundarni analyzy jsou v$ak vyssi, a proto
ma usilovat o maximalné moZnou reprezentativnost souboru,

Zasadné plati, ze ¢im vétsi pofet analyzovanych vyzkumi, tim veétsi je moz-
nost eliminovat vyzkumy, které jsou z hlediska reprezentativnosti nadbyte¢né,
a tim dokonalej$i muZze tato dodate¢na volba byt. Aby se to mohlo brat v uva-
hu, je zapotrebi mit k dispozici stovky vyzkum. Jinak je tfeba (s prislusnymi
vyhradami) se snazit vyuzit vSech. I kdyz totiz mame pro nékteré faktory
a okruhy, napiiklad tykajici se Fizeni a organizace prace, mezilidskych vztahi.
kvalifikace a vydélku. k dispozici vice nez sto relevantnich vyzkumu, plesto se
stale je$té v zajmu reprezentativnosti nevyskytla moznost nékteré ,,nadbyteéné”
vyzkumy vylou¢it. U reprezentativnich vyzkumi celych zavodi, podnikt nebo
obort to vlastné ani nepfipada v uvahu, protoZe by se tim ztiZily moZnosti
titidéni souboru podle odvétvi, podle doby vyzkumu, podle teritorialni dislokace
a dal8ich kritérii, nemluvé o tridéni podle kombinovanych kritérii. Misto toho
bude nutné pokryt obory méné zastoupené — jako v soucfasné dobé napiiklad
oblast chemie, zemédélstvi a lesnictvi.

V souvislosti s reprezentativnosti vyvstdva i problém odvétvového é&lenéni
soubori. Metasoubor nékolika stovek vyzkumu, které mame k dispozici, tvori
strukturovany celek, jehoZz podkladové soubory jsou stabilné ¢lenény podle od-
vétvového principu do téchto kategorii:

hornictvi (HO)

hutnictvi (HU)

tézké strojirenstvi (TS)

vSeobecné strojirenstvi (VS)
elektrotechnika a elektronika (EL)
strojirenstvi — smiSené soubory (S)
energetika (EN)

chemicky primysl (CH)

prumysl stavebnich hmot (SH)
stavebnictvi (ST)

textilni primysl (TE)

ostatni spotfebni pramysl (SP)
potravinarsky prumysl (PO}
doprava (DO)

zemédélstvi (ZE)

obchodni podniky (OB)

ustavy odborné, védecké, projekéni aj. (US)
meziodvétvové soubory (MO)
teritoridlni vzorky obyVatelstva (TV)

Pri tomto ¢lenéni se vychazi pfedevsSim z vyrobni a pracovni naplné a s nimi
spojeného charakteru prace, nikoli z resortniho usporadani, které se ¢as od
¢asu meéni. Urdité rozdily mezi velikosti odvétvi jsou alespon zhruba respekto-
vany tim, Ze strojirenstvi jakozto zdaleka nejvét$i odvétvi je predstavovano
étyimi kategoriemi, spotfebni primysl dvéma a stavebnictvi rovnéz dvéma.

Reprezentativnost souhrnnych udaju sekundarni analyzy je také posilovana
tim, Ze se nepropoc¢itava jen jednostupfiova sumarizace soubory, ale soudasné
i dvoustupniova:

1. Sumarizace udajt o souborech do udajii o odvétvich.
2. Sumarizace udaji o odvétvich do udaja celospole¢enskych.

Potreba sumarnich propoétu pro odvétvi plyne z toho, Ze odvétvi nejsou mezi
podkladovymi soubory zastoupena rovnomeérné. Napiiklad pro sekundarni ana-
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lyzu satisfakéniho pofadi faktort prace byly k dispozici udaje ze 16 energetic-
kych, ale pouze z 5 chemickych soubort. Sumarizace podle odvétvového kritéria
prekonava tuto nerovnomérnost tim, Ze bere kazdé odvétvi jako rovnocennou
jednotku. '

Z hlediska odvétvového ¢lenéni vznika problém s podniky, zdvody a provozy,
které bezprostredné navazuji na potreby uréitého odvétvi, pfi¢emz charakter
jejich prace je zéasti nebo i zcela odlisny. Napiiklad to jsou strojirny u nestro-
jirenskych odvétvi — energetiky, dopravy, zemédélstvi aj. Charakterem prace
jsou bliz8i strojirenstvi nez vlastnimu resortu. V kazdém pripadé jsou to
mezni soubory. Bude je proto tfeba zarazovat podle charakteru a urceni se-
kundarni analyzy. Pujde-li napriklad o charakter prace, patfi tyto strojirny
do strojirenstvi, plijde-li naptiklad o vrcholové tizeni, patii k odvétvi svého
resortu.

Hlavni statistické techniky sekundarni analyzy

Dalsi metodickou obtiz sekundarni analyzy piedstavuje problém statistické
srovnatelnosti. Autofi projekt a vyzkumnych zprav totiz pouZivaji raznych
stupnic pro tytéZz znaky i rhiznych statistickych indikatora; také sémantické
formulace ve vyzkumnych technikach, zvlasté v dotaznicich se odlisuji. Je
proto nutno plredem vyjasnit, jakym zptsobem a kdy je presto mozné vysledky
shrnovat a porovnavat, a kdy to mozné neni.

Jak v8ak vlbec pracovat se statistickymi udaji v prvotnich podkladech?

Predevsim by sekundarni analytici méli dbat na to, aby aZ? na vyjimky nebyly
v jejich pracich zadné tabulky, které by byly prosté prevzaty z analyzovanych
zprav. Evidentni to je u svodnych tabulek, které konfrontuji vysledky vétsiho
po¢tu vyzkumu. Ale i vétSina tabulek tykajicich se jen jednoho vyzkumu musi
byt v zdjmu lepsi prehlednosti a srozumitelnosti upravovana (af jiZz jde napfr.
o poradi poloZek, propocet procent, zpresnéni kategorizace poloZek, adjustaci
podilu respondentt, ktefi neodpovédéli ap.).

Nejprve k praci se statistickymi udaji z jednoho vyzkumu: mame-li k dispo-
zici prvotni udaje ze strojné pocletni stanice, mlizeme s nimi pochopitelné pro-
vadét vSechny operace jako autori puvodnich vyzkumnych zprav. Mame-li jen
vyzkumné zpravy, jsou mozné rizné upravy: naptiklad tabulky s absolutnimi
udaji pro skupiny lze prepocitavat v zajmu srovnatelnosti na procenta; mizeme
propoc¢itavat indexy, intervaly, korelaéni koeficienty apod., které tieba ani
autori plivodnich zprav neznali nebo je pro cil své prace nepotiebovali.

Sekundarni analyza se v8ak nemuze spokojit jen se sebelépe upravenymi ta-
bulkami z jednotlivych vyzkumi. Musi si vypracovat vlastni techniky prevadéni
statistickych ddaji z raznych vyzkumi do spole¢enskych tabulek. Pomérné
jednoduché je zpracovavat vysledky tfidéni prvniho stupné z rtiznych vyzkumi,
protoZe pracujeme prevainé s procenty a indexy, které jsou navzijem lehce
srovnatelné. Tam, kde je srovnatelnost zfFejma nebo dosahuje na zdkladé ana-
lyzy piipustnou miru, sestavujeme svodné statistické tabulky z vysledku ru-
znych vyzkumi pifimo s prislusnymi indikatory — procenty, primérovanymi
vazenymi indexy atd. Tim, Ze tato tabulka konfrontuje udaje prvniho stupné
z ruznych soubor, stava se uz sama tabulkou tfidéni druhého stupné, pri¢emz?
jednim tfidénym znakem je prislusny postoj nebo vztah (napf. skupinova sou-
drznost, fluktuaéni tendence, spokojenost s vydélkem apod.) a druhym soubor,
resp. odvétvové seskupeni souboru. Je-li pocCet analyzovanych soubort vyssi,
nedoporuc¢uje se v zajmu prehlednosti vyjadrovat odvétvové priméry hned
ve svodné tabulce zdkladnich souborld. Pak je lépe uvést zvlastni meziodvétvo-

80



vou svodnou tabulku, v niz se uvedou priméry odvétvi a primér ,souboru
souboru“ odveétvi, jehoz zavéry maji pri dostatetné reprezentativnosti celospo-
le¢enskou platnost. Pochopitelné i v této meziodvétvové tabulce muzeme pro-
vadét prislusné statistické operace, jako vypocet indext, korela¢nich koeficientu
apod., abychom napfiklad zjistili uroven shody ¢i rozdilu mezi jednotlivymi
odvétvimi ve zkoumané problematice.

Svodné statistické tabulky konfrontuji a shrnuji vice ¢i méné srovnatelné
udaje z vétsiho pocétu vyzkumu. Jejich interpretace se snazi na jedné strané
vystihnout spole¢né rysy — at v ramci odvétvi nebo mezi nimi — predpokla-
dajici jako silné pravdépodobné, Ze ¢im vétsi pocet zdkladnich soubort obsa-
huje urcity rys, tim obecnéjsi a zdkonitéjsi ma platnost a lze s nim spolehlivé
kalkulovat i pri modelovani odvétvového, ¢i dokonce celospolec¢enského dosahu
a pri formulovani obecnéjsich trendlii. Na druhé strané se tim vytvari moznost
interpretovat i vyraznéjsi rozdily napriklad mezi podniky ¢i odvétvimi z hle-
diska jejich specifickych podminek a v nich pusobicich pfi¢in. A i to pomaha
odhalovat zakonité souvislosti.

Jak pracovat s podklady druhého stupné tfidéni? Predevsim si je ireba
uvedomit, ze zavedenim znaku soubor, odvétvi ap. pracujeme vlastné na urovni
tridéni tretiho stupné. Elementarnim pripadem zpracovani tridéni druhého
stupné je prosta konfrontace analogickych tabulek z ruznych vyzkumui. Takova
konfrontace by v podstaté znamenala uvést v textu studie vSechny tabulky jed-
notlivych vyzkumu, korelujicich znak a se znakem b. a pak se snazit je v textu
komparovat a souborné interpretovat. To ovSem lze ucinit, mame-li dvé aZz
tri tabulky. Pri vétsim poctu se ztraci prehlednost, pocet tabulek presahuje
rozumnou miru a interpretace je obtiznd, ne-li nemozna.

Proto je treba uvadét i udaje tridéni druhého stupné do svodnych tabulek,
v nichz bude zastoupen vétsi pocet souboru. Tabulky vSak nemohou byt tii-
rozmérné, nemaji-li ztratit prehlednost. Proto je treba vybrat z podkladovych
tabulek tridéni druhého stupné do svodné statistické tabulky z celkového
kontinua, tj. z procenta zastoupeni alternativ celé skaly. jen jeden udaj, a to
bud udaj o poloZce, kterd nas nejvice zajima (napi. "y potencionalnich fluktu-
anti nebo "/, nespokojenych se vztahy spolupracovnikil), nebo néjaky synteticky
udaj — napriklad index, korela¢ni koeficient ¢i jiny udaj v matematické forme,
coz je samoziejmé podminéno obsahem analyzovanych materialid. Mame-li
z urc¢itého pocétu vyzkumu korelacni koeficienty, vyznacujici souvislosti téhoz
znaku s radou dalSich znakl v téchto vyzkumech shodné sledovanych, mizeme
vytvorit svodnou korelaéni tabulku. Tato tabulka pripominad korelaéni matice,
které se zpracovavaji jen u jednotlivych vyzkumu. Pri shrnovani vysledkt
z vétsiho poctu vyzkumi, nechceme-li ztratit prehlednost, mizeme uvadét jen
korelace jednoho znaku se vSemi ostatnimi. Je nutné upozornit, ze korelace
— zejména kdyz jsou vyvozeny z riznych soubori — nemuzeme prumérovat.
Muzeme vS$ak zobecnit charakteristiku prevladajicich smért souvislosti a jejich
intenzitu. Je ovSem vyjimeéné, podaii-li se nam vytvorit svodnou korelacni
tabulku z vétsiho poc¢tu vyzkumu. I jednotlivé roztristéné udaje o korelacich
je vSak treba excerpovat a interpretovat. V pripadé pouzivani rtznych druhu
korela¢nich koeficientli (napt. Spearmanova, Kendallova, Cuprovova aj.), které
jsou navzajem tézko srovnatelné, si vypomuZeme sestavenim svodné tabulky
poradovych ¢isel anebo srovnavame alespon poiadi prislusnych faktoru. Poradi
samoziejmé vice simplifikuje, ale zato umoznuje §$ir$i srovnatelnost. Svodné
tabulky poradovych c¢isel 1ze pochopitelné vyuzit také pri syntéze udaju tridéni
prvniho stupné. V obou pripadech pak pro_: vypocty vzdjemnych souvislosti
muzeme vyuzit vypoctu Spearmanova koe Tenty, Shody poradi (pri srovnavani
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dvou fPad poradovych ¢isel) nebo Kendallova koeficientu konkordance (pfi
srovnavani vice poradi nez dvou).

Syntéza a systémovost

Typ sekundarni sociologické analyzy, ktery srovnava vysledky vét§iho poctu
vyzkumt, predstavuje ve srovnani se zpracovanim jediného vyzkumu analyzu
vy$§8§iho stupné. Pro ni proto bézny termin ,,sekundarni analyza“ neni tak zcela
priléhavy, protoZe jeji postup predstavuje jak stranku analytickou, tak synte-
tizujici. Lze tedy o sekundarni analyze stejnym pravem hovotit jako o sekun-
ddrni syntéze. Jejim hlavnim rysem je pak dialekticka jednota analytickych
a syntetickych postupl. Je-li provedena promyslené a s teoretickou erudici,
pak je to rozhodné spiSe syntéza nez kumulace vyslednych zaveéru sociologic-
kych vyzkumi, jak byva nazyvana nékdy zejména v americkych studiich.

Syntetizujici rdz by mél byt pro sekundarni analyzu vyssiho typu dokonce
priznaénéjsi nez pro primarni analyzu prislusnych vyzkumi. To ovSem plati
zasadné. V jednotlivych pripadech to muze byt realizovano jen tehdy, je-li
dostatek C¢asu a prostredkt k zajiSténi této naroc¢né prace. Dovést sekundarni
analyzu aZ na uroven syntetickych zavéra predpoklada, aby celkova problema-
tika, kterou se zabyva, byla reSena pomoci teorie systémaii.

Také konkrétni prace na sekundarnich analyzach prokazala, Ze sekunddrni
analyza znamend védecky pfinos pouze v piipadé, je-li soucasné sekunddrni
syntézou, pokud mozZnd zpracovanou systémovymi metodami.

Bylo by idealni, kdyby v8echny analyzované vyzkumy vychdzely z téZe nebo
pribuzné koncepce a k jejimu ovérovani a rozvijeni cilevédomé zamérovaly své
empiricky heuristické usili. Tak tomu vsak neni a sotva kdy néco takového
muzeme ocekavat. Méné proto, Ze rlzni autofi pojimaji koncept socialniho
klimatu, mezilidskych vztahi, socidalniho rizeni atd. rtizné. Vice v8ak proto,
ze celkové teoretické pojeti téchto jevi a vztahl je ve znaéné d&asti vyzkumu
pouhou vstupni ozdobou zavéreéné zpravy, ktera jinak nezévisle na ném poda-
va fakty a souvislosti vybrané spiSe z hlediska bezprostiedni aktualni potreby
organizaci, které vyzkum zadaly. Vyraznym rysem této ¢asti vyzkumu je tedy
jejich nesystémovost.

Chceme-li k empirickému materialu i téchto vyzkumu pristoupit systémoveé,
tj. pojmout jej do systému vazeb, ktery ve spolecenské realité existuje, avSak
ve vyzkumnych zpravach a dokumentaci se explicitné neobjevuje, nebo objevu-
je jen diléim zplisobem, znamena to systematickou mravendéi praci na mnohdy
utrzkovitych udajich. Zadnym z nich v8ak, byf se na prvni pohled zdal sebe-
detailnéj$im a malo vyznamnym, nelze pohrdat. Na zdkladé dosavadnich zku-
$enosti nemuizeme proto souhlasit s nazory, které vidi jen dvé krajni moZnosti:
bud viechno dokonale, nebo nic. Pfi dne$nim stavu znalosti dané problematiky
je zapotfebi mnohonasobnych kritickych konfrontaci, aby se nam jednotlivé
utrzky faktd postupné spojovaly do mozaiky systémovych vazeb.

V podkladovych vyzkumech byvaji zjisfovany i ,,jedinetné“ udaje, které
neni v jinych vyzkumech s ¢éim srovnat. I téchto udaji je treba vyuzit, ale
s dirazem na to, aby byly organicky viazovany do $irSich celkli analyzované
problematiky a z tohoto hlediska ohodnocena jejich vyznamnost a zalozZena
jejich interpretace. Tim se pfredejde nebezpeéi, Ze prislusna partie vyzni jako
pouhd kompilace podkladovych vyzkumi.

Z hlediska vyse uvedenych problémua je proto pro sekundarni analyzu dule-
Zité, aby si alesponn pro pocatek nekladla vseobsahlé cile, aby byla tematicky
co mozna vyhranéna. Napiiklad i téma ,,;socidlni mobilita“ je pro sekundarni
analyzu znaéné §iroké. Nejlépe je nejprve analyzovat jednotlivé mobilitni fak-
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tory (vydeélek, postup, pracovni seberealizaci, zvy3ovani kvalifikace aj.) a te-
prve v dalSi etapé navazné syntetizovat vysledky celé rady sekundarnich analyz
tohoto druhu. I analyzy jednotlivych vyznamnéjsich a v podkladovych vyzku-
mech frekventovanéjsich faktorit jsou schudnéj$i tehdy, jsou-li rozfazovany
do tfi zakladnich etap:

1. etapy orientaéni, v niz se vyznaé¢i hlavni problémy re$ené podkladovymi
vyzkumy a provede piedbézny rozbor klicovych znakti — udaju podle tiidéni
prvniho stupné;

2. etapy hloubkové, pri niz se provede analyza vSech zakladnich souvislosti
a vyvojovych tendenci prislusnych faktoru a vztah(; orienta¢éni etapa muze
uréit i ¢lenéni hloubkové etapy do jednotlivych uloh podle aspektt daného
preblému, jeho souvislosti, demografické a profesiografické podminénosti apod.;

3. etapy souhrnnych zdvéri a sociotechnickych doporudeni.

K formulaci makrostrukturnich zavéra a standarda

Dosavadni sekundarni analyzy plné ovérily, Ze na zadkladé mezostrukturnich
vztaht raznych podnikovych, organizaénich. teritoridlnich a dalSich jednotek
lze vyvozovat zdvéry makrostrukturniho dosahu.

Zaroven se vsak ukazalo, Ze mnohem obtiznéjsi je timto zpusobem vyvozovat
zavéry mezo- a nakonec i makrostrukturni dosahu na zakladé mikrostruk-
turnich vztahlt malych socidlnich skupin, zkoumanych sociometrickou a nékdy
i experimentalni procedurou. Jednak je relativné malo podkladd a jednak
i zpracovani toho mala se ukéazalo nesmirné pracnou, a tedy i éasové naroc¢nou
zalezitosti. Sekundarni analyza umoznuje formulovat urcité zavéry o celospo-
le¢enskych typech, standardech a mormdch. Systematicky to bylo provedeno
napiiklad pfi sekundarni analyze souziti pracovnik( na zavodech, a to ve
formeé tzv. standardnich rozmezi. Srovnani novych vysledklt podnikovych vy-
zkumtt s témito standardy dava moznost posoudit, zda jsou tyto vysledky nad-
prumérné, pedprumérné nebo odpovidajici spoletenskému, resp. odvétvovému
standardu.

Prace se standardy, vyvozenymi na zdkladé sekundarni analyzy, ma vsak
i sva uskali. Je nutné pracovat nejen s celospolelenskymi standardy, ale vzit
v uvahu i odvétvové ukazatele, nekonfrontovat naptiklad pfimo podnikové
ukazatele s celospolecenskymi. ale s odvétvovymi, protoze specifika jednotlivych
odvétvi je odli$na. Analogicky je nutné pracovat se standardy pii teritorialnich
vyzkumech. .

Existuje i1 uskali spocivajici v ambivalentnosti nékterych udaji. V radé
pfipadi — vzhledem k ambivalentnim projevim — maximum nemusi byt
optimum. Napfiklad u ukazatele ,,postaveni nadfizeného mezi vy$&im vedenim
a pcdrizenou skupinou® jde o nalezeni umérného stfedniho postaveni, a nikoli
o sblizeni se skupinou na ukor vztaha s vys8im vedenim. U ukazatelti konflikt-
nosti jde o nalezeni miry funkéné putsobicich konfliktd, nikoli o dosazeni iluzor-
ni bezkonfliktnosti. Podobné je tomu u ukazateld spokojenosti. Optimdalni
spokojenosti nemusi vzdy byt maximalni spokojenost, kterd by vysoce prekra-
¢ovala celospoletensky a odvétvovy standard. Takova spokojenost totiZz nemusi
signalizovat vysoce piiznivou urovenn daného vztahu nebo faktoru, ale tieba
spoletensky a hospodarsky neodpovidajici postup (napf. spokojenost s nedosta-
teéné autoritativnim rFizenim) nebo neopravnéné zvyhodnéni (napi. spokoje-
nost s pfehnané vysokymi vydélky) anebo na druhé strané nedostate¢nou hod-
notovou naro¢nost a kritiénost pracovniki.
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Dané optimum piedstavuje na jedné strané optimum ekonomické efektivnosti
a spokojenosti a na druhé strané optimum spokojenosti a kriti¢nosti.

V kazdém pripadé ma proto sekundarni analyza vsude, kde to je moZné,
konfrontovat satisfakéni a jiné postojové hodnoty s udaji o objektivnim stavu
prislusného faktoru (napi. vydélku, fyzikdlnich hodnot pracovniho prostredi,
rekreace, stravovani ap.) a také postoje k rtiznym faktoriim navzajem.

Ukolem sekundarni analyzy by se proto v budoucnosti mélo stat teseni
problému, za jakou mezi spokojenosti, resp. nespokojenosti s uréitym faktorem
prace a pracovniho prostiredi se uz objevuje zesileni fluktuaénich tendenci nebo
i pfimo fluktuaéniho chovani. Cilem by mélo byt nalezeni kritické hranice
a urceni rozmezi, v némz ma napiiklad podnik prostor pro manévrovani. Vy-
sledek by mohl slouzit jako jeden 2z podkladii pro vyvozovani zminénych
optimalnich turovni. Zaroven tim naznacujeme tuskali, na néz je tifeba brat
zietel v interpretaénich c¢astech sekundarnich analyz. Mé&l by o nich védét
i zadavatel a uzivatel sekundarnich analyz, aby ziskané informace nebagateli-
zoval a byl si védom, kdy a jak mohou samy o sobé pravdivé, ale do nesprav-
nych souvislosti postavené udaje, svidét k mylné orientaci.

Dynamika a prognostické vyuziti sekundarnich analyz

Funk¢nost sekundarnich analyz pii dosavadnim stavu zakladniho vyzkumu

v oblasti sociologie prace a primyslu nabyva na paléivosti zvlasté z hlediska

prognostického zaméreni zadavanych ukoll. Prognostické prace vyzaduji mnoho

kombinovanych vyzkumi zikladniho charakteru. Sekundarni analyzy je mo-

hou zastoupit v této jejich funkeci jen ¢asteé¢né, mohou jirn v8ak vidy vyznamné

prispivat a problémové je orientovat. Proto stdle zifejmeéji vyvstava pot¥eba

prognostického vyuziti sekunddrnich analyz. Ma-li jich byt vyuZito Géinné,

znamena to:

1. vysttihat se mlhavych zadani, ktera hrozi tim, Ze se sekundarni analyza
rozplyne v bezbrehosti,

2. jako predmeét sekundarni analyzy jasné formulovat ty faktory, jejichz pro-
gnosticky dosah je zatim nejasny;

3. a zejména pak klicové prognostické faktory.

Neékteré sekundarné analytické sondy s prognostickym zaméienim naznadéily,
7ze jednim z téchto klicovych faktort je vzdélani, resp. kvalifikace vibec.
Prognosticky vyznamnych ukazateldl je ovSem vice. Jednd se o vSechny ukaza-
tele zameérené do budoucna jak z hlediska individualniho (predstavy o zi-
votnich cilech a aspiracich), tak i z hlediska pracovni organizace (nazory na
jeji perspektivy, pomér k inovacim, stabilizaéni a fluktuac¢ni tendence ap.).
Dale jde o ukazatele relativné dlouhodobého dosahu (napi. hodnotové orientace,
Zivotniho zpusobu apod.). Na zakladé série sekundarnich analyz by bylo mozné
provést propocet prognostickych koeficientd vétsiho poétu ukazatelli uvedenych
typl. Prognostické koeficienty, stejné jako standardy, by bylo nutné periodicky
obnovovat, aby byly neustale aktualni.

Na to primo navazuje problém vyvojového pojeti sekunddrnich analyz. Nejen
z prognostického, ale i z plédnovaciho hlediska je duleZité, aby sekundarni
analyzy zpracovavaly vyvojové rady zkoumanych vztahli a postojii. Zatim se
v8ak dosahuje urcité miry reprezentativnosti z hlediska odvétvového, ne v8ak
vyvojového. Idedlni by proto bylo, kdyby se s ¢asovym odstupem opakovaly
vyzkumy stejného typu se stejnymi soubory respondentt. Zatim je moZné volit
pouze ,,mozaikovy pristup®, vyuzivajici ojedinélych panelovych vyzkum, tzn.
opakovanych v rdznych ¢asovych obdobich, a dale sestavovat do ¢asové rady
srovnatelné udaje z ruznych soubord, avSak s analogickymi charakteristikami.
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Zavér

Velké mnozstvi socialnich vyzkumi realizovanych v poslednich dvaceti letech,
zejména pak v sedmdesatych letech, zvys$ujici se naklady na socidlni vyzkumy,
zuzujici se zakladna poradenskych socialné védnich pracovist, zvysujici se
naroky na programovani a planovani kadrového, personialniho a socidlniho
rozvoje, dliraz souboru opatieni na subjektivni aspekty rizeni a rada dalSich
faktortl zvy3uji duraz na sekundarné analytické zpracovani dosavadnich rele-
vantnich socialné védnich vyzkuma.

Studie naznacuje zakladni metodické postupy a preblémy pfi sekundarné
analytickych pracich. Ma slouzit nejen jako navod pro zpracovani sekundarnich
analyz, ale také jako podnét pro sjednoceni metodickych postupd a systema-
tické archivovani prvotnich material, aby v budoucnosti mohlo byt pristoupe-
no k tercidrnimu zpracovani sekundarnich analyz s vys$§im stupném celospo-
le¢enské uzitefnosti i s vy$Sim stupném standardizace a typologizace.

Piehled vybranych sekundarnich analyz seociologickych vyzkumu z oblasti seciologie

prace. prumyslu a podniku

1. Sekunddrni analyza p¥i¢in fluktuace délnickygch profesi v CSSR na zdkladé mono-
grafickjch sociologickych vyzkumi. Praha, FMPSV 1970.

2. Vyzkumy nehmotnych pracovnich podminek v Ceskoslovensku. Bratislava,
CSVUP 1971.

3. Socidlni mobilita ve svétle dosavadnich sociologickych vyzkumu v é&s. primyslu.

Bratislava, CSVUP 1971.

Sekundarni analyza sménnosti. Praha, FMPSV 1971.

Prispévky ke stabilizaéni a socidlni politice v energetice. Praha, CEZ 1971 —1972.

Sekunddrni analyza otdzek pracovnich postoju. Pardubice, VUTECHP 1972.

Problémy fluktuace v ¢&s. sociologickych vyzkumech. Bratislava, CSVUP 1972.

Sekunddrni analyza souZiti pracovnik® v zdvodech (3 svazky). Bratislava, CSVUP

1973 —-1974.

9. Sekunddrni analyza souziti pracovniki v zdvodech (9 svazku). Bratislava, CSVUP
1972—1974.

10. Anatomie socidlniho systému fizeni socialistickych hospoddiskych organizaci (2
svazky). Praha, Institut CSKVR 1974.

11. Fungovdni socidlniho systému +izeni socialistickych hospoddfskych organizaci
(3 svdzky). Praha, Institut CSKVR 1974 —1975.

12. Sekunddrni analyza vyzkumi socidlniho systému Fizeni podniku a VHJ. Praha,
VUSTE 1975.

13. Vyvojovd komparace vysledki dvou vyzkumu v zdvodé stavebnich hmot. Pardu-
bice, Dm techniky CSVTS 1975.

14. Sekunddrni analyza podnikové péée o pracovniky projektovych organizaci. Pardu-
bice, DUim techniky CSVTS 1974—1975.

15. Zeny ve sluZbdch. Pardubice, Dim techniky CSVTS 1976.

16. Tvotivost v pracovné inovacéni aktivité. Praha. VUSTE 1976.

17. Sociologické a socidlné psychologické problémy inovaci. Praha, VUSTE 1976.

18. Vyzkum a ovéiovani metodologie prognéz, koncepci a strategického rozhodovdni
socialistickych hospoddiskych organizaci (2 svazKky). Pardubice, Dim techniky
CSVTS 1976 —19717.

19. Sekunddrni analyza prizkumu prumyslovych organizaci okresu Trutnov. Trutnov,
ONV Trutnov 1976—19717.

20. Souvislosti mezi ukazateli pracovné organizacénich podminek podnikové vyzkum-
né a vyvojové zdkladny. Praha, UTRIN 1977.

21. Nékteré socidlni a socidlné psychologické aspekty inovaclnich procesu. Praha,
VUSTE 1977—1978.

22. Spolecenské aspekty racionalizace. (Sekunddrni analyza sociologickych a racio-
nalizaénich studii.) Bratislava, CSVUP 1978.

23. Postoje pracujicich k faktorim socidlniho ¥izeni. Praha, VUSTE 1978.

24. Sekunddrni analyza hodnotovych orientact. Praha, 1978 — dosud, archiv autora.

25. Sekunddrni analyza satisfakénich postoju. Praha 1978 — dosud, archiv autora.

26. Sekunddrni analyza problému Fizeni jakosti. Praha, UTRIN 1979.

27. Cinnosti fidicich pracovniku. Praha, Ustav vzdé&lavani pracovnikl ve stavebnictvi
1979.

28. Socidlné psychologické aspekty Fizeni jakosti. Praha, UTRIN 1979.
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29. Odraz problematiky déti v pramyslové sociologii. Pardubice, Dum techniky
CSVTS 1979.

30. P#inos THP ke kolektivnimu souZiti osazenstev zdvodit. Pardubice, Dim techniky
CSVTS 1979.

31. Konfrontace udajii z vyzkumu udribdfi s vysledky sekunddrnich analyz jinych
profesi. Bratislava, CSVUPSV 1979.

32. Postoje k fluktuaci ve stavebnictvi srovnatelné s udaji z jinych odvétvi. Praha,
Ustav racionalizace ve stavebnictvi 1980.

33. Zjistovani uzkych mist pracovné socidlniho prostfedi. Praha, archiv autora 1980.

34, Vyvojova komparace vysledku dvou vyzkumi v elektrotechnickém podniku. Bra-
tislava, CSVUPSV 1980.

35. Orientace na dlouhodoby vyzkum a jeji stimulace. Praha, VUSTE 1980.

36. Péce o pracujici celkové a hodnotové orientace. (Metodicky materidl k p¥ipravé
komplexnich socidlnich analyz.) Pardubice, Dum techniky CSVTS 1980.

37. Mobilita a fluktuace. (Metodicky materidl k p¥ipravé socidlnich analyz.) Pardu-
bice, Dum techniky CSVTS 1980.

38. Sekunddrni analyza vyzkumii socidlniho systému fFizeni podle metodiky SEPIMO.
Praha, VUSTE 1981.

39. Zdjem o ziskdvdni kvalifikaénich pfedpokladu pro prdci v novych zdvodech.
Pardubice, Diin techniky CSVTS 1981.

40.—43. Sekundmm analyzy vyzkumu chovdni a védoini pracovmku ve vztahu k so-
cialaimu rozvoji odvétvi
— energetiky. Bratislava, CSVUPSV 1981.
— hutnického, strojirenského a elektrotechnického prumyslu. Bratisiava,

CSVUPSV 1981.
— potravindiskeho pramyslu. Bratislava, CSVUPSV 198".
— obchodu, dopravy a ostatnich sluzeb. Bratislava, CSVUPSV 1981.
44. Disledky wvédeckotechnického rozvoje pro kuvalifikaéni strukturu pracovnikid (6
svazka). Bratislava, CSVUPSV 1981 —1982.
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Recenze

F. Zich a kolektiv: Pracovni kolektiv a socialistickda spolecnost
Praha, Svoboda 1983, 188 s.

Knizni publikace, kterou pod timto nazvem vydalo nakladatelstvi Svoboda, je ko-
lektivni praci deviti¢lenného autorského kolektivu. (1) Je vénovana problematice,
jejiz teoretické, metodologické i aplika¢ni aspekty stoji dnes v centru pozornosti
spoletenskovédni fronty nejen u nas, ale i v SSSR a ostatnich socialistickych zemich.

Pracovni kolektivy jsou témi slozkami spolef¢enské mikrostruktury, které predsta-
vuji v rozvoji socialistické spole¢nosti stdle dynamictéjsi prvek. V jejich podminkach
se rozhoduje nejen o realizaci celospole¢enskych zaméra tykajicich se intenzifikace
ekonomického rozvoje a spocéivajicich ve zvysovani produktivity prace, efektivnosti
a kvality vyrobyv. Pracovni kolektivy se méni i v aktivni subjekty politického systému
socialistické spole¢nosti a sehravaji stale vyznamnéjsi ulohu pri vychové a formovani
socialistického védomi pracujicich.

Prace je rozdélena do tri zakladnich kapitol. Proni z nich je zamérena na zdkladni
teoreticko-metodologické otazky pojeti pracovnich kolektivi v socialistické spolec-
nosti. V jeji wvodni ¢dsti je analyzovana problematika historické podminénosti for-
movani pracovnich kolektivi. Procesy vzniku pracovnich kolektivl jsou zde pojimany
v souvislosti s celospoletenskym vyvojem, v kontextu piemén souvisejicich se vzni-
kem a vyvojem kapitalismu, formovanim proletariatu ve tfidu a s dynamikou forem
jeiiho boje proti kapitalistickemu vykoristovani. V téchto makrospoleé¢enskych sou-
vislostech se postupné vytvaieji zakladni ptredpoklady a prvky rozvoje pracovnich
kolektivu, které se plné prosazuji az v podminkach socialistické spole¢nosti. Zakladni
a jednotlivych vyvojovych typlt manufakturni vyroby a k jejich vyraznym zménam
dochazi pak v podminkach kapitalistické strojni velkovyroby. Jsou to pracovni sku-
piny, v nichz se ve vztazich mezi délniky postupné rodi prvky solidarnosti a kolekti-
vismu, formuje se politické védomi délnické tiidy a rozvijeji se formy organizovaného
boje proti kapitdlu. Zejména prostiredi strojni velkovyroby piispivd k ziskavani
schopnosti piisiusnikt délnické tridy organizovat se, podrobovat se revoluéni kazni
a Tesit tiidni rozpory aktivnimi ¢iny. V zavéru uvodni éasti prvni kapitoly jsou
kriticky hodnoceny snahy, jimiZz maji byl délnici v kapitalistické vyrobé ziskavani
pro spolupraci a pro ,aktivni vztah“ k podniku. Jedna se o snahy, které maji zmirnit
zostiujici se tridni konflikty. Nemohou v8ak zmeénit tu zdkladni skute¢nost, Zze v pod-
minkach kapitalismu jsou vztahy v pracovnich skupinach v zasadé determinovany
kapitalistickymi vyrobnimi vztahy, to, Ze v téchto vztazich se odrazi v prvé radeé
tridné antagonistické postaveni jednotlived a tfid ve vyrobnim procesu.

Druhd subkapitola této ¢asti prace je vénovana vymezeni podstatnych rysd socialis-
tického pracovntho kolektivu, objasnéni obsahu a charakteru pojmu pracovni ko-
lektiv a socialistickv pracovni kolektiv a stanoveni kritérii jeho socialistické kvality.
Pokud jde o pojeti pracovniho kolektivu, vztahuje se toto oznaceni ma urcity typ
socialnich skupin, které se vyznaéuji uréitou kvalitou a existuji v uréitych socialné
politickych podminkach. Na s. 42 se uvadi, Ze: ,,Kolektiv je socidlni skupina vyzna-
¢ujici se uréitou vyssi kvalitou svého uspofadani, fungovani a vyvoje. Za nejdileZi-
téjsi rys kolektivu je mozZno pokladat existenci jednoty cilii ¢innosti kolektivu s ce-
lospolec¢enskymi zajmy.“ Socialisticky pracovni kolektiv je treba chdpat jako soucast
socialné politického systému socialistické spoleénosti, ktery uréuje uspofadani skupin
a kolektivi, smér jejich ¢innosti i socidlné politickou kvalitu. Tyto kolektivy se vy-
znacuji specifickou kvalitou spoletenskych vztahl, jez je predpokladem rozvoje
celku, kolektivu i jednotlivel. V dalsi ¢asti této kapitoly jsou pak vymezena zakladni
kritéria pro posuzovani a hodnoceni socialistickych kvalit pracovniho kolektivu, mezi
néz patri vysoka utroven spolecenské efektivnosti jejich cinnosti, programovost, per-
spektivnost a systemati¢nost této ¢éinnosti, vysoka uroveil éinnosti fidicich pracovniki
a stranickych a spoleéenskych organa v pracovnim kolektivu a cilevédomost a ideova

(1) Autorsky kolektiv tvofili: RSDr. Zdenék Cecava, CSe., doc. ing. FrantiSek Zich,
CSc.,, doc. ing. Antonin Kopecky, CSc., PhDr. Alexandr Fazik, CSc., RSDr. Juraj
Himal, CSc., ¢len kor. CSAV Jaroslav Kohout, DrSc., PhDr. Karel Herman, PhDr.
Ludmila Nestérova, CSc., RSDr. Jaroslav RaZnok.
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jednota ¢&lentl, hodnoty a normy chovani odpovidajici vlastnostem socialistického
¢lovéka. Z tohoto vymezeni vyplyva, jak je také zdaraznéno v zavéru kapitoly, ze
vedle moralné etickych kvalit je tfeba brat v tivahu a hodnotit i objektivni determi-
nanty kolektivismu.

Ve tfeti subkapitole této ¢asti prace je charakterizovano misto pracovniho kolektivu
v socidlné politickém systému spoleénosti. Vychodiskem pro tuto charakteristiku je
konstatovani, Ze spoletenska délba prace ma vedle své stranky organizaéné technické
a socialné ekonomické i svou stranku socialné politickou, ktera se v podminkach
pracovnich kolektivii projevuje v mile zapojeni jejich prisludniki do realizace
a tvorby politiky, do politického fizeni a vedeni spole¢nosti. Pracovni kolektivy
jsou tedy i soudasti socidlné politického podsystému spoleénosti a meéni se v jeho
aktivni subjekty. Procesy téchto zmén v sobé zahrnuji rozvoj §iroké palety spoleten-
skych aktivit, mezi néZ patii jako zakladni: pracovni aktivita, dale pak uéast na
spoledenském fizeni (ktera v sobé zahrnuje uéast na tizeni vyroby a uéast na Fizeni
v jednotlivych slozkach politického systému spoleénosti), a kone¢né politicka aktivita,
jejiz rozsah, kvalita a efektivnost jsou nejdulezitéjsimi faktory premény pracovnich
kolektivii v aktivni subjekty socidlné politického systému, tj. v socialistické pracovni
kolektivy.

Za institucionalizovany ¢éldanek politického systému je tfeba povazovat pracovni ko-
lektivy samostatnych vyrobnich, vyzkumnych a dalsich jednotek majicich svou pravni
subjektivitu. Vyvoj a formovani kolektivi k politické subjektiviié probiha tak. Ze
jednak diléi pracovni kolektivy dosahuji kvalit socialistickych pracovnich kolektivu
(jednou z forem této premény v cCeskoslovenskych podminkach je hnuti brigad so-
cialistické prace), jednak tim, Ze pracovni kolektivy se rozvijeji v celé své celostnosti
uvniti i navenek, a to zejména prohlubovanim spoluprace s narodnimi vybory a dal-
§imi uzemnimi organy a organizacemi. .

Druhd kapitola prace je zaméiena na problematiku procesu formovdni socialistic-
kych pracovnich kolektivi. V jeji dvodni ¢asti je rozebran proces pFerustini pracovni
skupiny v socialisticky pracovni kolektiv. V jadru tohoto procesu stoji vznik a vyvoj
kolektivismu, ktery predstavuje vedle mravni kvality osobnosti i kvalitativné novy
typ vztahd mezi lidmi. Zakladni podminky pro jeho vznik a rozvoj vytvari socialis-
mus vznikem spolec¢enského vlastnictvi vyrobnich prostredka, vytvofenim a prohlu-
bovanim socialistického politického systému a rozvijenim ideologické platformy ko-
lektivismu, kterou je marxismus-leninismus. Kolektivismus jako nejvlastnéjsi rys
délnické tiidy obsahuje vedle komunistického presvédéeni i tomu odpovidajici ndvyky
jednani a nevznika automaticky, jeho utvareni je treba védomé formovat a ridit.
Proces prertstani pracovni skupiny v pracovni kolektiv je procesem, v némz se for-
muji zakladni charakteristické rysy pracovniho kolektivu a ve své jednoté se rozvi-

jeji jeho zakladni funkce — funkce vyrobné ekonomicka, politicka a vychovna.
Rozvoj pracovniho kolektivu ma tri zakladni etapy, charakterizované na s. 85—88
recenzované prace — etapu prvotni syntézy, diferenciace a syntézy. Mezi zakladni

kritéria hodnoceni pribéhu uvedenych fazi patii mira jednoty myS$leni a jednani
a uroven aktivity kolektivu pfi realizaci jeho cila. V dalsich éastech této subkapitoly
je vénovana pozornost zdkonitostem rozvoje pracovnich kolektiva (jsou rozdéleny do
dvou skupin, a to na zakonitosti odrazejici spojitosti mezi kolektivem a socialistickou
spoletnosti, a zakonitosti odrazejici souvislosti a vazby uvnitt kolektivu) a vlivu,
ktery ma na jejich formovani struktura pracovniho kolektivu, oficialni a neoficidlni
vztahy uvnitr kolektivu a mira jejich stmelenosti a soudrznosti.

V dalsi subkapitole je charakterizovana uloha spoleéenskych organizaci pii formo-
vani socialistickych pracovnich kolektivd. Cinnost organtt a organizaci KSC v pra-
covnich kolektivech spo¢iva v tésném spojeni s pracovnimi kolektivy, ve znalosti
potieb, zdjml i postoju pracujicich a hledani cest a prostifedknt k jejich uspokojovani.
Je zaméfena na pomoc pii plnéni zakladnich ukoll pracovnich kolektivli a zvy$ovani
pracovni a spoletenské aktivity lidi. Uloha organd ROH se soustfeduje nejen na
zajisfovani uéasti pracujicich: na Fizeni, ale i na plnéni rady ukolt v oblasti péce
o pracujici, uspokojovani jejich potfeb a zajmi, ochrany jejich prav a rozvijeni
pracovni iniciativy. Na formovani pracovnich kolektivi se svou ¢innosti podileji
i organizace SSM, a to zejména rozvijenim vychovné prace v pracovnich kolektivech,
organizovanim specifickych forem pracovni iniciativy a pé¢i o zvySovani odborné
a kvalifika¢ni urovné mladych lidi. Na vSechny stranky zivota pracovnich kolektiv(
puasobi socialistické soutézeni, které je jednotou svych dvou zakladnich stranek —
soutézivosti a vzdajemné pomoci. Plni tfi zdkladni funkce — ekonomickou, socialné
politickou a vychovnou — z tohoto divodu je tieba pri posuzovani efektivnosti sou-
téZeni brat v ivahu nejen efekty ekonomické povahy, ale i efekty socidlni a vychov-
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né. V zavéru télo subkapitoly se uvadeji nékteré nedostatky, které v negativaim
sméru pusobi na prubéh i vysledky socialistické soutéze a naznacéuji se cesty a moz-
nosti jejich odstranovani,

Zavéretna c¢ast druhé kapitoly je vénovana problematice #izeni socidlnich procesiu
v pracovnich kolektivech. Jejim vychodiskem je teze, Ze pracovni kolektivy je treba
vytvaret, rozvijet a upeviiovat a tento ukol je nedilnou soucasti prace socialistického
vedouciho pracovnika. Dale se zde rozvadi a konkrétné dokumentuje to, jaky vy-
znam a zavaznost ma v soucasnych podminkach cilevédomy a planovity pristup
k rizeni takovych socialnich procest, jako je ucast pracujicich ma rizeni, zlepSovani
pracovniho prostiedi, fluktuace, tvorba socialniho. klimatu a tvorba soudruzskych
vztaht v pracovnich kolektivech. V zajmu ud¢inného pusobeni na socialni procesy
probihajici v pracovnich kolektivech je Zadouci, aby si vedouci pracovnici osvojili
a ve své kazdodenni praci aplikovali leninsky styl ridici prace, jehoZ mnedilnou sou-
¢asti jsou predevsSim naro¢na pozornost viéi lidem a optimalni reSeni dialektického
vztahu pracovni kazné a pracovni iniciativy. Toto pusobeni predpoklada i aktivni
osvojovani spole¢enskovédnich poznatkl, tj. ziskavani a doplnovani kvalifikace pro
ridici praci v oblasti socialniho fizeni. Prevazujici technické vzdeélani nasich vedoucich
hospodarskych pracovnikd je z hlediska plnéni naroénych a svou povahou komplex-
nich akolu v fidicich funkcich prili§ tzké.

T7eti kapitola prace ma na rozdil od obou predchozich vyraznéjsi empirické za-
meéfeni. Tyka se nékterych vyzkumi pracovnich kolektivii a jejich wvysledku. Jeji
proni subkapitola je nazvana Vyzkumy pracovnich kolektivi a jejich vysledky. Jedna
se o vysledky vyzkumu realizovanych v koncernovém podniku Skoda, které byly
zamefeny na problematiku mezilidskyveh vztaht v pracovnich kolektivech. Vedle
zajimavych vysledku ziskanych na zakladé pouziti sociometrické metody jsou v této
partii analyzovany vysledky vyzkumu tykajici se problematiky pracovnich kolektiva
v celém podniku, a to konkrétné spokojenosti s pracovnim kolektivem, hierarchie
faktor, které tuto spokojenost podminuji, vztaht pievazujicich v pracovnich ko-
lektivech, faktoru, které tyto vztahy ovlivnuji a specifickych rozdili v jejich kvalité
a plsobeni u nékterych socidlné demografickych a profesné kvalifika¢nich skupin
pracovniki. Na zakladé zobecnéni vysledkt jsou pak formulovany nékteré zasady
pro tvorbu pracovnich kolektivi — jde o zasadu spojovani dvou zakladnich hledisek
pri formovani pracovnich kolektivi (hlediska stmelenosti a hlediska zaméreni ¢in-
nosti kolektivu), spojeni vychovného pusobeni zvenéi s vychovnym pusobenim vniti-
nim, péc¢e o komplexni rozvoj vSech faktort ptsobicich na rozvoj kolektivu a zasadu
diferenciovaného pristupu k vychové jeho ¢lenu. V zavéru této subkapitoly jsou vy-
mezeny zakladni sméry vyuzivani vysledku realizovanych vyzkumu, které vytvareji
nezbytny poznatkovy zaklad jak pro sestavovani plana socialniho rozvoje, zkvalit-
novani rizeni rozvoje Konkrétnich kolektivli a reSeni problémut a negativnich jevi,
které se v nich vyskytuji, tak pro pedagogické formy odborné pripravy vedoucich
pracovniku a fizeni procesu tvorby pracovnich kolektivii v novych provozech.

Druha diléi kapitola této ¢asti je vénovana problematice zvld$nosti ¥idicich kolektivi
a jejich ¢innosti. Ridici kolektiv je na s. 159 definovan jako ,,...souhrn nejvyssich
odbornych (§tabnich) pracovniki odpovédnych za vykon urc¢itych druhu Stabnich
a funkénich ¢innosti a utvaru v cele s liniovym vedoucim (feditelem)*. Patri sem vsak
i predstavitelé Sirsiho subjektu rizeni, tj. zastupeci siranické organizace a spolecen-
skych organizaci. Zakladnim ukolem téchto kolektivl je organizovat praci kolektivi
danych organizaci tak, aby plnily své spole¢enské poslani, dosahovaly poZadované
efektivnosti jak ekonomické, tak i socialné politické, ideologické a kulturni. Pod-
minkou jejich efektivni ¢innosti je preferovani cilii organizace jako celku, a to zejmé-
na cila celospoleéenskych, tj. jejich nadiazovani nad cile a zajmy utvarové. Ridici
kolektivy mohou plnit své cile a ukoly jen za ptredpokladu existence prislu$né miry
stmelenosti, integrace, vztaht vzajemné pomoci a koordinace, jejichz formovani je
zakladnim ukolem liniovych ridicich pracovniki, ktefi stoji v ¢ele ridicich kolektivi.
V této subkapitole se dale na zakladé vysledku konkrétnich vyzkumu prokazuje
slozitlost procesu utvareni stmelenych a integrovanych ridicich kolektiva. V prubéhu
téchto procest je tieba piekonavat fadu bariér danych rozdilnym zpusobem percepce
a mysleni jednotlivych ¢élenu ridicich kolektiva, ktery je dan jiz samotnou jejich pro-
fesni a funkéni vychovou a ¢innosti, rozdily v nazorech na zavaznost a vyznam jedno-
tlivych tidicich ¢innosti, rozdily ve vzdélani a rychlosti pracovniho postupu atp.

Posledni c¢dst této kapitoly i celé knihy se tyka problematiky vlivu pracovnich
kolektivii na formovdni socialistického védomi pracujicich., Formovani tohoto védomi
je slozity proces — utvari se v c¢innosti lidi (zejména jejich aktivity maji vliv na
formovani nazort a postojil) a je odrazem materialnich podminek Zivota spole¢nosti.
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Jeho stav je tésné spojen s ekonomickym rozvojem a hospodaiskou politikou strany.
V této subkapitole jsou uvedeny nékteré konkrétni vysledky rozsahlého vyzkumu
kolektiva brigdd socialistické prace, které predstavuji rozvinutou formu pracovnich
kolektivi. Tyto vysledky dokumentuji vyssi uroven uvédomélosti ¢lenu brigad a tim
i jejich veétsi vychovny vliv, ktery se projevuje ve srovnani s ostatnimi kolektivy
piredevsim v obsahovém zaméreni a rozsahu realizovanych forem pracovni iniciativy
a v utasti ma rizeni, zejména v aktivité na vyrobnich poradach. Zakladni formou
vychovného pusobeni. ktera se ukazuje jako Géinnd, je ukladani konkrétnich akola
jednotlivym ¢lenum. V ¢innosti brigad se projevuje i rfada problém: podle vysledka
realizovanych vyzkumt se jedna o zaméreni zdvazk( v soutéZich, které se nékdy ty-
kaji béinych a samozfejmych pracovnich povinnosti, nevyfrizovani nameétt a pripo-
minek z vyrobnich porad a nekomplexnost v hodnoceni ¢innosti a vysledktl brigad,
v némz se nedostatetné ocerniuje to, co bylo vykonano mimo ramec pred=m stanove-
nych kritérii.

Ve vydané knizni monografii se autorsky kolekiiv v podstaté terminologicky sjedno-
til na uzivanych pojmech pracovni skupina, pracovni kolektiv a socialisticky pracovni
kolektiv i na zakladni typologii pracovnich kolektivlt (pojmy primarni a sekundarni
pracovni kolektiv). Jednoznatné je v ni akcentovan dominantni vliv makrospoclecen-
skych podminek a zakonitosti na utvareni pracovnich skupin a kolektivg i nutnost
cilevédomého fizeni tohoto procesu ze strany subjektl spoledenského fizeni, které
zajistuji fizeni ekonomické sféry spolec¢enského zivota. Proces prertstani pracovnich
kolektiva v socialistické je spravné a zdlvodnéné chdpan jako slozity a dlouhodoby,
v knize se na celé radé mist oteviené a kriticky uvadeji bariéry a nedostatky, které
zatim v radé pripada brani jeho vyraznéjsi dynamice.

Pozitivné je tfeba dale hodnotit i to, Ze se v praci dochazi k formulaci metodolo-
gickych zasad, kleré by meéely byt respektovany piii empirickych vyzkumech psacovnich
kalek*ivi. Jedaa se napiiklad o nutnost zkoumani jednotlivvceh pracovnich kolekiiva
v §irgich souvislostech a podminkach urdujicich jejich fungovani a dynamiku, o potie-
bu zjistovani téch podminek, za nichZ kolektivy dosahuji v8estranné efektivnich vy-
sledku, o sledovani nejen subjektivnich, ale i objektivnich determinant a projevd ko-
lektivismu, Které jsou uréujici pro posuzovani stupné rozvoje pracovnich kolektivu
atp. Zavainéd a vécné spravnd je i zasada, podle niZz je tfeba zaméfovat empirické
vyzkimy zejména na rozhodujici kolektivy, kolektivy problémové a kolektivy vy-
zramaé se podilejici na zavadéni novych vyrobanich programua.

Monografie samozl'ejmé nemohla (a také jeji autofi si takovy cil nekladli) do da-
sledk@ a vycCerpavajicim zpusobem odpovédét na vaskeré otazky a oteviené probiémy
tykajici se problematiky formovani a dynamiky pracovnich kolektivi. To bude vy-
zadovat dlouhodobou pozornost a cilevédomou praci nejen pracovnikil teoreticke
fronty, ale i pracovnik(i deciznich organu a hospodarské praxe. Shrnutim a logickym
uspofadanim doposud ziskanych poznatka vytvari v8ak pro tuto praci solidni zaklady
a predpoklady a jiz z tchoto davodu je tfeba jeji studium doporucit pracovnikim
védeckovyzkumnych ustavi, vysokych &§kol, fidicim pracovnikim i funkcionaram
spoleéenskych organizaci, kiefi se v té ¢éi oné podobé se spoledensky aktualni proble-
matikou formovani pracovnich kolektivih v ramei své kazdodenni éinnosti ¢ plsob-
nosti setkavaji.

Miloslav Tomsik

A. K. Uledov a kol.: Verejna mienka a propaganda
Bratislava, Pravda 1984, 264 s.

Otazky verejnej mienky sa dostavali s vaéSou alebo mensSou intenzitou do centra
pozornosti Zurnalistov, teoretikov, ale i politikov fakticky od vzniku robotnickeho
hnutia.

V burzoaznych koncepciach spolo¢enskej vedy sa zacala venovaf zvySena pozor-
nost tejto problematike po druhej svetovej vojne, ked kniZzny trh na Zapade doslova
zaplavili desiatky titulov z pera historikov, psychologov, socioclégov a novindrov.

V socialistickych krajindch téma verejnd mienka a propaganda upttala sustavnejsi
zaujem v Sesfdesiatich rokoch. Za relativne kratku dobu sa sformovali zaklady mar-
xistickej tedrie vzfahu verejnej mienky a propagandy.

Jednym z prispevkov k tejto koncepcii je aj recenzovana publikidcia autorského
kolektivu pod vedenim znameho sovietskeho socioléoga A. K. Uledova, ktord sa dostala
do ruk ¢itatelom v Sovietskom zvdze v r. 1980. Medzi jednotlivymi prispievateImi
s medzi naSou i medzinarodnou sociologickou verejnosfou znami odbornici na verej-
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nu mienku ako napr. T. M. Dzafarli, V. S. Korobejnikov, J. A. Zamoskin, ale 1 zastup-
covia bulharskych a madarskych vedcov.

Publikacia je dékazom rozmachu, ktorého v sucéasnych podmienkach budovania
socialistickej spolo¢nosti dosiahlo rozpracovanie verejnej mienky, svedectvom §iroké-
ho a efektivneho vyuZitia verejnej mienky v prospech Zivotnej praxe, vedeckého ria-
denia socialnych procesov. Prispevky autorského kolektivu odrazaja stav, ktory
dosiahla marxisticka spolotenska veda pri formulacii vzajomného vzfahu verejnej
mienky a propagandy so vsetkymi pozitivami i doposial nedorie§enymi diskusnymi
otazkami.

Aulori v celej praci zdoraziiuju vzajomné pédsobenie verejnej mienky a propagandy,
oba javy analyzuju v teoretickej rovine i na zaklade mnohych aktualnych empiric-
kych zisteni. Vyznamné, prvykrat v tejto podobe formulované, si najmi praktické
pozna'ky obojstranného vplyvu verejnej mienky a propagandy v sovietskych, bul-
harskych a rnadarskych podmienkach. Zé overi je potrebné privomenuf, ze v hodno-
tenom materiali chyba napr. jednotny obsahovy pristup pri vymedzeni verejnej mien-
ky, teda jedného z kluéovvch pojmov. V texte sa stretavame s tromi réznymi cha-
rakievistikami tohto javu. Uvedené konstatovanie vsak ani v najmensom neznizuje
prinos publikacie pre dal$i rozvoj marxisticke) tedrie verejnej mienky a je vyrazom
pokraéujiceho poznavania problematiky.

Praca vznikla na zaklade zobecnenia vvsledkov teoretického badania v oblasti
spolotenskeho vedomia, sledovania efektivnosti prostriedkov masovej informacie
a propagandy a prieskumov verejnej mienky orientovanych na ucéinnosf ideologickej
prace. Obsahovo sa ¢éleni do Siestich kapitol s rozdielnou koncepciou i struktirou.

Pre prvé tri kapitoly, ktoré su teoreticky orientované, je typické, Ze pri rozpracovani
otazok verejnej mienky, su bohato vyuzité dostupné poznatky napr. socidlnej psycho-
logie. Samotna interpretacia vzajomného vzfahu verejnej mienky a propagandy vfak
naznacuje, ze na jednej strane aulori precenuju vvsledky tejto vednej discipliny, na
druhej strane nedocenuju mnohé existujuace fakty prave z tohto oboru.

Uvod recenzovanej publikacie charaklerizuje verejini mienku ako $§pecificky jav
duchovného Zivota spolo¢nosti. Spolu s prvou kapitolou nesie myslienkovy rukopis
A. K. Uledova, ktory ako prvy v r. 1963 predstupil pred odbornu verejnosf s marxis-
tickou teériou verejnej mienky. Citatel. ktory ma moZnosf porovnat koncepciu Uledova
spred dvadsiatich rokov a dnes, zistuje jednak vyvoj jeho nazorov, jednak mmnohé
zhodné momenty.

V konkrétnom chéapani mechanizmu socialnych vz{ahov Uledov dospieva k zaveru,
7e verejna mienka je krajne protireéiva a jej protirecivost sa prejavuje tym, Ze na
jednej strane vystupuje ako duchovnv vzfah, na druhej strane ako duchovnoprakticky
vziah, prejav socialnej véle (s. 24). Domnievam sa, Ze upozornenie na protireivost je
zakladom diferenciacie verejnej mienky ako Struktury ndzorov a verejnej mienky
s jej praktickvm dopadom a funkciami, teda akéhosi nadstavbového momentu. Uvedené
rozdelenie je pozoruhodné a podnetné.

Sovietsky autor prichadza tiez s navrhom pouzif pre oznacenie celého suhrnu na-
zorov pojem spoloCenska mienka. V tejto formulacii jeho stanovisko kore$ponduje
s dal§imi podobnymi pristupmi uvedenymi v literature.

Ked vsak spojuje verejnu mienku iba s nAzorom viadésiny, dostava sa do kontrapozi-
cie napr, so sovietskym sociolégom Grusinom, ktory uz v r. 1967 upozornil na nesprav-
nost nazoru Uledova. Uledov totiz prisudzuje verejnej mienke taku kvalitativnu
osobitost, akou je monizmus a zaroveil dodava, Ze mnoZstvo rozliénych nazorov, hod-
notiacich sudov este necharakterizuje verejna mienku.

Nazdavam sa, Ze uvazovaf o verejnej mienke ako o jave vyznacujicom sa monizmom
je prinajmendom zjednodusujuice. Teoretické rozbory i praktické vysledky vyskumov
naznac¢uju, ze $truktara verejnej mienky je mnohorozmerna a plasticka.

Diskusnou je i dal§ia myslienka, v ktorej autor kladie rovnitko medzi verejnu
mienku a spolo¢enské ndlady ¢i iné spolodensko-psychologické formy. Akoby pustil
zo zretela, Ze verejnd mienka sa obohacuje i o vedecké poznatky a ideologické postu-
laty, ktoré sa stavaju jej sucastou.

Zasadny vyznam pre daldi rozvoj vyskumu verejnej mienky ma téza, ze riadenie
procesu formovania verejnej mienky je podsystémom riadenia ideologickej ¢innosti
zameraného na vychovu nového ¢loveka (s. 35).

Z hladiska dalSieho rozsirenia analytickych pohladov na verejnia mienku je vy-
znamné vymedzenie subjektu mienky a organizatora mienky v socidlnych procesoch.

Znac¢na casf studie je venovana vzajomnému poésobeniu verejnej mienky a propa-
gandy z teoretického i praktického hladiska. Propagande sa vo vzfahu k verejnej
mienke prikladaju také funkcie ako:
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a. upeviniovat a prehlbovat vytvorenu mienku,
b. organizovat a stimulovat nazory nastofovanim doéleZitych otazok,
c. menit neadekvatne vytvorenu mienku.

PovaZujeme za spravne ko$tatovanie, Ze hlavnou funkciou komunistickej propa-

gandy vo vztahu k formovaniu verejnej mienky je zvySovanie urovne vzdelanosti
a uvedomelosti, zvysovanie kompetentnosti subjektu verejnej mienky.
V tejto sinvislosti sa objavuje formulacia o vyspelosti verejnej mienky. Domnievam sa,
7ze véasnd, obsiahla a dostatotna informovanost je len jednou z podmienok vyspelosti
verejnej mienky a ze sa tu aj dalsie okolnosti, ako napr. pochopenie podstatnvch so-
cialnych problémov, preferencia spolo¢nych zaujmov, o ktorych sa v .uvedenom kon-
texte neuvazuje.

Myslienka, Ze verejna mienka je takmer jedinym ukazovatelom, ktory umozZnuje
véas a objektivne hodnotit priebeh dlhodobého propagandistického pdsobenia, aj to
aké premeny sa uskutoéfniuju v spolo¢enskom vedomi pod vplyvom propagandistickych
kanalov, zda sa, zjednodu$uje problematiku, ignoruje dopad objektivnych spolocen-
skych procesov na myslenie a spravanie Iudi a precenuje moZnosti samotnej propa-
gandy (s. 67).

Zaujimavo je koncipovana kapitola venovana socidlnopsychologickym problémom
formovania a fungovania verejnej mienky. StotoZnenie zdujmov, proces komunikacie
a unifikovanie vzfahov, si podla autorov tri rozhodujice podmienky efektivneho
pOsobenia verejnej mienky na vedomie a spravanie Iudi a sufasne tvoria zaklad
socialnopsychologickych mechanizmov tohto pdsobenia. Popri obecnych charakteris-
tikach uvedenych momeniov sa venuje podrobna pozornost fungovaniu jednotlivvch
mechanizmov vo vzfahoch [udi. ktoré sa dotykaji verejnej mienky, A tak nie naho-
dou je pripomenuty vyznam presvedéenia, sugescie, napodobnovania, vplyvu autority
na vznikajucu mienku a nazory.

V praci je opravnena pozornosf siustredena na stereotypizaciu v procese pdsobenia
propagandy a fungovania verejnej mienky. Autori uvazuju o v§eobecnopsychologic-
kych a socialnopsychologickych stereotypoch. Rozdiely oboch stereotypov spojuju so
skuto¢énosfou, Zze vo vSeobecnopsychologickom stereotype dominuje v§eobecné pozna-
nie a tento typ stereotypu je sprostredkujicim ¢lankom v komunikacii v8etkych dru-
hov, kym socidlnopsychologicky stereotyp podava skusenosti len urcéitej skupiny (s.
100). V tomto kontexte vSak menej presvedéivo vyznieva myslienka, Ze verejna mien-
ka je nazor, ktory neznasa rézne vyklady a varianty a preto ma tendenciu nivelizovat
podrobnosti. Domnievam sa tiez, Ze povaZovaf verejni mienku pri bohatosti jej pre-
javov za mySlienkovy stereotyp, znamena podliehat uréitému redukcionizmu.

Bezprostredny vzfah k problematike ma poznatok, Ze propagandisticky material si
masy vSimaju vtedy, ked je v zhode s ocakdvaniami ¢itatela, posluchada, divaka.
Zaroven plati, Ze nezhoda informacie s hodnotovou orientdciou moéZe zmarit aj tu
najspofahlivej$iu a najpodloZenej$iu propagandu. Vseobecne vyjadrené odakavania
a dispozicie su faktory, ktoré uréuju vztah auditéria k socialnej informadecii. Konkre-
tizacia tohto faktu umoZnuje podla autorov pochopif uzku a bezprostrednu vidzbu
medzi postojom a stereotypom. V ich podrobne rozvedenej interpretacii postoj a ste-
rotyp si javy rovnakého druhu avsak stereotyp ma SirS§i kontext. Postoj zachytava
a vyjadruje jednotlivé a stereotyp vSecbecné. Postoj je teda reakcia na ojedinely in-
formaény akt o jednej zo stranok prejavu, udalosti a sterotyp vseobecna predstava.
V celej ¢asti o problematike postojov vSak chyba ¢o i najmens$ia zmienka o ich vnu-
tornej $trukture a védzbe na spravanie sa, tak ako je tato problematika bezne interpre-
tovana v socialnej psycholégii.

V sulade s hlavnou témou prace sa dostava prirodzene do popredia aj vplyv pro-
striedkov masove]j informacie a propagandy, oscbnej propagandy a politickej agitacie
na verejni mienku. Vo v8etkych spomenutych procesoch je rozhodujuci priebeh in-
formac¢nych tokov a informacia zakonite tvori stavebny material, z ktorého sa vy-
tvara Struktdra nazorov, Autori dokumentuju, Ze len v pripade, ak sa vyuziju Spe-
cifické moznosti jednotlivych prostriedkov formovania verejnej mienky a tieto pros-
triedky sa koordinovane doplnia, je moZné poéitat s ich efektivhym vplyvom.

Mnohé skusenosti tiez signalizuju, Ze verejnd mienka nie je schopna efektivne
fungovatf bez prisunu aktualneho, konkrétneho empirického materialu, ktory je
potrebny pre zachovanie a ,,obnovovanie“ socidlnych orientacii a vyvolava tok urci-
tej informacie (s. 148.) Je mozné plne suhlasif s nazorom, Ze ideovovychovna praca
v urtitom zmysle nie je ni¢ iné, ako formovanie verejnej mienky, informaé¢né zabez-
peéenie jej fungovania a pdsobenia na Iudi.

Na rozdiel od inych ¢asti prace, je v tejto éasti komplexne postihnuta prié¢ina
zmien vo verejnej mienke. Spravne sa poukazuje na skuto¢nosf, Zze zmeny sa usku-
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toénuja vzdy pod vplyvom Zivotnych podmienok a naleZitej informovanosti o otazke,
ktora je objektom verejnej mienky.

V najrozsiahlej8ej piatej kapitole publikdcie su analyzované poznatky z vyskumu
verejnej mienky a ich vyuzZitia v ideologickej praci strany. Autori vychadzaju zo
skusenosti, Zze prieskumy nazorov sui nevyhnutnou podmienkou zdokonafovania propa-
gandy a zoznamuju ¢itatela s réznymi moZnostami v tejto oblasti. TaZisko kapitoly
je pravom polozZené na vyuZitie vyskumov v suvislosti s efektivnym pdsobenim tlace.
Podrobne su rozobrané vysledky prieskumu Pravda 1977.

Zaujimava je ilustracia poznatkov z experimentu realizovaného s okresnymi novi-
nami, ktoré v priebehu troch rokov prispdsobovali svoj obsah ¢itateIskému zaujmu.
Vo vSetkych pripadoch sa ukazal spoloénv moment, jednou z doélezitych podmienok
uéinnosti prostriedkov masovej informacie a propagandy je maximalne zbliZenie
informac¢nvch tokov, ktoré pristupuji k ¢loveku cez kanaly ,nepriamych* ¢i ,,pria-
mych* skusenosti.

Pre ¢eskoslovensku odbornd verejnost si cenné poznatky z prace Rady pre vyskum
verejnej mienky pri UV KS Gruzinska. Rada, ktora zahajila svoju ¢innost v r. 1975,
postupne roz§irovala pole svojho zaujmu tak, Zze dnes planovite a efektivne riadi
zistovanie nazorov rozliénych socialnych skupin na aktudlne otazky a pomaha ciela-
vedome vplyvaf na prebiehajuace socidlne procesy. Rada, ktora sa sklada z poprednych
vedcov, stranickych, $tatnych funkcionarov i predstavitelov spoloéenskych organizacii
pomaha zedpovednym organom ustavov skumajucich verejni mienku aj pri rozpra-
covani praktickych odporaéani.

Inou podnetnou éasfou kapitoly su zobecnené skusenosti zo sociologického pries-
kumu v obdobi celonarodnej diskusie k projektu Ustavy ZSSR, ktorého sa zt¢astnilo
17 tisic pracujucich v 43 vyrobnych kolektivoch.

Metédami individualnych, skupinovych rozhovorov, besied, pozorovani bol zazna-
menany proces formovania a fungovania verejnej mienky k tejto téme. Prieskum
bol orientovany na zistenie priebehu a intenzity diskusii i okruhu diskutujucich.
Sovietski sociologovia tak ziskali jedinedné skusenosti z procesov suvisiacich s dy-
namikou verejnej mienky.

Kapitola je organicky doplnena zobecneniami z aplikacie sociologickych vyskumov
v podmienkach Madarskej socialistickej robotnickej strany.

V madarskych podmienkach sa orientuje pozornosf predovSetkym na zistovanie
reakcii obyvatelstva v suvislosti s ¢innosfou oznamovacich prostriedkov. Potvrdilo
sa, Ze oblania nerozliSuju poznatky ziskané prostrednictvom osobnej agitacie alebo
prostriedkov masovej informacie a propagandy. Madarské skusenosti tiez ukazuju,
Ze Tudi je potrebné pripravit na prijatie uréitych faktov v optimalnej podobe, pretoZe
nadmerné vysvetlovanie nemusi vzdy znamenaf pozitivny uaéinok (s. 231).

V inej polohe sa objavuje myslienka, Ze pre adekvatnu verejni mienku nevystaci
samotné ideologické poOsobenie ak nie je posiliiované praktickymi skusenosfami real-
neho stavu veci.

Zaver publikacie v koncenlrovanej podobe informuje o jednotlivych fazach v roz-
voji burzodznej propagandy v spojeni s analyzou verejnej mienky. Autor etapizuje
koncepcie podla politickych pristupov i podla vzfahu k Sirokym vrstvam obyvatelstva.
Na rozdiel od marxistického charakteru propagandy dokumentuje manipulativny
pristup burZoaznej propagandy voé¢i verejnosti. Poznanie nemarxistickych koncepcii
tvori dbleZitu suéasf daldieho zdokonalovania nasho propagandistického usilia, preto
tato kapitola svojou orientdciou predstavuje organické doplnenie témy.

Studium recenzovanej publikdcie bude opravnene v strede pozornosti Sirokej
cdbornej verejnosti, pretoze poskytuje sociolégom, Zurnalistcim, lektorom. propagan-
distom mnohé cenné skusenosti a podnetné myslienky o vzfahu propagandy a verej-
nej mienky. V doterajSej kniznej produkcii je seriéznym doplnenim aktualnych pro-
blémov vysvetlovania, ale i formovania verejnej mienky, diva namety k dalSiemu
badaniu, a tak predstavuje vyznamny edi¢ny ¢in nakladatelstva Pravda.

Jan Misovic

V. A. Medvedév: Rozvinuty socialismus, otazky formovani spoleéenského védomi
Praha, Svoboda — Pravda 1983, 288 s.

V edici Socialismus: zkuSenosti, probléemy. perspektivy byla vydana kniha sovétského
autora V. A. Medvedéva (kniha vy$la v Moskvé v roce 1980). Nasemu ¢&tenati se tak
dostdva do rukou zajimava a zavaina prace zabyvajiei se aktudalni problematikou
rozvoje socialistické spolefnosti ve fazi vystavby rozvinutého socialismu a s tim
spojenymi otazkami formovani a upeviiovani spoletenského védomi élent socialistic-
ké spole¢nosti.
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Problematika formovani spole¢enského védomi je velmi ziva a aktualni; dokladem
toho je i velky pocet praci vénovanych tomulo tématu. Vyvo} socialistické spole¢nosti
v etapé rozvinutého socialismu vede k tomu, Ze je tfeba se nejednou vracet k otdzkam
a problémtm, jez jiz byly reSeny a nyni se objevuji v nové podobé. To je ostatné
zdiraznovano i v radé stranickych dokument. Analyza a teoreticky rozbor otdzek
fcrmovani spole¢enského védomi jsou nezbyinym piedpokladem dalsiho spolecenské-
ho rozvoje. Pro diskusi i pojeti problematiky formovani spole¢enského védomi je cha-
rakteristicky pomeérné rychly rozvoj. Sama spolefenskd skute¢nost i jeji reflexe na
teoretické urovni doznaly v posledni dobé znaéného posunu.

Formovani spoletenského védomi a jeho aktivni vliv na vSechny dalgi sféry spo-
le¢enského Zivota zaujima dilezité misto v mnohostranném procesu fungovani a roz-
vijeni socialistické spole¢nosti a jeji postupné premeény ve spole¢nost komunistickou.
Prace V. A. Medvedéva si viima nékterych aktudlnich otazek tohoto procesu, zabyva
se utvarenim spole¢enského védomi a problematikou ideové vychovné prace v sou-
¢asnych podminkach. Vychozim bodem zkoumani je koncepce rozvinutého socialismu;
na jejim zakladé je v knize analyzovan proces zvy$ovani ulochy duchovné ideologic-
kého faktoru v Zivoté socialistické spoleénosti a zkoumdany nékteré zakladni problémy
zdokonalovani obsahu politickovychovné prace, jejich védeckych zakladd a organiza-
ce. V praci je uplatnéna metoda systémové analyzy a jsou vyuzity vysledky celé rady
konkrétnich sociologickych vyzkumu a Setieni provedenych v jednotlivych svazovych
republikach, méstech a oblastech.

Spolecenské védomi je svého druhu zobecnénim spoletenského déjinného procesu,
proto je k jeho poznani a adekvatnimu uchopeni nutno nalézt zakladni vazby a vztahy,
v nichZz je zakotvena moznost kvalitativnich zmén a posunt, v nichz dochazi ke
stfetu jednotlivych stranek spole¢enského vyvoje a v nichz je urceno zakladni smé-
rovani dalStho spole¢enského vyvoje. Dialekticky vztah spolecenského védomi a spo-
letenské reality reflektovany v systému ¢innosti, vztahd, potfeb, zajmi, hodnot
a norem vychazi z ekonomickych podminek a spoleéenskych vztahi. Materialni a Zi-
voini podminky, stejné jako uroven spolefenskych vztahd, nachazeji svilj odraz
v charakteru a stavu spole¢enského védomi. Spoleéenské védomi je charakterizovano
uréitym stupném diferenciace a progresivity v zavislosti na socialné tridni struktufte
a ostatnich socialnich charakteristikach.

Obsah spoletenského védomi i jeho stav se utvakeji v zavislosti na feSeni rozpo:Q
spoletenské skuteCnosti, mira bezprostirednosti (zprostfedkovanosti) se projevuje
v jednotlivych urovnich a sférach spoleéenského védomi riznym zptisobem. Spole-
¢enské védomi je pfritom konkretizaci spoleéenskych vztahu, neustale probihajicim
procesem. Jeho formovani a rozvoj jsou podminény procesem reprodukce, priéemz
spoleéenské védomi samo tento proces zprostredkovava. Soucasné je charakterizovano
i relativni samostatnosti, projevujici se v mnoha rovinach. Dana etapa vystavby roz-
vinuté socialistické spoletnosti prinasi s sebou zmény mnoha druht, smérovani k in-
tenzivnimu typu vyvoje spole¢nosti zaklada nové cile a ukoly, priemZ tyto zmény
jsou provazeny zménami v oblasti zajmu, potfeb, hodnot, norem i motivaci. Spole-
¢enské védomi je komplexnim jevem zahrnujicim Sirokou oblast a spektrum konkrét-
nich momenta Zivotniho procesu, je reflexi spoledenské reality, ma konkrétni tvaréi
charakter, je soutasné podminkou i vysledkem lidské aktivity. Odrazi se v ném pra-
kticka ¢innost ¢élovéka, pritom jeho tviréi obsah se promita do néaslednych fazi pro-
cesu vyvoje spoleénosti — do spoleéenské praxe. Tento tviréi obsah spoleéenského
védomi je pritomen jako podminka, souc¢ast i jako vysledek procesu celospoletenské
reprodukce.

Pri analvze problematiky vztaht vystavby rozvinuté socialistické spoleénosti
a spole¢enského védomi autor respektuje vsechna hlediska. Kniha je ¢lenéna do Sesti
kapitol, v nichz V. A. Medvedév postupuje od teoretického konceptu rozvinutého so-
cialismu, pies konkretizaci formovani svétového nazoru a spolefenského védomi
k aktualnim otazkam rizeni ideoclogického procesu a ideové vychovné prace.

V prvni kapitole, nazvané Marxisticko-leninskd koncepce rozvinutého socialismu,
polemizuje s pravicovym i levicovym revizionismem i s nazory nékterych autorti
(mimo jiné i sovétskych), ktefi povazuji socialismus za celou spole¢ensko-ekonomickou
formaci (s. 17). V. A. Medvedév k tomu podotyka, Ze se jedna o zjednodusSené pred-
stavy o prechodu ke komunismu pii absolutizaci kvalitativnich zvlastnosti. Socialismus
je pomeérné dlouhou, kvantitativné i kvalitativné vyhranénou vyvojovou fazi nové
spoleénosti, ktera bezprostfedné res$i ukoly komunistické vystavby (s. 17). Pritom
je podstatné, ze jednotlivé stranky rozvinuté socialistické spole¢nosti nemuseji vy-
zravat zcela soucasné. Jedna se tedy o kvalitativné novou etapu ve vyvoji socialismu,
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jehoZ politickym vyrazem je preména diktatury proletariatu ve vSelidovy socialistic-
k& stat.

Rozvinuty socialismus je zivym, vyvijejicim se organismem, jeho specifiénost spo-
¢iva v tom. ze obsahuje prvky spolecenskych vztaht navzajem se odlisujici svou
genealogii a historickym ramcem své existence, V prvé radé tu existuji obecné komu-
nistické zaklady nové spoleénosti, vyjadiujici nejhlubs$i podstatu rozvinutého so-
cialismu, — spoletenské vlastnictvi a vztahy spoluprace a vzijemné pomoci, podfi-
zeni vyvoje spoletnosti uspokojovani potfeb lidi, uvédomeélé fizeni zakladnich spo-
le¢enskych procestt a Siroka ucast pracujicich na tomto rizeni (s. 35). Nedilnou
soudasti rozvinutého socialismu jsou ty prvky spoleéenskych vztahi, jez vznikaji
za socialismu, ale jsou charakteristické jen pro prvni fazi komunismu. Je to predevsim
rozdélovani fondu individualni spotieby podle mnoZstvi a kvality vynaloZené prace.
V etapé rozvinutého socialismu se uplatnuji i nékteré staré ekonomické formy,
které jsou v$ak naplinovany novym socialistickym obsahem. Patfi k nim mimo jiné
zbozné penézni vztahy. V realné skuteé¢nosti vSechny tyto genealogicky odlisné prvky
socialismu existuji a pusobi v uzké vzajemnosti a souvislosti. V etapé rozvinutého
socialismu se zAroven néco nového rodi a néco odumird, vznikaji v ném a res§i se
urc¢ité rozpory a nedostatky. Tyto problémy maji rtizny charakter, nékteré z nich
jsou konsekvenci samotného déjinného vyvoje rozvinutého socialismu, nékteré jsou
dédictvim minulosti, jiné jsou spjaty s konkrétnimi nedostatky v subjektivni ¢innosti,
mimo jiné v Fizeni jednotlivych spoleéenskych procesu (s. 35).

Vyvoj rozvinuté socialistické spole¢nosti ovéem neznamena automatické fteSeni
vSech problém, obtizi a nedostatkll (s. 39). NemtzZe se vyhnout uréilym negativnim
jevam, pri jejichz hodnoceni je vSak treba se vyvarovat dvou Kkrajnosti: na jedné
strané je to zveliCovani chyb a nedostatk(, na druhé strané neschopnost a neochota
tyto nedostatky a chyby vidét a pfiznat si je. Autor zduaraznuje nutnost realistického
pristupu k hodnoceni spole¢enské skuteénosti, ktery je zakladem a piredpokladem
dalsiho uspésného vyvoje.

Druha Kkapitola knihy ma nazev Vzristajici uloha duchovné ideologického faktoru
v soudéasnych podminkdch. Autor se v ni zabyva dtleZitou zakonitosti rozvinutého
socialismu, vzrastem ulohy duchovné ideclogického faktoru. Od vykladu charakteru
a podstaly ideologie piechazi ke konkrétni funkei tohoto faktoru v Zivoté socialistic-
ké spoleénosti.

V rozvoji ¢lovéka se odrazeji zmény ve vSech sférach spoleCenského zivota, véetné
jeho zakladny, materialni vyroby, nejtésnéji a nejbezprostrednéji je vSak podle
autora s rozvojem c¢lovéka spjata duchovné ideologicka sféra (s. 47). SoucCasna etapa
rozvoje spoleénosti je charakterizovana zvySenym ideologickym zapasem. Z tohoto
diavodu je pro socialistickou spole¢nost nezbytny kvalitativni rozvoj duchovné ideo-
logické sféry. V. A. Medvedév uvadi, Zze obsah ideologie byl vyrazné obohacen pravé
vypracovanim koncepce rozvinutého socialismu. Na konkrétnich udajich analyzuje
situaci vyvoje sovétské spole¢nosti v poslednich letech a konkrétni stav ideologické
prace KSSS mezi pracujicimi.

Tiet1 kapitola Otdzky formovani védeckého svétového ndzoru se dotyka jiné roviny
ideologické prace. Proces §ifeni teoretického védomi mezi masami ma své podstatné
zvlastnosti, je jadrem ideologické prace a projevuje se v ruznych formach. Autor
se v této souvislosti zaméiuje pfedevsim na systém stranického vzdélavani a masové
propagandy, na problematiku politické agitace a otazky osobni agitace. Zkoumanou
problematiku opét ilustruje radou konkrétnich udaja ziskanych prostiednictvim
sociologickych vyzkuma.

Ctvrta kapitola nese nazev Rozvoj ekonomického védomi pracujicich a rozebira
zavaznou problematiku spjatou s otazkami procesu celospoleéenské reprodukce. Pro
socialistickou spole¢nost je charakteristicka nezbytnost socidlné ekonomického po-
kroku, autor zduraziiuje roli ekonomického vzdélavani pi#i utvareni spoleéenského
védomi ¢lent socialistické spoleénosti. Vychazi z pojeti politiky jako koncentrovaného
vyrazu ekonomiky a tizeni ekonomickych procesi spojuje s nezastupitelnou roli
a funkeci subjektivniho ¢initele. Ekonomické védomi pracujicich podléha za socialismu
vyznamnym zménam (s. 144), proto ma velky vyznam vytvafeni a rozvoj systému
ekonomického vzdeélavani. Avsak nejenom tento pristup se podili na formovani ekono-
mického védomi, na utvareni nového charakteru spolecenského védomi pracujicich.
Bezprostiedni vyznam ma i prakticka ¢innost uskuteénovand napiiklad formou so-
cialistického soutézeni. Toto soutézeni vystupuje jako vyrazny faktor formovani spo-
leenského veédomi, na rozdil od konkurence je socialistické soutéZeni v podstaté
vztahem bezprostiedni spoleéenské prace (s. 179), dulezitym c¢lankem organického
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spojeni Uspéchtl védeckotechnické revoluce s prednostmi socialistického systému
hospodateni.

V této souvislosti je tfeba upozornit na probihajici Zivou diskusi mezi samotny-
mi sovétskymi outory, ktera se dotyka zakladnich otazek pojeti problematiky spole-
¢enského védomi a jeho formovani v etapé rozvinuté socialistické spolec¢nosti. Pri-
blizné je moZno rozliSovat mezi tfemi zakladnimi pfistupy chapani otazek formovani
‘spole¢enského védomi. U prvniho je diraz kladen ptedevsim na zménu materidlnich
podminek vyvoje spoleénosti, od nichZ se nasledné odvijeji zmény spole¢enského veé-
domi; druhy pfistup zduraziuje predevdim vyznam a ulohu vychovné a ideologicko-
-politické prace; v ramci tfetiho dochazi k syntéze a pojeti procesu formovani spo-
le¢enského védomi v Sirokych souvislostech spoleéenského vyvoje, v kontextu rozvoje
jednotlivych momentl socialistické spoleténosti makro- i mikrourovné, jedaotlivych
rovin spole¢enskych vztahli — toto pojeti naptiklad pfedstavuji posledni prace P. N.
Fedosejeva.

V paté kapitole Mravni vychova a socialisticky zpusob Zivota charakterizuje autor
mravnost (moralku) jako specifickou formu spoleéenského védomi, jez je produktiem
historického vyvoje, odrazem spoleé¢enského byli. Existujici problémy mravnosti vy-
svétluje autor jako problém zaostavani spole¢enského védomi za spoletenskym bytim
(s. 201). Pro utvareni osobnosti a jejiho profilu ma velky vyznam mravni vychova,
moralné psychologicka atmosféra a klima v kolektivu. Pfi vychové dortstajici gene-
race se objevuje rada problémt, predev$im pak otazky utvareni spravnych postoju.
formovani konkrétniho jednani uplatfiujiciho se ve spoletenské a pracovni ¢innosti.
Z tohoto hlediska zdaraznuje V. A. Medvedév vyznam vztahu socialistického zpasobu
Zivota a ideologické prace. Vychazi z pojeti zplsobu Zivota jako syntetické kategorie,
v niz jsou ekonomické, socialni, politické a-ideologické vztahy vznikajici ve spoleg-
nosti pretvateny v tvpické formy zivotnich ¢innosti a jednani lidi (s. 230). Z ideo-
logického hlediska podtrhava potifebu vychovné prace ptfi utvareni socialistického
zpusobu Zivota, propagovani piednosti socialistické spoleénosti v konfroataci s burZo-
aznimi teoriemi kvality Zivota.

Posledni kapitola nese nazev Nékteré otdzky +izeni ideové vychovné prdce. Autor
zde zduraznuje vyznam védomého usmérnovani a Fizeni procesu formovani spolecen-
ského védomi pro planovani hospodarského a socialniho rozvoje a frizeni vychovné
prace. Planovani ideologické price ma fadu zvlastnosti a specifik, jak to ostatné
dokazuje dosavadni praxe vystavby sovétské spoleénosti. V organizaci ideové vychov-
né prace zduaraziuje autor nutnost komplexniho piistupu k celé problematice a za-
roven jeji konkrétnost.

V zavéru V. A. Medvedév shrnuje, Ze zkusenosti z budovani socialistické spole¢nosti
potvrzuji spravnost marxisticko-leninského pojeti podstaty ¢lovéka jako souzhrnu
spoledenskych vztahu a udeni o cestach formovani nového ¢lovéka na zékladé vzajem-
ného plsobeni materialnich zivotnich podminek a cilevédomého pretvareni jejich pa-
sobeni pii utvafeni spolefenského veédomi, Autor dale zduraziuje, Ze ani nejlepsi
vysledky dosazené pii zdokonalovani ¢lovéka vsak nemohou a nesméji zakryt existu-
jici problémy. Rozvinuty socialismus je spole¢nosti, ktera bezprostiedné prerusta do
spole¢nosti komunistické, a proto se jakykoli pokrok musi hodnotit z hlediska tohoto
cile, z hlediska toho, jak dne$ni uspéchy napomahaji formovani komunistické spo-
le¢nosti.

Rozvoj osobnosti vyZaduje, aby byly vytvareny dostate¢né materialni predpoklady,
mnoho je tfeba uéinit pro zménu charakteru prace — zakladniho druhu Zivotni éin-
nosti Clovéka. I kdyZ jsou materidlni predpoklady velmi duhlezité, netesi automaticky
ukol formovani v8estranné rozvinuté osobnosti, neméné nutna je podle V. A. Medve-
déva i aktivni, tvaréi prace pfi rozvijeni socialistickych forem spoleenského Zivota,
pfi vychové k pocitu vysoké spolecenské odpovédnosti. Jen v dusledku vzajemného
pusobeni postupné se rozvijejicich materidlnich pracovnich a Zivotnich podminek lidi
a novych forem jejich socialni organizace, pravé tak jako vysoké spoletenské uvédo-
mélosti ¢lentl socialistické spole¢nosti, se utvatri socialistickd osobnost. V tom spodiva
hluboky smysl a historicky vyznam rozahlé a cilevédomé prace pfi formovani spole-
¢enského védomi.

* * *

Jak je piredeslano v uvodu, autor si nekladl za svij ukol prozkoumat vsechny
aspekty utvafeni spoleéenského védomi v procesu budovani rozvinuté socialistické
spoleé¢nosti. V jedné, rozsahem omezené préaci je tento ukol ostatné jen tézko splni-
telny. Vyty¢ené problémy nejsou objasiovany se stejnou podrobnosti a uplnosti:
odrazi se zde i to, v jaké mife se aulor ve své praktické ¢innosti zabyval rtznymi
strankami ideologického procesu. Prace se dotyka celé frady zavaznych problémi, na-
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stoluje celou fadu vyznamnych a dilezitych otdzek a napomahi tak dal$imu posunu
védeckého poznani. V. A. Medveddv svou knihou vyznamnym zplsobem prispiva
ke zkoumani problematiky formovani spoletenského védomi v podminkach vystavby
rozvinuté socialistické spolec¢nosti.

Jifi Honcdk

O. N. Janickij: Ekologija goroda. ZarubeZnyje meZdisciplinarnyje koncepeciji
Moskva, Nauka 1984, 240 s.

Monografie o ekologii meésta (se zvla§tnim zamérfenim na analyzu a kritiku zahra-
niénich interdisciplinarnich teorii) jednoho z pfednich sovétskych teoretikii O. N. Ja-
nického je volnym, samostatnym pokratovanim jeho bezprostfedné ptedchazejici
prace o souvislostech urbanizace a socidlnich protikladd kapitalismu, kde se orien-
toval predev8im na Kkritiku americké burZoazni sociologie. (1) Monografie vSak nava-
zuje vice ¢i méné i na tfadu dal$ich jeho publikaci a stati orientovanych z pozice
marxisticko-leninskych spoleéenskych véd na teorii a metodologii zkoumani vzdjem-
nych vztahu élovéka a biosféry a zejména zkoumani urbanizaénich procesd a jejich
ruznych souvislosti.

O. N. Janickij, vedouci odboru mezinirodnich srovnani Ustavu mezinarodniho
délnického hnuti AV SSSR, se v soufasné dobé vyznamné podili na mezinarodnim,
mezivliadnim programu UNESCO ,,Clovék a biosféra“, znamym pod zkratkou MAB
(Man and Biosphere) — koordinuje vsechna zkoumani realizovana narodnimi komi-
téty jednotlivych socialistickych zemi v ramci tzv. projektu ¢é. 13 (,,Vnimani kvality
prostredi®). (2) Na vysledky ¢éinnosti pracovnich skupin MAB se Janickij v monogra-
fii nékolikrat odvolava a vychazi z nich, analyzuje nékteré zavéry, k nimz se v ramci
zkoumani MAB dospélo, piredeviim pokud jde o otazku interdisciplinarity zkoumani
Zivoiniho prosti‘edi a integrace spolefenskych a pfirodnich véd. Soucasné je tieba kon-
statovat, Ze sama monografie je vyznamnym prispévkem k feSeni téchto problémuy,
a tedy i ptinosem pro celou ¢innost MAB.

Velky vyznam tématu monografie, tj. interdisciplinarniho zkoumani mésta, vyplyva
nejen z aktualnosti viestranného zkoumdani mésta jako spoleéensko-historického fe-
noménu, jehoZ role v Zivoté spoleénosti se v soudasné dobé sidle zvétSuje, ale také
z naléhavosti re§eni problematiky co nejefektivnéjsi vzajemné spoluprace piirodnich,
technickych a spoletenskych véd pii reSeni vSech zdvaznych problémid soucasnosti.
Meésto zde vlastné predstavuje jednu z velkych oblasti, jejiZ rozvoj jiZ sim o sobé
si interdisciplindrni pfistup vynucuje, a zaroveil jednu z oblasti, kde se tato spolupra-
ce jiz relativné znaéné rozvinula. ’

Pii posuzovani dané problematiky Janickij vychazi z toho, Ze ,,optimalizace fungo-
vani a rozvoje integrovaného méstského celku je komplexnim interdiscipliniarnim
tikolem* (s. 6). Velka pozornost je proto v celé praci vénovana mechanismim vzé-
jemného interdisciplinarniho pusobeni, jeho vnitfnim i wvnéjsim stimultm. ,,Proces
spoluprace véd ma pulsujici ,uzlovy“ charakter. Momenty nejintenzivnéjsich inter-
disciplinarnich kontakit a vzajemného pronikdni jsou nahrazovany obdobimi dife-
renciace a vnitfni ¢éinnosti zamérené na osvojovani si vysledkd téchto kontakta® (s.
10).

Sama monografie je rozdélena do sedmi kapitol (kromé& toho obsahuje tuvod a za-
vér).

Prvni kapitola Z historie ekologickiych koncepci mésta analyzuje pojeti mésta
v pracich predstaviteli tzv. chicagské sociologické (ekologické) $koly, na néz nava-
zuje vyklad technokratickych modelli méstské dynamiky. Z hlediska soudasnych
spoletenskych véd zabyvajicich se Zivotnim prostfedim a konkrétné méstem je mést-
ska ekologie chicagské Skoly o to dulezitéjsi, Zze vlastné tvori vychodisko pri rozpra-
covavani teorii soucasné burZoazni socidlni ekologie. Janickij se zde soustfeduje
Zejména na biologizaéni koncepci R. E. Parka, ktery je mimo jiné autorem terminu
.lidska ekologie® (,ekologie ¢lovéka“), a na ,,6isté sociologickou“, monodisciplinarni
koncepci méstského Zivota L. Wirtha, ktery klade diaraz na chapani urbanismu jako
zplisobu Zivota. Na neudrzitelnost teorii chicagské §koly poukazovali jiz v padesatych
letech néktefi burZoazni teoretici (napf. O. Duncan a L. Schnore), kteifi se snazili

(1) O. N. Janickij: Urbanizacija i socialnyje protivoredija kapitalizma. Kritika ame-
rikanskoj burzoaznoj sociologiji. Moskva, Nauka 1975.

(2) Vedoucim d¢eskoslovenské pracovni skupiny projektu ¢. 13 je Pfemysl Maydl,
feditlel Evropského stifediska pro volny éas a vychovu.
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o pojeti uréitého ,,ekologického komplexu“, vztahujiciho se k souhrnu vzajemné spja-
tych znakt (volba téchto znakd v8ak nebyla dostate¢né zdtGvodnéna).

Pri kritice ,klasického“ ekologického pristupu v zapadni sociologii mésta (dva-
catd aZ padesala léta) vSak peni moZné, jak zdiraznuje Janickij, zapominat na to,
ze se zde jiz tehdy prosazovaly tendence k interdisciplinarnosti (ovéem redukcionistic~
ky pojaté). Jednak byly Siroce vyuzivany pojmy a metody pfirodnich véd, jednak
byl dany ptistup ,,svéraznou laboraloti, kde se rozpracovavaly prvky teorie systému,
ovérovaly se nékteré jeji zakladni pojmy* (s. 12).

Ve druhé kapitole, Mésto a globdlni problémy, se autor soustfeduje na 3§ir$i sou-
vislosti procesu urbanizace, zejména ve spojeni se soucasnou demografickou situaci
a problematikou zivotniho prostfedi. Pokud jde o demografické problémy, poukazuje
na to, Ze jejich vzristajici vyznam se odrazil i v souéasnych koncepcich ,,problémové
orientované“ méstské politiky v kapitalistickych statech, kde se vedle starych, tra-
diénich prvku objevuji i nové pfistupy, jako napriklad chapani nemoZnosti uzaviit
obyvatelstvo do jeho stagnujicich venkovskych oblasti a pozadavek umoZnit migraci
ze stagnujicich venkovskych oblasti do mést, coZ povede ke ,konkurenci“ migranti
a dosavadnich obyvatel mést ve viech sférach Zivota, Ve svém dusledku se to rovma
pfiznani, Ze t¥idni boj je silou formujici ekologii mésta. Nové je i pojeti rovnocennos-
ti mésta a venkova jako dvou prvka celkového systému Zivotniho prostiedi. ,,Zivotni
prostiedi v soucasném svété bezprostifedné ovliviiuje rozvoj vsech lidskych kvalit —
zdravi a prodlouzeni Zivota, fyzického a duSevniho Zivota, zivotniho zplisobu i kultur-
nich hodnot. Méstské prostiedi tyto vlivy zostfuje a urychluje jejich piisobeni“
(s. 65), konstatuje v této souvislosti autor.

Tato kapitola dale piinasi zavazné podnéty pro posuzovani charakteru védeckého
zkoumani. Janickij upozortiuje, Ze epocha jakéhosi ,,monopolu“ sociologie na zkou-
mani ekologie mésta v souasné dobé skonéila: o sva prava se naléhavé hlgsi biolo-
gové, ktefi nejen disponuji konkrétnimi idaji o Zivotné dtlezitych procesech v mést-
ském prostiedi, ale pfedevSim — diky hnuti ,,alarmismu, které vyvolali pravé oni —
podporou Sirokych vrstev méstského obyvatelstva. V sedmdesatych letech tak nastal
prfelom v mySsleni predstavitelti socidlni ekologie, ktery vyvrcholil tim, Ze ,pfirodo-
védcim bylo nabidnuto, aby vytvorili novou disciplinu* (s. 65). Pro sou¢asné obdobi
je typicka snaha ,sowiologicky a socialné psychologicky konceptualizovat® prirodné
biologické faktory a procesy v méstském prostifedi a spojit je s jejich socidlné eko-
nomickymi parametry na v$ech urovnich teoretického mysleni.

Treti a ¢étvria kapitola predstavuji, dalo by se Fici, jadro celé prace z hlediska je-
jiho zaméfeni: jsou vénovany otazkam interdisciplinarni spolupriace v ekologické pro-
blematice.

Ve tieti kapitole, Metodologické zdklady soucdasnych interdisciplindrnich zkoumdni,
jsou charakterizovany rtzné typy plistuptt k dané problematice: historicky, problé-
movy, objektové a subjektové orientovany pfistup. Z hlediska rozvoje integrovaného
ekologického zkouméni je na prvnim misté objektové orientovany pFistup, ktery
studuje biologické i socidlni systémy ,,jako takové®; pod vlivem stale intenzivnéjsiho
pusobeni ¢lovéka (spoleCnosti) na ptfirodu se teprve pozdéji vytvofil subjektove
orientovany pristup, ktery soustfedil pozornost na socidlné vyznamné zmény celko-
vého zivotniho prostiedi, na biologicky vyznamné zmény socidlniho prostfedi a svym
zpusobem vyustil v poZzadavek regulovani vzajemného plsobeni spole¢nosti a pfirody.
Nyni, podotyka Janickij, je tfeba se opét vratit ke zkoumanym objektim, ale ,,vratit
se z pozice znalosti o téchto vzajemnych zménach a cilech této regulace“ (s. 108). In-
tegrovany ekologicky pFistup musi souc¢asné byt , mnohouroviiovy, sjednocujici pro-
storové ¢asovou, socidlné funkcionalni a historickou analyzu® (s. 110).

V této souvislosti je zajimava a podnétna myslenka o zméné ,,vidce interdiscipli-
narni syntézy“: je to ,,vzdélanim historik, zptsobem mysleni filozof a z hlediska cile
a charakteru &innosti globalni politik. Zna lokalni problémy, ale vidi je prizmatem
globalnich zakonitosti.* (s. 112). V ramei interdisciplindrni spoluprace véd dnes jiz
neni hlavni hledani vazeb, spoleénych momenti ve vzajemném pusobeni jednotlivych
disciplin, ale ,,snaha o tvorbu a zachyceni smyslu integrovanych syntetizujicich pojeti“
(s. 115). Tyto uvahy uzavira Janickij konstatovanim, ze ,,evoluce pojmového aparatu
ekologického pristupu postupuje od syntézy pres techniky, dale pfes ,humanitu“, tj.
socidlné ekonomické védy a nakonec pres filozofii“ (s. 115).

Ctvrta kapitola, Interdisciplindrni proces a sociologie mésta, je vénovana vyluéné
sociologii a jejimu mistu v interdisciplinarnim ekologickém zkoumani. Janickij spoju-
je moment vzniku nutnosti vtaZeni spoletenskych véd do ekologického zkoumani
s poznanim role antropogenniho pusobeni na biosféru a s nevyhnutelnosti ekologicky
orientované ¢innosti, pfiéemz podotyka, Ze zprvu byla spolefenskym védam (zejména
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sociologii a socialni psychologii) pfiznana pouze uloha ,spojovatele s vnéjsim svétem®,
1j. interpretatora vysledk(i ziskanych béhem piirodovédnych zkoumani a ¢&initele
wadaptujictho® tyto poznatky do procesu prijimani rozhodnuti. Zapojeni spole¢enskych
véd ve vétsi miie do interdisciplindrniho zkoumani posuzovali ekologové jako obrat
od koncepce ,¢lovék mimo piirodu® ke koncepci ,.¢lovék uvniti prirody“. Zasadnim
metodologickym principem uéinné spoluprdce pfirodnich a spoleéenskych véd je, pod-
le autora, vzajemnd interpretace dat v ramci konceptudlniho schématu, ktery je
povaZovan za obecné platny (diraz se klade mimo jiné na smysl socidlni interpretace
ekologickych poznatkt). Zakladni otdzkou, ktera se vdZe na moznost této spoluprice
a ktera je dodnes diskutovanym problémem, je otdzka, zda spolecenské védy mohou
pretendovat na ucéast v ekologickych vyzkumech jako rovnocenni partneii pfirodnich
véd, Podle autora tomuto postaveni spolefenskych véd v ramci nemarxistického
zkoumani doposud branily predevsim dvé okolnosti: neexistence adekvatni koncepce
vzajemného pusobeni spole¢nosti a prirody v nemarxistické socialni filozofii a exis-
tence velkého mnozstvi i zasadné odlisnvch svétonazorovych a teoreticko-metodolo-
gickych pristupt raznych spolec¢enskovédnich disciplin.

V souvislosti s burZoazni sociologii je analyzovano tzv. nové ,environmentalni
paradigma®, které je vytvareno s cilem prekonani antropocentrismu, zakladajicitho
se na paradigmatu ,lidské vyjimeénosti“. Velmi vyznamné a podnétné jsou zavéry,
pokud jde o pojeti ,sociologie Zivotniho prostfedi“, ,,environmentalni sociologie“.
Janickij konstatuje, Ze jeji vznik byl stimulovan takovymi ekologickymi problémy,
jako napfriklad zneé¢isténim Zivotniho prostiedi a nedostatkem surovinovych a energe-
tickych zdroju, Ze v8ak tyto fakty jsou pouze stimulem vzniku a rozvoje discipliny
a nikoli jejim predmétem. Za predmet pak oznacéuje ,,ve§kery souhrn socialnich pro-
cesll a pfemén, spjatych se zménami v materidlnich predpokladech spoleéenského
zivota, v materidlnim prostiedi byti ¢lovéka, které jsou vyvolany socidlnim pusobe-
nim na pfirodni prostredi, biosféru“ (str. 149). V tomto smyslu environmentalni
sociologie, jejimiz charakteristickymi znaky jsou tendence k interdisciplindrnosti
na jedné strané a nemoznost vyvijet se bez vazby na obecnou sociologickou teorii
na druhé strang, jiz neni sociologii v klasickém (zapadnim) slova smyslu. Janickij
zdaraziuje, Ze ,,vychazi stejnou meérou z prirodovédnych a historickych fakta a in-
terpretuje ekonomické procesy a technické premény a vytvari politické prognézy“
(s. 150).

Pata kapitola, Urbanizace a mésto, je orientovana na rozbor urbaniza¢niho procesu
z hlediska srovnéni pfistupt ruznych védnich disciplin. V subkapitole pojednavajici
o pfistupu urbanistll a architekt se autor zaméfuje pfedev§im na pojeti ,,arkologie*
(neologismus vznikly ze spojeni slov ,architektura“ a ,,ekologie*) amerického archi-
tekta P. Soleriho, jehoZ teorii srovnava zejména s koncepci ekistiky K. Doxiadise.
Pri analyze a kritice arkologie vychazi Janickij ze vSech ti#{ hlavnich principa tohoto
pojeti: obecné evolucionisticka pozice: miniaturizace viech forem Zivého jako podmin-
ka jejich zachovani; koordinace (soulad) jako ekologicky faktor. Pokud jde o histo-
riky, ukazuje Janickij, Ze vychdazeji vétSinou z predpokladu, Ze skute¢néa historie urba-
nizace vlastné je$§té neexistuje, a proto zaéinaji zkoumanim funkcionalné-morfo-
logického a historického pfistupu k méstu (autor jmenovité analyzuje zejména kon-
cepci L. Mumforda).

Sestd kapitola, Méstsky ekosystém a é&lovék, se zabyva dvéma okruhy problému:
otazkou, zda je mésto ekosystémem a jaky je jeho charakter a dale otazkou, jaké je
postaveni é&lovéka, jaky je jeho Zivotni zpusob v tomto ekosystému. Uvahy o téchto
problémech Janickij dokumentuje mimo jiné na vysledcich zkoumani ,,metabolismu
méstského ekosystému® Hong-Kongu, ktery realizovali austral$ti teoretici v rameci
programu MAB. I zde jsou obsazena velmi dilezitd stanoviska k problému inter-
disciplinarnosti. Za obecné platny povazuje Janickij nazor, Ze interdisciplinarni spo-
luprace je nejefektivnéj$i na urovni dosazZeni bezprostfedniho a systematického dia-
logu o spoleéném objektu zkoumani, kde se prekondvaji interdisciplindrni bariéry
v ovzdusi vzajemného porozuméni a pochopeni, respektovani mezi predstaviteli jedno-
tlivyeh védnich disciplin. Zde autor ptipomina velky vyznam interdisciplinarity pro
praxi — konstatuje, Ze ,specialista na problémy mésta“ musi v prvni fadé nikoli
¢erpal z omezenych znalosti jednoho oboru, ale predev§im musi ,,znat mésto*, coz
nutné pfedpoklada ,hluboké pohrouZeni do reality a sou¢asné umeéni pohlédnout na
né z venku, umeéni odpovédné si ,,zahrat® na kazdého uéastnika meéstského dramatu
i na ,,objekt“, tj. mésto jako celek® (s. 193).

Doplnkem této kapitoly je rozbor hlavnich nemarxistickych ekologickych teorii,
a to: historicko-evoluéniho pfistupu, jehoz jadrem je pojeti ekologickych ¢i environ-
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mentalnich potieb, a funkcionalniho ptristupu, odvijejicitho se od pojeti adaptace
a ,,filtra“.

Sedma kapitola, Socidlni ekologie ve svétle marxisticko-leninské metodologie, urti-
tym zplUsobem zavrSuje marxisticko-leninskou kritiku nemarxistickvch koncepci vy-
kladem hlavnich bodt piistupu a pojimani ekologické problematiky meésta z hlediska
marxisticko-leninské teorie a metodologie. Janickij zde objasnuje zakladni metodo-
logické principy obsazené v dile K. Marxe, B. Engelse a V. I. Lenina, které maji
svou obecnou platnost pro zkoumani procesu urbanizace a zZivota meésta; pozornost
je vénovana rovnéz tém dilum klasikii marxismu-leninismu, kterad se problémy
méstského Zivota bezprosifedné zabyvaji. Znaény dosah zde ma mimo jiné myslenka,
ze méstska ekologie v kapitalistické spoleénosti ,,musi byt v ramci Marxovy metodo-
logie posuzovana soucasné jako vysledek pusobeni kapitalistického vyrobniho zptsobu
i predpoklad jeho daldtho rozvoje“ (s. 220). Zavérem Janickij vymezuje tfi zakladni
etapy vyvoje vzajemnych vztahtt mezi méstem a pfirodou v podminkach dané epochy.
Prvni etapa se vyznaéuje prohlubujicim se nesouladem mezi obéma stranami daného
vziahu; druhou etapu charakterizuje skuteénost, Ze méstu chybi celostni prirodni
prostfedi, které soudasné intenzivné potfebuje. Za tieti, hypotetickou etapu, jejiz
dosaZeni je v podminkach kapitalistické spoleénosti vylouéeno, Janickij oznadéuje
sorganickou syntézu meésta a ptirody“, pfitemz tato ,organickda jednota social-
niho a prirodniho v Zivoté ¢lovéka predpoklada kvalitativné jinou udrovert vSeobec-
nosti socidlniho Zivota, univerzalnost jeho cili a v8estrannost rozvoje“ (s. 234).

Cile, které si Janickij v souvislosti s danou monografii klade, by bylo moZno vyme-
zit takto (zaroven tyto cile ramcové charakterizuji obsah prace). Jde o to:

1. analyzovat a z pozice marxismu-leninismu provést kritiku nemarxistickych social-
né ekologickych koncepcei z hlediska jejich pojeti mésta;

2. sledovat v téchto teoriich predevsim interdisciplinarnost v jejich rtiznych formach
a uréenich;

3. upozornit na nékteré pozitivni metodologické pfistupy a teoretické piredstavy
nemarxistickych badatelld, které mohou byt impulsem i pfinosem (po jejich mar-
xisticko-leninském piehodnoceni) k jejich rozpracovani vzhledem k podminkam
socialistické spole¢nosti.

Lze fici, Ze jestlize souhrnnym cilem autora bylo ,,vytvorit mnohodimenzionalni
obraz interdisciplinarniho procesu, ukazat jeho metodologické problémy a upozornit
ra dosaZené teoretické hranice a praktické vysledky“ (s. 10), podarilo se mu tohoto
cile plné dosihnout. Monografie je logicky usporadanym, komplexnim celkem, v némz
je z kazdého posuzovaného problému jasné patrnd fundovanost a vysoka vyzralost
autorova mysleni.

Monografie O. N. Janického je vyznamnym piispévkem jak pro oblast zkoumani
mesta z ruznych hledisek, tak pro teorii rozvoje soucasné védy. ZivazZné nové my-
Slenky obsaZené v dané praci by se mély stat podnétem k zamysleni rady prirodovéd-
nich a spole¢enskovédnich teoretikdi, i kdyZ monografie je uréena piedevsim sociolo-
gam, ekologlim a specialistium v oblasti interdisciplindrniho vyzkumu.

Petr Duffek
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. . ] Zpr&vy a informace

Udéleni vysokého stitniho vyznamenani Bulharské sociologické asociaci

V minulém roce oslavila Bulharskd sociologickd asociace své pétadvacetiny. Oslava
tohoto vyznamného vyroéi viak nebyla pro bulharské soudruhy jen prileZitosti k za-
mys§leni nad historickymi okolnostmi, které vznik této vrcholné organizace bulhar-
skveh sociologll podmiriovaly, ¢i podnétem k bilanci dosazenych tdspéchi, ale stala se
pfedev$im impulsem k uvaham o ukolech, které pred marxistickou sociologii v so-
cialistickych zemich (a predev$im v Bulharsku samém) dnes stoji.

Na jubilejnim zaseddani Bulharské sociologické asociace (které se konalo v &éervnu
minulého roku v Sofii) byl posouzen Siroky okruh otazek. Diskutovalo se o vyznamu
marxistické sociologické teorie (chapané jako nejobecnéj$i nefilozoficki teorie spo-
le¢nosti) v souCasném marxistickém mysleni, o obsahovém zaméieni, Grovni a technic-
kém zabezpedeni empirickych vyzkumu, o nutnosti posilit sociologickou expertizni
éinnost i o vychové sociologli. Byl zhodnocen vyvoj a zaméfeni meziniarodnich styku
Bulharské sociologické asociace i dosazeny stupen spoluprace se sociologickymi aso-
ciacemi socialistickych zemi i balkdanskych statt a uéast bulharskych sociologi v Me-
zinarodni sociologické asociaci.

Celkova bilance vyznéla jednozna¢né pozitivné, a to zcela opravnéné, nebof za po-
mérné kratké obdobi své moderni historie dosahla bulharska sociologie nepopiratel-
nv¥ch uspéchi.

Sociologie se stala vyznamnym néastrojem feSeni praktickych problému jak ve
sféfe rizeni, tak ekonomiky, socialni politiky, Skolstvi, ideologie a svétonazorové
vvchovy., Vznikla zde originalni marxisticko-leninski sociologicka $kola, tvorivé roz-
vijejici tradice marxistického a socidlné kritického mysleni,(1) jejiz pfinos k rozvoji
marxistického mysleni je vieobecné uznavany. Rada bulharskych sociologii ma ve své-
tové sociologii vyznamné postaveni a i mezindrodni prestiz Bulbharské sociologické
asociace, zejména po velmi uspéS$ném svétovém sociologickém kongresu ve Varné
v roce 1970, je velmi vysoka.

Zejména v obecné sociologické teorii, v sociologii socidlni struktury, prace, politiky,
vzdélani, kultury a zpasobu Zivota, mésta a vesnice, v sociologii rodiny a mlideze
i v sociologii nabozenstvi dosahuje bulharski sociologie dlouhodobé Spickové urovné.
Od roku 1959, kdy byla v Bulharsku zaloZena sociologicka asociace, se vytvotilo i pev-
né institucionalni zazemi jak pro vyuku sociologie, tak pro praci v zakladnim i apli~
kovaném vyzkumu. Siroce se rozvinuly metody spolupriace mezi sociologii a sférou
spoledenské decize, coZ umozZituje, aby se sociologické poznatky co nejrychleji promi-
taly do praxe. Vyrazné se rozvinula i propagace sociologickych poznatkti ve verej-
nosti, kteréa — diky Mezindrodni varenské sociologické $kole — nabyla i mezindrod-
niho ohlasu.

Spole¢enska aktivita bulharské sociologie nalezla sviij vyraz i v celospolecenském
ocenéni prace Bulharské sociologické asociace. V souvislosti s dvacatym patym vyro-
¢im jejiho zaloZeni ji byl udélen Rad Bulharské lidové republiky prvniho stupné za
jeil zasluhy o marxistickou sociologii v Bulharsku. Vyznamny podil na rozvoji socia-
listického Bulharska byl rovnéz pfipomenut v osobnim dopise generalniho tajemnika
Bulharské komunistické strany Todora Zivkova uéastnikGim jubilejniho zasedani
Asociace i v fadé vystoupeni oficidlnich tudastnikii tohoto zasedani z fad stranickych,
stdtnich, odboraiskych, komsomolskych i akademickych pracovniku, (2)

(1) Na svém jubilejnim zasedani Bulharska sociologicka asociace jmenovité vzpomné-
la v této souvislosti predevsim dila vyznamnych predstaviteli délnického a komunis-
tického hnuti Dimitra Blagoeva a Jifiho Dimitrova a teoretikG Todora Pavlova, Savy
Canovského, Zaka Natana, Kiryla Grigorova a Ilji Janulova. Vyznamné misto v sy-
stematizaci poznatk®l bulharské sociologické §koly mél dnes jiz zemfely Zivko Osav-
kov, dobfe znamy i u nds. Pro soudasné zaméfeni bulharské sociologie ma znaény
vvznam i teoretické dilo generalniho tajemnika BKS Todora Zivkova, zejména jeho
prace Problémy a ptistupy k budovdni rozvinutého socialismu v Bulharsku.

(2) Jednani se mimo jiné zuéastnili soudruzi Milko Balev, ¢len politbyra a tajemnik
UV BKS, Petr Djulgerov, kandidat politbyra a predseda Ustifedni rady odborii, Stojan
Michajlov, tajemnik UV BKS, Georgi DzZagarov, nameéstek pfedsedy Statni rady,
prvni tajemnice Ustfedniho vyboru Komsomolu Stanka Sopovova, predseda vyboru
prace a socidlnich véci pri Rad® ministrd Georgi Jevgeniev a dalsi hosté.



Generalni tajemnik UV KSB Todor Zivkov ve svém dopise predevdim ocenil usili
bulharskych sociologii o vybudovani kadrové, materidlni, institucionalni a predevsim
poznatkové zakladny. Diky tomuto usili predstavuje dnes bulharskd sociologie
vyznamného pomocnika strany pii praktickém reSeni otazek vystavby rozvinutého
socialismu v Bulharsku, vyrazné prispiva k tomu, aby se spole¢nost mohla orientovat
v novych spoletenskych jevech, nalézat reSeni socialnich problému i odhalovat za-
konitosti vystavby socialismu. Soudruh Todor Zivkov ocenil snahu bulharskyvch socio-
logl o ,prekro¢eni dosavadnich hranic spolefenského poznani. o hledani novych
pristupt a reseni*. (3) Zdlraznil, Ze komunistickd strana i cela spole¢nost odekavaji
od bulharskych sociologli hluboky a konkrétni rozbor otdzek spjatych s rozvojem
materialné technické zakladny zralého socialismu, socialné ekonomickych vztaha
(zejména rozpracovani problémua spjatvch s realizaci role socialistického vlastnika),
otazek socialistické demokracie, rozvoje socialistické iniciativy, formovani socialis-
tické osobnosti, vzdélani, védy, kultury a zpGsobu Zivota. Podle Todora Zivkova
vyzaduje strana od sociologie ,,aktivni G¢ast v dals§im rozvoji ducha dubnového pléna,
(4) ducha pravdivosti, kritiénosti a realismu v hodnoceni naSich mozZnosti, zakladnich
faktor a tendenci cal$iho vsestranného rozvoje spolecnosti“.

Atmosféra kritické narocnosti prostupovala celé jednani jubilejniho zasedani Aso-
ciace, myslenkové ostatné navazujiciho na zavéry ¢tvrtého sjezdu bulharskych socio-
loga z roku 1983.

Bulharsti sociologové se na svém jubilejnim zasedani znovu piné piihlasili k my-
§lence spoletensky angaZované sociologie, spjaté s politikou strany a jejim usilim
o vybudovani rozvinutého socialismu v Bulharsku. ,,Pétadvacetileld zkuSenost jedno-
znaéné potvrzuje“ — pravi se v hlavnim referatu tohoto jubilejniho zasedani, pred-
neseném predsedou Bulharské sociologické asociace Niko Jachielem — ,Ze sila mar-
xisticko-leninské sociologie v Bulharsku a zdklad jejich uspéchti spodiva v neochvéj-
né vérnosti velikému komunistickému udeni, v nesmititelném vztahu k jakymkoliv
védeckym i ideovym odchylkam od marxismu-leninismu, v kritickém a ofenzivnim
pristupu k burZoaznim sociologickym teoriim a v rozvoji sociologie na bhazi dialektic-
ko-materialistické filozofie, jakozZto nejobecnéj§i metodologie spoledenskych véd,
a organického sep&ti s potfebami spoleenské praxe, s problémy a praktickymi ukoly
budovani rozvinutého socialismu v Bulharsku. Sila bulharské sociologie. .. spoéiva
v 1ésné spolupraci...se sovétskymi sociology a sociology dalsich socialistickych zemi,
v jeji aktivni ucasti na mezindrodnim sociologickém Zivoté, tkvi v semknutosti Bul-
harské sociologické asociace a celé sociologické fronty kolem Ustredniho vyboru
Bulharské komunistické strany a jeji leninské dubnové generalni linie...“.

Na konkrétnich piikladech z hlavniho referatu i diskusi v plénu je moZno doku-
mentovat tuto dlouhodobou strategickou linii Bulharské sociologické asociace, syste-
maticky se orientujici na tésnou souéinnost se stranickymi a statnimi organy. PrestoZe
podet sociologli byl zpoéatku nepatrny, podarilo se v pribéhu nékolika malo let
vytvorit silnou instituciondlni zakladnu, schopnou realizovat i naro¢né empirické
vyzkumy. V roce 1967 bylo zaloZeno prvni akademické sociologické pracovisté, kieré
v nasledujicim roce bylo pfeménéno na Institut sociologie Bulharské akademie véd.
V této dobé jiz také existovala fada sociologickyvch pracovist v ramci odbord, na vy-
sokych $kolach, v rozhlase a televizi, na ministerstvu obrany i kolem ¢asopisu Narod-
na mlades. Zatinaji se také formovat prvni sociologickad pracovi$té mimo uzemi hla-
vniho mésta.
~ Kli¢ovou roli v rozvoji bulharské sociologie meélo ¢ervnové usneseni piedsednictva
UV BKS o rozvoji sociologie z roku 1967, které ma dodnes znaényv prakticky vvznam.
Na jeho zakladé bylo mimo jiné tehdejsi stranické sociologické pracovisté pri Ustred-
nim vyboru Komunistické strany Bulharska pfetvofeno v oddéleni UV BKS, které
dodnes funguje pod nazvem Informacéné sociologické centrum.

Na zakladé tohoto usneseni se rovnéz zadala vytvaret sociologickd pracovisté pfi
okresnich vyborech strany a Informacné sociologické pracovisté pri Méstském vyboru

(3) Citaty z dopisu Todora Zivkova jsou pofizeny z ruského prekladu tohoto textu,
ktery byl zaslan (spolu s prekladem hlavniho referatu a dekretu o udéleni vysokého
statniho vyznamenani) Bulharskou sociologickou asociaci Ceskoslovenské sociologickeé
spcleénosti. Vsechny tyto materidly jsou k dispozici v sekretariatu Cs. sociologické
spolatnosti a v redakei Sociologického ¢asopisu.

(4) Dubnové plénum z roku 1956 se vyznacovalo usilim o hledani novych cest ro-
zvnje bulharské spoleénosti, Gsilim o vécné, kritické, stranicky zasadové zhodnocent
situace.
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strany v Sofii; zadaly se postupné premeénovat dosavadni pracovni skupiny sociologli
v podnicich a regionech na organizace Sociologické spoleénosti, poskytujici masovou
oporu sociologickym empirickym vyzkumuim, a to jak téch, které jsou organizovany
po celostatni linii, tak téch, které slouzi potfebam mistnich stranickych, statnich
¢i jinych instituci a organizaci. Kadrové dnes dobi'e vybavena sif sociologickych
pracovi$t predstavuje vyznamny moment spoled¢enského Zivota i systému fizeni.

1 kdyZz bulharska sociologie jen postupné ziskavala nezbytné metodické i praktické
zkuSenosti z empirickych vyzkumt i expertizni éinnosti (vyznamnou roli v této
souvislosti sehraly zejména vyzkum religiozity z roku 1962 a mésta a vesnice z roku
1948), v souctasné dobé predstavuje sif téchto pracovisf neobyfejné vykonny potencial.
Vyzkumni pracovnici a tazatelé se stali zakladem, z néhoZz se vytvarel kadr regional-
nich sociologickych pracovisf, vvznacdujici se nejen znalostmi sociologie, ale i spole-
¢ensk¥ym entusiasmem, pri ném?Z sociologie neni chépana jako rutinni zaméstnani,
ale jako poslani.

Jen v letech 1978—1982 bylo v Bulharsku realizowino 550 empirickych sociologic-
kych vyzkumu (na celostatni i regionalni urovni), piiéemZ znaéna ¢ast téchto vyzku-
ml slouZi bezprosifedné stranickym organim. Podle udaji uvedenych v hlavnim
referatu piedsedy Bulharské scciologické asociace bylo v roce 1982 uskuteénéno 42 %
vyzkumil z popudu a pro potieby stranickych organi, 45°%, pro potfeby konkrétnich
plant rozvoje a operativniho rizeni a rozhodovani a 13 %, na zakladé planovanych vé-
deckych konferenci. Tésné spojeni sociologického vyzkumu s praktickou é&innosti
stranickych a statnich organi je z téchto udaji vice nez zrejmé.

Pres znaény rozmach empirickych sociologickych vyzkumu nelze vSak podle nazoru
bulharskyeh soudruht upadat do prilisného uspokojeni, nebot uréitym problémem
dosud zGstava kvalitativni stranka realizovanych vyzkumu. Do centra pozornosti
se zejména dostava problém zvySeni profesionalni urovné sociologi pusobicich mimo
hlavni mésto a v podnicich. Ke zkvalitnéni jejich arovné maji napomoci mimo jiné
i nové zakladana Rada podnikovych sociologii v prumyslu a zemédélstvi i déle jiz
pasobici Rada predsedi vyzkumnych vybord, organizujicich praci v jednotlivych
usekovych sociologickveh disciplinach. Velmi mnoho se téZz oc¢ekdva od Byra empiric-
kych sociologickych vyzkumi pii Bulharské sociologické asociaci, které bude posky-
tovat metodickou pomoc a v jehoZz organizaéni struktufe je pamatovano i na kompe-
tentni expertizni radu, posuzujici droven jednotlivych projekti.

Usili o zkvalilnéni kadrové zakladny sociologie se promitd i do pozornosti, ktera
je vénovana jak vysoko$kolskému studiu sociologie a socidlni{ psychologie (sociologie
se vyucuje na Sofijské univerzité a na Ekonomické fakulté a v kursech Institutu
socialniho Fizen{ pri UV BKS), tak propagaci sociologickych znalosti. V této souvi-
slosti maji bulharsti sociologové ovSem ponékud usnadnénou pozici, protoZe na za-
kladé skolské reformy je nezbytné minimum sociologickych znalosti zafazeno jiz do
osnov bulharskych stifednich 3kol. Cilem, ktery si bulharsti sociologové v této sou-
vislosti kladou je, aby si ,.stranické, statni a hospodaiské kadry i organy socidlniho
tizeni v8ech stupfitt osvojily sociclogicky piistup a styl mysleni“ a ve vsech oblastech
zivota se vytvoiila takova spoledenska atmosféra a podminky, které by umoznily
sociologii zkoumat nejdilezitéj$i a nejzhaveéjsi otdzky ... spoleéenského vyvoje“. Pri
tomto usili se bulhars$ti sociologové spoléhaji na plnou podporu stranickych organu
i orpanizaci.

Na druhé strané rozvoj sociologického zkoumani neni a — vzhledem k zaméfeni
buiharské sociologie a jeji inslitucionalni zakladné — ani nemuZe byt jen cisté aka-
demickou zalezitosti. Naopak, snaha zkvalitnit sociologickou praci je motivovana
predevsim usilim o 8ir§i praklické vyuziti sociologie a rozvoj aplikované sociologie,
o posileni expertizni, prognostické a poradenské ¢innosti.

Bylo by pochopitelné nespravné posuzovat dosaZeny stav rozvoje bulharské socio-
logie jen prizmatem jeji praktickeé uziteénosti. Sami bulhar§ti sociologové vidi pro-
blém daleko komplexneéji, v jednoté rozvoje obecné sociologické teorie a prakticky
zaméfenych analyz a vyzkumi: V hlavnim referatu Niko Jachiela se skuteénost,
ze v bulharské sociologii je rozvijena obecna sociologicka teorie (i teorie niz§i urovné
obecnosti) v tésné vazbé na empiricky vyzkum a meritorni znalost konkrétnich oblasti
zivota, hodnoti jako jeden z nejpozitivnéj§ich momenti dosavadniho pétadvacetile-
tého vyvoje. Koncepce spole¢nosti jako sociologického systému (struktury), (6) ktera

(5) Podrobnéjsi informace o bulharské sociologické skole i o koncepci pojeti spoleé-
nosti jako sociologické struktury nalezne Cétenar nejsndze ve stati Michajlova, S.:
Zakladatel bulharské skoly v marxisticko-leninské sociologii (Sociologicky &asopis
3/84).
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tvofi jadro specifického pojeti sociologie v Bulharsku, prokazala (podle ndzoru
bulharskych sociologil) plné svoji heuristickou funkeci a umoZiiuje racionalni orien-
taci ve slozitosti socialni jevu.

Pres fadu uspéchii v rozvoji obecné sociologie poukazuji bulhars$ti soudruzi dale
na nutnost ,rozpracovani a obohacovani kategoridlniho aparatu sociologie, dosaZeni
vétsiho stupné jednoty v chdpani zakladnich sociologickych pojmt, kategorii a kon-
cepci, na nutnost odhalovani a analyzy sociologickych ziakonu fungovan{ a rozvoje
socialistické spole¢nosti i mechanisma pusobeni téchto zakon(i“. Analyza obecnych,
koncepénich problémt v tésné souvislosti s resenim aktualnich spoledenskych tloh
z hlediska upeviovani a dynamiky socialistického zfizeni tvoifi jadro stranickosti
sociologie v soufasnych podminkach, zaklad uplatfiovani ,tvorivé krltxcke funkce
sociologie, kterd je jednou z jejich zakladnich praktickych funkei“.

Celé jednani jubilejniho zasedani Bulharské sociologické asociace ukazalo, jak
naro¢né cile si bulharsti sociologové v nejbliz§im obdobi kladou a s jakou odpovéd-
nosti a kritickou naroénosti k eim pfistupuji. Bylo téZ dokladem péée, kterou Bul-
harska komunisticka strana sociologii vénuje, i cilevédomého vyuZivani specifickych
moznosti sociologie v rozvoji stranické prace i socidlniho i{zeni. Udéleni Radu Bul-
harské lidové republiky Bulharské sociologické asociaci je z tohoto hlediska pre-
devsim vyrazem skuteénosti, Ze usili bulharskych sociologli ma pozitivni vysledky
a naléza téZz pozitivni socidlni odezvu.

JiFi Linhart

Védecké kolegium filozofie a sociologie CSAV o védeckém ateismu

Na zasedani védeckého kolegia filozofie a sociologie CSAV v &ervnu 1984 probéhla
ideova diskuse k problematice a urovni v&deckého ateismu v CSSR, které se kromeé
élentt kolegia zluiéastnili rovnéZ piizvani hosté ze zainteresovanych védeckych a vy-
sokoskolskych pracovisf. Podkladem pro jednani, které zahajil mistopredseda védec-
kého kolegia doc. dr. F. Charvat, DrSc., byly analytické materidly K problematice
a urovni védeckého ateismu (pripravil dr. I. Hodovsky, CSc. feditel Ustavu pro
vyzkum spoletenského védomi a védeckého ateismu CSAV v Brné) a Uroven, problémy
a ukoly rozvoje védeckého ateismu v CSSR s pfihlédnutim k vysokym 3koldm (pfi-
pravil prof. dr. T. Hale¢ka, DrSc., vedouci katedry marxisticko-leninské filozofie
a védeckého ateismu UPJS v Presové), vypracované na zadost kolegia. Oba autofi
charakterizovali celou problematiku a zduraznili jeji nejdtleZitéj§i momenty.

Dr. 1. Hodovsky, CSc. v avodu svého vystoupeni upozornil na posun v zaméfeni
vyzkumu v oblasti védeckého ateismu v této pétiletce a jeho tésnéjsi vazbu na aktu-
alni souc¢asné problémy a otazky. Informoval o stavu a perspektivach vyzkumu seku-
larizace, ktery brnénsky Ustav pro vyzkum spole¢enského védomi a védeckého ateis-
mu CSAV realizoval ve spolupraci s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni pfi
Federdlnim statistickém ufadu v Praze. Zminény vyzkum se bude po péti letech
opakovat. V samotné kritice naboZenstvi rozliSujeme modernizaéni tendence, véetné
soudobé apologetiky. V oblasti boje s klerikalnim antikomunismem p#ihliZime k no-
vym tendencim politizace nabozZenstvi, kterda ma v soudobém svété dvoji charakter —
na jedné strané tradiéni, konzervativni, spjaty s podstatou kapitalistické spoleénosti,
na druhé strané se zde uplatiiuje protikapitalistickd, levicova kritika spoleénosti,
znama zéjména v Latinské Americe a v nékterych projevech svétového mirového
hnuti. Své vystoupeni uzaviel poznamkou o potfebé skuteéné kvalifikované, zasvé-
cené védeckoateistické vychovy a propagandy.

Prof. dr. T. Halefka, DrSc. charakterizoval stav a urovenn mezinarodni spoluprace
socialistickych zemi v oblasti védeckého ateismu a upozornil na nékteré rozdily
a odli$nosti v ptistupech a koncepcich jednotlivych socialistickych zemi. Podtrhl, Ze
nejasnosti v pojeti védeckého ateismu trvaji i u nas. Jeho rozpracovani se neobejde
bez interdisciplinarni spoluprace védeckého ateismu s dalS§imi védnimi oblastmi
a obory. V zavéru piispévku polozil diraz na skuteénou jednotu védeckoateistického
pusoben{ a vychovy k védeckému svétovému nazoru.

Dr. J. Zouhar, CSc. v diskusi upfesnil nékteré problémy mezinarodni spoluprace
v oblasti védeckého ateismu a dotkl se otazky pripravy védeckych kadri v daném
ohoru.

Prof. dr. I. Hriza, DrSc. se zaméril na interdisciplinarni spolupraci védeckého ko-
munismu s védeckym ateismem, zejména v oblasti boje s klerikalnim antikomunis-
mem. V souvislosti s uvadénymi charakteristikami poklesu religiozity upozornil na
nékteré formy, v nichZ se naboZenstvi snazi pusobit v podminkach nasi spoleénosti.
V této souvislosti vyvstala otazka skuteéného docenéni védeckoateistické vychovy
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v praci funkcionafa spolefenskych organizaci a sbort pro obéanské zaleZitosti, véetné
emotivnich podnéti pro utvafeni védeckého svétového nizoru.

Spolupraci védeckého ateismu s dalsimi disciplinami, zejména politickou ekonomii,
ekologii, védou o statu a pravuy, se zabyval dr. ing. F. Kutta, DrSc. Upozornil na ne-
dostatky ve védeckoateistické propagandé a zdlraznil potfebu i v této oblasti urychlit
ptrechod od védeckého vyzkumu ke spoledenské praxi.

Prof. dr. V. Rab, CSc. se zabyval scuéinnosti védeckého ateismu s ostatnimi véd-
nimi obory, zejména s historii. Dale se vénoval problematice vztahu religiozity a mi-
grace a otazkam svétonazorové vychovy mladeZe v rodinach.

Dr. R. Steind], CSc. zdlUraznil vyznam pozitivniho rozpracovani etické problematiky.
Pripomnél potiebu sociologického rozboru péce socialistického statu v oblasti obéan-
skych obfadt a nutnost zkvalitnéni propagandy ve sdélovacich prostredcich.

Doc. dr. M. Hulakova, DrSc. se zabyvala otdzkami mezioborové syntézy jako vy-
sledku teoretického zkoumani, ktera se stava vychodiskem pro prakticka re$eni
problém. Pfipomnéla, Ze utvareni svétového nazoru probiha v tésné vazbé s hledanim
smyslu zZivota. Ocenila tu &ast predloZenych materidlt, zduraziiujici potfebu prohlou-
beni metodologickych otazek sociologického vyzkumu religiozily a ateismu.

Prechodu poznatku z oblasti teoretického vyzkumu do vychovy a propagandy se
vénoval prof. dr. M. Zigo, CSc. Vyslovil se rovnéz pro vyzkum sboru pro obdéanské
zalezitosti a zabyval se otdzkami uplatnéni absolventl vysokoskolského studia oboru
vedecky ateismus.

Na sepéti naboZenské ideologie s ideologii a politikou sou¢asného amerického im-
perialismu jako na pfiklad splynuti naboZenské apologetiky s apologetikou svétskou
poukazal doc. dr. M. Marsik, CSc. ZdUraznil rovnéZ potfebu teoretického zkoumaéani
probléml konce Zivota z hlediska spole¢enskych véd.

Clen korespondent CSAV M. Matou$ se zabyval dvéma funkcemi néboZenstvi —
svétonazorovou a politicko-ideologickou. V na$i propagandé je tfeba vice pocitat s tim,
7e klerikalismus vyuziva primitivn{, tradiéni formy ptlisobeni, a proto je nutné je§té
zvyraznit boj proti politicko-ideologické funkci a ukazat skute¢nou podstatu a povahu
naboZenskych svobod v kapitalistickych zemich.

Na zavér diskuse, ktera ocenila uroveri piedloZenych materialli, konstatovala vze-
stup oboru a soudasné upozornila na rfadu dosud nedostateéné analyzovanych jeva,
vystoupili ss. Hodovsky a Haletka. Zodpovédéli dotazy z diskuse a vyjadiili nékteré
naméty pro védeckou praci v pfi§tim obdobi.

Ideovou diskusi uzaviel predseda kolegia ¢len korespondent Ladislav Hrzal a vé-
decké kolegium filozofie a sociologie CSAV prijalo usneseni, které mimo jiné uklada
predat podkladové analytické materidly prislu$nym stranickym a statnim organim,
vénovat vét§i pozornost ateistické problematice ve Filozofickém a Sociologickém
¢asopisu a konzultovat mozZnosti a realizovat opatfeni k prohloubeni jednotného
fizeni a koordinace v oboru védecky ateismus.

Miroslav Foret

Seminai k problematice koordinace sociilniho rozveje mezi tustfedné fizenym pri-
myslem a organy statni spravy

Seminaf s limto programovym zaméfenim, ktery se konal ve dnech 10. a 11. 4. 1984
v Ostravé, se uskuteénil na zakladé spoluprace sekce sociologie prace, prumyslil ~
a podniku Ceskoslovenské sociologické spoleénosti, ostravské pobodky Ceskoslovenské
sociologické spole¢nosti a zavodni poboéky CSVTS Vyzkumného ustavu palivoener-
getického komplexu v Ostravé. Jeho poslanim bylo shrnuti doposud ziskanych po-
znatki a zkudenosti tykajicich se SoUCHSHERD §1vu a perspektivnich moZnosti G¢innéj-
siho propojeni planovitého Fizeni socidlniho rozvoje odvétvové fFizen¥ch organizaci
se socidlnim rozvojem mést a tizemnich celkti. Tomuto zaméfeni seminafe odpovidalo
jak sloZeni jeho ucastnika, tak tematické zameéreni piipravenych referati a prispév-
ku, které zahrnovaly vedle teoretickych a metodologickych pfistupt k dané proble-
matice i pristupy empirické a aplikaéni.

V uvodnim slové Jaroslava Rosy, nameéstka reditele Vyzkumného tstavu palivoener-
getického komplexu, Praha, byl zduraznén vyznam re$eni této problematiky v sou-
vislosti s procesy intenzifikace ekonomického rozvoje a se zdokonalovanim mechanis-
mu jeho planovitého fizeni. V prubéhu prvniho dne jednani byly piedneseny
referaty tykajici se zejména odvétvovych pfistupd k dané problematice.

Referat M. Illnera (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) byl zaméifen na
teoretickou analyzu pojmu wvztah podnik a okoli a na specifikaci moznosti jednotli-
vych spolecenskovédnich disciplin (sociologie podniku, sociologie organizace, socio-
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logie mésta, socidlni ekologie, teorie socialniho planovéini, teorie Zivotniho zpsobu
a dalsich) pii jeho zkoumani. Podal pfehled o v¥sledcich vyzkumt tykajicich se dané
problematiky u nas i v ostatnich socialistickych zemich a o otazkdach souvisejicich
s tefenim integrace socialnich systému podnikd v tzemnim spoletenstvi a o zpasobech
tranformace celospole¢enskych zajma do podnikové sféry.

Referat I. TomeSe (Technicko-ekonomicky vyzkumny ustav hutniho primyslu,
Praha) Socidlni rozvoj podniku v socidlnim kontextu 1zemi se zabyval pojetim so-
cialni politiky KSC a socialistického statu, vymezenim jejich zdkladnich funkei
a nastroji, jimiz stat usmérnuje podnikovou socialni politiku. Obsahem podnikové
socialni politiky je jednak participace podnikll na staini socidlni politice, jednak
autonomni koncepce, kterda ma ve vsech svych aspektech i{ésné vazby na uzemi.
Vychozim parametrem pro planovité rizeni podnikové socidlni politiky je vyjasnéni
toho, v kterych oblastech ma dochazet ke vzajemné spolupraci a koordinaci a které
oblasti ma dzemni sféra rozvijet pro potfeby podnikt, resp. naopak.

P. Zarecky (Ustav statni spravy CSAV, Praha) upozornil ve svém piispévku na
nékleré problémy spojené s praktickou aplikaci novely Zdakona o ndarodnich vyborech,
zejména pokud jde o sdruzovani finanénich prostfedkl za ucelem realizace socialnich
investic a opatfeni. SdruZovani prostfedkt ma klesajici tendenci, na trovni narodnich
vybord se projevuje rozpor mezi danymi pravomocemi a moZnostmi jejich praktic-
kého vyuZiti.

B. Jungman (Ceskoslovensky vyzkumny ustav socidlniho rozvoje a prace, Praha)
ve svém vystoupeni zhodnotil poznadvaci i metodologicky pfrinos vyplyvajici ze shrnuti
zkudenosti ziskanych v prabéhu experimentalniho ovéfovani plant socidlniho rozvoje
tzemnich celkQ a mést. Tyto zkuSenosti prokazaly, Ze v dosavadni soustavé oblast-
niho a tzemniho planovani nejsou socidlné pldnovaci &innosti v dostateéné mifre za-
stoupeny. Vyvojové tendence smeérujici k integrované koncipovanému tzemnimu pla-
novani vyzaduji mimo jiné vélenéni socidlnich analyz do Gzemné projektové doku-
mentace.

J. Premusova a J. Salivarova z Vyzkumného tstavu palivoenergetického komplexu,
pobod¢ka Ostrava, informovaly ve svych piispévcich o metodologickych a empirickyjch
poznatcich ziskanjch na zdkladé vyzkumu spoluprdce mezi podniky rezortu paliv
a energetiky a ndrodnimi vygbory v podminkdch severoleské prumyslové aglomerace.
Melodologické vyusténi uvedeného vyzkumu spoéiva ve vypracovani metodiky uréo-
vani rozpéti socialni funkce podniku na zakladé absorp¢ni schopnosti tzemi, v némz
je podnik situovan, a v konstrukci tf{ moznych typ( ucasti podnikd na reprodukei
mistnich zdroji. Nejzavaznéjsi poznatky z empirického Setfeni vztahti mezi podniky
SHD a narodnimi vybory ustecko-chomutovské aglomerace se tykaji dusledku, které
ma dlouholeta dominance podnikl jednoho rezortu na reprodukci Uzemné vazanych
zdroja.

J. Marac¢ek z Vyzkumného ustavu hutnictvi Zeleza, Dobri, ve svém referatu Pldny
kadrového, persondlniho a socidlniho rozvoje podniki VHJ HZ v 8. pétiletce v kontex-
tu se socidlné ekonomickym rozvojem uzemi hovoiil o zaélenéni otazek rozsahu
spoluprace hutnich podnikd s narodnimi vybory a presah( socidlné politickych ¢&in-
nosti podnikti do uzemi do metodiky vstupnich socialnich analyz i metodiky sesta-
vovani planu kadrového, personilniho a socialniho rozvoje pro 8. pétiletku. V soudas-
né dobé je ustavem zpracovaviana metodika socialni analyzy zjistujici stavajici podil
podniklt na socidlnim rozvoji tzemi.

O metodice a konkrétnich vysledcich sociologického vyzkumu obyvatel obsahové
zaméienéem na zkoumdni vztahu podnik — komunita a dosavadnich zku$enostech
s moZnostmi vyuZivani ziskanych vystupt fidicimi organy podnikil i narodnich vyboru
informovala Z. Kanakova, rovnéz z Vyzkumného Ustavu hutnictvi Zeleza, Dobra.

E. Mleziva (Vyzkumny ustav dopravni, Praha) se ve svém plispévku zaméril na
charakteristiku dopravnich souvislosti rozvoje uzemnich celki? a hodnoceni dvou
zakladnich druhdi osobni dopravy (verejné a soukromeé) z hlediska rady parametrt
jejich vyhod a nevyhod.

V obsahlé diskusi, ktera navizala na referaty a prispévky prednesené v prubéhu
prvniho dne seminare zaujala zejména vystoupeni Z. Chocholy (Federalni minister-
stvo prace a socidlnich véci, CSSR), ktery hovotil o zkudenostech z izemné odvétvoveé
koordinace planovdni socidlniho rozvoje v 7. pétiletce a pFipravovanych zméndch
v metodice oblastniho planovdni pro obdobi 8. pétiletky a H. Plandorové (Federalni
ministerstvo financi CSSR), ktera se zaméiila pfedevdim na hodnoceni vyvojovych
tendenci v oblasti financovani podnikové spolefenské spotfeby, které jsou zatim
charakteristické zna¢nou mirou diferenciace u podnikl raznych rezortii a malou
mirou koordinovanosti.
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Béhem druhého dne byly pfedneseny referdty a pfispévky vztahujici se k hodno-
ceni cest a moznosti koordinace obou forem planovitého fizeni socialniho rozvoje
z hlediska organt statni spravy.

0. Vidlakova z Ustavu statni spravy hovotila o moZnostech, které poskytuje novela
Zakona o narodnich vyborech v ifeSeni otdzek péfe o Zivotni prostredi v tzemnich
celeich. V. Mezticky (Ustav stdtu a prava CSAV, Praha) se zabyval otdzkami integra-
ce spoletenské reprodukce na bazi uzemniho spolecenstvi (lizemné V)hobm'ho kom-
plexu) a pusobeni makrospolecenskych faktortt na formy a metody fizeni rozvoje
uzemnich celk. R. Pomahaé¢, rovnéz z Ustavu statu a prava pii CSAV, se zaméfil
piredevsim na vytvafeni institucionalnich a organizaénich piedpokladd pro zajisfovani
tzemné cdvélvové koordinace obou zdkladnich smérQ planovitého fizeni socidalniho
rozvoje. J. Kovai (Vyzkumny ustav rozvoje oblasti a mést, Ostrava) hovofil k pro-
blematice finanénich vziaht a vazeb mezi podniky a organy stitni spravy v mistech
a jejich vyvojovych tendencich smérujicich k posileni ulohy narodnich vyboru. Sdé-
leni o moZnostech vyuZiti znalosti socidlniho potencidlu tzemi pro koordinaci socidl-
niho rozvoje a matematicko — statistickych metodach pouZitelnych pro jeho vyjadie-
ni pfednesl F. Holman (Dim techniky CSVTS, Pardubice). P. Visek (Federdlni mi-
nisterstvo prace a socidlnich véci CSSR) se zaméril na problematiku perspektivniho
vybudovani orgénu socialni péée po linii narodnich vybora a na formy ucasti podniku
na socialni politice statu, zejména v oblasti péée o staré obéany — byvalé pracovniky.

V zavére¢ném hodnoceni, které prednes! M. Tomsik, bylo konstatoviano, Ze seminarl
byl plné vyuZit pro konfrontaci nazortt a stanovisek pracovnik( teoretické fronty
i ridicich organu, ktefi se otazkami koordinace odvétvové a vizemné rizeného socidl-
niho rozvoje zabyvaji. V prednesenych referatech, prispéveich i v prabéhu diskuse
byla mimo jiné plné zdGvodnéna objektivni nutnost tzemné odvétvové koordinace,
formulovana jeji cilova funkce a jeji obsahové zaméreni, které musi vychazet z roz-
pracovani programovych cila socialni politiky KSC a socialistického statu na dané
konkrétni obdobi spoleéensko — ekonomického rozvoje. Perspektivné je treba se za-
méfrit predevSim na zdokonalovani a zajisfovani vy$§i uéinnosti vyuzivani néastroji
a prostiedkl tizeni Gzemné odvétvové koordinace, at jiZ se jedna o pravni normy
a plredpisy, které ji reguluji, o zasady rozdélovani a sdruzovani finanénich zdroju
nebo o cely soubor planovacich, organizaé¢nich i kontrolnich prostfedkt jejiho tizeni.

Jana Premusovad
Miloslav Toms$ik
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—Anotace

Statisticky lexikon obci CSSR 1982
(podle spravniho rozdéleni k 1. 1. 1982 a vysledk® sé¢itdni lidu, domu a bytd k 1. 11.
1980)

Federalni statisticky afad ve spolupréaci s Ceskym a Slovenskym statistickym ufadem
a ministersivy vnitra CSR a SSR nakladem Statistického a evidenéniho vydavatelstvi
tiskopisi, Praha 1984, cca 1750 stran, 2 svazky formatu A4, cena 255 K¢s, skladové
¢islo SEVT 987 700.

Publikace navazuje na obdobna vydani statistickych lexikona obci, vydavanych vidy
po séitani lidu, dom® a bytd, tedy zpravidla po deseti letech. Uvadi vybrané zakladni
udaje ze séitani lidu, domu a bytd ke dni 1. 11. 1980, a to k lUzemnim jednotkam
(krajum, okresum, obcim, ¢astem obci, zdkladnim sidelnim jednotkam) dle élenéni,
platného ke dni 1. 1. 1982, Data ze s¢itani lidu, doma a byt jsou doplnéna udaji o na-
rodnich vyborech, matriénich obvodech, vymérach, dodavacich postach a postovnich
smérovacich é&islech. V souladu s vyhlagkou FSU a FMTIR ¢. 120/1979 Sb. o prostorové
identifikaci informaci jsou uvedena téZ identifikaéni éisla zdkladnich tizemnich jedno-
tek (obci) a zdkladnich sidelnich jednotek (v ndvaznosti na Jednotny é&iselnik pro-
storovych jednotek).

Statisticky lexikon obci CSSR 1982 je &lenén do nasledujicich kapitol: I. Metodické
pozndamky; II. Retrospektivni pfehled o poétu obyvatel v letech 1869 aZ 1980 podle
kraju, okresu a vybranych mést; 111. Pocet obci, ¢dsti, obci, zakladnich sidelnich jed-
notek a thrnné hodnoty za jednotlivé kraje a okresy; IV. Seznam obci, ¢dsti obci a
zdkladnich sidelnich jednotek podle krajii a okresu; V: Abecedni seznam obci, édsti
obci a zdkladnich sidelnich jednotek: VI. Pfehled z2zmén v uzemnim ¢lenéni a v ndzvech
obci a jejich é&dsti, ke kterym doslo na tizemi CSSR v dobé od 1. 1. 1974 do 1. 1. 1982
(véetné); VII. Statistickd klasifikace obci k 1. 11. 1980; VIII. Piehled méstskych ndrod-
nich vybort podle kategorii k 1. 1. 1983; I1X. Pfehled zmén v dzemnim ¢lenéni, v nd-
zvech obct a jejich édsti, nastalych po 1. 1. 1982 do 1. 7. 1983 (vletné); X. Prehled
zmén v matriénich obvodech, nastalych po 1. 1. 1982 do 1. 7. 1983 (vietné).

Kapitoly III. a IV. obsahuji nasledujicich patnact 1dajt ze sé¢itani lidu, domt a byt
1980: censové domaAcnosti; obyvatelstvo trvale bydlici celkem, z toho Zeny, obyvatel-
stvo ve véku 0—14 let, muZi ve véku 15—59 let, Zeny ve véku 15—54 let; obyvatelstvo
ekonomicky aktivni celkem, z toho Zeny, ekonomicky aktivni obyvatelstvo v zemédsl-
stvi, lesnictvi a rybafstvi, ekonomicky aktivni obyvatelstvo v priumyslu, ekonomicky
aktivni obyvatelstvo ve sluZzbach; vyjiZzdéjici za praci z obce trvalého bydlisté; trvale
cbydlené domy; trvale obydlené byty, z toho v rodinnych domcich. Kapitola III. kromeé
toho uvadi pofet obci, podet &asti obci, polet zdkladnich sidelnich jednotek (dila
zakladnich sidelnich jednotek) a vyméru (v hektarech). Kapitola IV. dale uvadi iden-
tifikaéni ¢islo zakladni uzemni jednotky, identifikaéni ¢islo zakladni sidelni jednotky,
resp. dilu zakladni sidelni jednotky, tzn. urbanistického obvodu (ve vybranych ohcich
méstského charakteru) nebo sidelni lokality (v ostatnich obcich), prisiusnost obce
k narodnimu vyboru a udaje o narodnim vyboru, tj. rozliSeni druht a stupiitt narod-
nich vybori (narodni vybory hlavnich mést, statutdrnich mést, obvodni, méstske,
mistni, ve strediskové obci, zfizené pro nékolik obci) v souladu se zakony o narodnich
vyborech (¢. 31/1983 Sb. pro CSR, & 35/1983 Sh. pro SSR), pfislusnost obce k matriéni-
mu obvodu, pos$tovni smérovaci éislo (u ¢asti obci, resp. u obci, pokud se tyto neé¢leni
na &asti) véetné umisténi dodavaci posty, v¥yméru obce (v hektarech).

Vzhledem k svému obsahu je publikace cennou pomickou pro politické a spravni
organy, pro organy a organizace nejruznéj§iho uréeni s okresni a vyS$si uzemni pua-
sobnosti, pro vyzkumné ustavy, pro pracovi§té socialné ekonomického, projekéniho
a planovaciho charakteru a poskytuje zajimavé informace i Siroké verejnosti. Tim, Ze
lexikony obci podavaji informace k nejmensim tzemnim celktim (tj. k obcim, ¢astem
obci — osadam, a ve Statistickém lexikonu obeci CSSR 1982 i k mensim detailam, tzn.
k zakladnim sidelnim jednotkdm), jsou nenahraditelnym pramenem k analyzam vy-
voje osidleni bez ohledu na spravni ¢lenéni, resp. jeho zmény. V neposledni fadé
jsou zdrojem informaci o vyvoji sidel i jejich élenéni a ndzva.

Jifi Pecka
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Teodor Kollirik: Clovek v socidlnom systéme price
Bratislava, Praca 1983, 217 s.

Publikace se prehledné zabyvad hlavnimi socialné psychologickymi aspekty pracovni
¢innosti.

Uvod do problematiky piedstavuje prvni kapitola. kde se zdurazniuje dvojstranny
vztah socidlnosti a prdce: ,,Charakter spolo¢nej prace je dany: 1. nevyhnutnou pozia-
davkou spoloénej prace, ked ulohy a ich plnenie prekracuja kapacitu jednotlivea, 2.
1¥m, Ze potreba préace, ¢innosti a socidlneho kontaktu su typické pre suéasného ¢lo-
veka a uzko spolu suvisia.“ (s. 31—32) Socialni systém prace, ktery je tvoren vztahy,
postoji, systémem komunikace, formalnimi a neformalnimi kontakty a cili pfi vyko-
navani pracovni ¢innosti, podie autora vznika se vznikem masové, zejména pasové
vyroby, kdy téZ dochazi k odcizeni prace, provazejicimu cely vyvoj kapitalismu. Di-
skutuje se tu pfinos Eltona Maya, ktery ,,objevil® socialni prostfedi jako dulezity
faktor pracovni spokojenosti, neprekroéil vsak ramec zkoumani podniku jako izolo-
vaného celku.

Druha kapitola se zabyva moznostmi a omezenim klasickych metod spole¢enskovéd-
niho vvzkumu pii analyze socialniho systému prace: pozorovanim, experimentem,
dotaznikem, rozhovorem, analyzou dokumentd, sociometrii, postojovymi 8§kalami
véetné sémantického diferencialu aj. Je zde zdGraznéna nutnost vzajemného dopliio-
vani a dal$iho rozvijeni jednotlivych metod.

Zakladem a autorskym prinosem préace jsou kapitoly treti az Sesta:

Pri charakileristice pracovni skupiny (ve tieti kapitole) T. Kollarik akcentuje potie-
bu zkoumdani neformalnich vztahl na pracovis§ti. Uréuje tfi slozky ovliviiujici mezi-
lidské vztahy v pracovni skupiné: 1. vnimani a poznavani jinych lidi — percepce.
2. komunikace, 3. chovani a jednani jednotlivych élent — interakce. Z objektivnich
faktoru ovlivilujicich postaveni jednotlivee v pracovni skupiné vyéleniuje vék, pohlavi
a pracovni schopnost, pri¢emz poukazuje na to, ze zvlasté mladym pracovnikiim,
Zenam., osobam se zménénou pracovni schopnosti a star§im pracovnikim, blizicim se
dichodovému véku, je tieba vénovat zvysenou pozornost, ovéem ne na ukor jejich
pocitu sebeuplatnéni.

Diskuse této kapitoly je vénovana vymezeni pracovniho kolektivu, ktery je charak-
terizovan predevSim tim, Ze ,vzajomné c¢innosti a vzfahy Tudi su spojené s cielmi
a ulohami spoloénosti* (s. 87). T. Kollarik uvadi vysledky sovétskych autord, zejména
Petrovského stratometrickou koncepci skupinové dynamiky, rozvijejici se v poslednich
20 ietech, opirajici se o zprostiedkovanost mezilidskych vztahit obsahem skupinové
¢innosti a spoletensky vyznam skupinové ¢innosti a o takové kategorie, jako kolektiv-
ni sebeur¢eni osobnosti. hodnotové orienta¢ni jednota kolektivu a ¢innostni skupi-
nova emocionalni identifikace.

Ve ¢étvrté kapitole autor dokumentuje pojeti vedouciho pracovnika jako rozhoduji-
ciho ¢lanku v systému rizeni. Uvadi, Ze profesionalni, organiza¢ni a socidlni cha-
rakteristiky vedouciho musi byt v souladu se sloZzenim skupiny, charakterem ukolu,
celkovou situaci. Kolektivy v terénu vyzaduji spi§e profesiondlni a organizaéni orien-
taci vedouciho, kolektivy v podniku pak spi$e jeho orientaci na mezilidské vztahy.
T. Kollarik uvadi rtzné pristupy k dichotomické typologii autokratického a demokra-
tického vudcovstvi (E. F. Fiedler, J. A. C. Brown aj.) a sovétskou koncepci for malmho
a neformalniho vidcovstvi (B. D. Parygin aj.).

Pracovni motivace, charakterizovana v pdté kapitole, je autorem oznadovana za
hlavni zdroj lidské aktivity. Formuje se vztahy: 1. k praci jako zakladni lidské &in-
nosti, 2. k vykonavanému povolani, 3. k podniku, 4. k jednotlivym faktorim préce.
K jsji'm nejvyraznéj$im druhum naleZi ekonomicka, socidalni a osobnostni motivace
a motivace celkovym systémem price s lidmi. Cilem motivace pracovnikl neni jen je-
jich vykonnost, ale pracovni chovani vibec, zahrnujic{ pracovni moralku, stabilitu,
iniciativnost apod. T. Kollarik uvadi zejména poznatky J. Bulaka, A. Jurovského a I
Sipose o tomto okruhu problému.

V Sesté kapitole jsou analyzovany otazky pracovni spokojenosti jako strukturované
soustavy vyrovnavani se ¢lovéka s pracovnimi podminkami (fyzikalnim prostfedim,
druhem a charakterem prace, finanéni odménou, socidlnim prostiedim, osobnosti ve-
douciho pracovnika, systémem postupu, ale i s $irSimi spoleéenskymi podminkami, u-
misténim podniku, dochazkou do prace. ovliviiovanymi situaé¢nimi a osobnostnimi
faktory). Mezi hlavni metodologické problémy jejiho zkoumdéni patii pouZiti vhodné
miry pracovni spokojenosti a s tim souvisici rozsah sledovanych faktort, nekonzis-
tentnost odpovédi respondenti, odpovédi v zajmu podniku, odpovédi pod vlivem mo-
menialni situace, improvizované odpovédi apod.

Jak ukazuji dosavadni Setfeni, pracovni spokojenost pozitivné koreluje s vykonnosti,
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pracovni angaZovanosti, pracovni mordlkou a celkovou Zivotni spokojenosti pracov-
nika i jeho zdravotnim stavem.
* * *
Siroky zabér publikace je opravnén obecnéjsim uchopenim problematiky, dokla-
danym empirickymi priklady zejména z vlastni vyzkumné zku$enosti autora.

Jaroslava Hruba

Jan Hesko: Prognéza a obchod
Praha, Merkur 1983, 300 s.

Prace pristupnou formou seznamuje étenafe se soucfasnou situaci a perspektivami
éeskoslovenského vnitfniho obchodu — zejména jeho socidlnich hledisek.

PrestoZe se autor zaméfuje na otazky praxe, vénuje celou proni a druhou kapitolu
(75 stran) vykladu prognozovdni ve vztahu k pldnovitému ¥izeni jako jeho nezbytné
soudasti a moznostem progndzovani Zivotnich podminek, jejichZz zmény stale vice
ovliviuji zpusob Zivota a spotfebu obyvatelstva: je tfeba se prizpisobovat surovinové
a energetické situaci, demografickému vyvoji, pozadavkiim zdravé vyzivy a traveni
volného ¢asu, moZnostem bydleni a dalgim faktorim v jejich vzajemné souvislosti.

Autor dokazuje, Ze prognéza ma byt variantnim podkladem planu a ma respektovat
jak spolectenské pozadavky optimalniho vyvoje, tak redlné vyvojové tendence. Muze
v8ak mit téz varujici charakter — jakému sméru vyvoje je tfeba se vyhnout. Mezi
nejfrekventovanéjsi metody zarazuje extrapolaci a analogii, pfi nichZ je treba ko-
rigovat negativni charakteristiky sledovanych jevi. Za u¢innéj$i oznadéuje brainstor-
ming a delfskou metodu, komplexni analyzy, modelovani a scénafe.

Pii prognézovani obchodu zdGraznuje vazbu analyzy jeho dosavadniho rozvoje na
pozadavky rozvoje socialistického zplisobu Zivota.

Prognoéza vnitiniho obchodu v CSSR (z r. 1980) byla soustifedéna na osobni spo-
tfebu. Pro budoucnost je nutno podrobnéji rozpracovavat moznosti odstranéni dispro-
porci v uspokojovani poptavky (zdokonmalenim lokalniho zasobovani, ucéinnéjs$i regi-
straci poptavky, véetné jejiho ovliviiovani apod.) a Setieni ¢asu kupujicich i zamést-
nanci obchodu (zavadénim automatizace a elektronizace, rozvinutim systému doda-
vek do domacnosti aj.).

T¥eti kapitola je vénovana trini spotfebé, kterou je nutno zkoumat v souvislosti
s vyrobou. Predpoklad vyvoje do r. 2000 respektuje zakonitost, Ze s rustem prijmua
obyvatelstva klesa podil vydaji na vyZivu a roste podil vydaju na zbozi dlouhodobé
spotifeby a zboZi souvisejici s bydlenim. Pfi charakteristice skupin zboZi pro volny
¢as, u nichZ se pfedpoklada trvaly rovnomérny narust spotfeby, autor upozorfiuje,
e je tieba poditat i s orientaci zadkaznika na méné nakladné aktivity — turistiku,
rekrea¢ni sport, ¢teni knih, navs$tévu kulturnich zafizeni, ale také na naturalni
vyrobu a spotifebu, u niZ zadjmovy prvek témér pifekonava drivéjsi socidlné ekonomic-
ky obsah. Autor v uvedenych relacich konstatuje dlouhodobéjsi opozdény vyvoj slu-
zeb.

Zna¢na ¢ast vykladu v této kapitole se zabyva problematikou moédnosti v trzni
spotiebé. Poptavka po zboZi zbytné povahy ukazuje na jedné strané Zadouci rust kva-
litativnich znakQ v Zivotni urovni obyvatelstva, na druhé strané v8ak varuje pred
jeho negativni spotfebni orientaci. Obchod musi podporovat — mimo jiné také na-
sycenim trhu — racionalni piistup spotiebitele: efektivnost vyuzivani zbozZi bez
nadbyte¢ného podléhani médnim vinam a rovnéZ bez néasilného prekondvani moral-
nich a fyzickych norem Zivotnosti. Je trfeba pocitat s {im, Ze mdda ve smyslu pozi-
tivnich praktickych inovaci a zvy$ovani kultury uzZivani zbozi bude nadale zvétSovat
3vaj vyznam.

Usili obchodu ma u vsech skupin zbo#l sméfovat k odstranéni rozdil v zasobovani

mezi méstem a venkovem; na venkové ziejmé zatim zlstanou zachovany odli$nosti
plynouci z rozdilnych podminek Zivota a bydleni i silnéj§i prestizni motivace jeho
obyvatel.
Ctvrta kapitola, zabyvajici se materidlné technickou zdkladnou obchodu, se vénuje
problematice rozvoje maloobchodni sité, vyrazné ovliviiujici zplisob Zivota obyvatel-
stva (sortimentem, vzdalenosti ndkupnich moZnosti), a rozmisténi velkoobchodnich
skladu (pfedstavujicich zejména ve velkych méstech vyraznou provozni zatéz). Do-
savadni nedostatky mohou byt odstranény zavadénim pocitacové techniky spolu s vy-
uzitim moznosti komunikace.

To se tyka téz problematiky pracovnich sil, diskutované v pdté kapitole. Moderni-
zace obchodu musi predev§im piispét k dspofe zivé prace a soudasné ke zkvalitiiovani
jeji efektivnosti zvySovanim kvalifikadnich poZadavkl. Nepfiméfeny stav pracovnich
podminek v soudéasné dobé vede k fluktuaci a nepfiznivému demografickému sloZeni
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zaméstnanci. Je tfeba vénovat pozornost zdokonalovani kontaktu prodavajiciho
a zakaznika, ne vSak na ukor operativnosti prodeje.

* * *

Autor usiluje o chapani vyvoje vnitiniho obchodu spise v Kkriti¢téjsich dimenzich,
snazi se postihnout jeho zakladni charakteristiky s ohledem na jeho pozici v ramci
reprodukéniho procesu i jeho ulohu pri uspokojovani hmotnych a kulturnich potieb

obyvatelstva.
Jana Komdrkova
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