Celostatni sjezd Eeskoslovenskych sociologii

Na zéklad& usneseni valnych shroméaZdeni Ceskoslovenské a Slovenské so-
ciologické spole¢nosti se ve dnech 3.—5. listopadu 1981 konal v hotelu Patria
na:Btrhském plese celostatni sjezd sociologfi. Hodnotil stav a vysledky socio-
logického pozndni v minulém obdobi, posoudil praci Ceskoslovenské a Slo-
venské sociologické spolec¢nosti a zejména se vénoval t€m specidlnim tkolim,
které v procesu realizace zaverit XVI. sjezdu KSC bude v nastavajicim ob-
dobi plnit marxisticko-leninskd sociologie v Ceskoslovensku. Tomu také od-
povidalo i ustfedni téma sjezdu AktudlIni otdzky deskoslovenské sociologie po
XVI. sjezdu KSC pri budovdni rozvinuté socialistické spolednosti.

Sjezdu se zadastnilo 300 sociologéi z CSSR a 6 zahraniénich hostd z evrop-
skych socialistickych zemi (prof. M. Sokolowska, viceprezident Svétové socio-
logické asociace, PLR, ¢len korespondent AV SSSR T. V. Rjabus$kin, prof.
R. Vasilev, BLR, prof. R. Weidig a prof. H. Berger, NDR, prof. L. Cseh-
-Sombathy, MLR).

Plendrni zaseddani, které se konalo v zasedaci sini ONV v Popradg, zahéjil
akademik V. Cirbes.

Za Ceskoslovenskou sociologickou spoletnost a Slovenskou sociologickou
spole¢nost prednesli hlavni referaty ¢len korespondent CSAV ]. Kohout, mi-
stopfedseda Ceskoslovenské sociologické spole¢nosti, na téma dalsi rozvoj
marzisticko-leninské sociologie ve svétle zdvéri XVI. sjezdu KSC, a prof. J. Zva-
ra, DrSc., predseda Ceskoslovenské sociologické spoleénosti, na téma soudas-
nost a perspektivy rozvoje Ceskoslovenské sociologické spoleénoti pi#i CSAV.
V obou vystoupenich a predeviim v referidtu akademika Z. Snitila, misto-
predsedy CSAV a feditele Ustavu marxismu-leninismu pfi UV KSC, byly
formulovany hlavni Ukoly na3i sociologie: prispét k vytvareni koncepéniho
teoreticko-metodologického zdzemi pro pozndvaci a Fidici praci a daleko di-
slednéji a aktivnéji vstupovat do zépasd strany.

Clen korespondent T. V. Rjabuskin, ¥editel Ustavu sociologickych vyzkumi
pfi Akademii véd SSSR v Moskvé, informoval o zamé&ieni a praci tohoto tsta-
vu. Prof. R. Vasilev, zastupce hlavniho redaktora €asopisu Bulharské akademie
véd Sociologideski problemi, hovo¥il o tdkolu uloZeném Bulharskou komunistic-
kou stranou vychovavat vét$i poCet sociologli pro velké podniky a o varnské
sociologické Skole. Prof. H. Berger z Imstitutu sociologickych vyzkumi@ a so-
cidlni politiky Akademie véd NDR se ve svém vystoupeni vénoval utkoldm
uloZenym 3. sjezdem sociologli NDR. Prof. M. Sokolowska se vyslovovala
k sou¢asnym otdzkam sociologie z pozice Svétové sociologické asociace.

Nésledujici den zasedalo t&chto 6 pracovnich skupin:

1. pracovni skupina Rozvoj socidlné tiidni struktury Ceskoslovenské spoled-
nosti, procesy sbliZovdni spoleCenskijch tFid a skupin a vedouci uloha dél-
nické tfidy pod vedenim doc. dr. F. Charvata, DrSc.,
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2. pracovni skupina Formovdni socialistického zpisobu Zivota pod vedenfm
dec. dr. M. Solcové, DrSc.,

3. pracovni skupina Prdce a védeckotechnicky rozvoj pod vedenim dr. S. Ka-
rabina, CSc.,

4. pracovni skupina Ukoly sociologie v Fizeni a progndzovdni socidinich
procesii pod vedenim é&lena korespondenta CSAV J. Kohouta,

5. pracovni skupina Socidlni rozvoj mésta a vesnice pod vedenim doc. dr.
V. Baucha, CSc.,

6. pracovni skupina Formovdni spolefenského védomi v socialistické spolet-
nosti pod vedenim doc. dr. F. Zicha, CSc.

Treti den sjezdu byl vénovadn sympoziu Marxisticko-leninskd sociologie
v ideologickém boji dvou svétovych soustav, jemuz piredsedal doc. dr. K. Rychta-
fik, DrSc.

V dopisech pfijatych na zavér sjezdového jedndni a odeslanych UV KSC
a Ceskoslovenskému vyboru obrdnc miru téastnici tohoto uZiteé¢ného a plod-
ného jednani konstatovali, Ze naSe sociologie chce v nésledujicim obdobf
mnohem aktivnéji vstupovat do socidlnich zépasti druhé poloviny dvacatého
stoleti.

V ramci sjezdu byla v hotelu Patria instalovdna vystavka ceskoslovenské
sociologické literatury sedmdeséatych let.

Text hlavnich referatii a obsahové zaméfeni pracovnich skupin sympozia
uvefejiiujeme v tomto &isle.
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Nase sociologie po XVI. sjezdu

(Projev akademika Z. Snitila, mistopFedsedy CSAYV, reditele Ustavu marxismu-le-
ninismu UV KSC, Praha)

Chci nejdfive upfimné podekovat organizdtorGm za pozvani na sjezd, ktery je
nejen vrcholnym jednanim d&eskoslovenskych marxisticko-leninskych sociolo-
gh, ale i vyznamnou vnitropolitickou udédlosti, pfesahujici rdmec védecké —
byt velmi reprezentativni — akce. Nelze totiZ opomenout déleZité vnitropo-
litické a mezindrodni souvislosti ma$eho UGsili a v tom rdmci i prdce nasich
spoletenskovédnich badateli. Upozornilo na n& i neddvné 4. zaseddni OV
KSC. Nelze opomenout ani to, ¥e sjezd Seskoslovenskych sociologhl je prvnim
svého druhu od krizového obdobi a Ze se kon& n&kolik mé&sici po XVI. sjezdu
KSC, ktery rozpracoval generalni linii vystavby rozvinuté socialistické spo-
le¢nosti na podminky prvni poloviny osmdesdtych let. Rekl bych, Ze to je ra-
mec, do néhoZ se musi neustdle Fadit i 1isili naSich sociologt.

Na3e strana a celd vefejnost pravem ofekéavaji od tohoto reprezentativniho
féra nejen ndroéné zhodnoceni vykonané price, ale vadZné slovo na adresu
sloZitych problémili doby a neformdlni slib na3ich sociologfi, Ze uplatni zavé-
ry XVI. sjezdu KSC diisledné ve své praci, Ze napomohou svymi vyzkumy
k tomu, aby se sjezdovd usneseni dostala do Zivota, abychom v jejich duchu
u€inili dalSi krok na cesté vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti.

Prdvem se zde uZ hovofilo o tom, Ze soufasnd doba klade vysoké, mimofadné
niroky na dalsi rozvoj spoleéenskych véd viibec a sociologie zvlasté. Pfechod
do osmdesédtych let predstavuje — vzato v kontextu XX. stoleti — jedno
z nejsloZit&jdich obdobi vyvoje lidské civilizace. Doba, do niZ jsme vstoupili,
v ni¥ Zijeme, ve které FeSime a budeme FeSit neobyCejné sloZité, ndarocéné
a v mnohém i zcela nové tkoly dalSi vystavby rozvinuté socialistické spoleé-
nosti, jakoby pfimo hmatatelné dokumentovala spravnost Leninovy pfedpovédi,
e pFechod od kapitalismu k socialismu v celosv&tovém méFitku bude spojen
s dlouhym a nekompromisnim bojem dvou protikladnych spolefenskych sy-
stémill, Ze vyvoj revoludniho procesu nebude probihat lehce a hladce, ale ne-
obyfejnd obtiZnymi a sloZitymi cestami a peripetiemi, na nichZ mfiZe dojit
i k dotasnym poraZkdm, neldsp&chfim a zvratlim, ale nad nimiZ se koneckon-
cll klene vitéznd perspektiva socialismu jako pokrokovéjsiho, spravedlivéjiiho,
huménnéjsiho spoleéenského Fadu.

Na3im védeckovyzkumnym pracovnikdim nesmi pFedevSim uniknout pod-
statnd zména v mezindrodnich vztazich, kterd se prosadila na prFelomu sedm-
desdtych a osmdesatych let. Ne ndhodou se hovoli o soucasné mezindrodni si-
tuaci jako o nejsloZit&j§i od prelomu Ctyf¥icdtych a padesatych let, od let
studené valky. Celkové zhorSeni mezinarodnich vztahit v dfisledku ¢innosti
reakénich imperialistickych sil, zejména v USA v souvislosti s ndstupem Rea-
ganovy administrativy, projevujici se v ohroZeni svétového miru, v fadé lo-
kélnich valeénych konfliktd, v riistu terorismu a v dal3ich negativnich jevech
i uddlostech, o nichZ se fakticky denné& doviddme, to pln& dokumentuje. Mi-
feme Fici, Ze imperialismus vytva¥Fi Fetézové krizové situace v jednotlivych
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tastech svéta, Ze se stdle neomalendji, otevien&ji vmeésuje do vnitinich zle
Zitosti jinych statd, Ze se snaZi narudit nyn#&jsi vojensko-strategickou rovno
vdhu a dosdhnout jednostranné pievahy. Sv&d¢i o tom zejména rozhodnuff
o rozmisténi americkych jadernych zbrani stfedniho doletu v Evrop& a Res
ganiiv pF¥ikaz k vyrobé neutronovych zbrani.

Proti tomuto nebezpeci stoji pevnd mirovd zahrani¢né politick4d linie SSSR
a ostatnich zemi socialistického spolecenstvi. Iniciativni ndvrhy XXVI. sjezdu
KSSS na ozdraveni mezindrodni situace se setkdvaji s velkou podporou
u vSech lidi dobré viile. Hnuti lidovych mas za zachovani miru, za dal3i uvol
fiovani mezindrodniho napé#ti, proti zdvodim ve zbrojeni a nebezped¢i vélky je
stdle mohutné&jsi. Také strizlivé uvaZujici politikové zdpadnich zemi spatiuj
v prosazeni my$lenky zmirfiovdni mezindrodniho napé&ti jedinou moZnou ces
tu pro dalsi vyvoj lidské civilizace, cestu, jak realisticky FeSit mezindrodni
problémy a zachovat mir.

Lze jisté pravem Fici, Ze doba, v niZ Zijeme, je poznamendna vyraznym ris
tem specifické vahy mezindrodnich vztahti v lidském Zivoté a predevsim Zivot-
niho vyznamu mirového souZiti. Tato skutecnost se plné promitd i do Zivota
prdce a postoji védcll a vyzkumnych pracovnikii. Vpravd& Kkliovym problé
mem mravniho vztahu k vlastnimu Zivotu a prédci se pro védce stal vztah
k otdazkdm véalky a miru, k feSeni nejnaléhavéjSich problémd soudobych mez-
narodnich vztaht. Jejich morédlni odpovédnost se stdle Castéji promitd do spo-
lecenské a politické aktivity. Do historie se zapsaly akce mnoha védcld na
podporu mezindrodnich smluv o neSifeni a zdkazu zbrani hromadného niceni,
zdkazu zkou3ek jadernych zbrani v atmosféfe, v kosmickém prostoru, pod vo-
dou atd.

Jisté se mnou budete souhlasit, kdyZ feknu, Ze ¢eskoslovensti v&ded&ti pracov-
nici se jednoznacné hlasi do této pokrokové védecké fronty, Ze chdépou jako
svou prvofadou a ¢estnou povinnost pfispivat co nejvice k udrZeni svétového
miru, podpofit realizaci v3ech mirovych iniciativ prosazovanych SSSR a dal-
S§imi socialistickymi zemé&mi. Prdvé védecti pracovnici mohou také vyznamné
pfispét k objasnéni pravdy o tom, co by znamenala termojadernd vélka, mo-
hou napomoci k osv&tleni morbidnosti pseudovédeckych tdvah o tzv. omezené
jaderné vélce v Evropé i o vyuZiti novych systémi@ zbrani — jak téch, které ul
existuji, tak i téch, které jsou pfedmétem vyzkumu a vyvoje.

V této souvislosti chci také upozornit, ?e chceme v budoucnu s vét$im di-
razem orientovat i pridci naSich marxisticko-leninskych spoledenskovédnich
badatelli k odhalovani podstaty této problematiky, a to v celé Skéle jevli —
od militarizace ekonomického, socidlniho a politického Zivota v kapitalismu
po riizné teorie ospravedliiujici vale¢né plany imperialismu, ale i rizné kon-
cepce mirového souZiti a otdzky miru a valky vibec. Zintenzivnime v (SSR
vyzkum zameéfeny k této problematice a pod vedenim odpovédné, reprezen-
tativni komise pFi prezidiu CSAV ho budeme cilevédomé koordinovat. Jsem
presvédlen, Ze k tomuto uS$lechtilému usili geskoslovenské védecké inteligen-
ce pFispéji svym ¢estnym dilem i nasi sociologové.

Na sjezdech v3ech bratrskych komunistickych stran i na XVI. sjezdu KSC
byla uké&zéna velkd sloZitost vlastnich tkoll dal$i vystavby rozvinutého so-
cialismu a komunismu, které vyplyvaji ze samé podstaty nové spoleénosti.
Jsou to tkoly kvalitativn& nové povahy, jejichZ reSeni se neobejde bez hle-
dé4ni, experimentovani, bez sbirdni, zobectioviani zkuSenosti, bez vyssich ni-
roklt na ideovou a odbornou vyspé&lost i vlastnosti lidi, bez rozpracovéni hy-
potéz a progndz dalsiho dlouhodobého vyvoje na3i spolecnosti.

A tato vlastni nédrolnost, sloZitost, vyplyvajici ze samé podstaty socialismu
a ‘komunismu, je je§t& zndsobena tim, Ze posledni dvé desetileti tohoto stoletf
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velmi kategoricky nastoluji feSeni fady nazrdlych globalnich problémd. Jde
o problémy surovinové a energetické, o problémy potravinové a demografic-
ké, o problémy ekologické a dal$i. A s nimi se musi zem& socialistického spo-
leenstvi vyrovnat; jejich FeSeni nelze odtrhdvat od konkrétniho postupu pfi
dalsf vystavbé rozvinutého socialismu a komunismu; tyto problémy do vy-
stavby totiZ vstupuji a vyrazn& poznamenéavaji jeji formy, tempo a konkrétné
historické souvislosti. A nejen to. Stejn& tak je t¥eba si napfiklad klast otaz-
ky, prot v nasi socialistické spolenosti po vice neZ tFiceti letech socialistické
vistavby stdle jeSté& preZivaji — a ¢as od Casu se dokonce posiluji — i jevy,
které jsou cizi podstat& socialismu, které jsou charakteristické spiSe pro sta-
rou, odumirajici spoletnost. Tyto jevy vSak zde jsou, my o nich vime, ale
v teoretické praci je &asto nebereme v tGvahu; doba viak vyZaduje, abychom
se i téchto problémi teoreticky zmocnili a abychom je védecky podloZenymi
doporuéenimi pomohli p¥ekonévat.

Je to tedy sloZitd doba, v niZ Zijeme, doba plna zvratli, doba plna vykyvill
a rozpornych ud&losti. A od naSich marxistli-leninovct na tseku spolecen-
skych véd se prdvem Z4ada, aby se v této narotné dob& sprdvné orientovalij,
aby v téchto sloZitych peripetiich vyvoje neztrdceli ze zFetele tu Cervemou nit,
kterd charakterizuje revolu¢ni proces prechodu od kapitalismu k socialismu,
aby sprdvné& pochopili a na zdkladé& vé&deckych poznatklt byli skuteén& pfe-
svédfeni, Ze budoucnost pat¥i socialismu a komunismu, aby neztrdceli per-
spektivu vitézného postupu, byt by se tento postup jevil jako neuvéfiteln& kli-
katd ¢4ra. A soulasné& naSe strana od n4s pravem ZA4d4, aby tato sprdvné
orientace byla provdzena i rozhodnym usilim na$ich pracovniki ve védé
a vyzkumu co nejlépe prispét k vitézstvi revoluéniho procesu, v oblasti spo-
leCenskych véd pfedevSim vyzkumem a teoretickym objasfiovdnim préavé téch
nejsloZit&jsich, aktudlnich otdzek soucasné doby.

To je poZadavek, ktery s plnou naléhavosti postavil pfed nase spolecenské
védy XVI. sjezd KSC. Sjezdové jednéani, chdpané ve své komplexnosti, doku-
mentuje rostouci vyznam spolefenskych véd a predeviim zakladniho vyzkumu
pro stdle GspéSné&jSi rizeni rozvoje spolednosti, pro pFekondvani riznych sla-
bin a nedostatkdi. Hlavnim smyslem na3i prace po XVI. sjezdu KSC musi byt
proto dsili o zefektivnéni, zkvalitnéni spoleCenskovédnich vyzkumii a jejich
vystupl, dsili o to, aby spoledenské védy zvysily svou ofenzivnost, uZitecnost,
aby ziskaly vétsi vdhu p¥i FeSeni sloZitych spolefenskych otdzek. Pravé v tom-
to z&jmu musi byt dosaZeno jest& té&snéjSiho spojeni naSeho teoretického akti-
vu s politikou strany, se spolefenskou praxi. V tomto zdjmu musi byt upev-
nény a prohloubeny vSechny pozitivhi tendence, které jsme zaloZili v minu-
lych letech, zejména v souvislosti s realizaci Jednotného programu spoleden-
skych véd po XV. sjezdu KSC.

Zkudenosti, které jsme =ziskali, jednoznalné& potvrzuji, Ze marxisticko-le-
ninskd teorie a metodologie se tisp&$né rozviji pravé tehdy, kdyZ je co nejvi-
ce spjata s aktudlnimi otdzkami spolefenského rozvoje, kdyZ analyzuje nové,
konkrétnf fakty spolefenské reality. A stejn& tak plati, Ze jen t&snym sep&tim
s praxi miiZeme dosadhnout, aby pfinos spolefenskych v&d byl stranou, stra-
nickym a stdtnim vedenim pocitovadn jako nepostradatelny a prosp&sny.

XVI1. sjezd KSC zdaraznil, ¥e k pFednim tkoltim spoledenskych v&d v nad-
chézejicim ohdobi bude pat¥it — jak uZ jsem pFipomné&l — vyzkum aktudlnich
otdzek vystavby rozvinuté socialistické spoletnosti v nasi zemi. V tomto smaru
{ pro n4s plné plati poZadavek — jak to zvyraznil s. Suslov na neddvné po-
radé pfedstaviteli spolefenskovédnich kateder v Moskvé — aktivizovat kom-
plexni v¢zkumy této problematiky, vyzkumy, v nichZ se spojuje usili p¥ed-
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stavitelli rdznych spolefenskovédnich obordl. Z této zdsady vychdzi i celd ob
sahovd koncepce stdtniho pldnu spolefenskovédniho vyzkumu na prvni polovi
nu osmdesatych let, ktery tento zdsadni tikol konkretizuje. R4d bych zde pod-
trhl zdvaznost Gkolll stadtniho pldnu a chtél bych poZddat také naSe sociology
o odpovédny pFistup k jeho plnéni.

Z hlediska vyzkumu otdzek vystavby rozvinutého socialismu jako prvofa-
dé priority musime orientovat i program védeckovyzkumné préce v marxis
ticko-leninské sociologii tak, aby byl skuteén& dlouhodobym, teoreticky fun-
dovanym, empiricky bohatym, komplexn& pojatym vyzkumem otdzek dalsh
rozvoje redlného socialismu.

Domnivdm se, Ze jsou pro to vytvofeny urcité prfedpoklady. MiaZeme pfede-
v8im Kkonstatovat, e sociologicky vyzkum se — v souladu s pFisludnfmi
stranickymi a stdtnimi usnesenimi — v poslednim obdobi orientoval stile
vice na FeSeni spoleCensky i v&decky zdvaZnych témat, at jiZ jde o problema-
tiku vedouci tlohy délnické t¥idy v procesech socialistické vystavby, o sblif-
vani tFid a socidlnich skupin a rozvoj jejich socialistického zplisobu Zivots,
o problematiku socidlniho pldnovéani a Fizeni a celou Fadu dalSich tak, jak
byly stanoveny zejména Jednotnym programem spoledenskych véd a Stitnim
planem zdkladniho vyzkumu.

MiiZeme ddle konstatovat, Ze bylo shroméZdéno dosti vysledkd a poznat-
ki, které obohacuji nase znalosti o charakteru a tvarnosti ndro€ng§ch proce-
sti socialistické vystavby v na$i zemi. Kladné& lze predeviim hodnotit syste
matickou snahu spojovat zdkladni t¥idni principy marxisticko-leninské teo-
rie s rozsdhlymi empirickymi Setfenimi, kterd poskytuji dileZité informace
pravé pro oblast Fizeni spolefenskych procesfi. Jist8 se shodneme i v tom, %
rozvijeni dialektického vztahu teoretickych 1 empirickych forem védeckého
poznéni, jejich vzdjemného inspirativniho plsobeni, patfi k trvalému tkolu
na8eho marxisticko-leninského sociologického poznéni. ‘

Chtél bych vSak upozornit také na jinou stranku problému. A sice na to, Z
plnéni naléhavych poZadavkii spoleCenské praxe, které pFed nds stavi pro-
gram XVI. sjezdu, je zdroveil tou nejlepSi zarukou rozvoje sociologie jako
v8dni discipliny, kterd méa jiZ dnes nezastupitelné misto v systému spole-
censkovédniho poznéni. Nejde jen o p¥inos, ktery tento program piinési pra-
xi a z ného nasledné vyplyvajici ocenéni sociologie jako védniho oboru. Jde
pfedeviim o duasledné uplatnéni zikladniho gnozeologického ‘principu mar-
xismu, o spojeni teorie s praxi.

Z&rukou splné&ni néroc¢nych tkoll,, které se na spolefenské védy a v tomto
rdmci i na sociologii kladou, je vyFfeSeni otdzek spojenych s vnitfnimi v{vo-
jovymi tendencemi ji samé. Bylo pFfekonano obdobi, kdy se sociologie stala
mobdou, kdy se za sociology povaZovali i takovi pracovnici, kteFi neuspdli
v jingch védnich oborech. Sociologické prfizkumy tehdy hojné rozvijené ne-
mély vZdy dostateénou teoretickou tiroveii a nemohly tedy pfFispivat k pro-
hlubovani poznani spolefenské reality. Tim méné poslouZilo rozvoji sociologie
to, Ze néktefi sociologové vydavali za tvlr¢i rozvoj sociologie opusténi zé-
kladnich principi marxismu-leninismu.

Vysledky marxisticko-leninské sociologie za poslednich deset let plné& po-
tvrzuji, Ze je védecky opravn&né diisledn&ji prosazovat pojeti sociologie jako
teoreticko-empirické discipliny. Na plidé marxismu-leninismu pfece nejde
o to, aby byly znovu obnovovdny scholastické spory mezi racionalismem
a empirismem. Jde o sprdvnou, tj. na principech marxisticko-leninské gnozeo-
logie zaloZenou empirii. ZkuSenosti z dosavadniho vyvoje sociologického po-
znani ukazuji — a Ffada sociologli ze zdkladniho i aplikovaného v§zkumu na
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to také sprdvné poukazuje — Ze v dne3ni fdzi vyvoje sociologie jiZ nemiZe
jit o odmitnuti empirického poznéani jako takového. Jde vSak o to, aby na3e
empirické vyzkumy byly zaloZeny na sprdvnych teoretickych zédkladech, aby-
chom smeéleji zobeciiovali nové jevy a procesy, které se v nasi spoletnosti
objevujl.

V soudasné sociologii, tak jako v ostatnich spoletenskych v&d4dch, musi
probihat boj proti planému ,,akademismu®, proti objevovani objeveného, tak
jak na to upozornil i s. L. I. BreZnév na XXVI. sjezdu KSSS. Na3e usili je
opfeno o historickou skute¢nost vzniku socialistické spole&nosti jako nové
kvality ve vyvoji lidstva. Tuto novou kvalitu nemfiZeme vysvétlit a jejimu
rozvoji miZeme pfFispét jen velmi madlo, jestliZe se omezime na zji§tovani t&ch
spoletenskych procestli, které jsme jiZ pF¥ekonali. Je tf¥eba diisledné&ji a od-
véZ¥néji rozvijet tviirél diskuse o novych socidlnich jevech a procesech, hledat
zplisob jak postihnout tu skute€nost, kterou je socialismus definovdn jako
nové spoleénost, rozvijejici se na svych vlastnich zdkladech. Domnivdm se, Ze
by véci prospélo, kdybychom i v tomto sméru vice neZ dosud vyuZivali vy-
sledky a zkuSenosti sociologli z SSSR i z dalSich bratrskych socialistick¢ch
zemi.

Stranicky angaZované pozndni socialistické spole€nosti se také stdva zaru-
kou uplatnéni sociologického pozndni v procesech planovadni a Fizeni sociil-
niho rozvoje Ceskoslovenska. Ceskoslovenskd akademie véd a Slovenska aka-
demie v&d si pro 7. pétiletku stanovi naro¢n¢ program sméfujici k systema-
tickému vyuZiti védeckého poznéni pro prognostické programy rozvoje nasi
spoletnosti (do konce tohoto stoleti} a prdvé sociologické poznatky maji
v tvorbé téchto progndéz dialeZité misto. Marxisticko-leninskd sociologie se
pfitom nemiiZe omezit jen na preddvani svych poznatk®i nejvys$§im orgdnim
strany a stdtu. Je nutné, aby také sociologové v dalsim obdobi daleko di-
slednéji aktivné vstupovali do zdpasu nasi strany, délnické tFidy a vSech pra-
cujicich o intenzivnéjsi rozvoj ekonomiky, o vy$si efektivitu a kvalitu préce.
Proto budeme podporovat konkrétni a mnohotvarné formy spoluprdce nasi
sociologie s praxi, s podniky, narodnimi vybory, organizacemi N&rodni fron-
ty aid.

V z4pase o vy3Si efektivitu a kvalitu prace nejde jen o pomoc praxi. Jde
i o wy88i kvalitu a efektivnost prdce sociologli, o vyuZiti t&ch moZnosti, kte-
ré poskytuje rozvoj védy a techniky. Proto podporujeme usili o rozsédhlejsi
vyuZiti vypocetni techniky ve spolefenskych védach, v sociologii zvl4a3té. Pro
tuto pétiletku byly napfiklad uvoln&ny potF¥ebné prostfedky pro vybudovani
vypocetniho stfediska spolecenskovédnich pracovis* SSAV.

Marxisticko-leninska sociologie nestoji a ani nemiiZe stdt stranou ideolo-
gickych a politickych zdpas soucCasného svéta. I kdyZ vyzkumny program
sociologie je prioritné orientovdn na vyzkum otdzek redlného socialismu, ne-
znamend to, Ze nemd vyznamné a rozsahlé tkoly v ideologickém boji. Pravé
proto, Ze sociologie je schopna ukéazat konkrétni vysledky rozvoje socialismu
a podminky, které jiZ naSe spoletnost vytvofila pro rozvoj lidské osobnosti,
stivd se vyznamnou zbrani v situaci, kdy stdle v&t3i ¢4st pracujicich vyspé-
Iych kapitalistickych zemi pocifuje na svych vlastnich Zivotnich osudech da-
sledky vSeobecné krize kapitalismu. Ne vidy a ne nejvhodnéji dovedeme
tuto moZnost uplatnéni sociologie v ideologickém boji sprdvné vyuZivat. Radi
podpofime tsili o aktivn&j$i ttast naSich sociologli pfi zpracovavani védec-
kych zadkladdi utvafeni nového &lovéka, socialistického zplisobu Zivota, p¥i vy-
tvafeni socialistického vEdomi naSich lidi i o ofenzivné&j¥i podil v soudasném
ideologickém boji. Budeme spolu s nimi hledat i nejvhodné&js8i formy takové
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prace. Tento dkol je o to diileZit&jsi, Ze roste v¢znam subjektivniho ¢initele
v dalSim rozvoji socialismu, jak to nejednou ve svych dokumentech zdfrazail
UV KSC, a Ze dnes vstupuje na cestu socialistického vyvoje stdle vt :polet
zemi. Je na$i internaciondlni povinnosti pF¥ipravit se i na to, abychom jimpo-
mohli preddvat konkrétni zkuSenosti ze socialistické vystavby, z formovéni
socialistickych spole¢ensky§ch vztahi, z vychovy socialistického &lovéka.

* * *

Pfed nasi sociologii stoji neobylejné zdvaZné, odpovédné tdkoly. Pro: jejich
ispésné splnéni potfebujeme také odpovidajici atmosféru na vSech pracoyis-
tich, kde se budou Fesit, at uZ jde o pracovi§t® stranicka, akademické, vyso-
ko3kolské& ¢i resortni. PotFebujeme néro¢nou atmosféru, k niZ patfi polemic
k4 a pffsné& konstruktivni tviréi diskuse, sm&lé hleddni a stavéni problémi,
odpor k verbalnim dedukcim, atmosféru, v niZ bude rozhodujici véha védec-
kého argumentu, v niZ se bude rozvijet kritika a sebekritika, atmosféru, v nif
neni mista pro scholastickou hru s pojmy, odtrZenou od Zivota. Je to v3ak:také
atmosféra, pro niZ je nepostradatelny zésadni tFidni, stranicky odpovédnf
pfistup. g

Potfebujeme, aby byly rozhodné&ji pfekondvany oborové a instituciondlni
bariéry ve spolefenskych védach, aby sociologie postupovala stéle . tésnj
ruku v ruce s dalSimi védeckymi disciplinami, aby se aktivné podilela. na
komplexnich interdisciplindrnich pfistupech k vyzkumu.

Potfebujeme, aby také na$i sociologové méli potFebny klid pro svou ‘préci
a aby na jejich pracovi§tich panoval pravidelny rytmus préace. Jsme si v&do-
mi toho, Ze jinak nelze rozvijet v&du. Bylo by vSak velkou chybou, kdyby
se tvlir¢i klid zaméioval za mrtvé, neplodné ticho, za sklenikové prostieds,
kdyby se organizovany pracovni rytmus promé&nil v ospalé, uzaviené Zivefe-
ni. Soudruh Suslov v pfipomenutém projevu zdfiraznil, Ze definice XXVI
sjezdu KSSS, podle niZ v&da musi byt ,ruSitelem klidu“, se plnou m&rou tfké
i spoledenskych véd. Radi se s timto ndzorem ztotoZilujeme. Paotiebujeme’ sku-
te¢né spiSe tviréi neklid vSech védeckych pracovnikii a odpovédnych pracov-
nikli v této oblasti, potFebujeme rovn&Z, aby se brdny vSech pracoviit vice
neZ dosud oteviely mladym lidem, novym talentim, potiebujeme zlepfit pédi
o vychovu téchto talentdi, aby z nich vyrostli skutedni v&dci-komunisté, potfe
bujeme konec¢né témto talentiim davat vice prostoru pro uplatnéni.

Dovolte mi, vdZené soudruZky a soudruzi, vaZeni pFrdtelé, abych zéVé'm'm
svého vystoupeni vyjadril pFesvédceni, Ze nasi sociologové si jsou védomi své
spoluodpovédnosti za dal$i rozvoj na$i socialistické spole¢nosti a Ze udin
vSe, aby tkoly, které jim stanovil XVI. sjezd KSC, ¢estné& splnili. :



Za dalsi rozvoj marxisticko-leninské sociologie
ve svétle zavéra XVI. sjezdu KSC

(Referit predneseny ¢lenem korespondeniem CSAV J. Kohoutem, mistopFedsedou
Ceskoslovenské sociologické spoleénosti)

VaZené soudruZky a soudruzi,

schdzime se na vrcholném jedndni &eskoslovenskych marxisticko-leninskych
sociologll v dobé, kterd klade na spolecenské védy mimofddné naroky.

Néarotnost cild vystavby rozvinutého socialismu v CSSR zdkonité vyvoldvd
potfebu rozvinout a prohloubit i udroveft a charakter teoretického pozndni
spoledenskyjch procesi jako teoretického zdkladu jejich Fizeni. Sociologické
zkoumdni md v tomto sméru stdle rostouci a §ir§i vjznam.

Adekvétni plnéni tkold, které pfed sociologickou frontu klade socialisticka
spoleCenskd praxe, vyZaduje, aby naSi sociologové déle sjednotili svoje sily,
hloubgji promysleli vazbu na ostatni spolefenské vEdy, zejména marxistickou
filozofii a politickou ekonomii, aby si je§té vice vyjasnili sméry dalSiho roz-
voje sociologického poznani vzhledem ke spoledenskym potFebdm i potFebam
rozvoje védy samé. Jednota socialismu a védy, poznadni objektivnich z&jmi dél-
nické t¥idy a ostatnich pracujicich musi byt ddle prohlubovany v souladu se
zavéry XVI. sjezdu KSC.

JestliZe strategicka linie sjezdu byla vyjadfena v pojmech efektivhost—kva-
lita, je tfeba si uvédomit, Ze tato linie se musi stat zdkladnou veSkeré d&in-
nosti i u spoledenskovédngch pracovniki.

Tematikou efektivnosti se — jak zndmo — zabyvalo uZ XV. zasedani UV
KSC. Neni nahodné, Ze sjezdové dokumenty se k ni v rfiznych rovindch opét
vraceji. Ve spoleCenskovédnim poznAni m4i toto téma mnoho rovin. Predev$im
se ukazuje, Ze pfechod od vSeobecnych tivah a povrchnich popisii k hlubSimu
pozndni spoledenské reality je stale aktuadlné&jsi zaleZitosti. V poznani sloZi-
tosti socidlnich zdpasti nasi doby prosté& uZ nem@GZeme vystadit s deduktivnim
vyvozovdnim méné obecného z nejobecn&jSiho. V praxi se prokazuje, Ze bez
sociologického poznani nelze proniknout do komplikovanost! spoleenské
struktury, bez sociologického poznani se nelze pravdivé orientovat ve stavu
spole€enského védomi riiznych sociodemografickych skupin na$i spolednosti,
odhalit charakter a smér vyvoje existujicich tendenci spoledenskych procesi,
sledovat rozvoj socialistického zpfisobu Zivota, hodnotit vyvoj mladeZe, véet-
né jeji profesiondlni orientace,- stanovit optimdlni pldny socidlniho rozvoje
kolektivu pracujicich podniklt i tzemnich celkli a zejména pak dosdhnout
loho nejdileZitéj§iho — aktivniho pFistupu k prdci a redlnému FeSeni spole-
benskijch problémii kolem nds. Je prost& tfeba docenit hloubku my$lenek
klasik, Ze socialismus piedstavuje v d&jindch prvni spoletnost, ktera se miiZe,
zérovent viak i musi Fidit védecky.

Co je po XVI. sjezdu strany hlavaim programovym ikolem ¢&eskoslovenské
sociologie? Je to poZadavek: mnohem efektivnéji, intenzivnéji a koncepdénéji
nef kdykoli v minulosti vytvdFet teoretické zdzemi pro Fidict prdci strany
a tak se aktivnd Géastnit vSech zdpasi strany o vystavbu rozvinuté socialis-
tické spoletnosti. Velikost i moZnosti marxisticko-leninské sociologie vZdy
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byly a jsou prdavé v tom, Ze vstupuje do bojii za revolu&ni pFestavbu s
A v tom tkvi i jeji pfevaha nad burZoazni sociologii. Sociologické pomfs
z lidské pospolitosti vzeSlo, pro ni je ureno a ji také slouZi. Sociologickép
zndni mé vZdy svoje socidlni konsekvence, ¢asto tim vice, ¢im vice se zaf
sahéa pozici weberovské ,,8isté védy"“, kterd viak — jak4a to ndhoda! — po vis
téch sloZitych cestdch objektivismu, funkcionalismu, technokratismu, neop
zitivismu atd. atd. — vZdy spolehlivé dojde k zdvérim, které uspokoji bu
Zoazii a po3kodi proletariat.

V souasném ideologicky tak vypjatém obdobi musi proto mimofddné mig
zaujmout problematika boje o v&domi kaZdého Clov&ka, o vytvdreni Zddouck
materidlnich podminek, a tedy i cilevédomé frizeni procesit vistavby soci
lismu.

Ne nahodou se ve stranickych dokumentech pripomind sloZitost tohoto ba
Bylo by bezpifedmétné a nebezpeiné jej idealizovat, vydéavat pfém za sk
te¢nost.

Pro politicko-vychovnou praci miZe sociologické poznani poskytnout dilej
té informace, napriklad presnd zjiSténi, jak jsou naSe ideje pfFijimény kon'-
krétnimi socidlnimi skupinami, jak jsou hodnoceny béZné nedostatky pracuj
cimi, jak jsou naSe rozhodnuti realizovdna a posuzovdna v kaZdodenni p
v podnicich atd.

Dokumenty XVI. sjezdu formuluji vyzvu k smélejsi analyze, integrovaném
hlub$imu teoretickému poznéani, jeZ pronikd do struktury vSech spoleCenskih
tkoll socialistické spolec¢nosti a je Zivotné daleZité pro jeji FeSeni. Uvédom
jeme si napfiklad, Ze zejména v rozvoji oborovych sociologickych discipli
by se vice pozornosti mélo vénovat otdzkdm efektivnosti vyroby, zejmén
urychlovdni védeckotechnického rozvoje, prohlubovani socialistickych spole
éenskijch vztahi, Fizeni socidlnich procesi i ideové vychovného pilisobeni.

Pravé tak se znovu a znovu prokazuje, Ze rozvoj a institucionalizace mar
xisticko-leninské sociologie jako v&dy nejsou realné bez neustédlého tviri
svazku mezi sociologickou teorii a praxi socialistické vystawby. Staré neduby
neplodného schematismu, kde kontakt se skutecnosti mél predevSim ilustr
tivni vyznam a ,realizoval® se v prdazdnych proklamacich, se nejlépe Il
vSude tam, kde sociologické poznédni pronikd do konkrétni fridici ¢&innost
od nejvy33i do nejniZ3i sféry ¥izeni, kde se jeho poznatky realizuji v ideolo
gické préci strany, v koncipovani otdzek socialistického zplisobu Zivota a mnr
hostranného rozvoje osobnosti.

S touto koncepci sociologického poznéni je spojena i velkd odpovédnos
sociologfi, spocivajici v objevovani cest, v nachdzeni zpGsobli a prostiedkl
jak FeSit existujici socidlni problémy, rozpory mezi tfidami a socidlnimi sk
pinami, jak odstrafiovat malom&$tacké projevy, nihilistické ndlady a fatéll
rezignace.

To neni okrajovad problematika. Jeji analyza vyZaduje hledat a nachéz!
kontinuity i diskontinuity vyvoje Ceskoslovenské spolefnosti a disledn& re
spektovat jednotu ekonomickych, socidlnich a politickych aspektd naSeho #
vota. ,, Trpce jsme se pouéili“, uvadi se v dokumentu pfedsednictva OV KSC X
dalsi zvySovdni arovné a uéinnosti politicko-vychovné a ideologické préce -
»jak nebezpetné je nedocefiovat retardacni sily malom&$tactvi, schopnost re
generace preZitkh staré spoleénostl unéset se iluzemi a fantazii, byt netrpélivi
domnivat se, Ze jedna generace vyFeSi v3echno, nerespektovat zdkonitosti so-
cialistické vystavby“.

Bez nadsdzky je moZno konstatovat, Ze sedmdesitd 1éta jsou obdobim, kdy
ceskoslovenskd sociologie se védomé a programové spojuje se zapasy Komw
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nistické strany Ceskoslovenska, kterd jejimu rozvoji prikladd tak velky vy-
znam, jak tomu nebylo nikdy v minulosti.

Tyto skutefnosti jsme si v plném rozsahu uv&domovali nad dokumentem
predsednictva UV KSC z 3. 5. 1974 Vgvoj, souéasny stav a ukoly spoleden-
skijeh véd v CSSR, v ndmZ stoji: ,,...Perspektiva rozvoje sociologie je teprve
pred ndmi“. Tento velice optimisticky pohled spojuje vedeni naS$i strany s vé&c-
nymi, zcela konkrétné formulovanymi poZadavky na védecky vyzkum mar-
xisticko-leninské sociologie®.

Koncipujeme a rozpracovavdme teoreticko-metodologickd vychodiska mar-
xisticko-leninské sociologie jako nedilnou soudést proleta¥ského uceni, prav-
divé odrdZejici obecné zdkony fungovdni a rozvoje spoleCnosti, které bylo
ovéfeno stoletou revoluéni praxi.

Posoudit vyznam a Glohu marxisticko-leninské sociologie v osudech dva-
catého stoleti miZe védecky jen ten, kdo je s to pochopit rozdéleni soufasné-
ho svéta do dvou protikladnych soustav, kdo je s to redln& vidét zdsadni roz-
linost cilti kaZdé z nich, kdo si dostatetné hluboce a ve vSech souvislostech
uvédomuje sepéti imperialismu s valkami a socialismu s mirem, kdo prosté je
s to rozezndvat zdkladni procesy ve vyvoji soufasného svéta. Vezméme na-
pfiklad v dvahu tyto konkrétni fakty publikované Mezindrodnim dstavem
prace v Zenevé: (1)

V roce 1980 zije v rozvojovych zemich 70 9, obyvatel nasi planety. Jejich po-
dil na p¥ijmech &ini viak pouze 17 %.

Z t&chto 70 % obyvatel svéta je v soudasné dobé:

20 % vazné podvyZiveno,

50 % bez zdravotn& nezdvadné vody,
50 % nad 15 let negramotnych,

55 % nezamé&stnanych,

60 % bez zdravotniho oSetfeni.

Ve v8ku kosmickych raket, atomové energie a kybernetiky Zije vétSina lid-
stva na okraji nejhlubsi nouze. Navic veSkerému lidstvu hrozi, Ze vSech vymo-
Zenosti v&dy a techniky bude zneuZito k jeho zni€eni. Tyto ttrapy lidského
pokoleni a redlné ohroZeni jeho existence jsou diisledkem pfeZilych, zvrace-
nych kapitalistickych spoletenskych vztahii. KaZdd seri6zni dvaha o tulohéach
spoletenskych véd v dneSnim svété, tedy i o tloze sociologie, musi vychazet
z tohoto poznéni. A existuje snad jin4d neZ marxistickd ideologie, ktera zné
FeSeni této otdzKy otdzek lidstva dvacatého stoleti? Ceskoslovensti sociologo-
vé vychdzeji z metodologie historického materialismu, ktery postupuje od po-
vrchu empiricky zjistovanych socidlnich jevii k jejich spolefenské podstaté
a dospivd pak k duchovni reprodukci konkrétni socidlni skute¢nosti i pocho-
peni jejiho zdkonitého vyvoje.

Tuto koncepci sociologické prace vyjadfoval i dokument piedsednictva UV
KSC zndmy pod nézvem Jednotny program spoledenskyjch véd po XV. sjezdu
KSC. Vychéazel z dlouholeté orientace spoledenskych véd a na zakladé zna-
losti redlné spoleCensko-historické situace formuloval jednotlivd témata
a problémové okruhy védecko-vyzkumné préace.

Orientace na dal3i a hlub3i zadlenéni sociologické prace do pfipravy teore-
tickfch podkladii pro Fidici ¢innost strany (popfipadé& statnich organdi) tvoii
bazi ukolii Stdtniho pldnu zdkladniho vyzkumu pro 7. pétiletku, ktery vyuZi-
va zkuSenosti JPSV, pokracuje déal v jeho tradici a bude jednotny pro vSechna

(1) ILO Information, February 1980, Vol. 16, No. 1, p. 8.
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stranickd, akademickd, vysokoskolskd i resortni pracovisté v CSSR. Musim
si byt védomi toho, Ze koncentrace pozornosti na socidlné& ekonomické otézk
soutasnosti, kterd se prosazuje v celém spoledenském programu na 7. pétilet
ku (jeho nukolem je vyzkum vystavby rozvinuté socialistické spoletnost
v CSSR i jejich mezindrodnich aspektii) ddle vyzvedne do popfedi dkoly v ob
lasti sociologie a vyZad4d si zdroveill mnohem uZ3i spolupréci s ekonomy, ofi-
lozofy, psychology atd.

V planu na 7. pétiletku je formulovdna fada zvl4St& aktuéalnich ﬁkolﬁso
ciologie, které musime zvladnout, chceme-li opravdu dostat svym povinnosten
vii¢i potfebam spole¢nosti a nemame-li zdroveil ohrozit zdar vyzkumi v da.
§ich oborech spolefenskych véd, jeZ jsou v té ¢i oné mifFe z&vislé na sociolo-
gickém pozndni. Budu jmenovat jen nejdialeZit&j§i z nich, jeZ -jsou zachyceny
v hlavnich Gkolech SPZV.

Hned v rdmci prvého stéZejniho tématu, vyzkumu zdkonitosti soucéasné ete
py vystavby rozvinuté socialistické spoleénosti, ktery je Fizen stranickjm
védeckymi pracovisti (Ustavem marxismu-leninismu UV KSC a Vysokn
Skolou . politickou UV KSC), vyvstavaji zdvaZné komplexni problémy, vyh
dujici ucast sociologie a spojené s riistem vyznamu subjektivnich ¢&initelt
v souCasné etapé& socialistické vystavby, predevSim dé&lnické tFidy a -jef
strany.

V ramci t¥etiho st&Zejniho tématu SPZV jsou zkoncentrovdny sociologitké
tkoly, jejichZ zvladnuti je nutné pro fFizeni spoleenskych procestli a jeZ maff
vétdinou na starosti tistavy CSAV a SAV ve spoluprdci s resortnimi tstavy.
Program zahrnuje vyzkum vyvoje socidlné t¥idni struktury, a specidlné dél
nické t¥idy i druZstevniho rolnictva, analyzu socidlnich aspektii védeckotech-
nického rozvoje, teorii socidlniho pldnovani a programovani, zpracovanf prd-
gnoéz sociadlniho rozvoje, zkoumdéni socialistického zpfisobu Zivota, problémy
sociologie mést i venkova, analyzu vyvoje rodiny.

DuleZité sociologické ukoly zahrnuje i program ¢&islo 6 orientovany na for-
movdni socialistického Elovéka a socialistického védomi a zpracovavany Vyso-
kou 8kolou politickou UV KSC ve spoluprdci s vysokymi S$kolami, program
¢. 8, obsahujici tkoly z oblasti sociologie kultury a program ¢&. 9, v jehoi
rdmci bude zkoumén vyvoj a dalsi perspektivy FeSeni n&rodnostni otézky
v nasi zemi.

Velmi odpovédné tkoly ¢ekaji sociologii i v 10. programu, ktery je novinkou
v naSem stdtnim pldnu. Spoleénym usilim akademickych a vysokokolskych
pracovist by se v p¥istich letech mél u nas rozvinout soustfedény vyzkum
mlédeZe.

Na zakladé zku3enosti JPSV bude kladena zvl&$tni vdha na dvé strédnky vé
decké &innosti: za prvé, aby kaZda odevzdand prace obsahovala skutedn& nowé,
hlub8i marxisticko-leninské poznéni; za druhé, aby cely reZim préce byl
usporfdddn tak, aby ziskané poznatky byly co nejplynuleji pFedavény .stra-
nickym a stadtnim orgadniim jako teoretickd zékladna pro FeSeni pal&ivych pro-
blém@i soucasnosti, a to i v drobnéjS§ich a netradi¢énich forméch. Je samoziej-
mé, Ze to si vyZada i urcité zmény ve zplisobu posuzovdni a hodnoceni védec-
ké préce.

-Z hlediska hodnoceni posledniho desetileti v§voje na8i sociologie je vf-
znamné zejména to, Ze se za stdlé pomoci strany podaFilo piFekonat disledky
krizového obdobi, likvidovat projevy revizionismu a konstituovat sociologii na
marxisticko-leninském zéklad& jako Siroce rozvétveny obor, ktery mé i ade-
kvatni instituciondlni zékladnu, reprezentovanou tstavy CSAV, resortnimi vy
zkumnymi udstavy, katedrami na univerzitdch, komisi expertli i oborovou ko-
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misi-pro sociologii, oddé&lenimi ve VHJ i podnikovymi sociology, Fesicimi kaZ-
dodenné praktické tikoly nasi hospodéarské praxe.

KniZni a zejména Casopiseckd produkce poslednich deseti let, stejné jako
podkladové prdace pfipravené pro stranické organy, redlné dokazuji, Ze kult
autority faktd, abstraktniho empirismu a nadstranickosti byl pfekonan.

Pokud jde o dne3ni rozmach sociologické prace v CSSR, je tak mnohostran-
nf,-Ze je neredlné pokou3et se o vyCet vSech realizovanych vyzkumi a jejich
vyuZiti v praxi, o zhodnoceni kniZni produkce, nemluvé o Casopisech, o vy-
jmenovdni a charakteristiku prdce hlavnich pracovi§t apod. Pokusme se jen
o pohled na n&kolik vybrangch oblasti.

Vyzkum v oblasti vyvoje socidlni struktury spoleCnosti, provddény jak na
stranickych v&deckych pracovistich, tak i v CSAV a SAV v sedmdesdtych le-
tech 1ze rozdélit na dvé navzdjem organicky spojend obdobi. V prvnim 2z nich
§lo pfedevSim o prekondni nemarxistickych koncepci socidlniho rozvoje,
o diisledné marxisticko-leninskou interpretaci specifik socidlniho vyvoje so-
cialistické spoleénosti v jejim socidlné relevantnim obsahu, tj. v oblasti vy-
voje socidlnich t¥id a skupin. Slo o teoretické a metodologické zdivodnéni
nezbytnosti vyuZiti marxistické teorie t¥id pro analyzu vyvoje socidlné tFidni
struktury nasi spole¢nosti s dfirazem na pojeti vyvoje socialistického sociilni-
ho systému i jako jednoty ekonomické a socidlni reprodukce spole&nosti. JiZ
v této prevaZné teoreticky a metodologicky orientované etap& byl vytvofen
pfedpoklad pro prekonani mechanickych a zjednoduSenych pfedstav o stira-
ni socidlnich a t¥idnich rozdilti. Obsahem vyvoje socialné tfidni struktury so-
cialistické spoleCnosti se stdvd dialektické pojeti sbliZovéni tFid a socidlnich
skupin, zdrovell je koncipovdn a ovéFovan adekvdtni metodicky apardat pro
kvantifikované vyjadieni této zdkladni tendence socidlniho v§voje socialismu.

V dal3i etap& byly tyto metodologické i metodické postuldty verifikovany
na datech z rozsdhlych empirickych vyzkum@ (vyzkum socidlné tfidni struktu-
ry v roce 1978, vyzkum sbliZovdni délnické tridy a inteligence v roce 1979).
Z téchto dat byly odvozovény dalsi problémy a impulsy jak pro rozvoj socio-
logické teorie socialistické spole¢nosti, tak pro rozvoj metod a technik socio-
logického vyzkumu socidln# tfidni struktury socialismu.

Je nepochybnou zasluhou c¢eskoslovenské sociologie, Ze vysledkli usili
o teoretické a empirické vyjadfeni problematiky vyvoje socidlné tfidni struk-
tury socialistické spolecnosti mohlo byt vyuZito pro pFipravu dileZitych doku-
mentd strany majicich programovy charakter pro dal$i obdobi socialistického
rozvoje nasi spoleCnosti. Zdkladni vyzkum v této oblasti tak pFedstavuje ne-
jen pozitivni prekondni revizionistickych deformaci sociologické intepretace
socialismu, ale i vyznamny vklad k rozvoji vyzkumu vyvoje socidlné tFidni
struktury ve v3ech socialistickych zemich.

Vyzkumy vgyvoje socidlné tFidni struktury pfinesly zaroveil piresvéddéivé dii-
kazy o ristu vedouci tlohy délnické tFidy v souCasné etap&€ vyvoje socialis-
tické spolecnosti. Délnicka tFida se stdva stdle vyraznéji zdrojem sociilni re-
produkce socialismu, roste jeji tloha p¥i formovani politického profilu socia-
listické spolecnosti, zvl&a§té pak jako jadra komunistické strany, i p¥i celko-
vém rdstu GCasti pracujicich na Iizeni a prohlubovéani socialistické demokra-
cie. Posilovani vedouci Glohy délnické tFidy tvori pak objektivné i subjektivné
JBZi8t8“ procesu sbliZovani t¥id a socidlnich skupin socialistické spole&nosti.
V podminkdch GSSR je nutno zvlast zdfiraznit empiricky ové&Fené sbliZovani
socidlng t¥idni struktury CSR a SSR, v némZ pravé dynamika vyvoje d&lnické
tfidy SSR tvofi jeden z vyraznych rysi sou¢asného i perspektivniho rozvoje.

'V dzké mezindrodni spolupréci rozvijeli €eskoslovensti sociologové v sedm-
desatych letech teorii i praktické aplikace socidlniho pldnovdni.
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Jak je zndamo, XXIII. sjezd KSSS vyslechl informaci delegace leningra-
skych komunistli o prvém socidlnim pldnu ve SdruZeni Svetlana a vyslovl
plnou podporu tomuto experimentu. Na VII. sv&tovém sociologickém kon
gresu v roce 1970 ve Varné informovali sovét$ti sociologové svEtovou vefejnost
o teorii a praxi socidlniho pldnovani. V socialistickych zemich se poton
rychle rozvijely prédce v této oblasti.

Patfi k naSemu p¥inosu, Ze v CSSR byla realizovdna socidlni analfza pod-
niku jiZ ve stejném roce jako ve Svetlané v SSSR (1965 — Tesla Pardubice).
Po roce 1970 se rozSifily socidlné analytické prace predevdim ve stavebnictvj
téZkém strojirenstvi a uhelném pramyslu (Vychodoslovenské Zelezérny, Tfi-
nec, Ostrava), v dalsi etap& se prikroc¢ilo i k pfFipravé socidlnich pland né
kterych mé&st (Tachov, Trutnov, Trnava). Zatim nejvét8i zkuSenosti v regiondl-

nim socidlnim planovani existuji na Slovensku (Bratislava).

Velikym pokrokem byla centralni metodika zpracovand Ceskoslovenskim
tistavem prédce a socidlnich véci a organiza&ni i metodické vedeni zabezpeto
vané federdlnim ministerstvem prdce a socidlnich véci spolu s URO. Odbory
mély v CSSR od podatku velmi aktivni vztah k socidlnimu planovéni, zejmé
na k realizaci komplexnich program@i péfe o pracujici, které byly pétileté
a v letech 1975—1980 byly vypracovany a realizovany ve vSech organizacich
v CSSR.

V sedmdesatych letech se rozvijela jiZ i vyznamna mezindrodni spolupréce,
organizovana pfedev3im v rdmci mnohostranné spoluprdce akademii véd so-
cialistickych zemi Ustavem pro filozofii a sociologii CSAV.

Nutno v8ak otevien& konstatovat, Ze velmi bohaty materidl nescetnych pri-
zkumil (jen v oblasti stavebnictvi dosahuje jejich poCet nékolika set) pfind
jen omezené vysledky v operativé, kromé jiného proto. Ze chybi jejich zdsad-
néjsi teoretict&jsi vyhodnoceni. Zde se pFimo nabizi moZnost vyuZit jich me-
todami sekundéarnich analyz.

Mnoho préce ¢ekd na poli metodologie socidlnich prognéz. Je jisté potéi-
telné, Ze v minulych letech byl za spoluprace sociologli a ekonomi v (SAV
proveden prvy pokus o vypracovdni komplexni progndzy socidlné ekonomic-
kého vyvoje CSSR do roku 2000 pod nazvem Ceskoslovensko 2000. Prognéu
vjvoje socialistické spoleénosti, zejména socialistického zpisobu Zivota do
r. 2000. Prace jisté mohla jen oteviit Fadu perspektivnich problémi socidlni-
ho rozvoje na$i zemé&. AvSak velky zdjem, ktery vyvolala v orgénech Fidicl
sféry, ukazuje jeji nespornou spoledenskou uZite¢nost. Cely statni plan na
7. pétiletku je vybudovan na predpokladu, Ze v pfiStich letech budeme véno-
vat podstatné vétSi pozornost prognostické dimenzi vS8ech spoledenskych véd
V prvé Fadé to ovSem plati o sociologii.

I v oblasti vjzkumu %ivotniho zpiisobu bylo v CSSR dosaZeno Fady cennfch
vysledkii, zejména ve spoluprdci VOZU a VOPS v Bratislavé a UFS (SAV
a UML UV KSC. I kdyZ zde pFevaZuji zejména prace teoreticko-metodolo-
gického charakteru, které vytvareji nezbytny zdklad dalSiho rozvoje konkrét-
niho sociologického zkoumdéni této spoleCensky i védecky =zavaZné tematiky,
lze fici, Ze byly vytvoFeny poznatkové predpoklady marxisticko-leninského
chdpéni Zivotniho zplisobu, jeho podminénosti celkovym spoledenskym pohy-
bem, jakoZ i vymezeny vyznamné ukoly socialistického Zivotniho zpfisobu
v FeSeni nejaktudlnéjSich otdzek vystavby rozvinutého socialismu.

V rozborech procesti utvafeni Zivotniho zplisobu zcela logicky klademe nz
ptedni misto zkoumdéni zmén v obsahu a charakteru prédce, zejména v souvis
losti s v&deckotechnickym rozvojem a prohlubovanim socialistick§ch vrob-
nich vztahi.
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V budoucnu je nutné toto zkoumdédni dale prohlubovat a roz$ifovat v soula-
du s potfebami ekonomického a sociilniho Fizeni.

V poslednich letech dochazi v CSSR k soustavnému rozvoji teorie a metodo-
logie vjzkumu vefejného minéni. U obou tustavli pro vyzkum vefejného miné-
ni — v Praze i v Bratislavé — dnes existuji dobfe pracujici, systematicky ve-
dené a pripravované tazatelské sit®, umoZiiujici provadét reprezentativni so-
ciologické SetFeni.

Intenzivni orientace na vyzkum vefejného minéni je soucdsti procesu,
v némZ naplilujeme poZadavek XVI. sjezdu strany — zvySovat tdroveil Fizeni,
zdokonalovat pozndvaci procesy a problémy FeSit s vétsi prfedvidavosti a cile-
védomosti.

V mnoha otdzkdch se hranice vefejného minéni kryji s hranicemi zajmia trid
a socidlnich skupin. Proto né&které teoretické prdce oprdvnéné& charakterizuji
vefejné minéni jako mimoFadné& sloZity, organicky soubor socidlnich, ideolo-
gickych, logickych, psychologickych a jinych prvki, jejichZ zadkladem je bez-
prostfedni zku3enost lidi a Zivelny odraz této zkuSenosti v hlavach lidi. Mezi
pozitiva védeckovyzkumné prdce v této oblasti patfi predevSim skutecnost je-
jiho tésného sepéti s potfebami politicko-vychovné a ideologické prace strany.

Marxisté studuji vefejné minéni jako vyznamny zdroj poznéni, jako za-
jmové podloZeny vztah, ktery v sob& nese silny hodnotici aspekt. Proto po-
éni realizované ve vyzkumech vefejného minéni maji pro nas vyznam ne-
ien v rovind bezprostFednich potfeb spolefenské praxe, ale i v takové rovi-
né pozndni, jakou predstavuje teoretické zobecnéni, teoretickd abstrakce. Vy-
zkum vefejného minéni v budoucnu mtiZe poskytnout dtleZité poznatky k vé-
decké analyze vyvojovych vztahtlli, zejména ve struktufe spoleéenského védomi,
piispét k rozpracovani teoretickych otdzek propagandy a agitace a v opako-
vanjch Setfenich nékterych urCujicich témat postihnout tendence a zdkonitos-
ti toho kterého jevu.

Vyzkumné orientace na$i sociologie se pfirozené soustfedila i na celou
fadu dalSich spolecensky i v8decky zdvaZnych témat, jako je napriklad mla-
deZ, rizné vékové a biosocidlni skupiny, populace, ti¢ast pracujicich na fize-
ni vfrobnich a spole¢enskych procesti apod. Jsou tim plnény smeérnice, které
pro spoletenské védy stanovila vrcholnd jedndni a dokumenty nasi strany.
Lze celkové konstatovat, Ze v priibehu sedmdesdtych let byl vytvoren rozsah-
If poznatkovy a metodologicky fond, ktery vytvafi prostor pro dal$i rozvoj
marxisticko-leninské sociologie v CSSR v nadchézejicim obdobi.

Jak se vyvijela mezindrodni spoluprdce &eskoslovenskijch sociologi v uply-
nulém desetileti

JestliZe po¢dtkem tohoto obdobi existovaly tésné styky s védeckymi institu-
cemi v SSSR, doSlo v priibéhu let k vytvoreni solidni bdze pro Sirokou mezi-
ndrodni spoluprdci v rdmci tzv. problémovych komisi mnohostranné spolupra-
ce akademii v&d socialistickych zemi, jeZ sdruZuji akademické, stranické
a dalsi vddecké instituce BLR, CSSR, MLR, NDR, PLR, RSR a SSSR. V prvni
poloving sedmdesédtych let tak vznikla problémova komise Evoluce socidlni
 struktury socialistické spolednosti; socidini pldnovdni a prognézovdni a pro-
blémovd komise Délnickd trida ve svétovém revoluénim procesu. Pravé v téch-
to dvou problémovych komisich se predev3im soustiedila v&deckd &innost na-
Sich zdkladnich sociologickych instituci. B&hem 6. pétiletky byly v ramci je-
jich ¢innosti realizovdny mimo jiné t¥i mezindrodni vyzkumy, které maji za-
vainy v§znam pro analyzu kliCovych otdzek socidlni struktury socialistické
spolecnosti, jejiho ovlivnéni vzdélanim, poznéni dileZitych oblasti Zivota sou-
dobé mladé generace a dalsich. Ceskoslovensti sociologové se rovn&Z aktivné
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podileli na ¢innosti problémové komise zabyvajici se otdzkami ideologickéhfr
boje v soudobém svété, zejména aktivni praci na kritice soudobych burZoa
nich teorii v oblasti sociologie.

Kromé& mnohostranné spoluprace existuje a rozviji se dvoustrannd spol
prace jednotlivych Ceskoslovenskych pracovi$t s partnerskymi institucemi vs
cialistickych zemich. Vyznamné misto pfitom zaujimi kooperace s NDR, B
a zejména se SSSR.

Ugast deskoslovenskych sociologli na svétovych sociologickych kongrese
pfedstavuje vyznamnou formu mezinarodni spolupréce.

Nejpocetnéjsi delegace reprezentovala na$i sociologii na VII. svétovém s
ciologickém kongresu ve Varné v Bulharsku (vice neZ 100 delegétil). Ik
bylo moZno vystoupit v Fadé sekci a dobfe reprezentovat jak teoretickou pri
ci, tak vysledky praktickych vyzkumd.

Kongres umoZnil seznamit se s prudkym rozvojem sociologie v SSSR a Bu-
harsku a navéazat konkrétni spolupraci v rozvoji metodologie a aplikacem
ciologickych vyzkumi v socidlnim pldnovéni.

I kdyZ ceskoslovenskd delegace na VIII. svétovém sociologickém kongres
v Torontu v Kanadé& byla pochopitelnd velmi méalo pocetnd (12 delegétl)
v tzké spoluprdci s delegédty ostatnich socialistickych zemi vykonala mnoh
pro dobrou reprezentaci nasi sociologie. Ne ndhodou prdavé v sedmdesétych le
tech byl poprvé v historii svétoviych sociologickijch kongresi svéien predst
viteli deskoslovenské sociologie hlavni referdt na plendrnim zaseddni. P
jeho pfripravé bylo moZno vyuZit vysledkidi Siroce zaloZeného vyzkumu socidl
nich aspektli védeckotechnické revoluce, ktery si ziskal v zahranic¢i nespornf
respekt. I ostatni referdty, které pFipravili dalsi &lenové delegace, byly s
zdjmem rozebrany. Z&ajem o Ceskoslovenskou sociologii, naptiklad u delegit
z JiZzni Ameriky, vyustil aZ v ndvrh konat néktery z pfriStich kongresi v Praz.

IX. Sociologicky kongres v Uppsale ve Svédsku, kam byla z CSSR vyslin
delegace 30 sociologli, umoZnil posoudit celkovy trend vyvoje burZoaznf so
ciologie za rozvijejici se védeckotechnické revoluce (nap¥. vyuZiti potitatt
v sociologickych vyzkumech, silici matematizace v metodologii apod.), dék
prokézal stdle aktivné&js$i roli sociologii z rozvojovych zemi i obecnou snah
maximalné zapojit sociologické vyzkumy do Fizeni socidlnich procesi -
v kaZdém spoleCenském Faddu ovSem z jinych divodl. Z&padni delegédti n8kdy
vyslovné oceiiovali moZnost Siroké aplikace sociologickych vyzkumi, jako
déava celospolecenské Fizeni v socialistickych zemich.

V soucasné dobé probihd pfFiprava na X. svétovy sociologicky kongrevae~
xiku.

Vedle obecné& uzndvanych pozitivnich vysledkd existuji dosud nevyfesent
otdzky a rezervy. ZkuSenost ukazuje, Ze nejefektivn&j3i formou mezindrod
spoluprace je tymova prace kolektivu mezindrodnich odborniki na jednom
tématu s cilem vytvoFit spoleénou mezindrodni publikaci. V tomto smén
existuji jeSté nékdy nedofeSené otdzky manipulace s daty, forem tvorby
a prezentace spoleénych vysledkli. Bude tifeba zdokonalovat metodiku spolet
nych vyzkumi tak, aby bylo moZné ziskat vZdy komparabilni vysledky.

Jak vyplyva ze zavért XVI. sjezdu KSC, v osmdesatych letech je tieba v&
novat pozornost rozvoji sociologie ve tfech hlavnich rovinach:

1. ideologické,
2. teoreticko-metodologické,
3. aplikaéni.

1. K ideologickym aspektim rozvoje na8i sociologie v budoucich letech
patfi poZadavek stranickosti ve veSkeré praci. Vych&zime z mysSlenky formu
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lované na XVI. sjezdu s. Husdkem, v niZ postuloval rozvijeni tviiréich diskusi
a upozornil, Ze se neobejdeme bez smélého hleddni a zdsadového stranického
piistupu. JestliZe i dnes se na mezindrodnich setkanich sociologli né&ktefi
autofi pokouSeji renovovat stard proroctvi o konci ideologické éry, myty o in-
stitutiondlni nezivislosti sociologa, ktery pry miZe své demokratické, svobod-
né poznani realizovat naptiklad jen na pddé tzv. nezivislych odborfi, musi
marxistiéti sociologové znovu a znovu dokazovat, Ze sociologie nikdy ne-
byla, neni a ani v budoucnu nemtiZe byt ideové neutralni.

Hlas, stanovisko a vysledky prdce sociologa, maji-li vstoupit do spole&nych
zdpasi doby, musi byt spojeny s cilevédomou lidskou aktivitou. Proto c€esko-
slovensti sociologové budou FeSit otAzky ideové politické orientace ve spojeni
se svym vztahem ke stran&, k osudiim své zemé&, k zdpastm délnické tFidy
a pracujiciho lidu. :

Ani jeSté v rozvoji tvlrfich diskusi nelze nevidé&t, Ze existuji také antago-
nistické mys$lenky a pfistupy. Jejich auto¥fi a nositelé na Zapadé& prokazuji ze-
jména v souvislosti s poslednimi udédlostmi v PLR vzrastajici aktivitu a vyna-
lézavost. Boj s burZoazni ideologii je nejen nesmifitelny, ale stavd se i stédle
sloZitéj8im a rafinovanéjsim. PovaZujeme odhalovani nesprdvnych a ndm tfid-
né nepidtelskych teorii za neoddé@litelnou soudést Usili o pozitivni rozvoj so-
ciologického poznani, o nové objevy, mySlenky a poznatky. Stranime pravdé
a tim i délnické t¥idé a socialismu.

V. I. Lenin pFipominal, Ze bez filozofickych zakladli nelze pravdivé vyloZit
svét lidi a p¥irody, nelze obstdt v boji proti ndporu burZoaznich ideji a proti
oZivovdni burZoazniho svétového nézoru. Obstit znamenda ,,...b§yt modernim
materialistou, uvddomélym stoupencem onoho materialismu, jehoZ predstavite-
lem je Marx, to jest byt dialektickym materialistou®.

2. Pokud jde o teoreticko-metodologické aspekty, je tfeba vyjit z kritickych
poznamek, které na XVI. sjezdu KSC — jakoZ i na XXVI. sjezdu KSSS — byly
adresovadny naziravosti a neplodnosti teoretické prace, povrchnosti plochého
empirismu, plytkosti prakticismu. PotFebujeme i v sociologii vyrazny pokrok
pravé v rozvoji teoretické préce, v rozvoji metodologie.

Nase v8deckd vyzkumnd ¢innost se v8ak teprve pfibliZuje k §ir$imu prova-
déni takovych vyzkumi, které umoZiiuji odhalit vyvojové zdkony p¥isludného
socidlntho celku nebo oblasti a vyuZit je v Fidici praci. Ve vgzkumech obecné
stdle pfevaZuje deskriptivné normativni orientace, kterd komplikuje vstup to-
hoto typu poznatkdt do praxe. Cil sociologického v§zkumu by mé&l byt stano-
ven tak, e ma byt odhalena a vysvétlena podstata procesu, jenZ je zkoumaéan.
Takovy cil je splnitelny jen za predpokladu vécné aplikace metodologickych
principli materialistické dialektiky, existence relativné konzistentni teorie
zkoumaného problému, kterd je vypracovédna na téchto principech, a tedy lo-
gicky koresponduje s obecnou marxistickou teorii spoledenského vyvoje.

DileZitym ukolem marxisticko-leninské sociologie v osmdesatych letech je
proto rozpracovani teoretického bohatstvi marxismu-leninismu a jeho vyuZiti
pFi osvétlovani Fady naléhavych aktudlnich otdzek vystavby rozvinutého socia-
lismn v ESSR — s tim, Ze tento postup si vyZadd téZ dal3i rozvinuti teorie
a metodologie sociologického vyzkumu v jednotlivgch oblastech a zaroveti

k nému nutn& povede.

" Rozhodujici otdzkou tsp&chu v t&chto podminkdch bude, aby se sociologické
vjzkumy nespokojovaly ani sestavenim empirickych udajii (jeZ jsou nezbyt-
né nutné), ani vSeobecniymi teoretickiimi schématy (jimZ se rovndZ nelze vy-
mknout), nybr¥ aby se soustFedily na hluboké objasnéni sloZitych problémi, feZ

ndgs znepokojuji a maji klicovy vyznam pro daldi Fizenl socialistické vistavby.
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Jmenujme zde napfiklad otdzky uplatiiovdni socialistického principu odmdio-
vdni podle prace, ¢ naopak problémy ,pferozd&lovani®, v§voj zéjmovfch
struktur (otdzka jednoty a rozpornosti zdjmi 1lidi), problémy spojené s pro-
sazovadnim celospoledenského zdjmu atd. Je jasné, Ze bez feSeni téchto otdzek
nedosdhneme potfebného objasn&ni zikladnich problémii soucasné etapy, ne
pochopime sloZitosti vyvoje socidlni struktury na$i zemg, nezvlédneme ani
otdzky formovani socialistického zplisobu Zivota atd.

Neni moZné ocekdvat, Ze se ndm podafi rozvinout marxistlcko-lenlnskou
sociologickou teerii, aniZ bychom FeSili tyto pal¢ivé aktudlni otdzky, stejns
tak jako nepredpoklddame, Ze by se FeSeni t&chto otdzek obeSlo bez tviiréfho
rozvoje sociologické teorie a metodologie. Jde tu o dvé strdnky téhoZ postupy,
ktery musi tvoFit osu naseho tsili v osmdeséatych letech.

Zv1asté je treba pii této prileZitosti upozornit na problémy, spojené s od-
halovanim podstaty Ffady socidlnich jevll. Musime si uvédomit, Ze naSe empiric-
ké vyzkumy zachycuji bezprostfedné& pouze jevovy povrch socidlnich procesd.
ZdvaZnym ulkolem sociologického zkouméni je vytvorFit z komplexu t&chto dat
celkovy obraz daného jevu €i procesu. Tim v8ak tloha nekonti, spiSe teprve
zatinad: mame totiZ pfed sebou v této podobé& teprve vné&jsi, vécnou formu da-
ného jevu ¢i procesu. Ta je vSak ve své podstaté zprostfedkovédna, ovlivnéna
systémem spoleCenskych vztaht (jejich kvalitou, trovni atd.). Mnohfm je-
viim soucasného socidlniho Zivota porozumime teprve tehdy, kdyZ wvezmeme
v uvahu redlnou troveri vyvoje socialistickiych vztahi mezi lidmi, jeZ se pro-
jevuje ve struktufe jejich zdjmii a jedndni a zdroveri i v potiebé dalstho
prohlubovéni socialistickych vyrobnich a spoleCenskych vztah@i. Tuto hlubsi
rovinu vSak zatim sociologické vyzkumy vétSinou ponechévaji stranou.

3. Pokud jde o aplikaci sociologie, je t¥eba pripomenout, Ze na XVI. sjezdu
KSC byl krom& poZadavku FeSeni nejaktudln&jSich otdzek v§stavby socialismu
v CSSR vyrazny i poZadavek orientace na progn6zovani, programovani a plé-
novéani sociilniho rozvoje.

Mezi nejaktudlné&jsi dkoly, pfi jejichZ reSeni miiZe sociologie bezprostied-
n& prokézat schopnost pFispivat k poznéani pfisobeni zdkonitosti spoleenského
rozvoje, patfi v soufasné dob& procesy intenzifikace a zefektiviiovdni ndrod-
niho hospoddrstvi. Tyto procesy se vyznaduji mimo jiné tim, Ze jsou vyrazné
determinovdny prdvé socidlnimi faktory.

Sociologie jako jeden z né&strojii pozndvédni socidlni reality umoZiiuje pro-
hlupovat znalost socidlmich procesfi, které maji byt Fizeny. UmoZiiuje véas ro-
zezndvat vznikajici trendy, nové socidlni jevy a véas zjiStovat bariéry Zddou-
ciho pohybu k vyty&enym cilim. Navic d4dvd moZnost zpé&tnovazebni informa-
ce o kvalité rozhodovaciho procesu, napfiklad metodami prizkumu vefejné-
ho minéni, ddvd tedy moZnost optimalizovat Fizeni socidlnich procesi. A to je
dnes v praxi jeden z tikol{i nejnaléhavé&jsich.

* * *

Ukoly, které pfed nédmi stoji, jsou Gm&rné velikosti doby, kterou Zijeme.
Jsme si védomi toho, Ze sociologie je jen jednou z celé Fady spoledenskfch
véd, a vidime tedy moZnosti svého pfFispéni k jejich FeSeni s odpovidajicf
skromnosti. Soufasné v3ak dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze se nasSe sily tim
vice nésobi, €im lépe dokdZeme promySlet i spojit svoje kaZdodenni dsili
s praci vedouci sily naS$i spoletnosti — praci strany, ¢im vice se ndm daif in-
tegrovat sily a rozvijet spolednou praci s nasimi soudruhy — sociology z ostat-
nich socialistickych zemi. V&Fime, Ze na$ sjezd bude znamenat v tomto smému
vyznamny pokrok.
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Sacasnost a perspektivy rozvoja Ceskoslofrenskej
sociologickej spoloZnosti pri CSAV

(Referdt predneseny prof. dr. J. Zvarom, DrSc., predsedom Ceskoslovenskej sociolo-
gickej spoloénosti)

Zjazd Ceskoslovenskych sociolégov sa schddza z iniciativy Ceskoslovenskej
a Slovenskej sociologickej spolotnosti ako vyraz potreby zovSeobecnit po
XVI. zjazde KSC poznatky marxisticko-leninskej sociologie a e3te lep3ie zla-
dit jej rozvoj s potrebami budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti, po-
treby zefektivnit celd naSu &€innost doma i spoluprdcu so sociolégmi v ZSSR
a v dalSich socialistick¢ych krajindch. Sme si vedomi, Ze obidvom na$im spo-
lo¢nostiam pri.plneni programu XVI. zjazdu KSC pripad4 v4dZna tiloha.

K najdéleZitejSim t1lohdm v oblasti spolofenskych vied — ako sa uvadza
v sprdve XVI. zjazdu KSC — bude v buddcej p&trodnici patrit skimanie
aktudlnych otdzok vystavby rozvinutej socialistickej spolo¢nosti v Ceskoslo-
vensku. Rozvoj spolotenskych vied sa nezaobide bez tvorivych diskusii, kritic-
kého ovzduSia, bez smelého hladania a najmé zésadového stranickeho pri-
stupu. Vyzva na takéto zameranie na3ej vedeckovyskumnej préce je z4vdz-
nd pre celi nasSu dalSiu €innost v oblasti rozvoja marxisticko-leninskej so-
ciolégie, ako aj pre rokovanie tohto nds$ho snemovania. Zjazd d¢eskosloven-
skgch sociolégov pokladdme za férum, ktoré umoZni hlb3ie rozpracovat za-
very XVI. zjazdu KSC pre dalsi rozvoj sociolégie a jej spoluprace s inymi
spolofenskymi vedami, prinesie nové podnety do dalSej naSej Cinnosti
a umoZni ndm poraditf sa s predstavitelmi bratskych organizdcii sociolégov
socialistickych krajin o koordinAcii dalSieho postupu i boja proti burZoédznej
a nemarxistickej socioldgii.

Treba sa ndm poradit, ako spolo&ne postupovat na medzindrodnych socio-
logickych stretnutiach z hladiska tloh sociolégie v ideologickom boji triedne
rozdeleného sveta. Zaroveii pokladdme za potrebné zhodnotit &innost Cesko-
slovenskej a Slovenskej sociologickej spolo¢nosti za posledné roky a vyvodit
zdvery. Chceme postdit moZnosti efektivnejSieho vyuZitia sociolégie pri riade-
ni ekonomicko-socidlnych, socidlno-politickych a ideologicko-politickych
procesov u nds — zhodnotit celkové vysledky, ktoré sme dosiahli v doteraj-
Sej praci, nade pozitiva i nedostatky, to, ¢o uZ vyvoj prekonal.

Marxisticko-leninskd socioldgia, ako aj priprava kvalifikovanych k&drov
maji dnes u nés $irokd a pevnid inStituciondlnu, materidlnu, spolodenski,
ideologickd, triednu a stranicku zdkladriu. Tieto priaznivé podmienky umoZ-
fiuja, aby sa Sociologickd spolo&nost pri CSAV a SAV ako dobrovolnd orga-
nizdcia mohla plne venovat svojmu vlastnému poslaniu. Kedysi tu taki klima
nebola. Pri vzniku naSej Spoloénosti, popri jej pozitivnom prinosu k formova-
niu zédkladov profesiondlnej integracie sociol6gov, k pod&iatkom rozvoja so-
ciologie a sociologickych vy¢skumov, vedecko-popularizadnej a zdujmovej
¢innosti sa v jej €innosti plne odzrkadluji krizové roky v strane i v spolod-
nosti. AZ po pordZke kontrarevoliicie, po ndstupe nového vedenia strany a po
upevneni vSetkych zdkladnych hodnét socializmu v naSej krajine sme sa po-
stupne v zloZitom procese zbavili vplyvu plochého empirizmu, rozliénych ne-
marxistickych a protisocialistickych sociologickych ideovych smerov a poli-
tickej €innosti, ako aj tych stbeZcov, ktorym neSlo o rozvoj marxisticko-le-

259



ninskej sociolégie. Clenskd zakladiia Ceskoslovenskej sociologickej spolot-
nosti mala roku 1969 1044 ¢lenov, roku 1970 po preregistracii ich bolo 5%
a dnes ma Ceskoslovenskd sociologickd spolodnost 701 &lenov, Slovenski
282 ¢lenov. Je to zdkladiia podetnd, ale kvalitativne nova.

Obetavou pracou &lenov a funkcionarov Ceskoslovenskej sociologickej spo-
lo¢nosti sa po roku 1970 podarilo obsahovo a funkcéne konsolidovat jej ¢in-
nost. Zaklad predstavoval pozitivny vyvoj naSej spolo¢nosti, plnenie usneseni
XIV. a XV. zjazdu KSC, starostlivost strany o rozvoj spoloenskych vied
a rozSirovanie zdkladne marxisticko-leninskej sociolégie v CSAV a SAV,
v Specializovanych vyskumnych ustavoch, na vysokych $koldch a na infch
pracoviskdch. Niektoré pobocky a sekcie Spolo¢nosti urobili aZ do polovice
sedemdesiatych rokov aj niekolko vlastnych sociologickych vyskumov. Potom
tdto ¢innost presla v stilade s programom rozvoja spolo€enskych vied na
CSAV a SAV, dalsie dstavy a $pecializované ingtitacie.

Vnitornymi vaZnymi medznikmi vo vyvoji Ceskoslovenskej sociologicke]
spoloé¢nosti boli tri valné shromaZdenia — v rokoch 1973, 1976 a 1980. Od po-
lovice sedemdesiatych rokov sa cCinnost SpoloCnosti zacala cielavedome za-
meriavat na pomoc pri koordindcii rozvoja marxisticko-leninskej socioldgie,
pri ideovom a odbornom zjednocovani usilia sociolégov, pri teoreticko-empi-
rickom rozpracivani aktudlnych problémov rozvinutej socialistickej spolo¢-
nosti. Na to sluZili $kolenia, seminadre, metodickd priprava sociologov, vyda-
vatelskd, vedecko-popularizaéna a osvetova ¢innost atd., ktord sa d&oraz {as-
tejSie realizovala v spolupréci so stranickymi orgdnmi, zloZkami Né&rodného
frontu, so Socialistickou akadémiou, Vedecko-technickou spolocnostou atd.
Tato ¢innost koordinuje a usmerfiuje Kolégium CSAV pre filozofiu a sociolé-
giu a KOVS — Komisia pre vedecké spolonosti pri CSAV a SAV.

Vzostupni troveii mé &innost va&siny pobodiek a sekcii CSSS, vazréstla
aktivita ¢lenov, nadviazali a prehlbili sa pracovné i osobné kontakty s pred-
stavitelmi sovietskej sociologie a so sociologickymi spolo¢nostami dalSich so-
cialistickych krajin. Kladne treba hodnotit, Ze v uplynulych rokoch sa podari-
lo k praci v CSSS viest sociologickti mlad, ktord dnes predstavuje podstat-
na Cast Clenstva. Spolu s rastom tloh zvySovala sa aj aktivita ¢lenov. V po-
botkach, sekciach, hlavnom vybore a predsednictve CSSS pdsobia desiatky
obetavych funkcionarov, ktori dobrovolne, s entuziazmom a bez nérokov na
odmenu prispievaju k rozvoju, koordinécii a propagécii socioldgie.

Sociologickd spolo¢nost rozvija svoju ¢innost vo vSetkych zdkladngch od-
boroch marxisticko-leninskej sociolégie. TaZisko ¢innosti je v sekcidch avpo-
bockdch so snahou dosiahnut dobri obsahovii a organizacni turovel. Perma-
nentne aktivne pracuji v poslednych desiatich rokoch najméi poboCky v Brne
a Olomouci. Ich vedecko-popularizatnd a badatelskd c¢innost si zasldZi vyso-
ké uznanie. Také podujatia, aké boli Sociologické dni v Brne, pri ktorych sa
sociol6égovia nielen zoznamovali s novymi vysledkami sociologického bédania,
ale tieZ aktivne prispievali k ich rozvoju, méZu byt prikladom inym pobodkim
a sekciam. Velmi dobre pracovali aj iné pobocky, napr. v Usti nad Labem,
Ostrave a Plzni. Uznanie si zasliZi aktivna ucast ¢lenov viacerych pobociek
na rieSeni aktualnych sociologickych problémov jednotlivych oblasti, zdvodov,
miest atd., leZiacich v ich pdsobnosti a Casto tizka spoluprdca so stranickymi
a §tatnymi orgdnmi pri hladani optimélnych vychodisk.

V sacasnosti md €SSS 13 odbornych sekcii. Aktivita jednotlivych sekcii je
podmienend tak aktivitou ich vedenia a Clenstva, ako aj — a najmid — roz
vojom danej sociologickej discipliny. Takmer vSetky sekcie si po celé roky
skutoCne aktivne. Usporiadali stovky semindrov, sympOzii, konferencii, dis-
kusii, predndSok a kedysi aj mensich vyskumov. Z nich najpodetnejsia je sek-
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cia sociologickych met6d a technik a sekcia sociolégie prace, priemyslu a pod-
niku. Pravidelnt ¢innost rozvija sekcia socioldgie mesta, dediny, mladeZe, sek-
cia sociolégie kultiry a volmého {asu, verejnej mienky, socidlnej patologie
a sociologie integrdlneho skiimania ¢loveka a osobnosti. Neddvno rozvinula
¢innost velmi potrebna sekcia pre rozvoj marxisticko-leninskej sociologickej
teérie. Aktivna Cinnost tejto sekcie je pre pomoc pri rieSeni SirSich teoretic-
kych a ideologickych aspektov rozvoja Ceskoslovenskej sociolégie neobycCajne
Ziaddca. Rozdelenie sekcie sociolOgie rodiny a mladeZe na dve sekcie, zalo-
7enie sekcie pre skiimanie a vedecko-popularizaéni c¢innost v oblasti rozvoja
socialistického spdésobu Zivota a zaloZenie sekcie sociolégie telesnej kultury
odrdZa objektivnu situadciu vo vyvoji tychto sociologickych odborov a vytva-
ra lepSie podmienky na prezentaciu ich vysledkov. Cinnost novych sekcii je
nesporne prinosom k &innosti CSSS.

Ako prostriedok na vymenu skisenosti, ziskavanie informéacii a na kolek-
tivne postdenie rozliénych aspektov sociologickych problémov atd. sa v ¢&in-
nosti CSSS najviac osvedd&ila forma seminarov a sympézii. PoZadovanou formou
— najmé pre mladych sociolégov — stali sa ufebné a diskusné kurzy, ktoré
po celé roky realizuje sekcia sociologickych met6d a technik. Podujatia jed-
notlivfch sekcii maju velkd zasluhu na popularizacii vysledkov marxisticko-
-leninskej sociol6gie a najmd na sustavnej vymene sociologickych poznat-
kov a skiisenosti z rozvoja a uplatiiovania metodologie a metod.

0d polovice sedemdesiatych rokov sa neoddelitelnou stcastou naSej ¢&in-
nosti stala aj vlastnd publika¢nd &innost ako jedna z foriem prezentédcie vy-
sledkov odbornej a spolodenskej aktivity sociolégov, &lenov CSSS. Vych&ddza-
jii jednak zborniky zo seminadrov a konferencii pobodéiek a sekcii, jednak bul-
letin — Spravy CSSS —, ktory plni tdlohu informéatora a organizdtora. Od
roku 1970 vy$lo okolo 25 zbornikov a 10 &isel Sprav CSSS.

Hovorime o Ceskoslovenskej sociologickej spoloénosti a Slovenskej sociolo-
gickej spolo¢nosti, ale sme jednotnou silou — organizaéne, programovo a ideo-
vo. Existujiice stanovy nerieSia vSak vztahy v spolo¢nosti organizovanych
sociologov na principe socialistického federalizmu. Aj za danych rdamcovych
podmienok sa uspeSne rozvija tzka spoluprdca marxistickych sociolégov
vCSR a v SSR. Slovenski sudrohovia si primerane zastipeni v orgénoch
(SSS, aktivne a iniciativne sa zihdéastfiuji na ich ¢innosti, ako aj navzdjom na
podujatiach usporiadanych sekciami.

Slovenskd sociologickd spolo¢nost pre$la obdobnym vyvojom ako CSSS,
prekonala doésledky krizovych rokov i prevdZne extenzivny charakter ¢&in-
nosti a vykazuje dnes intenzivnu a efektivnu ¢&innost, ktord je prinosom pre
koordindciu a popularizdciu sociologickych poznatkov v celodtdtnom me-
radle. V rdmci Slovenskej sociologickej spolo¢nosti pracuje 11 sekcil a vy-
tvorila sa aj pobotka v Kosiciach. Cinnost Slovenskej sociologickej spolo&nos-
ti — opierajica sa o instituciondlnu zékladfiu sociologického badania v CSAV
a SAV a 3pecializovanych vyzkumnych dstavoch, ako aj na vysokych 3kolach
— sa vyznaduje priznaénou stranickou angaZovanostou, tusilim o trvalé spo-
jenie s potrebami praxe, snahami prichddzat a zov3eobeciiovat nové poznat-
ky. Dobry ohlas mali napr. Bratislavské sociologické popoludnia a pozitivne
treba hodnotit aj spoluprdcu pri vedecko-popularizaénej praci so Socialistic-
kou akadémiou, Revoluénym odborovym hnutim, Socialistickym zvdzom mléa-
deZe, Slovenskym zvdzom Zien a inymi zloZkami Narodného frontu.

Zakladni a prvoradd tlohu po XVI. zjazde KSC vidi SSS v dal3ej orienté-
cii ¢lenskej zdkladne na angaZované odovzdévanie vysledkov ich préce v roz-
licnych odvetviach sociolégie v prospech budovania rozvinutej socialistickej
spolonosti. Pritom hlavnou prioritou zostdva koncentrovanie pozornosti na
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ilohy zahrnuté do SPZV pro 7. pitro¢nicu a na tie tseky, ktoré maji osobt.
ny vyznam pri vedeckom riadeni spolofenskych procesov: problémy rozvoja
a upeviiovania vedicej {dlohy robotnickej triedy, zbliZovanie tried a socidl
nych skupin, rozvoj socialistického spdsobu Zivota, problémy mlédeZe, rodiny
atd. SSS chce i nadalej vytvarat dostatoény priestor pre podujatia zamerans
na zvySovanie a prehlbovanie teoretickej a metodologickej trovne sociolige
a sociolégov, pretoZe dialektickd jednota teoretického a empirického s
v si¢asnom sociologickom poznani nestala ani zdaleka samozrejmostou.

Tento poznatok slovenskych sociolégov je uZ dlh3ie stredobodom pozornos-
ti celej &eskoslovenskej sociologickej obce. Na valnom shromaZdeni (S5
v novembri 1976 v Brne sme venovali pozornost vysledkom dosiahnutfm od
roku 1970 vo vnitornom obsahovom prerode nasej sociol6gie na ddslednt
marxisticko-leninski spolo¢enskovedni disciplinu. ISlo ndm vtedy, po XV.
zjazde KSC, o vyty&enie dalSej orientdcie &innosti CSSS a sociologického bé:
dania na prehlbenie stranickosti, angaZovanosti, internacionaliz4cie, zamers
nie na problémy ideologickej konfrontédcie, na rozhodujice oblasti budovania
rozvinutej socialistickej spolo¢nosti, na nevyhnutnii komplexnost a interdis
ciplinarny pristup. Hovorili sme o tom, ¢o strana i spolo&nost od sociolégie
potrebuji a ofakéavajd, a ako to splnit. A vytyé€ili sme tieZ tkoly na zlepSenie
organizaénej dinnosti v CSSS, ktoré sa dnes tispe$ne plnia.

Na valnom shromaZdeni CSSS vo februari 1980 v Kladne sme sa uZ e
zaoberali aj obsahovymi, teoretickymi a metodologickymi otdzkami nasej
marxisticko-leninskej sociol6gie. Ved v sociologickej spolo&nosti st aktivni
nasi nejpoprednejsi sociolégovia a maji preto k problematike &o povedaf
Okrem toho tlohou CSSS je nielen propagovat, ale musi byt zrejmé, &o pro-
pagovat, akd je urovernl zamerania a vysledky sociologickych vyskumov a fo
prindsaji pre Zivot.

V &innosti CSSS — ako v6ébec — sme eSte stdle v3elido dlZni skimaniu teo-
retickych otdzok predmetu, ako aj kritike burZodznej a vébec nemarxistickej
sociolégie. Kvalifikacia sociologického frontu ma& istotne vzestupnu troved,
pozornost sa Coraz viac ststreduje od partikuldrnych problémov na najié-
vaZnejSie problémy, ktoré maji celospoloCenské zazemie a vplyv. Méme t
i vysledky a skidsenosti z oblasti medzindrodnych sociologickych v§skumov.
Na druhej strane pretrvdva e$te ur¢itd roztrieStenost vyskumov, nedostatok
informécii a vymeny skisenosti, ako aj problémy stvisiace s uplatiiovanim
zdverov teoreticko-empirického vyskumu v praxi a vébec v uplatiiovani po-
znatkov a moZnosti socioldgie, najmd v zdvodoch. Podmienky rozvoja nalej
sociolégie sti dobré. Mdme plnG podporu strany. Katedry sociologie sa vy-
tvorili i na Vysokej 3kole politickej OV KSC a na Fakulte Vysokej $koly po-
litickej OV KSC v Bratislave. To v3etko, no predovietkym sama dynamika
socidlneho vyvoja v Ceskoslovensku si Ziada nové pristupy, systémové kom-
plexné pohlady a skiimanie a podstatné zvySenie pozornosti teoreticko-me-
todologickym aj realiza¢nym otdzkam.

Sme si vedomi, Ze i pre ¢innost oboch sociologickych spolofnosti platia zé-
sady vytyené XVI. zjazdom KSC pre spolotenské riadenie vébec — ,kvalita,
efektivnost, systémovost, novatorsky pristup“. Zakotvili sme to i v pldnoch na-
8ej Cinnosti na roky 1981 a 1982. Robime menej podujati, ale kvalitnejsich,
koncentrujicich sa na klicové problémy naSej spolo¢nosti tak, ako ich vy-
ty&il XVI. zjazd, a tam, kde méZeme najviac prispiet. Potrebujeme viac spo-
loénych podujati pobofiek a sekcii, usporiadanych v spolupréci s inymi zlof
kami tak, aby mali $irSi spolo€ensky ohlas. Dobrym prikladom v poslednom
¢ase bolo spolo¢né a interdisciplindrne sympézium sekcie socioldgie skiima
nia ¢loveka, sociol6gie rodiny a sekcie priemyslu a podniku k problematike
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kolektivu. Potrebujeme sa vébec &astej§ie spoloéne schadzaf, byf dobre in-
formovani, §irit sociologické poznatky v ovela SirSom rozsahu. To Ziada od
nés strana. Ani naSe zjazdy nemdZu byt iba sporadické, vyvoj by nas musel
logicky predbehniit.

Podla vzoru sovietskej sociol6gie a sociologickej asocidcie treba poméhat
organizovat sociologické vyskumy a uplatiiovat ich vysledky v riadiacich cen-
trdch, predovSetkym zabezpedit uZSie spojenie so stranickymi orgdnmi. Budo-
vanie rozvinutého socializmu je zloZit§ a néaro&n¢ proces, je to boj, stistavné
prekondvanie protireeni. V. I Lenin, velky stdpenec uplatiiovania met6d
a poznatkov sociolfgie v préaci strany, poZadoval od riadenia, od komunistov,
ale aj od spolofensk¥ch vied: Menej v3eobecnych tvah, viacej faktov a ove-
renych faktov, ktoré ukazuji, v ¢om, za ak§ch podmienok a nakolko napredu-
jeme, stojime na mieste alebo ustupujeme.

V popredi obsahovej &innosti Ceskoslovenskej sociologickej spolo&nosti
musi byt napomdhat to podstatné — upeviiovanie vyrobnej, socidlnej, politic-
kej, riadiacej a ideologickej, duchovnej zdatnosti nd3ho zriadenia. Budeme sa
musiet lepSie presadit aj v ideologickom boji proti vonkaj$im i domécim re-
tardatnym vplyvom pri formovani socialistického &loveka, skiimani a rozvija-
ni verejnej mienky, bohatstva stimulov a podnetov.

XVI. zjazd KSC zdéraznil, ako vieme, okrem iného aj tlohu dalej zefektiv-
nit nase narodnostné vztahy, spoluprdcu vedcov a badatelov tak v CSR, ako
aj v SSR pre blaho spolognej Ceskoslovenskej socialistickej vlasti. Je na nés,
aby sme porozmys$lali, ako hlbSie uplatnit spominanid poZiadavku i v &innosti
naSich spolo&nosti. :

Veelku pozitivne moZno hodnotit udast CSSS na medzindrodnej reprezen-
tacii deskoslovenskej sociolfgie a vymene skisenosti. Nadviazali a rozvijali
sa kontakty so sociologickymi spolo&nostami socialistickych krajin, najmé
so Sovietskou sociologickou asocidciou. Na osobné kontakty vyuZivdme moZ-
nosti CSAV, SAV a inych vedeckych ingtitacii a vysokych $kol. Prehlbujica sa
spoluprdca sociolégov na zédkladni dvojstrannych a mnohostrannych pracov-
nych stykov v rdmeci spolotnej vedeckej spoluprdce problémovych komisii
akadémii vied socialistickych krajin, stranickych pracovisk a vysokych 3kél
roziruje nade poznanie a ovplyviiuje aj ¢innost CSSS.

Delegacia naSich sociolégov sa aktivne zicastnila na VIII. svetovom socio-
logickom kongrese roku 1974 v Kanade, na IX. svetovom sociologickom kon-
grese roku 1978 vo Svédsku. Zadastnilo sa na nich 31 ¢&eskoslovenskych so-
ciolégov, ktori vystipili s 36 referdatmi a diskusnymi prispevkami a boli dob-
re pripraveni na ideologickd konfrontdciu, ktorti predstavuje kaZdy svetovy
kongres. Pravda, rozsah nasSej aktivity a naSe moZnosti nie si ani zdaleka
tmerné potrebdm déslednejSie vyuZivat tieto medzinadrodné stretnutia na
uplatnenie vy¢sledkov: marxisticko-leninskej socioldgie a prednosti socializmu.

Cinnost Ceskoslovenskej sociologickej spoloénosti mala v minulych rokoch
vzostupny trend, vykonalo sa nemaélo spolofensky prospesmej préce. Pred-
sednictvo, hlavny vybor, pobodky, sekcie a sekretaridt Spolo¢nosti sa sna¥li
ddsledne plnit pldnované dlohy.

Na%a ¢innost nie je bez nedostatkov. Nie vZdy sa sekcie venuju klicovym
otdzkam, v niektorych pripadoch skér okrajovym. Si tieZ pripady organizova-
nia podujati bez n4leZitej pripravy, ¢o sa potom prejavi na ich celkovej drov-
ni. Nie vietky sekcie a pobodky vyuZivali plne svoje moZnosti, nie vietci funk-
cion4ri pracovali aktivne a rovnomerne. N&3mu bulletinu sdstavne chybaji
prispevky z pobodiek a sekcii. Stdva sa, Ze do zbornikov s navrhované pri-
spevky, ktoré nemaji potrebnii politicko-ideovii a odborni uroveii. Castejdie
ném chybaji i komplexnejsi prehlady o sociologickej tvorbe v rozli¢nych in-
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§titacidch a o Cinnosti naSich sekcii a pobociek alebo o ¢innosti sociologov
v SSR. Takéto prejavy maji zvycCajne hlbSie pri¢iny, ktoré leZia aj mimo na-
$ej dobrovolnej organizacie sociolégov. Je vSak potrebné, aby sme aktivnejsie
prispievali k vzdjomnej informovanosti &lenov CSSS jednak o vysledkoch
sociologickych badani vébec a jednak o &innosti v sociologickej spolognosti
osobitne. :

Ulohy, ktoré kladie na rozvoj spolotenskych vied etapa po XVI. zjazde
KSC a zavery XVI. zjazdu KSC a KSS, sii skutotne nérocné. Ide o to, aby s
do planov prace sekcii a pobocdiek dostdvali a realizovali iba také podujatia,
ktoré zodpovedaji poZiadavkdm a potrebam doby. Aby sa rychlejSie zvySovala
nasa teoretickd a metodologickd troveili a rozSirovali empirické poznatky,
aby sa ¢innost naSich ¢lenov vyznadovala vysokou spolocenskou a politickou
angaZovanostou a jej vysledky efektivne slaZili potrebdm spoloCnosti. Na to
bude treba zamerat aj zdokonalovanie metéd naSej prace.

Potreby spolocenskej praxe a riadenia vyZaduji — pravda v zmysle $ire-
nia sociologickych poznatkov — aby sa zvyS$ila koordina¢néd funkcia sociolo-
gickej spoloénosti a dalej sa prehlbovala a zefektivnila spoluprdca medz
CSSS a SSS. Bude treba lepsie poznat vysledky prdce jednotlivych nasich so-
ciologickych inStiticii, Sirit ich medzi sociolégmi a $irSou verejnostou. Mélo sa
o vysledkoch sociol6gie publikuje mimo oblasti odbornych &asopisov. Na
vy$8iu troverl bude treba priviest aj nasu spolupracu so sociologickymi aso-
cidciami v socialistickych krajinach. Z ob&asnych a prileZitostnych stykov sa
Ziada vytvorit systém pravidelnej spoluprdce, vymeny skisenosti a poznatkov,
ako aj poprednych sociolégov, dvojstranné alebo mnohostranné porady, se-
mindre, sympoézia, kongresy. V tomto zmysle koncipujeme plan zahrani¢nfch
stykov na nasledujice roky. BliZiaci sa X. svetovy sociologicky kongres nés
nati zamysliet sa znova nad moZnostami naSej GCasti v orgdnoch Medziné-
rodnej sociologickej asocidcie, ale najmd nad tym, ako materidlne a organi-
zatne zabezpecit naSu pravidelnd angaZovanu ideologicki a odbornd aktivitu
pre propagdciu Ceskoslovenského prinosu k sociologii a jej funkecii v socializ-
me na medzindrodnej pode. Na X. kongres pdjdeme znovu v ideovej a odbor-
nej jednote s delegaciami bratskych organizédcii socialistickych krajin, so sna-
hou maximéalne prispiet k Sireniu poznania, skiisenosti a prednosti socia-
lizmu.

Na zjazde cCeskoslovenskych sociolégov ndm v3ak ide predovietkym o obsa-
hové stranky: o stav a vysledky v jednotlivich sociologickych disciplinach
a sociologie vcelku a o jej angaZované uplatnenie pri budovani rozvinutej so-
cialistickej spolo¢nosti. Ofakavame, Ze zjazd d& naSej praci zakladni ideovi
smernicu, ktord budeme konkretizovat v &innosti naSich orgénov, Ze obohati
nasu vzajomnid informovanost, rozsiri sociologicky ruch, diskusie, konfronté-
cie a polemiky o aktudlnych problémoch naSej prédce. Privitame i nové pod-
nety a konStruktivne kritické pripomienky, ako zefektivnit a skvalitnit celd
nasu ¢innost, najmd ¢o sa tyka tesnej§ieho spojenia s praktickymi tlohami
vyplyvajicimi z napredovania nasSej socialistickej spolo¢nosti. Ofak4vame, %e
zjazd prispeje i k nadviazaniu novych profesiondlnych kontaktov, ked do na-
8ej sociologickej obce pribudlo v poslednych rokoch vela novych ¢lenov. Ve-
rime, Ze spomedzi nich sa né4jdu i mnohi budici aktivni funkcionari 5SS
a SSS. S tymto vSetkym sme pocitali od zafiatku v zdmeroch nésho zjazdu
a chceme véas poZiadat, aby ste sa vSetci aktivhe a iniciativne zidastnili na
splneni tychto mnohostrannych cielov n&Sho trojdiiového rokovania. Verime,
Ze to bude rokovanie plodné, podnetné, na trovni potrieb doby i o&akévani,
ktoré pracujici ud pod vedenim Komunistickej strany Ceskoslovenska vkladé
do vedy vdbec a do marxistickej sociologie osobitne. :
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—Z iednéni SekCi

Sekee &. 1

Rozvoj socialné tFidni struktury Ceskoslovenské spolecnosti, procesy
sbliZovani spolecenskych tFid a skupin a vedouci Giloha délnické tFidy

(Zpravu pfipravil doc. dr. FrantiSek Charvatf, DrSc., zistupce Feditele a vedouci so-
ciologické sekce Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV, Praha)

Problematika socidlni struktury spoleCnosti jako jedno z téZiskovych témat
sociologického vyzkumu rozhodujicim zplisohem ovliviiuje celkovy charakter
piislusného poznéavaciho Gsili. Je to zcela zdkonité: socidlni struktura sehra-
va uréujici roli v celkovém vyvoji spoleénosti, a proto i v rozvoji sociologie na-
leZl jejimu vyzkumu centrdlni postaveni. Pochopitelné plati, Ze do té miry, do
jaké je deformovédno pojeti a pozndvaci zvlddnuti socidlni struktury spoleénos-
ti, je i negativné posunuto prislusné sociologické uchopeni veSkerych dalSich
sociélnich jevli a procesfi. Filozofickd a metodologickd fundace tohoto tvrzeni
je z hlediska marxismu-leninismu zcela evidentni. Spodivd v jednot& ontolo-
gickych a gnozeologickych komponentli vjvoje spolefenské reality.

Tento fakt. i kdyZ mnohdy v siln& dezinterpretované podob&, neziistdva
stranou pozornosti fady pFedstaviteli soudobé burZoazni sociologie. Proto mi-
feme zejména v poslednim desetileti zaznamenat zvySenou frekvenci ijejich
zdjmu o problematiku sociilni struktury spole¢nosti i o jevy a procesy s je-
jlm utvafenim kauzdlné spjaté. Nikoli ndhodou se pravé v této oblasti projevu-
je stdle diraznéjSim akcentem z&jem o Marxovo dilo. Neni moZné na tomto
misté poddvat jakkoli hlubsi a konkrétnéjsi rozbor téchto svérdznych snah. Je
vSak podstatné, Ze vidy jde — zejména pak v oblasti t¥id a jejich dynamiky —
0 jakousi ,weberizaci“ Marxova dfila, o takovou jeho pseudokritiku, ktera se
stéZ{ miZe zbavit pozitivisticko-empiristickych ¢€i fenomenologicko-spekula-
tivnich zavaZi.

JestliZe ptedstavitelé prvého proudu ,,0bvifiuji“ Marxe z nedostatetné roz-
vinutosti sociologickych forem analyz (rozuméj ve smyslu weberovského plu-
ralismun), pak reprezentanti druhého proudu napadaji Marxovo dilo z nedo-
statené rozpracovanosti filozofie ¢lovéka (rozumeéj ve smyslu fenomenolo-
gickych teoretickych kreaci). Je téméfF pravidlem, Ze tento navrat svérdzného
kritického zdjmu o Marx{v odkaz byvd spojovan s gouldnerovsky zaloZenou
krizi soudobé z&padni sociologie, kterd jako néstroj Fizeni a pFedviddni vyvo-
je spoleCenskych procesiti na prelomu Sedesatych let zcela selhala. V . této
souvislosti jde v8ak o znacéné paradoxni situaci: krizové momenty vyspélych
kapitalistickych spole&nosti jist& pfispivaji k ,uv8dom&ié“ krizi burZoazni so-
ciologie, avSak nikoli jako jeji bezprostfedni spoletenské zdroje, ale spiSe tak,
fe markantn&ji obnaZuji rozpornost spolefenské praxe samé a jeji burZoazné
sociologické reflexe. Je zdkonité, Ze vychodisko ze své krizové situace hleda
burZoazni sociologie op&t mimo ramec nezbytné jednoty ontologickych a gno-
zeologickych komponentli vyvoje soudobych kapitalistickych spoleénosti, a to
tak — jak je dnes stdle akceptovang&jsi médou — svérdznym pFizplisobenim
&, pfesnéji refeno, dezinterpreta&ni transformaci eklekticky vybranych po-
znatkd Marxova dila. Zejména pak v roving zkoumdni socialni struktury se
tento ,,boj 0 Marxe“ v poslednim obdobi siln& akcentuje a zvyraziiuje se tak
dloha sociologickych poznatkdi v soudobych ideologickych forméach své&tové-

ho t¥fidniho zapasu.
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Je to vyznamnd novd skutecnost, kterd pfFirozen& umociiuje dosah sociol
gického zkoumdni socidlni struktury socialistickych a kapitalistickfch sp-
le¢nosti ve sféfe ideologickych konfrontaci.

Neni v této souvislosti nepodstatné, Ze pravé soudobd burZoazni spoleten
skd véda se v mnohych svych pokusech snaZi napliiovat onen ,touraineovskf
postulat® o tom, Ze v podminkach tzv. postindustridlni spolednosti nahradi s-
ciologie ekonomii, jejiZ tstfedni postaveni v souhrnu spolefenskych v j
vazano pouze na predchozi typ tzv. industridlnich spole¢nosti.

V této dikci by pak mélo platit, Ze ekonomickd struktura spoletnostf n
prislusném v§vojovém stupni bude ztrdcet svou spolecenskou relevanci n
dkor struktury sociilni. Ideologicky smysl téchto doktrin je zfejmy: na z
klad& fale$né interpretace spoletenskych vyznami védy a techniky odvrti
pozornost od ur€ujici role vyrobnich vztahli, zejména pak v soufasnfch his
torickych podminkach.

JiZ z téchto tvodnich — spiSe ilustrativnich — pozndmek vyplyva stile
vzristajici ideologicky v§znam sociologického zkoumdni socidlni struktury,
a tedy vzhledem k diileZitosti postaveni zkouma&ni socidlni struktury v celk
sociologického vyzkumu i sociologie jako takové.

Tomuto tématu je vénovadna vyraznd pozornost v pracich spoleenskych véd-
ch ze zemi redlného socialismu. Situace je zde vSak kvalitativné odli$né, nebot
nevychdzi z umélé kontrapozice ekonomické a socidlni sféry, ekonomické
a socialni struktury jako vzdjemnych vyvojovych substitutd, ale naopak sna
71 se stale adekvatngéji odréZet jejich dialekticky vztah. Op&t neni moZno na
tomto mist& jakkoli podrobn& rozebirat obsah a charakter nové dosaZenfch
poznatkii, a proto se alespoil ¢aste¢né pokusime naznadit n&které typické ten-
dence. ‘

Prfedné je moZno konstatovat, Ze se obsah kategorie socidlni struktury ne
ustdle roz$ifuje a prohlubuje. Je to ddno predevSim tou skutecnosti, Ze s postu-
pem tlstfedni dynamické linie vyvoje socidlni struktury socialistické spoletnos-
ti, totiZ se sbliZovdnim t¥id a socidlnich skupin, se jejich tvarnost diverzifi-
kuje, vnitfné proméiiuje, je stadle bezprostfedné&ji spjata prakticky se viemi
oblastmi, jevy a procesy spolefenského vyvoje. JestliZe ur€ujicim principem
historickomaterialistického pristupu k zachyceni a poznani spolecenské dy-
namiky je tf¥idni pFistup, pak je nutno dodat, Ze prdveé tato kvalita marxis
ticko-leninského pojeti spoletnosti a jejiho historického pohybu je plné plat-
nd i v podminkdch vystavby rozvinutého socialismu, kde vSak nabyvé sloZitéj
Sich a bohatSich podob. Socidlni struktura spolefnosti tu neni interpretovéna
jako vyvojovy substitut ekonomické struktury, ale naopak jako jeji historickf
produkt, ale zaroveii, a to je v soudasnosti stdle patrnéjsi, jako dynamickf
zdroj dalSich promén ekonomické struktury samé. Redlnd dialektika ekono-
mické a socialni struktury spoleénosti tak nachdzi sviij adekvatni dialektickf
odraz ve vztahu ekonomie a sociologie. Nikoli ndhodou se dospivd k zdvérim,
Ze typickym jevem marxisticko-leninské ekonomie a sociologie je na jedné
stran& ,,sociologizace” ekonomie a na stran& druhé ,,ekonomizace“ sociologie.
Jisté musime brdt toto tvrzeni jako zdmérné zhuSténou formulaci, jejim% cf-
lem je v maximélni zkratce charakterizovat vyznamnou, kvalitativng p¥inos-
nou tendenci daliiho rozvoje celku spoledenskych véd. Odtud také vyplfvd,
Ze by bylo absurdni ztotoZiiovat pojem socidlni struktury s pojmem sociélni-
ho sloZeni obyvatelstva, empirické indikace socidlni struktury redukovat na
rozdéleni populace na tfidy a socidlni skupiny. Socidlni strukturu nejenZe
musime chédpat v celku jejich dynamickych pfFi¢in a dasledkd (véetn& je-
jich mnohotvarnych empirickych indikaci), ale piredeviim odmitnout jejl ,sta-
vové pojeti“, a naopak diisledn& realizovat jeji ,procesudlni charakter®. Je-li
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ekonomickd struktura spole¢nosti ddna soustavou vyrobnich sil a vyrobnich
vztahl (a nikdo by jist® nebyl ochoten ztotoZiiovat jeji empirické indikace
napf. se sektorovym ¢i odvétvovym sloZenim ekonomicky aktivni populace],
pak je socidlni struktura ddna soustavou sociflnich sil a socidlnich vztahd,
jejichZ jaddro tvo¥i prdvé vyrobni sily a vztahy. Relativhé novym (pFedev3im
co do kvantity vyskytu) jevem soulasné etapy socialistické vystavby je sku-
tetnost, Ze pro prom&ny tohoto ,jddra“ je stdle dfleZit&j3i celek, jehoZ je
soudasti.

$ ,,procesudlnim pojetim“ socidlni struktury spolednosti tedy souvisi i stéle
se rozsifujici sféra jejich empirickych indikaci, coZ samozfejmé klade stéle
vy$8i ndroky na obsah a formy konkrétniho sociologického v§zkumu socidlni
struktury.

Dal$im typickym jevem pro sociologické zkouméni socidlni struktury so-
cialistické - spole¢nosti je jeho rostouci sepéti s potfebami Fizeni spolecen-
skych procesii socialistické vystavby, tedy posilovéni jednoty védeckého po-
znéni a potfeb vyvoje spoleCenské praxe.

Socidlni struktura tak pFestdvd byt jakymsi pasivnim popisem spoleCenské
situace obyvatelstva podle urcitych Kkritérii, ale stdvd se pfedmétem cilevédo-
mého utvafeni a zdrojem dalsftho rozvoje celistvé socialistické spoledenské
praxe. Cilevédomé fizeni a utvaFeni novych jevii v socidlni tvafnosti tFid
a socidlnich skupin, jakoZ i jejich vzdjemnych vztah@, klade pochopitelné
nové, kvalitativn& vy38i poZadavky na sociologické zkoumdéni socidlni struk-
tury spole¢nosti. Jde pFfedevSim o to poznatkové zvlddat mechanismy sloZité-
ho vyvojového utvafeni jejich elementli, urCovat obecné i dil¢i zdkonitosti je-
jich pohybu apod. V této souvislosti bude vhodné alespofi v naznaku uvést
poznatky, jichZ bylo dosaZeno v sociologickém zkoumd&ni sbliZovani t¥id
a socidlnich skupin v podminkdch vystavby rozvinutého socialismu v Fadé
zemi.

Mechanismus sbliZovdni tFid a socidlnich skupin nelze chdpat jako prosty
vyrovndvaci pohyb v jednotlivych charakteristikdch tfid a socidlnich skupin,
ale ‘jako skute¢né dialekticky vztah vnitrotfidnich, vnitroskupinovych a me-
zitfidnich, meziskupinovych diferenci a vztah@i. Pfekondvani socidlné tfidnich
rozdili se déje prostfednictvim vnitFniho promé&iiovAni, vnitFni diferenciace
t¥id a socidlnich skupin. Celek socidlni struktury spolednosti se proméiuje
prostfednictvim promén socidlnich struktur jednotlivfch t¥id a socidlnich
skupin. I kdyZ je opét tato formulace poné&kud zjednoduSujici, je z ni evi-
dentn& zfejmé, jaky vyznam pro vyvoj socidlni struktury socialistické spo-
letnosti maji ta rozhodnuti a opatfeni spolefenského Fizeni, kterd se tykaji
wnitfni struktury tfid a sociilnich skupin. Historicky mechanismus sbliZov4-
ni t¥id a socidlnich skupin jist® nelze posuzovat ,technicisticky”“, av3ak i zde
Ize s relativné vysokym stupném pfesnosti predvidat a Fidit vyvoj téchto slo-
Zitych spoleCenskych procesi. Je tedy zfejmé, Ze onen novy aspekt studia
socidlni struktury spolecnosti, totiZ jeho spojeni s Fizenim spolefenskych
procesdi, vyrazn& obohacuje, ale i znaroc¢iiuje obsah socidlni struktury socia-
listické spole¢nosti.

Tfetim typickym rysem pro studium socidlni struktury socialistické spo-
lednosti je zejména v posledni dob& jeho ,prognostické rozsifeni“: ukazuje se
totiZ spole¢ensky i v&decky potf¥ebné ¢i — jesté pFesné&ji — nezbytné spojo-
vat poznéni socidlni struktury s védeckou predpovédi jejiho budouciho roz-
voje.v relativné delSich €asovych tsecich. Tato skutefnost nejen zékonité pri-
n&si: hlub$i pohled na soucasny stav sociilni struktury spolecnosti (mimo jiné
nezbytngd predpoklddd adekvAtni analytické postiZeni vztahu ekonomické
a socidlni struktury), ale je potFebnd pravé z hlediska vytvoFeni naleZitych
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poznavacich pfedpokladii pro [iditelnost vyvoje socidlni struktury samé
S casovym rozsifenim studia socidlni struktury socialistické spoletnosti do
ur¢ité miry koresponduje i jeji ,,prostorové rozsifeni“: zejména v posledn
dobé se rozviji praxe mezindrodnich komparativnich v§zkumi sociélni struk
tury (€i jejich nékterych momentii) socialistickych zemi s cilem vytvoiit re-
levantni sociologické poznatky pro urceni obecnych zdkonitosti a specific-
kych jevii vyvoje socidlni struktury v podminkach socialistické spole¢nosti.

Kone&n#& c&tvrtym typickym jevem sociologického zkouméni socidlni struk-
tury socialistické spole¢nosti je zaméfeni jeho pozornosti k mnadstavbovim
charakteristikdm tFid a sociadlnich skupin, analyza spolefenského védom
tfid a socidlnich skupin. I kdyZ zde jde v soucasnosti pFedevSim o0 programo
vy smér, je jeho spoleCenskd a védecka relevance a aktudlnost mimo jaké
koli pochyby. V podminkédch rostouci dlohy subjektivniho ¢&initele jako jed-
noho z typickych rysii vystavby rozvinutych forem socialismu je studium po-
hybu spoledenského védomi tFid a socidlnich skupin mimofadné zavainé. Je
pravé plné v souladu s marxisticko-leninskym chapanim socidlni struktury
spolec¢nosti, vyvoje tfid a socidlnich skupin, Ze pro jejich komplexni pojeti
a poznani je nezbytnd analyza jejich nadstavbovych charakteristik. Zatimco
ve sféfe ,byti socidlni struktury“ disponujeme jiZ dnes relativn& dokonalfm
apardtem jejiho empirického zkoumdni, neni tomu tak, pokud jde o védomi
tfid a socidlnich skupin. A prFitom pravé v souCasnosti socialistické vystavby
se tiloha téchto momentsi neustdle umociiuje.

Je ukolem marxisticko-leninské sociologie tyto zdvaZné ukoly a dalsi nos
né smeéry vedeckého zkoumdni socidlni struktury socialistické spolegnosti
plnit a déle rozvijet ve smyslu zavérdi, které stanovil XVI. sjezd KSC, a pii
spivat tak stdle acinnéji k dalsimu cilevédomému rozvoji naSi socialistické
spole¢nosti i k soudobym ideologickym formdm svétového trfidniho zapasi
v nadro¢nych podminkach osmdesatych let.

Tyto myslenky naplnily jedndni prvni pracovni skupiny na sjezdu Cesko-
slovenskych sociologii, které bylo vénovdno prdvé problematice socidlni
struktury socialistické spoleénosti a vedouci uloze délnické tridy. ]e nutno
podtrhnout, e vy3e uvedené typické momenty pro soudobé sociologické zkou
mani socidlni struktury socialistické spoleénosti se nejvyrazné&ji a nejdosai-
néji projevuji praveé u vedouci sily socialistické vystavby, délnické tfidy.

Jak zdGraznila ve svém vystoupeni doc. dr. Marie Huldkovd, CSc., je pro-
blematika vyzkumu délnické tfidy, jeji vedouci tlohy a socidlniho rozvoje,

V tomto sméru byl koncipovdn i vyzkum Délnickd tFida v prumyslovjch
zdvodech, inspirovany zaveéry XV. sjezdu KSC a tikolem, ktery mél OFS (SAV
v Jednotném programu spoleCenskych véd v souvislosti s vyzkumem socidlné
tFidni struktury v CSSR.

Byl orientovdn na zkoumdéni délnické tFidy v jeji nejvyspélej5i a nejorga-
nizovanéjsi sloZce, na primyslovou délnickou tFidu. Vyb&r zavodi, v mnichi
bylo provedeno konkrétni Setfeni, respektoval predevSim odvétvi, velikost zi-
vodu, technickou tdroveii, vyrobni tradici a typ sidla. Celkovy rozsah soubo-
ru byl 1900 respondentdi; do zpracovani bylo zahrnuto 1830.

Koncepce vyzkumu byla zaméfena na postiZeni redlnych procesidi v jejich
dynamice 1 diferencich spjatych nejen s rozvojem délnické tfidy vcelku, ale
i jejich nékterych skupin — napfiklad diferenciace souvisejici s odvétvim ¢
s generaéni posloupnosti. Soudasn& byly respektovany dlouhodobg&jsi v§vojové
perspektivy, v nichZ délnickd trida vystupuje jako historicky subjekt objek-
tivné spjaty se spoledenskym pokrokem, védeckotechnickou revoluci a huma-
nistickymi hodnotami socialismu.
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Byly vymezeny 4 problémové okruhy, jimZ odpovidaly souhrnné hypotézy.
Dominantni byla problematika prdce jako ¢&innost, do niZ se rozhodujicim
zplisobem promitaji potfeby spoleénosti, dé&lnické tfidy, délnickych kolektivii
i jednotlivett a v niZ se také zauzluji nejzdvaZné&j$i problémy utvareni zpiso-
bu Zivota a ozfejmuje se misto délnické t¥idy p¥i prohlubovani jeho socialis-
tického charakteru.

Primdrnim zji$t&nim vyzkumu je, Ze prédce je chdpéna jako Cinnost prostu-
pujici ostatni Zivotni sféry a skrze pozitivni vztah k praci je ve skute&nosti
vyjadfovén i pozitivni vztah k Zivotu a ke spoletnosti. Celkem 87 % doté4za-
nych vyjaddrilo prfesvéddeni, Ze v praci je moZno nalézt opravdové uspokojeni
a Ze vykondvand prace je spolefensky dtleZitd. Vztah k praci prostupuje
hodnotové orientace, a to jak ty, které jsou vazédny na spolefensko-politicky
ramec, tak ty, které jsou vazdny na soukromi. V¢zkum prokéazal, Ze délnici
spojuji oblast prace s potfebou vlastni smysluplné aktivity, jeZ souvisi s po-
tfebou rozumét svétu a druhym lidem.

V souvislosti s problematikou prace byl respondentiim predloZen seznam
jedendcti opatfeni, z nichz méli vybrat tfi, o nichZz se domnivaji, Ze by méla
byt v zdvodé pfijata, aby se mohlo lépe a kvalitné&ji vyrabét, a urcit pofadi
jejich dfleZitosti. Jako nejpalCivéj§i se objevil problém organizace prace
a modernizace vyrobnich zafrizeni. Mezi dal$i vyznamné poloZky patfi opa-
tfeni ke zlep3eni pracovniho prostiedi, lep$i vyuZiti pracovni doby a zdoko-
naleni péfe o pracujici, celkové zlepSeni vztahli mezi lidmi, zvySeni mezd
a spravedlivéjsi rozdélovani odmeén, lepSi jednédni ze strany nadfizenych apod.

V souhrnnych odpovédich je moZno rozliSit rozdily dané vEkem, kvalifikaci
a pohlavim. S vékem se zvy3uje védomi spoledenské dfileZitosti vykondvané
prace, spokojenost s vlastni pracovni néplni a také ocefiovdni vztahQ vza-
jemné spoluprdce. Mladi pracovnici naproti tomu castéji poukazuji na nedo-
statky v organizaci prace, technické vybaveni a nevyhovujici pracovni pro-
stiedi.

Vyzkum upozornil na specifika kategorie dé&lnic, kterd se projevuji jak
v jejich vyrobni, tak spoleCenské aktivité. Pies meéné tvofivy obsah vykona-
vané prdce jsou dé&lnice s pracovni naplni &ast&ji spokojeny. Castdji také za-
ujimaji optimistické stanovisko k moZnostem zvySeni produktivity prace na
pracovis§ti, jsou Castéji spokojeny s dosaZenou urovni technického rozvoje
i s organizaci prace, aviak méné€ &asto se skutefné& podileji na FeSeni problé-
mi v téchto oblastech. Maji zna¢né& niZ3i pfijem neZ délnici, jsou vSak s pla-
tem spokojen&jsi. AvSak pfes tuto relativné vy38i spokojenost v oblasti prace
hledaji vlastni uspokojeni ¢asté&ji neZ muZi mimo pracovni sféru.

Nepotvrdila se teze, Ze motivace k vy38imu vykonu je stdle podmifiovdna
predevSim vy3i mzdy a dal3imi materidlnimi vyhodami. Zda se, Ze materialni
pobidky jsou Géinné jen do urédité prijmové hladiny. Nad ni se sice zdjem
o zv§Seni prijmi nesniZuje, nicméné do popfedi vystupuje Fada dalSich poZa-
davki, které se netykaji Gzce osobnich cili, ale jsou zaméFeny k socidlné
ekonomickym pFedpokladiim vyroby. Mira nespokojenosti s platem se ukéa-
zala niZ81 neZ napfiklad mira nespokojenosti s pracovnim prostifedim, tech-
nickou vybavenosti vyroby ¢i Grovni organizace préce.

Znatné rezervy jsou v aktivnim osvojeni socialistického vztahu ke spole-
¢enskému vlastnictvi, v iéasti na Fizeni a v pracovni iniciativs.

Zjisténi vyzkumu lze vztahovat k celkové charakteristice dé&lnické tF¥idy
v primyslu, avSak jednotlivé objektivni problémy, spjaté s konkrétnim po-
stavenim d&lniktt v préaci, s jejim obsahem, charakterem, vybavenim, per-
spektivou, drovni technologie, rozdilnostmi v&ku, kvalifikace a pohlavi, jeZ
se riizni podle odvétvi, zdvodl a typll sidel, je nutné Fre3it tam, kde se obje-
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vuji, na jednotlivych zdvodech a v mistech.

Globdlni dvahy o délnické tfidé musi byt zaloZeny na konkrétni analim
jeitho objektivniho postaveni v socidlné& tf¥idni struktufe spole¢nosti, na p-
zndni stavu subjektivniho osvojeni spolecenskych potFeb dé&lnickou tfidw
a na analyze vnitfni dialektiky sbliZovani v rdmci sociiln& tFidnf struktuy
nasi spole¢nosti. Jen tak lze proniknout k podstaté soudobych procesil zmé
socidlné tfidni struktury socialistické spoleénosti, konkrétnimi poznatiy
obohacovat teorii a pFispivat k cilevédomému iizeni spolefenskych piemé
komunistickou stranou.

Vyznamnou #lohu nadstavbovijch charakteristik v procesech sbliZovdni tfil
a socidlnich skupin zduraznil ve svém vystoupeni na zased&ni pracovn{ sk
piny doc. dr. FrantiSek Kdn, CSc., z fakulty Vysoké 3koly politické UV KSt
v Bratislavé.

TéZiskové referdty na zasedani 1. sekce prednesli dr. Antonin Matéjovsk],
CSc. a ing. Jaroslav Jirdsek, CSc. (oba z Ustavu pro filozofii a sociologi
CSAV, Praha).

S. Matéjovsky se ve svém vykladu soustfedil na konkrétni sociologicke
vyzkumy socidlni struktury provedené v poslednim obdobi. V roce 1978 byl
v CSSR proveden pomérn& rozsdhly sociologicko-statisticky vyzkum stavu
vyvojovych tendenci tF¥idni a socidlni struktury ¢eskoslovenské spoleénostl.(l)
Hlavnim divodem jeho realizace byly potieby spolefenské praxe. Pfi plnéni
linie XVI. a XV. sjezdu KSC se i v oblasti fizeni socidlniho rozvoje &eskoslo-
venské spolec¢nosti stale vyraznéji prosazuje leninské pojeti politiky jako tfd-
ni &innosti, organicky spojené s védeckym poznanim. Zisk&ni konkrétnich
analytickych tudajii o stavu a vyvoji socidlni struktury ceskoslovenské spo-
leCnosti jako jednoho z podkladi pro pfipravu jejiho dalSiho rozvoje v ob-
dobi vystavby rozvinutého socialismu patfi mezi hlavni ikoly uloZené ve
denim KSC spoledenskov&dni front& v rdmci realizace tkoldi XV. sjezdu strany.

Praktickad potfeba konkrétniho vyzkumu stavu a vyvojovych tendenci tid-
ni a socidlni struktury byla také hlavnim faktorem p¥i vytvoreni potiebnfch
podminek pro realizaci vyzkumu; byl uskuteéné&n ve spoluprdci s Federélnin
statistickym tradem CSSR jako sociologicko-statistické vybérové Setfen.

Ceskoslovenska sociologie, zvlasté pak Ustav pro filozofii a sociologi
CSAV a Ustav filozofie a sociolégie SAV, chéapou tento vyzkum jako mime-
fadnou pfileZitost prokdzat moZnosti, které poskytuje marxistickd sociologie
pro pozndni mechanismil a zdkonitosti procesli socidlni reprodukce socialism
a predevsiim pro poznéni specifik vyvoje socidlniho systému v etapg v{stavby
rozvinutého socialismu. Ziroveii je jim dé&n vyznamny impuls pro dalsi roz-
voj jak marxistické sociologické teorie socidlni struktury, tak i pro zpracovénf
mnoha metodologickych i metodickych otdzek s vyzkumem tohoto druhu
spojenych.

Je znamo, Ze v Ceskoslovenské sociologii bylo v uplynulych letech vénové
no velké tsili rehabilitaci zékladnich principli marxismu-leninismu pfi vf-

(1) Vyzkum byl proveden na souboru bydliciho obyvatelstva CSSR ve v&ku od
15 do 70 let. Soubor Setfenych jedinctt byl vybran vicestupriovym oblastnim nahod-
nym vybérem s pouzitim souboru bydliciho obyvatelstva, vySetfovaného v tzv. Mi-
krocenzu 77. Tento soubor tedy tvoril oporu vybéru. Vybérovy soubor obsahoval
10925 vybranych osob a 773 osob, které byly vybrany jako ,,ndhradni“ v Praze, kde
byla piedpokladiana vys§i. migrace obyvatel. Setifeni bylo provedeno celkem u 2025
osob. Z nich zustalo 2761 nevySetifeno, vétSinou proto, Ze se odstéhovaly ¢i zemfely.
ée 17 492 vysetfovanych osob bylo do zpracovani zahrnuto 17 280 bydlicich obyvatel

SSR.
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kladu socidlni struktury socialistické spole¢nosti. Platnost marxistické teorie
t¥fd o vedouci uloze délnické tiidy i v obdobi celého vyvoje socialismu tvofi
v soutasné dobé teoretické vychodisko vSech praci vénovanych problematice
socidlniho vyvoje v Ceskoslovenské spolecnosti. V Ffadé praci se setkdvame
se snahami pfekrocit tuto pomérné dosti obecnou rovinu vypovédi. Jsou spo-
jeny s dvéma teoretickymi postuldty: Prvni z nich tvoFi rGzné varianty posti-
feni stavu a vyvoje socidlni struktury socialistické spole¢nosti v dialektice
ekonomické a socidlni reprodukce.(2) Druhou pak tendence zachytit soudas-
ny stav socialismu jako jednu z etap (f&zi) vyvoje socialismu samého. Jdg tedy
o proud marxistického my3leni, ktery akcentuje relativni ,samostatnost® so-
cialismu s vlastnimi z&konitostmi vyvoje. Tato druhd tendence rozvijeni socio-
logické teorie socidlni struktury socialismu naléz4 svilj konkrétni vyraz v pro-
sazujici se periodizaci socidlniho vyvoje socialismu a ve specifikaci hlavnich
charakteristik jednotlivych etap tohoto vyvoje.

Z vyvoje marxistické sociologie i ze zkuSenosti politického vyvoje ¢&esko-
slovenské spole¢nosti vyplyvad zcela jednoznacné spravnost myslenky, Ze pro
sprdvné Tizeni socialistické spoleCnosti (a tim i pro adekvatni poznéni zédko-
nitosti jejtho vyvoje] je nezbytnd znalost dosaZené urovné vyvoje tfid a so-
cidlnich skupin a Ze jakékoli snahy urychlit proces sbliZovédni tfid a sociéal-
nich skupin bez ohledu na objektivni situaci vedou k poruchédm ve vyvoji so-
cialismu, ¢i dokonce k oslabeni celkové produktivity socialistické spoleCnosti
a k zabrzdéni dynamiky jejiho rozvoje.

Proto bylo jiZ na pocCatku pFipravy vyzkumu tFidni a socidlni struktury
teskoslovenské spoletnosti jasné, Ze pPi formulaci koncepce vyzkumu nelze
uplatiiovat jen obecné principy marxisticko-leninského vykladu socidlni
struktury socialistické spole¢nosti. Druhd rovina, z niZ vyplyva koncepce vy-
zkumu, navazuje na dosavadni pokusy zachytit specifické rysy tfidni a so-
cidlni struktury socialistické spoletnosti v CSSR v soufasné etapg jejiho vy-
voje. V této roviné ovSem neni zatim k dispozici ucelend, kompletni sociolo-
gickd teorie. Dosavadni prace naznacuji obrysy, zdkladni teze takové tenrie,
pfifemZ nékteré z nich maji spiSe charakter obecné&jSich sociologickych hy-
potéz neZ teoretickych zobecnéni.(3) Za hlavni tezi, kterou lze odvodit z do-
savadnich snah o konkrétné&j3i postiZeni dialektiky vyvoje socidlni struktury
socialistické spole¢nosti, lze proto pokladat predeviim metodologicky zavér
o diisledcich kvalitativnich pfemén spoleCnosti v z4vislosti na vysledcich so-
cialistické revoluce: odstranéni antagonismi vlastnictvi vyrobnich prostFedkl
méni vdhu jednotlivych defini¢nich znaki t¥id.(4)

Zmény jednotlivych stranek t¥idniho a socidlniho postaveni ve spole&nosti
neprobihaji rovnomérné (v jiné formulaci vazby mezi jednotlivymi charak-
teristikami tFidniho a socidlniho postaveni jsou méné tésné neZ v podmin-
kich tfidn& antagonistické spolefnosti), a proto ten metodologicky postup,
ktery pracuje se syntetickym vyjaddfenim t#idniho & socidlniho postaveni,
neni pro podminky vyzkumu tFidni a socidlni struktury socialismu dostatec-
né presny.

Dalsim vyznamnym zjist&nim, na n&Z v rovin& konkrétnich vypovédi o so-
cidlni struktufe socialistické spolednosti vyzkum navazuje, je zdidrazn&ni vy-
znamu procesdt socidlni reprodukce pro vymezeni aktudlnich charakteristik

(2) Nejvyrazn&j$i napriklad Charvéat, F.: Teorie socidlni struktury a struktura so-
cidlnich teorii. Praha, Svoboda 1975.

(3) Viz naptiklad Charvat, F. — Linhart, J. — Vedernik, J.: Socidlné t¥idni struk-
tura Ceskoslovenska. Praha, Horizont 1978.

(4) Charvat, F. — Vedernik, J.: T#idy a vrstvy v burZoazni sociologii. Praha, Svo-
boda 1978.
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tfid a socidlnich skupin. Zpiasob reprodukce jednotlivych socidlnich slmpﬁ
neni jen ukazatelem vyvojovych tendenci socidlni struktury socialismu. e
i vyznamnou charakteristikou dosaZené urovné jejich socialistického rozvoje
a v tomto smyslu vstupuje i do souboru ,,defini¢nich“ znak@ socialistickfch
tFid a socialnich skupin.

Koneén& se v koncepci vyzkumu odraZi i pouceni z dlouhodobych disku
o vztahu teorie a empirie v marxistické sociologii, diskusi, které vt
v Ceskoslovenské sociologii probihaji velmi intenzivné. Urcity aktudlni vfsle
dek téchto diskusi predstavuje zdiraznéni potfeby rozvijet empiricky vyzkun
v ramci marxistické sociologie tak, aby nejen jeho obsah, ale i metodika byly
diisledne spojeny s marxisticko-leninskym pojetim socialistické spole¢nost
a aby pouZité metody a techniky vyzkumu umoZiiovaly prevedeni ziskanfch
empirickych poznatkti do roviny sociologické teorie. Z hlediska konkrétnfho
stavu sociologického poznéni socidlni struktury d¢eskoslovenské spolecnost
v souCasné sociologii se jevi konkrétni empiricky vyzkum stavu a v{voje s
cidlni struktury jako nezbytnd podminka dalSiho rozvoje této oblasti sociole-
gického poznéani. Nejde pochopitelné o proklamaci priority empirického po
zndni ve vybavé marxistické sociologie. Jde predevSim o potiFebu verifikovat
ty sociologické hypotézy, které byly o stavu a vyvojovych tendencich tfidni
a socidlni struktury jiZ formulovany, popfipadé€ konkretizovdny v etapé pit
pravy vyzkumu. Jde o to vytvorit zdklad pro dalsi rozvoj teoretickych rozhord
socidlni struktury nasi spole¢nosti, a to tim, Ze vyzkum p¥Finese podnéty pro
dalsi, zobeciiujici tvahy. Jinak Fedeno, pokusy o specifikaci charakteristik
dosaZené urovné sociadlniho vyvoje naSi spole¢nosti i odhad dalsiho vyvoje
nemohou byt vylutné zaloZeny na rozpracovani teorie. Stejné jako je pn
dalsi vyvoj spoleCenskovédniho poznéni nezastupitelné rozpracovéni teoretic-
kych koncepci socialismu, je dalsi pokrok sociologického poznéni z4vislj ma
realizaci empirickych vyzkumi. Pokrok sociologického poznéani socialismu j
podminén respektovanim dialektické jednoty empirie a teorie. A vzhleden
k tomu, ZYe soucasna faze sociologického poznani socidlni struktury ceskoslo
venské spole¢nosti zvyraziiuje nezbytnost doplnéni a ,,0Ziveni“ teoretickfch
koncepci dostateCné rozsahlym empirickym materidlem, je realizace rozséh
lého empirického vyzkumu tfidni a socidlni struktury naSi spole¢nosti ne
zbytnym predpokladem dal$iho rozvoje sociologie, a to ve v3ech jejich gno
zeologickych rovinéch.

Na zédkladé& naznacenych tvah o teoretickém a obecné& metodologickém zéze
mi vyzkumu tfidni a socidlni struktury CSSR byl specifikovan cil, respektiv
cile vyzkumu a zpracovana jeho metodika.

Cil vyzkumu, obecné& urCeny jako empirické zachyceni jevové podoby sou
¢asného stavu a vyvoje tf¥idni a socidlni struktury v Ceskoslovensku, je rozile
nén do nékolika navzdjem souvisejicich Gloh: Prvni tloha vyplyvd z pojeti
socidlni struktury nasi spoleCnosti jako struktury zaloZené na tfidnim rozdé
leni spolecnosti. V obdobi socialistické vystavby ovSem tFidy kvalitative
a kvantitativné zmeénily sviij charakter a 1i§1 se, stejné jako celek socidl
struktury, zdsadné od tFidni a socidlni struktury kapitalismu. Proto i jejich
hranice jsou volné&jsi (v jevové podob& méné zFejmé) a meéni se i véha, v{znan
jednotlivych charakteristik ur€ujicich socidlni postaveni jedincli i skupin nafl
spolecnosti.

Prvnim cilem vyzkumu tFidni a socidlni struktury socialismu je tedy kon-
kretizace sociologického pozndni hranic mezi jednotlivymi tfidami a skupi
nami.

Druhy souvisi s hypotézou o postupném sbliZovani t¥id a socidlnich skupin
v socialistické spoletnosti a se vznikem novych (presngji Fefeno se zvyrazmé
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nim), dalich rovin socidlni diferenciace spole¢nosti. Daldim cilem je tedy
provéfeni hypotéz o ,novych dimenzich“ socidlni diferenciace socialistické
spole¢nosti.

Treti cil je spojen s principem vedouci tlohy délnické tFidy v obdobi vy-
stavby rozvinuté socialistické spolecnosti. Diskuse o tom, jak se v socidlni
realité tato vedouci dloha projevuje, se promitaji ve zvySeném zajmu, Kktery
je ve vyzkumu postaveni a uGloze dé&lnické tFidy vénovan. ME&l by pfispét ke
konkrétnéjSimu zachyceni projevii vedouci tGlohy délnické t¥idy v novych his-
torickych podminké&ch.

Daldi tdloha vyzkumu vyplyvd z pfedpokladu o nutnosti sledovat vyvoj so-
cidlni struktury ve vSech jeho vyznamnych dimenzich. Prfedev3im jde o za-
chyceni reprodukénich mechanismt jednotlivych tfid a socidlnich skupin,
mechanismii, které jsou vyznamnou souldsti aktudlniho socidlniho postaveni.
Ve vjzkumu je tato ,,6asova osa“ sledovana jak v roviné individudlniho Zivota
(v klasickém pojeti intergeneracni a intragenera¢ni mobility]), v roviné social-
niho &asu, tj. tak, Ze jsou sledovdny moZné dfisledky historickych zmén nasi
spole¢nosti podle situace v €asovych bodech pro tyto zmény zvlast daleZitych,
i tak, Ze zpilisob vybéru zkoumané populace umoZiiuje srovndni socidlniho
vfvoje podle charakteristik jednotlivych generaci. Metodika vyzkumu zacho-
vdvd moZnost srovnédni vysledkli s vysledky tematicky obdobného vyzkumu
ceskoslovenské spole&nosti z roku 1967.

Sledovani rdznych rovin vyvoje socidlni struktury Ceskoslovenské spole¢nos-
ti sm&fuje k ovéreni predpokladu o postupné stabilizaci socidlni struktury
socialistické spole¢nosti v obdobi vystavby rozvinutého socialismu.

Vyzkum, i kdyZ v zdsadé realizovany na souboru jedincii, sleduje i socidlni
charakteristiky téch sloZek socialni struktury, které v této struktufe jako
redlné jednotky existuji. Jde predevS8im o rodinu a pracovni kolektiv. Rodina
je pritom chdpdna nejen jako pribuzensky svazek, ale jako redlna socialni
jednotka, tj. spolecenstvi lidi, ktefi Ziji v jednom byt& spoleén& hospodafi
a vyuZivaji ur¢ity Zivotni standard. Pokud jde o pracovni kolektiv, je sledo-
vin na zadklad®& ddajli o charakteru zaméstnani, technickém vybaveni préace,
organizaci préce apod.

Casto formulovand hypotéza o souvislosti mezi socidlni mobilitou a prosto-
rovou migraci obyvatelstva je ve vyzkumu ovéFovdna velmi podrobnym zpi-
sobem. V podstaté kaZdému z bodii, v nichZ sledujeme misto zkoumanych je-
dincti v ,,socidlnim prostoru“ &eskoslovenské spolecnosti (a to jak v soudasnos-
ti, tak v retrospektivé), je pfifazena indikace mista tohoto jedince v geogra-
fickém prostoru CSSR. Tyto podrobné tidaje zachycujici demografickou struk-
turu sledované populace budou vyuZity 1 k FeSeni nékterych specidlnich dloh
prekracujicich rdmec sociologie (nap¥. prostorova diferenciace a geograficka
mobilita).

Z uvedeného vycCtu hlavnich dloh a hypotéz vyzkumu je zjevné, Ze jde o zis-
kini informaci potFebnych pro FeSeni celé baterie tiloh, vyznamnych vzhledem
k sou¢asnému stavu sociologického poznani problematiky stavu a vyvoje so-
cidln{ struktury CSSR. Toto do jisté miry extenzivni zaméfeni je zdfivodn&no
jak absenci fady spolehlivych dat o socidlni struktufe, pouZitelnych pro ana-
lyzu, tak jistymi rozpaky, s nimiZ se v soudasné ¢eskoslovenské sociologii se-
tkdvaji rozbory zaloZené pouze na statistickych datech — ziskang§ch statistickou
evidenci obyvatelstva.

Metodika vyzkumu, zpracovand na zékladé zdkladnich hypotéz, je do jisté
miry ovlivnéna organizadnim zajiSténim vyzkumu. Jak jiZ bylo Feceno, vy-
zkum byl organizovdn jako sociologicko-statistické FeSeni a uskutednén ve
spoluprdci s Federdlnim statistickym tFadem. Tato skutefnost ovlivnila jak
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obsah zjiStovanych informaci (napf. do vyzkumu nebyly zafFazeny otézky
stavu a vyvoje reflexe — odrazu socidlni struktuny ve védomi nasi spoletnos
ti), tak volbu vyzkumnych technik (instrumenti).

Byly pouZity dvé hlavni techniky sbéru dat: tzv. ,,dotaznik pro jednotlive
a doméacnost (ze sociologického hlediska jde o standardizovan§ rozhovor
s uzavienymi otdzkami) a tzv. ,,dotaznik pro organizaci“. Dotaznik pro orgs-
nizaci byl posildn postou zamé&stnavatelské organizaci Setfeného (zkoumaného)
jedince a vypliiovdn pracovniky osobniho oddéleni této organizace. Formél
n& $lo o statistické hl43eni pro potieby FSU,

Socialni postaveni bylo zjiStovdno souborem znakii kategorizovanych tak, aby
byla zachovdna moZnost komparace =ziskanych dat se statistickymi daji
(nap¥. ddaje ze s¢itani lidu z tzv. Mikrocenzii).

Jde o tyto ukazatele:

— stupeti ekonomické aktivity,

— postaveni v zamé&stnani,

— postaveni v Fizeni,

— charakter préace,

— vlastnicky sektor zamé&stnavatele,
— hospodéafFské odvétvi,

— troveil dosaZeného vzdélani.

Tyto udaje byly zjiStovdny u v3ech zkoumanych jedinch jak v dob& prove
deni vyzkumu, tak v retrospektivé individudlniho Zivota i historického vyvoie,
dale u generace jejich rodi&ti a déti, popfipad€ partneri (manZelé, man-
Zelky).

Pro soucasné, respektive posledni zaméstnani zkoumanych jedinct byla po-
uZita Jednotnd klasifikace zaméstndni, ktera je dosud nejpodrobnéjS§im poku-
sem o statistické zachyceni profesni struktury populace.

Poslednim tddajem z tohoto souboru charakteristik sociidln& ekonomického
postaveni byl Gdaj o misté bydliSté jak v souCasnosti, tak v individuédlni a his-
torické retrospektivé.

Nékteré z vySe uvedenych charakteristik byly ve vyzkumu sledovény po-
drobné&ji (napfiklad ,,vzd&lanostni drdha“ jedince a zmény rodinné situace),
ovSem jen pro soubor pfimo zkoumanych jedinci.

Dalsi okruh sledovanych ddaji byl specifikovdn jen pro p¥imo sledovanou
populaci a zjistovdn v dob& provedeni Setfeni. Byly to predevsim p¥Fijmy, kva-
lifikace a jeji vyuZiti v zaméstndni, rozsdhly soubor informaci o sociédlnich
aktivitdch sledovanych jedincli, ddle Gdaje o pracovni aktivité a iniciativg
o struktufe mimopracovnich aktivit, o rozsahu a zplisobu vyuZiti dovolené.
Zv1astni pozornost byla vénovana politické a vefejné aktivité. Jinym dopli-
kem téchto informaci {a svého druhu experimentem) bylo zjiStovani tdaji
o zdravotnim stavu zkoumané populace.

Posledni soubor tdaji charakterizuje ty sloZky socidlni struktury, v nichi
jsou zkoumani jedinci zafazeni, v nichZ redln& neexistuji, tj. o rodinu a pra-
covni kolektiv.

Pokud jde o rodinu, bylo kromé& tdajii o socidlnim postaveni zkoumangch
jedinct sledovano i sloZeni jejich domacnosti, kvalita bydleni a vybavenost
domécnosti pfedméty dlouhodobé spotfeby.

Pokud jde o pracovni kolektiv, byly sledovdny tyto parametry: technické
vybaveni préce, velikost pracovniho kolektivu, pracovni reZim, soubor charak-
teristik zaméstnavatelské organizace (druh vlastnictvi, pfevaZujici ¢innost,
druh organizace, po&et pracovnikll, primérnd mzda].

C4st uvedenych tdajli byla zji§tovdna jen dotaznikem pro jedince a do-
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mécnost, ¢dst jen dotaznikem pro organizace. Pom#rn& mald &&st udaji byla
zjiStovdna ob&ma technikami, coZ umoZiiuje uréité ovéfeni spolehlivosti ziska-
nfch informaci.

Struénd, souhrnnd a komplexni charakteristika obsahu vyzkumu tFidni
a socidlni struktury &eskoslovenské spolecnosti je pomérné obtiZni. S jistym
zjednoduSenim lze Fici, Ze ve vyzkumu jde pfedevSsim o ziskani informaci po-
ttebnych pro odpovéd na nésledujici otdzky:

— Jaky je soudasny stav tfidni a socidlni, vnitrot¥idni a vnitroskupinové di-
ferenciace nasi spoleénosti. Které ze skupin (v réameci vnitrot¥idni diferen-
ciace) a v jaké mife jsou ,nositeli“ nejvyrazné&jdich charakteristik vyvoje
tfidniho postaveni.

— Které vyvojové tendence a s jakou intenzitou charakterizuji soudasnou
etapu vyvoje tfidni a sociilni struktury ¢eskoslovenské spoletnosti. V jaké
mife se v souCasné etapé projevuje proces postupného sbliZovani tfid a so-
cidlnich skupin, soufasny stav a moZné perspektivy dalsiho uvoliiovani va-
zeb mezi komponenty socidlné ekonomického postaveni.

— Jaka je mira souvislosti dalSich charakteristik socidlniho postaveni [(Zi-
votni drovng, socidlni aktivity apod.) s podstatnym urCenim socidlné eko-
nomického postaveni.

— Které skupinové (instituciondlni) systémy ([rodina, pracovni kolektiv, lo-
kalita) maji socidlni strukturu reflektujici redlny sociadlni kontext sou-
¢asné feskoslovenské spoleénosti.

V souladu s vychodisky vyzkumu byla vénovdna prioritni pozornost ekono-
micky aktivni populaci a v rdmci této populace zvlasté délnické t¥ids.

Dosavadni vysledky interpretace dat zdaleka nepFedstavuji kone&né zhod-
noceni informaci, které byly vyzkumem shromézZdény. Av3ak jiZ v tomto sta-
diu potvrzuji spravnost teoretickych zdkladt vyzkumného projektu. Jde pfFe-
deviim o to, Ze vyzkum na rozsdhlém empirickém materidlu verifikuje sprav-
nost pojeti socialismu jako speolefnosti socidlné a t¥idn& diferencované. Za&-
kladni tfidy a socidini skupiny, které podle soudasnych teoretickych koncepci
tvofi socidlni strukturu, respektive jadro socidlni struktury socialismu, exis-
tuji v realité soudobého socialismu, nejsou tedy pouhymi ,,ideologickymi kon-
strukcemi”,

Dalsi vyznamny poznatek spofiva v potvrzeni teze o sbliZovadni charakteris-
tik jednotlivych t¥id a socidlnich skupin v souasném Ceskoslovensku. Tato
tendence je z hlediska specifik historického vyvoje CSSR zvlast vyznamné
vzhledem k tomu, Ze obsahuje i vysledky procesu vyrovodvani socidlni struk-
tury CSR a SSR. Bylo by ovSem pfilisnym zjednodugenim pFedpoklddat, Ze
proces sbliZovani tfid a socidlnich skupin probihd mechanicky. Provedené roz-
bory empirickych tdaji ukazuji tento proces jako vnitfn& protikladny, jako
proces, v némZ se ,,vzdalenosti“ mezi jednotlivymi slofkami socialni struktury
nejen ,,zmensuji“, ale i ,,zvét¥uji“. Konkrétn&ji Fedeno, vysledky provedenych
analyz potvrzuji, Ze obecnd tendence k sbliZovAdni zédkladnich tFid a social-
nich skupin je provédzena riistem jejich vnitfni diferenciace. Podobné i po-
stupné vyrovnavani socidlni struktury CSR a SSR (situace koncem sedmdesa-
tych let opraviiuje konstatovat, Ze socialni struktura CSR a SSR je v mno-
hych aspektech témé&F identickd) obsahuje jako svou integrdlni soucdst raz-
nou miru ,vzddlenosti® mezi jednotlivymi tF¥idami a socidlnimi skupinami
v obou republikdch. Vzhledem k tomu, Ze vyrovndvani sociilnich struktur
CSR a SSR je vysledkem rychlej$iho ekonomického a socidlniho rozvoje SSR,
je oprdvnéné tvrzeni, Ze sbliZovdni v jedné oblasti spolefenskych vztahi miZe
vyvolat v&tSi diference v jiné oblasti.
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Vysledky rozboru dat potvrzuji i ty né&zory, které chépou v§voj socidlnf
struktury socialismu jako proces, jenZ na jedné stran& sice socidlni vztahy
zjednodusuje (pfedeviim diky odstran&ni soukromovlastnickych vztahdl), na
druhé strané vSak — ve srovnéni s predchézejicimi etapami socidlné& ekono-
mického v§voje — vytvali sloZit&jSi a rozmanit&jsi sit socidlnich vztahf, a tim
i sloZit&jsi socidlni strukturu. Udaje z vyzkumu zaroveii nabizeji moZnost vy-
svétleni této situace jistymi disproporcemi, nerovnomérnostmi, ,desynchroni-
zaci“ vyvoje jednotlivych stranek socidlni struktury. Tak napiiklad je zjevné,
Ze zmeény struktury vlastnickych vztahi a zmény odvétvové struktury pro-
b&hly radikélnéji a rychleji neZ zmény v obsahu a charakteru préace. Neni pak
prekvapujici, Ze v celku faktorli, které ve svém souhrnu urc¢uji postaveni jed-
notlivych socidlnich skupin v socidlni struktufe, roste ,,vdha“ spoletenské dgl-
by préce, operacionalizované obsahem a charakterem préce.

Podobné projevy nerovnomeérnosti vyvoje socidlni struktury byly zjiStény
p¥i srovndvani socialni diferenciace ve sféFe prdce a ve sféfe ,neprace”. Spo-
¢ivaji hlavné v tom, Ze zatimco ve sféfe prdce zlstavaji socidlni diference re-
lativng stabilni, ve sféfe ,,neprdce“ jsou tyto diference &asto men3i, n&kdy aZ
zanedbatelné. Rada charakteristik ,,podminek Zivota“ mimo pracovni proces se
v soutasném Ceskoslovensku stala ,,socidlné& neutrdlni®, pfi zachovéni rozdil
v obsahu a charakteru préce.

Toto uvolnéni zavislosti mezi jednotlivymi komponenty socidlniho postave-
ni ma svou paralelu v uvolnéni vazeb jednotlivych dimenzi socidlni struktury
v §irSim slova smyslu. I kdyZ vyzkum potvrzuje opravnénost pojeti socialismu
jako spole¢nosti socidlng a tFidné diferencované, podporuje zaroveii ty ndzo-
ry, které chdpou socidlni strukturu socialismu jako systém tvoreny Fadou
subsystémt, jejichZ vzajemné vazby jsou napfFiklad ve srovnani s kapitalis-
mem daleko volnéj$i. Takovym typickym pirikladem je vazba socidlné tfidni
a prostorové struktury naSi spole¢nosti. Dnes napriklad Zije ve venkovskych
sidlech vice délnik{i neZ ve méstech.

V souhrnu se tedy i v empirickych datech jevi socialismus jako sloZitéjsi,
vyvojovd vyssi stadium spolefenského vyvoie. Uvolnéni (,inkonzistence®) va-
zeb mezi komponenty socidlniho postaveni i mezi jednotlivymi dimenzemi so-
cidlni struktury je jednim ze zakladnich zdroji této sloZitosti socidlnich vzta-
htt v socialismu. Vede pochopiteln® i k mensi ,jednoznacnosti“ socidlnich po-
zic, opraviiuje existenci ,hrani¢nich socidlnich skupin“. Z hlediska historic-
kého pokroku podmiiiuje objektivné podstatné rozsifeni prostoru pro aktivitu
subjektu. Na druhé strané ovSem miiZe vést k vzniku historicky novych dife-
renciaci, rozdili, popfipadé& i rozporil. Z hlediska metodologie vyzkumu sociél-
ni struktury vysvétluje relativni rist vyznamu demografické ¢i prostorové
struktury spole¢nosti a vysvétluje nutnost zkoumat i specifické zékonitosti
pohybu téchto subsystémi.

Zpracovani dat z vyzkumu potvrdilo i sprdvnost vychoziho pFedpokladuy,
podle n&hoZ jiZ nelze soucdasnou sociilni strukturu socialismu analyzovat jen
podle ¢asti populace (nap¥. podle muZské populace, jak to bylo provedeno
v tzv. Mikrocenzu 1967, & podle ,pfednostti doma&cnosti“ tj. podle metodiky
Mikrocenzii FSU). Zdrcujici v&tSina soutasné populace (ve v&ku od 15 do 70
let je to tém&F 90 %) Zije v manZelstvi a vice neZ tfetina t&chto manZelstvf
je socidlné heterogenni. I tato skute¢nost z€asti vysvétluje nesoulad sociélni-
ho postaveni jednotlivce ve sféfe prace a nepréce.

V celkovém pohledu se socidlni’ struktura nasi spolecnosti jevi ovSem jako
znaéné vyrovnand, jako socidlni struktura, v niZ absentuji vyrazné sociélni di-
. ference. Toto zjiSténi, empiricky potvrzujici, Ze socialismus vytvari pro stéle
vét8i ¢&st obdanti prostor osobnostniho rozvoje, je nutno doplnit dvéma zava-
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nymi upozornénimi. PFetrvdvajici diferenciace v obsahu a charakieru préace
identifikuje i pro dalsi etapu objektivni zAklad vedouci tlohy d&lnické t¥idy
v etapé budovani rozvinutého socialismu a nezbytnost vénovat socidlnimu roz-
voji délnické tridy zvySenou pozornost. Pomérné vysokad trovert homogeniza-
ce Zivotnich podminek v soulasné feskoslovenské spolenosti zéroveil defi-
nuje na8i spole¢nost jako spoletnost, ktera by pravd&podobné& reagovala citli-
véji na krizové jevy v oblasti ekonomiky ¢i v socidlni sféfe neZ spolefnosti
vjrazné sociédlné diferencované.

Naznatené vysledky zdaleka nevylerpdvaji moZnosti, které vyzkum pro kon-
kretizaci naSich poznatkli o redlném socialismu poskytuje. Plati to i proto, Ze
zatim nebylo moZné systematicky zpracovat nékteré specifické tlohy, pro
ndZ vyzkum poskytuje datovou zdkladnu. Jde napfiklad o analyzu zavislosti
mezi socidlné tfidni strukturou a demografickym chovanim populace, o rozbor
vztahli mezi prostorovou a socldlni strukturou, v&etné zjist&ni zavislosti mobi-
litnich a migracnich procesli atd. Vyzkumny kolektiv je presvédden, Ze pre-
zentace dosaZenych vysledkfi v§zkuml socidlné t¥idni struktury umoZni na-
vazat konkrétn&j8i spoluprdci s daldimi vyzkumnymi kolektivy i pracovisti,
a to jak pri vyuZiti ziskanych dat, tak p¥i rozvijeni vyzkumného programu.

Prakticky paralelng& s timto vyzkumem byl uskuteénén z hlediska rozsahu
dosud nejvétsi mezindrodni srovnavaci vyzkum sbliZovani délnické t¥idy a so-
clélni skupiny inteligence v podminkAch socialistické spole¢nosti, ktery v 6
itastnickych zemich (BLR, CSSR, MLR, NDR, PLR, SSSR) obs#hl zhruba 12 ti-
sic respondentdi. Jeho cilem je analyzovat procesy sbliZovdni délnické tFidy
a technické inteligence ve sféf¥e obsahu a charakteru prédce, materidlnich pod-
minek Zivota, socidlni mobility, vzdélani a kvalifikace, kulturniho Zivota a so-
cidlné politickych aktivit.

I zde se potvrzuje, Ze sbliZovaci procesy probihaji s Fddové vy$3i intenzitou
* voblasti ,,neprace” neZ v pracovni sféfe.

V soutasné dob& jsou préce ve stadiu p¥ipravy souhrnné monografie zaloZe-
né na vysledcich vyzkumu, jakoZ i fady dalSich (jak multilaterdlnich, tak i bi-
laterdlnich) vystupi.

Vystoupeni s. Matéjovského ukéazalo, jaky relativné bohaty fond empirickych
poznatkli (mimochodem velmi ndro&né ziskany)] je v souasné dobé k dispozi-
ci pro teoretickou interpretaci a zobecné&ni. Zatim byl vyuZit p#i plnéni Jed-
notného programu spolecenskych v&d pro zpracovani hlavni vysledné exper-
tizy Vyvoj socidiné tridni struktury naSi spoleénosti a rist vedouci tlohy dél-
nické tFidy.

V této souvislosti poznamenejme, Ze pro studinum socidlni struktury socialis-
tické spole¢nosti, zejména pak jejich reprodukénich aspektfi, mad mimoFadny
viznam vjzkum mlddeZe, jak se o tom ve svém vystoupeni na jednani pra-
covni skupiny zminil dr. Viadimir Dubsky, CSc., Ustav pro filozofii a socio-
logii CSAV, Praha.

Rostouci nédroky etapy budovani rozvinutého socialismu ve svych diisledcich
pfedstavuji i zvy3Sené poZadavky na zkoumdni vyznamné ¢4sti nasi populace
— mlédeZe. Vyzkumu rlznych aspektll této socidlni skupiny byla vé&novédna
nemald pozornost odbornikiél jiZ v predchézejici pé&tiletce. V Fad& oblasti bylo
pfitom dosaZeno nemélo védecky zajirnavych a spolefensky prosp&snych po-
znatkd. '

Nédroénost soudobych podminek, za nichZ se realizuje pfisobeni spolefen-
skgch instituci na mlédeZ a v nichZ mladi 1idé piisobi jako vyznamny aktivni
Cinitel socialistické vystavby nasi spoleénosti, si objektivn& vynutila koncipo-
vat zdkladni vyzkum mladeZe pro obdobi 1981—85 na takové turovni a tako-
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vym zplsobem, aby feSil podstatné otdzky Zivota a &innosti na3i mladé gene
race na poZadované védecké trovni a pf¥inesl co nejvice poznatkid vyuZitel-
nych ve spolefenské praxi. Zatimco v rdmci zdkladntho vyzkumu v letech 197
aZ 1980 byl problematice mladeZe vyhrazen jeden hlavni tkol a nékteré
aspekty byly FfeSeny jako urcCité celky v dalSich dil€ich tkolech, je tematice
mladeZe v 7. pétiletce vénovan ve statnim pladnu zdkladniho v§zkumu pod-
statn& v&tsi prostor: jeji vyzkum se realizuje na tdrovni stéZejniho sméru, kte-
ry je chdpédn jako smér rozvojovy, tzn. bude v souladu s FeS§itelskou kapacitoy
a materidlnim zabezpedenim postupné roz$ifovdn o spoledensky potiebné vf-
zkumné obsahové okruhy.

StéZejni smér VIII-10 predstavuje svym badatelskym zacilenim, pottem,
vnitfnim c¢lenénim a skladbou feSitelskych pracovist potfebnou béazi, jei
umoZni koncentrovat a koordinovat zhruba t¥i &tvrtiny existujicich v{§zkum-
nych kapacit FeSicich problematiku nasSi mlddeZe. V soucasné dobé& je tvofen
¢étyfmi hlavnimi dkoly, jeZ se déle ¢leni na $estndct dil¢ich tdkold. Jejich fe-
Sitelé si vytkli za cil zkoumat podstatné aspekty Zivota a ¢innosti na$i sou-
dobé mladé generace. Patfi k nim rozbor podminek Zivota déti a mlddeZe naff
spolecnosti, zejména zdkladnich socidlnich jistot. Budou studovédny zmény so-
cidlné tridni struktury nasi mladeZe jako vyznamného cinitele zmén socidlng
t¥idni struktury celé spoleénosti, faktory socidln& ekonomického rozvoje pra-
cujici mladeZe. Bude rovnéZ analyzovadn cely komplex otdzek souvisejicich
s formovadnim a reprodukci socialistické inteligence. Vyzkumni pracovnic
budou dale rozpracovavat problematiku jednoty a ndvaznosti generaci a zkou
mat otdzky komunistické vychovy.

I v této pétiletce se FeSi n8které aspekty vyzkumu mladdeZe v rédmci jinfch
hlavnich tkold a v rfiznych vyzkumnych institucich aplikovaného vyzkumu
Nastédvajici obdobi je charakteristické prohlubujici se mezindrodni spolupraci
v oblasti vyzkumu mlédeZe. Tento trend se tykd jak mnohostranné spolupré--
ce, tak i roz8ifujicich se kontaktd na bazi dvoustrannych stykd vyzkumnfch
pracovist reSicich tematiku mladeZe. V tomto smyslu vyzkumnici socialistic-
kych zemi vytvareji cilevédomé priznivéjsi podminky pro vé&tsi koordinovanost
a koncentrovanost mezindrodni védecké spoluprdce v oblasti vyzkumu mlé-
deZe.

ReSeni stanovenych tkold std8Z%ejniho sm&ru VIII-10 pFedpokl4dd tésndjsl
spoluprdci jednotlivych oborfi, interdisciplindrni pf¥istup a akcentuje kom:
plexnost FeSeni tematiky mlddeZe. MladeZ je chapédna jako objekt spoleten-
ského pilisobeni a soucasné diileZity subjekt budovadni rozvinutého socialismuy,
jako vyznamny ¢initel procesi spolefenské reprodukce. Takové chdpéni do-
voluje zkoumat rozvoj na$i soudobé mlideZe jednak tradi¢né jako vysledek
spoledenskych procesfi, jednak jako souéést téchto proces@. V procesu rozsi-
tené reprodukce naSi spolefnosti je pak mladeZ zkouména jako objekt i aktiv-
ni subjekt, jako jeden z podstatnych ¢&initeltt tohoto celospolecenského pro:
cesu, mladd generace je chapédna jako objekt a subjekt spoledenského pohy-
bu socialistické spolecnosti.

Tento pristup poskytuje nové moZnosti ve vyzkumu socidlni struktury,
v niZ jsou vSechny Ctyfi hlavni dkoly stéZejniho sméru VIII-10 vice nebo
méng spjaty. ReSitelé chdpou socidlni strukturu mladeZe jako integrélni sou-
Cast socidlni struktury spolefenskych vztaht a z nich vyplyvajicich socidl-
nich diferenci. Tato koncepce dovoluje odhalit objektivni a redlny vyznam
mladé generace nejen pro jeji vlastni rozvoj, ale i pro vyzkum socialni struk-
tury celé spole¢nosti a pro dalsi v§voj spolefenskych vztahQl etapy vystavby
rozvinutého socialismu. '

Lze pfedpoklddat, Ze tato koncepce umoZni formulovat obecné&jsi tendence,

278



které urfuji postaveni a tlohu dne3ni mldde¥e v procesu reprodukce celé
nasi spoleénosti. ReSeni danych v§zkumnych tkold by mé&lo pFispét k objasné-
ni toho, jak se mladi lidé podileji na jednotlivfjch mechanismech spole&enské
reprodukce, které mechanismy jsou uréujici pro formovéani socidlni skupiny
mlédeZe jako celku i jednotlivych skupin a jak se podileji na formovani nasf
mladé generace.

Vystoupeni druhého z hlavnich referujicich na zasedani prvé sekce s. ing.
Jaroslava [irdska, CSc., pouze zdanlivé prekroc¢ilo tematiku jejiho jednéni.
Bylo informaci o neddvno dokon&ené prognostické prdci o vyvoji nasi spoleé-
nosti do roku 2000 se zvlasStnim zfetelem k utvareni socialistického Zivotniho
zplsobu. Mimo¥Fadny zdjem, ktery vystoupeni s. Jirdska vyvolalo, ukazuje, jak
se pravé prognostické formy védecké prace stdvaji aktudlni pro sociology
zabyvajici se problematikou vyzkumu socialni struktury.

Vystavba rozvinuté socialistické spolefnosti v nasi vlasti predstavuje revo-
luéni proces, ktery nemiiZe spo&ivat na problému réstu, ale zahrnuje v sobé&
kvalitativni pFemény. Zptasob zajiStovdni materidlniho zdkladu pro spoleden-
sky rozvoj spocivajici na rozsifovani hospodarské masy se jiZ vyCerpavd —
a to nejen pro limity vyrobnich zdroji (pracovnich sil, paliv a surovin, in-
vestic). Vyferpdvd se vSeobecné&, historicky; nemiZe jiZ fungovat jako mate-
ridlni zdkladna pro rist Zivotni drovné& lidu ani pro soutéZ se soudobym ka-
pitalismem.

Koncem nasSeho stoleti se zauzlila ¥ada problémf, které vii¢i naSemu spo-
leenskému rozvoji vystupuji jako vnéjsi, s nimiZ musime pocitat jako s trva-
lou okolnosti pldnovitého budovani socialistické spolecnosti. Patfi k nim
novd zhoubnd mezindrodni Cinnost imperialistickych centrdl, nutnost posilit
semknutost socialistickych sil, h4jit mirovy Zivot na na3i planet& pFispivat
k uvolnéni mezindrodniho napéti a rozvoji spoluprdce mezi nirody, dale pro-
blémy integrace rozvojovych zemi do globdlniho rozvoje (a z nasSeho hledis-
ka spojeni se zemémi demokratické a socialistické orientace), a konecné
problémy sv&tového deficitu vyZivy, zdrojii energie a surovin, vzdé&lanosti
a kultury. Socialistické zemé jsou povoldny ukazovat cestu ze soudobych pro-
blémii, obracet duchovni a materidlni sily spole¢nosti k mnohotvarnym po-
tfebdm lidu, uvoltiovat drdhu rozmachu lidovych mas.

XVI. sjezd KSC znovu ukéazal jednotu naSich vng&jSich a vnit¥nich dloh spo-
letenského rozvoje a zdlvodnil aktudlni potFebu obratu ve zplisobech usku-
tetiovani strategické linie vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti. Roz-
voj nadi socialistické spolecnosti na vstupu do osmdesatych let se jiZ neda
opirat 0 navyky sedmdesatych a nelze vystadit s ,,mensimi tGpravami®.

Neodkladny obrat ve zplisobech zajiStovani vystavby rozvinuté socialistické
spolednosti, jehoZ jddro tvo¥i odpoutdni na&i spolednosti od setrvaénych sil
extenzivniho hospodéafstvi a pfechod k intenzivnimu hospodéarstvi, vyrazné
zesiluje potFebu strategického spolecenského rozhodovédni. Pfed spoleCenskou
védu se stavi naléhavy poZadavek prohloubit teoretické zdklady pro tvorbu
plinovanych prognéz, komplexnich programii, vyhledovych planéi, identifi-
kovat kliCové problémy a formulovat hypotézy dlouhodobého spoledenského
vjvoje

Na podn&t UV KSC zadala vlada CSSR svym stdtnim organlim vypracovani
dlouhodobého vyhledu do roku 2000 a ptizvala k této praci také CSAV. Fede-
ralni vldda spojila zadédni této prdace s urcitou cilovou pfedstavou, Ze v prii-
bghu pfistich dvaceti let bude moZné u nés vybudovat rozvinuty socialismus.
Jako materidlni zAdklad uvaZovala zdvojndsobeni ndrodniho diichodu a dal3ich
devatero pfedpokladéi tykajicich se urychleni védeckotechnického pokroku,
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zesileni mezindrodni d&lby prdce a spoluprdce, rozvinuti schopnosti a g
spoledenského subjektu.

N4ro¢nd tuloha vytvofeni dlouhodobého vyhledu je rozvrZena do tif etap,
které by mély byt zavrSeny k roku 1987. Potom by dlouhodoby vyhled — do
n&j# vstupuji i vddecké prognézy CSAV — mél tvoFit trvalou soudést spole-
¢enského fFizeni. Byla dokon&ena prvni etapa praci, a to umoZiiuje zpétn}
pfehlédnout vykonané dilo, zhodnotit, ¢eho bylo dosaZeno a vyvodit pouteni
pro dalsi zdokonaleni védeckého progn6zovéani.

CGSAV se na tvorbd dlouhodobého vyhledu podili dvéma Fadami teoretickfch
podkladid. Jednu z nich vypracovédvaji dstavy pFirodnich a technickfch vé
a tykd se rozvoje vedy a osvojovani védeckotechnické revoluce. Druhou vy-
pracovavaji spoledenské védy a jejim cilem je hypoteticky obraz budouci roz-
- vinuté socialistické spole¢nosti jako celku.

Postupné se ob& Fady hypotéz budou sbliZovat na hypotéze o spojitém spo-
lecensky formativnim d€inku védeckotechnické revoluce a prednosti socialis-
tického vyrobniho a Zivotniho zpfisobu.

Pii zah&jeni praci na hypotéze spole¢enského vyvoje do roku 2000 bylo tie-
ba se kriticky vyrovnat s tim, co v tomto sméru bylo vykondno jiZ dfive
(V dob& od druhé poloviny padesétych let do prvni poloviny sedmdesétfch let
byly provedeny 4 série dlouhodobych prognéz). Podstatnym vyiisténim bylo
presvédceni, Ze k vySSi spolefenské tucinnosti prognbézy je tFeba postavit se
,,do stfedu“ spole&nosti, zaujmout pozici celospoletenskych potFeb a rovns
zahrnout do progndzy predevSim rozvoj védy a technicky pokrok a socidlnf
rozvoj.

Opravnénost tohoto nédzoru potvrdilo i studium podobnych -a jiZ vyzrélej-
§ich praci v SSSR a ndbéhy k dlouhodobym prognézdm v dalSich socialistic-
kych zemich. Ostatné viceméné shodné poznatky se vytéZily i z kritického roz
boru novych velkych prognéz v zdpadnich zemich. Vé&decké hypotézy se staly
nepomérné komplexnéjSimi neZ dfive, zdroveil z nich vSak plasti¢téji vystu
puje vyznam osvojovani novych védeckotechnickych vymoZenosti spolu s roz
vojem subjektivnich schopnosti a sil.

Bylo potom tfeba uréit charakter védecké progndzy a odliSit ji od jinfch
soucCdsti dlouhodobého vyhledu, od bezprostfedné& planovanych prognoéz, dlou
hodobych komplexnich programti, hlavnich sméri rozvoje atp. Neb8Z ani
tak o praci s empirickymi daty podle né&jaké predem stanovené metodiky
a souboru ukazatelfi, nybrZ hlavné o obnaZeni protikladné zéakonitosti spole-
tenskych procesti, nalezeni ,zlomovych dar“, kdy difive nosné procesy ztrcejf
silu a vyvoj zadind od nové =zé&kladny, o identifikovdni hlavnich problémid
a nalezeni jejich FeSeni.

K tGvodnim pracim patfilo vytvoreni urcCité modelové predstavy o pohybu
spole¢nosti. Zvlastnost byla v tom, Ze tato predstava spodivala na socidlnf
ptdé: nevychézelo se od ekonomického zdkladu k ekonomickému produktu,
nybrZ od socidlni kvality obyvatelstva — pFes ekonomiku, kulturu, ideologii,
Zivotni zplisob a spolefenské vztahy — k nové vys3i socidlni kvalit® obyvatel-
stva. Ukéazalo se to zatim p#ili§ ndro¢né a tvodni predstava byla nakonec zjed-
nodusena: Spole¢nost byla podminéng rozdélena (samoziejmé& jen v uritém
pFibliZeni) na dvé velké sféry: ekonomickou a sociilni. Z kombinace alter-
nativ jejich dynamiky vysly ¢&tyPi zdkladni varianty spoledenského vyvoje:

. — obé sféry se vyvijeji spiSe jen setrvacné
— prvni se vyviji rychleji
— druha se vyviji rychleji
— obé se vyvijeji progresivn& a harmonicky.
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Myslenkovy experiment zaloZeny na tomto =zjednodu$eném schématu po-
tvrdil, ¢ musime poditat s vyraznou v&deckotechnickou pFestavbou hospodéai-
stvi, ale to koneckoncli nebyl novy poznatek. Skute€n& v§yznamné bylo po-
znéni, Ze socidlni sféra miiZe nabyt mnohem aktivn&jSiho vlivu ma p¥etvafeni
spolenosti a je s to v rostouci mife produkovat nezastupitelné hybné sily
spoleéenského rozvoje. Na jedné strané je vAzadna na ekonomickou sféru, ale
na druhé se sama stdva podminkou jejtho rozvoje. Zaujima v pFetvdfeni spo-
lenosti stdle vyznamnéjsi postaveni.

Potvrdilo se i ofekavani, ¥e progresivii pohyb spolednosti na cestd k rozvi-
nutému socialismu se bude sdruZovat kolem linie komplexni intenzifikace
spolefenské reprodukce. Je zvykem zabyvat se intenzivnim rozvojem ve vyro-
bé, aviak ukézalo se, Ze bude t¥eba prozkoumat moZnosti intenzivniho rozvo-
je {a vy88i kvalitativni Girovné) na v3ech tsecich spoleCenskych éinnosti.

Progn6za je vyrazem usili o organické propojeni (prolindni struktur) vé-
deckotechnickych a sociilnich procestt v Sirokém spoledenském rdamci. Z hle-
diska pripravy podkladd i vétSi pFehlednosti vykladu byla rozvrZena do Fady
kapitol zahrnujicich vicemén& stejnorodou tematiku: Globdlni vyvoj. SoutéZ
mezi socialismem a kapitalismem. Mezindrodni podminky vijstavby rozvinu-
t6ho socialismu v CSSR. Rozvoj socialistického spoledenstvi a misto CSSR
v ném. Véda a jeji spoledenské funkce. Osvojovdni védeckotechnické revolu-
ce. Védeckotechnicky potencidl. Intenzivni roz§ifeni materidlni reprodukce.
Strukturni zmény hospodarstvi. Hospoddrsky mechanismus. Zivotni prostiedi.
Utvdreni sidlis§t a krajiny. Demograficky vyvoj. T¥idné socidlni struktura spo-
lednosti. Délnickd t¥ida. Ndrody a ndrodnosti CSSR. Socialisticky #ivotni zpii-
sob. Prdce. Zivotni drovefi. Vzdélanost. Kultura. Volng &as. Socialistickd de-
mokracie a i#fast lidi na Pizeni prdce a sprdvé vefejnigch vécei. Spoledenské
vztahy. Formovdni socialistického 6&lovéka. Kritéria spoledenského pokroku.
(Pro tispornost jsou nazvy kapitol zjednoduSeny, vSechny byly aktivn& zam@g-
feny k cilové funkci — vystavb# rozvinutého socialismu.)

Védeckd prognodza spolednosti do roku 2000 se tak stala unikdtnim poku-
sem svdzat vjedno [nebo alespoii sbliZit} velkou sumu vyznamnych spoleden-
skych procesi. P¥es enormni 8ifi zdbéru v8ak neni obtiZné dokazat, Ze mé na-
dale nemalé mezery. Pfedev8im se zatim nemohla op¥it o propracovanou pro-
gnézu dlouhodob&ho vyvoje socialistického spoleCenstvi. Bylo by tfeba rozvi-
nout Gvahy o del$im vyvoji politickych sil a vztahii, které jsou nejsilnéjsi pa-
kou mobilizace socidlnich €initeli. Chybi v ni i takové v¢znamné sloZky, jako
zdravi a zdatnost, mlade? a ,tfeti v&k“ aj. Zbyva tedy je$td dost prdce na
uceleni celého souboru.

Védeckd progndzovatelnost spolefenského vyvoje pFfimo zavisi na dosaZe-
né drovni spolecenské veédy. Je to teoretickd tloha, jeZ predpokldda vyssi zra-
lost v&dy, rozvinuti jeji poznédvaci funkce do funkce predik&ni. Nelze vystaéit
s ngjakou ad hoc vytvofenou ,metodikou”, kterd se jen zaplni tak & onak
ziskanymi ddaji. Pat¥i to spiSe k vrcholnym vykontm védy a jeji Gfasti na
prom&néch praxe.

Pro vytvof¥eni hypotézy veédeckého charakteru existuji zfejmé dva zAakladni
pfedpoklady: Jednak teoretickd abstrakce, jejimZ produktem jsou nové teore-
tické pojmy a zakonitosti (tendence] spolefenského vyvoje, jednak kritickd
teorie, kterd analyzou minulosti a pfitomnosti dokaZe odhalovat protikladné
sily, ocenit, co v nich vyhasina a co se rodi.

VSude tam, kde bylo moZné — pFedev3im na zédklad& pfedchoziho v§zkumu
— dosédhnout vy88i teoretické abstrakce nebo prohloubit teoretickou kritiku,
bylo také moZné ¥ici n&co podstatn& nového o dlouhodobych tendencich spo-
lefenského vyvoje (napiiklad o novych forméach sv&tového t¥idniho boje, o po-
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vaze intenzivni rozsifené spolefenské reprodukce, o v8d& a jejich spoletensky
pretvarecich funkcich). Tam, kde to moZné nebylo, dochédzelo nutné ke kom
promis@im, subjektivni argumentaci a vzdjemnému ,,pFetlaovani®.

Véda je zvykla pracovat s kategoriemi a zdkonitostmi historickymi a piftom.
nymi, ale nezvykla si na kategorie a zdkonitosti vyvoje, budoucnosti. Nenf ne
snadné dostat odpov&d na otazky, pokud se kladou v poloze ,,co to je“. Mnohen
obti¥n&j3i je to u otazek ,,jak to je“, ,jak se to pohybuje“, ,,jaky to ma vfvo"
Pfitom tvorba vé&decké prognézy predstavuje , prfevadéni“ spoletenskfch pro-
ceslt od minulosti pfes pfitomnost k budoucnosti. Jde v podstaté o novou vj-
zvu védecké &innosti.

Vysledna zprdava pod nazvem Ceskoslovensko 2000 jako spoletné dilo Usta-
vu pro filozofii a sociologii CSAV, Ekonomického tstavu CSAV a daliich spo-
lupracujicich ustavii (z oboru védeckotechnického rozvoje, préace, zahranitnf
ho obchodu, Zivotni drovné, pedagogiky, kultury, stdtu a prdava atd.] prokéz-
la, Ze moZnost ,setrvadné varianty“, zaloZené na pouhém prodluZovani dosa-
vadnich vyvojovych trendli, neméd dlouhé trvani a neotevird perspektivu vy-
budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti v dohledné dobé. Obsahuje v sobg
i néktera rizika uzavirajici progresivni v§voj spole¢nosti. Zaroveil potvrdils,
Ze existuje redlnd moZnost vybudovat rozvinuty socialismus v na$f vlasti
kolem roku 2000 cestou revolu¢niho vyvoje. V naSi spolednosti je rozsdhld
potencialni prileZitost k urychlovani védeckotechnického pokroku, prohlubo-
vani mezindrodni socialistické délby prdce a spoluprdce, rozvoje aktivniho
spolecenského subjektu. Potvrdila rovnéZ, Ze v priStich dvaceti letech mohou
byt vytvofeny materidlni predpoklady vystavby rozvinutého socialismu, zin-
tenzifikovdn spolefensky vyrobni proces a zvySen narodni déichod vice nef
dvakrat.

K patrné nejvyznamnéjSim vysledkim midZeme poclitat prozkoumdéni socidl-
ni sféry jako zdroje urychlovani progresivniho spoletenského pohybu. Ukéizala
se celd Fada novych pohledi na t¥idné& sociadlni strukturu, sbliZovéani socidl-
nich sil (tfid, socidlnich skupin, narod@ a ndrodnosti, generaci) a jejich svor-
ny postup ve vystavb& rozvinuté socialistické spole¢nosti. Byly prozkoumény
moZnosti socidlné ekonomickych promén prdce (zvySeni podilu automatiza-
ce na 20—25 %, sniZeni namédhavé a duchaprdzdné prdace aZ na 15 %, posileni
pracovniho kolektivismu a zvy3eni Zivotni hodnoty préace), zvySeni a zkvalit-
néni Zivotni drovné lidu (s pomérné& Sirokym pFfechodem od zdkladnich potieb
k ,bohatym“ potFebam, otevirajicim moZnost rozifovani a obohacovéani Zivot-
niho procesu a pretvafeni ¢lovéka), zvySeni Skolniho vzdélani (na v3eobecnf
12lety zéaklad), dalsi vzdé&lanosti a kultury (se zvySenim aktivné& se podilejf:
ciho obyvatelstva na dvojndsobek aZ trojndsobek), zkrdceni pracovni doby
(aZ na 35—36 hodin tydné&), prohloubeni tdasti lidi na spravé verejnych vécl
a Fizeni prace (nejméné na trojndsobek) atp.

Souhrnnym vysledkem zkouméni perspektiv socidlni sféry je pfesvidten,
Ze je moZné dosahnout pFedstihu v rozvoji subjektivnich schopnosti, sil a akti-
vit lidi pfed tvorbou spolefenského produktu (,,pFed jejich dilem“). To také
pfedstavuje vyznamny akcelerdtor dhrnného spoledenského pohybu, rozho-
dujici stimulans socidlnich promén.

Kli¢ovou tlohu zde plni prohlubovéani socialistického charakteru spoleden-
skych vztahti, upeviiovdni socialistického kolektivismu sdruZené price, vy-
tvareni takovych podminek, aby cCinitelé spoleCenského rozvoje ptisobily na
stdle v3estranngjsi rozvoj individui a neztrdcely se v soukromé sféfe, nfbrl
vracely se spolenosti jako stdle dfileZit&j3i hybné sila rozvoje.

Vysledek prozkoumdni jednotlivfch spoledenskfych procesii a jejich souvis
losti byl shrnut podle dvou kritérii spoletenského pokroku:
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1. Podle obvyklého kritéria rozvoje vyrobnich sil a produktivity spolecenské
prace se d4 dosdhnout dynamického rozvoje vyrobnich sil a zvySeni pro-
duktivity spoledenské préace pribliZn& na dvojndsobek. To se jevi jako do-
state€né pro vyzraly vyvoj socialistické spole€nosti.

2. Jako druhé kritérium byl zvolen marxovsky ,disponibilni ¢as“ (dispo-
sable time). Vychdzelo se z toho, Ze povaha spolefenského bohatstvi na
prahu rozvinuté socialistické spole&nosti bude pfechézet vice od bohatstvi,
které je uloZeno ve vé&cech, k bohatstvi uloZeném v c¢lovéku, v jeho tviir-
¢ich schopnostech, v jeho subjektivnich sildch a aktivnim Zivotnim postoji.
,Disponibilni ¢as“ shrnuje ten podil Zivotniho &asu, ktery ¢lovék ma k dis-
pozici na seberozvoj, kdy jeho ¢innost nepodléhd cisté vnéjSim cilm a ru-
tinnim cykldm. Je to tedy ¢as tvofivého rozvoje ¢lovéka samého, jak v dobé
prace, tak ve volném c¢ase. Byla zpracovdna prvni (samozfejmé& velmi pfi-
bliZnd) bilance ,,disponibilniho asu“ (byl urfen 10—15 %). Podle progre-
sivni varianty spoletenské hypotézy by se mohl zvyS$it na vice neZ dvojna-
sobek. (I tim byl prokdzdn moZny pfedstih socidlnich €initeld p¥ed ekomo-
mickymi.)

Price na veédecké progndze [hypotéze) spoledenského rozvoje pokraduje.
Pfestdvd byt epizodickou a stdvad se trvalym zaméstndnim védy. UZ nejen dva
hlavni dstavy, ale témé&F dvé tF¥etiny spoletenskovédnich tdstavi pocitaji na
obdobi 1981—1985 s tim ¢i onim piispévkem k utvaieni piedstav o dlouhodo-
bém vyhledu naSi spolecnosti. V dalSi prdci je tfeba zaméfit pozornost jed-
nak na plné vytéZeni t&ch teoreticko-metodologickych poznatkd, které jsou
k dispozici, jednak na dalSi teoreticko-metodologicky pokrok a hlub3i pro-
zkoumdni spoleéenskych procest a souvislosti, které budou nabyvat nejvétsi-
ho spole¢ensky formativniho vyznamu (politicky systém, rozvoj socialistické-
ho spolecenstvi, vy§8i faze védeckotechnické revoluce a socidlniho rozvoje).

V CSAV se vytvafeji nové pfedpoklady pro to, aby véda se cti mnaplnila
pozadavek XVI. sjezdu KSC ,posilit perspektivni pldnovani a pFipravit dlou-
hodoby vyhled“ ndrodniho hospodaf¥stvi a celé spole&nosti.

I kdyZ vyklad s. Jirdska byl pouze zhuSténou informaci o skutetné roz-
séhlém vddeckém dsili podetného kolektivu spoleCenskych védcti, stal se
v mnohém inspirativni pro mnohé Gvahy a zaméry dal3iho rozvoje naSi mar-
xisticko-leninské sociologie.

* * *

Na zasedani prvé pracovni skupiny pak v diskusi vystoupila cela fada dal-
§ich acastnik@ s dil¢imi prispévky ¢i komentédri k hlavnim referdtim (mezi
nimi byli i ¢len korespondent AV SSSR T. V. Rjabuskin, Feditel Ustavu socio-
logickfch vyzkumii AV SSSR, prof. R. Weidig, Feditel Sociologického insti-
tutu Akademie spoleéenskych véd NDR, prof. Cseh-Sombathy, zéstupce redi-
tele Sociologického tstavu AV MLR, a rada nasich tcastniki).

Celkové lze shrnout, Ze jednédni prvé pracovni skupiny na sjezdu c¢eskoslo-
venskych sociologli bylo plodné, rozmanité a inspirativni, dokdzalo, Ze usili
naSich sociologli je orientovdno na zdvaZné problémy nas$i socialistické spole-
tenské praxe zcela v souladu s poZadavky, které pfed nasi spolecenskovéd-
ni frontu postavil XVI. sjezd KSC.
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Sekee . 2
»Formovani socialistického zplisobu Zivota

(Zpravu pripravila doc. dr. Miroslava Solcova, DrSe., zastupkyné reditele Ustan
marxismu-leninismu UV KSC, Praha)

Vyznam sociologie pro teorii o socialistickém zpiisobu Zivota
(Uvodni referéat)

Sjezd sociologli si klade za cil pfispét k hlub$§imu rozpracovani. zdvérd XV
sjezdu KSC, novymi podnéty, sjednocovdnim a prohlubovanim v&deckovfzkun
né prace pFispivat k dalSimu rozvoji marxisticko-leninské sociologie.

Jako kli¢ové téma v oblasti rozvoje spolefenskych véd XVI. sjezd oznatl
teorii o budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti. Zkoumdéni tvorby s
cialistického zpfisobu Zivota je jeho implicitni soucédsti, nebot formovéni s
cialistického Clovéka a jeho zplisobu Zivota je spjato s revoluni preménou sp
leCenského Dbyti a vEédomi. Je tomu tak proto, Ze ménici se podminky Zivota
¢loveka jsou produktem jeho vlastni pretvarejici praxe, v niZ on sdm se mé
a vyviji v nové jednajici a myslici bytost. Objektivni plisobeni a védomé
uplatiiovdni zdkonitosti etapy budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti tvoif
zdklad pro formovéni socialistického zplisobu Zivota v jeho individuélni i spo
ledenské roviné. Rozpracovdni otdzek obecnych vyvojovyeh zdkonitosti a jejich
uplatnéni v nalich éeskoslovenskiych podminkdch se na jedné strané musi sti
teoretickym zdzemim zkoumdni socialistického zpiisobu Zivota, na druhé st
né pak zobecnéné vysledky sociologického bdddni v oblasti zplisobu Zivola
mohou — a mély by — poskytovat védecky ditkaz pro né&které teoreticky st
novené hypotézy i konkrétni materidl, na jehoZ zakladé lze ovéfenim véder
kych hypotéz prFispivat k rozvoji samotné védecké teorie o rozvoji spole¢nost
Tato dialektika pozndvdni empirickljch faktii a teoretického zobecriovdni je
metodou vlastni marxisticko-leninské sociologii, sociologii, kterd svym pred-
métem je bezprostiedné spjata se zkoumdnim novyjch spolecenskijch jevi, pro
cesi a vztahil. :

Tim se také zvyrazriuje misto i vyznam sociologického badani ve spoleden
skovédni oblasti. Jeho nezastupitelnost neni dosud vSeobecn& uznédvan4. Ani
bychom si kladli nirok na vycerpdni vSech pfi¢in tohoto stavu, s jistym riz
kem zjednoduSeni mtZeme Fici, Ze k nim zfejmé patfi urcitd mira neefektjv
nosti naseho zkoumadni, posuzovand prizmatem vyuZitelnosti sociologickgch po-
znatkli k FeZeni dilich i obecnych otdzek rozvoje spoledenského procesu vi-
bec, rozvoje etapy budovani rozvinuté socialistické spoleénosti pak zv14sts,

Realizace zakonitosti socialismu, syntéza jejich pflisobeni, je totoZnéd s pro-
cesem tvorby objektivnich podminek i subjektivnich pFedpokladd pro s¢
cialisticky zptsob Zivota. Proto jejich pozndvani a v&domé uplatiiovdni ve
spolecenské praxi tvoFi fundament cilevédomé regulace tvorby zpiisobu Zivota
jako socialistického. Sjednocujicim momentem je totoZnost obecnych cill,
k nimZ bezesporu pat¥i postupny proces homogenizace socidlné& ti¥idni struktury
a formovéani vSestranné vyspé&lé osobnosti. Charakteristika rozvinutého socialis-
mu svym obsahem z&roveil uréuje obsah procesu formovani zplisobu Zivota so-
cialistickych tfid, socidlnich skupin i jednotlivcli. Osvojeni si socialistického
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zplisobu Zivota v&t3inou obyvatel lze povaZovat za jedno z vyznamnych krlterh
rozvinutosti socialistického spole¢enského systému.

JestliZe je za jeden z charakteristickych rysfi pro stupeii rozvinutosti so-
cialismu ozna€ovén riist v§znamu subjektivniho ¢initele, pak i cilevédomé for-
movéani ¢lovéka jako aktivniho uvédomélého budovatele nové spoleénosti bude
jeho atributem. S tim je spjat jeden z tikoll sociologie, jimZ je zkoumédni fak-
tori vliva a néstrojii na docileni rfistu uvédomélosti délnické tfidy a vSech
ostatnich pracujicich. RovnéZ tak sjednoceni pohybu v3ech spolecenskych sfér
v etapé budovani rozvinutého socialismu vyZaduje zkoumat tvorbu socialistic-
kého zplisobu Zivota t¥id, socidlnich skupin i jednotlivell v z&vislosti na této
nové kvalit& spoledenského vyvoje. Jednota spole€enského pohybu je dynamizu-
jicim faktorem tvorby socialistického zplisobu Zivota, nelze ji vSak pojimat
jako bezrozpornou, bezkonfliktni. Sama spolefenskd praxe produkuje Fadu
empiricky zjistitelnych diikazli o rozpornosti spoletenského vyvoje. ReSitelnost
téchto rozpori je umoZnéna a determinovdna neantagonistickym charakterem
a stabilitou socialistickych vyrobnich vztahd.

Zkoumat proces tvorby socialistického zplisobu Zivota jako implicitni sou-
tasti teorie rozvinutého socialismu stavi pfed sociologickou vé&du Fadu tkold.
Za primérni lze povaZovat predevSim zvySeni efektivity sociologického badani,
pouZitelnosti jeho vystup@ pro spoleCenskou praxi. Soucasny stav sociologic-
kého bddéni v oblasti socialistického zplisobu Zivota trpi podle mého nazoru
ngkterymi , dstskymi nemocemi”. Za jednu z nich lze povaZovat i dosavadnf
formu zkoumdni, kdy instituciondlni rozt¥iSt€nost ponékud komplikuje jeho
efektivnost a zvySuje ndroky na koordinaci vyzkumu a vzdjemnou spolupraci
védeckych pracovnikd@. Jeji miru, uplatiiovanou prostfednictvim koordinaéni
dlohy statniho planu védeckého vyzkumu, povaZuji za dnes jiZ nedostacujici
pfedev§im proto, Ze v prlibéhu badani nedochézi ke vzdjemné konfrontaci, k vy-
méné poznatkl a dil¢ich vysledkd, tedy k priibéZnému ndro&nému oponovani,
k vzdjemné inspiraci a obohacovéni, a tim i prohlubovdni novych poznatka.
Komplexnost, mnohodimenziondlnost tohoto objektu zkoumdni, jimZ beze-
sporu socialisticky zpfisob Zivota je, si vyZaduje promys$leni nejen interdiscipli-
négrniho pristupu, ale i urc¢ité exaktni promysleni dé&lby prace samotné so-
ciologie jako védniho oboru. Neni to dkol jednoduchy. Naroky na efektivni
d8lbu prace pfi vyzkumu jsou zvySovény nutnosti sjednocovat teoreticko-meto-
dologickd vychodiska. Toto sjednocovani umoZiiuje na jedné strané zobectiovat
poznané fakty, jevy, vztahy a jednotlivé zkoumané procesy, a tim pfispivat jak
k tvorb& teorie o zplisobu Zivota, tak k obecné syntéze informaci o dosaZeném
stavu dynamiky formovéani soudasného socialistického zplisobu Zivota i k pro-
gnozdm jeho vyvojovych tendenci. PotFebnost podobnych vystupli sociologic-
kého bddadni pro spoleCenskou praxi, v kontextu s tikoly, které spoledenskym
véddm uloZil XVI. sjezd KSC, je zcela zfejma. Sjednocovani teoreticko-meto-
dologickych vychodisek na druhé strané také umoZiiuje postihnout jednotlivé
konkrétni jevy, vztahy a procesy, kdy funkéni mirou teoretické abstrakce od
sloZitfch souvislosti je zaru&ena hloubka jejich konkrétniho poznéani, aniZ by-
chom se dopustili nep¥Fipustného izolacionismu, odtrZeni &asti od celku, &i po-
pisného pozitivismu.

K daldfm poZadavkiim lze poc&itat potfebu sjednoceni vyzkumu na platformé
pokusu o vytvoreni redlného modelu socialistického ¢lovéka a jeho zptsobu
Zivota. Tento model by stupn&m své obecnosti p¥ekryval sloZitost strukturova-
nosti zplisobu Zivota a diferenciaci jeho tvorby. Jeho exaktnost by vSak umoZ-
fiovala nachdzet sjednocujici jevy, vztahy a procesy, které vznik a rozvoj zpl-
sobu Zivota jednotlived, socidlnich skupin i t¥Fid determinuji a jeho charakte-
ristiku jako socialistického produkuji a umoZiiuji. Vytvofeni tohoto modelu by
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napfiklad podmiiiovalo typizaci zcela uréitych €innosti, které nejen detem
nuji, ale i dynamizuji formovéni socialistického zpfisobu Zivota.

Za zékladni determinanty socialistického zplisobu Zivota jsou povaZovény
¢innosti ¢lovéka spjaté s:

1. praci ménici se z pouhého prostfedku k obZivé v prvni niternou potieh
¢lovéka; jde o postupnou negaci poziistatkli staré spolefenské dé&lby a mé
nu charakteru préce prostfednictvim aktivniho uplatiiovdni védy a tech
niky v praxi;

2. se vzd&ldnim a kvalifikaci jako projevem stupné& duchovni rozvinutost
a osvojeni si kulturn& duchovnich hodnot;

3. s td&asti na Fizeni vyroby a s aktivizaci Gcéasti p¥i rozvijenf politického sy
stému spole¢nosti.

Tyto relativn® samostatné oblasti ¢innosti tvoFi uceleny systém. Jejich pro-
stfednictvim lze vytvafet obecny model socialistického zpfisobu Zivota, v némi
by byla postihnuta: ,
a) obsahovd analyza Cinnosti respektujici zdkonitou dynamiku pohybu od mi

nulého k pritomnému a budoucimu,

b} analyza a symbidza biosocidlnich, socidln& kulturnich i socidln& ekonomic
kych stranek Zivota,

¢) zkoumdni proporci ¢innosti a jejich vzdjemného vztahu,

d) dialektika procesu diferenciace a homogenizace podminek prace a Zivota.

Od taxonomického modelu zplisobu Zivota (ktery lze povaZovat za nezbyt
ny pro utfidéni socidlné statistickych ukazatelii) by bylo nutné pfFejit k tvorh
modelu schopného postihnout nejdaleZitgjSi komponenty, které tvofi obsa
zplsobu Zivota, analyzovat jejich vztahy, poznat a oznadit pFi¢inné& nésledné
vztahy vznikajici mezi nimi navzdjem, stanovit socidlni indikatory jako né
stroje ke kvantifikaci rozvinutosti socialistického zplisobu Zivota, poznat a uri
spoletenské mechanismy, které na zpflisob Zivota plisobi pozitivng a odréZe
jeho kvalitativni charakteristiky. Tim dosp& k modelu, ktery by se rovnal
analytickému popisu vSech komponentl socialistického zpiisobu Zivota se vieni
jejich podstatnymi pfi¢inné nédslednymi vztahy a zahrnoval volbu spoleden
skych néastrojii k FeSeni rozpornych jevl, jakoZ i mechanismii k jeho dal$im
proeresivnimu rozvoji. Vystupy sociologického badani by pak sméFovaly k op
timalizaci formovéani socialistického zplisobu Zivota, jakoZ i k odhalovénf redl-
nych zdbran, které jeho tvorbu problematizuji ¢i negativizuji.

Boj proti negativnim vliviim se neobejde bez analyzy jejich pfFi¢in, bez zna
losti jejich ontologickych i gnozeologickych zdroji. Teprve védecky erudovanf
vyzkum miZe dit v tomto smé&ru vystupy v podobé& redlnych doporudeni pro
nblast spoledenské praxe, jak, jakymi spoledenskymi mechanismy negativi
jevy odstrafiovat a jejich novou produkci neumoZiiovat.

Radu téchto otdzek p¥imo zformulovalo jedndni XVI. sjezdu. Jde predeviin
0 nésledujici procesy:

— Rozvijet aktivitu d&lnické t¥idy, zvySovat jeji uvBdomélost, rozSifovat jef
acfast na politickém a spoleenském Zivot&, dbat o to, aby d&Inick4 tida
byla v popredi novatorské iniciativy, aby se zlepSovaly podminky jeji prace
a Zivota.

— Ridit proces osvojovani si ryséi charakteristickych pro dé&lnickou t¥idu vien
prisludniky spolec¢nosti.

— Podfidit aktivity v8ech t¥id, socidlnich skupin a jednotlivch zvladnuti né
roénych tkold hospodafského a socidlniho rozvoje.
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— Upeviiovat socialisticky vztah k préci; vykon prdce chépat jako &innost
uspokojujici individudlni a spolecenské pot¥eby. '

— Posilit v8@domi kolektivni odpovédnosti za vykonanou préci spolu s védo-
mim z4vislosti riistu Zivotni Girovné na kvalité veSkeré préce.

— Zvyraznit a disledné uplatiiovat princip zdsluhovosti prdce; péstovat ne-
kompromisni kritiku nedostatkili, prekondvat rovnostd¥ské tendence a fa-
le$né pFistupy v hodnoceni a odmé&iiovani.

— Mobilizovat vSechny sily t¥id, socidlnich skupin i jednotlived k pFfechodu od
extenzivniho k intenzivnimu rozvoji nédrodniho hospodéafstvi, k uplatiiovani
intenzivniho rozvoje ve vSech oblastech Zivota spoleCnosti.

— Upeviiovat a rozvijet socidlni a Zivotni jistoty vSech obyvatel; rozvijet uspo-
kojovdni potFeb ze spoleCenskych fondl a vytvaret tak optimédlni podminky
pro postupné stirdni tfidnich a socidlnich rozdild a pro vSestranné uplat-
néni a rozvoj kaZdého jednotlivce.

Mezi dkoly, které umoZziiuji reSit tyto problémy prostfednictvim sociologic-
kého badani, patfi analyza ndstroji sméfujici k rozvoji pracovni a spoleenské
aktivity, kterd je nutnd pro zabezpeleni kvalitativn& novych poZadavkid roz-
voje vyrobnich sil, aktivity, kterd je nezbytnd pFi pren4Seni vysledkl védy
a techniky do praxe.

Pfechod od extenzivniho k intenzivnimu rozvoji vSech oblasti spoleenské-
ho Zivota viibec, ekonomiky pak zvlasté, klade nové ndroky nejen na vyrobu,
ale i na pfistup Clovéka ke spoleCenské praxi i k sobé& samému. Prekracovat
horizont svého vlastniho spolecenského uplatnéni, zvySovat ndaroky na vlastni
seberealizaci patii k nezbytnym poZadavkim soucasného stupné spolecenského
vjvoje a odrdZi podstatu jeho nové kvality. I zde hraje sociologické pozndvani
nemalou dlohu. M&m zde na mysli zkoumédni samotného procesu préace jako
zdkladni determinanty tvorby zplisobu Zivota, s nim souvisejici problémy vzta-
hu ¢lovéka k praci, problémy povySeni zasluhovosti souvisejici se vztahem
ekonomickych a moralnich stimul préace, socidlni faktory ovliviiujici globalné
pojimané pracovni a Zivotni prostfedi a mnohé dalsi.

K hleddni novych zdroji dynamizujicich tvorbu socialistického Zivota by
ziejmé patfily i expertizy analyzujici obsah tkolu stanoveného XVI. sjezdem:
zabezpedit rozvoj kvalitativnich strédnek Zivotni trovn&. Analyzovat obsah
i ndstroje obratu od kvantifikovan& pojimaného riistu Zivotni trovn& v jeji
novou kvalitu patfi k aktudlnim otdzkd&m sociologické teorie. S tim souvisi
sloZitd problematika zajmid a potfeb. Absence rozpracovanosti této problema-
tiky je zvlasté zjevna pfri fizeni a spoledenské regulaci materidlnich i du-
chovnich podminek Zivota, podminek, které by cilové optimalizovaly vznik
a ovliviiovaly fixaci novych socialistickych rysl jedndni a mordlnich a etic-
kgch vlastnosti socialistického ¢lovéka, tvorbu hodnot a sv&tondzorovych po-
stoji k vlastnimu i spoledenskému Zivotu. PFitom musime mit na zFeteli, Ze
v celé této sloZité problematice se objektivné prosazuje vztah spolefenského
byti a védomi. Dialektika jejich plisobeni umoZiiuje poznat a respektovat, Ze
jedinym glob&lné pojimanym stupném ¢i kritériem dosaZené rozvinutosti so-
cialistického &lovéka je jeho vlastni aktivita projevujici se v uvédomélé pra-
covni, spoleCenské a politické aktivité, provdzené pocitem osobni spoluodpo-
védnosti za vybudovani nového spolefenského Fadu.

Marxisticko-leninska sociologie — pies né&které dil¢i pozitivni vysledky,
vyjédfené predevSim prostfednictvim expertizy provedené v rdmci Jednotného
programu spolecenskych v&d po XV. sjezdu KSC — stoji tak ¥ikajic na podatku
systematického, koordinovaného a na kli¢ovd mista orientovaného vyzkumu
procesu formovani socialistického zptisobu Zivota.
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| Pfedpokldddm, Ze erudovana diskuse na tomto sjezdu sociologli bude nejen
védeckym sdélenim o vysledcich vyzkumu, ale i vyznamnym pFispévkem prn
hleddni novych pristupll ve védeckobadatelské praci.

* * *

Diskuse ve druhé pracovni skupiné byla velmi bohatd, tematicky vsak riz
noroda. Z diskusnich prispévkl uvddime nésledujici stru¢nou informaci:

Jako prvni vystoupila doc. dr. Blanka Filipcovd, CSc. (Ustav pro filozofii a so-
ciologii CSAV), kterd shrnula vysledky vyzkumu socialistického zpiisobu %ivot,
tak jak jsou obsaZeny v zavére¢nych studiich Jednotného programu spoleten-
skych véd. Zdtraznila, Ze spolefenskd praxe pred néds stdle nal€havéji stavi
poZadavek piedvidat a ¥Fidit socidlni procesy spojené se zplisobem Zivota a for-
movanim socialistické osobnosti. Otdzka dnes nezni: Fidit ¢i nefidit tyto pro
cesy, jde pouze o to, jak je Fidit ainnéji a uvédomeleji. Redlny zpisob Zivota :
neni totiZ jen produktem procesti probihajicich uvnitf ekonomiky, sociélni
struktury a spoletenského védomi, ale je soucasné aktivnim c¢initelem repro
dukce celé spoleénosti, jejiho socidlniho a ekonomického systému i osobnosti
To znamend, Ze rozvoj socialistického zplisobu Zivota je nejen cilem socialis
tické spolecnosti, ale soucasné i dlleZitym ndstrojem formovani a ovliviiovinf
ekonomickych a socidlnich procesti probihajicich v jejich rameci.

Pojem socialistického zplisobu Zivota je stdle v marxistické literatufe pied-
nmiétem diskusi, které nebudou zfejmé& v brzké dob& jeSté uzavieny. Nejasnost
se projevuji zejména v tom, Ze Fada autorli neodliSuje dostate¢n& vyrazné cile,
které jsou typické pro socialismus jako niZ$i f4zi komunistické spole¢nosti, od
hodnot, norem a cili vlastnich rozvinuté komunistické formaci. Poukézala na
to, Ze pravé tato zdména mdé pro Fizeni procesd uvnit¥ zplisobu Zivota fasto
neZadouci disledky, nebot orientuje pozornost lidi i deciznich orgéni na cile,
které jsou sice casto formulacné velmi atraktivni (vSestranny rozvoj osob:
nosti, odstranéni vSech rozdild v podminkach a zpisobu Zivota), ale v soufasné
dob& obtiZné realizovatelné, ne-li v masovém méFitku zcela nerealizovatelné,
Tim se oslabuje pozornost vii¢i tém cilim, které jsou redlné a jako takové majf
vyrazny mobilizaéni dopad uvnit¥ spole¢nosti.

Analyza procesu utvareni socialistického zplisobu Zivota proto nutng vede
zejména tehdy, kdyZ jej nazirdme optikou pFedvidani, prognézovani a Fizen|,
ke zdlirazn&ni ¢asového hlediska.

Neméné dileZitym aspektem Fizeni zplisobu Zivota je orientace na ty jeho
stranky a komponenty, které maji rozhodujici ,,stylotvornou® funkci ve spoleé-
nosti. Prace, G¢ast na Frizeni spoledenskych procesit a s nimi spojené osvojo-
vani kulturnich hodnot jsou dnes obecn& chdpdny jako komponenty, které majf
strategicky vyznam pro krystalizaci socialistického zplisobu Zivota.

Z hlediska, které na zplisob Zivota pohliZi jako na soudédst reprodukce spo-
leCnosti a klade diiraz pfedeviim na procesudlni stranku, je ovSem vice nef
patrné, Ze pfi vymezeni pFfedmé&tu zphsobu Zivota jej nelze v procesu opera-
cionalizace redukovat pouze na nékterou z jeho komponentdi a postupovat me-
todou ,,pars pro toto“, ktera byla v podatednich fazich vyzkumu b&Zné a uii-
tend a ma i dnes urdity vyznam. Hlavnim problémem je dnes pochopeni zpl-
sobu Zivota jako urcitého celku, v némZ kaZdy element, kaZdy komponent
funguje, reprodukuje se a rozviji jako soufast celku a prostfednictvim tohoto
celku.

Radu novych otazek postavily pred teorii socialistického zptisobu Zivota vf-
sledky novych sociologickych vyzkumil. Pro rozvoj socialistického zplsobu Z-
vota jsou dnes v Ceskoslovensku rozhodujici pFedeviim dva momenty: kval
tativni zm&na spoletenskych vztahti, rozvijejicich se zatim pFevd¥n& na bz
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extenzivniho ristu ekonomiky, a strukturni zm&ny v podminkach Zivota, které
jsou vysledkem aktivniho piisobeni téchto vztaht.

Dnedni fazi rozvoje socialistického zplsobu Zivota lze u nas charakterizovat
jako extenzi spolefenskych prFedpokladfi individudlniho rozvoje, pfFi¢emZ ne-
sporné uspéchy, jichZ bylo na této cest& dosaZeno [a které zakladaji ve srov-
nani s kapitalismem odliSnou trajektorii utvafeni Zivota) jsou zakladem iden-
tifikace pracujicich se socialismem. Soucasn& v3ak dosavadni v§voj obsahuje
i nékteré zdvaZné&jsl rozpory, které se soustfeduji do t¥i ohnisek: motivace
k bezprostiedn& spolefenskym d&innostem; vztah mezi rfistem individudlnich
potieb a spoleenskych forem jejich uspokojovani; dialektika socidlni homo-
genizace a diferenciace.

Dr. Jana Vitedékovd, CSc. (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV]) se ve svém
diskusnim p¥isp&vku K pojeti socialistického zpiisobu Zivota orientovala zejmé-
na na teoretické souvislosti tkold, které pFed vyzkumem zplisobu Zivota klade
souCasnd etapa rozvoje nasi spole¢nosti. Také ona, podobné jako s. Filipcov4,
poukédzala na to, Ze v soucasné dobé je jednim z nejdfileZit&jSich praktickych
tkold aktivizace subjektivniho &initele. Jde predeviim o to, jak stimulovat
aktivitu 1lidi i pracovnich kolektivli v zajmu dynamizace spoledenského repro-
dukénihio procesu a jejim prostFednictvim i obohacovani Zivota lidi.

Ukoly, které klade tvorba Zivotniho zpfisobu [nap¥Fiklad ochrana Zivotniho
prostfedi, kvalitativni zména standard@l bydleni, potfeba sluZeb pro volny ¢&as,
prevence Fady civilizaénich chorob), jsou stdle ndro¢né&jsi. PFi reSeni aktudl-
nich i perspektivnich vkolli je nutno docenit aktivni ulohu osobnosti ve spo-
le¢enském reprodukénim procesu. Pfesun akcentu vyzkumu z c¢loveka jako
produktu spoledenskych pomérd na produktivni, finnou osobnost, na jeji aktiv-
ni dlohu ve spoledenském reprodukénim procesu predpoklddd zkoumdni mak-
rospoleCenskych procest jako procesli utvafenych konkrétni aktivitou 1idj,
vyrobnich a pracovnich kolektivii, spoledenskych skupin a t¥id. Kli¢ k FeSeni
je pravé v onom socidlnim zprostFfedkovdni, jimZ se €lovék jako socidlni sub-
jekt svou vlastni ¢innosti stdva éinnou soudasti, spolutviircem aktivity slozi-
téj§ich spoledenskych subjektii i celé spole€nosti. Z hlediska analyzy Zivotniho
zplsobu jako procesu vyrazné& spoluuréeného aktivitami ¢loveka (jakoZto sub-
jektu 1 nositele zplsobu Zivota) se pak nutné do centra pozornosti dostava
cely komplex produktivni &innosti ¢lovéka v nejSirSim slova smyslu. Efekti-
vita $poleenského reprodukéniho procesu neni ddna jen aktivitou lidi v oblasti
spolefensky organizované prace a vyroby, ale je zdvisld na zvladnuti vSech
strének Zivota, vCetné téch, které bezprostfedné& souviseji se sférou individuél-
ni prace, mimopracovni doby apod. Proto i motivace k praci neni zdvislad jen
na vlastnich procesech probihajicich uvnitf podnik®i, organizaci a instituci,
tedy v oblasti spolefensky organizované préce, ale i na t&ch sférich Zivota,
které jsou daleko vice ovlivnény (spolefensky jen zprostFfedkované formova-
nou) aktivitou individua.

Dr. Jifi Linhart [Ustav pro filozofii a sociologii CSAV) analyzoval ve svém
diskusnim prisp&vku nékteré vyznamné problémy tykajici se Fady otdzek roz-
voje sociologického bdddni: Vyzkum zplsobu Zivota ma v jednotlivych socialis-
tickfch zemich sva specifika i odlisné tradice. Nejdel3i tradici ma vyzkum
v Sovitském svazu, Ceskoslovensku a Polsku, zatimco v NDR, Bulharsku, Ma-
darsku ¢i Rumunsku jsou tyto tradice kratsi.

ZkuSenosti z mezinarodnich vyzkum@ zpfisobu Zivota kladou s novou nalé-
havosti dva vyznamné tikoly:

1. pokusit se rozpracovat systém zdkladnich teoretickych kategorii nezbyt-
nych pro marxistickou sociologickou analyzu zplisobu Zivota;
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2. historicko-komparativni metodou analyzovat pFfedpoklady i ddsledky od-
liSnych tradic ve vyzkumu zpisobu Zivota v jednotlivych zemich a vyvodit z ni
z4avéry pro ucelenou koncepci vyzkumu zptisobu Zivota.

Efektivni koncepce mezindrodnifho vyzkumu Zivota je totiZ z&visl4d na obdob-
nosti a vzadjemné prijatelnosti ur¢itych otdzek ve vyzkumnych instrumentech.
Rozvoj sociologie zplisobu Zivota je do zna¢né miry podminén stupné&m rozpra-
covani systému obecné marxistické sociologie. V daleko vétSi mire neZ dosud
bude proto zfejmé nutné analyzovat nejenom meritorni a praktické otédzky vy-
zkumu zptisobu Zivota, ale i jeho teoreticko-metodologické pFedpoklady.

Bude tfeba vénovat vét$i pozornost i analyze dosavadnich tradic vyzkumu
zplsobu Zivota u nés, z nichZ nékteré, zejména ty, které vznikaly v okruhu
tzv. umélecké avantgardy, jsou dosud pomérné Zivou soucasti naSeho spolefen-
skovédniho klimatu. Zatim vSak synteti¢t&j$i monografii na toto téma postré-
dédme a vyzkum zpilsobu Zivota trpi obdobnym nedostatkem historické sebe-
reflexe jako celd Ceskoslovenska sociologie.

Vyzkum zpisobu Zivota dnes daleko vice neZ dosud vyZaduje i interdiscipli-
narni pohled, pfFi¢emZ kromé& marxistické filozofie, v@deckého komunismu {
politické ekonomie vystupuje stdle vice do popredi i vyznam marxistické his-
toriografie.

Spolupréace sociologie a historiografie (sociologa a historika) pfi rekon-
strukci a validizaci historickych faktli je nezbytna. Sociologie bude nutné mu-
set docenit i teoreticky a metodologicky vyznam historiografie, nebot né&které
problémy (napriklad spjaté s otdzkami periodizace, volbou indikatord socidlni
zmény, vztahy mezi historickym procesem a aktivitou jeho aktérfi) nelze ziej-
me bez docenéni teoretického pfinosu historiografie vibec Fesit.

Vyzkum zpfisobu Zivota klade v soucasné dob& i nové naroky na metodiku
vyzkumu. Pojetl zpfisobu Zivota jako procesu reprodukce urc¢itych strének Zi-
vota lidi i spoleCnosti a koneckoncll i zvySeny zajem o pojeti zplisobu Zivota
jako produktu rozhodovacich procesii riznych ¥add (individuem a rodinou po-
Cinaje a t¥idami, vrstvami &i spole¢nosti jako celkem konée) vyZaduje i novou
vyzkumnou strategii. V konfrontaci s novymi problémy se daleko vice neZ drive
projevuji limity statistickych, kvantitativng deskriptivnich strategii v§zkumu),
které jsme v podstaté na vyhovujici trovni jiZ zvladli a objevuje se nezbytnost
jejich syntézy s kvalitativnimi postupy. Zde jsme ovSem dosud teprve na po-
Catku cesty a lze Fici, Ze dosud neni vyuZito a provéfeno ani to, co zatim-bylo
ve svétové sociologii vyzkouSeno.

Soudruh Linhart na zavér svého pfispévku uvedl, Ze podle jeho nazoru v sou-
Casné dobé pljde o to, didt novym teoretickym konceptim vyzkumu zpiisobu
Zivota i1 pevnou metodickou oporu a pfedejit od intuice a analogie k uvédomslé
aplikaci logickohistorické metody.

Dr. Svatopluk Zeman, CSc. (Vyzkumny dstav Zivotni Grovné, Bratislava) ve
svém prispévku K teoretické reflexi redlného procesu Zivota lidi a spoleénosti
mimo jiné uvedl, Ze pochopit spolefensky urc¢itou podstatu individudlniho Zivo-
ta lidi v dané spoleCnosti, podstatu, kterd se vyjevuje skrze Fadu zprostfedko-
vani a v riznych jevovych formaéach, pfedpoklddd a soudasné& umoZiiuje chépat
podstatu celého spolecenského celku, v némZ jedinci Ziji. Zplsobova urdeni,
kterd charakterizuji Zivot ¢lovéka z hlediska dialektické vazby jeho Cinnost,
ideovych, organizaénich a materidlnich prostfedkli jejich regulace, Zivotnich
podminek a ,Zivotnich produkt&“ nebo ,,vysledkd“, neni moZné objasnit pouze
v individudlni roving& &i skrze ni, pouze rozborem individudlniho kaZdodenniho
chovani. Podstatnd zplisobovd urceni, determinujici to, jakd Cinnost a v ja
kych podminkach povede k jakym vysledkiim, vyplyvaji totiZ z povahy nadia-
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zeného spoletenského celku a v individudlni roving se mohou nejen zkreslo-
vat ¢i stirat, ale 1 obracet ve sviij opak.

Prostfedky traditnich — empirickych postupll pouZivanych v sociologii se
vSak d& zachytit prdvé jen bezprostfedni povrch socialni skutednosti (spoleéen-
ského Zivota), popfipad& jeho reflexy v b&Zném vé&domi lidi. Empirické so-
ciologické vyzkumy — zaméfené na dikladné, objektivni a pFfesné zmapovani
souvislosti v této nejvrchnéjsi roviné socidlniho d&ni — pFedstavuji tedy pouze
pfedpoklad a prvni stadium vlastniho vyzkumu, jehoZ cilem je odhalit a objas-
nit spoledenské, nadindividudlni uréeni individudlniho Zivota. Z tohoto ndhledu
musi vychdzet teoretickd reflexe (analyza) redlného Zivotniho procesu, ktera
zaméFfuje pozornost nejen k zobecnéni jednotlivych zjiSténi ¢i k SirSimu histo-
rickému kontextu zkoumaného procesu, ale usiluje pFedeviim o odhaleni jeho
konkrétné& historickych urceni, podstaty, specifickych forem, rozpori atd.

Dr. Katarina Podoldkovd, CSc. (Ustav marxismu-leninismu filozofické fa-
kulty Univerzity Komenského, Bratislava), pfednesla referat na téma Vliiv Zi-
votnich podminek na proces homogenizace a diferenciace socialistického zpii-
sobu Zivota. Zdaraznila v n&m typicky rys socialistické spole&nosti, ktery spo-
¢ivd v tom, Ze pfrestoZe se diléi cile méni — pfifemZ jejich variabilita, kon-
krétni naplii i prostfedky jejich realizace zavisi na jednotlivych historickych
etapich a konkrétnich fazich vyvoje —, hlavni cil, jimZ je vybudovdni komunis-
tické spole¢nosti jako spole¢nosti vSestranné& harmonicky rozvinutych lidi, je
stabilni.

Z tohoto hlediska je nutno posuzovat i soufasnou etapu — etapu budovani
rozvinuté socialistické spoleCnosti —, pro niZ je charakteristické daldi rozvi-
jeni procesu formovani socialistického zpilisobu Zivota na bazi jiZ existujicich
¥ivotnich podminek socialistické kvality, které se neustédle progresivhé dotva-
feji a zdokonaluji. Soutéasti tvorby socialistického zplisobu Zivota jako cilové
funkce fizeni spoleCnosti v této etapé je Fada dalSich, dil¢ich cilii, které spolu
izce souvisi, navzdjem se podmiNuji a v koneénych diisledcich jsou conditio
sine qua non realizace hlavniho cile, jimZ je blaho pracujiciho &lovéka, vybu-
dovani optimélnich podminek pro jeho vSestranny harmonicky rozvoj.

Mezi diléi cile zdokonalovadni socialistického zplsobu Zivota, které jsou
aktudlni pro souéasnou etapu vyvoje socialismu, patfi intenzivni pFekondvani
a postupnd likvidace zbytkd socidlnich nerovnosti vyplyvajicich z odliSnych Zi-
votnich podminek jednotlived ¢i socidlnich skupin, tj. dalSi rozvoj procesu
homogenizace.

Jde pfedevsim o dal3i vyrovndvani rozdili mezi Zivotnimi podminkami v més-
t8 a na vesnici, v jednotlivych tzemnich oblastech, o stirani neodiéivodnénych
rozdili mezi jednotlivymi typy rodin (danych jejich sociadlné t¥idnim zatfaze-
nim & demografickymi charakteristikami) a o vyrovnavani, resp. sbliZovani
podminek pro prdci i podminek pro regeneraci pracovni sily.

Kromé& tendenci homogenizace Zivotniho zplsobu je nutno ve sféfe Fizeni
a usmériiovani spolefenskych procesii poc€itat i s dialektickym protip6lem,
jimZ je jeho skupinova a individualni diferenciace.

Zhodnoceni miry diferenciace a homogenizace socialistického zpiisobu Zivo-
ta, posouzeni spoleCenské prospésnosti ¢i 3kodlivosti jednotlivych pfi€in dife-
renciace, zvdZeni adekvatnosti existujicich a planovanych Zivotnich podminek
— to jsou otdzky, které mohou byt zmapovadny pouze na zakladé systematické-
ho, koordinovaného, interdisciplinarniho vyzkumu.

Ing. Edita Bauerovd, CSc. (Vyzkumny tdstav Zivotni iirovné, Bratislava) ve
svém piispévku K problematice rozvoje a uspokojovdni potieb v procesu for-
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movdni socialistického zpisobu Zivota vénovala hlavni pozornost funkefm po.
tieb a problémiim s nimi spojenym:

V procesu formovani zp@isobu Zivota maji potfeby rtzné funkce, z nichf za
nejvyznamnéjsi je moZno povaZovat

a) funkci utvafeni obsahu zpiisobu Zivota, protoZe potieby jsou v konefném
diasledku (ontologicky nebo geneticky) posledni pri¢inou ¢&innosti, jejichi
nepietrZity fetéz tvofi a charakterizuje zpiisob Zivota;

b) instrumentdlni funkci, kterd spodivd v tom, Ze potfeby vystupuji jako glo-
bdlni né4stroj formovéani zpilisobu Zivota a plni tlohu nenahraditelného
meziélanku v procesech prfemény socialistickych principd v reéln, kaZdo-
denni zplisob Zivota;

c¢) dynamizujici funkci, kterd je zaloZena na skutecnosti, Ze zmény v kom-
plexech c¢innosti se zpravidla uskuteciiuji na zdkladé zmény struktury po-
tfeb; proto i zmény preferenci a priorit mohou rozhodujicim zplsobem
ovlivnit procesy interiorizace socialismu adekvAatnich principdl a hodnot.

PFi progndzovani vyvoje potFeb v nejbliZ§ich desetiletich je tFeba vychézet
z prfedpokladil urCujiciho vyznamu: :

1. z nemé&nnosti hlavniho cile spoledenského rozvoje, jim# je vestranny rozvoj
osobnosti vSech ¢lenti spole¢nosti;

2. ze zménénych ekonomickych podminek, které v dimenzi soucasnosti dovo-
luji udrZovat a zkvalitiovat dosaZenou Zivotni Groveri;

3. z rlGstu uvédoméni, jedinecnosti a neopakovatelnosti lidského Zivota, které
ve védomi, zejména ve struktufe hodnot, vyvoldva zdsadni zmeény, jejich
disledkem je posun ve strukturdch a preferencich ¢innosti i intenzivngjsi
vniméni ¢asového rdmce lidského Zivota.

Dr. Martin Cejp (Ustav pro vyzkum Kkultury, Praha) v pFisp8vku nazvaném
K nékterym metodologickym otdzkdm pusobeni kultury na zdroj socialistic-
kého zpisobu Zivota ukéazal na spjatost vyzkumi, které provadi Ustav pro vf-
zkum Kkultury, s problematikou socialistického zplisobu Zivota. Je tomu tak pro-
to, Ze i pFes pomérné velkou $ifi zdbéru vyzkumi lze Fici, Ze hlavni pozornost
je vénovana kulturnim aspektfim Zivota ¢lovéka. Tim také zdtvodnil, prod se
sociologové pracujici v tomto ustavu zajimaji o vyjasnéni metodologickych vy-
chodisek analyzy Zivotniho zplisobu. Za vhodné vychodisko povaZuji systém po-
tfeb, zajml a cinnosti, priCemZ zejména c¢innosti poklddaji za relativné nej-
objektivnéji méritelné.

Analyza kulturnich potFeb, zdjmi a C¢innosti musi respektovat $irsi souvis-
losti, tj. Zivotni potfeby, zdjmy a ¢innosti viibec, tedy vlastné zplisob Zivota
jednotlivch a rGznych t¥idné socialnich skupin.

M. Cejp uvedl Fadu zajimavych metodologickych principQ, jejichZ vyjasnéni
zefektiviiuje vysledky sociologického zkouméani, a doporucil, aby této proble-
matice byla vénovana samostatna diskuse.

Dr. Jozefina OSmerovd, CSc. (Vyzkumny ustav Zivotni trovné&, Bratislava)
informovala v pfispévku Kulturni aktivity a socialisticky zpusob Zivota o v§-
sledcich sociologického vyzkumu oblibenych ¢innosti ve volnych dnech podle
pracovniho zaFazeni v priimyslovych zdvodech.

Poukézala na vztah mezi charakterem prdce a ¢innosti mimo pracovni pro-
ces. NetvoFiva prace nestimuluje ¢lovéka k zvySovani vzdélani ani k tvofivym
kulturnim aktivitdm ve volném d&ase. Je zpravidla kompenzovdna oddychem,
zdbavou a pasivnim pfijmem Kkulturnich hodnot, nejast&ji v domécim pro-
stfedi.
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Daldim faktorem ovliviiujicim vyuZivani volného €asu je vySe vzdélanosti. Za-
kladni vzdé&lani se vadZe pFevAZné na pasivni traveni volného &asu, tj. sledovéani
masovich komunika&nich prostfedkid a oddych. S rifistem vzdélani roste i roz-
vinutost z4jmi a diraz na aktivni sloZku tradveni volného &asu. Pro lidi s vys-
§im neZ stfedoSkolskym vzdélanim je nap¥iklad charakteristicky velmi maly
zdjem o poslouchéani rozhlasu, oddech, névStévu kina a cestovdni. Preferuji
spiSe sebevzdélavani, tvofivou ¢innost, pobyt v pfirod&, navstévu kulturn& umé-
leckych zafizeni a jiné nevytypované ¢innosti.

Vyzkumy sleduji i souvislosti mezi rozvijenim kulturnich potfeb a vztahem
k praci, vzdélani a k socialistickym hodnotam.

Dr. Emilie Mald, CSc. (Vyzkumny ustav kultury, Bratislava] ve svém p¥i-
spévku sezndmila pFitomné s vysledky sociologického vijzkumu v oblasti kultu-
ry a kulturniho Zivota spoledenskych skupin, které byly provedeny Cleny sekce
sociologie kultury v poslednich letech.

Byly to nejprve vyzkumy kulturniho profilu obyvatel vesnic, malych a vel-
kych mést, dale aktivity dé&lnikii a druZstevnich rolnik@i v kulturnim a spole-
tenském Zivoté; jednotlivgch aspektii kulturni tdrovné& spolefenskych skupin;
divadelniho publika a jeho motivaci; zplisobu tradveni volného ¢asu; kulturnich
potfeb a zAjml pracujicich a jejich vlivu na formovani socialistického zptisobu
Fivota. Vyzkumy byly realizovdny v SSR, posledni v celé CSSR. Instituciondl-
né byly zajiStény Vyzkumnym tstavem kultury v Bratislavé (v pFipadé& kultur-
nich potfeb a zAjmQ{ ve spolupraci s Vyzkumnym ustavem Kkultury v Praze).
Clenové sekce pracujici v jinych organizacich uskuteénili vyzkumy filmovych
a televiznich divaka (Filmovy tstav a Ceskoslovenska televize v Bratislavé).
Jednotlivé aspekty kultury byly zkoumédny i v jinych institucich v rdmci Sife
koncipovanych vyzkumd, napfiklad pfisobeni néstrojii kultury p¥fi formovani
zplsobu Zivota (Vyzkumny Gstav Zivotni drovné&, Bratislava).

Celkové 1ze konstatovat, Ze sociologicky vyzkum takového sloZitého fenomé-
nn, jako je kultura, se v relativné krdtkém obdobi, které uplynulo od jeho
institucionalizace, pomérné §iroce rozvinul a obsdhl zdkladni dimenze. V sou-
tasné dob& se pripravuje vyzkum zdkonitosti rozvoje socialistické kultury
a kulturn{ Grovné v etapé vystavby rozvinuté socialistické spole¢nosti.

Také ing. Silvia Valnd, CSc. {Vyzkumny itistav Zivotni drovnég, Bratislava) se
zafadila do tohoto tematického okruhu pFispé&vkem Faktory zmén ve zpiisobu
fivota ve volném Case. Soustfedila se pfedev3im na objasnéni n&kterych faktorh
obsahovych zmén volného ¢asu, které se projevuji v téchto dimenzich:

— V Casové a prostorové, kterd pFedpoklddd postupné kvantitativni zmény ve
struktufe fondu obyvatelstva, dalsi roz$ifovdni mimopracovniho a volného
tasu v zAvislosti na dynamice rozhodujicich socidln& ekonomickych para-
metri rozvoje spoleénosti;

— v obsahové, kterd souvisi pf¥edevSim s pokradovdnim zaloZeny¢ch pozitivnich
trendd sou¢asného zpiisobu Zivota ve volném &ase;

~— v postupném omezovani t&ch Zivotnich aktivit a projevili, které neodpovi-
daji cilovym hodnotdm rozvoje volného €asu a zpisobu jeho vyuZivani;

— v dal$im rozSifovani novych socialistickych prvkil zplisobu Zivota mezi §ir$i
skupiny obyvatelstva.

Z hlediska strukturn® obsahovych zmén ve sféfe volného &asu piljde o pfiso-
beni ndsledujicich faktori:

Pfedpoklddané zmény ve zplisobu vyuZivadni volného ¢&asu budou i1 nadéale
limitovdny predev§im jeho rozsahem, a to diferencované u jednotlivich skupin
obyvatelstva.

293



Jako dalsi faktory lze uvaZovat: né&které materidlni sloZky Zivotni trovng,
zprostifedkované pf¥edevSim trovni disponibilnich pFijmi; zmé&ny v oblasti préce
a sféFe pracovnich ¢innosti; zmény ve vzd&lani a kvalifikaci; strukturni pfe-
mé&ny v oblasti vzniku a rozvijeni Zivotnich potfeb a procesii jejich uspokojo-
véani; perspektivni sméry rozvoje materidlnich a socidlnich Zivotnich podminek
v tom nej$irSim rozsahu.

Lze ocCekdvat, Ze v zdvislosti na postupném odstraﬁovani nékterych dispro-
porci v rozsahu a trovni uspokojovani zdkladnich potieb jednotlivych skupin
obyvatelstva a pozvolného roz§ifovani prostoru pro rozvoj vy$§ich potieb budou
obsahové zmény struktury volného ¢asu ovlivhény objektivné vznikajici ten-
denci jeho diferencovaného utvéafreni.

Na zavér autorka upozornila, Ze s rozvojem volného Casu a kvalitativnich
zmeén, které se v jeho ramci uskuteciiuji, je cilové spojovdna predstava o vy-
uZiti této oblasti zplisobu Zivota jako néstroje dal$iho rozvoje spolednosti.

Petr Gajdoska, CSc. (Ustav stavebnictvi a architektury SAV, Bratislava) in-
formoval o zajimavych vysledcich provedeného reprezentativniho vyzkumu Vol-
ného &asu obyvatel Bratislavy.

Struktura volno¢asovych aktivit je ovliviiovdna zejména vékem, vzdé&l4nim,
pracovnim zafazenim a rodinnym stavem, a to zejména pokud jde o naroCnéjsi
kulturni, spolecenské a vzdélavaci ¢innosti.

Volny cCas obyvatel Bratislavy je poznamen&n nékterymi nepfiznivymi, spo-
le¢ensky neZddoucimi jevy. Je to pFedev3im zuZeni aktivity ve volném Case na
netvofivy, konzumni a ¢asto i neselektivni p¥ijem informaci a programf pro-
dukovanych hromadnymi sdélovacimi prostfedky na tkor jinych, pro vse
stranny rozvoj osobnosti vyznamnéjSich ¢innosti. Dal$i nepfiznivou skute¢nosti
je znatna setrvacnost na vybéru forem ¢i zplisobu vyuZivani volného &asu.

Vysledky vyzkumu potvrzuji, Ze hlavni sférou seberealizace velké ¢asti oby-
vatel Bratislavy je volny Cas. V té souvislosti je tfeba se vaZné zamyslet nad
problémem, zda minimélni prostor, v némZ se v soufasnosti realizuje volny Cas
Bratislavanfi, a minimalni (omezeny) obsah volného ¢asu jsou dostacujici pro
seberealizaci a vSestranny rozvoj obyvatelstva.

Na daném stavu se podileji spole¢enské, prostorové i osobnostni determinan-
ty volného ¢asu, projevujici se v pfetrvavajicich problémech v hodnotové orien-
“taci, v nedostatku spolecensky postulovanych vzord, v nedostatecné vychové
k vyuZivdni volného &asu, v nedostatefné vybavenosti zaFizenimi pro volnf
Cas atd.

Hledani cesty k zlepSeni situace v této sféfe je sloZité a bylo by nezodpo-
védné a riskantni spoléhat se pouze na postupnou dynamiku rozvoje materidlni
sféry spolecnosti a rlist kvantity volného ¢asu. Tento stav nelze FeS$it radikél-
né ze dne na den. Jde o proces, jehoZ délka a ufinnost bude zaviset na sou-
ladu plisobeni v3ech zainteresovanych faktorli a subjektdi, pfi¢emZ vyznamnou
roli by zde méla sehrét i sociologie.

Jozef Majchardk (Slovensky filmovy tstav, Bratislava) informoval o né&kte-
rych vysledcich vyzkumu Soucéasnd kultura filmového divdka na Slovensku.

Vyzkum ukézal, Ze primdrnim determinujicim faktorem vyb&ru filmu & for-
movani programu televize je rodina a vék. NejniZsi navStévu kina maji vdané
Zeny, nasleduji Zenati muZi, nejvyssi svobodni muZi, po nich svobodné Zeny, to
znamena, Ze celkové v navstévnosti kina pFevaZuji muZi.

NejcastéjSimi navsStévniky kina jsou ti, ktefi se nejvice vénuji sportovni ¢in-
nosti, sleduji televizi, studuji. DileZité je zjist&ni, Ze mlddeZ pFichdzi do kina
zpravidla nepfipravena, inklinuje k povrchnim a lacinym filmovym dilim, na
hranici kyc¢e. Proto vyzkumnici upozoriiuji na nutnost zabyvat se my3lenkou
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o intenzivn&jSi filmové vychové ve $koldch ve vychovnych zafizenich pro mla-
deZ.

Doc. ing. arch. Du3an Sokol, CSc. (fakulta architektury SVST, Bratislava) se
ve svém pfispévku Architektura a urbanistika jako prostiedek i disledek for-
movdni socialistického &lovéka zaméril na dva problémové okruhy:

1. vymezeni pojmu Zivotni prostfedi a zaostdvdni schématu analyzy a tvorby
Zivotniho prostredi;

2. Zivotni prostfedi a socialisticky zpfisob Zivota jako premisa architektonicko-
-urbanistické tvorby.

Upozornil na to, Ze teoreticky vyzkum Zivotniho prostfedi méd u néds kratkou
historii, a proto je poznamenédn pFiznaky rozvijejici se védy. Neni napfFiklad
dosud obecné stabilizovand terminologie, diskutuje se o pFedmé&tu a nutnosti
zkoumdni, neexistuje vSeobecné uznan4 definice Zivotniho prostfedi.

JestliZe K. Marx vymezil podstatné aspekty socidlni skute¢nosti tim, Ze roz-
1isil lidi jako subjekty &innosti od €innosti téchto lidi a od p¥irodnich i kultur-
nich podminek ¢innosti, je opodstatnéné obdobné& rozliSovat sloZky Zivotniho
prostfedi jako: hmotné sloZky pFirodni (1. pFfiroda) — neZivé (voda, vzduch,
puda) a Zivé (fléra, fauna, pFiroda v ¢lovéku]; hmotné sloZky umélé (II. p¥i-
roda) — umélecké (socha, obraz, architektura) a technické (automobil, stavba,
televizor). V interakci ¢lovéka a p¥irody, ¢lovéka a spoletnosti vznikaji vedle
hmotnych produktdl i sloZky spolefensko-mentélni.

Cely systém Zivotniho prostfedi a jeho podsystémy jsou v dialektické jed-
noté. Napfiklad kaZdé hmotné (vécné) prostiedi je souCasné prostfedim s men-
tdlnim ¢i spoledenskym dopadem, kaZd4d uméle vytvoFend sloZka mé technic-
kou i uméleckou stranku.

V druhém problémovém okruhu charakterizoval D. Sokol Zivotni prostiedi
jako ramec Zivotniho zplsobu. Zdlraznil, Ze Fizené urbanistické komplexy
{rajobny a oblasti), lokality — sidelni dtvary (mésta, mikrorajony, vesnice]
se stivaji nejvhodn&j§im ramcem pro analyzu planovdni a cilevédomé formo-
vani socialistického zplisobu Zivota. Doporucil, aby byl ze systému Zivotniho
prostfedi vy&lendn subsystém ,,urbanisticko-architektonické vystavby"“.

Ivan Kusy, CSc. (Ustav stavebnictvi a architektury SAV, Bratislava) vyslovil
nekteré mys$lenky tykajici se miry vlivu obytného prostiedi na zpusob Zivota
dané skupiny a charakteru tohoto vziahu:

Diferenciace prostfedi, v nichZ ¢lovék Zije, zdvisi od stupné& hospodafského
a spoleCenského rozvoje a mista &lovdka ve spolefenské struktufe. Clovdk je
ovlivilovdn fyzickym a socidlnim rozmérem prost¥edi, jehoZ byl a je (jako
¢len spoleénosti] spolutviircem. P¥i tvorb& nového obytného prostfedi nestaci
splnit pouze urbanisticka kritéria. Musi v ném byt zakomponovany sociilni
potfeby, a to i perspektivni, aby bylo moZno dosdhnout plsobnosti spoleden-
ského obsahu obytného prostFedi a jeho prostorové formy. Urbaniza&ni proces
odstrafiuje protiklad mezi méstskym a venkovskym prostfedim. Prispivd tak
ke stirdni rozdild mezi mé&stem a vesnici a k vytvdfeni podminek pro stejny
zplisob Zivota.

Dr. Kazimir Velerka (Vyzkumny tstav kriminologicky pFi Generdlni proku-
ratufe CSSR, Praha) ve svém prispgvku Kriminologické pozndvdni pFidin
a podminek zlodéinnosti mlddeZe poukédzal na néktera z hledisek sociologie vy-

znamnd zjisténi, kterd se tykaji kriminologickych poznatkli o pfi¢indch a pod-
minkdch zlodinnosti mladistvych.
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Hlavni oblasti plisobici na kriminalitu mladistvych jsou:

a) oblast rodinné,
b) oblast vzdé&lani,
c) oblast vrstevnickych vztahi,
d) oblast traveni volného ¢asu.

V pFi€indch kriminality mladdeZe ma své vyznamné misto kladny &i z&pornf
vliv primérni orienta&ni rodiny.
Nevhodné rodinné vlivy:

1. ochranitelsky, nendro&ny, nadmiru usnadiiujici a omlouvajici ,dit&stfednf*
vychovny systém, mnohdy dotovany neimérné rozsdhlymi hmotnymi statky,
jimiZ dité disponuje;

2. odmitajici, citové chladny postoj rodi¢l bez hlubSiho zajmu, omezujicl se
nanejvys na hmotné potieby ditéte;

3. pPfehnan#& ndro&ny vztah k dit&ti, ktery ma za néasledek neustdlé pFepinéni
a vysilovani.

Existuji vSak i rodiny, v nichZ je socializace ditéte podle vzoru rodi¢f té-
méf automaticky delikventni, nebot celé rodinné klima je siln& kriminogenni.

Podstatny preventivni nebo naopak kriminaln& akcelerujici vliv sehrédvé v -
vot® ditste vzdslani. '

Komplexni poznani p¥i¢in a podminek kriminality mladistvych se neobej:
de bez podrobného zkoumd&ni vrstevnickych vztahti a analyzy traveni volného
gasu.

V soucasné dob& je kaZdy C&tvrty obZalovany mladistvy delikvent v CSSR ci-
ké&n, coZ je jistdé alarmujici zjisténi. Prvoradou pfFi¢inu tohoto stavu je nut-
no spatfovat v neadekvatnim pfFizplisobeni zna¢né ¢Aasti cik&nské minority
poZadavkim moderni spole¢nosti, v preZivajicich forméach Zivotniho stylu minu-
lych generaci a v malé vzdélanostni drovni cikanské populace.

Budouci vyzkumy Vyzkumného udstavu kriminologického na tseku mlédeZe
budou zaméfeny prevaZné na feSeni otadzek prevence kriminality mlddeZe pro-
stfedky spoleCenského ptlisobeni a na dal$i prohlubovéni poznatkdl o pri¢indch
a podminkdch kriminality, pFfiCemZ hlavni dGraz bude poloZen na odhalovéni
pisobeni $kodlivych spolefenskych jevi v jednotlivych &asové urfenych eta-
péach vyvoje jedince.

Dr. Véra Rollovd, CSc. (Vyzkumny tstav prdce a socialnich véci, Praha) na-
zvala sviij diskusni pfisp&vek Sociologie rodiny v pracich oddéleni vyzkumi
populaéni problematiky Ceskoslovenského vifzkumného istavu prdce a socidl-
nich véci.

Charakterizovala v ném Fadu cennych vystupdi, a to z oblasti vyzkumu rodin
diferencovanych podle potFeb spolefenské péce; zkoumény byly i problémy
rodiny ve vztahu k teritoriu, v némZ Zije. P¥i zkoumani rodiny podle Zivotntho
cyklu se potvrdilo, Ze nejvét$i socidlni problémy maji mladé rodiny s détmi,
zv14ast8 ty, kde matka ziistdva s d&tmi doma a otec, vzhledem k pocatku vstupu
do zamé&stndni, m4 pomérné maly pFfijem.

Zajimavé jsou poznatky vyzkumu, ktery je zamé&Fen na otdzky v§chovy
k manZelstvi a rodi¢ovstvi a pfedklad4 i Fadu navrhd pro decizni oblast.

Rada dalSich podnétnych a cennych vysledkdi vyzkumu uvedenych v pif-
spévku bude zfejmé& vyuZita p¥i né&které z tematickych akci, kterd by se méla
vénovat zkoumaéni rodiny ve viech vyzkumnych souvislostech.

Dr. Milada Mrkosovd (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) se z-
méfila na @lohu rodiny v procesu utvdreni socialistického zpusobu Zivota
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, v Ceskoslovensku. Predevsim vymezila zékladni pFedpoklady, které pro zmé&nu
socidlnich funkci rodiny vytvali socialistickd spole&nost. Ddle se soustfedila
na nékteré problémy, které jsou aktudlni i z hlediska spolefenské praxe, jako
je soutasny popula¢ni vyvoj a potFeba jeho stabilizace; otdzky vychovné tlohy
rodiny a ikoly, které s postupnou homogenizaci podminek Zivota plni rodina
v procesu shliZovani t¥id a socidlnich skupin socialistické spoleCnosti. V z4-
véru se v souvislosti s nékterymi projevy zplsobu Zivota sou¢asné rodiny zmi-
nila i o perspektivach rodiny jako socidlni instituce.

V diskusi vystoupila Fada dal$ich soudruh@t a soudruZek: dr. [ifi Kreipl
(Ustav pro vyzkum vefejného min&ni p¥i FSU, Praha) hovofil o ochot& ob&ani
pomdhat ndrodnim vybortm, dr. Ivo MoZny, CSc. ({filozofickd fakulta UJEP,
Brno), soudruzka ing. Véra Tauberovd, CSc. (filozofickd fakulta Univerzity
Karlovy, Praha) a dr. Marie Jirkovd (Ustav marxismu-leninismu Univerzity
Karlovy, Praha) o problematice rodiny a dr. L. Ganolih, CSc. o otdzkach ko-
lektivismu.

* * L]

Na zé&veér zasedani pracovni skupiny byly vysloveny ndm&ty pro dal$i praci
sekce Sociologické spoleénosti, ktera se zabyva formovanim socialistického zpii-
sobu Zivota:

1. ZvéaZit moZnost uspofadani semindfe Ke sjednoceni teoreticko-metodologic-
kijch vijchodisek zkoumdni socialistického zpiisobu Zivota. TéZisté jednani
vénovat vypracovani zdkladniho pojmového apardtu jako néastroje poznévani
procesii formovani socialistického zptisobu Zivota.

2. V uréitych pravidelnych Casovych intervalech poraddat védecké seminéte
interdisciplindrniho charakteru s cilem informovat o dosaZenych vysledcich
zkoumé&ni a umoZnit vymeénu zkuSenosti i prib&Znou oponenturu zvolenych
metod zkoumdani a prispét tak i zefektivnéni vysledkli sociologického ba-
déni.
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Sekcia &3
Praca a vedeckotechnicky rozvoj

(Sprdvu pripravil dr, Stefan Karabin, CSc., riaditel odboru priace na Federdlnm
ministerstve prace a socidlnych veci, Praha)

Uvodny referat

Nas$a socialistickd spolo¢nost sa dostdva v sicasnosti do takej etapy rozvoja,
ked skamanie otdzok vplyvu techniky na premeny prace, na prdcu jednotli
vého pracovnika a pracovnej sily m& v podmienkach na$ej ekonomiky os-
bitny vyznam. Struktdrna prestavba celej materidlno-technickej zékladne s
dotkne nielen techniky, ale vyznamne ovplyvni st¢asnd troveii a formy orga
nizdcie a riadenia préace, postavenie a tilohu ¢loveka vo vyrobnom proces.
Prave teraz sa nachddzame v obdobi, ked nastidva zjednotenie déleZitych fo-
riem Iudskej ¢innosti a tym aj vytvorenie systému veda — technika — vfro
ba — riadenie. Nie je ndhoda, Ze tymto otdzkam venuji pozornost jednotli
vé komunistické a robotnicke strany ¢lenskych krajin RVHP. To preto, lebo
,yuréujicim c¢initelom intenzifikdcie a najmocnej$im zdrojom rastu produkti
vity spolocenskej prace je veda a technicky pokrok. Uskutoc¢iiovanie vedecko-
-technického rozvoja je naozaj revolucné tloha celej naSej spolocénosti. Jedi
ne na ziklade uplatnenia vedy a techniky moZno rozvijat najprogresivnejsie
odbory ... komplexni mechanizdciu a automatizdciu, odstrafiovat naméha
vi fyzickd pracu, rozsSirovat pokrokové technoldgie, zdokonalovat riadenie
a organizéciu prace”“.(1)

Naplnenie tychto dloh XVI. zjazdu KSC je moZné iba pomocou hlbokfch
premien prace, ktoré urychlia procesy zvySovania mechanizdcie a automat!
zdcie vyroby a postupné odstraiiovanie rucnej, taZkej a jednotvarnej préce.
Je to proces, ktory sa musi realizovat ruka v tuke s pripravou a v{chovou
kéddrov, proces, ktory sa uskutoc¢iiuje na zdklade technicko-ekonomickfch
potrieb a individudlnych moZnosti a schopnosti ¢loveka. To teda znati, I
premena prace je generdlny socidlno-ekonomicky zadkon spoloenskej vyroby.
Obsah tohto zdkona vyjadruje objektivne trvalé spojenie jednak medzi zme
nami v technike, a jednak funkciami robotnikov v procese prdce a zmenami
v charakteru prdce a obsahu prace. Neprestajné technické zdokonalovanie je
neoddelitelnou &rtou priemyselnej vyroby, ktord prindSa tie alebo iné, via
alebo menej viditeIné, viac alebo menej hlboké zmeny v obsahu préce, ktord
sa dotykaji prevaZnej vaéSiny robotnickej triedy. Tieto premeny st moiné
iba za podmienok premeny vedy na priamu vyrobnd silu, ktord zdroveii vy-
Zaduje vytvdrat nevyhnutné podmienky pre vSestranny rozvoj Iudi a ich ab-
solitnej prispdsobivosti pre potreby rychlo sa meniacej vyroby.

Je isté, Ze kvalitativna zmena vyrobnych sil v obdobi VTR najviac ovplyv-
ni delbu medzi fyzickou a duSevnou prdcou. Ved tak, ako sa delba préce sté-
va ,,skutocne delbou len od chvile, ked dochddza k delbe medzi hmotnou
a duSevnou prdcou“ (2) takisto musi nastat jej zruSenie, postupné prekons

(1) Zprdva o éinnosti strany a vyvoji spoleénosti od XV. sjezdu KSC a dalsi kol
strany prednesend generdlnim tajemnikem UV KSC s. Gustdvem Husdkem na XV
sjezdu KSC. Praha, Svoboda 1981, s. 18.

(2) Marx, K. — Engels, F.: Nemeckd ideoldgia. Bratislava, SNPL 1961, s. 33.

298



nie socidlnych rozdielov medzi Iudmi vykonavajicimi fyzickd a duSevnd
pricu. Je to jedna z najhlavnejSich a najzloZitej§ich dloh vystavby rozvinu-
tej socialistickej spolo€nosti, ktord tzko sivisi s vyvojom triednej spolo&nosti
k socidlnej homogenite a s formovanim socialistického spdsobu Zivota. Tento
proces, jeho socidlno-ekonomicky obsah mé svoje zacdiatky sice uZ v socialis-
tickej revolicii a v budovani socializmu, ale ako problém zaina vystupovat
ai vtedy, ked sa veda stala bezprostrednou vyrobnou silou, pretoZe tu sa delba
medzi fyzickou a du3evnou prdcou prejavuje ako ,pretrhnutie jednoty proti-
kladov, ktoré uZ si neantagonistické“.(3)

Tomuto budicemu rozvoju delby prace predchadzaji zmeny v charaktere
a obsahu prdce. V naSich Ceskoslovenskych podmienkach v doterajSom vyvoji
price zaznamendvame tri odli¥né etapy vyvoja.

Zatiatotné etapy dlhodobého procesu premien prédce charakterizuji pre-
dovietkym prechod od prdce polnohospoddrskeho charakteru k préci priemy-
selného charakteru, od prdce prevaZne ruc¢nej k praci mechanizovanej, od
prace nekvalifikovanej k praci kvalifikovanej a pod. Vyrazom tychto zmien,
i ked nie jedinym, je mohutny rast kvalifikovanosti a vzdelanosti pracujicich
prakticky vo vietkych sektoroch a odvetviach narodného hospodérstva.

Podmienky, v ktorych sa budi realizovat zmeny v charaktere a v obsahu
préce vplyvom VTR, si v CSSR do znadnej miery modifikované situdciou
v pracovnych zdrojoch, najmé vysokym stupiiom =zapojenia prdceschopného
obyvateIstva do pracovného procesu, nepriaznivym vyhladom vyvoja aktivne-
ho obyvateIstva. Tdto tendencia je podmienend predchddzajicim neuspokoji-
vym populadnym vyvojom, oslabovanim doteraz tradi¢nych mobilitnych a mi-
gratnych trendov, vysokymi ndrokmi na rozvoj nevyrobnej sféry, désledkami
niektorjch realizovanych a perspektivnych opatreni nédroénych na zdroje pra-
covngch sil.

0d toho zdvisi aj dalsi vyvoj charakteru prédce, ktory na sucasnej urovni
rozvoja nasej socialistickej spolofnosti vystupuje ako zloZito Struktdrovany
a dynamicky fenomén Zivotného a vyrobného spdsobu, ktory vyjadruje =za-
kladné stranky prdce ¢loveka na prislu$nej Grovni rozvoja spolo¢enskych vy-
robnych sil v podmienkach daného spolodenského usporiadania prace a jeho
rozvinutosti.

V tejto stvislosti nemoZno nespomenit zndmu Marxovu charakteristiku
prace, ktorti uviedol v 1. zvdzku Kapitdlu: ,Prdca je predovSetkym proces,
ktor§ prebieha medzi €lovekom a prirodou”.

Ak tito Marxovu charakteristiku prdce aplikujeme na to, ¢o sme povedali
0 charakteru prace, potom ndm zdkonite musi prdca vystupovat v objektiv-
nych materidlno-predmetnych a socidlno-ekonomickych formé&ch a prejavuje
sa ndm v troch vztahovych rovinéch:

— Clovek — stupeii osvojenia prirody ¢lovekom (ako prva rovina];

— Clovek — spolodenské vztahy Iudi v spolofenskom pracovnom procese
(ako druhd rovina);

— ¢Clovek — jeho vztah k praci, k jeho pozicii a perspektivam v nej (ako
tretia rovina).

HIb3i pohlad na uvedené urdenie charakteru prdce ndm ukazuje, Ze prva
rovina je vyrazom stupifia rozvinutosti vztahu ¢loveka k prirode, resp. k vyro-
be a technike, vyjadruje tiroveii rozvoja spolo&enskych vyrobnich sil.

(3) Cangli, I.: Trud. Moskva, Nauka 1973, s. 223.
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Jej §truktiru moéZeme charakterizovat:

— rozvinutostou delby pracovnych a technickych funkcii v pracovon
cykle v siistave ¢lovek — pracovny néstroj (stroj);

— droviiou technického, energetického, materidlového a lnforma(‘.néhovy
bavenia préce;

— stupiiom technizécie préace.

Druhé rovina je vyrazom spologenskych vztahov ¢loveka v spolofenskon
a pracovnom procese, je to spolofenské usporiadanie préace.

Obidve tieto roviny sa realizuji v materidlno-predmetnej forme charakte
ru prace a si determinované rozvojom spolofenskych vyrobnych sil. Tu plat
7e kaZdy spolodensky systém si vytvara svoju adekvatnu materidlno-technic
ka zédkladiiu, ktord je nedostupnd predchadzajicemu, vyvojove niZsiemu stup
Hu vyrobného spdsobu.

Tretia rovina sa realizuje v socidlno-ekonomickej forme charakteru préce
Jej podstatou je:

— postavenie bezprostredn§ych vyrobcov vo vztahu k v§robnym prostried
kom. Urcéujicim je tu socidlna podstata préce a stupeii jej zospolo&enstenia;

— ciel, v mene ktorého sa vyroba realizuje a postavenie v§robcov vo vzfah
k nemu;

— vztah spolocenskej a skupinovej prace a prace jednotlivea;

— hybné sily v§robcov vo vztahu k praci;

— socidlno-ekonomické aspekty spolodenskej Struktiry préace;

— vztah trovne rozvoja vyrobnych sil a socidlneho vyrovnévania prace.

Ak materidlno-predmetné formy charakteru prace v oboch jeho rovinch
sa nemusia odliSovat v rozdielnych spolo€enskych systémoch, potom socidl
no-ekonomicka forma charakteru price je determinovani povahou a rozvinu
tostou spolodenskych vyrobnych vztahov a v podmienkach rozdielneho spolo-
¢enského usporiadania préace sa kvalitativne odlisuje.

Napriklad v podmienkach socialistického spdsobu vyroby charakter préce
zo socidlno-ekonomického hladiska maé tieto Specifické &rty:

— zospolodenstenie préce;

— bezprostredné spolocenskost préce;

— realizovanie prdva na odmenu za vykonanﬁ pracu na zéaklade uplatnenia
zdkona rozdelovania podla préace;

— jednota mor4lnych a materidlnych stimulov prace

— realizovanie priva na préacu;

— préavo Zien na rovnaké postavenie v préci;

— préavo mladistvych na pripravu na povolanie;

— postupné ekonomické a socidlne vyrovndvanie préce.

Obidve uvedené formy charakteru préce, a to tak materiilno- predmetné
ako aj socidlno-ekonomick4, prejavuji sa v praxi:

— Vv obsahu prdce a s nim spojenej naroénosti prédce, odréZajici Struktin
a rozsah pracovnych funkcii, ako aj s nimi spédté poZiadavky na intelektudl-
nu, psychickt a fyzickid pripravenost na pracu v stivislosti s v§konom préce
vymedzenym jeho pracovnym zaradenim, resp. profesiou;

— v pracovnom d¢ase a spdsobe jeho rozvrhovania, ktoré odzrkadluje er
tenzivny &asovy rozmer préce formou jeho prevddzkovych a pracovngch re
Zimov;
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— v motivdceii a stimulovani prdce, ktoré ukazuji, aka S$truktira hmotnych
a mordlnych motivaénych d¢initelov a foriem stimulovania zohrava rozhodu-
jicu alohu v zacletiovani ¢loveka do spolotenského pracovného procesu,
v jeho vztahu k préci, v jeho pracovnom vykone, v moZnostiach jeho seba-
realizdcie v préci a pod.

To, 6o sme povedali o charaktere préace, jednozna¢ne ukazuje na odliSnost
tohto pojmu od obsahu préce. Ukazuje, Ze obsah prace je iba jednym z kom-
ponentov charakteru préce, a preto nie je moZné ho s nim stotoZiiovat.

Niekolko slov o tom, ako sa tieto komponenty charakteru pradce prejavu-

. ji v praxi v sifasnej etape rozvoja nasej spolo¢nosti.

Obsah prdce

PoukdZem iba na tie otadzky, ktoré najviac ovplyviiuji jeho zmeny a ktoré
sfivisia: ‘

— so $truktirnymi premenami;

— s technickym rozvojom charakterizovanym troviiou a vyuZitim zdklad-
nych prostriedkov;

— s Iudskym &initelom.

1. Vplyv $truktirnych premien

V poslednom desatro¢i prebiehaji v narodnom hospoddrstve CSSR makro-
§truktirne premeny, charakterizované okrem iného poklesom podielu zamest-
nanosti vo vyrobnej sfére (z celkovej zamestnanosti v ndrodnom hospodar-
stve roku 1970 = 799; 1975 = 78,19%,; 1978 = 77,19,). Stcasne prebiehaji
mmeny medzi jednotlivymi odvetviami, charakterizované trvalym poklesom
podielu po¢tu pracovnikov v polnohospodéarstve, miernym poklesom podielu
priemyslu, spomalujicim sa vzostupom podielu stavebmictva a trvalym vzo-
stupom podielu ostatnych odvetvi. Je to proces, ktory je v silade so svetovymi
tendenciami, ked nastdva vzostup technicky a kvalifikaédne naroCnejSich odvet-
vi (strojarstvo) a pokles menej narocnych odvetvi (textilng a konfekény
priemysel)

Tieto zmeny vSak nie st také intenzivne ako v ekonomicky najvyspelejSich
Stitoch. Urcéenie dlhodobej koncepcie ekonomickej Struktiry — a to pokial
moZno do tirovne oborov — je prvoradou poZiadavkou nielen z hladiska efek-
tivneho vyuZivania pracovnej sily, ale aj z hladiska celkovej ekonomickej
efektivnosti. Bez tejto koncepcie nie je moZné planovito riadit profesiondlno-
-kvalifikaéni pripravu pracovnikov, ale ani zodpovedne rozhodnit o investi¢-
nej vystavbe, zamerani vedy, vyskumu, vyvoja a technického rozvoja. Nie je
mozné spracovat plany rozvoja oblasti. Ide o vypracovanie dlhodobych kom-
plexnjch planov jednotlivych vyrobnych programov, vratane zabezpecenia pra-
covnymi silami, ked vyznamnym hladiskom vyberu rozvojovych a udtlmovych
programov musi byt aj ekonomicka efektivnost.

Sthrnne moZno povedat, Ze v obdobi budovania rozvinutej socialistickej spo-
loénosti si mozZnosti velkych makrostruktirnych premien zamestnanosti, ako
je prechod pracovnikov z polnohospodarstva do priemyslu, stavebnictva a slu-
Zieb, podstatne obmedzené. TaZisko 3Struktirnych premien sa presiva do-
vnitra jednotlivych odvetvi, a to predovSetkym na prospech odvetvi technicky
3j kvalifikaCne néaroCnych. Pldnovité uskutoCiiovanie tychto premien obsahu-
je znadné rezervy rastu produktivity prdce. Ich riadenie je v3ak ¢oraz néaroc-
nejSie; okrem iného je to preto, Ze posilnenie vybranych rozvojovych pro-
gramov pracovnikmi moéZe pri nedostalujicich zdrojoch pracovnych sil na-

301



stat iba na tdkor utlmovych programov, na Gkor likviddacie neefektivnych vf
rob. :

2. Vplyv technického rozvoja

Technicky rozvoj stelesneny predovietkym v strojnych zdkladnych prostried
koch je rozhodujacim faktorom trvalého rastu produktivity préce.

Vedecko-technicky rozvoj a vSeobecné tendencie zniZujicich sa zdrojov mo
vych pracovnych sil vytvaraji v socialistickych $tdtoch — i ked v rozoy
obdobiach s réznou intenzitou — vo vzajomnom vztahu obidvoch reprodukei
(pracovnych sil aj zdkladnych prostriedkov) niektoré nové aspekty. Rfchl
technicky rozvoj a potreba jeho uplatnenia prindSa potrebu neprestajnfcl
profesiondlnych a kvalifikaénych zmien pracovnikov, ¢oraz drah3ia a vfkm
nejSia technika vyZaduje maximdlne vyuZitie. Nedostatok novych pracovnf
sil vedie k tomu, Ze rozhodovanie o novej investi¢nej vystavbe treba viazaf n
podmienku, Ze prevddzka dokoncenych kapacit bude zabezpeCena pracovnfm
silami. Zabezpecenie pracovnymi silami je Coraz viac podmienené ich prev
dom z menej efektivnych a predovSetkym z likvidovanych prevadzok. Sias
ne vzrastd vyznam zameny Zivej prace technikou.

Meniaca sa ekonomickd situdcia vytvdra aj nové poZiadavky na riadeni
reprodukcie pracovnych sil. Planovité riadenie zabezpeCenia a pripravy pr
covnikov pre nové kapacity sa stdva nevyhnutnostou. Postupne sa meni $truk
tira zdrojov pracovnych sil pre nové kapacity — zniZuje sa podiel volnjcl
zdrojov, rastie podiel prevodov z existujicich a likvidovanych kapacit. Efek
tivne zdkladné prostriedky treba obsadit pracovnymi silami tak, aby bol
plne vyuZité, a to nielen v hlavnej, ale i v dalsich smendach. Treba trvale ro:
vijat profesionalno-kvalifikaénd Struktdru, a to nielen v stilade so zmenam
ekonomickej Struktiry, ale aj v sulade s technickym rozvojom a potrebam
ndrodného hospodarstva.

Efektivne vyuZitie pracovnej sily vyZaduje sicasne riadit reprodukciu i
kladnych prostriedkov v silade s moZnostami reprodukcie pracovnych sil.

Makroanalyza (4) vztahu tychto dvoch reprodukcii v priemysle ukazuj
(a dGdaje o vyuZiti pracovnych sil to potvrdzuji), Ze trvd dlhodobejsi nest
lad, ktory spocéiva v tom, Ze je stdle vysoky rast zdkladnych prostriedko
pri minimdlnej likvidacii neefektivnych vyrob. Objem strojov§ch zékladnfc
prostriedkov vo vyrobnej sfére vzrastol v rokoch 1976—1978 o 24,3 % (z toh
v priemysle o 23,6 %). Tym sa dosiahol najvy3si relativny, ale aj absolitn
prirastok strojovych zdkladnych prostriedkov (SZP) v povojnovom obdobi. |
to velky tspech! Na druhej strane v tomto obdobi sa dosiahla najniZSia mi¢
ra likviddcie SZP od roka 1955, ¢o je nedostatok. To zapricitiuje, Ze priemel
nd doba obratu, charakterizujica tempo reprodukcie SZP, vzréstla a je o |,
roka vysSia, ako predpokladal 6. patro¢ny plan.

Dal3im nedostatkom tejto rychlej dynamiky objemu SZP je, Ze nie je spr
vaddzand potrebnym vzostupom technickej trovne. Stupell automatizécie
klesol z 55,2 na 55 %. (V NDR sa tento ukazovatel zvySuje v priemere 0
body za 2 roky.) Rast technickej trovne strojov a zariadeni v rokoch 1976 a
1978 prispel k rastu produktivity prace nedostato¢ne. Pri¢inami tejto stagn
cie si: nedostaujica durovenl technicko-ekonomickych parametrov strojd
skych vyrobkov, taZkopadnost a nekompletnost v realizacii technického ro
voja, nekoordinovanost vykonovej a vyvojovej Cinnosti s koncepciou optim
lizdcie vyrobnej Struktdry a nedostadujica likviddcia zastaranych strojc
a zariadeni.

(4) Makroekonomickd analyza produktivity prdce FMPSV. Praha, FMPSV 1980.
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Ako je vidiet, tento proces mé nizku efektivnost. Doba obratu sa predlZuje,
vyradovanie fyzicky a mordlne zastaranych strojov a zariadeni i celych pre-
vddzok je celkom nedostacujice. Pritom je vSak znéme, Ze rychlejSia obmena
strojov a zariadeni je faktorom zrychlenia dynamiky produktivity prace. Po-
dla hrubych prepocétov skrdatenie doby obratu SZP o 2 roky za 5 rokov zname-
nalo by rogny prirastok produktivity prace o 1 %.

To ukazuje, Ze rozsah substiticie Zivej prdce technikou nezodpoveda potre-
be a m& znaCné rezervy. Substitucné néaklady na dsporu pracovnej sily pred-
stavujd vo vyrobnej sfére zhruba 800 tisic Ké&s, ¢o i napriek svojej vyske re-
prezentuje iba 31 % ,.ceny”“ uSetrenej pracovnej sily po dobu Zivotnosti sub-
stitutnych ndkladov.(5) To ukazuje, Ze efektivnost substitiicie Zivej prace
technikou je vcelku z né&rodohospodarskeho hladiska vysokd. Ovela menej
efektivna je vS8ak z podnikového hladiska. Ekonomicky tlak je v tomto smere
milo uéinny, pretoZe odvodové zataZenie pracovnej sily, resp. miezd, je
nizke.

Substitutné ndklady by mali predstavovat kritérid pri rozhodovani o inves-
ticiach. Investind vystavba novych kapacit by vSak mala spliiat niektoré
poZiadavky, napriklad:

1. jej umiestnenie volit aj z hladiska rozmiestiiovania zdrojov pracovnych
sil;

2. zabezpelenie dokoncenia kapacity pracovnymi silami;

3. vysokd technickd tdrovemn, s maximdlnym zameranim mna uGsporu Zivej
préce;

4. plné vyuZitie existujacich kapacit obdobného charakteru. o

V zdsade — za situdcie nedostatku movych pracovnych sil a Casto neuspo-
kojiveho ¢asového vyuZitia zdkladnych prostriedkov — nova investicnd vy-
stavba by nemala zvycCajne rozSirovat poc¢et pracovnych miest. V tomto zmys-
le vzrastd vyznam rekon$trukcii a modernizacii a nevyhnutnost plénovitej
likviddcie neefektivnych prevadzok. Na zabezpeéenie optimdlnych podmie-
nok reprodukcie pracovnych sil je potrebné dbat aj na vystavbu infraStruk-

tiry.

3. Vplyv Tudského cinitela

0d Iudského faktora zdvisi realizdcia predpokladov, ktoré si obsiahnuté tak
v Struktdirnych premendch, ako aj v technickom rozvoji. Ide o jeho schopnos-
ti, moZnosti a snmahu tieto predpoklady vyuZit. To zavisi od jeho kvalifikad&-
nej Grovne, od trovne organizécii a riadenia, od osobnej hmotnej a nehmotnej
motivdcie. Nie je moZné rozoberat tu vSetky jeho znaky. Pre mnasSe potreby
stati, ked si viimneme iba tie, ktoré sa tykaja Struktiry pracovnikov podla
kategorii, vyuZivania kvalifikdcie, vyuZivania pracovného ¢asu, osobnej hmot-
nej a nehmotnej motivdcie a niektorych hmotnych a nehmotnych pracovnych
podmienok, ktoré sivisia s rastom vykonnosti.

Z pozorovania rozdielov medzi tempom hodinovej produktivity prace robot-
nika a produktivity prdace pracovnika yidiet vplyv na

— vyvoj podielu poétu robotnikov na celkovom poé&tu pracovnikov,
— vyvoj zadkonného pracovného ¢asu a jeho vyuZitia.

Toto konStatovanie potvrdzuje aj rychlej§i pokles robotnikov v rokoch

(5) Efektivnost substituénich ndkladi ma novou techniku. Praha, Ustav vedecko-
technického rozvoja 1978.
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6. pétro¢nice v porovnani s piatou patro¢nicou (z 54,6 % mna 53,5 %). Tin
tendencia je dlhodoba a plynuléa. Je spdsobena:

— postupujicim vedecko-technickym pokrokom a s tym stvisiacim presu
nom pracovnikov do predvyrobnych faz;

— rastacimi narokmi na technickohospodarske a obsluZné d¢innosti (podiel
prevadzkovych a obsluhujicich pracovnikov sa zvy$il z 13,6 na 14,3% a od:
bornych pracovnikov 3kolstva, kultdry, zdravotnictva a ostatnych sluZieb s
zvy$il z 8,3 na 8,4 %).

Tato tendencia, podporovand aj Struktdrou pripravy kvalifikovanych kéd
rov, je aj v ostatnych krajindch a je objektivna. Spornd je len otdzka miey
tohto poklesu. V situdcii minimalnych absoldatnych prirastkov vznik4 opticky
nova situdcia v tom, Ze v&c¢Sina tohto prirastku smeruje do nerobotnickych
kategorii.

Nevyhnutnost spomalit pokles podielu robotnikov je zrejma. Uinnost opa
treni v tomto smere zAavisi od racionalizaénych opatreni predovSetkym v ria
diacich a spravnych ¢€innostiach; od narocCnosti a racionalizdcie samej sista
vy riadenia; od stiladu pladnu pripravy kvalifikovanych pracovnikov s potre
bami narodného hospodarstva a od prekondvania ,,automatickosti v narok
na zastavanie funkcii THP po absolvovani strednej §koly.

Nie je v8ak dobré, Ze v rokoch 6. pdtroCnice sa zniZil podiel technikov
z celkového pod&tu pracovnikov (z 10,3 na 10,0 %) a Ze stagnuje podiel tvori
vych, pracovnikov vedy a vyskumu (98 %). Takisto nie je dobré, Ze sa zvyit
je podiel pracovnikov v riadeni a sprave {z 12,4 na 13,0 %).

Zmeny v profesiondlno-kvalifikadnej Struktire pracujicich sd vyvolan
jednak zmenami v technickom rozvoji. Rastie podiel profesii nevyhnutnfch
na zabezpefenie rasticich odvetvi sluZieb, nastdva presun pracovnikov z vy
robnych do predvyrobnych etap, vyrazne rastie potreba robotnikov ovlddaji
cich zloZité stroje, montérov, zoradovaCov, opravarov. Je nedostatok odborni
kov remeselnickeho charakteru; v doésledku technického rozvoja vznikd po-
treba Sir§ieho vzdelania, trvalého dopliiania pévodne ziskanych vedomosti
a navykov i pripadnd potreba zmeny povolania. V sedemdesiatych rokoch
pokracoval vzostup poctu obyvatelstva s vyS3Sou droviiou vzdelania. Oproti
roku 1950 sa v sihcasnosti zvysil podet vysokoSkolsky vzdelan§ch osib
7,5krat, pofet osdb s maturitou 4,8krat a pocet vyucenych 2,4krat. ZvySovanie
vzdelanostnej trovne obyvatelstva je zabezpecdené i do budiicna. Ruka v ruke
s tym sa zvySuje aj kvalifikadna uGroveil pracujicich. To je jedna stranka
veci. Druhou, rovnako ddleZitou pre efektivne vyuZivanie pracovngch sil je
vyuZivanie kvalifikdcie pracovnikov. Fakty, ktoré st k dispozicii, jednoznaéne
ukazuji, Ze v sedemdesiatych rokoch sa vyrazne zvy$ilo vyuZivanie kvalifi
~ kacie obyvatelstva. Napriek tomu, Ze sa na odstrdnenie tohto nesprdvneho
javu urobilo vela, existuje eSte stdle dost pracujicich, ktori svoju kvalifiké-
ciu nevyuZivaji. Ide predovSetkym o osoby, ktoré pracuji na miestach, kde sa
poZaduje niZsia kvalifikdcia. V obdobi rokov 1970—1978 sa zniZil ich podiel
tu. Podla jednotlivych stupiiov kvalifikdcie pracuje v narodnom hospodérstve
na pracovnych miestach s niZSou poZadovanou kvalifikdciou:

— asi 80 000 vysokos$kolsky vzdelanych oséb,

— asi 355 000 osdb s Giplnym strednym odbornym vzdelanim,

-— asi 142 000 oséb s tiplnym strednym vieobecnym vzdelanim,

— asi 100 000 oséb so strednym odbornym (dvojroénym) vzdelanim,
— asi 1090 000 os6b vyuéenych.
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Hoci sa situdcia zlepSuje, jednako si eSte stdle vysoké pocéty predovietkym
u vysokoskoldkov, na druhej strane je e3te stdle velké mnoZstvo VS miest
obsadenych pracovnikmi s niZSou kvalifikdciou (r. 1978 215 tis. miest). Naj-
ni#$i podiel vyuZitia robotnickej kvalifikdcie je v u€ebnych odboroch doprava,
potravindrstvo, spotrebny priemysel a strojarstvo.

Rozpory, ktoré tu sa, treba vidiet i v plane kvalifikovanych kadrov, ktory
v potrebnej miere nevyZaduje objektivne poZiadavky a potreby vyplyvajice
z potrieb rozvoja ekonomiky. U pracujicich s Gplnym strednym vzdelanfm sa
tieto podty v budicnosti budi zvy$ovat. Predpokladd sa, Ze v ddsledku mecha-
nizacie a automatizacie vyroby sa zvysi diferencia v kvalifikovanosti prace, t. j.
zvgSia sa poZiadavky na vysokokvalifikovand pracu pri montdZi, ddrZbe
a opravédch strojov a zaroveil sa zvySi potreba na kvalifikovani prdcu reme-
selnickeho typu. Tym sa prehlbi rozpor medzi trvalym podielom nekvalifi-
kovanej prdce a klesajicimi podielmi po&tu pracovnikov bez kvalifikaénej pri-
pravy. Preto si tdto otdzka Ziada rieSenie. Profesiondlno-kvalifikaénd S$truk-
tira pripravy mladeZe musi désledne nadvédzovat na budiicu profesiondlno-
-kvalifikaéni Struktdru prace. Tato vdzba sa musi prejavit i v pldne pripra-
vy kvalifikovanych k&drov. Kvalifikacné Struktdra pradce sa v suvislosti so
Struktirnymi premenami ekonomiky a s technick§ym rozvojom ustaviéne
meni. Rychle zastardvanie poznatkov a ¢€oraz vacSia potreba profesiovej mo-
bility pracovnikov vedie k nevyhnutnosti rastu jednak vSeobecného vzdela-
nia, vd¢sej univerzality v priprave mlddeZe, ako aj Specidlnej remeselnickej
pripravy. Dosiahnutie urc¢itého stuprfia vzdelania nemdZe opréviiovat na vyko-
ndvanie duSevnej prace €i urcitej funkcie. Ide o to, efektivne vyuZivat dosiah-
nutd kvalifikdciu v prospech efektivneho vyvoja ekonomiky.

Dosiahnutie zmien v tejto oblasti je podmienené zmenami v delbe préce.

Rovnako ako charakter prédce a jeho vyvoj je primdrnou funkciou v pome-
te k rozvoju osobnosti, je delba prace v tejto etape socializmu velmi ddleZi-
tou a dokonca zdkladnou funkciou v pomere k rastu spolo¢enskej produktivi-
ty prdce. Tato poslednéd skuto€nost je nielen nespornd, ale nezvréatiteInd, a to
aj napriek vSetkym mnegativnym ddésledkom. Delba prace niti ¢&loveka, aby
rozvijal iba urdité svoje schopnosti a vykondval cely Zivot jedind pohybovi
¢innost. Vysledkom je, Ze takto tzko Specializovany pracovnik v sebe zabija
véetky ostatné schopnosti a z palety svojich kapacit a moZnosti aktualizuie
len jednu. Symbolom je vyrobny péds, kde pracovnik vykondva po cely deii,
mesiac a rok niekolko nauéenych operécii.

Ak4 je redlna cesta z tohto stavu, ktory je z mnohych hladisk neZiadici?
Technologicky dosial v3etky pokusy o rozbitie vyrobného pdsu a jeho nahra-
denie napriklad systémom autondémnych buniek, kde by jeden pracovnik ale-
bo skupina pracovnikov vyrdbali podla moZnosti jeden vyrobok (pokusy
v automobilke Saab), stroskotali. Specializdcia je dafiou, ktorti treba zaplatit
za vySSiu produktivitu. V naSom priemysle je stale zhruba 50 % ru&nej
a 50 % mechanizovanej prace, a aj ked bude proces mechanizdcie prebiehat
toraz rychlejsie, bude to mat za mnéasledok nie zmen$ovanie, ale zvA&Sovanie
poétu vyrobnych pasov. RieZenie treba hladat nie v pasivnom &akani na auto-
matizdciu, ktord eSte roku 2000 faZko prekrodi 10 % vSetkych pracovnych
miest, ale v novom utvdrani vztahu k préci, zlepSovani pracovnych podmienok
a stdle sa prehlbujiicom spolotenskom charaktere prace. Ide o proces, ked
tlovek vo svojej spolofenskej praci sdm seba utvara, utvdra perspektivnost
i sprostredkovanost svojho ‘konania, svoju tdplnost a Struktirovanost. Iba sté-
lym uvedomovanim si zmyslu svojej price, prepojenostou svojich osobnych cie-
lov a cielov spoloénosti a zvySovanim vzdelanosti a kultdrnej trovne méZu
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sa pracovnici dostat z docasnej technologickej tiestiavy tzkej speclalizécle
a starej delby préce.

Toto konStatovanie neznaci, Ze by sme pokladali techniku za jediny faktor
vyrobného a reprodukéného procesu. Marx velmi jasne dokdzal spolofenskf
pdvod a spolodenski funkciu techniky a zdéraznil jej spoloensky charakter
a funkciu. Ani inovécie nie si rydzo technickou zaleZitostou, ale sa V nich
odzrkadluje cela Struktira spolodenskej organizdcie vyroby. Ak sme ich do-
teraz nevedeli v potrebnej miere realizovat, treba to predovSetkym pripotitat
k nedostatkom v riadiacej préci, ktorda nevedela vytvorit dostadujicu motivi-
ciu a vhodné podmienky na inovacni ¢innost.

Dalsi komponent charakteru prdace — pracovny déas

Vo vyuZivani pracovného &asu st znacné rezervy. Podla odhadu podnikovjch
riadiacich pracovnikov nastdvaji vo vnitrosmenovom vyuZivani pracovného
tasu v priemere 16,5 % straty.(6) Tieto straty majd rasttci trend. Straty pra-
covného Casu vnutri smeny sa roku 1980 zvysili v priemere o 1,7 % v porov-
nani s rokom 1974 (14,8 %) vplyvom nepravidelnosti a poruchovosti materidl-
no-technického zésobovania z 1,4 na 2,5 %, vplyvom nerovnosti a porich
v zasobovani elektrickou energiou z 1,1 na 2,8 % a vplyvom odbytovych tai
kosti z 1,0 na 1,4 %.[7] Tieto i dal$ie problémy spoéivaju prevazne v nizkej
drovni riadenia a organizédcie vyroby, ktoré nepriaznivo ovplyviiuji plynulost
a rovnomernost vyroby a ktoré predstavuji rezervy pre rast produktivity pré-
ce pribliZne:

— v kusovej a unikatnej vyrobe 13 %,
— v malosériovej vyrobe s voInym rytmom 9%,
— v sériovej vyrobe s volnym rytmom 5%,
— v hromadnej a sériovej pridovej vyrobe 2 %.

R

Jednym zo spésobov vyuZivania rezerv v pracovhom c¢ase vnitri smeny je
zvySenie Gfinnosti racionalizacie prace. Na to by vSak bolo treba:

— skvalitnit racionalizadni ¢innost v zabezpetovacich pomocnych a obslui-
nych prevadzkach a nevyrobnych ¢innostiach;

-— skvalitnit normy spotreby préace;

— uplatiiovat normy spotreby prace ako néstroja vnitropodnikového riade-
nia a planovania, a nielen ako néstroja miezd;

— odstranit bariéry stropu v plneni vykonovych noriem, ktoré vyvolava]u
u robotnikov obavy z revizie noriem a u podnikov obavy z vysokych zérob-
kov;

— uplatnit racionalizdciu a normovanie prdce ako néstroj na uvolnenie re-
zerv v racionalizacii vyuZitia pracovnej sily.

Posledny komponent charakteru prdce — motivdcia a stimulovanie prdce

Pre postavenie ¢loveka v pracovnom procese je objektivne rozhodujici cha-
rakter prdce, ktory vyjadruje postavenie cCloveka v systéme spolocenského
vlastnictva vyrobnych prostriedkov a ktory vyvoldava v Zivotnom spdsobe
rozlicnych spolo¢enskych tried a skupin homogenizadné tendencie. Subjektiv-
ne je v8ak najvyznamnejSou motivacia prdce, pomocou ktorej mdéZeme pdsobit
na zvySovanie tvorivosti, a to i napriek obmedzeniam, ktorych pévod je v del-

(6) Anketa k problémum produktivity prdace v pramyslovych podnicich. Praha,
FMPSV 1981.
(7) Prognéza pracovnej doby do roku 2000. Bratislava, CSVUPSV 1979.
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be prdce. Skdsenosti s rozvojom iniciativy pracujicich plne podporuji tento
ndzor. Obsah prace posobi na spfsob Zivota prostrednictvom zmien, Ktoré
doii vndSa vedecko-technicky pokrok. Technicky pokrok sa stdva materidlo-
vfm zdkladom postupného prekondvania starej delby prdce, najmid odstra-
flovanim podstatnych rozdielov medzi fyzickou a duSevnou précou.

Tento proces je spojeny a podmieneny rozSirovanim a efektivhym vyuZiva-
nim ekonomickych moZnosti spolofnosti, rozvojom materidlno-technickej za-
kladne a prekonavanim socidlnych rozdielov,

Tazisko spolotenského usmerfiovania tohto procesu je:

a) v prispdsobovani pracovnych podmienok pracujicemu ¢loveku primera-
ne ekonomickym moZnostiam spolo¢nosti a 1rovni produktivity prace ako
faktora zvySovania tejto urovne;

b) v zmenadch obsahu prdce v podmienkach socialistickych spolo&enskych
vzfahov;

¢) vo vnitornom obohacovani préce jej postupnymi premenami alebo lep-
§im usporiadanim a riadenim prace;

d) v zdokonalovani socidlneho systému podniku a v zabezpecovani rozvo-
ja osobnosti pracujiceho ¢&loveka, socidlneho rozvoja pracovného kolektivu
a GCasti na riadeni. Vyznamni ulohu tu hraji formy rozvijania iniciativy
a socialistického sitaZenia adekvatne obdobiu rozvinutej socialistickej spo-
lotnosti, tvorivosti a socialisticky angaZovaného vztahu k préci;

e) v upevilovani socialistickej uvedomelej pracovnej discipliny ako neod-
deliteInej stcasti socialistického spdsobu vykonavania prace;

f) v komplexnom pésobeni na motivaéni sféru pracujiceho ¢loveka, ktora
je nerozlufne spédtd s problémami zmien v charaktere a obsahu préice. Prvo-
radym motivaénym zdrojom v naSej spolofnosti je a eSte dlho zostane hmot-
nd zainteresovanost, zaloZend na principe odmeifiovania podla mnoZstva, kva-
lity a spolofenského vyznamu préce.

Dovody, prefo v socializme dochddza k prenikavej zmene v pracovnej mo-
tivdcii, leZia hlboko v psychike Cloveka, pracujiceho v siistave slobodnej pra-
ce. Slobodna préca predstavuje novy realizovany vztah ¢loveka k jeho a spo-
lotenskej Struktire, jeho Zivotnej perspektive a k jeho spolofenskému jest-
vovanin. Clovek vo svojom cielavedomom konani a Géelovej &innosti tvori
a pretvdra viastné schopnosti a spdsobilost dosahovat svoje ciele. V tomto
zmysle je svojim vlastnym produktom a cielom a vytvdra svoju vlastni ve-
domid a afelovd Strukturdciu. Ak nastane radikdlna zmena vo vztahu subjek-
tu a objektu v oblasti préce — Clovek prestdva byt odcudzeny a identifikuje
sa so svojou pracovnou &¢innostou — ma to vplyv na vznik novej finality a tym
aj novej motivadnej vdzby na cielavedomé konanie. Bezprostredna spolo-
tenskost prace pdsobi na Strukturdciu prostriedkov, cielov a individudlnej
prdce a ddva zakladiiu rie3enia objektovo-subjektového rozporu. Clovek je
motivovany na pracu prevaZne nie z vonku, ale z vntitornej Strukturacnej
dialektiky ludského konania. :

Z uvedenych charakteristik ,,vztahu k praci“ je mo¥né na makro&truktirnej
drovni najlepSie zachytit vyvoj pracovnej a tvorivej aktivity pracujacich.

Napriek tspechom je tu e3te vela nevyuZitych rezerv a moZnosti. Podla
nasich poznatkov nie je iniciativa pracujiicich vZdy G&elne zameriavang a vy-
uZivana. Priptis§ta sa Zivelnost, ktord je zrejmé& napr. z toho, Ze podla vyko-
naného vyskumu vyse 50 % sutaZiacich brigdd socialistickej prdce zameriava
svoj zévdzok neZiadicim smerom. Nedostatotne je vytyfovand obsahova
orientdcia pri uzatvarani socialistickych zavézkov a zdvdzkov pre zlepSova-
telov a vyndlezcov. Nie si vZdy riadne vypisované tematické tlohy a nie je
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uréovanéd perspektivna koncepcia zlepSovatelstva. Malo sa spolupracuje s nosi-
telmi vyznamenani, s veddcimi brigdd a s radami brigdd. V niektorfch pri-
padoch dochddza k formédlnostiam a samotGé&elnosti, im okrem nevyuZivanej
iniciativy vznikaji aj politicko-morélne $kody.

To znac€i, Ze hybné sily vyvolané zmenami v charaktere prédce ovplyvnia zé-
roveit aj ludské potreby, kedZe v socialistickej spoloénosti je sftéra préce
tizko prepojend s ostatnymi oblastami Iudskych aktivit a mé& medzi nimi do-
minujice postavenie. Jej vyznam spocCiva predovSetkym v tom, Ze je podstat-
nym faktorom formovania ludskych potrieb v celej Struktire Zivota, a to tym
vyraznejsie, ¢im viac prechddzame do elementdrnych potrieb, t. j. tych, ktoré
sa vztahuji na jednoduchd reprodukciu pracovnej sily k potreb&dm ,,vy33im‘
ktoré zahfiiaja rozvoj cloveka, a to nielen ako pracovnej sily, ale ako vie
stranne sa rozvijajlicej socialistickej osobnosti. Tu je vSak na mieste diferen-
covany pohlad.

S diferencovanostou v charaktere a obsahu préace siivisi i diferencovanost
poOsobenia materidlnej motivdcie. Ak s rasticou zloZitostou préce vzrastd
i vnitorny vztah k praci ako Zivotnej potrebe, materidlne motivy maji pre-
dovSetkym posiliiujidcu tGlohu. Naproti tomu s Kklesajlicou troviiou kvalifiké-
cie rastie kompenzaény vyznam odmeny, ktord ma vyrovnat nedostatok uspo-
kojovania v praci. Tu je dobleZité, Ze s dal$imi zmenami v sp6sobe Zivota bude
sa neatraktivnost nekvalifikovanej prace zvySovat a tak bude vzrastat i roz-
sah odmien. Ako ukazuju posledné analyzy mzdovej a prijmovej diferencidcie
z hladiska vzdelania a kvalifikdcie, je naSa spolo¢nost velmi malo diferenco-
vand, priom dalsi vyvoj v ekonomickej oblasti méZe viest k dalSej nivelizé-
cii, ¢o povaZujem za nebezpeény jav pre dalsi rozvoj nasej spolo¢nosti. V. Bi-
lak v Sprdve na 15. pléne UV KSC k tymto otazkam povedal: ,Prekonat rov-
nostarstvo nie je lahké a ani kratkodoba zaleZitost. To vyZaduje tak zdoko-
nalit mzdova politiku a prisne dbat o jej realizdciu v praxi, ako aj rozvi-
nit ... hdZevnatd, politickovychovni pracu. Vytvarat takd klimu, aby ludia
chéapali, Ze odmeitiovat za prdcu podla mnoZstva, kvality a spolocenského pri-
nosu je jedine spravodlivé a socialistické a naopak, Ze rovnostarstvo zakladé
fakticki nerovnost, nespravodlivost a vo svojich désledkoch podvédzuje pra-
covnd iniciativu, obetavost®.

Zaverom moZno povedat, Ze ak vyvolame zmeny v pracovnom procese,
v obsahu prace, musime pocitat so zmenami v celej sfére Iudskych potrieb
vratane oblasti spotreby, byvania a voIného &asu.

Z perspektivnych hladisk si tento proces vyZiada prestavbu celého sposo-
bu myslenia, vntitornej motivacie Iudi, ich vychovu nielen k pochopeniu spo-
loCenského vyznamu vedecko-technického pokroku, ale aj k vnitornej potre-
be zGéastiiovat sa na ilom, k tvorivému prijimaniu vSetkého nového, intelek-
tualizdcii vztahu k praci. Tieto procesy budd mat rozhodujici vyznam pri
tvorbe socialistického spdsobu Zivota. XV. zjazd KSC urc¢il zakladny spolo-
C¢ensky ciel pre nasledujicu etapu, t. j. vytvorenie podmienok vSestranného
rozvoja ludskej osobnosti a prehlbovania socialistického Zivotného spdsobu
celej spolo¢nosti na zaklade trvalého rozvoja a vysokej efektivnosti spolo-
tenskej vyroby a kvality akejkolvek prace. G. Husdk na XV. zjazde KSC po-
vedal: ,,Socialisticky Clovek sa formuje tam, kde vyrastd, kde sa ucéi a pra-
cuje”. To jednozna&ne hovori, e XV. zjazd KSC v referdte s. Huséka vytvoril
novii koncepciu socialistického spdsobu Zivota, v ktorej sféra prace je jeho
sti¢astou, a nie doplnkom, je jeho rozhodujicim, primarnym komponentom.

* * *



K tvodnému slovu vystipilo na zasadnuti pracovnej skupiny Prdca a ve-
decko-technicky rozvoj 18 G&astnikov. Niektori z nich dalej rozvijali mys-
lienky tvodného slova, resp. doplfiali ich a dokazovali vysiedkami empiric-
kych vyskumov. Pokasim sa charakterizovat iba najvyznamnejsie a tie, ktoré
stviseli s obsahovym zameranim pracovnej skupiny.

Socidlne suvislosti prdce na réznych stupfioch Skdly technologického rozvoja
(dr. Jaroslav Hudeéek, Ustav pre filozofiu a sociolégiu CSAV, Praha).

Autor prispevku rozobral niektoré aspekty socidlnych sivislosti prdce a ich
premien. Vychadzal pritom 1. z vysledkov medzindrodného vyskumu Auto-
matizdcila a priemyslovi robotnici; 2. z niektorych vysledkov rozsiahleho ce-
lo§tétneho vyskumu triednej a socidlnej Struktary CSSR roku 1978.

Z oboch vyskumov vyplynuli viaceré zaujimavé zistenia, ktoré ukazujq,
aké zmeny nastavaji v kvalifikatnej profesiovej Struktire robotnikov pod
vplyvom zmien v obsahu prace. Uvedieme iba najzaujimavejSie:

— zavddzanim vy3Sej techniky, modernych technoldgii sa zniZuje podiel
robotnikov operatorov a vzrastd podiel robotnikov zaradovadov a udrZbarov.
Zaroveli vznikd nova robotnicka profesia zoradovac-operétor;

— so0 zavadzanim technologickych inovAcii sa prehlbuje kolektivne citenie
robotnickych skupin, potreba kolektivnej spoluprdce a kolektivnej zodpoved-
nosti;

— prdca s vySSou technikou (v automatizovanych prevddzkach) je pre ro-
botnfkov zaujimavej$ia, prejavuje sa u nich vy33ia spokojnost a stabilita a z4-
roveil aj ich vy§§ia 1idast na riadeni vyroby.

Zaujimavé vysledky uk&zali uvedené empirické Setrenia, ktoré sa tykaja
ndrokov na poZadovant kvalifik4ciu.

Ukézalo sa, Ze pracu na vyS88ich stupiioch technologického vybavenia vy-
konavaji zvdc3a robotnici so zakladnym vzdelanim (40 %) a vyueni robot-
nici (48 %), s postupnym presadzovanim sa robotnikov so strednym vzdelanim
s maturitou (na &iastofne automatizovanych strojoch 6,5 % a na plne auto-
matizovanych zariadeniach 7 %). Uvedené empirické vyskumy potvrdili zna-
my fakt, Ze aj pri plne automatizovanych zariadeniach existuje velké mnoZ-
stvo pracovnych miest, na ktorych vykondvanie sa nepoZaduje nijaki kvali-
fikdcia. Tak napr. na plne automatizovanych zariadeniach pracuje asi 19 %
robotnikov na tak¢ch pracovnych miestach, kde sa nepoZaduje vy38§ie ako za-
kladné vzdelanie. Ten isty podiel je aj pri prdcach prevaZne ruénych, kde nie
si poZiadavky na vzdelanie vy38ie ako zdkladné. Okrem tychto negativnych
tendencii treba vidiet, Ze prdca na plne automatizovanych zariadeniach si
vyfaduje kvalifikovanych robotnikov. Podla typu prace st tieto poZiadavky
nasledovné:

— pre prdace na plne automatizovanych zariadenidch je poZadované 66 %
vyudenych;

— pre priace na mechanizovanych zariadeniach 64 %;

— pre prace na ¢iastofne automatizovanych zariadeniach 57 %;

— pre prace prevaZne ru&né 55 %p.

Premeny préace ako vijchodisko prognézovania vijchovy a vzdelania (Antonin
Stojan, Vojenskd akadémia Antonina Zépotockého, Brno):

Pre prognbézovanie vychovy a vzdelania mé& meritérny vyznam dialekticky
vzfah troch v¢znamnych spoloenskfch procesov, a to u vedeckotechnického
pokroku, prdce a vychovy a vzdelania. MoZno ich pokladat za zédkladn¢ me-
todologicky princip prognostickej &innosti v tejto oblasti. Jeho realizdcia je
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velmi zloZita, kedZe:

— komplexnejSie chdpanou prognézou préce a kvalifikdcie sme sa u nés
zacali zaoberat iba v poslednom cCase;

— nie je k dispozicii dostatok teoretickych ani praktickych skiisenostiz pro-
gnostickej Cinnosti v tejto oblasti. NajvacSim nedostatkom v prognézovani
vychovy vzdelania je, Ze neprenikd hlbsie do procesov, ktoré prebiehaji v ob-
sahu préce, neanalyzuje ich a nevyvodzuje z nich zdvery pre oblast kvalifiké-
cie, vychovy a vzdelania.

Pri spracovani prognbzy rozvoja vojenského 3kolstva sme uvedené principy
brali do dvahy. Rozhodli sme sa zvolit pristup, ktory sa opieral o analfz
¢initelov, ktoré rozhodujicim spdésobom ovplyviiuja oblast prdce a kvalifika-
cie socidlnej skupiny vojakov z povolania. TaZisko pozornosti sme sistredili na
premeny obsahu, charakteru a delby vojenskych ¢innosti, ako aj na premeny
obsahu, charakteru a Struktiry vojenskych profesii. NaSa praca vyistila do
spracovania poZiadaviek na modely vojenskych profesii, obsahujicich S$truk-
taru kvalifikacnych poZiadaviek, ktoré tvoria jeden z podkladov na urdova-
nie profilu, resp. cielov a tloh na pripravu odbornika na dand vojenski pro-
fesiu.

Sociologické problémy stimuldcie pracovného sprdvania (dr. Antonin Burian,
CSc.: Ustav racionalizacie riadenia prdce, Brno):

DoterajSia spolofenskd prax vychddzala zo skutocnosti, Ze prdca vZdy sli-
Zila na zabezpecovanie materidlnej existencie ¢loveka, a preto za rozhoduji-
ci stimul pracovného spriavania prdvom pokladala peniaze ako vseobecnf
ekvivalent tovaru. Marxovo chépanie prace ako rozhodujiacej sféry sebarea-
lizacie c¢loveka, spadjajuice uspokojovanie jeho materidlnych a nemateridlnych
potrieb s dalSim vSeobecnym rozvojom jeho osobnosti, ldme rydzo ekonomic-
ké dimenzie pracovnej motivdcie a robi z nej explicitni kateg6riu, tak socidl-
nu, ako aj politicki. Vysledky vyskumu za roky 1973—1980 ukazuji na tri
rozhodujice okruhy pristupov k materidlnym hodnotam.

1. Uré&itd lahostajnost k aktudlnym spolodenskym hodnotdm, urditd mini-
malizdcia ndrokov na materidlne vybavenie, na spotrebu, na kultirne a re-
krea&né vyZitie, odmietanie javov ako je ,,Zivotné tempo“, ,,zvySovanie pracov-
ného tdsilia“, a ,,nadmernd angaZovanost“, , vysoka ¥ivotna troveii“, ,atraktivny
Zivotny $tyl“. Znakom Iudi tejto skupiny je urcitd ,minimdlna hranica poZia-
daviek®. Sa ochotni vyvinit iba tolko tsilia, aby dosiahli aspoti spodni hranicu
limitu Zivotnych potrieb. Tato skupinu tvoria zvdcSa Iudia s oslabenymi so-
cidlnymi kontaktmi.

2. Skupina Mudi, ktori voéi najrozlicnej§im hodnotdm vychddzaji z princi-
pu maxima; zo snahy dosiahnut o najvac¢si prijem, ¢o najbohat3i sortiment
vSetkych formélnych znakov vysokého sociidlneho statusu. Rozhodujicim sti-
muldtorom vykonov st pre nich peniaze. Ide o vykonové S$tddium, ktoré vsak
mobZe byt aj v rozpore so spolodenskymi zdujmami, moZe viest ku konzumné-
mu spdsobu Zivota.

3. Prisludnici tejto skupiny pristupujG k hodnotdm na zdklade racionélne-
ho vyberu. Poznaji funkénost — afunkénost — dysfunkénost objektov, ktorf-
mi si obklopeni. Pre jednotlivca patriaceho do tejto skupiny dominantnou
hodnotou sa stdva taky model Zivota, ktory nahriddza hodnotu ,maf“ za hod-
notu ,kultirne #it“. A% tu sa zaéinaji naplno rozvijat ,,dobré medziludské
vztahy“, ,,celospolofenska uZito&na praca“, ,,spolotenské angaZovanost®, a pod.
Pre Clenov tejto skupiny peniaze striacaji vSemocnd funkciu. T4 spotiva
v moZnosti ziskat veci a na pouZivanie tychto veci treba dosiahnut aj tie
predpoklady, ktoré sa nachddzaji v osobnom &ase, v naberani fyzickych
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a psychickych sil, vo zvySovani Grovne vzdelanosti, v kultivacii osobnosti atd.
Potreba ,kultdrne Zit“ sa v tejto skupine chdpe ako ndrok na urditd tdrovet
ekonomickych moZnosti a socidlnych vztahov, pri reSpektovani vysokych etic-
kych a estetickych hodnotovych kritérii. Tdto ,,potreba“ je orientovand nielen
na projekciu voIného ¢asu, ale aj na préacu, pretoZe obidve tieto kategérie si
od seba neodluditelné. Tak sa zaéinaji napliiat predstavy klasikov marxizmu
o0 obsahu Zivota v socializme a komunizme.

Niektoré otdzky integrdcie mladych robotnikov do pracovnygch kolektivov
(Mikuld$ Demddk, Zavody taZkého strojarstva, n. p., KoSice).

Autor tohoto prispevku podal podrobnejSiu informéciu o vysledku viacerych
prieskumov, analyz a sond uskutoCfiovanych v podniku v druhej polovici 70.
rokov, ktorych témou boli otdzky socidlnej adaptédcie. Zhodnotenim poznatkov
uvedenych prieskumov doSiel k zdveru, Ze v podmienkach vyrobnej organiza-
cie mé socidlna adaptécia tieto aspekty:

1. adaptdcia na podnik ako systém vlastnickych vztahov, v ktorych sa
uskutoCfiuje vyucba, na delbu €innosti z toho vyplyvajGcu a na poziciu urco-
vanid v jej rdmci;

2. adaptdcia na podnik ako systém spolodenskych vztahov v uZSom zmysle;

3. adaptdcia na podnik ako systém organizaénych vztahov vyroby a préce;

4. adaptdcia na povolanie;

5. adaptdcia na konkrétnu précu;

6. adaptdcia na fyzikdlne prostredie, v ktorom prebieha vyrobny a pra-
covny proces.

Niektoré sociologické poznatky z anketového vyskumu ekonomického spra-
vania VH] a podnikov (]Jana FildCkovd, Vyskumny tustav strojarenskej tech-
nolégie a ekonomiky, Praha):
Cielom anketového vyskumu bolo zistit nidroky a nézory vediicich pracovni-
kov na pdsobenie tychto vybranych faktorov ekonomického spravania VH]J:

— ekonomické-mimoekonomické;

— objektivne-subjektivne;

— vnitorné-vonkajsie.

Niektoré zaujimavé poznatky vyskumu:

— doteraj$i mzdovy systém dostatoCne nestimuloval prijimanie mobilizag-
nych pldnov. Pri¢inu treba vidiet v tom, Ze za plnenie mobilizaénych planov
je rovnakad alebo len o madalo vySSia odmena ako za plnenie makkych planov;

— podpora rozvijania iniciativy pracujicich mé vyrazne stimulujici vplyv
vramci vSetkych vyvojovych potrieb;

— existencia zna€nych rezerv v riadeni VH], v zlep3Sovani kddrovej prace
pri vychove kvalifikovanych pracovnych sil, pri ovplyvilovani myslenia Iudi
a ich postojov k zodpovednému plneniu uloh, zladovanie osobnych zdujmov so
zdujmami a cielmi podniku.

Profesiografické hladiskd tvorby profilu funkéngch miest v polnohospoddr-
stve (ing. Marie Horalikovd, CSc., Vysoka $§kola poInohospodérska, Praha).

Diskusny prispevok, ktorého ciefom bolo informovat o vysledkoch rie3enia
druhej etapy Ciastkovej tlohy SPEV 111-4-2/6 Cesty zvySovania efektivnosti
riadenia a riadiaceho procesu v stvislosti s uréovanim profilu funkéného mies-
ta ako ddéleZitej poZiadavky na hodnotenie, sebapoznanie a sebavychovu ria-
diacich pracovnikov. Vy§skum uké&zal, Ze riadiaci pracovnici v mnohych krité-
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ridch néroénost funkéného miesta, ktoré zastdvaji, preceiiuja.

Telesnd kultura a priprava na pracovnii ¢innost (FrantiSek Ioachimsthéiér,
CSc., doc. dr. Jarmila Merhautovd, DrSc., Vyskumny fdstav telonchovyr-t&
kulty telesnej vychovy a Sportu, Praha):

Automatizdcia podstatne meni ¢loveka vo vyrobnom procese, a to nlelerg'vo
vztahu k pracovnému predmetu, ale aj vo vztahu k technickému zariadeniu, ™

Intelektualizdcia procesu vyroby vyzdvihuje nové poZiadavky na profesio-
ndlnu pripravu ¢loveka a jeho spdsob Zivota. Popri vzrastajdcej intelektualiz-
cii prace v priebehu vedecko-technickej revolicie zostdva aj nadalej telesn
pripravenost zikladnym komponentom vSeobecnej pripravy na pracovni. ¢in-
nost a jednym z hlavnych determinantov podmieifiujicich préceschopnost orge-
nizmu a produktivitu préce. So zmenou obsahu prdce sa meni aj predchddza-
jaci obsah a nastoluji sa nové moZnosti prenikania telesnej kultiry do spé-
sobu Zivota ludi. Z toho vyplyva, Ze telovychovna d&innost bude v priebehu
prehlbovania vedecko-technického pokroku plnit d&oraz déleZitej$iu funkcm
nezameniteInej zloZky v pdsobeni na fyzicky rozvoj ¢loveka. Z tohto aspek
tu priaznivy vplyv telesnej kultary na vSestranny rozvoj osobnosti a takisto
na pracovni pripravenost vidiet

— jednak v priamom poésobeni tejto &€innosti na optimélnu realizacm ge-
netického programu individua v ontogenéze,
— jednak v odkryvani doteraz nevyuZitych rezerv fyzickych potencii Tudf.

Zmeny charakteru prdce v polnohospoddrstve a procese vedeekotechﬁickei
revolicie (doc. ing. Zdenék Kriidek, CSc., Vyskumny tistav ekonomiky polno-
hospodérstva a vyZivy, Praha). E

Autor sa zaoberal problematikou vyrovnavania charakteru priemyselneja pol-
nohospodéarskej prace. Prichddza k zaveru, Ze vyrovndvanie ¢i trvalé pribliZo-
vanie charakteru prdce v polnohospodérstve a charakteru prace v priemysle je
moZné predovSetkym pomocou tychto znakov:

1. prudky rozvoj vyrobnych sil v polnohospodarstve a tym prehlbenie del-
by préce, zvy3enie koncentrécie, Specializacie a kooperéacie vyroby;

2. vytvorenie velkych celkov a rozvoj materidlno-technickej zékladne vel-
kych poInohospodadrskych podnikov, umoZiiujici realizovat vSetky poznatky
VTR vratane inovacie zloZitych, a teda drahych mechanizmov;

3. komplexnd mechanizdcia (v rastlinnej vyrobe), nové technolégie (v Zvo-
¢iSnej vyrobe) a premietanie dalSich poznatkov vedeckotechnickej revoldcie
do poInohospodérstva (biologicky vykonnejSie odrody rastlin i plemena, ﬁéln
nejsie hnojiva a ochranné pripravky atd.);

4. vy¢lenenie niektorych vyrobnych a pomocnych ¢innosti a sluZieb do sa-
mostatnych Specializovanych jednotiek (vyZiva a ochrana rastlin, suSenie
a vyroba krmiv, taZkd mechanizdcia a pod.) alebo S3pecializovanych skupin
(doprava, skladovanie vnutri poInohospodéarskeho podniku a i.);

5. vznik novych zékladnych Specializovanych skupin pracovnikov — do-
siahnutim prislu§ného stupiia delby prdce — v polnohospodéarstve obdobne,
ako je to v priemysle (to zna&i priami vyrobni pracovnici, ostatni vgrobnf
pracovnici, pomocni pracovnici a technickohospodéarski pracovnici), a zaio-
vanie podielu prvej skupiny pracovnikov na prospech ostatnych skupin;

6. rozpad univerzdlnych skupin pracovnikov a vznik novych profesii spoje-
nych s novou technikou, technoldgiou, organizdciou v§roby a riadenim a vy-
tvadranim skupin tychto Specializovanych pracovnikov;
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7. vzjomné pracovné prepojenia a vzdjomnd z4vislost v praci (napr. sku-
pinové nasadenie kombajnov, viacsmenné prevadzky v Zivo¢idnej vyrobe a pod.);

8. presun predchddzajucej taZkej fyzickej prdce do nervopsychickej sféry,
intelektualizacia prace a uplatiiovanie novych vednych oborov v tejto sfére
(pedagogika, socioldgia a i.);

9. neprestajné zlepSovanie vekovej a kvalifika¢nej Struktiry pracovnikov
a inov4cia vzdelania u pracovnikov vSetkych profesii;

10. zvySenie tdrovne vSetkych znakov pracovnych podmienok (vratane od-
mefiovania), ako aj kultdrnosti pracovného prostredia a ostatnych Zivotnych
podmienok;

11. vyrovnanie socidlno-ekonomického postavenia pracovnikov v polnohos-
podérstve s postavenim pracovnikov v priemysle.

Prispevok vyskumu socidlnej klimy k pozitivnej zmene spoloéenskej skutoé-
nostt a k zvySovaniu uéasti pracujicich na riadeni (dr. Jdn Uram, Zé&vody
faZkého strojarenstva, Detva)

Autor zozndmil GCastnikov s metodickymi postupmi rozliénych vyskumov
uskutoénenych v rokoch 1975—1979 k problematike sociilnej klimy v robot-
nickych kolektivoch v n. p. Zavody taZkého strojarenstva, Detva.

Riadenie socidlnych procesov vo viyrobne hospoddrskej jednotke Zdavody taz-
kého strojdrenstva (Helena Wolekovd, Zavody taZkého strojarenstva, Bra-
tislava).

Socidlne procesy prebiehajice v socialistickom priemyselnom podniku, ktory
je jednym zo zdkladnych typov socidlnej organizacie spolocnosti, nie si v na-
Sej sociologicke]j teorii jednoznacne identifikované.

ZloZitost a zdvaZnost problémov riadenia socidlneho rozvoja pracovnych
kolektfvov naSich podnikov kladie vysoké naroky na odbornd i organizacni
strdnku ich rieSenia. Specificka funkciu sociologie a psychologie prace vidi-
me v aplikdcii ich poznatkov v nasledujicich oblastiach:

1. Tymovad praca na tvorbe vyrobkovych, technickych, organiza&nych a eko-
nomickych inovécii, ktorej cielom je komplexnost rieSenia aj aplikaciou er-
gonomickych, socidlnopsychologickych a sociologickych zdsad vo vypraciva-
nych projektoch.

Vlastné dcast na projektovani spodiva:

a) v diagnostikovani inovadnej klimy (napr. podla metodiky VUSTE Pra-
ha), ktord ma odhalit moZné bariéry inovacie a ukéazat, aké zmeny vo vedomi
au ktorych Iudi treba vyvolat;

b) vo vypracovani socidlneho projektu ako neoddelitelnej siéasti inovad-
ného projektu; socidlny projekt mé& obsahovat rieSenie dvoch zdkladnych
okruhov otédzok:

— akéd bude poZadovana kvalifika¢na Struktdra pracovnikov, aké si zdroje
jej krytia mimo podniku, aké si vlastné podnikové zdroje a €o treba urobit na
ich pripravu (rekvalifikacia, preradenie, mzdové zaradenie...), aky typ pra-
covoych skupin je najvhodnejs$i (skupinovd prdca a odmefiovanie alebo indi-
vidudlny tkol), odkial a ako vyberat vedidcich pracovnikov pre novid pre-
vadzku;

— aké si sigasné potreby socidlnej vybavenosti zdvodu (podniku), droveii
ich krytia ako sa zmenia v stvislosti s novou v§stavbou;

c) v spracovani socidlnych savislosti pri projektoch menSieho rozsahu (ino-
vécie niZ¥Sieho stupiia), predovietkym s ohladom na ddésledky pre kvalifiko-

313



vanost préce, fyzicki namédhavost a rizikovost prdce a pre celkové pracovn
prostredie a podmienky.

2. Programovanie a pldnovanie kddrového, persondlneho a socidlneho roz-
voja, kde maja socioldégovia a psychol6égovia zohrat rozhodujiicu dlohu:

— v projektovani a budovani informacéného systému o pracovnikoch a {in-
nostiach socidlneho charakteru;

— pri analyze tirovne a potrieb kaddrovej, persondlnej a socidlnej prace;

— pri navrhovani cielov tychto planov;

— v déslednom prepojeni cielov technického, ekonomického a sociélneho
rozvoja;

— v hodnoteni socidlno-ekonomickej efektivnosti realizovanych opatreni
5-roéného planu KPSR.

3. Realizécia uloh ¢i cielov vytyéenych v programoch a planoch pripravy
kadrov, persondlneho a socidlneho rozvoja si vyZaduje hladat nové, Glinnej-
Sie metddy a néstroje socidlneho riadenia. Aplikovany sociologicky a psy-
chologicky vyskum by mal poskytovat tdaje a algoritmy ziskané vedeckjmi
metddami pre rozhodovacie a riadiace akty. Tidto funkciu nazyvame raciona-
liza¢nou funkciou. Tyka sa:

— vyberu kadrovych rezerv, informa¢ného systému o nich, prace s kédrn-
mi v oblasti ich pripravy pre pricu s Iudmi;

— optimalizacie persondlnej prace v oblasti priameho kontaktu s pracov-
nikmi (osobné oddelenie, vediici pracovnici), informaéného systému o pracov-
nikov, rozborovej a pldnovacej ¢innosti;

— hladania novych metdd individudlnej a kolektivnej socidlnej starostli-
vosti, racionalizacie poskytovanych socidlnych sluZieb;

— organizacénych S$truktir kadrovej, persondlnej a socidlnej prace, v tom
prehodnotenia funkénosti jednotlivfch ttvarov, komunikaénych vézieb, ob-
sahu ¢i nédplne jednotlivgch funkénych miest, spdsobu koordinécie utvan
KaPP s ostatnymi Gtvarmi podniku;

4. Sociologovia. a psychol6govia presadzuji a propaguji poznatky vied
o préaci i vlastnd analytickd, koncepéni, racionalizaéni i projektovi ¢innost
formou prednésok v rozli¢nych forméch vzdeldvania a Skolenia.

Charakter informécie o Cinnosti sociologickych pracovisk malo vysttpenie
Jany Varikovej — dr. Miloslava Solca na tému Sociolégia v rezorte Federdine
ho ministerstva hut a faZkého strojdrenstva.

O socidlnych problémoch Severoceského kraja so Specifickym zameranin
na severocesky hnedouholny revir a o tucasti sociol6gie na ich rieSeni hovo
rili dr. Jan Rytina a dr. [ifi LoStdk z Vyskumného tdstavu pre hnedé uhlie
v Moste na tému Niektoré socidlne aspekty VTR Severodeského kraja v 1o
merani na povrchovt tazbu uhlia.

Doc. dr. Mojmir Hdjek, CSec., hovoril o niektorych sociologickich aspektoch
prdce ludského jedinca v jeho dféchodkovom veku. Dotkol sa velmi zdvaZng
otazky vyuZitia odbornych vedomosti oséb poproduktivneho veku v prospech
rozvoja spolo¢nosti.

* *  }

Zaverom moZno konstatovaf, ¥e rokovanie pracovnej skupiny Prdca a v
deckotechnicky rozvoj na CeloStdtnom zjazde &Eeskoslovenskych sociologdf
ukézalo:
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_ moznost orientov_at sociologicky vyskum na rieSenie takych zivainych
-roblémov, ktoré sﬁvislla so zmenenymi podmienkami &eskoslovenskej ekono-
iky) pajmé na problémy vglyvu vedy a techniky na premeny prédce, a to
naimé Z hladiska ich perspektiv;

_ uzitotnost a zdrovefi nevyhnutnost vysledkov sociologického vyskumu
pre potreby celej riadiacej sféry, po celej osi riadenia;

_ efektivnost naSej ekonomiky do znacnej miery ovplyviiuje aj realiza-
cia vysledkov sociologického vyskumu v praxi;

_ nevyhnutnost zvysit starostlivost o podnikového sociologa a v tejto si-
vislosti aj jeho zapojenia do rieSenia dloh zaradenych do $tatnych programov.
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Sekce &. 4
Ukoly sociologie v Fizeni a prognézovani
socialnich procesu

(Zpravu piipravil ¢len korespondent CSAV Jaroslav Kohout, dékan fakulty fim
Vysoké Skoly ekonomické, Praha)

V uvodnim slové ]. Kohouta bylo poukdzéno na skutecnost, Ze ve viech hla
nich referdtech pfednesenych na plenarnim zasedani jiZ byla vénovéna Sir
k& pozornost tkoliim, které se odekadvaji od sociologh v pFiStich letech p
rozvijeni prognostickych praci, planovani socidlniho rozvoje a Fizenf socif
nich procestl.

Strategické cile socidlniho rozvoje socialistické spole¢nosti jsou formul
vany v programu komunistické strany a konkretizovadny pro kaZdou histori
kou etapu jejimi sjezdy.

Jak ukazuji zavéry XVI. sjezdu KSC, strategicky cil vytvoreni beztfidni ke
munistické spolecnosti je realizovdn dalS$im rozvojem vyspélé socialistick
spole¢nosti, coZ zahrnuje riist vedouci tlohy délnické tfidy a jeji strany, o
strafiovdni podstatnych rozdild mezi méstem a venkovem, duSevni a fyzicko
praci atd.

Z hlediska fizeni téchto socidlnich procest jde zejména o cilevédomou r
gulaci pfemén socidlni struktury socialistické spolecnosti.(1)

Strategicky cil vytvdfeni socialistického zpfisobu Zivota zahrnuje rozm
zékladnich socidlnich aktivit a pFejimé&ni vzor@i zpiisobu Zivota délnické ff
dy (internacionalismus, kolektivismus) vSemi ostatnimi vrstvami a sociélnir
skupinami socialistické spoletnosti. Z hlediska Fizeni t&chto socidlnich prc
cesli je zvlast vyznamny proces pifemény prace v prvni Zivotni potiebu &len
socialistické spole¢nosti a sprdavné Fizeni ideologické prace.(2)

Strategicky cil dosaZeni harmonického rozvoje osobnosti zahrnuje vytvife
ni podminek zajistujicich rozvoj psychickych i fyzickych schopnosti kaZdéh
¢lena socialistické spolecnosti.

Z hlediska Fizeni socidlnich procesii je zde aktudlni Fizeni v§chovné vzdé
lavaci soustavy a cilevédomé péCe zejména o rozvijeni osobnosti mladfch lid

V této souvislosti vymezuje strana radu zdvaZnych tdkoli i spoledenskjn
véddm — vcCetné sociologie. Vyslovné jsou formulovdny poZadavky vytvéfe
poznatkovou zdkladnu i metodologii umoZiiujici programové préce i praktic
ké fizeni socidlnich procesti. To je vyrazem marxistického pojeti t&chto pro
cesli. Pro marxisty nejsou socidlni procesy jen mechanickym odrazem v
deckotechnického rozvoje. Odmitdme teorie Zivelnosti, podle nichZ spoleden
sky rozvoj pouze samoé&inné nésleduje rozvoj vyrobnich sil. Prdce Marxory
i Leninovy dostatet¢né prokdzaly aktivni roli subjektu, dialektiku uv&domsl
aktivity lidovych mas vedenych stranou, které jsou s to mé&nit i objektivl

(1) Blize k témto otazkam viz napfiklad K teorii socialistického spbleéemkéha
tizeni. Praha, Horizont 1980.
(2) Blize napiiklad Afanasjev, V. G.: Védecké +izeni spoleénosti. Praha, SPN 1971
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. podminky. Po vitdzstvi proletdfské revoluce vyznam ekonomického a socidl-
niho Fizeni v revoluéné pfeménné praxi lidi silné& vzrista.

Za socialismu jde stdle vice o to, aby ani socidlni procesy neprobihaly Zi-
velng, aby byly skute¢né védecky Fizeny ke stranou stanovenym cilim. Jinak
lze sotva docilit efektivnosti, jinak je t&Zko zajistit potfebné tempo rozvoje
spolednosti, jinak se spoleenskad aktivita nemusi soustfedit na hlavni ¢lanek
té které etapy vyvoje

Stoji za povSimnuti, jak s. BreZné&v pfi svém pobytu u nés formuloval hlav-
ni ikoly XXVI. sjezdu KSSS a XVI. sjezdu KSC: ,,Pro nds vdechny — fekl —
je hlavni fronta ekonomicka. A zde se vSechno soustfeduje na nutnost pozved-
nout efektivnost vyroby, zvysit troveii Fidici prdce a naudit se 1épe hospoda-
fit. MiZeme ¥ici, Ze to je spoleény zavér nasich sjezdd“.(3)

Je tfeba si uvédomit vazby mezi ekonomickymi vysledky a wvnitini situaci
v kaZdé zemi, mezi ekonomikou a zahrani¢ni politikou, mezi ekonomickou si-
lou urdité zeme& a jeji obranyschopnosti, abychom pochopili hloubku jeho slov.

Ostatné pro spoledenskovédni pracovniky je nepochybné velmi' v§znamna
i teze, kterou s. BreZnév vyslovil na XXVI. sjezdu KSSS v souvislosti s otdzka-
mi formovdni nového ¢lovéka: ,,Usp&ch pFi vychové je zajidtén jen tehdy,
opfrd-1i se o pevny zdklad hospodéarské a socidlni politiky*“.(4)

Pripomefime si i kritickd slova, kterd4 adresoval na XXVI. sjezdu KSSS spo-
leCenskovédni front&, kdyZ fekl: ,,AvSak zdaleka ne vSe na poli spoledenskych
véd vyvoldvd uspokojeni. Dosud nebyla prekondna tendence scholastického
teoretizovdni, o ¢emZ se mluvilo na XXV. sjezdu. Filozofové velmi c¢asto ra-
déji dokazuji dok&zané misto toho, aby zdlvodiiovali nové jevy Zivota (pod-
whl J. K.). Mnoho dosud nevyFeSenych problémii se nahromadilo v politické
ekonomii socialismu. Vice pozornosti vyZaduji socidlni dfisledky védeckotech-
nické revoluce. Je tfeba zevrubnéji a odvaZnéji analyzovat jevy politického Zi-
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vota spoletnosti. Nedostatecné se zkouma verejné minéni".(5)

Pov§imnéme si, Ze s. BreZné&v Kkritizuje scholastické teoretizovani u celé
fronty spole¢enskych véd. A pravé tak se ji celé tykaji i slova o tom, Ze se
nahromadilo mnoho nefeSenych problémi, Ze tedy chybi teoretické zvlada-
ni prdvé novych jevl, které Zivot v prudce se rozvijejici socialistické spolec-
nosti denné prindsi. Je zcela zfejmé, Ze slova s. BreZné&va se tykaji i naSich
problémi,

To potvrzuji i zdkladni dokumenty XVI. sjezdu KSC. Soudruh Husdk ve
zpravé OV KSC predn& ocenil obstavou prdaci védcd i nékteré mezindrodni
Gspéchy, ale zdroveil ukézal, Ze neodpovidaji nasim potfebdm a moZnostem:
,Malo se zatim udélalo pro koncentraci sil k reSeni Kkli¢ovych otdzek nasi
spole¢nosti ... k nejdiileZitéj§im uvkolim v oblasti spolecdenskych véd bude
v pii§ti pétiletce patfit vyzkum aktudlnich otdzek vystavby rozvinuté socia-
listické spolecnosti v  CSSR. Rozvoj spolefenskych véd se neobejde bez tviir-
tich diskusi, kritického ovzdusi, bez smé&lého hleddni a zejména zdsadového
stranického pFistupu.“(6)

Ve Zprdvé o hlavnich smérech hospoddFského a socidlniho rozvoje CSSR
na léta 1981—1985 s. Strougal zdfiraznil, ¥e¢ jednou z hlavnich front teorie
a praxe v budoucich letech budou u néas otdzky fizeni, v&etn& ¥izeni social-
nich procesti: ,,Uspé$né naplnéni programu hospoddiského a socialniho rozvo-

(3) Rudé pravo 10. IV. 1981, s. 1.
(4) Rudé pravo 24. II1. 1981, s. 6.
(5) Rudé pravo 24. II. 1981, s. 7.
(6) Rudé pravo 7. IV. 1981, s. 5.
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je v letech 1981—1985 v rozhodujici mife (podtrhl ]J. K.) z4visi na firoy
a ¢innosti ¥idici prdce v3ech stupiia“.(7)

V dokumentu Hlavni sméry hospoddiského a socidlniho rozvoje nq
1981—1985, ktery byl sjezdem prijat, se pak explicitné zdiraziiuje i
pracovnich kolektivii: ,,Zkvalitiiovat péCi o pracovni kolektivy, prohluboy
pldnovani jejich socidlniho rozvoje“.(8)

V diskusi na XVI. sjezdu vystoupil pfedseda CSAV akademik B. Kvasi], k
ry ukdazal, Ze se od spoletenskych véd ocdekavaji prace a vyzkumy, jichf |
strana mohla vyuZivat k programovym €innostem.

Jak je zfejmé, jednou z hlavnich front, jiZ bude vénovat systematickou |
zornost i na$e sociologie, je Fizeni a planovani socidlnich procesdl. To je x
lizovatelné jen v tzké vazb& na fizeni a pldnovédni celé ekonomiky. Ukan
se predné, Ze je tfeba rozsSifit ¢asovy horizont aZ na rok 2000, coZ zesili|
ptdvku po dlouhodobych socidlnich prognézéach.

Rizeni, planovani a progndzovani socidlnich procest vyty¢il XVI. sjezd n
strany jako mimoFddné aktudlni a dlouhodob& platny kol pfed nai g
leGenskovédni frontu. Proto jsme je prdvem zaradili k jedndni do zvli
sekce. A zfejm# ne ndhodou prdvé do této sekce sméFovalo i 80 prihlés
svéd&icich o objektivni potFeb& Fe3it teoretické i metodologické otézky
ciadlniho Fizeni, socidlniho progn6zovéani a planovani.

* * *

Jedndni sekce se v prvé C(dsti soustiedilo na teoretické a metodologic
otdzky Fizeni socidlnich procesi, v druhé potom na aplikaci teorie a met
socidlniho Fizeni, a to zejména v praxi socidlniho pladnovani ve VHJ a p
nicich, méstech a v nékterych specifickych oblastech.

Jedndni prvé Céasti oteviela vystoupeni predstaviteld zdkladniho vyzkur

Dr. ing. FrantiSek Kutta, DrSc. (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Prah
informoval o celé §ifi vjzkumné prdce v této oblasti realizované v uplynulj
letech v tGstavu i v mezindrodni kooperaci s akademiemi vé&d v soclalist
kych zemich a charakterizoval i hlavni publikace, které byly vysledkem té
Siroce zaloZené spoluprédce, probihajici pod jeho vedenim. Dale uved], Ze
zkum planovani a prognézovani socidlnich procest byl zaloZen jiZ pred
lety. Zkoumany spolecensky objekt je charakterizovdn dnes novymi podm
kami rozsifené reprodukce, kdy zejména dochdzi k vycferpdvani energet
kych a surovinovych zdrojfi, odtud ke zvySovani cen, jemuZ se ¢eli sniZos
nim energetické a surovinové ndroc¢nosti i objevovanim novych zdrojil. V te
nice se od prosté mechanizace postupuje k automatizaci a kybernetizaci
dicich systémii aZ k automatizovanym systémim Fizeni. Tim se zvy3uje ilo
védy, roste Gloha lidského faktoru. Socidlni planovani tedy vznik4 z objekt
nich podminek a v teorii vychédzi z filozofického odkazu Xklasik(, ktefi
mitali voluntaristické koncepce Fidiciho subjektu, Kkritizovali Kklasické poj
absolutniho samovyvoje hmoty, tstici ve fatdlni podfizeni Fidiciho subjel
pfirodnimu automatismu, a zdfiraznili revoluéni vyznam spolecenské praxe.

V pribéhu vyzkumu byly rozpracovdny Leninem formulované hlavni prin
py planovani a Fizeni spoledenskych procesli, zejména se vychdzelo z teo
védecké organizace prdce a socialistické racionalizace. Na zdklad# Gasté
va ,lidského inZenyrstvi“ a v protikladu k Taylorové koncepci ,,Scientific¥

nagement® vznikla idea komplexni péfe o pracujici, dnes aplikovani v ¢

(7) Rudé pravo 8. IV. 1981, s. 5.
(8) Rudé pravo 15. IV. 1981, s. 16.
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cidlnim planovani. ,Komplexni péce“ nebyla ovSem sovétskymi teoretiky ni-
kdy chdpdna v burZoazné charitativnim smyslu, nybrZ ve smyslu dosahovéani
cilové funkce socialismu, dosahovani socialistického Zivotniho zpfisobu. Po-
tvrzeni téchto tezi lze najit i v ekonomické oblasti. V této souvislosti autor
uvedl:

Teorie inovaci dospéla k poznéni, Ze inovaéni cyklus v&da—technika—vy-
roba je nutno rozsifit o fazi uZiti, kde se v podob& nerealizované produkce
ztraci velkd kvanta lidské prace. Na ridst ekonomické efektivnosti v této sfé-
fe plsobi celd Fada neekonomickych faktor socidlnich, demografickych
a ekologickych.

V teorii efektivnosti byla konkrétnimi rozbory zjiSténa klesajici vypovidaci
schopnost ekonomickych ukazatelli efektivnosti v disledku nartistdni role
subjektivniho faktoru, ale i frady faktorfi pfFirodnich. V soucasné dobé je
z hledisek celospolecenské, socidlni efektivnosti kritizovana i vypovidaci
schopnost takovych ekonomickych agregétli, jako je nédrodni dtchod, Kktery
neobrdZi pfinos neproduktivnich sluZeb, jejichZ role v tvorbé spolecenského
blahobytu neustdle vzristd. Zaroveinl tento ukazatel neobrdZi miru rozSifené
reprodukce prirodniho potencidlu ani vliv Fady socidlnich faktorti na spole-
tenskou efektivnost. Znova byl zdlraznén pFistup klasiki ke spoledenskému
rozvoji jako optimalizaci vztahti mezi zakonitostmi p¥irody, z niZ &lovek cer-
pd zdroje spolecenského bohatstvi, a zdkonitostmi spolefenskymi, zaloZenymi
na vyvoji subjekt-objektového vztahu.

Tak se kromé& rozvoje tizkého pojeti socidlniho planovani jakoZto Casti pla-
novaciho systému formovalo i Siroké pojeti socidlniho planu jako celospole-
tenského, socidln& ekonomického planu, zahrnujictho vSechny podstatné
strdnky a zdroje spoleCenského rozvoje v jeho vztahu k tvorbé Zivotniho pro-
sttedf. K tomuto pojeti podstatn& prFisp&la teorie optimélnfho, dlouhodobého
pldnovani, rozvinutd sovétskou matematicko-ekonomickou $kolou. V soucasné
filozofické diskusi k metodologii védniho systému se vyrazné& precizuje vztah
mezi obecnym a zvlaStnim ve spoleCenském rozvoji, kde na jedné strané
musi v8da hluboce pronikat a analyzovat specifika jednotlivych pFirodnich
a spoleenskych subsystém a na druhé stran& komplexn& védecky zevse-
obeciovat vazby mezi nimi v komplexnim celostnim vyjadieni. To se obrazi
v teorii planovani tak, Ze globdlni pldnové modely jsou precizovany na zdakla-
dé systému dil¢ich modeld, majicich svij odraz v konstrukci systému progra-
mii a perspektivnich, stfednédobych a kratkodobych realiza¢nich plani.

Toto poznani se obrdZi v celé organizaci a strategii vyzkumu plédnovéni so-
cidlnich procesti cilevédomym postupem od uZsiho Kk SirSimu pojeti. Na jedné
strané konkretizace socialnich plantt v ramci podnik@i a Gzemnich celkd vy-
tvdfi rozsdhlou experimentdlni zdkladnu pro badatelsky vyzkum, na druhé
strané je abstraktni modelovdni planovych systémi globdlnim voditkem pro
transformaci abstraktnich védeckych piedstav do spoletenské praxe.

Tato transformace neni myslitelnd bez postiZeni celého inova¢niho cyklu —
od zdkladniho vyzkumu pfes aplikovany vyzkum, aZ po sféru diftize inovaci
[reprezentovanou vyukou ve specidlnich kursech, expertizou smérem k roz-
hodovaci sféfe a poradenskou ¢innosti smérem k bezprostfedni praxi). Tento
proces proudéni inovaci musi mit i svou zpé&tnou informacni vazbu, v niZ spo-
letensk4 praxe je experimentilnim objektem pro védecky vyzkum.

Rozvoj teorie a praxe socidlniho pldnovani je spjat s budovdnim informac-
nf zdkladny, zahrnujici jak systém socidlnich indikator®i, tak modelovéani so-
cidlnich procesti i vyuZiti Automatizovanych systémui Fizeni.

Jde predev§im o vytvofeni jednotné soustavy socidlnich indikatorli, umoZ-
fujici i mezindrodni komparace, tvorbu ukazatelti pldnovdni a progndzovani
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socidlnich procesti, vytvofeni normativii zékladny. ReSeni t&chto dkolt je
pfedpokladem Fe3eni problematiky socidlni efektivnosti.

P¥i rozvijeni modelovani socidlnich procest je nutno transformovat mode
lové pFedstavy do konkrétni drovné projektovani socidlng& ekonomick§ch sy
stém@i. Jde o to postupné vytvafet a zdokonalovat systém pldnovanych mode-
14 postihujicich hlavni stranky spoletenské reprodukéni dynamiky.

Pokud jde o ASR, je nutno dlouhodob& sledovat vytvoreni komplexnih
automatizovaného systému fizeni. Autor upozornil na rozpor mezi deterni
nismem planovych modeld, zaloZenych na skaldrnich kritériich, a stochastic
kym charakterem rozvoje spolefenské reality. PFecenéni planu vede k jeho
neredlnosti, nedocen&ni ekonomického mechanismu k uvolnéni Zivelnosti
hodnotového zadkona. Konetn& se autor zabyval socidlni progn6zou, kter
odraZi droveii celého v&deckého poznani. Za rozhodujici je tFeba povaZovat
aroveii vazeb mezi v&deckotechnickou a socidlné ekonomickou prognozou,
V socialni sféfe je zvlast& dileZita kombinace prognostickych metod, vj-
znamny je také podil heuristickych a intuitivnich metod. I zde se institucio
nélni zédkladna teprve vytvari.

Kvalita pldnovaciho a Fidiciho systému hraje v TeSeni problémil sociélniho
pldnovéani a prognb6zovani velkou roli a ve zna¢né mife rozhoduje i o tem-
pech a efektivnosti rozvoje socialistické spolecnosti.

Doc. dr. Ladislav Pisca, CSc. z Ustavu filozofie a sociologie SAV, Bratisls:
va, se zabyval teoretickymi a metodologickymi otdzkami efektivnosti a ke
lity spolelenské spotieby:

Po UGspéSné etapé extenzivniho rozvoje pfrislo obdobi zpomaleného ristu.
Pro extenzivni rozvoj jiZ nebyly podminky, na intenzivni jsme nebyli pii
praveni, coZ se projevovalo v nedostatcich Fizeni a organizace. I v této etapt
rostla spolefenska spotfeba (dichod, pridavky na dé&ti). Ma-li b§t uveden:
do souladu spolec¢enskd spotfeba a zdroje, musi byt realizovdna ur¢itd opa
tFfeni: nebudou se roz$ifovat oblasti neplacenych sluZeb.

Je nespravné se domnivat, Ze zpomaleni tempa pFirfistku povede automa
ticky k hospodarnéjSimu vyuZivani zdroji. Podstatna je otazka; jak ddle
zvySovat efektivnost spoleCenské spotfeby. Lidé jsou rozdilni, z objektivnich
i subjektivnich divodi maji pro né jednotlivé sloZky spoledenské spotieb
nestejny vyznam.

Spoledenska spotfeba predstavuje zakladni nédstroj socidlni politiky stran
a statu. Dynamika spole¢nosti, rodiny, jednotlived vede i ke zmé&ném v moti
vaci, ve spotfeb& (odév, bydleni). V dalSim feSeni socidlnich problémi lid
plijde o prohlubovédni a rozSifovani individudlnich opatfeni. Orgény sprévy
vSak upfednostiiuji skupinova opatfeni.

V roce 1981 se celkovd suma na spoledenskou spotFebu v CSSR rovnal
149,8 miliardam K¢&s. Z toho nejvétsi poloZku tvofily diichody ze socidlnih
zabezpeceni (44 miliard), dile Skolstvi (24,4 miliardy), zdravotnictvi (22,5 mi
liard).

JiZ tato &isla prokazuji vyznam efektivnosti v této oblasti.

Statistika se zabyvd hromadnymi jevy a méalo miiZe pomoci FeSit kvalita
tivni stranky jevu. Udaje o po&tu lékaFt na podet pacientd napfFiklad ne
jsou ukazatelem kvality 1ékatské péce. Ve sféfe spoleCenské spotieby lze ui
jen v omezené mife &i vibec nelze uZit ekonomické ukazatele efektivnosti
Bez hlubsiho poznédni kvalitativniho stavu véci nelze vytyCit program zefek
tivnéni spolecenské spotieby.

Zavérem autor upozornil, Ze pfi. vzpomenuté jiZ dynamicnosti sociélnihe
terénu nelze vytvafet hypotézy ,viibec“ a nemé&nné ukazatele. Hled4ni efek
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tivnosti spoéivd mimo jiné ve stalé konfrontaci fungovédni jednotlivych insti-
tuci s potfebami a ndzory lidi i celé spolednosti pi¥i respektovdni té skuted-
nosti, e spoletnost prochdzi neustdlym procesem zmén.

Nékterymi principy a sméry dalSiho rozvijeni soustavy pldnovitého F¥Fizeni
socidlnitho rozvoje se zabyval ve svém vystoupeni ing. Milo§ Nebesky, CSc.
{Ceskoslovensky vyzkumny tvstav prdce a socidlnich véci, Praha). Zdiraznil
zejména vyznam uplatnéni vedouci dlohy strany a principu demokratického
centralismu i pFfi budovdni soustavy socidlniho pldnovéani. Zakladem pro pléa-
novan!{ a fizeni socidlnich procesti, jevii a vztahQi je socidlni program strany,
tvofici nedilnou Cdst celého programu strany. Od jeho hlavnich cild nutno
odvozovat a dale konkretizovat cile socidlniho rozvoje v resortech, VH], pod-
nicich i v Gzemnich celcich. To umoZni zamé¥it socidlni rozvoj kaZdého
¢lanku Fizeni v souladu s celospoledenskymi zdjmy. Rozvijeni principu demo-
kratického centralismu predpoklddd rozvijet i v socidlnim pldnovani metody
vstficného planovani jako projevu uvédomélosti a aktivity $irok¢ych mas pra-
cujicich.

Zdokonalovadni soustavy pldnovitého ¥izeni socidlniho rozvoje vyZaduje vy-
uZit celého systému plédnovacich dokumentfi. Socidlni rozvoj musi byt obsa-
hem narodohospoda¥skych plant (stfedné&dobych i provadécich), které jsoun
rozhodujicim ndastrojem Fizeni. V souladu s charakterem a funkci plana tvofri
jejich obsah pouze hlavni — podstatné a kvantifikovatelné — socidlni aktivi-
ty a jejich kapacitni zajisténi. Specifickd funkce p¥Fipadd komplexnim so-
cidlnim programiim, které by mély Kkvantitativngd i kvalitativné postihnout
viechny procesy, jevy a vztahy v dané oblasti socidlniho rozvoje ve vzajem-
nych vazbdach. Zv1lasté je tfeba rozvinut teorii a praxi socidlniho prognézo-
vani, umoZiinjici variantné rozpracovat dlouhodocbé zadméry socidlniho rozvoie.
Pozornost si zaslouZi i zdokonaleni principf financovdni socidlniho rozvoje.
V dané etap€ vyvoje spolefnosti se jevi ifelné spojovat realizaci vySSich, re-
lativné zbytnych socidlnich potfeb s principem zésluhovosti, a to jak ve vzta-
hu k jedinci. tak i1 kolektivu & jiné socidlni skupiné. Financovani téchto po-
tfeb je tfeba odliSit od thrady téch, které tvori zdkladni sociilni jistoty a jsou
nutné k zabezpedeni odpovidajicich pracovnich podminek apod.

V dal3i g4sti vystoupeni se M. Nebesky zabyval nékterymi otdzkami pojeti
socidlni stéry spole&nosti z hlediska vymezeni obsahu socidlnich planti, pro-
gram a progndz. Uvedl, Ze v teoretickych pracich na toto téma, ale i v zéa-
vérech XXVI. sjezdu KSSS, se jako hlavni cil socidlniho rozvoje zdlraziiuje
.Stirdni podstatnych rozdild mezi t¥idami a socidlnimi skupinami®. Z toho lze
odvodit i potfebu zménit a podstatné prohloubit obsah socidlnich planti, pro-
gramli a progn6z. Planovat socidlni rozvoj pouze v jedné dimenzi (naptiklad
jako rozvoj zdvodniho stravovani, zlepSovani pracovniho prostiedi apod.) jiZ
nestaéf, nebot tim neni postiZena jeho vlastni podstata a cil. Uvddéné ,,soci4l-
ni“ aktivity jsou ve své podstaté kategoriemi ekonomického rozvoje, nebot
sméfuji k napln&ni zdkladniho ekonomického zidkona socialismu. PostiZeni
podstaty socidlniho rozvoje znamend pojmout jeho pldnovdni a programovani
jako ur&itou matici, jejiZ jednu rovinu tvo¥i p¥isludné aktivity a druhou rovi-
nn jejich promitnuti do socidlng t¥idni struktury. Socidlné pldnovat v tomto
pojeti znamend pfedem pomoci planu urdovat jaky bude podil jednotlivych t¥id,

aws v

P

a rozdé&lovdni nérodniho diichodu. Pldnovité Fizeni socidlniho rozvoje se tak
stane d€innym néastrojem pro napliiovani hlavntho cile vystavby socialistic-
ké spolednosti — vytvoFeni socidlné& stejnorodé spoletnosti jako pFedpokladu
viestranného rozvoje ElovEka.
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Referat dr. Miroslava Pittnera, CSc. z Ustavu pro filozofii a sociologi
CSAV, Praha (zaslany sjezdu) byl v&novan filozofickiym aspektim Fizeni so-
cidlnich procesi. Ukézal, 7e predpokladem adekvéatniho FeSeni otdzek ffzeni
v nyné&jSich podminkdch je dialektickd analyza Fidicich procesii, umoZiujfci
vytvoFit dostatedné& jasny obraz o celém systému Fizeni spolecnosti, o jeho
objektivni strénce i subjektivnich ¢initelich.

K nejvyznaéné&j$im oblastem celospoletenského systému pldnovitého ffzeni
nesporné pat¥i politické Fizeni, pro n&Z byly v rozvinutém socialismu vytvo-
Feny vSechny podminky, aby se mohlo realizovat jako skute¢né vedeni.

Zakladni v&tev, jadro Fizeni za socialismu, tvoFi vedeni, které se realizuje
po stranické linii. Vedouci dloha komunistické 'strany, opirajici se o védu
a velikou silu zobecn&né zkuSenosti lidu, patifi k nejddleZit&jSim predpokla-
dim védeckého Fizeni socialistické spole¢nosti.

Druhou vétev, pomoci niZz se uskutediiuje vedeni spolecnosti, tvofi Cinnost
stdtu a stdtnich orgénfi. Jejich hlavnim ukolem je konkrétn& rozpracovivat
a zabezpecCovat linii vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti stanovenou
stranou pro jednotlivé oblasti spolefnosti — ndrodni hospodéafstvi, stétnf
spravu, vzdélani, zdravotnictvi, kulturu, obranu zemé& — a pecovat o to, aby
se spolecnost proporcionalné vyvijela jako celistvy, dynamicky systém.

Tfeti vétev, ktera s rozvojem socialismu neustdle sili a upeviiuje se, pied-
stavuje vedeni realizované nestatnimi organizacemi. Tento typ patfi k pred-
nostem socialistického systému fizeni, k jeho kvalitativn& novym, skutetnd
lidovym a demokratickym strankdm. UskuteCiiuje se c&innosti celospoleen-
skych, zdjmovych organizaci — ROH, SSM, CSTV, CSSZ, Svazarmu a dalsich
organizaci. Tyto organizace umoZiiuji rozvoj a realizaci bohatych z&jmid pra-
cujicich, vyznamng prispivaji k pln&ni celospoletenskych tukolli a zvySovéni
podilu lidu na ¥izeni a spravé spole¢nosti.

Ze struného néstinu je patrno, Ze adekvAtni vyzkum systému Fizeni jako
slozitého, mnohodimenzionélniho, celostniho socidlniho jevu nemuze byt zdle-
Zitosti jedné védy — kybernetiky, filozofie ¢i sociologie — ale musi se opirat
o celé spektrum véd — pfirodnich, technickych i spoleCenskych, které jsou
s to v uzké interakci odhalit jeho obecné i specifické stranky.

Mgr. Jdn Stena, CSc (katedra marxisticko-leninské sociologie fakulty Vy-
soké 3koly politické UV KSC, Bratislava) vystoupil k otdzce marxisticko-le-
ninského vymezeni podstaty spolefenské kontroly pracujicich za socialismu.

Teoretické studium spolefenské kontroly za socialismu si vynucuje jednak
praktickd potPfeba vystavby v naSi zemi, jednak snahy burZoazni sociologie
o dezinterpretaci jejiho pojeti. Zdroje legitimnosti jednotlivych druhii kon-
troly za socialismu jsou socialistickd stdtnost a reprezentace mas v &ele s dél-
nickou tfidou vedenou komunistickou stranou i spolefenskymi organizacemi.
Existuje instituciondlni a spolefenskd kontrola. Spoletenskd kontrola vyris-
td z iniciativy pracujicich mas. Je masov4, dobrovolné a pfima.

Spolecenskd kontrola mé sebereguladni charakter. Pfispivd k ochran& celo-
spolefenskych z&jmi. Predstavuje frontu zapasu za socidlni normy a hodno-
ty, reprezentujici dosaZeny spolecensky pokrok a zaroveil prosazovani nového.
V jejim cele stoji komunistické strana.

V. I. Lenin povaZoval kontrolu za nejlepsi §kolu Gfasti na Fizeni.

Témeér v kaZdém vystoupeni vénovali tdastnici sekce znaénou pozornost
otazkdm prognézovani. Specidlni referdt — Hranice spoledenskijch progniz
— orientoval timto smérem dr. Emil Mleziva z Vyzkumného tustavu dopravy,
Praha. Upozornil pfedeviim, Ze hodnoceni pravdivosti prognézy je zévainfm
problémem.
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Jeji priikkaznost neni &asové shodna s jejim vyslovenim a jeji kvalita v dobg&
vzniku je zaloZena na jinych kritériich, neZ je pravdivost &i shoda se sku-
tetnosti. Do doby, neZ se progndza naplni &i nenaplni, jsou hlavnimi Kkritérii
jeji kvality moZnost a pravd&podobnost naplné&ni a z praktického hlediska
i mira, v niZ umoZiiuje rozhodovani.

V logickém sledu je moZno vyjadrit faktory fakultativn& i redln& omezujici
pozndni budouciho vyvoje nésledujicim vyctem:

1. Charakter progndzy obecné a socidlni progndzy zvldsté. NemoZnost
kontroly vztahu mezi realitou a vypov&di o ni, omezenid moZnost experimen-
tu jako prvoFadého néastroje védeckého poznani a ¢asové& vzdilend verifikace
celého poznavaciho procesu a jeho rezultatd.

2. Obsah prognézy. Ve spoledenské sféfe budou progndézy tendovat k vySsi
mife neurfitosti neZ naptiklad ve sféfe technického vyvoje. AvSak i uvnitf
spoleenské sféry téma prognézy ovliviiuje jeji urcitost a pravd&podobnost.

Mnohem méné urcité jsou vSak progndzy, které se tykaji chovani lidi, ze-
jména v oblasti kultury, Zivotniho zpiisobu, hierarchie hodnot.

3. Casovy dosah progndzy. Obecné je pPijimdna logicka zésada, Ze CGasem
vzristd neurditost progndz. Teoretici proto fasové omezuji progndzy na né-
kolik desitek let, praktici jsou zpravidla jeSté skromnégjsi.

4. Rozsah progndzy ve vztahu ke spolednosti a jejim é&dstem. Celosvétovy
vdlecny konflikt — druhd svétovd vdlka — nepochybné zvratil prognoézy vy-
voje spoleCnostl, které jej nevyvolaly, popfipadé se ho ani pfimo nezadastni-
ly, pfesto v8ak jim byly ve svém vyvoji podstatné ovlivnény.

5. Rozsah prognézy z hlediska predmétnéha (tematického). Nelze predem
tvrdit, Ze monotematické nebo dil¢i progndzy jsou méné kvalitni neZ pro-
gndézy komplexni, pFfedpokladem v3ak je, Ze v obou pFipadech bude p¥ihliZeno
ke viem relevantnim ¢initeldim, které mohou spoledensky vyvoj ovlivnit.

6. Funkce progndézy. Neni sporu o to, Ze funkce, kterd je prognoze prifce-
na, ma vliv nejen na jeji povahu, ale i na miru jejiho pouZiti.

7. Pouzité prognostické metody a postupy. Obecné& lze konstatovat, Ze Zad-
na z vypracovanych a pouZivanych metod neni natolik dokonald, aby spliio-
vala v8echny poZadavky pro spolefenskou prognozu. Teprve kombinaci vice
metod 1ze dosdhnout v danych pomé&rech optimalni tirovné.

8. Autor (zpracovatel) progndézy. JestliZe jsme naklonéni tvrdit, Ze kaZda
¢innost je ovlivnéna jejim tvlrcem, pak o progndze to plati zvlas§t a o spole-
tenské progndze jesté vic. .

9. Pfijemce (adresdt) progn6zy. V obou pfipadech se uplatni subjektivni
faktory jednak jiZ v pfistupu k prognéze samé (akceptace, ve&tSi Ci mensi
mira kriti€nosti), jednak v jeji interpretaci.

10. Aplikace progndézy. PouZiti a optimdlni uplatn&ni progndzy je ovlivng-
no vSemi pfedchozimi faktory, a to subjektivnimi a objektivnimi.

Rozhodujicim kritériem kvality spoletenské prognézy i jeji hranice bude
tedy kone¢ny efekt, to znamend mira, v jaké prognoza pfispéla k rozvoii
spole&nosti, jejiZ budoucnosti se zabyvala.

Socidlnimu prognézovani vénoval pozornost 1 doc. dr. Gustav Motyka, CSc.,
ktery v8ak sviij pfispévek orientoval na velmi specifickou oblast — prognd-
zovdni vzdéldni vojdkd z povoldni.

Progn6zy v socialistické spole¢nosti jsou chépdny jako organickd soudéast
Fidiciho procesu. Dr. Lidmila Nestérovd, CSc. (Institut Fizeni, Praha) upozor-
nila na nutnost zabyvat se v sociologické teorii i tou jeho &éasti, ktera stoji ja-

[P

koby na opadném pblu — totiZ realizaéni édsti. Je dost rozSifenym omylem,
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Ze gnozeologické postiZeni problému, jeho posouzeni a formulace FeSeni je
dostateénym zajiSténim Zadoucich zmeén. Existuje vS8ak fada bariér, v&etns
socidlnich, které se stavi v cestu realizace. Ani v této oblasti nelze ponechat
vyvoj Zivelnym formdm. Naopak: Zabezpecovadni Gc¢inné realizace tkoll se sti-
va stdle vice jednou z klicovych otazek efektivnosti Fizeni, dokonce pfimo kri-
tickym c¢ldnkem v Fidici ¢innosti vedoucich pracovnikli. Problematika efektiv-
nosti realizace dkold v Fizeni se stdvd vyznamnym spolefenskym problémem,
ktery by se mél stadt pfedmétem zajmu sociologie organizace a Fizeni i socio-
logie prace a podniku.

Vedouci pracovnik je v Fidici praxi chdpdn spiSe jako rozhodovatel, pro-
jektant, resp. ,,myslitel“, a méné jako zabezpectovatel a realizator.

Realizace tukolu vyZaduje jak zasah do psychiky (myS3leni, percepce, Kko-
gnice, motivace, rozhodovani), tak i do jednani a konani Fizeného subjektu.

Dosavadni vyzkumy ukézaly, Ze k efektivni pripravé je nutnd Fada analfz
— napfiiklad analyza prostfedki a ndstroju ridiciho ptlisobeni, analyza bariér
realizace, analyza podminek a situace, zejména vSak analyza sociédlniho a fi-
diciho systému, obsahujici analyzu zdjmi, postoji a zvla§t& motivace dcastni-
k@i realizace, a to u nadfizenych orgdnti i spolupracovnikii mimo organizaci
(naptiklad expertfi, subdodavatelli apod.).

Efektivnost realizace zévisi pfedevS8im na typu tkolu (mife jeho sloZitos-
ti, inovace) a dale na zajisténi prisludnych podminek.

* * *

Druhd é&dst jedndni sekce se orientovala na praktickou aplikaci sociologic-
kijch poznatki a metodologie v fizeni socidlnich procesil a pldnovdni socidlni-
ho rozvoje. Zahajil ji svym vystoupenim ing. Jaroslav Berka z federdlniho mi-
nisterstva huti a téZkého strojirenstvi, Praha. Upozornil predn& na skutecnost,
zZze v dob& zvySeného spoledenského tsili mobilizovat faktory intenzivniho
riistu narodniho hospodéaistvi nabyvd na vyznamu péée o kddrovy, persondln
a socidlni rozvoj pracovnich kolektivi. Spolu s energii a surovinami se &lo-
veék stdva limitujicim faktorem dalSiho spolecenského rozvoje. PFitom by bylo
zjednoduSujicim pohledem, kdybychom tuto skutecnost interpretovali jen
v administrativhich dimenzich jako ,relativni nedostatek pracovnich sil*
Lidé limituji daldi rozvoj predevSim svymi socidlnimi dimenzemi, nikoli jen
svym pocétem (coZ je jen méfFitko nepfekradujici pohled ,,pldnovadské” bi-
lance]).

S védomim, Ze dal3i spolecensky rozvoj je mimo jiné podminén i rozvojem
tlovéka, vldda CSSR do Souboru opatieni, vydaného usnesenim vlady & 42/
1980, pojala rozvoj kadrového, persondlniho a socidlniho rozvoje jako pod-
statnou néaleZitost zdokonalovdni fidicich procesti. Ridici systémy podnikl
a VH] jiZ v8ak nevysta&i s pouhou empirii. Bez vyuZiti spole¢enskych véd, vé-
deckych metod a adekvatnich informacnich systémi@i nemohou ¥idici pracov-
nici vyprdacovat potrebné programy a zaloZit dlouhodobé pozitivni tendence
v rozvoji lidského Einitele vyroby.

V CSSR mé v resortu hutnictvi a t&Zkého strojirenstvi uplatnéni sociologie
a psychologie prace dlouholetou tradici. Prvni povalecné sociologické vyzku-
my byly naptfiklad ve Skodovce realizovény jiZ v r. 1946, ve VZKG jiZ v le-
tech 1948 a 1949. V resortu dnes pracuje 120 sociologli a psychologli na 35
pracovistich.

V posledni dobé rostou poZadavky na c¢innost ttvarli sociologie a psycho-
logie do té miry, Ze se uk&azalo nezbytné pristoupit k jejich metodické koor-
dinaci tak, aby se zvysila celkova efektivnost prace psychologd a sociologl
nejen pro potfeby vlastnich organizaci, ale i z hlediska resortniho a stfedntho
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¢lanku Fizeni. PFitom existuji bohaté zkuSenosti z této koordinace ziskané
v Hutnictvi Zeleza, kde persondlni feditel jiZ v roce 1971 z¥idil Poradni sbor
pro sociclogii a psychologii, ktery vydal fadu standardizovanych metodik pro
podfizené podniky a organizoval koordinované vyzkumy socialniho klimatu.

V soudasné dobé& se pfipravuje zFizeni Poradniho sboru pro sociologii a psy-
chologii na trovni ministerstva. Jeho wdkolem by — kromé& koordinace ¢&in-
nosti v podfizenych organizacich — byla i expertizni a konzultatni ¢innost
pro Gtvary ministerstva a vychovné vzdéldvaci pisobeni na pracovniky tutvari
sociologie a psychologie.

Dosavadni usili v rozvoji a aplikaci sociologickych poznatkii v Fidici praxi
umoZnilo formulovat i hlavni sméry dalsiho rozvoje poznatkové zdkladny.
Mezi nejzdvaZngjsi patFi p&t dkold, které FeSi resortni pracovisté aplikované-
ho vyzkumu v Technicko-ekonomickém vyzkumném tstavu hutnickém, zejmé-
na problémy dal$iho rozvoje ndastroji programovAani a pladnovani kadrovéhe, per-
sondlniho a socidlniho rozvoje, a to zejména vytvoieni pfiméfené informaéni
soustavy, metodiky stanoveni cilk a tvorby programi, modelovani a normova-
ni socidlni vybavenosti podniki.

Vedle toho resort koordinuje dal3ich 11 vyzkumnych tikold, FeSenych jednot-
livgmi v§robné& hospodaFskymi jednotkami. Tak napfiklad k. p. Skoda Plze#i
fe${ problémy efektivnosti programii kAdrového, persondlniho a socialniho
rozvoje. -

Poznatky resortu mohou byt prosp&Sné zejména v otdzk4ach

— psychologickych predpokladdi prevence nehodovych dé&ji a rizika selhanf
ve zvlasté narocénych profesich

— sociologickych a psychologickych p¥istupii ke zpracovdni programi a pla-
ni kédrového, persondlniho a socidlniho rozvoje ve specifickych podmin-
kdch resortu hutnictvi a téZkého strojirenstvi.

Teoretickym i prakticko-realizaénim otdzkdm Fizeni socidlnich procesi
hospoddFskiych organizaci byl vénovan referdt doc. ing. Miloslava Tom§ika,
CSc. z katedry ekonomické sociologie a psychologie fakulty Fizeni Vysoké
$koly ekonomické, Praha. Socidlni procesy definoval jako aktivni a cilevédo-
mou éinnost spoledenskych subjektli, kterd sméruje k realizaci ur&itfch zmén
v materidlnich podminkAch prdce a Zivota lidi, v tFfidn& socidlni struktufe
spoleCnosti 1 ve sféfe duchovniho Zivota jedincillt a socidlnich skupin. Vedle to-
hoto Sirokého vymezeni je vS8ak moZné jeSté dalSi vymezeni socialnich proce-
s v ,,uZ$tm slova smyslu“. Jednd se o socidlni procesy probihajici ve spole-
fenské mezo i mikrostruktufe, které maji napoméhat k zajiSténi podminek
pro harmonicky rozvoj osobnosti jedince a jednotlivgch skupin a kolektivil.
Lze je tedy definovat jako aktivni a cilevédomou ¢innost spoledenskych sub-
jektl sméfujici k dosaZeni Zadoucich zmén v socidlni dimenzi spoledenské
reality, jichZ lze dosdhnout pouze na zdkladg sladéni a integrity individu4l-
nich, kolektivnich i celospolefenskych z&jmii a vytvofeni podminek pro har-
monicky rozvoj jednotlivce, kolektivu a tim i spoletnosti jakoZto celku.

V soutasné dob# se ve stile vEt3i mife stdvaji pFfedmétem socidlniho pléno-
vini nékteré socidlni procesy, pFi jejichZ zkoumdni a Fizeni je nezbytné vy-
uZivat sociologické metodické pPistupy. Jedné se pFedevSim o tyto socidlni
procesy:

a) ziskani kvalifikace pot¥ebné pro v¢kon préace,

b) proces adaptace na praci,

¢) ovliviiovani pracovniho vykonu a pracovni ochoty,
d) procesy pracovni mobility.
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Lze pfedpokladat, Ze pfi¢iny, priib&h a diisledky téchto socidlnich procesd se
budou u jednotlivgch pracovnich kolektivi 1i§it. Soutasn& je ti¥eba si uv&domit
determinovanost téchto socidlnich procesti fadou faktordi a ¢initeld. Jednd se
0 determinanty

a) technické povahy,
b) ekonomické povahy,
c) politické povahy,
d) pravni povahy,

e) organiza&ni povahy.

Uvedené socidlni procesy jsou Fadou vazeb spojeny s dalSimi socidlnfmi pro-
cesy, a to zejména s
— Fidicimi,

— personélnimi,
— vychovnymi. ‘

Soucéasti Souboru opatieni je i zavedeni programovani a planovani pfipravy
kadr@i, persondlniho a socidlniho rozvoje. Zaméfeni té&chto programd a pldnd
zahrnuje i uvedené socidlni procesy. Vytvéareji se tak pFfedpoklady pro zv{se-
ni miry perspektivnosti pldnovitého ¥izeni socidlnich procesdt a pro jeho inte-
graci.

Kromé& toho je nutné usilovat o prohlubovédni a prosazovani védeckého pif-
stupu k plédnovitému ¥izeni socidlnich procesi. Sociologické vyzkumy a so-
cidlni analyzy jsou zdkladem pozné&ni a soufasn& i progndzovani vy§vojovfch
tendenci tykajicich se podminek, pfiéin, prib&hu a diisledkt socidlnich pro-
cest, které jsou predmétem socidlniho pldnovéani.

Podnikovou praxi se pfimo zabyvaly dva diskusni pfispé&vky: Dr. Alena Ko-
lesdrovd z n. p. Slovnaft, Bratislava, se zaméfila zejména na mobilitni proce-
sy. V n. p. Slovnaft se FeSeni téchto otdzek vénuji systematicky jiZ deset let.
Na této bazi se autorka zabyvala i dlohou sociologa v podniku. Jeho hlavnim
cilem je reSit disproporce ve fungovani socidlnitho systému podniku. Proto
musi nejen analyzovat pfFi¢iny jevd, ale byt s to formulovat i névrhy Feseni,
které maji nadé&ji na realizaci teprve tehdy, jsou-li v€len&ny do systému fi-
zeni podniku. Casto jsou i vysoce odborng fundované vyzkumy externich
tymid takto odloZeny ad acta. Podnikovy sociolog v3Sak znéd sviij podnik i me-
chanismus jeho pohybu a dovede do n&ho 1épe zasahovat.

V dal$im autorka upozornila na nutnost unifikace sb&ru dat, kterd je v{-
znamnd i pro komunikaci navenek a vii¢i vySSim sloZkdm Fizeni. Také sociélni
modelovani. nesporné pfisp&je k optimalizaci struktury pracovniho kolektivu
a tim i pracovni vykonnosti.

Pokud jde o fluktuaci, je v soudasné dobé& aktudlni zejména kvalitativniana-
lyza, nebot pro podnik je dfileZité sledovat napfiklad fluktuaci v Kkonkrétnich
kvalifikacnich tfiddch. Z fluktuace by méla byt zkoumdna i hlediska optima-
lizace socialni struktury podniku (dlouhodobé pojaté).

RovnéZ dr. Michal Handiak z Vychodoslovenskych Zelezdren, KoSice, véno-
val pozornost otdzkdm stabilizace kddrii. Ta byla vZdy predmé&tem péce tohoto
podniku, dnes vSak s vylerpdnim zdrojii pracovnich sil zvla$t& nabyvéd na v§-
znamu. Za poslednich deset let se podafilo sniZit ve VSZ fluktuaci o 9,1%,
coZ predstavuje vice neZ 2000 pracovniki.

Nejen systémovi teorie, nybrZ i mnohaletd praxe v podniku dokazuje, Ze
stabilizace kadrfi nemfiZe byt zdaleka jen pfedmétem zdjmu tdtvaru pro kéd-
rovou a persondlni praci. Pdsobi na ni celd tdroveii Fidici préce. Proto byl
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v podniku VSZ vypracovdn model systémového piistupu k FeSeni stabilizace
pracovnikil, v némZ jsou formulovany konkrétni Gikoly pro kaZdy ¥idici dtvar.

Podnik tak dospél i k formulaci indik4tori stabilizace k&dri. Jde o

— technickou troveii prace (tvoFivost, psychick4 a fyzickd naméahavost],

— organizaci prdce (organizacni struktura, vymezeni pravomoci, raciondlnost
pracovnich postupi),

— tiroveii mezilidsk§ch vztahi (droveil préce s lidmi, socidlni péce),

— mzdovou politiku (vy3e a zplisob odmé&iiovani, formy mzdy),

— pracovni prostFedi (mikroklima, hluk, prach, horko).

Tyto indik&tory jsou déle podrobné& rozpracovany, coZ umoZiiuje relativné&
pfesné postihovat objektivni podminky préce. Zaroveii je sledovdna i ¢innost
fidiciho subjektu (mistra, vedouciho, funkcioné¥e).

Rovn&% zde se prakticky prokazuje potfeba zdokonalovat informacéni systém
v celé socidlni siéfe.

JestliZe socidlni pldnovani bylo historicky nejdfive rozvijeno v podnicich
a potom po vertikdle jako oborové Fizeni a pldnovéani, potom plati, Ze v sou-
tasné dobé je ve v3ech socialistickych zemich moZno zaznamenat prudky roz-
voj teoretické i praktické prdce v socidlnim pldnovani v horizontdlni roving.
Teoretické a metodologické otdzky fizeni a pldnovdni socidlnich procest,
vietn® otdzek konstrukce socidlnich ukazatel, jsou pFedmétem zdjmu jak
v €SAV (v Ustavu pro filozofii a sociologii, Praha, se t&mito otdzkami zaby-
vd dr. Michal Illner, CSc., ing. Jifi Pato¢ka aj.), tak v SAV (doc. dr. Jin Pa-
Siak, CSc. v Ustavu stavebnictvi a architektury v Bratislavé).

Dr. Michal Illner, CSc. se zabyval nejd¥ive metodologii socidlnich ukazate-
li a ivodem vymezil hlavni principy:

1. Potfeby a cile spoletenskych celkdi vyS§iho Fddu maji prioritu pf¥ed po-
tfebami a cili diléich spolefenskych jednotek. Efektivnost socidlniho opatfeni
tykajictho se dil¢i jednotky nelze proto postadujicim zplisobem posoudit pouze
v jejim rdmci.

2. Spolecensky rozvoj je integrdlnim procesem, jehoZ jednotlivé sloZky
a strdnky tvofi jednotu a mohou byt oddé&lovdny jen v analytické abstrakci.
To plati zejména o ekonomickych a socidlnich aspektech spoleenského roz-
voje. Efektivnost socidlnich opat¥eni je moZné proto dostate¢n& posoudit jen
pokud pfihlédneme i k jejich ekonomickym diisledkiim.

3. Uginnost uritého socidlniho opat¥eni neni moZné hodnotit obecns, ale
jen vzhledem ke konkrétnimu spolefenskému kontextu.

4. Z hlediska rozvoje spole¢nosti maji zdsadni vyznam procesy uspokojové-
ni potfeb obyvatelstva, vyrovnavani podstatnych rozdild v postaveni, Zivotnich
podminkdch a S$ancich pi¥islu§nikdi rdznych spolecenskych t¥id a skupin
a formovéni zphsobu Zivota, ktery odpovida principfim socialismu.

5. P¥ plisobeni na procesy spolefenského rozvoje patfi rozhodujici itloha
zméndm v materidlnim postaveni a situaci jednotlivych spoledenskych skupin.

6. Ofinnost socidlnfho opatfeni neni moZné pln& zhodnotit pouze empiric-
kymi, i dokonce jen kvantitativnimi postupy, vyjad¥it ji pouze ukazateli.

7. M&Feni efektivnosti socidlnich opatfeni nelze odmitat jen proto, Ze se
zpravidla nepodafi vytvofit viechny podminky pro uplatné&ni pln& prikazngch
aform4lng ,,silnych“ metod hodnoceni.

Kardindlnim problémem mé&¥Feni socidlni efektivnosti je priilkaz kauzalni sou-
vislosti mezi socidlnim opatfenim a zmé&nami, jeZ byly u cilové populace re-
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gistrovany. Provedeni klasického experimentu, ktery by jediny mohl prokizat
pfidinnou souvislost spolehlivym zplisobem, nepfich4zi prakticky v tivahu,

Mgfeni efektivnosti socidlnich opatfeni, nebo dokonce celych sociélnich
programtli, je spoleCensky potFebnym, avSak metodicky obtiZnym tkolem. e
vdzdno na Fadu podminek, které dosud nejsou mnohdy vytvofeny a jimZ ani
v nejpiiznivéjsim pFipadé nebude vZidy moZné v plné mife vyhovét. Tyto pod-
minky je tfeba systematicky vytvafet jak v informad&nim systému sociélni po-
litiky — zejména v socidlni statistice — tak i v G€etni osnové, v rozpocetnic-
tvi a v pldnovacich metodikéach.

Ing. Jifi Patocka predloZil referdt o #zemni diferenciaci a #izent socidlnich
procesu:

Systém tGzemnich celkd, tj. socidlné prostorova diferenciace naseho stétu'je
jevistém permenantni interakce tuzemnich specifik se socidlné ekonomick§mi
procesy, s jejichZ vyvojem dochdzi i k ménlivosti struktury dzemnich celki,
jeZ se dlouhodob& piizplisobuji rozvojovym zakonitostem platnym pro danou
spolecenskohistorickou formaci. Sou¢asné& vSak nelze prostorovou dimenzi od-
trhovat od celospoletenského systému, s nimZ je kaZdy Gzemni celek mnoho-
stranné propojen a podminén.

Jeden ze zAkladnich principli Fizeni za socialismu — vyrovnavan{ rozdili
v Zivotnich podminké&ch obyvatelstva — pIinas8i i spoledensky zajem na pii-
bliZném vyrovnani trovné socidlniho a ekonomického rozvoje jednotlivfch
oblasti statu.

Maximalni rozvoj vSech oblasti v jen relativné stabilnim systému tGzemni di-
ferenciace spole¢nosti vyhradn& na podkladé jejich rozvojovych specifik, tj.
absolutizace tzemniho pfFistupu, by vedl k maximélnimu, ne v8ak k optimil-
nimu rozvoji spolecnosti.

Doc. dr. Jdn Pa$iak, CSc. mohl informovat sekci o jiZ realizovangch pri-
zkumech, které byly soudasti socidlni analfzy a prognézy rozvoje Bratislavy
a Trnavy.

Poukéazal na diskusi o mistu a potifeb& sociologického vyzkumu v takovychto
analytickych a prognostickych pracich, v niZ se poukazuje na pracnost v{zku-
mi i jejich finan&ni nédro¢nost. ZkuSenosti vSak prokéazaly zavazZny informacni
pfinos téchto vyzkumi. Mély by se zfejmé stadt organickou soudéasti socidlniho
planovani mést.

Zde vyvstava kol zpracovani metodiky variantni pro riiznd meésta a okre-
sy, zpracovani ukazatelfi, stanoveni adekvatni formy vystupl pro potieby plé-
novani. Je tfeba jej realizovat v predstihu.

Autor se na zaklad® bohatych zkuSenosti z vyzkumb v této sféfe v‘yslovil
pro komplexn& pojaté vyzkumy, které budou zkoumat socialni i hospodéf-
skou problematiku. PFi socidlnim planovani tzemnich celkdi je vyznamné roz
pracovani problematiky uspokojovani socidlnich pot¥eb, a to diferencovang po-
dle demografické a socidlné tf¥idni struktury.

V diskusi ad hoc se k problematice socidlniho pldnovdni mé&st a oblasti vy-
slovil i dr. Jifi Musil, CSc. z Vyzkumného tGstavu vystavby a architektury vPra-
ze. Zdiiraznil potfebu systémového pohledu na mésto.

Rozvoj socidlniho pldnovéani mést jiZ v soufasné dob& stimuluje potiFebu vy-
tvafet obecn&jsi konceptudlni ramec, ktery by byl vychodiskem a zérovei
i néstrojem komplexngj$iho Fizeni rozvoje mést. Dosavadni modely mésta,
které vznikly na p@d& urbanismu a regiondlni ekonomie; jsou z hlediska zé-
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mérdt socidlniho planovéni jednostranné a nedostatedné. Zkusenosti ukazuji, Ze
pii modelovdni meésta jako socidlniho systému se 1ze opfit jednak o koncepci
mésta jako obce a o ekonomické modely vychéazejici z teorie ekonomické
b4ze mésta. Teorie mésta jako komunity vychazi z rozliSeni tzv. vertikalnich
a horizontdlnich struktur spole¢nosti. Vertikdlni struktury, v podstaté odvét-
vové organizované, vytvareji ve méstech a obecn& v lokalitdch sloZité vza-
jemné vztahy a zdroveill se dopliiuji. Komunita je komplexni strukturou vza-
jemnych vazeb vertikalnich struktur a struktur horizontédlnich, které vzni-
kajl na bazi jednotlivych lokalit. Ekonomickad zdkladna mést urCuje povahu
tzv. vertikdlnich struktur ve méstech a zaroveil determinuje do znaCné miry
i struktury horizontdlni, ne v8ak uplné. Pro socidlni planovani je rovnéZ di-
leZity pojem tzv. sociilni proporcionality, tj. vzdjemné vyvaZenych vztahi
mezi jednotlivgmi vertikdInimi i horizontidlnimi subsystémy mésta. V tomto
ohledu 1ze mésto chapat jako soustavu proporci a disproporci mezi subsysté-
my. Pfikladem vztahu mezi vertikdlni a horizont4lni strukturou miaZe byt vaz-
ba mezi primyslovymi aktivitami na jedné stran® a vhodnou skladbou §kolstvi,
bytového fondu, ale také zafizenimi pro volny ¢as. PF¥ikladem vztahu mezi riz-
nfmi sloZkami horizontdlni struktury miliZe byt vazba mezi bydlenim, ob¢an-
skfm vybavenim, dopravou. Z hlediska socidlniho planovani nejsou dileZité
pouze intersystémové proporcionality, nybrZ i intrasystémové proporcionality,
tj. napfiklad primérené odstupiiovani velikosti i druhfi bytl, dostateéné& roz-
manitd struktura $kol apod. Socidlni proporcionalita nemfiZe byt chapéna jako
statickd, nybrZ jako dynamickd rovnovdha zahrnujici i urcité nerovnovéhy,
které jsou nutnou souddsti vyvoje. Pojem socidlnich disproporci je kli¢em
k formovani té Casti cild rozvoje, které maji odstranit existujici nedostatky.
Jde tedy o negativni zp&tnou vazbu, jeZ vSak musi byt doplnéna pozitivni
zpétnou vazbou, tj. védomym vytvaFenim cilll rozvoje. Zmin&ny pristup rov-
néZ znamend obecné& posileni horizontalnich struktur a potlafeni odvétvového
piistupu v rozvoji meést, ktery je zdrojem rady problémi@ ve fungovéni komu-
nit.

Zavérecna cast jednani sekce poskytla prostor pro referdaty o aplikaci so-
ciologickych vyzkumill ve specifickych oblastech a pro diskusi ad hoc, v niZ
zaznély Ctyfi pFispévky.

Znatny zadjem vyvolal referat doc. ing. Ferdinanda Macko, CSc. z Vysoké
Skoly lesnické a dPevaPské ve Zvolenu, ktery dokumentoval vyznam socio-
logickjch vyzkumii ve specifickyjch podminkdch lesniho hospoddfistvi, cha-
rakterizovaného dlouhou vyrobni dobou, sezbénnosti praci, rozlehlosti praco-
vi§t, zavislosti na klimatu atd. Proto je zde také vysoky podil nestdle zamést-
nanych, vysokd mira fluktuace, nizkd kvalifikaéni tdroveil, nep¥iznivy primér-
ny vék, vysoky stupetl Grazovosti, nemocnosti atd.

Stabilizacni faktory se mnohdy obtiZné realizuji (bytova vystavba a méni-
¢i se t&%ba, sloZitost se zajistovanim teplych jidel, 1éka¥ska péde atd.).

Pracovnici katedry provedli Fadu konkrétnich sociologickych vyzkumi
a vypracovali systém specidlnich ukazatelfi, zavéry realizuji zadavatelské or-
ganizace.

Za velmi zajimavy referat oznacovali wG&astnici i vystoupeni dr. Anny For-
minkové (fakulta t&lesné vychovy a sportu Univerzity Komenského, Bratisla-
va), kterd informovala o sociologickych viyzkumech sportooni d&innosti v pra-
covnich kolektivech. Praxe v ostatnich socialistickych zemich naptiklad pro-
kazuje vyznam tzv. t&lovychovnych chvilek jako metody odstratiovdni tina-
vy v pracovnim procesu. Sviij v§znam mé i cilevEdomé rozvijeni sportovni
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¢innosti ve volném &ase pro zvysSeni efektivnosti relaxace, sniZeni nemocng
ti, zlepSeni vzdjemnych vztahi v kolektivech atd.

Soustavné celoZivotni sportovni aktivita zpomaluje procesy stérnutf. Nekte
vyzkumy ukazuji zlepSeni vztahu k prédci v zavislosti na rozvoji t&lesné ky
tury pracovniki.

Autorka s kolektivem spolupracovnikd zkoumala v rdmci Stdtniho plin
zdkladniho vyzkumu v 6. pétiletce télovychovnou a sportovni &innost v by
gadach socialistické préce. Pripravuje se publikace vysledkil. Aspekty vétiih
cilevédomého uplatnéni fyzické kultury v pracovnich kolektivech by se mé
vice odrazit i v koncipovani planii socidlniho rozvoje pracovnich kolektivl.

* »* *

Zavérem moZno konstatovat, Ze mimofddny zajem o jednéni sekce (39 pi
hldaSenych referdtdi, Sirok4 (Gcast béhem celodenniho jednédni, ndvrhy na svolé
specidlni konference jen k této tematice apod.] obréZi objektivni vyznam pr
blematiky socidlniho Fizeni v procesu vystavby rozvinuté socialistické spole
nosti v na$i zemi. Jednani prokézalo, Ze jiZ existuje Siroka fronta teoreticki
ho vyzkumu — poéinaje zdkladnim a kon¢e vyzkumnymi pracemi v jednotl
vych podnicich — i Fada tsp&3nych aplikaci v socidlnich planech na vertiké
ni i horizontalni ose.

Prestn vSak i pro naSi praxi plati konstatovdni sovétskych sociologf, 2
v oblasti socidlniho pldnovéani, progndézovani a fizeni socidlnich procesi exi
tuje stale vic otdzek neZ odpovédi.

Jde oviem o problematiku v historii velmi novou. Jeji zdvaZnost vyplfv
pravé z toho, Ze praxe zde jiZ nejen €ekd na teoretické a metodické névod
nybrZ je v objektivni situaci, Ze musi fadu otdzek reSit, nebot je predklad4 ol
jektivni chod Zivota. Tim naléhavéjSi je nutnost plnit pravé v téchto smérec
usneseni sjezdi nasi strany o zamé&feni spolefenskych vé&d na nejaktuélng
tikoly. Tim odpovédné€jsi musi byt i védecké zdvéry, které budou ihned verif
kovany praxi a i_ivotem nasi spole¢nosti.
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Sekcia & 5
Socidlny rozvoj mesta a dediny

(Spravu pripravil doc. ing. Vlastislav Bauch, CSc., vedici odboru sociolégie Ustavu
tilozofie a sociolégie SAV, Bratislava)

Za posledné desatroCia socialistické poInohospodarstvo revoluéne zmenilo nie-
len vlastny proces polnohospodarskej vyroby, ale aj Zivot rolnickeho a vi-
dieckeho obyvatelstva. Tieto revolué¢né zmeny na dedine tzko sthvisia so soci-
alistickou industrializdciou, socializdciou polnohospodarstva a so zmenami
v spolo¢enskej nadstavbe budovanej pre potreby a ciele vlady socialistickej
robotnickej triedy.

V minulosti sa zaostaly spdsob vyroby v polnohospodarstve v plnej miere
odzrkadloval aj v Zivote obyvatelov vidieka. Rozdrobené polia, malovyrobnéa
technika a technoldgia vyroby viazali velky pocet pracovnych sil, ale ani
o prebytoéné dedinské obyvatelstvo nebol v mestdch zdujem. A tak preludnené
rolnicke domy charakterizovala zaostalost, bieda a hladové vystahovalectvo.
Zivot roInickeho. ludu a polnohospodarskeho proletaridtu sa v plnej miere
odzrkadloval aj v usporiadani obce, v jej Zivote i vo vztahoch dedinskych
obyvatelov, ktorych zdkladom bola velkost majetku.

Spolo¢ensky vyvin v minulosti charakterizovalo neprestajné prehlbovanie
antagonistického rozporu medzi mestom a dedinou, ktory sa prejavoval v roz-
dieloch medzi dynamicky sa rozvijajicim priemyslom, peiiaZnictvom a obchip-
dom, lokalizovanych v mestskych aglomeracidch, a tradi¢ne zaostalym polno-
hospod4rstvom, typickym pre vyrobu a socidlny Zivot dediny.

Pre vladu socialistickej robotnickej triedy je imanentna politika zamerana
na vdestranny dynamicky rozvoj spolo¢nosti. Tato politika je objektivhym pre-
javom socialistickych vyrobnych vztahov. Proces budovania novej spoloc¢nosti je
preto determinovany aj droviiou zvdzku robotnikov a roInikov, ktory nemoZno
formovat a upeviiovat bez likviddcie antagonistického- rozporu medzi mestom
a dedinou a jeho ddsledkov. Preto v pldne vlady socialistickej robotnickej trie-
dy mé velky vyznam likvidacia zaostalosti vidieka a poInohospodéarstva.

Prvd rozhodujiica etapa na ceste ekonomického a socidlneho rozvoja polno-
hospoddrskeho obyvatelstva bola zamerand na prebudovanie zaostalej polno-
hospoddrskej malovyroby na socialisticki velkovyrobu, ako rozhodujiaceho fak-
tora dynamického rozvoja vyrobnych sil, rastu produktivity prdce a intenzity
vfroby, ako aj predpokladu revoluénych zmien vo vyrobnych vztahoch. Bez
likviddcie antagonistickych vztahov v polnohospodéarstve, determinovanych
sikromnym vlastnictvom a nastolenia socialistickych vyrobngych vztahov nebo-
lo by moZné ocakavat dynamicky rozvoj polnohospodarskeho obyvatelstva.

Revolu¢nd prestavba polnohospodédrstva, ktord sa zacala r. 1949 budovanim
socialistickej velkovyroby, umoZnila pridenie novej techniky a technolégie do
polnohospodérskej vyroby, odstrdnila zibrany jej 3irokého uplatnenia, vytvo-
rila podmienky na revoluéné zmeny, na kvalifikdciu revolué¢ného udu a na for-
movanie nového vedomia rolnickeho Iudu.

Stbe?ne prebiehajtica socialistickd industrializdcia, $truktdirne zmeny v na-
rodnom hospodarstve i prestavba spolodenskej nadstavby umoZnili likvidovat
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preludnenost rolnickych domov a postupne odstrénit vetky formy nezames
nanosti.

Najvyraznejsie ovplyvnili Zivot dediny zmeny vo vlastnickej Struktire. Ro
drobenti zaostalt individu&lnu malovyrobu, reprezentujicu v CSSR viac ak
1,5 miliéna roInickych podnikov s velmi pestrou vlastnickou S§truktirou, p
stupne nahradzali socialistické druZstevné a Stdtne polnohospodéarske podnik
Tie sa neskdr postupne integrovali, a tak v sticasnom obdobi socialistické pol
nohospodarske podniky reprezentuji 203 Stdtnych majetkov a 1747 jednotnft]
rolnickych druZstiev.

Vyrobné sily (materidlne) sa takisto vyznamne zmenili. Zaostali polnohos
podarsku techniku, pre ktort v minulosti bola charakteristickd Ziva pohonn
energia (zvieracia a ludskd), v stiCasnom obdobi nahradila technika s mech:
nickou strojovou energiou, ktorej reprezentantom s traktory; takmer 140 i
sic ich brazdi polia v na3ej republike.

Ludskd zloZka vyrobnych sil oproti minulosti je charakterizované vyjra
nymi zmenami kvalifika¢nej a profesiovej Struktiry polnohospodéarskeho oby
vatelstva. Riadiace procesy podniku i vyroby zabezpecfuji vysokokvalifikevan
odbornici s vysokoSkolskym a stredoskolskym vzdelanim, mnohé vyrobné dsek
zasa $pecialisti a vyudeni odbornici. Treba zaroveil konStatovat, Ze zaostévani
technolégie vyroby a modernej techniky v niektorych odvetviach poInohospo
darskej vyroby, resp. vyrobnych operécii, prejavuje sa eSte v zna¢nom pott
maélokvalifikovanych manudlnych pracovnikov (napr. chov oSipanych, kré
pestovanie zeleniny i niektorych technickych plodin).

Vyrazné zmeny nastali v celkovej potrebe pracovnych sil v polnohospoddr
stve. Ak roku 1948 pracovalo v polnohospodarstve 2239 tisic Iudi, tak zadiatkon
roka 1980 to bolo 980 tisic. V sticasnom obdobi kaZdy polnohospodér Ziv
15 obyvatelov na$ej republiky oproti 6,5 obyvatela na konci burZoaznej CSH
pricom hruba poInohospodéarska produkcia oproti r. 1939 vzrastla na 1453
a na pracovnika v poInohospodarstve takmer patkrat.

Radikédlne sa zmenila triedna a sociadlna Struktidra polnohospodarstva. Vyko
ristovanych polnohospodarskych robotnikov, ubiedenych malych roInikov a pe
loproletarov na jednej strane, a statkarov, feudalnych vlastnikov na stran
druhej, vymenila socialistickd robotnicka trieda pracujica v polnohospodérstv
a prisludnici triedy socialistickych druZstevnych vlastnikov. Vysokid Zivotn
uroveil byvalych rolnikov a ich socialne istoty zabezpeduje celospolofenské so
cialistické vlastnictvo zdkladnych vyrobnych prostriedkov a vysledky prac
v Statnych a druZstevnych polnohospodarskych podnikoch. Oproti minulosti j
socidlny vejdr polnohospodadrskeho obyvatelstva prejavom pdsobenia zdkon:
odmeiiovania podla kvality a mnoZstva vykonanej prace, a nie ddsledkor
majetkovych nerovnosti.

Celospolodenské procesy budovania rozvinutej socialistickej spoloénost
{vratane polnohospodarstva) sa radikalne odzrkadlili aj v zmenach Zivota de
diny, a to nielen v zmené&ch triedno-socidlnej Struktiry dedinského obyva
telstva, ale aj v zmenach spdsobu jeho Zivota.

V minulosti bol Zivot dedinského obyvatelstva bezprostredne spojeny s pol
nohospodérskou vyrobou. Prevaznd v&dcSina obyvatelstva bola spidtd s tymt
odvetvim spoloc¢enskej vyroby. Ale uZ roku 1920 v nasSej republike (s v§nimko
obci so 100 obyvatelmi) prekrocil po&et nepoInohospodédrskeho obyvatelstv
nadpoloviénid va&Sinu. Na dedindch Ziji dnes prevaZne robotnici a socialistick
inteligencia, ktori pracuju v inych odvetviach ndrodného hospodérstva.

Tieto zmeny v triednej a socidlnej Strukttire obyvatelstva dediny st preja
vom znaénych migraénych pohybov a si zdroveii vyraznym nésledkom dyna
mickej socidlnej mobility, ale aj zmien v S§truktire rodin, ktoré sa préve n
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dedindch prejavuji vo vysokom podiele heterogénnych rodin. Je tu aj vela
inych vfznamnych zmien v podmienkach Zivota dedinského obyvatelstva, ako
napr. nové spoloCenské postavenie a vysoka pracovnd aktivizdcia Zien, bez-
platné vzdelanie mladej generdcie a zvySovanie si odbornosti popri zamest-
nani, vjrazné spolodenské investicie do sluZieb a budovanie infraStruktiry na
dedindch, do rozvoja dopravy, $kolskych, socidlnych a kultirnych inStitdcil
Tieto procesy odohravajice sa v dedinskych lokalitdch sa v konecnom S3tadiu
odréZaji v zmendch Zivotnych podmienok a vo formovani nového spdsobu Zi-
yota dedinskej popul4cie.
* * *

Bohatej palete aktudlnych sociologickych problémov sa na zjazde sociolégov
venovalo jedno odpoludnajSie rokovanie, ktoré sa zameralo iba na niektoré
problémy doterajSieho vyvoja Zivota dedinského i polmohopodarskeho obyva-
telstva. Zial, iba okrajovo sa rokovanie dotklo problémov prognézy Zivota ta-
kého zloZitého subsystému, akym je prave dedina. Tato velmi aktudlna tloha
¢akd vSetky vedeckovyskumné pracoviskd, pretoZe pre socialistické zriadenie
je vlastné vyty&ovanie si dlhodobych strategickych cielov.

V charaktere a obsahu predloZenych prispevkov a vo vystipeniach sa preja-
vilo aj doterajSie vedeckovyskumné zameranie. Vystipenia mali bilan¢ny cha-
rakter; prejavila sa v nich snaha teoreticky si objasnit niektoré redlne javy
v sicasnom vyvine dediny, ¢im prispievaji k vysvetleniu niektorych teoretic-
kjch kategoérii tzko spojenych so Zivotom dedinského a rolnickeho obyvatel-
stva,

[ ked nie je moZné urobit jednoznacna deliacu ¢iaru medzi tematickym za-
meranim predloZenych prispevkov, moZno ich zhruba rozdelit do troch tema-
tickfch skupin. Do prvej skupiny patrili vystipenia zamerané na vyvin so-
cidlno-triednej Struktiary, do druhej problémy socidlneho planovania vidieka
a do tretej cely komplex rozvoja vidieka a jeho komparicie s mestom. Podla
takéhoto tematického ¢lenenia prebiehalo aj rokovanie v pracovnej skupine
Jomnictvo” a |, vidiek".

Revoluéné zmeny vo vyrobnych sildch a spolo¢enskych vyrobnych vztahoch
v nasej spoloénosti vytvorili zdkladné predpoklady na revoluéné zmeny
v Struktdre obyvatelstva republiky, osobitne v polnohospodéarstve. Triedne
antagonistickid spolo¢nost nahradila triedne rovnoroda spolotnost bez vyko-
ristovatelov a vykoristovanych, bez boha€ov a chudobnych. Jej rovnorodost je
zaloZend na pbsobeni a uplatiiovani objektivneho ekonomického zdakona so-
cializmu, ako ho formuloval Marx v Kritike Gotthajského programu, t.j. Ze nik
nembZe od spoloénosti dostat viac, neZ v inej forme spolo€nosti odovzdava,
tedy Ze podiel kaZdého Clena socialistickej spoloénosti na ndrodnom ddchodku
je urfovany mnoZstvom a kvalitativnym vynaloZenim préace. Tato zé&sada plati
v celospolodenskom vlastnictve, s uréitymi modifikdciami aj v skupinovom so-
cialistickom vlastnictve a je zdkladom formovania triednej rovnosti obidvoch
socialistickych tried, ale zdrovell aj pri¢inou socidlnej nerovnosti v celej so-
cialistickej spolo¢nosti a vnitri tried.

Problémovy okruh zamerany na revolutné zmeny v triednej a socidlnej
Struktire charakterizoval doc. dr. Martin Katriak, CSc., ktor§ sa venoval tejto
problematike najmé prezentovanim vysledkov vyskumu v podhorskej obei De-
vitany okr. Levice. Uviedol, Ze v dvoch decénidch (r. 1953—1973) v ddésledku
velkovfrobnych foriem hospodéarenia vzrastli v obci hektdrové vynosy obilnin
26-ndsobne a stavy hovddzieho dobytka a oSipanych viac ako 3,5-nédsobne. Ak
vezmeme siborne ekonomické ukazovatele druZstva, bol v tejto obci trend
rastu vyroby v uvedenych decénidch tento: produkcia v rastlinnom sektore
vzréstla 6,8-ndsobne, Zivodi¥na produkcia 12,3-nésobne, celkova hruba produk-
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cia 11,6-ndsobne a stav zdkladnych prostriedkov (stavby, stroje, zdkladné st
atd.), od ktorych v podstate zdvisi rast poInohospodérskej produkcie, zvfsil |
aZ 18,7-nédsobne.

Revoluény prinos tychto zmien v rozvoji dedinskej spolofnosti a naj
druZstevnych rolnikov spodiva aj v tom, Ze stistavnym a stéle sa zvy3uji
vyuZivanim novodobej poInohospodarskej techniky v rolnickej préci sa jedn
skratil pracovny ¢as druZstevnikov a jednak sa odstrdnilo aj mnoZstvo nam
havej fyzickej price, ¢o oboje mé obrovsky spoloCensky v§znam. Skréten
pracovného ¢asu a s nim suvisiace zvdcdSenie fondu voIného Casu je velkf
prinosom pre spolodenské a Kkultirne napredovanie druZstevnych rolniko
Spriemyseliiovanim druZstevnej polnohospodarskej velkovyroby sa zbliZuje r
nicka pridca s charakterom priemyselnej préce. Prispieva to — a to tm
osobitne zdéraznit — nielen k odstrafiovaniu rozdielov medzi mestom a de
nou, ale aj k zbliZovaniu triedy druZstevnych rolnikov s robotnickou tried
¢iZe k socidlnej homogenizacii dedinskej spolo¢nosti.

Proces odstratiovania rozdielov medzi uvedenymi zakladnymi komponent
socialnej Struktiry dedinskej society objektivne indikuje, resp. v istom zmys
aj napomdaha, vystavba rodinnych domov v siticasnom obdobi. V stigasnom o
dobi niet v uvedenej obci rozdielov ani vo vybaveni domacnosti robotnike
druZstevnikov a prisluSnikov inteligencie predmetmi dlhodobej spotreby.

Na odstrafiovanie socidlnych rozdielov medzi uvedenymi spolocenskymi tri
dami a skupinou inteligencie méd vyznamny podiel Skolské vzdelanie. Zvysor
vzdelanost obyvatelov G¢inne poméha aj Siroké vyuZivanie hromadnych ozm
movacich prostriedkov — rozhlasu, televizie, filmu, dennej tlate a ¢&asopiso
Sociologické vyskumy ukazuji, Ze v intenzite vyuZivania tychto hromadnf
oznamovacich prostriedkov, najmd mladS$imi robotnikmi, druZstevnikmi a int
ligenciou, prakticky niet rozdielu.

Zaujimavym javom, ktory vznikd v stcasnej dedinskej spolocnosti vplyvo
mohutného rozvoja vyrobnych sil v socialistickych vyrobnych vztahoch, ale
vplyvom vedecko-technického rozvoja rychle prebiehajiicej spoloenske;j del
prace, je kreovanie, utvdranie pocCetnych novych profesii, a to tak v obla
priemyselnej a polnohospodarskej vyroby, ako aj v tercidrnej sfére. Naprikl
v skiimanej obci Devi¢any sa pocdet rozliénych Specialistov v porovnani so st
vom spred oslobodenia zvy$il viac ako 5,5-ndsobne, pri¢om podet dusev
pracujicich vratane organizaénych pracovnikov sa zvySil viac ako 14-nésobr
Vzhladom na to, Ze tieto profesie st organicky viazané vzdjomnou spolupr
cou a pomocou, tento socidlny vejar zosiliiuje socidlnu kohéziu, socidlne zb
Zovanie spolocenskych tried a skupin.

Revoluéne sa zmenilo aj spolofenské vedomie. Sociologickd anal§za empiri
kého materidlu potvrdila, Ze druZstevni rolnici sa bez rozdielu svojej ekon
mickej situovanosti pred vstupom do JRD a bez vyhrad identifikovali s dr
stevnou polnohospodérskou velkovyrobou a Ze ako byvali jednotlivo hospod
riaci roInici dspeSne v sebe prekonali psychicki nédklonnost vlastnit pddu, v
pestovani, tradovand a petrifikovani pocas individudlneho hospodérenia g
neracii.

Na béze uvedenych kvalitativhych zmien v objektivnych podmienkach i kv
litativnych zmien v spolofenskom vedomi a najméd pod vplyvom socialistické!
sp6sobv vyroby sa na stdasnej dedine formuje novy, socialisticky sposob Z
ta, ktory sa ostro odliSuje od traditného dedinského spdsobu Zivota spr
30—40 rokov. Vzhladom na to, Ze celospolofenské i skupinové drustev
vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, ako sme uZ na to poukézali, pdsobf na fo
movanie socialistickych tried a skupin identicky, utvdra sa aj socialistickf sp
sob Zivota oboch spolo&enskych tried a skupiny inteligencie takmer rovnako.
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Vyskum potvrdil, Ze proces odstratfiovania triednych a socidlnych rozdielov
prebieha na nasej dedine tspeSne, Ze sa spoloénym vplyvom v3etkych uvede-
nych faktorov postupne, ale pomerne rychlo rodi ekonomicky, technicky, vzde-
lanostne, kultdirne, ideologicky a mordlno-politicky rovnoroda spoloénost, kto-
rej ¢lenovia sa vyznaluji vysokou Zivotnou uroviiou a vysokou politickou
a pracovnou angaZovanostou, zameranou na rozvoj a upeviiovanie socialistic-
kej spolo€nosti a Statu.

Vystupenie dr. ing. Very Charitonovej z Vyskumného ustavu ekonomiky
polnohospodarstva a vyZivy, Praha, osvetlilo Zivot pracovnikov pracujicich
v polnohospoddrstve z hladiska viyskumu Zivotného spésobu. Novy Zivotny spo-
sob rolnickeho obyvatelstva vychddza z revolu¢nych zmien vo vyrobnych vzta-
hoch a vyrobnych sildch polnohospodérskej vyroby, ktory revolu¢ne zmenil
nielen charakter vyroby, ale aj osobny, rodinny a spolocensky Zivot novych
socialistickych vyrobcov.

Socialistické &rty Zivotného spdsobu v oblasti prace treba skimat nielen
v ekonomickych a materidlnych ukazovateloch (napr. produktivita a rentabili-
ta prace, intenzita vyroby, stupeii mechanizacie prdce, odmena za préacu atd.),
ale aj vo forméach, ktord sa v procese socializicie prejavuji vo sfére medzi-
ludskych vztahov a kontaktov. Pdjde predovSetkym o spolui¢ast pracujicich
na riadeni a iniciativu pracujticich. Tieto vplyvy vyrobnej sféry sa prejavuji aj
v mimopracovnej oblasti a nachddzaja svoj odraz v byvani, vo vybavenosti do-
macnosti, poZiadavkach na sluZby a vybavenost obce i poZiadavkach kultdr-
nych, spolodenskych a Sportovych podujati.

VéZnym problémom Zivota dedinského obyvatelstva je obéianska vybave-
nost dediny. Zo sociologickych vyskumov vyplyva, Ze medzi najnaliehavejSie
poZiadavky obCianskej vybavenosti dedin patria jasle, materské 3koly, obchod-
ni siet, opravovne a sluZby. Absenciu tychto zariadeni [(najm& v obciach do
1000 obyvatelov) pocituje dedinské obyvatelstvo ako jednu z najvyraznejSich
nevyhod Zivota na dedine.

VédZnym javom siCasného Zivota na dedine je, Ze sa vidiek v poslednych de-
safrodiach dostal z kulttrnej izolacie, ale za cenu oslabenia vlastnych kultar-
nych aktivit. Najvyraznejsi vplyv tu mala televizia so vSetkymi pozitivhymi
i negativnymi désledkami. Treba v8ak spomeniit, Ze pri likvid4cii tejto izolacie
md vfznamnid ilohu hustd dopravna siet, ale aj rozvojosobného automobi-
lizmu.

Pri utvdrani a formovani socialistického spdsobu Zivota na vidieku kladne
posobia tesnejSie a castejSie susedské kontakty, dalej tradi¢ne vy3Sia socidlna
kontrola, bezprostrednejsie interakcie a rozli¢né formy susedskej pomoci.

Ladislav Lopata, CSc. z katedry riadenia Vysokej Skoly polInohospodarskej
v Prahe zameral svoju pozornost na problematiku volného éasu ako aktivneho
faktora, ktory spdtne pdésobi na sféru prdce, a to Coraz silnejSie — tmerne
k svojmu rastiicemu rozsahu a zavaZnosti.

Hodnotu voIného ¢asu treba hladat v spdsobe jeho vyuZitia. VoIny &as treba
hodnotit z troch jeho zdkladnych funkcii — odpoé&inku, zdbavy a vSestranné-
ho rozvoja. Hodnota i vyuZivanie voIného ¢asu na dedine md eSte aj v sicas-
nosti aj ur€ité osobitosti vyplyvajice z tradicie, zo Specifik podmienok polno-
hospodarskej vyroby, ktord je uzko spojend s prirodzenymi ¢initelmi a dalej
aj priama vézba byvania s poInohospodarskym prostredim.

Vysokd Skola polnmohospodadrska v Brme, katedra riadenia PEF urobila uréiti
analyzu sféry voIného ¢asu riadiacich pracovnikov v JRD. Terénny vyskum bol
koncipovany ako 9-denny, pre 300 riadiacich pracovmikov v 29 JRD Stredocles-
kého kraja. Zo zaverov tohto vyskumu vyplyva:
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1. Zavadzanie velkovyrobnych foriem a vedeckej organizdcie préce do pol
nohospodarstva spdsobuje postupné stieranie zdkladnych rozdielov medzi chs
rakterom prace v priemysle a poInohospodérstve.

2. V préci riadiacich pracovnikov sa v stfasnom obdobi velmi vyrazne pre
javuje sezonnost prace, kolisanie spotreby pracovného ¢asu vyvoldva znalné
nepravidelnosti v Struktire ¢asového fondu v priebehu ro&ného cyklu a pre
mieta sa negativne do sfér mimopracovného a najmé volného Casu. To nar
rytmus Zivota vo volnom Case a zmen$uje moZnosti pldnovania aktivit. V d¢
sledku tychto skutoénosti sicasny fond i Struktira voIného Casu riadiacich
pracovnikov nezodpovedaji dne$nym poZiadavkam z hladiska ich v3estrannéh
rozvoja.

Druhou strdnkou tohto problému, t. j. sférou préce, sa zaoberal vo svojom vy
stipeni ing. Gejza Blaas, CSc. z Vyzkumného ustavu ekonomiky polnohospo
darstva a potravindrstva v Bratislave. Svoje vystipenie zameral na organix
ciu prdce ako &initela spokojnosti s prdcou.

Vyskum uskutoénil Vyskumny tstav ekonomiky polnohospodarstva a potra
vinarstva v Bratislave, a to v Styroch kolektivoch traktoristov-mechanizétoroy,
u ktorych zistovali trovell satisfakcie s pracou na 16 poloZkach, vyjadrujtcich
jednotlivé stranky vykonavanej prace. Organizacia prace sa umiestnila v do-
nej tretine poloZiek s najniZSou satisfakénou tdroviiou, a to spolus naméha
vostou préace, starostlivostou o pracovnikov, nervovym zataZenim, bezpeénostou
prace a dosahovanim zarobkov.

Uvedieme iba niektoré vysledky tohto vyskumu, zamerané na organiziciu
prdce, a to preferenciu pracovného zaradenia s trvalymi spolupracovnikmi
a trvalostou druhu vykondvanej prace.

Jednoznaéni preferenciu pracovného zaradenia s trvalymi spolupracovnik-
mi udalo 20 % respondentov, tolerantnejSiu preferenciu 40 % opytanych. Ih
tretina respondentov vyjadrila laxny postoj stdlosti spolupracovnikov, res.
preferovala permanentni zmenu (6,2%). Zelanie trvalosti kooperatnfch
partnerov rastie s vekom a kvalifikdciou opytanych. Trvalych spolupracovnikov
aprednostiiuji mechanizatori z kolektivov, kde je nizka zapojenost do pospo-
litostnych vztahov v lokdlnej komunite, a naopak nie prili§ si ich cenia tam,
kde st tieto vztahy intenzivne pritomné.

Otazka trvalosti druhu vykondvanej prdace je uZ zloZitejSia. Ani v tradicne
rastlinnej vyrobe nie je moZna celoro¢nd pripitanost ¢loveka k jednému druh
prdace; striedanie a premenlivost druhu a miesta vykondvanej préce je typic
kym znakom polnej vyroby.

Hoci na zaklade naSich poznatkov nie je moZnad exaktnd kvantifikicia opti-
malnej premenlivosti prace, ktorda zrejme nie je totoZna u vSetkych pracovni
kov, ale meni sa v zavislosti od obsahu vykondvanej préce, stupiia kvalifiké:
cie, ako aj stupiia Zivotného cyklu vykondvatela prdce, nadpolovitnd ¢ast
(57 %) respondentov preferuje uréité striedanie prace, verbalne vyjadrené
stimulom ,,moZnost niekolko druhov prace“. Celorotné vykonédvanie rovnakého
druhu préce preferuje tretina a maximélne striedanie druhov préce iba osmin:
respondentov. Preferencia trvalosti druhov vykondvanej prace u mechanizatorov
vyrazne rastie s vekom respondentov. Rovnako sa potvrdzuje, Ze stupeii Skol-
skej kvalifikdcie ovplyviiuje Zelanie vykondvat rovnakid pracu. Mechanizétor
s odbornou pripravou (vyuceni) zhruba dvakrat ¢astejSie ako nevyudeni me-
chaniz4tori uprednostiiuji celoroéne rovnaky druh préace. Pravda, tu treba pri-
pomentt, e pre praktikov mé skimany stimul celkom konkrétny obsah, a to
problém rovnako platenej prdce po cely rok, pretoZe pre mechanizatorov vy
Sej kvalifikdcie nebyva stdle k dispozicii primerane kvalifikovand préca.
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Procesy a cesty vyvinu socialistickej spolo¢nosti od triedne antagonistickej
k triedne rovnorodej a dal$i vyvin k socidlne rovnorodej spolo&nosti vyZadujd
si aj vyjasnenia niektorych zdkladnych pojmov, ktoré sa aj v sicasnej od-
bornej literatiire nejednotne prezentuji a interpretuja.

Vystiipenie Stanislava Konec¢ného z Ustavu filozofie a sociologie SAV, Bra-
tislava, sa zameralo na urdéit interpretdciu marxistickej definicie triedy. Vo svo-
jom prispevku sa pokiisil vychddzat z Leninovej definicie tried a rozobrat se-
dem diferenciaénych znakov, pomocou ktorych naértol urcité mozmosti kompa-
rdcie zbliZovania oboch socialistickych tried naSej spolo¢nosti.

S. Kone¢ny pokladal za vyznamné uviest a zddéraznit na pochopenie defini-
cie tried 7 diferenciaénych znakov, v§znamnych na rozliSovanie jednotlivych
tried. Podla autora treba preskiimat vniitorny obsah tried. Pre rozliSovanie tried
je typické, Ze

1. ide o velké skupiny Iudi;

2. treba ich sktimat v historicky urcitej stistave spolo€enskej vyroby;

3. vyznamni Glohu ma ich vztah k vyrobnym prostriedkom;

4. kaZdé z nich m4 osobitni tlohu v spolo&enskej organizacii prace;

5. ide o osobitost G¢asti na rozdelovacich procesoch, t.j. o spdsob ziskavania
a velkost disponibilnej ¢asti spolo&enského bohatstva;

6. maja svoje miesto v siistave spolo¢enského hospodarstva;

7. a napokon posledny znak (ktory v podmienkach socializmu podla autora
stratil svoje opodstatnenie) — ich treba skimat aj z hladiska scudziteInosti
prace.

Vyber tychto znakov pokladd za vyznamny z hlediska procesu zbliZovania
robotnickej triedy a druZstevného rolnictva, a to nielen ako tried o sobe, ale
najmd z toho aspektu, Ze svojim rozvojom vo sfére triedneho vedomia a spo-
lotenskej nadstavby sa stdvaju z tried osebe, triedami pre seba.

Problémovy okruh zamerany na otdzky socidlneho pldnovania uviedol ing.
Miroslav JiFi¢ka, CSc., z Vyskumného tustavu ekonomiky poInohospodarstva
a v§Zivy v Prahe, vystiipenim zameranym na problémy riadenia a pldnovania
socidlneho rozvoja dediny. Zdoéraznil, Ze socidlne planovanie je novy stupeii
v ovlddani zdkonitosti socidlneho rozvoja, spojeny s hlb8im prienikom do pod-
staty spolodenskych vztahov a odzrkadluje proces vedomého zdsahu Iudi do
jednotlivich ¢lankov spoloc¢enského systému za tGcéelom ich efektivneho fun-
govania a rozvoja. ’

Organické zjednotenie ekonomického a socidlneho pldnovania by malo tvorit
zdklad sifasného socialistického pldnovania. Pladn socidlneho rozvoja by mal
byt sifastou komplexného planu socidlno-ekonomického vyvoja podniku,
oblasti a Statu. V socidlnom pldnovani sa na ziklade modernych vedeckych
metéd systémovej analyzy uplatiiuje systémové , postihnutie“ dialektiky vztahov
technickych, ekonomickych a socidlnych strdnok spoloCenskej reality. Sy-
stémovy pristup vytvdra novy smer v riadiacej ¢innosti a formuje nové zdsady
vedeckého riadenia.

Spoloénym systémom socidlneho plédnu je v naSom pripade predovietkym:

a) polnohospodarsky podnik,
b) dzemny celok, .
¢) poInohospodarstvo ako odvetvie ndrodného hospodérstva.

Obsah a.zloZky socidlneho pldnu podniku moZno na zdklade doterajsich
skiisenosti zhrndt do Styroch zdkladnych oblasti:

1. sociglna 3truktira kolektivov pracujicich,
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2. pracovné podmienky,
3. Zivotné podmienky,
4. aktivita pracovného kolektivu a jeho vychova (politick4 i odborné).

Zakladnou tlohou socidlneho pldnu v nadpodnikovej tdrovni je byt Eiktivnym
ndstrojom pri rieSeni problémov socidlneho rozvoja urcitého integrovanéhy
celku.

Medzi Ciastkové tlohy pldnu na nadpodnikovej drovni patri predovietkfm
rozvoj tychto oblasti:

a) starostlivosti o Zivotné a pracovné prostredie,
b) socidlnej aktivity,

c) spolocCenskej aktivity,

d) ideovo-vychovnej €innosti,

e) kultidrno-spolodenskej &innosti.

Socialistickd spolo¢nost mé& v rdmci svojich zdkladnych cielov eminentnf
zaujem na vSestrannom rozvoji, a to nielen z hladiska priestorovo-oblastného,
ale aj na odstratiovani mnohych protikladov, ktoré vznikli v minulosti.

Preto je pre hospodarsku i socidlnu politiku ddleZité posadit stupeii rozvoja
jednotlivych oblasti. Na zdklade takéhoto poznania moZno formovat stratégiu
socidlneho a ekonomického rozvoja makro- i mikrooblasti a v silade s celo-
spolodenskymi cielmi regulovat proces postupného vyrovndvania oblasti, ¢o
umoZni postupne realizovat vSestranny rozvoj ¢loveka, podmienky na jeho
uplatnenie a uspokojovanie i z priestorovo-tizemného aspektu.

Ing. Rudolf Haspra, CSc. a ing. FrantiSek Mach, CSc. (Vyskumny istav eko-
nomiky polInohospodérstva a potravindrstva, Bratislava) doplnili problematiku
socidlneho pldnovania z vysledkov experimentdlneho overovania si metddy
planov a socidlno-ekonomického rozvoja jednotnych rolnickych druZstieva
Statnych majetkov vo viacerych polnohopoddrskych podnikoch. V experi-
mentujicich podnikoch sa dosiahlo vela pozitivnych vysledkov, ale ukéazali sa
aj niektoré problémy, prevaZne subjektivnej povahy. ZloZitym problémom so-
cidlneho pldnovania je poZiadavka hodnotit ekonomickid efektivnost socidl-
nych opatreni a urcit normativ socidlnych vydavkov a nékladov. Tidto potrebu
si vyZaduji rozdielne redlne vynaloZené néklady na socidlne ¢innosti v podni-
koch aj ich rozdielna vy$ka, ktord sa pohybuje od 300,— Ké&s aZ do 4000,— K&s
na pracovnika. Odstranenie tychto neZiaddcich diferencidcii moZno zabezpe-
€it iba vypracovanim normativov socidlnych vydavkov a nakladov.

Napriek doterajSim pozitivnym vysledkom v socidlnom riadeni polnohospo-
darskych podnikov SSR nadalej pretrvava zaostavanie v tomto rezorte v fer-
pani vynaloZenych nédkladov na socidlne ti€ely oproti podobnym organizicidm
v CSR. Vyrazné sdi aj medzirezortné rozdiely. Tak napr. podniky Ministerstva
stavebnictva SSR vynaloZili r. 1979 4,5krat viac prostriedkov na socidlne
icCely na pracovnika ako JRD zo SSR. Socidlne vydavky na pracovnika v rezorte
Ministerstva priemyslu boli 6-krat vy3Sie ako v JRD SSR.

Ciele socidlneho planovania — zvySovat vykonnost pracovnych kolektivo,
upeviiovat jednotu pracujicich a homogenitu celej socialistickej spolo&nosti,
klada za tdlohu odstratiovat tieto historicky vzniknuté rozdiely v podnikovej
starostlivosti o pracujtcich.

V tretom probléinovom okruhu boli prezentované niektoré problémy rozvoja
vidieka a jeho zbliZovania s mestom. PrevaZna va¢Sina vystapeni bola zame-
ranid na problematiku vyskumu urbanizacie na rozvoj dediny a jej zbliZovanie
s mestom. e |
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Doc. dr. Jdn PaSiak, CSc. (Ustav stavebnictva a architektiry SAV, Bratislava)
uviedol, Ze problematiku urbanizdcie nemoZno vtesnat do predmetu nijakej
vednej discipliny a sama svojim ontologickym charakterom si vyZaduje inter-
disciplindrny, komplexnjj, systémovy pristup. Iba na zdklade tohto pristupu
moZno komplexne rie§it problematiku urbanizécie v tedrii a praxi.

Tento pristup si vyZaduje celostné chédpanie urbanizaéného procesu, v kto-
rom socidlny komponent vystupuje ako hlavn¢ v tomto zloZitom systéme a do
popredia vystupuji jeho socidlne v&zby s inymi komponentami (urbanisticky-
mi, ekonomickymi, geografickymi, demografickymi, ekologickymi) i s urba-
nizaénym procesom ako celkom. Sociologickd problematika urbanizdcie sa
v takomio pristupe nemdZe obmedzovat iba na ,,pome3tovanie spésobu Zivota“
v rozliénych typoch sidel, ale musi obsiahnut Sir§iu problematiku systémového
vztahu medzi sidelnymi podmienkami a socidlnym vyvojom. Tento vztah ma
vieobecny a trvaly charakter vo vyvoji spolofnosti, k¢¥m urbanizidcia ma len
dotasny, historicky podmieneny charakter. Na pozadi tychto vSeobecnejSich
zékonitost! méZeme poznavat menej vSeobecné zakonitosti urbanizicie. So-
cialistickd spolotnost si postavila ciel vyuZit zdkonitosti urbanizdcie v pro-
spech rozvoja socialistickej spoloénosti. Na to jej sliZi pldnovanie urbanizad-
ného procesu, vyuZivanie prednosti urbanizédcie a obmedzovanie jej negativnych
vplyvov na sidelné pedmienky, spolotnost i Zivotné prostredie.

Planovand urbanizicia nezahfiia v3etky procesy spojené s priebehom urba-
nizdcie. Zamgeriava sa na planovanie sidelnych systémov a sidelnych podmienok
v nich, ale socidlne procesy spojené s urbaniziciou nie si a nemdéZu byt pred-
metom bezprostredného pldnovania urbanizicie. Preto je potrebné aj z tohto
hladiska podporit komplexné planovanie socidlneho a hospodéarskeho rozvoja
tzemnych celkov a zahrnit do planovania socidlne oblasti, ktoré ako dosledky
urbanizacie sidelnych podmienok sa vyvijajui viac alebo menej Zivelne.

Tieto otdzky sa stali aktualnymi preto, Ze v sedemdesiatych rokoch sa inten-
zivnejSie rozvinuli v8etky formy urbanizatného procesu so svojimi socidlnymi
dosledkami pre mesto a dedinu. Vysokd intenzitu dosiahla koncentracia oby-
vatelstva do miest s pottom obyvatelov nad 5000, a v sidelnej Struktire sa tak
vytvorilo kontinuum velkostnej $truktiry miest, ktoré dlhé obdobie chybalo.
T4to koncentracia bola podmienend intenzivnou bytovou vystavbou, ktora sa
realizovala v kompaktnych obytnych stiboroch. V dosiahnutom stupni koncen-
tricie obyvatelstva v mestdch vyrazne vystipila do popredia kvalitativna
strdnka urbanizécie v mestskych, i dedinskych sidlach. Za intenzitou koncen-
trdcie obyvatelstva v mestdch zaostala vystavba technickej a sociadlnej infra-
§truktdry najmd v novych sidliskdch a ani urbanisticko-architektonické rie-
Senie vacSiny postavenych sidlisk nezodpovedd siCasnym poZiadavkdm so-
clalistickej spolo&nosti.

V naSich vyskumoch sa sledoval aj proces imigracie do miest, adaptécia
a socidlny vyvoj imigrovanej Casti obyvatelstva. Socidlny obsah imigracnych
pridov tvori mladSie obyvatelstvo s vy38im vzdelanim, ¢o ovplyvituje priaznivi
demograficki Struktiru miest, ale z hladiska socidlno-triednej Struktiry miest
chyba v imigraénych pradoch viac robotnikov, ktori st najhladanejSou pra-
covnou silou v mestéach. : )

V sti€asnom hospodarskom a socidlnom rozvoji mesta a dediny zohrdva aj
u nds velkd idlohu aglomeraény proces.

V rémcl tohto procesu sa urbanizuji rozsiahlejSie teritérid a vytvaraji sa
kompaktnej$ie urbanizované oblasti. Ak sa aglomeradny proces usmeriiuje
a vyuZivaji sa jeho vyhody pre mestd i dediny, vytvdrajii sa tym priaznivé
podmienky pre hospodéarsky a socidlny rozvoj celej aglomeréacie.
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S vplyvom urbanizdcie na socidlny vyvoj sa stretdvame v najrozmanitejsich
oblastiach. Bolo by velmi Ziadtce, aby sociologovia pracujici aj v inych oblas-
tiach venovali tejto problematike pozornost, aby sme mohli hlbSie poznévat
socialnu strdnku tohto procesu.

Tiato problematiku svojimi vystipeniami doplnili dalsi Géastnici zjazdu,
Doc. ing. arch. Jdn Zemko, DrSc. z Ustavu stavebnictva a architektdry SAV vy
Bratislave se zameral najmé na osvetlenie urd&itjjch aspektov rozvoja hlavného
mesta SSR Bratislavy, ktoré vychadzali z Projektu komplexného vyskumu Bra-
tislavy. Tento vyskum vychddzal z komplexného vyskumu Bratislavy ako celku
i koncepcie vyskumu Bratislavy-PetrZalky, ktorého cielom bolo zaloZit dlho-
doby (longitudidlny) vyskum osidlovania nového obytného komplexu od jeho
vzniku, pocas vystavby jednotlivych obytnych siiborov, jeho organizéciu, spolo-
¢enské premeny a jeho vzfah a vdzby na existujici sidelny organizmus mesta.
Ide o intervalovy vyskum s pouZitim panelovej metédy, ktord sa u nas poufila
v takom rozsahu po prvy raz.

V oblasti teoretickych vychodisk sa vyskumny kolektiv zaoberal problema-
tikou poznania spolo¢enskych javov a procesov v meste a ziskania takych po-
znatkov, ktoré mdéZu sluZit ako podklad rozpracovania plédnov tzemného roz-
voja mesta. Podrobne sa zaoberali vymedzenim Kkritérii pre vyskum sociélnej
Struktiry mestského spololenstva, stieranim socidlno-triednych rozdielov, ako
aj formulaciou socidlnej homogénnosti mestskej spolo¢nosti, problematikou
Zivotného prostredia a vyraznych zmien v spdsobe Zivota a v Struktire vol-
ného ¢asu mestského spolodenstva.

V dalSej casti sa J. Zemko zameral na uvedenie urcitych poznatkov zo So-
ciologického vyskumu k dlhodobému vyhladu socidlno-ekonomického rozvoja
hlavného mesta SSR Bratislavy do roku 1990. Vyskumom sa zistilo, Ze stfasnd
socidlno-demografickd Struktira, charakter vykondvanej préace, charakter vy-
robnych odvetvi a sidelnd stabilita obyvatelov nevyhovuja predpokladanym
trendom socidlno-ekonomického rozvoja hlavného mesta SSR Bratislavy. Po-
tvrdila sa akutnost riesit tieto problémy: zlep3enie Zivotného prostredia, dobu-
dovanie socidlnej infraStruktiry, prebudovanie celomestského centra, dopravu
a vystavbu lokdlnych centier. Vyskumom zistili zdkladné ukazovatele pre so-
cidlne planovanie v oblasti vyvoja rodiny, spdsobu Zivota, vzdelania, socidl-
nej starostlivosti, zamestnanosti Zien a sidelnej stabilizacie.

Problémom vyrovndvania socidlnych rozdielov medzi mestom a dedinou
sa zaoberal diskusny prispevok Petera Gajdosa, CSc. z Ustavu stavebnictva
a architektiry SAV v Bratislave, ktory na podklade vyskumu v okrese Trnava
uviedol niektoré odliSnosti medzi jednotlivymi sidelnymi twtvarmi v okrese.
Uviedol, Ze ludia byvajici v meste a na dedine Ziji do istej miery i v sti¢asnosti
v odliSnych socidlno-ekonomickych podmienkach, ktoré ovplyviiujd ich spo-
locensky a osobnostny rozvoj.

NajvyraznejSie rozdiely sa ukdzali v oblasti prace, a to tak z hladiska cha-
rakteru prdce, ako aj miesta prdce. Podla ziskanych tdajov v st¢asnom ob-
dobi vykondva dedinské obyvatelstvo predovSetkym stredne zloZitd précu
(50 %) a vo velkej miere nekvalifikovand prdcu (42,7 %), kym u mestského
obyvatelstva stredne zloZitd prdca mé zastipenie 49,3 % a nekvalifikovand
praca 25,3 %.

ESte vyraznejSie rozdiely st medzi miestom préce, ¢o vyplyva najméi z ne-
dostatku pracovnych prileZitosti na dedine; 58,9 % muZov z dediny pracuje
mimo miesta bydliska, kym v mestdch okresu pracuje 79,4 % mestského oby-
vatelstva. Tieto skuto¢nosti sa prejavuji v intenzivnej pracovnej migracii.
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Dal3ie rozdielnosti medzi mestom a dedinou st v charaktere bytov (velkost,
typy a vybavenost), dalej v problémoch vybavenosti socidlnej infrastruktary.
Vo vyskume sa ukAzali zna&né rozdielnosti v moZnostiach vyuZivania voIného
tasu a v socidlnych vztahoch, ktoré v8ak hovoria v prospech dediny.

Ivan Kusy, CSc. z Ustavu stavebnictva a architektiry SAV, Bratislava, sa za-
myslal nad problematikou vidieckeho obytného prostredia v rozvoji nasej spoloc-
nosti. Zdéraznil, Ze nie je cielom socialistickej spolo¢nosti vzdalovat mestské
prostredie od vidieckeho, k ¢omu méZe dochadzat pri udrZiavani drovne byva-
nia v rodinnych domoch vo vidieckych sidlach a pri zahustovani byvania v hro-
madnej mestskej bytovej vystavbe. Prave naopak, skvalitiiovanie obidvoch
obytnych prostredi znamend vo vidieckych sidlach zamedzit nevhodné reali-
zovanie sa jednotlivcov pri vystavbe rodinnych domov, ktorého priklady sa na
rozliénych férach predvadzajui ako odstraSujiice a vSeobecne sa pokladaji za
netinosné, pretoZe spoluvytvaraji (resp. spoluznetvaraji) obytné prostredie ce-
lého sidla a st dlhotrvajicim a Zial, ¢asto i nasledovanym prikladom.

Analyzou vysledkov niektorych vyskumov sa poukazuje na potrebu odstra-
fiovat rozpor medzi byvanim a prdcou v tom zmysle, Ze miesto bydliska i pra-
coviska méd byt v tom istom sidle. Vysledky vyskumov naopak utvrdzuja v ta-
kej skuto¢nosti, Ze respondenti volia radSej dochadzku do vidieckeho sidla
ako miesta bydliska, ktoré je v zdravom obytnom prostredi, akoby mali byvat
v meste blizko miesta pracoviska.

DoterajSie vyskumy ukazuji, Ze ubtida mnoZstvo socidlnych vztahov v pro-
spech socidlnych kontaktov. Z toho vyplyva, Ze vidiek ako Specifickd socidlna
kvalita, ktori charakterizovala neanonymita, susedské a rodinné vztahy, rela-
tivna uzavretost a socidlna homogenita, zanika.

Do tohto problémového okruhu moZno zaradit aj prispevok dr. Jifiho Musila,
CSc. z Vyskumného tustavu vystavby a architektiry v Prahe, v ktorom sa za-
myslal nad sociologickym poriatim mesta ako predpokladu komplexného pld-
novania harmonického rozvoja mesta ako celku. Zdéraznil, Ze pri komplexnom
pldnovani miest treba vychddzat z prepojenosti sociologického a ekonomické-
ho modelu miest. Koncepcia socidlnej ,,proporcionality” si vyZaduje rozligit
vertikdlne a horizontdlne S$truktiry spoloénosti, resp. mesta. Pod vertikdlnou
Struktirou rozumie vysledok celospolofensky rozvinutej delby a Specializécie
prace. Zahfiia sem najméd vysokoformalizované a hierarchizované socidlno-
-ekonomické Struktiry, ktoré svojim charakterom i vdzbami zvy&ajne presa-
huji rdmec mesta a jeho zdzemia. Za typickych reprezentantov tejto ,,verti-
kilnej 3truktiry“ mesta poklada podniky, vzdeldvacie, kultirne a socidlne za-
riadenia. Pod ,horizontalnou S$truktirou“ rozumie vztahy vznikajice v inter-
akcii jednotlivcov s inStiticiami a organizdciami i vztahy medzi sebou na tze-
mi mesta, ako aj vztahy vznikajlice v priebehu realizdcie potrieb, z&ujmov
aosvojenych schémat konania.

Sociologicky model mesta musi brat do Gvahy analyzu z&kladnych subjektov
socidlneho rozvoja mesta, diagnézu jeho potrieb a zdujmov. Tieto z&ujmy nie
si a nem6Zu byt ani v socializme v absolidtnom silade.

Na tento prispevok tematicky nadvidzuje aj prispevok Lubomira Kotalku
z Vyskumného tstavu vystavby a architektiry v Prahe, ktory naértdva so-
ciologicki charakteristiku sidlisk. Pri vymedzeni tohto pojmu vychadza z ich
kompardcie s obytnou Stvrfou tradidného mestského typu. Tidto komparaciu
sleduje:

— na priestorovo-hmotnych zloZkdch — tizemie a zastavba;
— na obyvatelstve — pocet, hustota, demografické a socidlne zloZenie;
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— na skupinovej Struktire;

— na funkciach jednotlivych subsystémov;

— na mestskych vzoroch sprdvania (formy interakcie);
— na identifikécii obyvatelov s vlastnou §tvrtou.

Vystiapenie L. Faltana, CSc. sa zameriavalo na premeny vidieckej sidelnej
siete. Zdoéraznil, Ze dedina ako urciti sidelnd jednota existuje tak v realite,
ako aj vo vedomi Iudi, a to i napriek novovznikajicim sidelno-priestorovim
formdm, akymi si napr. aglomerdcie, ¢i napriek funkénym premendm, ktoré
sa dokonali rovnako v jej Gzemnych hraniciach, ako aj vo vztahoch k infm
sidlam sidelnej Struktiry. Vo vystipeni uviedol iba niektoré charakteristické
znaky vidieckej sidelnej siete, ako je prestavba dediny (jej kvalita z4vislé od
obdobia vystavby), charakter domov, podet izieb, technické vybavenie bytov
a pod.

Kriticky konStatoval, Ze prestavba dediny neviedla vZdy k vhodnému dispo
zi¢no-funkénému rieSeniu obytnych priestorov, v ktorych hospodéarskovyrobni
Cast sa zmensSuje a do popredia sa dostdva rezidencidlny vyznam domu.

V stvislosti s premenami v architektonicko-urbanistickom vyzore dediny,
ktoré prindSa urbanizdcia krajiny, si treba ddéslednejSie v3imat 1 sociélno-
-historickid kontinuitu, tspory pddneho fondu a nérast zasob bytového fondu.

Ing. dr. DuSan Franci (Ustav stavebnictva a architektiry SAV v Bratislave)
hovoril o sociologickom vyskume problémov stahovania sa ludi, najmi z as-
pektu jeho prognézovania (na priklade Ziliny).

Statistické tdaje o migradnych procesoch do okresu mesta Ziliny dévaji
ur¢ity obraz o stavbe a pri¢indch stahovania obyvatelov v okrese; kone¢né
zdvery bude moZné urobit aZ po analyze kaZdodennej dochddzky do préce,
ktord vyplynie z Gdajov ankety, zahfiidjicej osem problémovych okruhov,
a to.

— Do akej miery je ochota dochadzajicich stahovat sa do Ziliny ovplyv-
nené vlastnictvom rodinnych domov v mieste ich terajSieho bydliska.

— AKky je vplyv vzdialenosti mimoZilinskych bydlisk denne dochédzajdcich
na ich ochotu sa stahovat do mesta Ziliny.

— Do akej miery vplyvaji na rozhodovanie stahovat sa podmienky kaZdo-
denného cestovania do prdce — druhy dopravnych prostriedkov, ich trasy, ces-
tovny poriadok, obsadenost a pod.

— AKké je miera nepriamej urbanizdcie pracujicich dochéadzajicich do Zili-
ny, t. j. miera zmeny spdsobu Zivota prispésobenim sa mestskému spdsobu -
vota.

— AKké zariadenia, ktoré umoZiiuji tento zmeneny mestsky spésob Zivota,
maji k dispozicii v meste a aké v mieste svojho bydliska.

— Do akej miery tradi¢ne pdsobia na potenciondlnych migrantov vézby na
SirSiu pospolitost doterajSieho bydliska.

— Do akej miery spolupdsobia pri rozhodovani o moZnostiach stahovania
Gvahy o budicom vzdelani a zamestnani deti.

— Do akej miery pdsobi na rozhodovanie o stahovani negativny obraz mest-
ského prostredia vébec a Ziliny osobitne. Ktoré st hlavné negativne zloZky
tohto obrazu.

Maximilian Horansky, CSc. (Ustav filozofie a sociol6gie SAV, Bratislava) vo
svojom referdte Ku kritéridm pojmového vymedzenia vidieka analyzoval zmeny
vo vypovednej hodnote niektorych historicky determinovanych a najdastejsi
pouZivanych charakteristik vidieka. Poukézal na skuto¢nost, Ze pri v&&sine
pouZivanych kritérii (napr. koncentrdcia produkcie, profesiondla prislu¥nost, de-
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mografické zmeny, charakter urbanizécie a 1.) sa vplyvom makrospolo&enskych
zmien ich vypovednd hodnota pri pojmovom vymedzovani vidieka zmenS3uje.
Sictasne v3ak prave vplyvom tych istych faktorov nadobidaji kriteridlnu hod-
notu charakteristiky, ktoré sa doteraz bud pouZivali menej, alebo ich vypo-
vednd hodnota bola nizka (napr. socidlna infraStruktdra, pracovnd migré4cia,
drovell privatizicie atd.). Konstatoval, Ze v stfasnosti moZno pri vymedzovani
vidieka vychédzat prinajmenej z dvoch kriteridlnych systémov:

a) zo systému pouZivaného Statistikou, ktory je prili§ tradiény, mechanicky
av malej miere postihuje zmeny, alebo

b) zo systému kritérii vychddzajiceho z tizemnej podmienenosti vyvoja Zivot-
nfch podmienok a spésobu Zivota, ako ich realizdcie pri re3pektovani rozdielov
vo v§voji, v Struktire, ich kvantite a kvalite.

Prispevok dr. Magdalény Piscovej z Ustavu filozofie a sociolégie SAV v Brati-
slave sa venoval niektorym charakteristikam funkcii a Struktiury vidieckej ro-
diny na vidieku. Industrializdcia a socializdcia vidieka utvorili objektivne pred-
poklady pre vyrazny presun vo vzdjomnych vztahoch jednotlivych funkcii ro-
diny, ako aj ich kvalitativnu premenu. Vedecky vyskum rodiny je déleZity pre-
to, Ze jej premeny maji vplyv i na formovanie a utvaranie socidlnej Struktiry
nadej spolo¢nosti. Z hladiska socidlno-profesiondlneho zloZenia manZelskych
partnerov na vidieku je charakteristické, Ze jeden pracuje v priemysle a dru-
hy v poInohospodérstve. Miera socidlnej heterogenity vidieckej rodiny je vys$-
$ia ako mestskej rodiny. Pri sktimani vidieckej rodiny sa na$ zduiem ststre-
duje na analyzu vplyvu heterogenity rodiny na proces homogenizicie spoloc¢-
nosti a vplyvu zmien socidlnej Struktiry spolo¢nosti na vyvoj heterogenity,
resp. homogenity rodiny. Vidiecka rodina uZ prestala byt, tak ako v minu-
losti, uzatvorenou entitou. Na jej premenu vplyva velmi intenzivne najmé
mesto, Pritom prekondvanie ostatnych socidlnych rozdielov medzi mestom a vi-
diekom nadobida nové Specifické formy préve v rodine a vyistuje do zbli-
Fovania mestskej a vidieckej rodiny na jednotiacej zdkladni socialistického
spisobu Zivota.

Zaverom chcem zdéraznit, Ze rokovanie sekcie Rolnictvo a vidiek na celo-
§tdtnom zjazde Csl. sociolégov splnilo zdmer, ktory sme ofakdvali. Rurdlni so-
ciologovia pofas rokovania aktivne prispeli k objasneniu niektorych teoretic-
kfch aspektov vyvinu vidieka a rolnickeho obyvatelstva. Zaroveil rokovanie
ukdzalo na niektoré problémy siufasného a budiceho vyvoja najmd z hla-
diska urbanizacie a vyvinu socialno-triednej Struktury. Potvrdilo sa, Ze treba
zésadnejSie pristupovat k dalSiemu vyvinu vidieckej komunity a sidiel najmé
z celospoloCenskych zdujmov, doéslednejSie a koncepénejSie riadit procesy
urbanizdcie a vyvinu Struktdry vidieckeho obyvatelstva a pracovnikov na dseku
rolnickej vyroby. Z tohto hladiska ukazuje sa osobitny vyznam regiondlneho
socidlneho pldnovania, ktoré musi vytvarat zdkladné predpoklady zbliZovania
Zivotnych podmienok miest a dedin.




Sekce &. 6
Formovani spolecenského védomi v socialistické spole¢nosti

(Zpravu pripravil doc. ing. FrantiSek Zich, CSc., vedouci katedry marxistické so-
ciologie Vysoké Skoly politické UV KSC, Praha)

Prakticky vyznam a vychodiska sociologického zkoumani spoleéenského védomi
{(Uvodni referat)

Sounfasnd etapa vyvoje nasi spoletnosti je charakteristickd riistem tlohy sub-
jektivniho faktoru. Spolu s tim zdkonité roste také vyznam védecké teorie spo-
le€nosti, kterd je pfedpokladem realizace historické tlohy rozhodujiciho sub-
jektu soufasnych dé&jin — délnické tfidy. To vSe je spojeno s nezbytnosti pro-
hlubovani socialistického védomi 1lidi a osvojovani si v&deckého svétového né-
zoru. Procesy utvafeni socialistického védomi jsou proto imanentni soufdsti
budovani socialistické spole&nosti. Otdzkdm formovani socialistického védomi
vénoval mimofddnou pozornost XVI. sjezd KSC. V referdtu s. Husédka se uvadi
,»Nic neni tak sloZité a narotné jako vychova &lovéka. KaZdy formalismus,
kaZzdé zjednodusovani se tu vymsti dvojnasob. Formovadni socialistického uvé-
domnéni ¢lovéka, které zasahuje svétondzorovou morélni i pracovni v{chovu, s
uskute¢iiuje v mnohostranném procesu socialistické vystavby.“(1)

Proces formovani socialistického védomi lidi je sloZity komplexni tkol. Za-
hrnuje cilevédomé piisobeni vychovnych, ideologickych a dalSich instituci Je
nedilnoun souf4sti kaZdodenni prace fidicich pracovnik@. Specifikum tohoto
procesu v socialistickgch podminkdch pak spo&ivd v tom, Ze lidé nejsou pou-
hym pasivnim objektem vychovného pilisobeni, ale v duchu fungovani socialis-
tického politického systému se sami podileji na vytvafeni vysokého stupné so-
cialistického uvédoméni.

Socidln& politickd aktivita lidi v soudasné dobé& je proto na jedné strané di-
sledkem urdité kvality socialistického védomi a na stran® druhé pfedpokladem
jeho dalSiho rozvoje. »

Utvéafeni socialistického védomi probihd v danych podminkéich ekonomického
stavu rozvoje spoleénosti. Ty vytva¥eji rozhodujici pfedpoklady i limity po-
chopeni a ztotoZnéni se s urfitym zplisobem mySleni, coZ zahrnuje také ujas-
néni si vlastnich a skupinovych potifeb a zadjmil, uréitych hodnot a norem jed-
nani a pf¥isluSnych idealli. Aktivni filoha védomi v pfisobeni na tento ohjektiv-
ni zaklad spofivd v pochopeni podminek, souvislosti, hleddni a projekci opti-
malnich vychodisek a cest spolefenské ¢&innosti. Ideovym zakladem pro tuto
¢innost, jeZ opét tvofi jeden z diileZitych mechanismf@i utvaieni vysokého stup-
né rozvoje spolefenského védomi, je vEdecky svétovy ndzor. Klasikové mar-
xismu-leninismu dokézali, Ze spolecenské védomi a formy duchovniho Zivota

(1) Zprdva o éinnosti strany a vyvoji spoleénosti od XV. sjezdu KSC a dal$i dkoly
strany. Praha, Svoboda 1981, s. 36.

(2) Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 3. Praha, Svoboda 1962, s. 40 (N&meck4 ideo-
logie).
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lidi jsou odrazem jejich spolefenského byti, Ze tedy jejich vznik a charakter
je tieba hledat a moZno pochopit jen na zdkladé analyzy zpfisobu vyroby ma-
teridlnfho Zivota. ,,Védomi nemiiZe byt nikdy nic jiného neZ v&domi byti a byti
lidi je jejich skute&ny Zivotni proces.“(2)

Marxismus-leninismus pfitom odmit4 naivni materialisticky a mechanicky
nazor, Ze védomi je pouhym odrazem materidlniho byti, a naopak i v této
souvislosti pln& docefiuje jeho relativni samostatnost a tlohu, kterou sehrava
v procesu praktického pretvafeni pfirody. Védomi mé tedy tvirci charakter, je
vlastné soucasné podminkou cilevédomé praktické Cinnosti lidi. Lidé své jed-
nani vZidy do té ¢i oné miry mySlenkové pfedjimaji, projektuji je. To je vSak
opét moZné jen za predpokladu, Ze ve védomi je praktickd Cinnost odréZena,
hodnocena, kumulovdna v podobé& poznéni zdkonili vyvoje pfirody. Tviréi obsah
(potence) védomi je tedy specifickym rezultdtem sloZité se rozvijejiciho pro-
cesu redlné spoleCenské praxe a jeho pozndvédni. Obsahuje v sob& vZdy urdity
prvek nezdvislosti na objektivnich podmink&ch a tim i onen urdity moment
pretvarejici, tvliréi (i nezévazné) aktivity. Védomi lidi neodrd?i byti vZdy zcela
vyCerpdvajicim zplisobem, neodrdZi jej ani dostateéné pravdivé. Proto vznika
nejen védecké, relativn® nejpravdivéjsi poznéani, ale také nevédecké pfFedstavy
o svété, vCetné néaboZenstvi, faleSného v&domi ap.

Z uvedeného je ziejmé, Ze je opravnéné rozliSovat gnozeologicky a sociolo-
gicky aspekt spolecenského védomi. Gnezeologicky spo¢iva v podstaté v prav-
divosti odrazu spoleCenského byti ve védomi lidi, sociologicky v tom, jak jsou
jednotlivé formy, stavy duchovniho Zivota tvofeny, jakymi transformacemi
vztahového a skupinového zdroje prochézeji a jakou dlohu zpé&tné& ve spoleCen-
ském Zivoté hraji. Jde vSak jen o aspekty spoletenského védomi jako komplex-
niho socidlniho jevu, které nelze nésiln& oddélovat, nelze je ani sprdvné& po-
chopit, neni-li respektovana jejich celistvost a dialekticka souvislost.

Duchovni Zivot spolec¢nosti, jehoZ imanentni a nejpodstatn&jSi soucéasti je
spolefenské védomi, se vyznacuje dynamicnosti a vnitfni rozpornosti. Zdkony
této dynamiky, stejné jako pFifiny rozpornosti, je tfeba opét hledat v mate:
ridlnim Zivoté spolec¢nosti, jinymi slovy, zdkony vyvoje spoleCenského védomi
jsou ur€itou strdnkou historicky ptisobicich zdkonl spolefenského vyvoje.

Pro sociologickou analyzu spolecenského védomi je déale dfileZité pochopit
jeho rozpornost a diferencovanost. Hlavni pfi¢inou této diferencovanosti jsou
takovd socidlni seskupeni, kterd vznikaji zdkonit& v procesu materidlni vyroby
spoletnosti — tfidy. Spolecenské védomi se tedy vyznacuje tfidni diferenciaci.
Rozhodujici v rdmci celé spole¢nosti v té které etapé& jejiho vyvoje jsou pFitom
mySlenky, nédzory, ideje vladnouci t¥idy. Tato tfida mé& nejen ekonomické, ale
i politické prostfedky, jimiZ ovliviiuje a v té €i oné miFe Fidi produkci a re-
produkci duchovniho Zivota spolecnosti.

Proces formovéani socialistického védomi v tom kterém spoleCenském systé-
mu, v té které zemi, neprobihd v soufasné dob& izolované& od vlivi ostatnich
spole€enskych systémii. Nejvyraznéji to vynikd v ideologickém stF¥etu kapita-
listickych a socialistickych spolefenskych systémii. MimoFadnou tlohu v tomto
ohledu hraji prostfedky hromadné komunikace, které umoZiiuji 3i¥it globalnim
zpisobem ideje, vstupovat do hodnoceni jevi a procestt velmi intenzivnim
zplisobem. V kritice a odhalovani nevédeckosti burzoazni a maloburzoazni
ideologie ma dulezitou ulohu marxistick4 véda a rozvoj a propagace védeckého
svélového nazoru jako jadra ideologie délnické tridy.

Cely sloZity proces vznikédni spoleCenského védomi a tim spiSe jeho cilevé-
domé formovani se neobejde bez védecké reflexe, bez diisledného odkryti z&-
konitosti, jeZ v této oblasti pisobi. Spoletenské védomi je proto pFedmétem
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zajmu fady spoleenskych vé&d, sledujicich v souladu se zvlaStnosti svého pi.
stupu ten ktery jeho aspekt.

Filozofickd analyza problému provedend v pracich K. Marxe a B. Engelse
poskytla metodologické vychodisko pro pochopeni tdlohy spolecenského v
domi a poznéni miry jeho aktivniho vlivu na spolefenské déni. Rozpracovénf
tohoto odkazu v pracich V. I. Lenina, zvla§t& pak v souvislosti se zévély
o principech vystavby a tkolech politického piedvoje dé&lnické tfidy, piineslo
docenéni uréujici dlohy ideologie v rdmci spoletenského védomi a pozndni
jejich funkci v procesech budovéani socialistické spole¢nosti.

Bohatost a systémovy charakter spolefenského v&domi, vSech jeho forem
a slozek, i komplexnost celého duchovniho Zivota spole¢nosti vyZaduji v sou-
Gasné dobé interdisciplindrni pfistup vSech marxistickych spoledenskych véd.

Mimofddny vyznam zde mé sociologicky pfistup, ktery nelze, jak se s tim
¢asto setkdvdme, nesprdvné omezovat jen na empirické zkouméni rlznfch
aspektli, stavu forem spolecdenského vé&domi. Specifika sociologického pfistupu
spociva v tom, Ze sleduje, jak ten ¢i onen prvek, forma spoleCenského védomi
vznik4, v jaké socidlné ekonomické konstelaci, jaké je jeho misto, obsah, dyna-
mika a jakou hraje dlohu (jakou plni funkci) v spoleCenském Zivoté. Sociolo-
gicky pfistup k spolecenskému védomi tak umoZiiuje odhalovat genezi riznfch
jeho forem, popripadé stavii, pfispivd k poznédni jejich socidlni podminénosti
(komu prospivd, komu $kodi), odhaluje jejich aktivni roli v spolecenskfch
procesech, umoZiiuje jejich vyuZivadni v Fidicich spolecenskych procesech pii
vychovném, ideologickém a politickém pisobeni.

Vyznamnost sociologického pfFistupu se podle naSeho ndzoru projevuje také
v tom, Ze sociologie tvoFi dlleZitou zékladnu pro integraci poznéni spoleden-
ského védomi, jak k nému dochédzi v ramci ostatnich specidlnich spoleden-
skych véd (zejména v oblasti socidlné psychologického, pedagogického, stra-
nicko-politického, pravniho, kulturné politického, ale i ekonomického a dalf-
ho badéani). Tuto funkci miZe marxistickd sociologie plnit za pFedpoklady, Ze
je pojimdna jako ucelend spolefenskovédni disciplina, kterd je vybavena nejen
metodickymi prostiedky, opird se o védecké metodologické principy materialis-
tické dialektiky, ale m4 rovné&Z k dispozici ucelenou vé&deckou teorii osvétlujici
zdkonitosti vyvoje lidské spole¢nosti. Jen na zdklad& poznédni téchto obecnfch
zdkontli spole¢enského vyvoje je totiZ moZné pravdivé poznat podstatné souvis-
losti, hlavni determinanty vzniku a vyvoje spoleenského védomi i mechanismy
jejich ptisobeni v konkrétné historické podob& a projevy v té které sociélnf
situaci. Jen na zakladé této teorie a jejtho rozpracovdni do roviny poznéni
konkrétnich jeviai se muZe sociologie vyhnout popisnosti, empirismu ve vyzku-
mu spoleCenského védomi.

Touto teorii je podle naSeho nédzoru historicky materialismus. UmoZiiuje in-
tegrovat poznavani spoleenského védomi. Soufasny stav rozpracovanosti:his-
torického materialismu jako nejobecné&j$i marxistické sociologické teorie pro
oblast zkoumadni zdkonitosti formovédni spoledenského védomi a pro pozndvénf
mechanismit jeho pflisobeni, jeho stavu a jednotlivych forem na jedndni lidf,
v3ak neni uspokojivy. Svéd¢éi o tom jiZ sama urc¢itd neujasnénost takovych zé-
kladnich pojmi, jako je duchovni Zivot spole¢nosti, formy spolefenského vé
domi, stav spoledenského vé&domi, socialistické uvédomeéni a podobné&. Upfesiio-
vani téchto pojmi predpokladd intenzivni védecko-badatelskou ¢&innost prévé
v oblasti marxistické sociologie. :

Pritom je tfeba konstatovat, Ze sama sociologie, jeZ funguje jako poznévaci
nastroj Fidiciho subjektu na bazi materialistické dialektiky, pfFispivd samo-
ziejme& touto ¢&innosti k vzniku té &i oné formy (stavu, aspektu) spolefen:
ského védomi, nebot sociologie je soudasti tohoto v&domi a je jim tedy pfislu§
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nfm zplsobem determinovéna. Je proto také imanentn& tfidni v souladu s tim,
2 jakych pozic pfistupuje k poznéni té ¢i oné oblasti spolefenského v&domi.

Stav zkoumé&ni spoledenského v&domi obecné& neni u nés uspokojivy. V mi-
nulém desetileti byly sice publikovdny né&které zajimavé préce.(3) Jde vétSinou
o prace, které se zabyvaji problematikou v&domi a jeho formovéni v dosti obec-
né roving. SnaZi se rozpracovat, vétSinou s vyuZitim sov&tskych materiald, za-
kladni souvislost této sloZité problematiky a zdiiraznit vyznam formovéni so-
cialistického uvédom&ni pro budovéani rozvinuté socialistické spolednosti. Spolu
s tim jsou diskutovdny, vé&tSinou rovnéZ dosti obecn&, také otdzky komunistické
vjchovy. Vyznam praci tohoto typu je nesporny. TvorFi predpoklad pro dalsi
prohloubeni konkrétniho poznédvéani stava vyvoje spoletenského védomi. To
viak dale predpoklada, Ze tato obecnd vychodiska a analyzy stavu budou kon-
frontovany s konkrétnimi poznatky o jednotlivych formédch a aspektech spo-
letenského védomi a Ze na druhé stran& konkrétni vyzkumy budou vyuZivat
vfsledkdi teoretického b&dani pro zdokonaleni metodickych prostfedkd i pro
adekvatnéjsi interpretaci a zobectiovani empirickych poznatkd.

Spolu s tim je spojen poZadavek, aby pozndni stavu veédomi, zakonitosti
a mechanism@l jeho tvorby bylo intenzivné&ji vyuZivdno v politické praxi. Jde
tedy i o to, aby toto poznéni bylo adekvéatni této praxi, a to jak co do obsa-
hy, tak do formy.

JestliZe se z hlediska potfeb spolefenské praxe podivdme na soudasny stav
sociologického zkoumdéni spolefenského ve&domi, musime konstatovat, Ze neni
piili§ uspokojivy. Je soustfed&n jen na nékteré oblasti v&domi, zatimco jiné
zistdvaji nedostateéné prozkoumdny. Sociologické zkoumdni se soustfeduje
hlavngé na poznani stavu spoleenského védomi, respektive na poznéni stavu
jeho uréitych forem (napf. prvki kolektivismu, internacionalismu, nebo naopak
na riizné preZitky ve védomi apod.).

jde vétSinou o vyzkumy vefejného minéni, jejichZ prostfednictvim je pozna-
vén stav rozvoje spolefenského v&domi.(4) Pfednosti t&chto vyzkumi veFejné-
ho minéni je zpravidla reprezentativnost a aktudlnost. Naopak nedostatkem je,
Ze nejsou problémy zkoumény komplexné, je nedostatefné vyuZivdn kauzdlni
pistup a tak vystupy z té&chto vyzkumi maji pFevdZné jen statisticko-deskrip-
tivni charakter. To neumoZiiuje odhalit zdkonitosti vzniku a pisobeni jednotli-
vych forem védomi a vyuZit je k prognézovani a Fizeni. Do tohoto okruhu so-
ciologickych vyzkumib patfi rovnéZ vyzkum zkoumdni efektivnosti ideologické
price (ytetné pisobeni specifickych prostfedkidl této oblasti — jako napfiklad
plisobeni televize, rozhlasu, politického vzdéldvdni ap.). RovnéZ zde, protoZe
neni dostate¢né propracovana teorie efektu ideologogické préace, jsou vysledky
zatim pFili§ popisné.

V této oblasti empirického zkoumaéni stavu spoledenského védomi jsou dosti
tasté vfzkumy hodnot a hodnotové orientace lidi, ddle vyzkumy kulturnich po-
tfeb a zdjmi, vyzkumy zaméfFené na razné pfreZitky, uc¢innost vychovnych in-
stituci, ateistickou propagandu apod. Je tedy moZno Fici, Ze v rovin& empiric-
kéio zkoumdni riiznych forem spoletenského veédomi byla u nds provedena
fada riiznych vyzkumi.

Komplexn&j$i charakter maji vyzkumy, které se dotykaji hodnotové orien-

'{3) Za v8echny uvedme alespon praci: Muzik J. a kol.: Dialektika formovdni socia-
listického védomi. Praha, Panorama 1981. Tato prace shrnuje poznatky z oblasti re-
feni tkolu Jednotného programu spole¢enskych véd po XV. sjezdu KSC nazvaného
Utvdfeni socialistického védomi pracujicich a zdkladni sméry komunistické vychovy.
(4) Priklanime se zde k ndzoru, Ze vefejné minéni je moZno pokliadat za urdity
stav spoleéenského védomi s piihlédnutim k uréité oblasti. Viz. B. A. Grusin: Ve-
fejiié minéni a jeho vyzkum. Praha, Svoboda 1972, s. 13 a dalsi.
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tace lidi, procesi pisobeni prostfedk@ vychovy apod. OvSem ani zde nejsy
vysledky z hlediska pouZitelnosti v praxi vZdy dostatecné.

Tato situace ukazuje, Ze je tfeba, aby se prohloubila koordinace vfzkum
né ¢innosti (coZ je ostatn& problém i v jinych sférdch na3i sociologické pr.
ce) a aby zejména sociologické instituce teoretického charakteru vénovaly
vét§1 pozornost otdzkdm zpracovani relevantnich teoretickych hypotéz 3
upfesiiovani obsahu pojm. V pFis§tim obdobi musi byt vé&novéna proble
matice pozndni dynamiky vyvoje a formovani socialistického v&domi v
pozornost. Musi se prejit od popisnych vyzkumii k odhalovadni mechanis
mit vzniku a plsobeni jednotlivych forem a &&sti védeckého i b&Zného, spole-
c¢enského védomi. Odhaleni dynamiky umoZni 1épe poznat souvislosti mezi
urCitym stupném veédomi spolecnosti jako celku (té ¢i oné tFidy a socidlnf
skupiny) a jejich socialné politickym a ekonomickym jedndnim. Orientace na
poznani mechanismi dialektiky vzniku a plisobeni védomi na jednéni lidi ne-
miZe znamenat pouze konstatovani obecnych souvislosti, ale musi byt dosta-
te¢né konkrétni, aby poznatky byly vyuZitelné v politické praxi. To pfedpo-
klada hlubsi propracovani metodologie sociologickych pristupli ke spolecenské-
mu védomi a hleddni novych zplisobli ovéFfovani poznatkl z tohoto v§zkumu
v ideologické préaci. .

Stav poznani vybranych eoblasti spoleéenského védomi
(Z pFispévkii prednesengch v 6. pracovni skupiné)

Jak jiZ bylo uvedeno, soufasny stav badatelské ¢innosti v oblasti spoledenského
védomi neodpovidd zcela potFebdm praxe Fizeni v socidlnich, ekonomickfch
a politickych oblastech budovani rozvinuté socialistické spole&nosti. V§zkumy
v této sfére postradaji vetSi systematicnost a koordinovanost. Existuje piilidnd
divergence mezi teoretickym a empirickym vyzkumem v této oblasti. Mez
hlavni tkoly marxistické sociologie proto i v pFistim obdobi bude patfit zpra-
covani teorie této oblasti v relevantnim stupni obecnosti, tj. v podstaté takové
teorie, kterd by umoZiiovala identifikovat a vysvétlovat podstatné souvislosti
formovéani jednotlivych oblasti spoleenského v&domi a pFispéla by k exaktngji
predikci tohoto vyvoje. Na tomto zdklad& a pro potFeby dalSi teoretické préce
by déle bylo moZné provadét hlub3i explanaci poznatki shroméaZdé&ngch jed-
notlivymi empirickymi vyzkumy, popfipadé i jejich sekundarni analyzu pro po
tfeby politické praxe.

Vzhledem k nesporné vyznamnosti sociologického zkouméni spoleéenského
védomi a s pfihlédnutim k tdkoldim a stavu tohoto zkouméni v soucdasné dobé
byla do jednéni sjezdu ceskoslovenskych sociologfli zaFazena problematika vj-
zkumu spolecenského védomi jako samostatnd tematika. Byly pFitom sledové
ny nésledujici cile: .

1. Presnéji zjistit stav rozpracovani teoreticko-metodologickych a metodic
kych predpokladii zkouméni stavu rozvoje spoleenského védomi v soudasné
etapé vystavby socialistické spole&nosti v Ceskoslovensku. Vychézelo se z pied
pokladu, Ze v této oblasti jsou cenné vSechny zkuSenosti, jeZ byly dosu
ziskany jak v pokusech o tvorbu dil¢ich teorii, formulace zdkonitosti, vymez-
vani pojmi, tak napfiklad i v pokusech o m&feni zm&n a v§voje postojii & m
néni lidi.

2. Zhodnotit dosaZené vysledky poznéni jednotlivjch forem spolecenského
védomi, a to prfedevS§im z hlediska komplexnosti a jejich vyuZitelnosti v prax

3. Zhodnotit poznatky o soufasném stavu védomi tfid a zdkladnich socidlnfch
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skupin (tj. diferenciace spolefenského védomi) spolu s poznatky o integra¢nich
procesech probihajicich v této oblasti.

4. Kone¢né Slo i o vyménu zku$enosti z organizace vyzkumi a pouZivani
konkrétnich metodickych postupili p¥fi provadéni empirickych vyzkumi@ spole-
tenského védomi.

Je pochopitelné, Ze vzhledem k rozsahu spoledenského védomi nebylo moZno
dosahnout zcela reprezentativni pfehled o vyzkumnych oblastech a tématech,
jeZ jsou sociologicky zkouména. Sama organizace pfipravy a jedndni v pra-
covnich skupindch sjezdu pFedpokladala, Ze se sociologové sami pFihlasi do
skupiny, kterd nejlépe konvenuje jejich odbornym zdjmim. Pracovni skupina
Formovdni spoledenského védomi v socialistické spoleénosti byla kromé toho
rizena dodatetné&, kdyZ se ukézalo, Ze k této problematice se v té ¢i oné po-
dobé vaZe Fada zajimavych prFisp&vka pfihldSenych do pracovni skupiny Rozvoj
socialistického zpiisobu Zivota. Tento zdjem bezesporu svdd&i o aktudlnosti té-
matu i 0 tom, Ze problematika spolefenského védomi ¢i jeho rznych forem,
(asti, aspektli je pfedmétem zdjmu Fady sociologickych pracovist.

Do jedndni skupiny bylo prihlaSeno (C¢i z C4sti prefazeno) celkem 24 pfFi-
spévkil. Jejich odborna turoveil byla v8ak riiznd. RovnéZ tematicky rozsah byl
pomgrné 3iroky. Aby jednédni v rdmci pracovni skupiny bylo seviené&jsi a aby
byla moZné vécna diskuse, byly prisp&vky rozdé&leny do tFi tematickych blokil.

1. Teoreticko-metodologické otdzky vyzkumu spolecenského védomi

V rémci tohoto bloku vystoupil jako prvy s referdtem Teoreticko-metodolo-
gické aspekty viyzkumu spoledenského védomi doc. dr. Viedimir Cechdk, CSc.
(katedra marxisticko-leninské filozofie Vysoké 3koly politické UV KSC, Praha).
Ve svém referdtu se zabyval problematikou vztahu spolec¢enského byti a vé-
domi. Zdfiraznil vyznam vyzkumu aktivni dlohy v&domi pro jednédni lidi v kom-
plexu kaZdodenniho procesu spoledenské reprodukce. V této souvislosti upo-
zornil na meze vychovnych faktorf pri vytvareni socialistického védomi a moZ-
nosti zmény védomi prostfednictvim cilevédomé zmény objektivniho zdkladu.

Déle se zabyval otdzkou forem spoleCenského vEdomi z hlediska jejich vza-
jemné souvislosti, kritizoval nespravné praktiky jejich odtrhovani a oddé&éleného
zkouméni bez respektovani redlnych vazeb. Podtrhl vyznam ideologie jako
hlavniho integrdtora spolecenského védomi a souvislost ideologie s politickym
védomim a politikou jako praktickou kaZdodenni ¢innosti.

Pomérn& podrobné informoval o zdmérech vyzkumu spolefenského védomi
jako komplexniho sociadlniho fenoménu v rdmci stdtniho planu zé&kladniho vy-
Zkumu. V rdmci nosného sméru SPZV VIII-6 jsou zkoumény vSechny relevantni
problémy vztahujici se k politické praxi, k nezbytnosti prohlubovdni vedouci
ilohy strany v etap& budovani rozvinuté socialistické spoleCnosti. Na zavér
udiraznil vyznam specificky sociologického pristupu pro reSeni celého tkolu
nosného sméru i vyznam sociologickych informaci pro praci v dalSich védnich
oborech.

V dalim pFispévku vystoupil doc. dr. JindFich Filipec, DrSc. (Ustav pro filo-
wfii a sociologii CSAV, Praha). Jeho pfisp&vek nazvany K nékterym otdzkdm
vztahu védomi a jedndni pFi utvdieni socialistického zptisobu Zivota obsahoval
zajimavé podnéty.

Uvedl pfedevSim, Ze cely problém formovéani socialistického zplisobu Zivota
mé hluboky vztah k problematice spolefenského i individudlniho védomi. Tvor-
ba socialistického zptisobu Zivota je vZdy nerozlu¢né& spjata s urditym projek-
tem ¢lovéka. Pravé ve vztahu védomi a jednani lidi pFedstavuje pak socialis-
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mus novou kvalitu d&jinného pohybu. Tato nova kvalita spofivd v tom, % j
v rozhodujici mife o uvédomé&lou tvorbu zplisobu Zivota zaloZeném na celos
leenském planu. Zdlraziiuje se tim mimofadny vyznam uv&domélosti a ko
statuje fakt riistu dlohy subjektivniho faktoru.

U nés provedené vyzkumy védomi a jedndni vSak podle s. Filipce vykazu
dosti diferencovanou $kélu typd vEdomi a jednéni. Velky vyznam v této s
vislosti m4 komunikace mezi lidmi — fe¢. Ukazuje se, Ze tento €initel mi
plsobit i jako sjednocujici faktor i jako rozdvojujici faktor mezi védoni
a jednanim.

Zajimavym zpilisobem referoval autor prispévku o ,dialektickém napé
které je obsaZeno v n&kterych ,paradoxech” cilevddomého vyvoje socialisti
spole¢nosti. Napfiklad: ,,cesta ke komunistické samosprdvé a odumfeni st
vede pFes upeviiovani socialistické stdtnosti“, nebo ,cesta k splynuti néruy
vede pfes jejich rozkvét“ apod.

Uvedl déale, Ze vyzkumy vysledovaly vzdjemnou vazbu mezi uvédomén
potfebami a ¢innostmi lidi. V podminkach socialismu vzriistd tloha uvédom
losti pfi utvafeni pot¥eb lidi a zapojovani lidi do Z&doucich druhdl ¢innostip
nasi prohlubovani uv&domélosti. Potvrdilo se, Ze aktivita nasobi potiebu ak
vity, a naopak pasivita plodi ne¢innost.

Doc. dr. Karel RychtaFik, DrSc. (Ustav pro vyzkum vefejného mingni, Pr
ha) se zabyval ve svém kratkém piispévku otdzkami redlného védomi doby
jeho védeckého pozndvdni.

Predné zdfiraznil, Ze spoleCenské védomi je jednotou odrazu skutetno
a aktivniho vztahu lidi ke skutec¢nosti. Uvedl, Ze chceme-li poznat tlohu §
lecenského védomi v Zivot& lidi, poznat nézory, minéni, normy, hodnoty,
stoje riznych socidlnich skupin, pak musime zkoumat strukturu spolecenské
védomi v sociologickém aspektu. V sociologickém pfistupu, podle K. Rychta
ka, odhalujeme pohyb od spoletenského védomi ke skute¢nosti. Aktivni dlo
spolecenského védomi pak autor ilustroval na tom, Ze empirické v§zkumy n
presvédéuji, Ze charakter socidlné ekonomickych vztahli je sice v§znamn
urcujici podminkou pretvéafejici ¢innosti 1lidi, ale nikoli podminkou jedin
Jako urcéujici determinanta miiZe neziidka byt potladena v dané chvili druh
nymi parametry.

Sociologickd analyza umoZiiuje odhalovat redlné védomi doby, které je ore
nickym souhrnem ndzorli a stanovisek lidi. UmoZiiuje poznat, co si lidé my:
jak jsou schopni vstupovat do zépasi za politiku strany. Sociologickd analy
spoleCenského védomi je pFechodem z gnozeologické do socidlni roviny |
znani.

V moZnostech sociologického poznéni je ukézat, k jakym kvalitativnim zn
ndm dochézi v jednotlivych etapach vystavby na$i spolednosti, ve skupinov
i individudlnim védomi, vymezit, které z urcujicich determinant jsou v dan
obdobi nejvlivnéjsi.

Na zavér tohoto tematického bloku vystoupil ing. Dalibor Holda, CSc. (Ust
marxismu-leninismu Univerzity Karlovy, Praha) s pfispévkem Spolefenské i
domi mlddezZe a jeho sociologickd analyjza.

Uvedl, Ze poznédni zdkonitosti formovani a struktury spoledenského védo
je duleZité pri vychovném procesu mladé generace. Jde v ném o utvoieni ¢
cialistického v&domi nového pokoleni odpovidajiciho perspektivim dalsf
rozvoje spolecnosti.

D4ale se zabyval problematlkou sociologickych pfistupi k vyzkumu védo
mlddeZe a uvedl zdkladni etapy vyzkumného postupu a z&véry metodologicl
ho i vécného charakteru. Zdiiraznil, Ze pfi tomto vyzkumu je nutno 1. analy:
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vat spoleCenské védomi v tésné ndvaznosti na problematiku socidln& tfidni
struktury; 2. vymezit obecné tendence v procesu formovéani spole¢enského vé-
domi a zdrovell i existujici diference v jeho stavu; 3. pFi objastiovani diferencf
postupovat od faktord obecné&jSiho charakteru ke konkrétné&jSim faktortim

socidlniho Zivota.

Pfednesené prispévky — i kdyZ pochopitelné zdaleka nevycerpévaly proble-
matiku teoreticko-metodologickych pfistupd k vyzkumu spolefenského védomi
— se dotykaly jeho podstatnych souvislosti. O jejich podnétnosti sv&dci, Ze
vyvolaly velmi Zivou diskusi. Soustfedila se na otdzky pojeti spoleenského
védomi (v souvislosti s pojmy ,realné védomi“, ,socialistické védomi“ apod.],
ddle na problematiku vztahu jedndni a védomi v souvislosti s twlohou Feci
a jejtho mista ve schématu socidlni Cinnosti lidi. Zabyvala se otdzkami vztahu
senzudlniho a raciondlniho ve v&domi lidi, socidlné psychologickymi aspekty
védomi a jeho vyzkumu, problémy redlného a tzv. socidlniho ¢asu apod.

Diskusni vystoupeni uk&zala vyznam i nezbytnost dalSiho teoretického i me-
todologického propracovdni zdkladnich otdzek pFistupu k vyzkumu védomi
| nezbytnost intenzivné&j3i vymény zku3enosti mezi sociology, a to predev3im
v zjmu ujasnéni stanovisek a obsahu bé&Znych pojmi relevantnich pro tuto

oblast.

2. Problematika vyzkumu verejného minéni a hromadnich sdélovacich pro-
stiedki

S prvym diskusnim pFispévkem v ramci tohoto tematického bloku vystoupil dr.
Jan Misovi¢ (Ustav pro vyzkum veFejného minéni, Praha). Prednesl pfispé-
vek na téma Pozndmky k sociologickému obsahu kategorie ,stav spolefenské-
ho védomi“.

Uvedl, Ze pozornost vénovana kategorii ,,stav spolecenského v&domi“ vzrostla
zejména v Sedesdtych letech zé&sluhou sovétskych autorfi, i kdyZ tento pojem
v podstaté objasnil jiZ K. Marx. V soucasné literatufe se pojem ,stav spole-
tenského vddomi“ objevuje jednak ve vazb& na charakteristiku v&domi uréité
formace, jednak ve spojeni s profilem spoleCenského védomi za uréité formace.

Pfistupovat k spoletenskému vedomi z hlediska sociologie znamend uvaZo-
vat o ném v ramci urcité spolecensko-ekonomické formace a hledat konkrétni
spoleCenské situace a vazby, v jejichZ rdmci se formuje a projevuje duchovni
sféra. Jako disledek jednotného vlivu riznych faktori fungujicich ve formé
komplexu vztahdi vyvoldvaji spolefenské vazby vznik a pflisobeni viceméné
syntetizovanych jevii ve sféfe projevii v&domi a praktické Cinnosti lidi. Urgité
rysy dominuji, pronikaji celym obsahem duchovni sféry a dodavaji ji typické
charakteristiky, které pokldddme za stavy védomi spoleCnosti. Stav védomi
spolenosti se tak stdvad vyjaddrenim rozhodujicich vlastnosti duchovni struk-
tury spole¢nosti.

Déle autor uvedl, Ze spolefenské v&domi se vZdy vyznacuje ur€itou exten-
zivnostl ndzord rozSifenych v masdch obyvatelstva, riznym stupném intenzity,
pfesvédéeni a citu, kterym lidé proZivaji rtzné ud&losti. Rozbor konkrétnich
stavi védomi spolecnosti umoZiiuje diisledn&ji pochopit podstatné spolefenské
procesy, jednani lidi a t¥id.

Ivan Tomek (Ustav pro vyzkum vefejného miné&ni, Praha) piednesl piispé-
vek Vztah subjektu a objektu ve verejném minéni z hlediska vjzkumné prdce.
Zabgval se problematikou pojeti vefejného minéni jako specifického zplsobu
reflexe socidlni reality. Uvedl, Ze objektem vefejného minéni by fakticky méla
bft celd socidlni realita, coZ je v3ak p¥ili§ Siroké pojeti. Min&ni se fakticky

351



nevytvafi o celém tomto objektu najednou. To mad vyznam pro vymezen{ pied
métu vyzkumu vefejného miné&ni.

Subjekt vefejného minéni je vlastné jeho nositel. Upozornil na z4vislost mi-
néni na heterogenitd tohoto subjektu. Zpravidla se pracuje s apriornf diferen-
ciaci nositele podle sociodemografickych znak{. DiileZitd je diferenciace podle
vysledkii dotazovani, kterd odhaluje heterogenitu subjektu min&ni vzhleden
k danému pFedmé&tu.

Z toho je moZno odvodit daleZité strdnky vefejného minéni. Pfedné jd
o strdnku nézorové sebereflexe subjektu (minéni o minéni), déale o strnk
hodnotici a strdnku zahrnujici normativni konstrukci vefejného minéni v sou
ladu s ostatnimi objektivnimi faktory.

Na tento prispé&vek navazovalo vystoupeni dr. Jana Herzmanna z téhof Gsta-
vu Zdkladni vlastnosti socidlniho jevu ,,vefejné minéni”.

Autor uvedl, Ze pfi komplexné&j§im pohledu je tFeba zkoumat vefejné minén
jako uréitou organickou soucast védomi velkych socidlnich skupin v konkrétni
historické situaci.

Z gnoseologického hlediska pritom maji zdkladni vyznam vlastnosti, které
vydeluji vefejné minéni jako socidlni jev v rdmci celku sociélni reality. V pro-
cesu pozndvani vefejného minéni jde o odhaleni jeho struktury a dynamiky.
PFi vymezovani vlastnosti vefejného minéni je pak vhodné postupovat po s
tech. To znamena dfive vymezit strukturni, pak dynamické vlastnosti a poté
zkoumat jejich jednotny, dialekticky charakter.

V popisu struktury autor uvedl tyto vlastnosti: stranickost a t¥idnost; infor-
movanost; nazorovou vyhranénost; souvislost mezi ndzory. Dale bliZe specifi-
koval obsah a charakter téchto strukturnich vlastnosti.

Rozborem zmén verejného minéni do3el k tfem =zakladnim dynamickjm
vlastnostem tohoto jevu: flexibilita (tj. schopnost reagovat na podn&ty v urd
tém cdasovém intervalu); protip6lem flexibility je stabilita vefejného mingni;
dlouhodobé vjvojové tendence, které stoji nad stabilitou a flexibilitou jako
vyraz zdkonitych historickych zmén.

V praxi sociologického zkouméni vefejného minéni nelze dynamické a struk-
turni vlastnosti oddélovat. Struktura vefejného minéni je dynamickd a tato dy-
namika je podminéna jeho strukturou. Vyznam vymezovani vlastnosti vidi autor
v moZnostech hlub$i operacionalizace celého jevu vefejného minéni a globdl
ngjsich zavért o stavu vefejného min&ni v té které konkrétné historické si-
tuaci.

K problematice vefejného minéni se vztahoval i dalSi prihlaSeny ptispévek:
K moZnostem banky dat v sociologickém zkoumdni spoledenského védomi
ktery vSak nemohl byt pro nedostatek Casu uveden na zasedani pracovni sku
piny. Teho autory jsou Pavel Dvofdk a Jitka Slavikova (Ustav pro vyzkum ve
Ffejného minéni, Praha).

PF¥ispévek se zabyval vyznamem kumulace poznatkii o vefejném minéni pro
praktické potfeby Fizeni spole¢nosti. Banky dat jsou jednim z prostiedkd
které zvysSuji gnozeologickou efektivnost v oblasti zkoumani veFejného min&ni
Vybudovéani banky dat, o n&% usiluje UOVVM v Praze, je sloZity problém, kterf
predpokladéd reSeni Fady obecné& metodologickych statisticko-matematickych.
programdétorskych i praktickych problémd.

S diskusnim vystoupenim v rdmci tohoto tematického bloku déle vystoupl
doc. dr. Ivan Té&sdr (Ceskoslovenskd televize, Praha). V prisp&vku Televiz
a utvdreni spoleCenského védomi se zabyval problematikou vlivu televize -
a v souvislosti s tim i ostatnich hromadnych sd&lovacich prostifedkd — na for
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movéni védom! obyvatelstva. V&noval pozornost udinnosti tohoto piisobeni —
které je dlouhodobé a vlastn& nepfetrZité — a uvedl, Ze vliv televize je tim
G¢inngj8f, ¢im vice odpovidd redlnym celospoledenskym cilim a redlnym za-
jmiim obyvatelstva.

Vjzkum dopadu televize je v rdmci studijniho odboru CST uskutediiovén
nepretrZité jiZ sedmnéct let. Jde o denni kontinudlni vyzkum divackych ohlasé
na odvysilané televizni porady. Informace z toho vyzkumu slouZi pro redakéni
politiku Ceskoslovenské televize, ale souasn& pFedstavuji bohaty material vy-
povidajici o celkovém stavu urcéitych aspektd spolefenského védomi. Shroméz-
dénd data predstavuji tctyhodny fond, ktery umoZiiuje konstruovat dlouho-
dobé Casové Fady, v nichZ jsou skryty tendence vlastni tomuto typu masové
komunikace a jejich prostfednictvim lze dosp&t k odhaleni obecné&jsich zé&ko-
nitosti plisobeni televize na spolecenské v&domi lidi.

Déle uvedl zpisob organizace provadéni vyzkumu a feSeni né&kterych teore-
ticko-metodickych otdzek zkoumdni divdkd a informoval o zdmérech vyzkumu
v této oblasti. Zdfiraznil pritom nezbytnost integrace poznéni vlivu hromadnych
sdélovacich prostfedkfi jako predpokladu hlubsiho a G&inn&j$§iho proniknuti
k mechanismim vlivu téchto prostfedki na mysleni lidi.

Dr. Miloslav Berdnek vystoupil s informaci o praci Vyzkumného oddéleni
Ceskoslovenského rozhlasu v Praze. Zamé&fil se na predviddni efektivnosti
v hromadném sdélovdni. Uvedl, Ze toto predviddni mé velky prakticky vyznam,
a to zvlaSté v rozhlasovém vysilani. Vyzkumné oddéleni FeSilo otdzku moZnosti
prognézovani poslechové tdspé&Snosti rozhlasové dramatické tvorby. Byl zvolen
metodicky postup, v némZ byly pouZity tzv. kvalifikatory, tj. krati¢ké verb4lni
soudy, jeZ jsou posluchacfim srozumitelné. Uk&azalo se, Ze reakce posluchact
lze isp&$n& postihnout pomoci 14 kvantifikdtori (nap¥. ,neot¥elost”, ,,srozumi-
telnost”, ,,vérohodnost” ap.), z nichZ je moZno dale utvofit indexy vhodné ke
komparaci uspéSnosti jednotlivgch her. Konfrontaci tohoto typu poznatkt
s inverznimi dotazniky odbornikd pro posouzeni scénédid je moZné progndzovat
pravdépodobny stupeii tspé&Snosti hry. Tato metoda prognézovéni se dile pro-
pracovava.

Do tohoto tematického bloku byl déle p¥ihldSen piispé&vek dr. Jany Chlibcové
(Ceskoslovensky rozhlas, Praha), ktery nebyl z &asovych diivodf zafazen do
jedndni. Autorka se v ném zabyvad problematikou moZnosti zkoumdni détského
recipienta rozhlasového vysilani.

Uvadi, Ze v rozhlasovém vyzkumu dochézi ke kvalitativnimu posunu od tra-
ditni orientace na subjektivni vyroky o poslechu k pozndvani objektivnich
determinant poslechu, tj. zp@sobu Zivota uréité populace, struktury vyuZiti
tasu, hodnotovych a zajmovych preferenci apod. To umoZiiuje prohloubit pro-
gndzovdni poslechového jevu a lépe poznat vliv rozhlasu na védomi lidi. Vy-
zkum poslechovosti je zatim chdpén spiSe jako podpilrny.

Prispévek dédle informuje o metodice vyzkumu déti. Porovndva zplisoby
distribuce dotaznik®i z hlediska hodnovérnosti dat. UvAdi a hodnoti nékteré
vysledky tohoto vyzkumu.

Hodnoti stav spoluprdce v oblasti vyzkumu hromadnych sdé&lovacich pro-
sttedk@i, poukazuje na nezbytnost vymény zkuSenosti a dal$iho prohlubovani
koordinace v této oblasti.

Prispévky byly na jedndni pracovni skupiny pfijaty velmi pozorné& a vy-
volaly fadu konkrétnich dotaz@i a Zivou diskusi. Byly diskutovdny zejména
ntdzky pojeti vefejného minéni jako verbdlniho min&ni. Dale doslo ke konfron-
taci pojeti vefejného minéni v sociologickém a prdvnim smyslu, kde je verej-

353



né mindni chédpano jako sankce za nedodrZeni morélnich norem. 'Postupnése
diskuse o pojeti vefejného minéni pfesunula na otdzky predmé&tu v§zkumu ve
Fejného minéni a pfistupu k tomuto vyzkumu. V této souvislosti 3lo zejméns
o vztah individudlniho a skupinového miné&ni, o metodické otdzky poznénf ve
fejného minéni a o moZnosti rozliSeni téchto typli minéni. Diskuse odhalil:
opét urCité nejasnosti jiZ v samotné pojmové vybavenosti této sféry vfzkum
spoletenského védomi, a tedy i mezbytnost dalsi intenzivné&jsi prace v rovin
teoreticko-metodologického vyzkumu vefejného minéni a plisobeni hromadnyech
sdélovacich prostiedku.

Pfes tyto problémy se vSak ukézalo, Ze pravé ve sféfe vyzkumu vefejného
min&ni je vyzkum spolefenského védomi i v konkrétni roviné nejpokrotileji

3. Nékteré visledky vyzkumu spoledenského védomi

Tento blok prispévkli zahrnoval zprdvy z vyzkumu, které se zabyvaly riznfmi
formami, stavy ¢i jen aspekty spole¢enského védomi. Urcity pFechod mez
predchézejicim tematickym blokem a blokem vyzkumd konkrétnich oblasti
spolecenského védomi tvofil pFispévek dr. Pavla Vojny, CSc. (V§zkumny tstav
kriminologicky p¥i Generalni prokuratufe CSSR, Praha) na téma Vijzkum ve
fejného minéni ve vztahu ke kriminalité.

Zabyval se bojem proti kriminalité a vyznamem systematického v{zkumy
v této oblasti. Uvedl metodiku a nékteré vysledky Setfeni, které uskuteénil Vy
zkumny ustav kriminologicky spolu s Ustavem pro vyzkum vefejného minéni
Ziskané informace jsou vyuZitelné v orientaci trestni politiky, v praxi boj
s trestnou cinnosti, ve vychové k prdvnimu védomi obyvatelstva apod. Byl
odhaleny oblasti, na néZ musi byt v budoucnu intenzivné&ji zaméfena prévn
propaganda, jde predevSim o prohlubovAni kognitivni sloZky prévniho védom
obé¢ant.

Informace z provedenych vyzkumii pfedstavuje dnes jiZ bohaty empiricki
materidl, ktery umoZiiuje €init mnohé relativn& obecné zavéry z oblasti krimi
nality. Autor ukéazal na nékteré rozpornosti ve védomi obéantl, nesrovnalost
mezi kognitivni slozkou védomi a vlastnim jednanim apod.

Dalsi postup zkouméni predpokladd hlubSi analyzu nahromadénych poznat
kii, analyzu skrytych jevii a odhalovidni pf¥i¢in kriminality a latentni krimina
lity. V tomto ohledu se ve vyzkumu p¥edpokldda i intenzivni mezinérodnf spo
lupréce.

V procesu zkouméni tohoto fenoménu se prokazuje uZitetnost interdiscipl
narnich p¥istupd.

V diskusi k této problematice se objevily zajimavé tivahy o metodice v§zku
mu, ale také né&které nejasnosti o pojeti vefejného miné&ni ve vtahu k prévnim
védomi obyvatelstva.

Do tohoto bloku patfi soubor pFispévkii, které obsahovaly poznatky z vfzkt
mu hodnotové orientace mlddeZe. Z Casovych diivodli vS8ak mohly byt na jec
néni skupiny pfedneseny jen nékteré z nich.

Byl to pfedeviim pfisp&vek dr. Zdeny Cermdkové z Ustavu marxismu-len
nismu Univerzity Karlovy, Hodnotové orientace vysokoSkolské mlddeZe. Auto
ka Gvodem konstatovala v§znam zkouméni hodnotovych orientaci mléde?
v souvislosti s pozndvanim zdkonitosti formovani socialistického v&domf. P
sociologickém vyzkumu hodnot se dosud nelze opfFit o ucelen&jsi kncepci a1
o hlub3i vyklad tohoto pojmu. V empirickém vyzkumu jsou hodnoty zpravid
zkoumény prostfednictvim relativn® standardnich baterii ot4dzek, k nimZ se d
tazovani vyjadfuji z hlediska jejich dfileZitosti & vyznamnosti. Autorka uved
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visledky vyzkumd, v nichZ byly pouZity rtizné techniky zkoumdni hodnotové
orientace studentli, a konstatovala, Ze zjisténi hierarchie hodnot byla praktic-
ky téméf shodnd. Z toho uzavir4, Ze mezi studenty rtznych ro&nikil prakticky
neexistuji rozdily v posuzovéni ddleZitosti hlavnich hodnot, a Ze zjiSténé hie-
rarchie vypovidaji o orientaci na hodnoty spife individu4lni povahy.

Dalsi analyza vysledkii v8ak uk&zala, Ze pod obecné& formulovanym pojmem
hodnotové poloZky existuje Fada pifedstav, jejichZ obsahovd smysluplnest miZe
byt pro zkouméni jedince odliSna. Tyto diferencované predstavy byly pfred-
métem dalS§iho vyzkumu pomoci sémantické analyzy hodnot. Tato analyza po-
tvrdila, Ze béZné hodnoty maji v konkrétnim vykladu Sirokou Skédlu vyznamd.

Cely v§zkum upozornil na fakt, Ze dosavadni postupy zkouméni hodnotovy§ch
orientaci, a to pFedevSim z hlediska jejich operacionalizace, maji zna¢né me-
todické rezervy. Hlub8i analyza je pfedpokladem intenzivnéjSiho a adekvatnéj-
§iho poznavani hodnotové orientace nejen u mladeZe, ale i obecné& u ostatnich
skupin obyvatelstva.

Dal§i informace se tykala wvysledkl z prizkumu hodnotovych orientaci
mlddeZe st¥ednich 3kol okresu Uherské Hradi3t& ktery uskutelnili dr. Kvéto-
slay HoSek a Zdenka Bdrtovd.

K. Ho3ek stru¢né uvedl metodiku, vyznam a cile zkoumé&ni hodnotové orien-
tace mlddeZe. Vyzkumem bylo zjist&no toto poFadi skupin hodnot: socidlné
emocni, télesné, osobné& ambic¢ni, zdjmové Cinnostni, ideové a materidlni. Pro-
kizaly se rozdily v pofadi hodnot podle pohlavi a podle typu stFednich Skol.
Z visledktt d4le vyplyvd, Ze hodnotové orientace jsou vice ovliviiovany vékem
respondentd neZ typem 3koly. Pro zhodnoceni ideové v§chovného pilisobeni
Skoly je nutno provést longitudindlni studii Zaka.

Oba pfednesené pfisp&vky o vyzkumu hodnotové orientace mladeZe byly
pfedmétem Zivé diskuse, a to hlavn® z hlediska metodickych postupll zjiStovani
hodnot. V diskusi bylo zejména zddraziiovdno, Ze tradifni postupy zjistovani
hodnotové orientace pomoci ,,ZebFi¢ku hodnot“ jsou maélo Géinné. Hodnotovou
orientaci je tfeba sledovat ve vztahu k nékterym Zivotnim situacim lidi, pod-
minkdm Zivota a v celém dynamickém komplexu jejich jednéni. Je nezbytné
piekonat deskriptivni pfistupy a proniknout k dialektice jejich vzniku a ptiso-
beni.

Do jedndni pracovni skupiny byly pf¥ihlaSeny dalSi prispévky, jeZ se zaby-
valy problematikou formovéani védomi mladé generace. Z Casovych dfivod vSak
nebyly zafazeny do jedndni. Jde zejména o pfispévek dr. Jana Munka, CSc.
(Ustav marxismu-leninismu Univerzity Karlovy, Praha) K problematice zkva-
lithovdni vijchovné vzdéldvaciho procesu na vysokych Skolach.

Autor v n8m uvadi nékteré poznatky z vyzkumu vysoko3kolské mladeZe
a konstatuje, Ze dal§i zvy3ovani efektivity a kvality vychovn& vzdélavaciho
procesu  predpoklddd hlubSi propracovdni metodiky vychovného plisobeni
s ohledem na charakteristiku soufasného studentstva. Vychovny program je
lieba koncipovat na z4klad& sociidlni analyzy a respektovdni specifiky stu-
dentd.

Piispévek dr. Zdenky Mansfeldové (Ustav marxismu-leninismu Univerzity
Karlovy, Praha) je nazvan Uloha studijnich kolektivii pFi formovdni osobnosti
studenta vysoké Skoly. Autorka uvadi etapy formovani integrovaného studijniho
kolektivu, ddle pFehled aktivit, jeZ studenti v rdmci tohoto kolektivu realizuji,
d jejich vfznam pro formovani osobnosti studenta. Na béazi studijni skupiny se
uskutetiiuji predevSim ¢&innosti souvisejici se studiem a spolefenskopolitickou
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aktivitou v ramci SSM, zdjmov4a ¢innost je pak realizovdna zpravidla mimo
studijni skupiny.

Dr. Pavel Kucha? z téhoZ tstavu piedloZil prisp&vek s ndzvem Pracovni vj-
chova studentii. Uvadi vyznam pracovni vychovy z hlediska v§chovy mladého
pokoleni. Jde o formovani ur¢itych pracovnich ndvyk{ a v této souvislosti o for-
movani komunistického vztahu k praci. Zabyva se vyznamem rdznych pracov-
nich, studijnich i mimostudijnich aktivit pro utvareni v&domi vysoko§kolského
studenta.

Autorkou pfisp&vku Socioprofesiondlni orientace studenti Univerzity Karlo-
vy je Eva Mevaldovd (Ustav marxismu-leninismu Univerzity Karlovy, Praha).
Informuje o nékterych poznatcich z vyzkumu socioprofesiondlni orientace st
dentll na matematicko-fyzikdlni a pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Pra-
ze. Tuto tematiku dopliiuje pfispévek Nékteré pozndmky k procesu pozndvini
socioprofesiondlnich orientaci vysokoskolskijch studenti, jehoZ autorkou je Eva
Stehlikovd {Ustav marxismu-leninismu Univerzity Karlovy, Praha). Vedl
dalSich poznatkdl autorka uvadi, Ze t&ZiSt& utvareni socioprofesiondlni orien-
tace budoucich vysoko$kolskych studentli spadd do obdobi p¥ed vstupem na
vysokou Skolu, proces jejiho utvareni se studiem na vysoké $kole dostévé do
zavérelneé faze, coZ vytvari i meze, které vysoka S§kola v tomto ohledu ma.

Prfednesené i predloZené piisp&vky z vyzkumu studujici mladeZe ukazuji, i
v této oblasti médme k dispozici jiZ relativné dobré poznatky i bohaté metodické
zkuSenosti. Budou dobrym vychodiskem pro feSeni tkold nosného smén
VIII-10 SPZV, ktery se zabyva vyzkumem mladeZe v sedmé pétiletce.

K problematice vychovy mladdeZe a formovani jejiho socialistického védom
se vztahuje dédle p¥ispdvek doc. dr. Jaroslava Stipka, CSc. (pedagogicka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha), Zpusob Zivota a védomi obtizné vychovatelné mli-
deZe, ktery rovnéZ nemohl z ¢asovych diivodl byt na jedndni pracovni skupiny
pfednesen. Jde o zajimavou informaci o vyzkumech provedenych katedrou spe-
cidlni pedagogiky pedagogické fakulty UK v Praze. Vyzkum etickfch a s
ciologickych aspektd nékterych negativnich jevli v Zivot& d&ti a mladeZe pro-
kédzal, Ze ne priliS pocetnd, ale také ne pocetné zanedbatelnd C&st mlddeie
nenachdazi ve véku, v némZ sldbne vliv $§koly, dosud optimdlni cestu ke spo
le¢nosti, Zije oddélen& od spoledenského usili, nepfejima zakladni hodnoty so-
cialistického vEdomi. Systematicky vyzkum pFi¢in tohoto jevu umoZni postupnt
prohlubovat vychovu této mlddeZe. Autor uvadi poznatky, které v tomto smému
byly shromazdény v diagnostickych ustavech v CSR.

Na jednani skupiny byl dale piednesen ptisp&vek ing. Bohuslava Kvasnicky
(Ustav vddeckého ateismu SAV, Bratislava) Formovdni osobnosti socialistické-
ho ¢lovéka a marxisticko-leninsky ateismus. Autor se v ném zabyval proble-
matikou formovéni osobnosti socialistického ¢lovéka a retardaCnimi vlivy né
boZenstvi na tento proces. Uvedl metodiku a nékteré vysledky z konkrétnfho
empirického vyzkumu. Vénoval se d&le formativni i integra&ni funkci marxis
ticko-leninského ateismu jako neoddélitelné souddsti védeckého materialistic
kého svétondzoru a potfeb& ukazovat nové, pokrokové ateistické postoje, kter
se rodi v Zivoté lidi a které 1idé ve své praxi aktivné prosazuiji.

Diskuse k tomuto vystoupeni se soustfedila na metodiku vyzkumu z hlediska
specifiky fenoménu néboZenstvi, na moZnosti vyzkumu p¥i¢iny néaboZenskyjch
preZitkl ve védomi a na otdzky méreni religiozity obyvatelstva.

Strudnou anotaci pfipraveného piisp8vku pfednesla dr. Gabriela Sokolovl.
CSc. (Slezsky ustav CSAV, Opava). Zabyvala se problematikou soudobych v}
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pojovjeh tendenci ndrodnosti v CSSR. Informovala o provedeném vyzkumu,
hodnotila metodiku vyzkumu a uvedla nékteré vysledky, které potvrdily riist
internaciondlniho ve vztazich mezi naSimi ndrody a narodnostmi i optimélni
objektivni podminky pro rozvoj narodnosti v CSSR.

Také k tomuto tématu se rozvinula v rdamci pracovni skupiny diskuse, ktera
potvrdila vyznamnost problematiky.

Pfednesené i pFihlaSené pfisp&vky, stejn& jako celd diskuse v zavéru tohoto
tematického bloku, ktery vlastn& zahrnoval vysledky vyzkumtt z nékterych
oblast! spoletenského vEdomi, potvrdily, Ze v této siéfe bylo provedeno jiZ re-
lativné dost empirickych sledovani. Bylo shroméaZdéno znatné mnoZstvi po-
znatkll, jejich efektivn&jsi vyuZivani v praxi vS8ak zpravidla pFedpoklada hlubsi
propracovéani metodiky, umoZilujici srovnani a zobecnéni.

* * *

Jedndni pracovni skupiny Formovdni spoledenského védomi v socialistické
spoletnosti prokézalo, Ze tato problematika zdaleka neni v pozadi zajmu so-
ciologl; i kdyZ — jak jsme jiZ uvedli — pPednesené i pfrihlaSené pFispévky
rovnomérné nepokryvaji tuto sloZitou a rozsadhlou oblast spolefenského Zivota,
mé naSe sociologie k dispozici jiZ nemalé zkuSenosti metodologického i meto-
dického charakteru, stejné jako znatné mnoZstvi konkrétnich poznatkl.

Diskuse, kterd probihala v rdmeci pracovni skupiny (jejiho jednéni se ziéast-
nilo osmdesdt p&t sociologilt), ukdzala na aktudlnost vyzkumu v3Sech forem,
aspektd a stavlli védomi. Soudasné odhalila fadu teoretickych a metodologickych
nejasnosti, spojenych hlavné& s chapanim zdkladnich pojmd v roviné konkrét-
nich vyzkumil. Projevovalo se to v rozdilném chédpéni téchto pojml i v rozdil-
ném posuzovani dualeZitosti té které oblasti spolefenského Zivota. Celé jednéni
tak odkrylo nemalé rezervy v pFipravenosti sociologické fronty k systematic-
kému a intenzivnéj$imu zkouméani dynamiky vyvoje spolefenského v&domi.
Pozitivni pFinos jednéni spoCivd i v tom, Ze byla snesena fada poznatkit a pod-
nétd k daldimu zkouméani sféry spoledenského védomi.

Na zavér jednédni pracovni skupiny, které muselo byt pro nedostatek asu
zkraceno, byly struéné shrnuty vysledky jednéni takto:

Bylo spravné, Ye na jednani sjezdu Ceskoslovenskych sociologh byla zaFa-
zena jako samostatnd pracovni skupina problematika vyzkumu spoleéenského
védomi. Prihl4Sené p¥ispévky zahrnuji velmi Sirokou tematiku oblasti vyzkumu
socialistického spoledenského v&domi, n&ktera dileZitd témata vSak jsou dosud
nedostateéné zkoumaéna. Proto vétSina pfisp&vkil spiSe otevirala problémy, vy-
voldvala diskuse, neZ konstatovala jednoznaéné zavéry. Cennd byla vyména
metodologickych i metodickych zkuSenosti z oblasti empirickych vyzkumi. Na
zavér byla konstatovana nezbytnost dalsi systematidt&j$i pozornosti celé sféfe
vjzkumu spolefenského védomi. V tomto ohledu musi sehrat daleZitou koordi-
natni roli FeSeni nosného sméru VIII-6 SPVZ — vjzkum formovdni socialistic-
kého védomi. V této souvislosti bude vhodné v priibéhu sedmé pétiletky usku-
tefnit rlizné odborné akce {konference, seminafe, diskuse}, a to jak po linii
fesitell hlavnich ukolfl, tak v rdmci pfisludnych sekci Ceskoslovenské sociolo-
gické spole¢nosti. Cilem té&chto akci musi byt prohloubeni metodologie poznéani
i vlastni teorie procesi formovédni spolecenského v&domi v socialistické spo-
letnosti. iy

Jednani v ramci pracovni skupiny potvrdilo celkové vysledky sjezdu &esko-
slovenskych marxistickych sociologfl. Prokéazalo, Ze tato véda mé pFedpoklady
naplnit poznani diileZitych procesil rozvoje socialistické spole€nosti.
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Marxisticko-leninska sociologie v ideologickém
boji dvou sv&tovych soustav

(Zpravu pripravil doc. dr. Karel Rychtaiik, DrSc., feditel Ustavu pro vyzkum ve-
rejného minéni, Praha)

Sociologie a ideologie
(Uvodni referat)

NaSe doba je stoletim, kdy ze scény odchédzi socidlni Fdd zaloZen§ na pan-
stvi kapitdlu a kdy déjinny optimismus lidstva je neodlu¢né spojen s védec
kym socialismem, ktery se stal svétovym ndzorem miliént lidi. Je proto pii-
rozené a zédkonité, Ze Zijeme v dob& ostrého ideologického boje, diametrélng
rozdilnych socidlnich idedlt a spole¢ensko-politickych teorii.

Teoretickd analyza socialnich konfliktli t¥idné rozdélené spole&nosti vyvolala
v sociologii v Zivot dvé protikladné tendence.

Z potfeb a zajml proletariatu se zrodila marxisticka, dialektickomaterialis-
tickd teorie spoleCnosti. Z potfeb a zdjm@ burZoazie vznikla pozitivistickd,
v podstaté idealistickd teorie spolednosti. Od dob Comta pros$la velice rozpor-
nym vyvojem. DE&jiny sociologie ukazuji, kolik to je teoretickych smérd, prou-
df, skol a Skolicek, jednou se navzajem negujicich, podruhé na sebe vzdjemné
navazujicich.

Marxisticky sociolog se neobejde bez =znalosti burZoaznich sociologickfch
koncepci. Kritika t&chto teorii a metod, které zjednodusuji, prevraceji, zkreslu-
ji, a tedy deformuji spolefenskovédni poznéni, patfi nejen k tradicim marxis-
mu, ale je i nasi aktudlni povinnosti a zdvazkem.

Neékteri sociologové oprdvnéné dokazuji, Ze ,,nepokraCovat v této tradici by
znamenalo zpronevéfrit se tomu, co bylo vZdy v marxismu velmi podstatné
a vydat se do zna¢né miry na milost naSim ideovym odplirciim. M4-1i byt viak
naSe polemika se soudobymi burZoaznimi sociologickymi sméry a $kolami
i s jejich jednotlivymi pFedstaviteli ti¢innd, je mimo jiné nezbytnd znalost dgjin
burZoazni sociologie. Rada burZoaznich sociologii totiZ zcela uv&domadle nava-
zuje na sociologické §koly minulosti a na%e kritika z toho musi vychézet.“(1)

A tak vznikajl a vedle sebe existuji dvé sociologie. Jedna je spoleenskou
teorii, jeZ v makroroving &i mikrorovin& slouZi burZoazii, druhd je spojena se
zapasy délnické tfidy, se spoleCenskym pokrokem a ve svém zprostFedkova-
ném plsobeni posunuje spole¢nost vpred.

Na pracich jednotlivych autor je moZno demonstrovat, jaké ma tato skutet-
nost projevy a diisledky v piistupech ke spolecenské skutec¢nosti, v teoreticko-
-metodologickych koncepcich, v nichZ se realizuji sociologicka Setfeni, v préci
s empirickym materidlem atd.

Existence dvou sociologii se projevuje v nékolika rovinach.

(1) Sedlaéek, J.: Soudoby marxistic-lzﬁ sociolog a déjiny burZoazni sociologie. Socio-
logicky Casopis 1979, ¢. 5, s. 461.
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1.V roviné ontologické

Ontolegie je ta €&st filozofie, kterd zkoumd byti, objektivni skuteénost existu-
jici mimo na$e v8domi. Dialekticky a historicky materialismus, ktery je filozo-
fickfm zakladem marxisticko-leninské sociologie, v ontologické roving ,nuti®
sociologii, aby svilj pfedmét zkoumdni, charakter spolefenskych jevill, chdpala
jako objektivni. To je otdzka, které se sociologie nemiZe vyhnout. V odpovédi
se diametrdlné odliSuje sociologicky idealismus a sociologicky materialismus.
KaZdy pokus zbavit sociologii jejiho filozofického zakladu je nejen nevé&decky,
ale 1 nebezpedny pFedevS§im proto, Ze paSovani idealistickych smérli do so-
ciologie se provddi argumentaci, ktera obsahuje jak prvky sociologického ma-
terialismu, tak prvky sociologického idealismu. Takové pokusy o spojeni so-
ciologického idealismu a sociologického materialismu nebyvaji vyhlaSovadny
jako program, nejsou na odiv stavénym manifestem, ale existuji jako védomy
¢i nevédomy sebeklam.

2, V roviné gnozeologické

Gnozeologie zkoum& moZnosti poznani objektivni skutednosti. Ve spojeni s dia-
lektickym a historickym materialismem marxistickd sociologie pfijimd postu-
lat, Ze svét je poznatelny, Ze existuji moZnosti poznat podstatu spoledenskych
jevli. Filozoficky agnosticismus v sociologii popird moZnost poznédni, a tim
i zékonitost spoleenského pohybu. S gnozeologickou problematikou ideologie
souvisi zvl145té otdzka pravdivosti ideologickych postulatd.

3. V roviné metodologické

Rozvoj metodologie byl vZdy komplikovanym procesem, do n&hoZ zasahovala
teoretickd orientace a spole&ensko-politickd angaZovanost badatele. V sociolo-
gli nEkdy trpime tendenci chédpat metodologii jako udeni zabyvajici se d{iste
Jnstrumentalni problematikou“ sociologického vyzkumu, jako souhrn lépe &i
hiife formalizovanych a matematicky doloZenych procedur, postupli a technik
terénniho sbéru informaci. To je nepFijatelné a deformujici zjednoduseni.

Z hlediska ,strategické orientace“ se metodologii stdvd urdity svdtonézor.
Je vefejnym ¢&i nevefejnym, védomym — a v nékterych situacich miaZe byt
i nevédomym — p¥ijetim uréitych hledisek poznédni a analyzy. je pohledem na
svét lidi skrze prizma, které rozkldda a odréZi paprsky nedokonalosti a ne-
kone&nosti spoletenského pozndni.

rického materialismu majici metodologicky vyznam pro cely komplex véd.
V dialektickém a historickém materialismu byl vypracovdn komplex principi,
metod, zAsad a forem pozndvaci ¢innosti, které maji meritorni v§znam. V epo$e
socialismu se dalSi rozpracovani té&chto principli, metod a zdsad stdva Zivotni
potfebou rozvoje viech véd.

Metodologie v tizkém smyslu slova je teorii metod a zpfisobd poznéni. Pfed-
stavuje komplex poznavacich postupfi rizné obecnosti. Pro poznani konkrétni
objektivni reality musime mit k dispozici odpovidajici systém metodologickych
postupli, procedur a technik, které uplatiiujeme ve vyzkumné préaci.

Problematika rtiznych drovni metodologickych pfistupti bude je$§t& dlouhou
dobu pfedmétem diskusi a sporfl. Jisté v3ak je, Ze v nové vznikajicich oblas-
tech poznadni nestafi definovat specifiku objektu. Musi byt vymezena i spe-
cifika metodologickych pFistupd, musi byt vymezena hlediska, zorny tihel, z né-
hoZ bude objekt zkoumaén.
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4, V roviné ideové politické

BurZoazni smér v sociologii predstavuje Sirokou $kédlu — od mirn# kritického
(kritického v mezich daného systému) aZ k tomu, co byva nejcast&jsi, toti}
k jednoznac¢né& pozitivhimu vztahu ke kapitalistickému systému.

Marxistickd sociologie mé Kkriticky, negativni postoj ke kapitalistickému
z¥izeni. Odmitd viechny koncepce tzv. politické neutrality. Vychézi z piedpo-
kladu, Ze proces sociologického poznéni je ideologii ovliviiovdn vZdy a Ze so-
ciologie nemiiZe byt ideologicky neutralni.

Protikladnosti ontologickych, gnozeologick§ych, metodologickych, ideové po-
litickych a v neposledni Fad& i sociilnich vychodisek jsou vyraznou hranic
mezi marxisticko-leninskou a burZoazni sociologii. Vytvafreji jasny ideologicky
predél, jehoZ sloZitost a ostrost je zvyraznéna i specifickou zvlaStnosti samot-
ného pfedmétu sociologického zkouméni, jimZ jsou sociélni vztahy.

To samoziejmé& viilbec neznamend, Ze n&s kriticky vztah k burZoazni sociolo-
gii by mé&l byt pozici prostého negovani. Snaha poznat, pochopit, analyzovat
nemarxistické sociologické koncepce a navazat kontakty s levicové orientova-
nymi, pokrokovymi sociology vSak musi byt spojena s principialnimi postoji.
Ty jsou ve vztahu k burZoazni sociologii jedinou, ale nejdfileZité&jSi zbrani,
s niZ vstupujeme do ideologického zapasu, v némZ se protinaji zajmy spole-
c¢enskych systémi.

Marxistickd kritika je jednotou kritického pFistupu, tviréiho, pozitivniho
teoretického rozpracovani a aplikace poznatkd o problematice pozndni a v{voje
lidské spolec¢nosti.

NaSe fFeSeni vztahu ideologie a sociologie vychédzi tedy ze skute¢nosti, Ze
tento vztah je jednotou ontologickych, gnozeologickych, metodologickych a
ideov® politickych urdeni. Je kli¢ovou, meritorni otdzkou rozvoje sociologické-
ho poznéni vlibec. Na jeho spravném FeSeni zavisi odhaleni dialektiky obecné-
ho a zvlastniho, dlouhodobych (cilovych) i bezprostfednich, objektivnich i sub-
jektivnich momentd poznéavaci a aktivni pfetvareci ¢innosti ¢lovéka.

Definice ideologie se zpravidla shoduji v tom, Ze jde o systém nazord, ktery
je zékladem pro zdlvodnéni ¢innosti ti¥id, socidlnich skupin, nachézejici svij
vyraz v politickych hnutich. Soudim, Ze 2z definice ideologie nelze vylouéit
funkéni aspekt, jimZ je spojeni teoretického pozndni s praktickou C¢&innosti
spoleenskych organizaci. Jaké jsou tfidy, jaké jsou jejich zdjmy, cile, jaky stu-
pefi pokrokovosti v sob& nesou, takové jsou vlastn& moZnosti jejich ideologil.

VSechny zpravidla s intelektudlni ambici6éznosti a povySenosti prednédSené
traktdaty o ,nadt¥idnosti“, ,nestranickosti“ a ,,objektivnosti“ védy viibec a socio-
logie zvlast jsou planou fikci. Neexistuje ideologicky neutrdlni spolefenskéd
véda. N&kdy se ndm zd4, Ze v3echny poZadavky na ,,0svobozeni sociologie od
hodnoticich soudd“ patFi k zaloZeni do archivi, ¥e jsou z&leZitosti d&jin so-
ciologie. Neni tomu tak. Ti, kte¥i se vraceji ze sjezdt Mezindrodni sociologické
asociace nebo z nékterych mezindrodnich setkani sociologli na Zapad¥ se
znovu presvddcéuji, Ze poZadavek tzv. ,,ideologické nezaujatosti“, nebo ,0svobo-
zeni sociologického vyzkumu od ideologickych hodnot” je stdle Zivym tématem.

Nemohu si odpustit, abych v tomto shromé&Zdéni necitoval myslenku liberdl-
niho burZoazniho amerického sociologa z knihy The New Sociology, jeZ byla
vydana na pocest W. C. Millse. W. Gouldner v ni komentuje skute¢nost, Ze ve
spojenych stdtech neexistuje pfednaska o zdkladnich principech sociologie, kte-
r4 by nepotvrzovala nebo nerespektovala pravidlo ,,Nedopusti§ se hodnoticich
soudd“. Rik4: , Kolem nadherného minotaura jménem Max, & presndji Feteno
Max Weber, se vytvoFil velky mytus. Tkvi v tom, Ze sociologie by mohla a méla
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byt bez hodnot. Doupé tohoto minotaura, ackoli je dosaZitelné jen cestou blu-
distni logiky a navstivilo je pouze nékolik lidi, ktefi se nikdy nevratili, pova-
fuji stale jeSté mnozi sociologové za posvatné misto... koneckoncli nemiiZeme
vyvrdtit existenci minotaurd, o nichZ si lidé mysli, Ze jsou posvatni prdvé
proto, Ze jsouce napflil ¢{lovékem a napill bykem, jsou neskute¢ni. Proto vira
v né neni ani tak nepravdivd, jako je absurdni. Na jiném misté své eseje
kterou nazval Antiminotaur, &ili Mjtus o sociologii, kterd nehodnoti, Gouldner
piipomind, Ze tito sociologové se ,,dovolavaji rozumu, ale ignoruji zkusenosti®.

Nechme pro tuto chvili stranou otdzku, nakolik a jak rfizné burZoazni so-
ciologické §koly citi, Ye zam#&Feni na tzv. ,,sociologickou nezaujatost” je pro ng
stale slabSim ledem.

Hledisko praxe se i tady stav4, jak to uvadeél V. I. Lenin, zdkladnim hledis-
kem poznéni, ,,...vylutuje nekonefnou fadu nesmyslii profesorské scholas-
tiky“.

Marxismus rozbiji iluze a myty o ideologické neutralit®. PFedstavuje spojeni
védy se socidlni praxi, spojeni a sjednoceni védy se zdkladnimi zajmy délnické
t¥idy. ,,Zvl4Stnost marxistické teorie spo€iva v tom, Ze v sob& spojuje kvality
ideologie a védy a ve své podstaté pfedstavuje védu plnici poznévaci a ideolo-
gické funkce. Marxismus pFekondvad pfedchozi rozSté&peni ideologického a po-
znédvaciho procesu tim, Ze odmitd iluzorni ideologii a vé&dé pfFisuzuje ideologic-
kou funkci.“(2)

Problematika spojeni pozndvaci a ideologické funkce byla v druhé poloviné
Sedesdtych let souéasti Sirsi diskuse o vztahu védy a ideologie. V sociologii se
stala odrazovym miistkem nékterych pokusli vymanit se z vlivu tzv. ,,subjekti-
vismu tFid“ a popirani dialektického sepé&ti védy a ideologie.

Méla své modifikace v koncepcich plochého empirismu. Pomoci ,,autority
faktd“, o nichZ se fikalo, Ze jsou zdkladnim lékem proti ideologickému mysleni,
se mélo sociologické poznani osvobodit od ,,sepdti s politikou“, od ,,tFidné zati-
fené ideologie® atd. Slo o promys$lené koncepce majici jasné vytsténi: pro né-
koho programové zreknuti se marxismu a véci socialismu vilbec, pro jiné naivni
iluze, e sociologie by se méla stat jakousi ,,objektivni“ na spoleénosti neza-
vislou védou, zbavenou onoho — jak se Fikalo a psalo ,,prokletého spojeni se
ipinavou praxi“.

V 1ét¢ minulého roku jsem se se skupinou nasich sociologll zii¢astnil jednéani
Varnské sociologické 3koly — kterou s velkou peélivosti a entuziasmem sobé
viastnim pfipravuji nasi bulhariti pFatelé. V diskusi na tomto setkdani mladych
marxistickfch sociologfi vystoupil polsky delegdt — pan Pankov — Fikdm
pan — on si nepral, abychom ho oslovovali soudruh. O co méné je zndm jako
sociologicky autor, o to s ve&tSI suverénnosti a autoritativnosti dokazoval, Ze
sociologie a sociologové musi byt v zajmu své svobodné, védecké produkce ne-
24visli na stranickych a statnich orgéanech a institucich. Jediné misto, kde se
Jpr§ miZe sociologie nezavisle a svobodné rozvijet, kam je tfeba instituciondlné
zafadit sociologické kadry, jsou svobodné odbory. (O téchto otédzkach pfinesl
informaci pfipravenou pracovniky Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV, kteii
s¢ jedndni mezindrodni Varnské 3koly zadastnili, Sociologicky &asopis &. 6/
1981.)

Teorie deideologizace se tedy objevuje znovu. M& samozfejmé& své upravené,
nové situaci prizplisobené verze.

Nase feSeni vztahu ideologie a sociologie vychézi ze skutefnosti, Ze sociolo-
gie je pod vlivem ideologie vZdy. NemiiZeme samozfejmé& zlistat jen u obec-

@) Kelle, V. Z.: Poznavatél'nyje i idéologideskije funkcii sociologii. In: Sociologija
i idéologija. Moskva, Nauka 1969, s. 5.
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ného konstatovani. Musi nds zajimat, jaky je tento vliv v rdznych fézich so-
ciologické prace, kdy a jak proniké a plisobi.

Ideologické postuldty prijimaji nejen sociologické teorie rtzného stupny
obecnosti, ale i kaZdy empiricky sociologicky vyzkum. Zikladni predpoklady
jednoty vSech urovni a stupiifi sociologického poznéni jsou v zdsad& vymezeny
dialekticko-materialistickou filozofii, zvl&sté historickym materialismem. His-
toricky materialismus je nejdiileZitéjSim sloupem teoreticko-metodologickfch
zdkladi, bez nichZ by ani naSe sociologie nemohla byt skute¢nou v&dou. Umoi-
fiuje dosdhnout jednoty empirického a teoretického poznéni. Marxisticko-le-
ninska sociologie je empirickou védou pouze v tom smyslu, Ze pro sociologic-
kou teorii se nejdileZit8j5im elementem jeji metody stdvd studium fakti,
Marxisticko-leninskd sociologie se vSak nikdy nespokojuje jen s empirickfmi
fakty a procesy, ale programové usiluje o odhaleni jejich podstaty, o vytvofeni
abstraktni generalizace, o formulaci kategorii a zdkond.

Empirické proto nepovaZujeme za hlavni element, ani za z4kladni charak-
teristiku, ani za podstatu poznévaciho procesu marxisticko-leninské sociologie.
Empirické zkouméni je vSak nutnym predpokladem pro rozvoj sociologické
teorie.

Soudim, Ze bez empirického poznéni, bez soustfedé&ni urc¢itého validniho a re-
prezentativniho empirického materidlu nelze dnes realizovat Zadné pravdivé
socialni poznani. To je v8ak pouze prvy, zdkladni stupeii poznéni. Setrvinim
v jeho sféfe nelze odkryt podstatu jevu, odhalit hlubinné procesy a z&konité
souvislosti. K tomu je nutné spojit empiricky vyzkum s teoretickym uchopenim
ziskaného faktického materidlu, k tomu je nutné koncipovat empirické a teore-
tické, védecko-abstraktni poznéni v dialektické jednoté. Zadinat pozndni spo-
le¢enskych jevil od tzv. ,nulové hypotézy“, tj. bez jakychkoliv teoretickjch
premis a dfive ziskanych poznatkii, jak ndm doporucuji napfiklad néktefi bur-
Zoazni sociologové, znamend vést sociologické poznéni na cesty plochého em-
pirismu.

,Tak zvané Cisté empirické poznani je vlibec nemoZné, nebot ¢lovék, kterf
vyhledavad, shromaZduje a klasifikuje konkrétni fakty a jevy, je také nutné
téme&r automaticky mySlenkové zpracovdva. Smyslovd a logicka stranka je vre-
4lném lidském poznéni vzdjemn& neoddélitelnd.“(3)

BurZoazni autofi — ve snaze vytvofit zddni objektivnosti empirickych socio-
logickych vyzkunii — tyto skutednosti €asto rtizné zakryvaji a maskuji. Aviak
v pribéhu empirického pozndni nutné uplatiiuji urcité teoretické pozice, které
ovliviiuji vybér a zdkladni zpracovani faktd.

Marxistickd sociologicka teorie (konecné jako kaZda védeckéa teorie] syste-
matizuje fakty, akumuluje empirické pozndni a v jednoznac¢ném ideologickém
zamé&feni pronik4 do podstaty poznanych jevl, odhaluje tendence rozvoje
a zmén dané skutecnosti tak, aby mohla byt postiZena budoucnost. Zndmy afo-
rismus ,,nic neni prakti¢tgjsiho neZ dobrd teorie“ pln& plati i pro sociologické
poznéni.

Marxisticka sociologie je systémem explikace, kterd tim, jak ziskdvd nové po-
znatky o objektu zkoumdéni, se stdvd soucasnd néstrojem jeho zmé&ny. Schop-
nost objasiiovat fakty pFedstavuje movou kvalitu v uréité ,hierarchii funkef*
marxistické sociologie.

Za nejdfileZit&j81 soutdst poznani sociologické teorie povazZujeme vysvétlujici
vyklad, ktery vede k odhaleni kauzéalnich zavislosti zkoumanych jevii a k sy-
stematickému usporddédni autentickych poznatkd vztahujicich se ke zkoumané

(3) Andrejev, I. D.: Metodologiceskije osnovy poznanija socialnych javlenij. Mos-
kva, Nauka 1977, s. 71.
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oblasti. Zdkladem naSich teoretickych koncepci jsou zdjmy délnické tfidy, za-
jmy odpovidajici objektivnim tendencim spoleenského vyvoje.

Obecné teoretické otadzky sociologické prdce maji piesné vymezeny ideolo-
gicky charakter. S ideologickymi postuldty se v podob& hodnoticich souddi se-
tkdvdme jiZ pfi vybé&ru problematiky, pfl formulaci tkold pfed zahdjenim vy-
zkumy, v koncepci pfistupu ke zkoum§ni reality, v jejim teoreticko-metodolo-
gickém uchopeni. KaZd§, kdo proSel empirickym sociologickym vyzkumem,
mus{ potvrdit, jak ndroénou je napfiklad celd problematika uplatnéni nékte-
rgch filozofickych kategorii v procesu sociologické operacionalizace. Sovétsky
tilozef a sociolog V. Jadov v této souvislosti pfipomind, Ze uZ3i sep8ti vyzkum-
nika se socialni realitou znovu a znovu potvrzuje, Ze mnohé kategorie histo-
rického materialismu jsou ve své rozpracovanosti dostateéné urdené, pFihléd-
neme-li k jejich filozofické nédplni, ale méilo nebo zcela neurdené, mame-li je
pouZit v procesu empirického vyzkumu.(4)

Zejména nékteré vyzkumy vefejného minéni ukazuiji, Ze ideologické aspekty
mohou podstatné ovliviiovat i samotny proces terénniho Set¥eni, terénniho sbé-
ru informaci. Nejde jen o to, jakym zplsobem jsou formulovdny otdzky dotaz-
niku napfiklad pro kategorizovany rozhovor, ale o celou problematiku vztahu
tazatele a respondenta, kde ideologické premisy mohou plisobit i emocion4lné.

Sir3i ideov& politické souvislosti jsou pak urdujici determinantou v tom, jak
bude ziskany empiricky materidl zpracovdn a vyhodnocen. Konefné je dobfe
zrémo, Ze dva sociologicky vzdé&lani pracovnici mohou mit i znaéné protichtid-
né nizory na to, které fakty jsou pro FfeSeni daného problému relevantni. To,
jak sociolog provadi selekci empirického materidlu, ma dalekosihlé dasledky
pro cely proces analyzy. Zadny konkrétni empiricky fakt neni izolovanym,
jednordzovym jevem. Je urlitym ¢lankem, soucdsti celé Fady vzdjemné propo-
jenych skutetnosti a miiZe byt proto vykladadn nejrfiznéjSim zplisobem a né-
kdy i pfimo protikladn& My jsme napfiklad presvédfeni, Ze stadvky organizo-
vané v PLR tzv. Solidaritou jsou ndstrojem kontrarevolu&nich pokusdi antiso-
clalistickych sil. Zcela odli§né bude jejich hodnoceni t&mi, jimZ jde o oslabeni
svéta socialismu, o demontaZ socialistického zFizeni v PLR.

Z uvedeného je zFejmé, jak vyznamnou uUlohu v empirickém Setfeni ma
skuteénost, pod jakou teoretickou integraci a s jakymi metodologick¢mi postu-
laty pfistupujeme k analyze empirického materidlu. ZkuSenosti ukazuji, Ze jeho
zpracovani mbZe byt objektivni, v&deckou analyzou, nebo také slepencem
subjektivistick§ch vymysla.

V sociologii zejména plati, Ze vysledky vé&deckovyzkumné prdce musi byt
zpracovdny tak, aby mohly byt co nejlépe vyuZity v praxi. Tento cil musi byt
disledné respektovdn pfi zpracovani, analyze a zobecnéni empirického po-
méni. Napfiklad v metodologickych semindfich Novosibirského stfediska AV
SSSR, na jejichZ vyznamnost upozoriioval s. BreZn&v na XXVI. sjezdu sovét-
skfch komunistdl, je tato otdzka charakterizovdna jako jeden z nejvdZnéjSich
politicko-ideovych problémit védeckovyzkumné prace.

Nové my¥lenky, poznatky, objevy, teorie musi zapustit své koFeny, musi se
materializovat, tzv. pfekonat staré poznatky. To se stdvad teprve tehdy, kdyZ
zaujmou své misto nejen v soustavé znalosti, ale i v praci téch, ktefi jsou bez-
prosttedné spojeni s vytvafenim hodnot. Proto praktické uplatnéni, probo-
jovéni a uskuteéné&ni novych myslenek, objevli a poznatk{i je dnes Gkol stejné
dilezity jako jejich vyvoj.

(4) Jadov, V. A.: Nékotorije metodologiceskije predposilki empiri¢eskogo issledova-
nije socialnoj obuslovlennosti obidestvennogo soznanija. In: Celovek i ob3destvo.
Leningrad, 1966, s. 63—6'7.
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Z téchto pfistupl odvozujeme i roli a misto sociologa v na$i spoletnosti
Uvédomujeme si, Ze snad nejdfileZitéjS§im kanélem, jimZ proniké sv&tonézorovg
orientace do FeSeni konkrétnich diléich problémii i obecnych otazek sociolo-
gické prace, je sdm sociolog, jeho hodnotova orientace, schopnost divat se, po-
soudit svét socidlnich dé&ji z hlediska postaveni, potfeb a zajmil tfidy, kterd vy-
jadfuje tendence objektivnich spole€enskych procesli, tendence smé&fujici
k integrité a k pokroku lidstva.

KaZd4 sociologickd prace v sob& nutné nese socidlni a teoreticko-metodolo-
gicky aspekt. My tuto skutednost nezakryvdme. Naopak. Oteviené& ji pfiznivé-
me a doZadujeme se, aby si sociolog uvédomil diisledky socidlné politické
a ideologické rozpornosti spoledenskych skutefnosti dvacatého stoleti. Ne-
chceme, aby ve své praci zakryval spoletenské antagonismy a nekompromis-
nosti tFidnich protikladii nasi doby, nybrZ aby je systematicky a dlisledné od-
haloval.

Pozice sociologa je vZdy i ur€itou pozici socidlni. Sociolog vystupuje jmé-
nem a v zajmu urcitych socialnich sil. Pravé tuto skuteCnost pFipomind V. I
Lenin, ktery od marxistického socidlniho vé&dce vyZadoval, aby ,,... p¥i kaZdém
hodnoceni ud&losti pfimo a otevien& zastdval ndzor urcité spoleCenské sku-
piny“.

N&§ sociolog nemiiZe byt ,,akademickym teoretikem“, vykladadem pravdy,
ktery z povzdali sleduje, ,kam ten vyvoj sp&je“ a ,,jak se to d&la“. Sociologie
je nejen teorii spole¢nosti, nybrZ i sou¢asti spolec¢nosti. Sociologové, stejné jako
jini spoleensti badatelé, jsou sami &&sti toho, co zkoumaji. Jsou tak &i onak
angaZovani v FeSeni problematiky, jejimZ jsou svym zplisobem subjektem
i objektem. Jejich svétonazorova orientace, hloubka intelektu, odpovédnost, -
votni zkuSenost, poctivost atd. se projevuje v tom, jak odpovidaji na otézky
spoleCenské problematiky.

V zédkladech ideové& politickych a etickych aspektd na3i prdce jsou odpovédi
na otdzku pro koho a pro& pracuji: jen pro sebe, pro vlastni ,profit“, prestif,
moc a sldvu, nebo védomeé a poctivé pomédhdm celospolecenskému zépasu stra-
ny. Pod jejim vedenim napliiuji své osobni vyznéni ti, kteFi Ziji a pracuji
v presvédcieni, Ze jen cestou socialistické revoluce mohou byt poloZeny zé-
klady k tomu, aby se €lovék stal nejen objektem, ale i subjektem svého vlast-
niho historického vyvoje, aby schopnosti ¢lovéka, nekonetné moZnosti, jeZ jsou
koncentrovany v jeho mozku, srdci a rukou, pfestaly slouZit tizké vrstvé privi-
legovanych vlastniki a byly vyuZity k vytvoreni podminek pro Stésti a blaho
v8eho lidstva.

Likvidace kapitalistickych spoledenskych vztahfi a nastoleni vztahl ekono-
mické rovnosti odstranila zédkladni pFifinu spoledenského antihumanismu. Tak
se ¢lovék, tviirce a vytvor spole¢nosti, postupné osvobozuje od faleSnych hohd
a pout tfidniho vykorFistovani a stdva se védomym a angaZovanym tvofitelem,

Clovék existuje prostFednictvim své prace. Plati to i ve svdt& p¥irodnich
a spolecenskych véd. I tady je kaZzdy z nés natolik siln& spojen s Zivotem so-
cialistické spole&nosti, s nasSi dobou, s objektivnim svétem 1lidi a véci, Ze obstét
nemiiZze ¥4dné ulita sebeuzavi‘eni.

Ani v nasi dob& nemiiZe byt sociolog odtrZen od urgitého historicky daného,
pfedmétového a subjektivn& konkrétniho procesu. Jde jen o to, aby spoleten-
ské svazky, pFedstavované politickymi, spolefenskymi a stdtnimi organizacemi,
rodinou, pPatelskymi a jinymi skupinami, v nichZ se sociolog — a nejen s¢
ciolog — pohybuje, v nichZ nutné p¥ijimé svoji spoluiéast, vedly k aktivnimu
tvofivému mysSleni a konéni, k usili o lidské Stésti a plnou lidskou emancipaci,
kterou miiZe lidstvu zajistit pouze socialismus.
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Uvédomujeme si, Ze ani tady nelze abstrahovat od né&kterych bolestivych pe-
ripetii, jimiZ proSla spolecenskovédni fronta a s ni i naSe marxisticko-lenin-
skd sociologie v minulych letech. Pravé v zdjmu diskontinuity a kontinuity so-
ciologického mysleni se vracime k otdzkdm vztahu ideologie a sociologie
a pfipomindme i personaln® etické otdzky dnes$ni situace. Uzce souviseji s Zi-
votnimi cili a hodnotovou orientaci kaZdého z nés.

Nekdy se zd4, Ze aZ pfiliS mnoho lidi se snaZi oddélit své vlastni, osobni zéa-
jmy od zadjmd socialistické revoluce a socialistického vyvoje. Tyto pFistupy by-
vaji spojeny s dlouhodob& utvafenymi ndvyky skupinatfeni s pFepjatym, Easto
i egoistickym individualismem, programové orientovanym k naplnéni poten-
ciality viastniho , byti“ a m&ficim vSe ,,dobré i $patné” zajmem ,,ego“.

I sebenepatrné&jsi na3 pfispévek do triddy procesdt pozndvat, pfedvidat, mé-
nit vyZaduje nejen racionalitu v8deckého pozndni, odvahu a schopnost sahnout

do tajemstvi nepoznaného, ale i vnit¥ni pFiiny, spojeni rozumu a citu v iden-
tifikacich se zadpasem a cili strany.

* * *

Jednani sympozia ridilo pracovni p¥edsednictvo, které tvofili vSichni vedouci
kateder marxisticko-leninské sociologie z naSich filozofickych fakult a z VSP
OV KSC v Praze a Bratislavé. .

Do diskuse bylo pfihla3eno 20 sociologt, diskusni p¥ispévky pfedneslo nebo
je odevzdalo v pisemné formé 12 ucastnikil.

Problém objektivnosti a ideologického charakteru sociolégie (doc. dr. Jozef
Kardsek, CSc., katedra marxisticko-leninskej sociolégie FF UK, Bratislavaj:

Ideova a svetondzorovad orientdcia sociolfgie ma mimoriadne rozsiahly refe-
renény radmec. Je podmienend mnoZstvom objektivnych socidlnych skuto&nosti.
V sociol6gii skiimame socidlne javy ako vyseky socidlnej reality. Jedna zo z&-
kladnych metodologickych podmienck je objektivnost. Istii rovinu zdévodnenia
a vfkladu tejto poZiadavky rozpracoval Durkheim v Pravidldch sociologickej
metddy. Podstata: socidlne javy ako nadindividudlna realita, treba ju vysvet-
lovat z nej samotnej, nezdvisle na postuldtoch a hodnoteniach ludského sub-
jektu.

Tu sa zafina odvijat aj pozitivistické chépanie vztahu socioldgie a ideolégie
ako protikladov, nemoZnost prekonal tento protiklad. Tu sti¢asne sa aj preja-
vuje jedno rozhranie marxistického a pozitivistického modelu sociolbgie.

Aj v marxistickej sociolégii sa vSak objavuji dve moZnosti rie¥enia tejto
otazky:

moZnost deduktivneho odvodzovania sociclogickych interpretdcii zo svetoné-
zorovych, ¢i filozofickych alebo inych ideovych vychodisk. Obmedzenia, ktoré
pro sociolégiu tento pristup prinésa;

iny moZny pristup: vych&dzat z marxistickej te6rie socidlneho javu. Problé-
mom, v ktorom sa vSak prejavuje dal$i rozdiel marxistického a pozitivistického
modelu sociol6gie, je samotné chdpanie socidlnej reality. NedorieSenost cha-
pania ludského subjektu jako socidlneho subjektu a jeho vztahu k socidlnej
realite.

Marxistickd sociol6gia vychddza z chéipania socidlnych javov ako objektu
skiimania sociol6gie. Za socidlnu realitu v8ak povaZuje aj zdujem spoloénosti
na uréitych sociologickych vyskumoch, jej zameranost na uréité javy spoloden-
ského Zivota a aj ofakdvania vol&i sociol6gom. Spolo&ensky zdujem a potreb-
nost skiimat isté javy spolodenského Zivota je potom tieZ stifastou toho, o po-
vaZujeme za socidlny jav.
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A dalej. Sociologické poznatky nie sui iba faktom poznania. Sd aj vyjadre-
nim voéi spolocenskej praxi. M6Zu ju modifikovat prostrednictvom pdsobenia
na vztahy individui, tried a skupin. MéZu teda mat objektivny spologenskf
dosah. Takto vysledky sociologického poznania vyjadruji postoj k socidlnej
skuto&nosti a stavaji sa jej sticastou.

Sociolégiu moZno zbavit uvedomenia si tejto sebareflexie v sociédlnej sku-
to¢nosti, alebo ju vedome reSpektovat, prijat fakt jej existencie a s vedomim
tejto existencie sa orientovat v rozvijani sociologického poznania.

Zaver: k socidlnemu javu ako stcasti socidlnej reality patri aj sociélna po-
treba istého zamerania sociologického skiimania aj moZnost socidlnej rezo-
nancie sociologickych poznatkov a ich tloha v socidlnych zipasoch. Socidlne
javy takto ziskavaju istd polaritu, ktord podmiefiuje jej zjavni a otvorend
(v marxistickej sociolégii), alebo neuvedomeld ¢i utajovand (v burZoéznej so-
ciol6gii) ideologicnost a stranickost sociologie.

Télesnd kultura a sport v ideologickém a politickém boji (doc. dr. Jarmila
Merhautovd, DrSc., FrantiSek [oachimsthaler, CSc., Vyzkumny ustav t&lov§cho-
vy fakulty télesné vychovy a sportu Univerzity Karlovy, Praha, dr. Viadimir
Cechdk, CSc., katedra marxisticko-leninské sociologie Vysoké Skoly politicks,
Praha):

Zameéreni pozornosti marxisticko-leninské sociologie, ale i Fady nemarxistic-
kych sociologickych proudfi na problematiku &lovéka, vedlo k tomu, Ze od
sedmdesatych let jsme svE8dky nebyvalého zdjmu védcli mnoha zemi 0 roz
pracovini sociologickych problémii té&lesné kultury a jeji zékladni sloZky,
sportu. Tento z4jem je podnicen i tim, Ze t&lesnd Kkultura a sport nabyvaji
v celém svété takového socidlniho a politického vyznamu, jaky dosud v historii
lidstva nemély. Na jedné strané se stdvaji formou, jejimZ prostfednictvim se
také realizuji vzdjemné vztahy dvou svétovych soustav, na druhé strané jsou
arénou ostrého ideologického boje.

V burZoazni sociologii se setkdvdme s dvéma krajnimi pfistupy, pokud jde
o vztah télesné kultury a sportu na strané jedné a spoledenskych podminek,
tFidni struktury, politiky a ideologie na strané druhé.

Jedny koncepce zcela ignoruji determinujici roli ekonomické zakladny,
odtrhuji sport od redlného Zivota, jedince od spole¢nosti, hldsaji prostFednic-
tvim sportu tfidni smir. Napfiklad M. Bouet spatfuje vyznam sportu v tom, Ze
»- - - VYWAF] v lidech pracovitost, odstraiiuje ,nesportovni‘ rozdily t¥idni a kul-
turni, je faktorem, ktery pfisobi na prekondni sklonu lidské duse k samotéf-
stvi...“ Obdobnd A. G. Inhem a ]J. W. Loy chépou sport jako ,,jedinou uméle
vytvoFenou realitu, kde lze bez socidlnich spori uskuteénit demokracii rovnosti
lidi“.

Ponékud jiné zaméreni se objevuje u koncepci, které od konce Sedesitych
let priznavaji sportu urcité objektivn&€ existujici souvislosti a vidi jej spjaty
s vyvojem burZoazni spolenosti. Napfiklad L. Siienensovd povaZuje sport za
,nastroj mezindrodni politiky a sjednoceni nérodd. Prostfednictvim mezinérod-
nich soutéZi se potlacuji zvifeci instinkty agresivity a dosahuje se u lidi tako-
vého uvédoméni, Ze v3ichni jsou si bratry“. Apologetickou koncepci pFedstavuje
G. Liischen, ktery souasn& nadfazuje sport nad vSechny ostatni sféry spole-
tenského ¥ivota. Zékladni burZoazni principy obhajuje ve svém pojeti japon-
sky sociolog T. Niwa, ktery ¥ika: ,,Funkce sportu na zdvodech a podnicich spo-
¢ivd v tom, Ze zbavi délniky tnavy z pracovniho dne, upevni jejich morélky,
potlagi politické aktivity ,moderniho d&lnika‘ do konkrétni, pro dany podnik
ptijatelné formy.“
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V soucasné burZoazni spole¢nosti se stavad politicky charakter sportu stale
zfejm&jSim. Cile sportu jsou podfizeny politice burZoazie jako vladnouci tfidy,
prohlubuje se spojeni sportu se statem, politickymi institucemi, s burZoazni
ideologil.

Marxistické pojeti t&lesné kultury a sportu vychédzi z toho, Ze pouze ta spo-
le¢nost, jejimZ cilem je vSestranny a harmonicky rozvoj ¢lovéka, je schopna
vytvofit podminky pro plné rozvinuti humanistické orientace sportu. V socia-
listické spole¢nosti, kde télesnd kultura a sport jsou soucédsti politiky.socialis-
tického stdtu a komunistické strany, je jejich cilem reSeni zdravotnich, kul-
turnich, vychovnych a politickych cilll a tim i p¥inos k realizaci mirového sou-
#iti statl s rliznym spoledenskym zFizenim, k upevnéni miru a vzajemného po-
rozuméni mezi nérody.

0 tom, jak velky politicky vyznam pFisuzuji sportn nasi vrcholovi sportovei
a jak hodnoti péci spolec¢nosti v tomto smé&ru, svéd¢i i vysledky vyzkumu re-
alizovaného v rdmci mezindrodni védecké spoluprace socialistickych zemi
v oblasti télesné kultury a sportu. 75 naSich byvalych reprezentantdi, ktefi se
v letech 1948—76 umistili na 1.—6. misté na Olympijskych hrach, odpovédélo
na dotaz, jaké ma poslani sport v nasi zemi, takto:

— prispiva ke sbliZeni lidi a mirovému souZiti,
— zvySuje sportovni prestiZ nasi zemé,
— je kulturni zdbavou pro divaky, posluchace.

Pokud jde o hodnotové orientace, povaZuji za vyznamné: obhdjit sportovni
¢est na$i socialistické vlasti, pfekonat rekord, zvitézit nad soupefem sportov-
nimi prostfedky. (Nejméné bylo odpovédi: zvitézit nad soupefem za kaZdou
cenu, ziskat materidlni vyhody, ziskat socialni vyhody.)

Vsichni byvali reprezentanti uvedli, Ze vrcholovy sport kladné ovlivnil jejich
Zivot, Ze pocitovali hrdost nad tim, Ze reprezentuji svou vlast. Dosdhli vysokého
spoletenského ocenéni a uzndni, byla jim poskytnuta materidlni pomoc i pomoc
pii feSeni osobnich problémd. 93 % t&chto respondentii kladn& hodnotilo pédi
trenérdl a funkcionaf o formovéani jejich ideového a politického pFesvédceni.
76 % uvedlo, Ze jejich ideové a politické presv&ddeni bylo stimulem sportovni
vfkonnosti na Olympijskych hréach.

Mezindrodni sportovni utkdni nejsou jen setkdnim sportovcii, ale odehravé
se zde i ostry ideologicky a politicky boj za pokrokové ndzory a ideje. Nej-
ostfej81 je tento boj v Olympijském hnuti. To aktualizuje potfebu hlubsiho
osvétleni funkci télesné kultury a sportu v SirSich spolecenskych souvislostech,
pfedeviim jejich funkci jako ndstroji vnitfni a vnéjsi politiky v podminkach
tfidn& rozdéleného svéta.

Vztah sii¢asnej nemarxistickej sociolégie k dedictvu K. Marxa (doc. dr. Dilbar
:(eaeisnieag ‘SINJAJ 913010100S [9YSUTUS-0MONISIXIBW BIPAIRY ‘vaoasalily

V podmienkach stitasného ideologického boja medzi marxistickou a burZodznou
sociologiou je dstrednym predmetom boja postava K. Marxa a jeho sociologic-
ké dedi¢stvo. Od priamych tutokov na marxizmus a od pokusov zamléat jeho
sociologicky obsah, ktoré boli charakteristické pre rany antimarxizmus, presla
burZodzna sociolégia v stfasnosti k zastretej§im formam konfrontdcie s so-
cioldgiou marxistickou. V podstate ide o usilie prispdsobit marxistické ucenie
ideologickym z&merom burZodzie dokonca za cenu d¢iastoCnej absorpcie jeho
obsahu.

V stcasnosti sa dad rozliSovat tri zdkladné postoje nemarxistickych sociolé-

gov k Marxovi a marxizmu.
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Prvy spoéiva v snahe pojat Marxovo ucenie do burZodznej sociolégie a preg.
stavit Marxa ako jedného z jej ¢elnych predstavitelov. Zatial, o v 50-ch rokoch
sa ho pokusali vydavat za predstavitela tzv. , protosociolégie®, ktory popri Com-
tovi a Spencerovi k dneSku beznadejne zastaral, teraz sa stretdvame s réznymi
pokusmi o prispdsobenie Marxovo ufenia k potrebdm dnesnej sociologickej
,mody"“. V tejto stvislosti v burZoaznej sociol6gii vznikla dost bohatd paleta
réznych ,,obrazov“ Marxa, ktory ,,sa modeluje* ako teoretik konfliktu (Dahren-
dorf), inokedy ako teoretik socidlnej zmeny, ako ,,symbolicky stary otec tedrie
sociadlneho konania“ (T. Parsons), ako teoretik odcudzenej prace (Zeitlin), ako
funkcionalista apod. Najnovsie rozSiruji tézy o splynuti marxizmu s fenome-
nologickou socioldgiou.

Zékladny ,,mechanizmus® tohto procesu ,,prispésobenia“ marxizmu k momen-
tdlnym zAmerom burZodznej sociolégie spociva v predbeZnej fragmentécii
Marxovho ucCenia na jednotlivé jeho strdnky — aspekty, problémy, pristupy
(tedria tried a triednych vztahov, problém revolucie, problém ludskej aktivity
a historicko-spoloCenskej praxe, problém odcudzenia, systémovo-Strukturalny
pristup atd.) a v néslednej redukcii totality tohoto uCenia k jednotlivfm tymto
strdnkam.

Marxistickd sociologickd teodria ako celok sa tym neoddvodnene ochudob-
fiuje, podavd sa ako zjednoduSend a deformovand koncepcia, z ktorej pritom
je vypreparovany jej revoluény obsah.

Dalsim zdkladnym postojom zdpadnych sociolégov vo vztahu k marxizmu
je snaha dokdzat konvergenciu medzi sti¢asnym marxizmom a burZoédznou so-
ciolégiou. V najvyraznejSej podobe sa to prejavilo u A. Gouldnera v jeho Usili
preukazat ,,podobnost“ v cieloch a metédach medzi stasnou marxistickou so-
ciolégiou. V najvyraznejSej podobe sa to prejavilo u A. Gouldnera v jeho dsili
hlavne Struktdrno-funkénou, sociolégiou na Z4pade. Podla Gouldnera marxiz-
mus v dnednych socialistickych krajindch stratil svoj kriticky impulz a podob-
ne Struktirnemu funkcionalizmu sa usiluje iba o konzervovanie existujicich
socidlnych pomerov.

Ako je vidiet, Gouldner zjavne ignoruje revoluény obsah marxistickej socio-
16gie, ktorad vystupuje ako vedecky ndastroj budovania a rozvoja socialisticke]
spoloc¢nosti a jej prechodu na vy3Sie vyvojové fazy.

Nakoniec, dalsie stanovisko, 8 ktorym sa stretdvame hlavne u radikélnych
sociolégov, spodiva v téze o alternativnosti marxizmu nie iba vo&i burZodznej
socioldgii, ale aj vobec akejkolvek socioldgii. Vychddzajiic z neomarxistickych
idei (Korsch, LukAcs), tito socioldégovia (Blackburn, Shaw, Nicolaus) pokla-
daji sociolégiu vyluéne za produkt burZodzneho spésobu vyroby, a preto za
formu burZodznej ideologie, nezdvislo na tom, ¢i ona vystupuje ako apologetika
alebo kritika burZodznej spolo¢nosti.

Toto stanovisko, napriek svojej vonkajsej ,ultrarevoluénosti“ je tym nebez-
pelnejsie, Ze smeruje nielen k likvidacii sociolégie ako burZoaznej vedy, ale
aj ako vedy vdbec, marxistickd sociol6giu z toho nevynimajtic. Pre tento postoj,
ktory sa vyznacuje vulgarizujGcou interpretdciou Marxovho udenia, je charak-
teristické zanedbanie redlneho sociologického obsahu marxistickej tebrie, ¢o
napokon vytstuje v jej redukciu na teériu tried a triednych vztahov, s ¢im sme
sa stretli aj v akademickej sociolégii.

Napriek svojej zjavnej sympatii s marxizmom radikdlni sociolégovia prive
ignorujd jeho jedine¢ny prinos pre formovanie a rozvoj socioldgie ako vedy od
samych zaciatkov jej existencie a zaml€uji tspechy marxistickej socioldgie
v socialistickych krajindch v poslednych rokoch, kde sme svedkami vzorného
spojenia jej revoluénosti a vedeckosti.
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Podla nd$ho nédzoru kaZda zo spomenutych koncepcii v podstate sa usiluje
p deforméaciu sociologického dediéstva K. Marxa a zasluhuje dnes zvy3Zenii
kriticki pozornost zo strany sociolégov-marxistov.

K néktergm projevim empirismu v éeskoslovenské sociologii a metody jeho
piekondvdni (dr. Alexander Fazik, CSc., Vojensky historicky tstav, Praha):

Jednim z problémi, ktery mé klicové misto ve védeckém pozndni, je vztah
teorie a empirie. Je proto logické, Ze se stal centrem pozornosti i na%eho sjez-
du a sympozia. Na spravném FeSeni tohoto vztahu vZdy zdavisela schopnost
marxisticko-leninské védy feSit vznikajici problémy v revoluénim pFetvafent
svéta. Sila marxisticko-leninského ufeni obsaZena v dilech K. Marxe, B. Engel-
se a V. I. Lenina spofiva i v tom, Ze je doceriovdna jak teorie, tak i empirie.

Jakdkoliv absolutizace jedné s uvedenych strdnek nutné vede k deformacim,
k chybdm a omylam. V. Bilak jiZ na Fijnovém zasedani UV KSC v roce 1972
poukdzal na dlsledky vyplyvajict z podcenéni teorie v nasi strané v predkrizo-
vém obdobi. Dnes je v3eobecn& zndmo, Ze absolutizace empirického poznéni
méla neblah§ vliv na dalSi rozvoj sociologie v Sedesadtych letech. ZaCédtek sedm-
desatych let je tedy mimo jiné poznamendn i tim, Ze bylo nutné ptekondvat
dédictvi sociologického mysleni Sedesatych let, odistit marxisticko-leninskou
sociologii od nespravnych vlivii. Jednou z dileZitych cest pfekonavani ploché-
ho empirismu v nasi sociologii bylo posilovani metodologie, jak ji koncipovalil
klasikové marxismu-leninismu.

Z dél klasik@i marxismu-leninismu vyplyvd, jak dileZitou roli p¥i poznévani
spoledenské skutednosti méla analgza faktlt a ddajn. Klasikové nikdy nezhsta-
vali jen u prostého hromadéni praktickych zkuSenosti faktografického ma-
teridlu, ale diikladné& jej prostudovali, t¥idili, zkoumali a vyvozovali zavéry pro
revoluéni ¢innost. To bylo kone&né v souladu s principem tvofivého uplatiio-
vani jednoty teorie a praxe. V. I. Lenin zdfraziioval, Ze v politice, stejné jako
v kaZdém jiném oboru, musi byt postupovdno od jevu k podstaté, od jednotli-
vfch dil¢ich faktfi, zkuSenosti k jejich podstatnym souvislostem a na zikladé
toho potom urdéovat smérnici pro daldi postup. Ve stati Objektivni iidaje o sile
rizngch smérii v déinickém hnuti V. 1. Lenin ukazuje, jak je moZné pracovat
s idaji, jakym zplsobem je ové&Fovat a jakym zplisobem je vyuZivat prfi objas-
Hovani t¥idniho boje.(5)

Zékladnimi znaky empirické sociologie jsou: orientace na hromadéni tdajt
a faktft, jejich precefiovani, dale pfFeceifiovani technik a metod sociologického
vfzkumu, napodobovéani nebo pfebirdni modelfi pf¥irodnich véd, mechanické pre-
nédeni jejich pojmového apardtu do socidlni védy. Empirickd sociologie byla
a je svou povahou ateoretickd, statickd a nehodnotici véda. Jednotlivé stranky
této empirické sociologie vystupuji v rlznych etapdch védeckého poznéni riiz-
né. Jednou dochdzi k pfecetiovani fidajl, jindy se pfeceiiuji techniky atd.

Ve svém vystoupeni se zaméfuji spiSe na leninské pojeti a pfistup k faktim.

Chci zdfiraznit, Ze objasnéni dialektického vztahu teorie, empirie a praxe ve
spoledenskych védach umoZiiuje zajistit nejen exaktn&jSi postup, ale i vySsi
Grovefi efektivity v&decké prace. Jem gnozeologicky hodnotné fakty a udaje
mohou lépe slouZit pro pot¥eby Fidicich struktur ve spolefnosti a pozitivné
ovlivilovat FeSeni zdvaZnych a aktudlnich tkold, které vyplyvaji ze zavérd XVI.
sjezdu KSC.

V sociologickém a empirickém vyzkumu maé tFidéni zjiSt&n¢ch Gdaji podle
uréitfch znak@l zasadni vyznam, protoZe pravdivé zobecnéni p¥edpokladd vy-

(6) Viz Lenin, V. I.: Vybrané spisy, sv. I. Praha, Svoboda 1950, s. 706—710.

369



lougeni toho, co je ndhodné, bezvyznamné, nepodstatné a netypické pro zkou-
many jev. Mnohd chybnd zobecnéni byvaji zplisobena prdvé nespravnym vfbs.
rem a analyzou faktl a ddaj. Nasim hlavnim cilem p¥i zkouméni v3ech jev}
a problémi ve spolecnosti je, abychom pfedklddali ¥idicim orgénim jen takové
fakty, které maji vysokou gnozeologickou hodnotu a jejich vyuZivani vede ke
zvySeni ,,efektivnosti fidici prdce, umoZni racionalizovat metody préce a vymf-
tit byrokratismus a papirovani.“(6)

AvSak podminkou tsp&sného zkoumdni je vZdy tvarc¢i vyuZiti marxisticko-le-
ninské metodologie.  Pro oblast sociologie, kterda se zabyva socidlnimi jevy
a problémy skupin a kolektivii, to plati dvojnéasob.

Jedinou osvé&dfenou metodou, jak lze pFekondvat empirismus v oblasti gno-
zeologie, je hluboké =zvlddnuti teorie marxismu-leninismu, hlubok4 znalost
metodologie a jeji tvirci uplatnéni na v8ech urovnich sociologického a védec-
kého pozné4ni.

Ve vztahu teorie a praxe Lenin vZdy vyzdvihoval metodologické hledisko:
,»---Nnelze byt ideovym vidcem bez... teoretické préace, jako jim nemiZe byt
ten, kdo tuto préci mevénuje poZadavkim dne, kdo nepropaguje vysledky této
teorie mezi délniky a nepomdah4 pfFi jejich organizovani.“(7) Takto chédpan4 jed-
nota teorie a praxe neni né€im, co by se vztahovalo jen na ona ddvno minuld
léta. Ma aktudlni platnost.

ShromaZdovéani faktli nesmi byt, jak zddraziioval V. I. Lenin, samotcelné:
,,V oblasti spole¢enskych jevli je nejrozSirfené&jSim, ale nejméné prikaznfm
zplisobem vytrhdvani jednotlivych drobnych faktd, hrani si na pfiklady. Vy-
birat vSeobecné pfiklady, to nedd Zadnou praci, ale také to nemd Zadny vy-
znam, leda jen ¢ist& zdporny, protoZe vSechno zavisi na konkrétnich historic-
kych podminkéach jednotlivych pripadil. Fakty, vezmeme-li je v jejich celky,
v jejich souvislosti, nejsou jen ,tvrdo$ijna‘, ale naprosto dokazatelnd vic..
Drobné fakty, vytrZené z celku, bez souvislosti, kusé a nepodloZené, to je
h¥i¢ka nebo je$té n&co horsiho.“(8)

Lze plné souhlasit s tezi, Ze dileZitou podminkou rozvoje vé&deckého pozndni,
a v oblasti socidlnich v&d to plati dvojndsobnég, je vytvoreni socidlniho klima-
tu, v némZ je prostor pro tviiréi diskusi. Tam, kde tato podminka chybi, nelze
oCekavat vyrazngjsi pozitivni tispéchy v rozvoji teorie. Americky fyzik, profe-
sor Kolumbijské univerzity B. Couch, (9) povazuje vytvoieni socidlniho klimatu
za kli¢ k problémiim v&dy a podminku pro jeji rozkvét. V jeho vyroku, Ze tato
podminka v USA chybi, je zFeteln& obsaZena i kritika této spole¢nosti.

Vyzkum aktudlnich otdzek vystavby rozvinuté socialistické spole¢nosti
v Ceskoslovensku bude v mnohém z4viset na drovni spoledenskych v&d. Jejich
rozvoj — jak zdiraznil XVI. sjezd KSC — se neobejde bez tviiréich diskusi,
kritického ovzdus3i, bez smé&lého hledani a zejména z&sadového stranického pii-
stupu.(10) Jde o vytvofeni takového spoleenského klimatu, které umoZni védé
rozhodnéji vstupovat do zapasu nasi strany, kterd na svém sjezdu vytycila néd-
ro¢né tkoly v etap& budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti.

(8) Zprdva o &innosti strany a vyvoji spoleénosti od XV. sjezdu KSC a daldi ukoly
strany. Praha, Svoboda 1981, s. 28.

{(7) Lenin, V. I.: Spisy, sv. 1. Praha, Svoboda 1951, s. 311.

(8) Lenin, V. 1.: Spisy, sv. 23. Praha, SNPL 1957, s. 289.

(9) Porovnej: Volkov, G. N.: Sociolégia vedy. Bratislava, Pravda 1971, s. 234.

(10) Zprdva o &imnosti strany a vyvoji spoleénosti od XV. sjezdu KSC a dal$i ukoly
strany. Praha, Svoboda 1981, s. 39.
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Instituce a motivace ve spoletenské praxi (dr. Jan VI1déil, CSc., Ustav pro fi-
lozofli a sociologii CSAV, Praha):

Soufasné 1koly vystavby naSi spoleCnosti a zejména Fizeni ndrodniho hospo-
dafstvi a ideologické prace znovu aktualizuji jednu ze zdkladnich otdzek so-
ciologie — otdzku vztahu mezi nadindividudlné platnymi a formulovanymi po-
fadavky spolecenského rozvoje a vnitFnimi, socidlné diferencovanymi a ne-
opakovatelnymi pohnutkami jedndni jednotlivych ¢lentt spoletnosti. Tento pro-
tiklad je obvykle postihovdn jako rozdil mezi spole€ensky Zadoucim a osobng
fadanym, mezi tim, co jedinec zna jako preferovatelné, a tim, co si skutetné
pfeje, tedy mezi znalosti vnéj8ich orientaci a pFipravenosti jednat. ReZeni to-
hoto problému, ktery lze stru¢né shrnout jako problém vztahu instituci a mo-
tivaci, by vyrazné pfispélo k prohloubeni prakticky aplikovatelného poznéni
riznfch mechanismii fizeni i otevfenych moZnosti a stdvajicich pfekaZek zvy-
Sovdni efektivnosti jejich pfisobeni. Pomohlo by téZ roz3ifit naSe dosavadni
poznatky o mechanismy utvafeni socidlné tfidni struktury a prohlubovéani ve-
douci dlohy dé&lnickeé t¥idy nasi spolecnosti z hlediska vztahu mezi ¥idicimi pra-
covniky, reprezentujicimi urfité spolefenské a podnikové poZadavky, a vykon-
nymi pracovniky, ktefi tyto poZadavky pFijimaji nebo by méli pfijimat za své.

Na rozdil od star3i burZoazni sociologie se nedomnivdme, Ze vztah instituci
a motivaci je samocinné zprostfedkovdn socializaénimi vlivy vychovnych insti-
tucf a Ze funkéni nezbytnost uréitych organizaénich vystup@ nachazi sviij pfi-
rozeny odraz v individualnich pot¥ebach a jejich normativné& podminéném uspo-
kojovani pFisludnymi institucionalizovanymi formami &innosti. Vime v3ak, Ze
prdvé neantagonistické uspofddadni socialistické spolefnosti umoZiinje dosaho-
vat principidlniho souladu mezi zajmy celé spole&nosti, jejich skupin a organi-
zaci i jednotlivych &lenti. Hodlame proto empiricky zji§tovat, jakymi prostiedky
lze prosazovat stdle vys3i miru vzdjemného pFekryvani mnoZiny spoledenskych
norem s mnoZinou individudlnich motivii. Praktické vyuZivani dialektiky ¥i-
zeni a sebefizeni na nejrizngj$ich drovnich je vyznamnou podminkou zvy3o-
vani iniciativy a dc€asti pracujicich na usmériiovdni vyrobnich a spoleenskych
procestl.

" Instituce chédpeme jako nejvyznamnéj$i regulaéni instance, p@isobici na trov-
ni sociologického zkoumdni spole€nosti, motivaci jako obdobnou instanci, pi-
sobici na drovni individudlné& psychologické. Na rozdil od ckamZité motivace
jsou empirickému SetFeni metodologicky pfFistupné&jsi postoje, vyjad¥fujici p¥i-
pravenost k motivovanému jednani v urcitych, obvykle typizovatelnych, stan-
dardn& se opakujicich, a tedy institucionalizovanych situacich, a hodnoty ¢i
hodnotové orientace, vyjadfujici dlouhodobé platnd individuAlni kritéria rozho-
dovéni, volby urc¢itého zpfisobu jedndni v 3ir$im spektru Zivotnich d&innosti.
Hodnoty a hodnotové systémy predstavuji soufasné jak krystalizaci zkuSenosti
spoleCenské nebo skupinové, véetn& zkuSenosti tFidni, tak krystalizaci indivi-
dudlni Zivotni zkuSenosti. Kolektivni organizace zkuSenosti prdvé tim, Ze prvot-
né urfuje vyb&rovou organizaci zku$enosti kaZdého jedince, pfedstavuje vy-
znamny spojovaci ¢lanek mezi piisobenim instituci a motivaci. Na socidlné psy-
chologické trovni zprostFedkovavi toto propojeni zejména proces komunikace,
jehoZ nejvyznamnéjdi souéast pfedstavuje z tohoto hlediska pfenos socidlni in-

formace. Prdvé tento mechanismus zaji§tuje — ve svém soub&Zném vlivu na
kognitivni 1 motivaéni struktury — skupinové prosazovéni cili a hodnot plat-
nych ve spolednosti nebo v jednotlivych organizacich — internalizovanych

dleny spoleénosti jako soudast jejich motivace.

Zejména vzhledem k reguladnimu vyznamu instituci a motivaci pfedstavuje
takovd informace miru organizovanosti, negace, entropie a nejistoty. Anti-
entropicky charakter norem je v8ak obvykle oslabovdan rozpory mezi norma-
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tivnim uréenim spoledensky prijatelnych prostredki, slouZicich k dosahovéni
urditych cild, a samotnou formulaci té&chto cilfi, prFetrvdvdnim normativnich
struktur v relativni nezdvislosti na ptivodnich a dédle se ménicich podminkich
jejich vzniku i jejich osamostatiiovdnim jako témé&f samotcelnych dalsich cili.
Dialektika dvojzna¢ného fungovani instituci a jejich Casto vnitFné& protikladné
hierarchie spo€ivd v tom, Ze instituce plisobi jako nadindividudlné platné a pro
¢leny spolecnosti zdvazné normativni regulativy jen potud, pokud jsou jako ta-
kové vétSinou c¢lenli spolec¢nosti, v jejich béZném kaZdodennim veédomi, respek-
tovany.

Pri nevyjasnénosti stanovenych cili se tendence k nedoceliovani vyznamu
instituci projevuje jak u ¥idicich pracovniki, ktefi v nich spatfuji hlavni zdroj
omezovani moZnosti iniciativniho jednéni organizaci, tak u vykonnych pracov-
nikl, predev8im pfislusnikl délnické tfidy, kteli tento problém uvadéji zejmé-
na v souvislosti s nedostateénou stimulaci, bariérami inovace a omezenymi
moZnostmi realizace uznavanych hodnot.

K hlavnim poznatkiim z né&kterych novéjSich empirickych SetFeni patii zji§-
téni rozporu mezi hodnotovymi orientacemi, vyjadfujicimi obecné& pozitivn
vztah k naSi socialistické spole¢nosti, a kritickymi postoji ke konkrétni situaci,
Tato kritiénost, vyjadfujici v pozitivni reformulaci vy33i, pfinejmensim poten-
cidlni spoledensko-politickou angaZovanost a poukazujici na rezervy skryté
v organizaci vyroby spolec¢nosti, je v mnoha pFipadech vysvétlitelnd pravé ne-
primérfenym plisobenim instituci nebo informaci o nich.

Vyzkum vztahu mezi vyznamem a vyuZitelnosti instituci a motivaci v sou-
Casné spoleCenské praxi, nebo v uZSim smyslu mezi praktickou institucionélni
regulaci a motivujici informaci by se mél zabyvat i takovymi, naSi sociologii
dosud neprozkoumanymi otdzkami, jako je proces socidlniho srovnévani a pfe-
konavani kognitivni disonance pri pfijimani ¢i odmitdni urcitych informaci, vliv
interpersondlnich vztahti na proces rozhodovédni v Fidicich i vykonnych funk-
cich, pi@sobeni stereotypli a symbolli v organizadnim prostFfedi, moZnosti tzv.
propagace instituci, dvoustupiiovy tok informace od hromadnych sd&lovacich
prostfedkll pres referenéni skupiny k jedinci apod.

Kritika ,dialektického smeru“ v burzodznej socioldgii (dr. Eva Laiferovd, Ustav
marxizmu-leninizmu Univerzity Komenského, Bratislava]):

Stdasné burZoazne spolotenskovedné teodrie, medzi ktorymi zaujima vyznatné
miesto aj socioldgia, plnia déleZiti funkciu v pdsobeni na spolo¢enské vedo-
mie, na tvorbu svetondzoru, su sii¢astou Sirokej ideologickej ofenzivy, zame-
ranej prevdZne na upevnenie pozicii kapitalistického spolofenského systému.
Rozli¢né sociologické te6rie maji vZdy svoj triedny charakter: si ideologickou
reflexiou politického i ekonomického postavenia spolodenskych tried v kapita-
listickych krajinach, ,,...sd vyrazom toho, ako samotnd burZodzia chépe svoju
spoloénost . ..“(11)

Obvykle ich autori zdmerne koncentruji pozornost na javy povrchové, ¢asto-
krat kvantitativneho charakteru, v lepSom pripade odrdZaji funkciondlne vézby
medzi ur€itymi znakmi javov, ale méalokedy prenikaji do samotnej podstaty
spornych javov v mechanizme kapitalistickej spolo¢nosti. Postradaji analyzy
pri¢innych savislosti, odhalenie zdkonov a zakonitosti platnych pre tento typ
spolocnosti.

Tieto &rty sd priznacné aj pre tzv. ,dialektickd sociologiu“ — smer, ktorf

(11) Bjonis, A. — Rajchelt, D.: BurZuaznyje koncepcii ob$estva i déjstvitelnosti.
Moskva, Progress 1980, s. 37.
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vznikol sice na eurdpskej pdde — vo Franctizsku — ale odozvu na$iel najma
v Spojenych Statoch.

{im sa vyznaduje tento smer burfodznej sociolégie? Kto st jeho predstavi-
telia?

Duchovnym otcom ,dialektickej sociolégie® je dnes uZ neZijaci francizsky
sociolog ruskej proveniencie — Georges Gurvitch.(12) Tento teoretik vypraco-
val svojskii, pomerne zloZitd, no vnitorne rozpornd koncepciu socidlnej reali-
ty, ktord sa opiera o zaujimavd, ale stifasne velmi problematickd metodoldgiu.
Svojim pristupom ku skidmaniu javov socidlnej reality snaZi sa zbavit socioldgiu
jednostranného empirizmu, ktory bol priznaény pre predvojnovi i povojnova
americkd a prevdZnu &ast eurdpskej sociolégie.(13) Naproti tomu presadzuje
orientdciu na budovanie ,,velkého teoretického systému® v 3tyle A. Comtea,
M. Webera, E. Durkheima a dalSich, a do velkej miery pod vplyvom Marxovym.
Tento vplyv sa odrdZa najmd v pouZiti vlastnej metddy skdmania, ktorou je
metéda dialektickd. AvSak Gurvitchom postulovand dialektika, zbavend mate-
rialistickej podstaty, sa stala vnfitorne protire¢ivou, eklekticky interpretovanou
metodou.

Jej hlavnd dlohu vidi Gurvitch v kon$truovani konceptudlneho apardtu a na
zéklade pozndvacej funkcie v tvorbe vedeckych vypovedi o objektoch socidl-
nej reality. No pdsobnost tejto metddy ohraniduje len na objekty socidlnej
skutotnosti a popiera jej funkciu v prirode. V snahe zbavit svoj pristup akej-
kolvek vdzby na ideovt, filozoficko-ontologickd osnovu, vyzdvihuje Gurvitch
svoju ,neutralistickd® pluralistickd poziciu, o sdm povaZuje za vyznamnd
prednost takto ponimanej metddy. Spojenie dialektiky s urc€itym filozoficko-
-gnozeologickym &i antropologickym stanoviskom podla jeho néazoru vraj vy-
istuje v dogmatizmus, omu sa on chcel vyhnut.(14)

Tymto spdsobom v3ak deformoval dialektiku na formélno-logickd met6du,
ktord disponuje sice radom tzv. ,dialektickych® operdcii, ma rozli¢né atribity,
dokonaca ju spédja so Specifickym druhom empirizmu — v podobe tzv. ,dia-
lektického hyperempirizmu®. No v konednom dosledku vystupuje takto cha-
pand dialektika ako ontologicky neutrdlna a gnozeologicky pluralistickd me-
toda.

Gurvitchom vypracované kategérie dialektiky taZko nachAadzaju praktické
uplatnenie v aplikacii na javy socidlnej reality. Jeho pristup je totiZ pozna-
feny singularizmom a krajnym relativizmom. Tento relativizmus sa odréaZa
v3pekulativnom poriati filozofie a sociolégie ako vedy vdbec.(15)

Ohranigenost uvedenej ,,dialektickej” metddy je dand i tym, e spomedzi za-
konitosti marxistickej dialektiky uzndva len platnost zdkona o jednote a boji
protikladov, pricom popiera spojitost materialistického chédpania vyvoja so
vietkymi zdkonitostami Marxom rozpracovanej dialektickej met6dy. Odmietavo
sa stavia Gurvitch i vo&i explorativhym moZnostiam dialektiky, naopak zddraz-
fluje jej obmedzenost a spochybiiuje vébec existenciu zdkonitosti v spoloden-
skom Zivote. Preto nahradzuje kauzélne sivislosti a vézby vo vyklade javov
socidlnej reality védzbami funkciondlnymi, resp. tzv. ,tenden&énymi pravidel-
nostami“.(16)

(12) Narodil sa r. 1894 v ruskom Novorossijsku, zomrel v r. 1965 v PariZi.

(13) Mame na mysli obdobie pred a po II. svetovej vojne — v USA a v zapado-
eurdpskych krajinach.

(14) A tento dogmatizmus vydéita najméd Marxovi kvoli spatosti dialektiky s ma-
terialistickym chéapanim dejin. BliZSie v: Gurvitch, G.: Etudes sur les classes sociales,
Paris, Gouthier 1966.

(15) Bliz§ie v: Gurvitch, G.: Traité de Sociologie, 1. Paris, Presses universitaires 1967.

(16) BliZz§ie v: Gurvitch, G{: Déterminismes sociaux et liberté humaine. Paris,
Presses universitaires de France 1962.
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Spomenuté atribiity tejto nanajv§$ Spekulativnej metodolégie sii organicky
spité so zvlaStnym poifiatim socidlneho determinizmu (niekedy hovori o ta.
,»,sociologickom determinizme“), zaloZenym na relativizdcii obsahov jednotlivjch
skimanych javov. Tymto sa samozrejme vyrazne li§i od Marxovho, podla Gur
vitcha ,,jednostranného“ determinizmu ekonomického faktora v udeni o v§vine
spoloénosti.

Cely uvedeny komplex obmedzeni, charakterizujici met6édu ,,dialektického
hyperempirizmu® sa nevyhnutne odrazil v deformujicom spdsobe popisu a ana-
lyzy kaZdého socidlneho javu.

Stavebnou bunkou, vychodiskovym pojmom celého sociologického systému
Gurvitcha je tzv. ,totdlny socidlny jav“, ktory vymedzuje sucasne ako predmet
skiimania sociologickej vedy vébec.(17)

Charakteristickou ¢rtou totdlneho socidlneho javu je mnohodimenzionalita
a Struktdrovanost do tzv. ,hlbkovych rovin“ (ktorych je tidajne desat], z &oho
pochddza aj pomenovanie tejto sociologickej koncepcie ako ,hlbkovej socio-
logie“. HIbkové 3Skalovanie javov spolu s ich tzv. horizontdlnym aspektom
tvoria vlastne dve zdkladné dimenzie kategoérie totdlneho socidlneho javu. Naj-
problematickej$ie na tejto koncepcii je uplatnenie tohto pojmu na konkrétne
javy a procesy socidlnej skuto¢nosti: pouZiva ho totiZ tak vo vztahu k ta.
mikrojavom (t.j. ,formadm sociability“ ako najelementarnejsej jednotky socidl-
nej reality), ako aj vo svojej ,,makrosociologii“ — na analyzu spoloenskfch
tried, skupin, globalnych spolo&nosti.

Hmlistym a vndtorne rozpornym vyjadrenim ,,totalitného pristupu® k socidl-
nym javov unikli mu skutofné, objektivne kontextudlne vdzby socidlnych
javov na dalSie objekty socidlnej reality, ako aj ich podmienenost javmi spo-
loCenskej zdkladne.

Tato sociologickd tedria neposkytuje nielen jednoznacné teoretické vfcho-
diska a konzistentnd neprotire¢ivi metodoldgiu, ale ani operativne definicie na
urovni sociotechniky. Prejavuje sa v nej vyrazne eklekticizmus, prvky meta-
fyzi€nosti, intuitivizmus, psychologizmus a sociologicky pluralizmus.

Napriek tomu, Ze tdto koncepcia a metodolégia bola Kkritizovand Gurvitcho-
vymi sicasnikmi z radov nemarxistickych sociolégov, ako aj pochopitelne
predstavitelmi marxistickej sociolGgie, jednako s odstupom ¢asu sa k nej via-
ceri vracali, hladajic novi metédu vykladu socidlnych javov. Mala iou byt
Gurvitchom ,,vylepSend“ dialektickd met6da, podla ich né&zoru prekondvajica
,jednostrannosti“ marxistickej metodolégie. V tomto duchu rozpracovali svoje
koncepcie predovSetkym Gurvitchov nasledovnik P. Bosserman, dalej Berger,
Luckman, Horowitz na americkej pode a spomedzi Francizov sa najvyraznejsie
prejavuje u C. Balandiera.(18)

Ich Gsilie nemoZno kvalifikovat ako prinos pre rozvoj skutocne dialektickej
metddy: téd je totiZ len jedna — je to marxistickd dialektika, ktord umoZiuje
vedecky objektivne poznavat podstatu javov a procesov prirodnej i spoloten-
ske reality.

Vijuka a pedagogickd priprava sociologit (doc. dr. Antonin Vanék, DrSc., ka-
tedra marxisticko-leninské sociologie Univerzity Karlovy, Praha):

Opétovné zavedeni vyuky marxisticko-leninské sociologie na vysok§ch 3ko-
lach po krizovém obdobi, v némzZ C4ast sociologl zklamala politicky i odborné,

(17) Presna definicia v.: Gurvitch, G.: La vocation actuelle de la sociologie, I —
Vers la sociologie différentielle. Paris, Presses universitaires de France 1957, s. 1.

(18) Najuzsie nadvizuje na Gurvitchov odkaz P. Bosserman: Dialectical Sociology.
An Analysis of the Sociology of G. Gurvitch. Boston — Massachussets, Porter Sar-
gent Publisher 1968.
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je diikazem, Ze strana podporuje p¥ipravu nové sociologické generace, kterd
je svou ideové odbornou praci spjata s jeji politikou a se socialismem. Vyra-
zem této podpory a skutecné péce je postupné institucionalizace kateder mar-
xisticko-leninské sociologie na tfech univerzitdch — na Univerzit® Komenské-
he, na Univerzité ]J. E. Purkyné a na Univerzité Karloveé, kde se pfipravuji
absolventi oboru marxisticko-leninské sociologie.

Kddrové budovdni kateder na téchto univerzitdch probihalo postupnég, na zé-
kladé vefejnych konkursi a pod pfimym vlivem nomenklaturnich orgénii. Tim
byla sou€asné vyjaddrena velka politickd i mordlni podpora novym pracovistim,
kterd vznikala na filozofickych fakultdch. Kontrola pedagogické c€innosti pro-
vadénd komisi expertli a oborovou radou i probihajici komplexni hodnoceni
potvrzuji, Ze ucditelé kateder sociologie si uvédomuji svou velkou odpovédnost
za vjchovu marxisticky orientovanych sociologdi a Ze zacinajl Gsp&Sné rozvijet
védecko-vyzkumnou ¢innost zameéFenou predevSim na tvorbu nezbytnych udeb-
nich textd.

Zajem absolventdi stfednich 8kol o studium ¢tyFleté jednooborové sociologie
v dennim studiu a v pétiletém studiu pfi zaméstndni je zna&ny a n&kolikan4-
sobng prevy3uje moZnosti vysokych $kol i dosud zndmé potF¥eby spole&enské
praxe. V nékterych ojediné&lych pfipadech se v3ak jeSt& setkdvdme na né&kte-
rfch pracovistich s neoddvodnénou nedivérou k absolventiim sociologie. Je to
piedevdim diisledek toho, Ze tato fronta politicky i odborn& selhala nejen
v krizovém obdobi, ale jiZ v obdobi masového rozvoje sociologie v Ceskosloven-
sku po roce 1965, kdy se sociologie ,,0samostatnila“ od marxismu-leninismu
a piijala pod zdminkou rozvoje empirického badani koncepci burZoazni, ze-
jména americké sociologie.

Priprava dne3nich studentd probihd plné na bé&zi marxismu-leninismu, je
zajisténa jednotnym ufebnim pldnem, jednotnymi a celostdtn& zavaznymi osno-
vami a pouZivanim jednotné literatury, kter4 je vyddvana na zdkladé& schva-
leného edi€niho programu. Do tvorby novych ucebnich pomflicek jsou zapojeni
rovngZ odbornici z jinych sociologickych pracovist, napfiklad z Vysoké Skoly
politické UV KSC a z tstavii marxismu-leninismu UV KSC, CSAV a vysokych
Skol. Je v zdjmu studentil, aby proces tvorby uéebnich textli byl urychlen.

Studium marxisticko-leninské sociologie je zakonfeno zavéreCnou statni
zkouSkou, kterd sestdvd z obhajoby diplomové prdce v rozsahu 80—100 stran,
z Gstni zkousky z marxismu-leninismu a ze sociologie, tj. z marxisticko-lenin-
ské sociologické teorie, z dé&jin sociologie (Ceskoslovenskych a mezindrodnich),
zmetod a technik sociologického vyzkumu.

Po ukonéeni studia se mohou absolventi sociologie pfihldsit k rigordznimu
fizeni a po Uspé€Sném absolvovani zkouSek z historického materialismu, z mar-
xisticko-leninské sociologické teorie a 2z jednoho volitelného sociologického
pfedmé&td Sirsiho védniho zdkladu(19] ziskat titul doktora filozofie (PhDr.)
v oboru 61-21-8 — marxisticko-leninskd sociologie. K rigor6znimu Fizeni se
neptiklddd pisemna prace. Absolventi, ktefi difive nevykonali stadtni zkouSku
2 marxismu-leninismu, ji vykonaji v ramci rigor6zniho Fizeni. Na katedfe
marxisticko-leninské sociologie na Univerzit& Karlové lze sklddat kandidatské
zkouSky a obhajovat kandidatské dizertace.

(19) Zajemce o rigorézni rizeni v oboru 61 — 21 — 8 muZe volit jeden z téchto
oborti: vyvoj marxisticko-leninského sociologického mysleni; déjiny ceské a sloven-
ské sociologie; déjiny burzoazni sociologie; marxisticko-leningkd teorie tfid a so-
cilni struktury; sociologie politické &innosti, vefejného minéni a propagandy; teo-
rie Fizeni, socidlniho planovani a socialni personalistiky; socialisticky zpusob Zivota,
rodiny a mladeze; sociologie kultury; sociologie venkova a zemédélstvi; metody a
techniky sociologického vyzkumu, statistika, strojové zpracovani dat.
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Absolventi sociologie nastupuji p¥evaZné na tato pracovisté: prmyslové pod-
niky (ké&drové a persondlni dGtvary, jako podnikovi sociologové), tstavy €Say,
resortni ustavy ministerstev, krajské a okresni narodni vybory, aparédt spole-
¢enskych organizaci, kulturni zafizeni a instituce, manZelské poradny, obiast
socidlni péce, sdélovaci prostfedky. JestliZe béhem studia absolvuji pedagogic-
ké minimum, nastupuji jako uéitelé stfednich Skol.

V letoSnim Skolnfm roce bude ukonéen cyklus &tyFletého studia a to bude
davat podnéty k zamys$leni nad prvni etapou prestavby studia, kterd zapotala
ve 3kolnim roce 1978/79. Prvni zkuSenosti naznaduji, Ze v néasledujicim obdobi
bude nutno pfehodnotit u¥ebni program i osnovy na zdkladé potFeb praxe
a provést urc¢ité dGpravy. Vitanou pomoci by byly iniciativni ndvrhy absolventd
i ostatnich sociologickych odborniki, resortli a centrdlnich instituci.

Rozbor nové pfijimanych studentld do prvnich ro¢nikt ukazuje, Ze se v po-
slednich dvou letech zvyS$ila feminizace, a to nejen v diisledku toho, Ze obdob-
ni tendence se projevuje jiZ na gymndziich, ale také proto, Ze d&vata maji
lepsi studijni vysledky jak na stfednich Skolach, tak p¥i pFijimacich zkous-
kéach. Predstavy studentli stfednich Skol o sociologii a o jejich skutednfch
moZnostech v rdmci ostatnich spolefenskych véd jsou p¥i p¥ijimacich zkous-
kéch neiplné a nepfimé&Fené a proto bude nutno uvéaZit rtzné formy informo-
vanosti, nap¥iklad prost¥ednictvim Ceskoslovenské sociologické spolednosti,
nebot — jak se zdd — predm#&t obfanska nauka tuto funkci neplni.

K otdzee vztahu ideologie a metodologie v sociologii (doc. ing. FrantiSek Zich,
CSc., katedra marxisticko-leninské sociologie Vysoké Zkoly politické OV KSC
Praha):

V odborné literatufe i ve vyzkumné praxi se zdliraziiuje jednota ideologického
a metodologického v marxistické sociologii. AvSak metodologické prine.sy
marxistické sociologie nejsou disledn& dovadény do niZSich rovin sociologic-
kého poznéni. Soufasnd praxe provadéni sociologickych vyzkumil stéle jestd
trpi uréitou forméalnosti p#i vyuZivani t&chto principt. P¥itom prédvé prohloubeni
metodologické trovné poznavani v sociologii je pfedpokladem pro intenzivngjsi
vyuZivani sociologické informace pro praxi. Problém ideologického obsahu
marxistické sociologie se tak promitd nejen do zjevné stranickosti této védy
jako celku, ale v soucasné dobé predevSim do vlastni pozndavaci ¢innosti a do
jejiho vztahu k praxi budovani rozvinuté socialistické spolec¢nosti.

Sociologie funguje ve spole¢nosti jako relativn& samostatny uceleny systém
poznani a jejl vstup do fidicich procesti se nerealizuje jen parcidlnimi po-
znatky, ale celym jejim komplexem. na rfiznych rovindch ¥izeni, a to ve svém
aspektu ideologickém i metodologickém. Intenzivnéj$i vstup sociologického po-
znédni do Tizeni a zejména politického Fizeni spoleCenskych procesii predpo-
klada konzistentni fungovéani tfidniho principu jako rozhodujiciho hodnoticiho
hlediska ve v3ech rovindch sociologického poznéni. Soulad teoreticko-ideolo-
gické baze musi. proto existovat mejen v jednotlivych krocich sociologického
vyzkumu, ale také mezi vystupem z tohoto vyzkumu a obecnou teorif spoleten-
ského vyvoje, jeZ je teoretickym zdkladem vlastniho politického fizeni spole¢-
nosti. Touto obecnou teorii je marxismus-leninismus. V praxi sociologického
baddani to znamend respektovadni metodologickych principd dialektického ma-
terialismu, prohlubovdni konceptudlni jednoty rfiznych trovni sociologického
poznani a neustdlé oveéfovani tohoto poznédni v revoluéni pretvarejici praxi
vystavby rozvinuté socialistické spolecnosti.

Jde o sloZité vdkoly daldiho rozvoje marxistické sociologické metodologle
a teorie. Jejich FeSeni je v8ak pfedpokladem pro prohloubeni ideologické jed-
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noznagnosti badatelské &innosti: Tyto 1tikoly kladou mimotadné poZadavky na
odborné sociologické kadry.

Je dileZité, aby celd tato oblast poznéni byla nedilnou soudasti vychovy
a vzdélavan{ politickych a Fidicich pracovnikil. K tomu sméifuje i ¢innost nové
zalo¥ené katedry sociologie na Vysoké 3kole politické UV KSC v Praze.

K tloze sociologie v ideologickém boji o védecky svétovy ndzor (ing. Lubomir
Vacek, CSc., Ustav pro vyzkum vefejného min&ni p#i FSU, Praha):

Revoluéni zku3enosti i védecké poznatky nas poudily, Ze jddrem procesu pie-
mény my$leni a v8domi — a tim i chovdni — lidi je pFeména jejich svétové-
ho ndzoru, eliminace vlivu burZoazniho, idealistického své&tového nézoru a osvo-
jeni védeckého svétového néazoru.

Kli¢ové misto svétového ndzoru v duchovnim Zivot& i v praktické ¢innosti
lidi zavazuje vSechny, kdo se podileji na utvafeni spoletenského vEdomi so-
cialistické spole&nosti, aby usilovali o jeho formovédni v duchu socialistickych
ideall, Zivotnich hodnot a mordlnich norem. Zavazuje i sociology, aby syste-
maticky a vytrvale na zakladé védeckych postupd, dostupnych metod a tech-
nik, spoletnd s védecko-vyzkumnymi pracovniky dalSich spolefenskovédnich
oborfi,, analyzovali vSechny spolefenské souvislosti objektivni existence svéto-
vého ndzoru obtant, jeho formovani a osvojovdni a jeho vlivu na chovéni lidi.

Svétovy ndzor se stal pFedmétem zajmu Ceskoslovenskych sociologh jiZ
diive, ale teprve neddvno, pfed nékolika lety, se objevily pokusy o jeho ze-
vrubnéisi a komplexnéjsi sociologické studium.

Do popfedi vystoupila nutnost ziskat relativn& pFesny piehled o skladbé&
svétového ndzoru. Jednim z pFednich 1kolfl marxistick§ch sociologli se stala
komplexni analjza svétondzorové struktury dEeskoslovenské populace a jejich
jednotlivjch t¥id a skupin. Slo o to poznat rozsah a hloubku osvojeni védec-
kého svétového nédzoru a také silu vlivu idealistického, nev@deckého svétového
nazoru a jeho riznych typ.

K pozndni svétondzorové struktury mitZe vyznamné prispé&t vyzkum a stu-
dium veFejného minéni jako druh sociologického vyzkumu. Setfeni, kterd byla
realizovdna v nékterych institucich, zejména v Ustavu pro vyzkum vefejného
minén{ v Praze, dokazuji, Ze nastoupena cesta je schlidné a perspektivni.

Zavaznym krokem v pFipravé téchto vyzkumit bylo stanoveni filozoficko-so-
ciologické charakteristiky dialekticko-materialistického a idealistického svéto-
vého nizoru a jeho jednotlivych typll. Pomineme-li problematiku stupné re-
prezentativity vybérového souboru ob&anii, organizace vyzkumu, priibdhu stan-
dardizovaného dotazovdani, postupll zpracovani dat, jejichZ pfesnost a spravnost
garantuje vyzkumnd instituce, jevi se hlavnim problémem pravé vybér ukaza-
telit charakterizujicich typy svétového ndzoru a s tim spojend konstrukce sou-
boru testfi, véetné formulovani otdzek a alternativ odpovédi.

Kritériem pro zjist&ni stupné identifikace s uréitym typem svdtového nédzoru
se ve vizkumech UVVM stal soubor tém&F &ty¥ desitek vybranych tezi, jednodu-
chych vét, s nimiZ meli dotdzani vyjadfit souhlas nebo nesouhlas, popfipadé
méli sdélit nerozhodnou odpovéd. P¥ibliZn& polovina vét byla z hlediska mar-
xismu sprdvnych, polovina nesprdavnych. Takovymi vétami byly nap¥iklad:
,Lidi si va¥ime podle jejich prace, charakteru a znalosti“, ,,KaZdé spoletenské
nasili a donuceni je 3patné®, ,Spravné a dobré je to, co slouZi zajmim socialis-
mu*, . Ka¥dy ma v¥dy svou pravdu®.

Stanoviska obganft k jednotlivym tezim umoZnila provést charakteristiku je-
jich svétonazorového zaméfeni, k n&muZ se respondent vice &i méné pf¥ibliZuje,
popfipadé& kolisd mezi dv&ma nebo vice typy.
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Vijzkumy empiricky potuordily, Ze vétSina lidi nemd svétondzorové pressi-
deni dostateéné vyhranéné a skupiny nositeld ur&itych typd svétového nézm
se navzdjem prolinaji. Proto je sprdvné hovorit spiSe o tendencich sv&tovéh
nazoru a diferencovat mezi vyhranénym a méné vyhranénym ndzorem. _

Vysledky nékolika vyzkum@ prokéazaly, Ze védecky svétovy ndzor pevné u-
kotvil u znaéné &dsti dospélé populace CSSR. Stale vice lidi rok od roku pii
jima védecky svétovy néazor za svilj. Je dileZité, Ze si jej osvojuje pledevin
mlad4 generace.

Vyznamné poznatky pfFinesla data o zaméfenosti ob&and k jednotlivim ty-
piim idealistického sv&tového nédzoru. Jde predev$im o vlivy religidzniho zams-
Feni obéany. Data ukazuji, e k néboZenskému sv&tovému nézoru se v CSSR
hlasi pfibliZné pétina oblanfi. Existuji viak velké diference podle v&ku, fizeni
a vzdélani. NaboZenské tradice a pfesvédceni maji silné kofeny, z jejichZ pout
se ispésné dafi osvobozovat pfedevdim mladou generaci.

Sir3i vliv, rozsah a intenzitu (nikoli v3ak takovou vyhranénost) neZ stan
viska ndboZenskd maji v na$i populaci burZoazné liberalistické tendence,
projevy abstraktniho humanismu, fale$né demokracie a pacifismu. Liberalistic-
ke, nezasadové mySleni a jedndani mé u nds silné tradice, mnohokrat se pro-
jevilo v politickém Zivoté statu a pilsobi nemalé starosti i dnes. Liberalni smfs-
leni velké ¢dasti maSich ob¢anil je brzdou naSeho rozvoje, zt&Zuje Fizeni a vj-
chovu lidi ¢asto pod rousSkou demokratického pfistupu a dobrého vztahu k li-
dem. NaSe sociologie by méla analyze liberalistickych tendenci, jejich vliw
a boji proti nim vénovat podstatné vétsi pozornost neZ dosud.

V urc¢ité mife se zejména mezi mladymi lidmi projevuji i tendence malobur-
Zoazniho individualismu a anarchismu. Mezi nékterymi skupinami obyvatel
plsobl i burZoazni pragmatismus, utilitarismus a egoismus.

Vliv vSech téchto burZoaznich tendenci nelze podceiiovat. V ideovém boji
s nimi musime pocitat a k jejich odstranéni zamérit veSkeré usili v procesu
komunistické vychovy.

Boj o védecky svétovy ndzor, boj o jeho osvojeni stdle $irSim okruhem obfa-
nd, je vyraznou soucdsti boje dvou svétovych soustav. Sociologie miZe nema-
lym dilem pfFispét k jeho FeSeni a tim i k dovrSeni procesu socialistické pe-
mény nasi spole¢nosti.

Kriminologické vyzkumy a ideologicky boj (dr. Gustav Prenosil, Vyzkumnf
Gstav kriminologicky pfi Generalni prokuratufe CSSR, Praha):

Kriminologie jako jedna ze spolefenskych véd mé& své vyznamné misto v sou
¢asném ideologickém z&pasu dvou svétovych soustav.

V burZoazni kriminologii je fada smért, které maji dlouhou tradici. Napfi-
klad kriminologie orientovand sociologicky, antropobiologicky, psychologicky
¢i psychiatricky. Jednotlivé sméry burZoazni Kkriminologie popiraji spojitost
zlo¢innosti se socidlné ekonomickou formaci a hledaji zdkladni zdroj zlodin-
nosti v biologii nebo v psychice ¢lovéka. Sociologické pojeti v burZoazni kri-
minologii napiiklad povaZuje zlo€innost za staly a v jistém smyslu i uZitetnf
prvek socidlniho Zivota (E. Durkheim].

Roz3ifend je kriminologie interakcionistickd (N. Becker, D. Matza) a klinic-
k& (G. Canepa, J. Pinatel).

Podle interakcionistli chovani oznacované jako zloCinné ¢&i viibec deviantni
neni takové samo o sobé, ale teprve kdyZ je tak oznacfeno urcitou skupinou.
Racion4lni strankou tohoto sméru je napfiklad odsouzeni rozsdhlého komento-
vani trestného ¢inu v tisku dfive neZ byl vynesen rozsudek. Interakcionismus
v8ak v podstaté nevysvétluje, pro¢ ma ur¢itd skupina moZnost oznacovat chové
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ni jiné skupiny za deviantni, opomiji tFidni a moralni zdklady zlodinnosti. Je to
formilni a objektivisticky smér burZoazni sociologie.

Kriminologie klinick&4 je modernim pokusem ukédzat po strdnce teoretické
i metodologické, Ze pro zlo€innost jsou rozhodujici p¥i¢iny biologické a psy-
chologické. Jeji racion4lni strdnkou je snaha o diferencované zachazeni se sku-
pinami a s jednotlivcem. Nedostatecn& v3ak posuzuje prevenci a resocializaci
jednotlived a jiZ viibec neni schopna FeSit problém Kkriminality jako hromad-
ného spoleenského jevu.

V poslednich letech se uplatiiuje hnuti tzv. nové kriminologie a antikrimi-
nologie, které ma nékteré materialistické prvky. Tento smér obvitiuje celou
burZoazni kriminologii z toho, Ze prispivd k udrZeni dosavadniho nespravedli-
vého spolefenského pofadku a daného ,establishmentu“. Kritizuje systém ka-
pitalistické trestni justice, policejni orgédny a soudnictvi, pfinaSi mnoho dika-
2fi o tFidni zaujatosti a svévoli burZoazniho soudnictvi. Malou pozornost vSak
vénuje specifickym kriminologickym problémiim, kde zlistdvd v obecné roviné.

Ukolem marxistické Kkriminologie v ideologickém boji je kritika burZoaznich
kriminologickych teorii. V poslednich dvaceti letech dospé&la marxistickd kri-
minologie ke komplexnim pohledim na zlodinnost, které d&erpaji z velkého
mnoZstvi konkrétnich empirickych vyzkumii, pfFedeviim sovétskych, ale
iz ostatnich socialistickych semi. Jde zejména o vyzkumy kriminality mladeZe,
mladfch dospélych i tzv. prekriminality, tj. protispoletenského jedndni osob,
které nejsou vzhledem k svému véku jeS§té trestné odpovédné. Vyznamné jsou
vfzkumy recidivy i jednotlivych druhfi kriminalit, jako je napfiklad krimina-
lita hospodéaisk4, nédsilna apod. '

Zakladem vyzkumii je strdnka socidlni, ale pFihliZi se i ke strdnce psycho-
logické, psychiatrické, pedagogické aj. I kdyZ jsou mezi marxistickymi krimi-
nology urcité rozdily v koncepci a interpretaci nékterych otazek, je psycho-
logické, psychiatrické aj. podfizeno socidlné ekonomickému.

Stav, struktura a dynamika kriminality sledované v delSim c¢asovém obdobi
v socialistickych zemich vykazuji stabilitu nebo sniZeni po€tu trestnych cing,
predevsim nejvys$si a stfedni zAvaZnosti. Je to empirické potvrzeni rtzné miry
kriminogennosti v socialistické a kapitalistické spole¢nosti. Je to zaroveil vy-
vréceni konvergenénich teorii v kriminologii.

Tvrzeni burZoazni kriminologie, Ze migrace, urbanizace, intenzivni industri-
alizace vedou vZdy ke zvySeni kriminality, je neopodstatnéné. Vyzkumy v so-
cialistickych zemich ukézaly, Ze vhodné volend preventivni opatifeni — ekono-
mickd i kulturni — v&etné zajiSténi potfeb kaZdodenniho Zivota, nevedou ani
v teZkych podminkdch ke zvy$eni zlo€innosti. Napriklad v SSSR byl v nékte-
rych oblastech intenzivni industrializace koeficient zlodinnosti po celou dobu
niz8i neZ v celém regionu.

To ukazuje, jak socialistickd kriminologie a Cinnost stdtnich a spolecenskych
orgdni a organizaci v socialistickych zemich disledné& realizuje leninskou ideu
0 prevenci jako hlavnim sméru a ndstroji omezovadni a posléze i odstranéni
kriminality v podob& masového spolefenského jevu. Proto je vyznamné, Ze
vedle pldnti komplexnich €i koordinovanych opatFeni proti negativnim jeviim
na Grovni krajli a okresti se stdle vice dafi vytvaret a realizovat takové plany
i v jednotlivych lokalitdch (mésta, obce), v podnicich, zdvodech a pracovnich
kolektivech.



——Dokumenty

Dopis téastnikov zjazdu Ustrednému vyboru Komunistickej strany Ceskoslovensks

XVI. zjazd KSC postavil pred cely spolo&enskovedny front ndro&né dlohy, ktog
vyplyvaji zo strategickej linie strany — dosiahnut z&sadny obrat v prebojivanf
poZiadavok za vyS$Siu kvalitu a efektivnost prace na vSetkych tsekoch vystavy
rozvinutej socialistickej spolo¢nosti.

Pri plneni tychto tloh md déleZité miesto marxisticko-leninska socioldgia
ako jeden z vyznamnych ndéstrojov poznavania spolofenskej reality a ako
disciplina, ktord sa zna¢nou mierou podiela na vytvarani teoretickych zékladov
pre riadenie spolodenskych procesov. K jej ddleZitym tlohdm preto patri, aby
vedicim stranickym a $tadtnym orgdnom odovzdavala ¢o najkvalitnejSie, teore-
ticky fundované a v praxi vyuZiteIné poznatky, aby pravdivo a tvorivo rozpra
cuvala aktudlne otdzky budovania rozvinutej socialistickej spolo¢nosti.

Ceski a slovenski sociologovia si plne uvedomuju svoju zodpovednost pred
KSC, robotnickou triedou a pracujicim Tudom za tieto tlohy. Preto sa zisli na
svojom celoStatnom zjazde, aby kriticky zhodnotili doterajSie vysledky svojej
prdace a zjednotili svoje sily za plnenie vytyéenych uloh, za dalsie zefektivne-
nie svojej vedecko-vyskumnej prace, za jej eSte tesnejSie spojenie s potrebami
praxe; za e3te vddSiu a v3estrannej$iu angaZovanost za politiku KSC, za zvf-
Senie jej ofenzivnosti v stifasnom ideologickom boji triedne rozdeleného sveta.

Chceme z tohto miesta ubezpe&it UV KSC, Ze si vdZime podmienky, ktor
dnes v naSej socialistickej spolo¢nosti pro svoju prdcu maéame. Ubezpetujeme
Véas, Ze urobime v3etko preto, aby marxisticko-leninskd socioldgia &estne od-
viedla svoj podiel pri uvddzani zdverov XVI. zjazdu KSC do Zivota.

Dopis udastnikov zjazdu Ceskoslovenskému vyboru obrancov mieru, Praha
Udastnici celostatneho zjazdu deskoslovenskych sociolégov pripdjame se k hla-
som milionov &estnych ludi tejto planéty, ktori hovoria rozhodne ,NIE!“ dob:
rodruZnej politike reakénych imperialistickych sil. Protestujeme vo&i pldnom
prezidenta Reagana a jeho administrativy premenit Eurépu na ohnisko napitia,
v ktorom by v pripade jadrového konfliktu mohli vyhasnif Zivoty milidnov
Tudi. Ceskoslovensky Iud z vlastnych skdsenosti poznd ttrapy vojnového po-
Ziaru. Dobre vieme, ¢o je to vojna, s akymi obetami a $kodami je spojeny kaZdf
vojnovy konflikt. Tym viac si vaZime to, Ze zasluhou mierovej politiky Soviet-
ského zvdzu a ostatnych socialistickych krajin uZ viac ako tri desatrotia
Eur6pa nepozna, ¢o je to vojna.

Zisli sme sa na celoStdtnom zjazde sociolbgov, aby sme zhodnotili doteraj-
Siu troveil poznania spolofenskych procesov a moZnosti, ako ich vyuZit k si-
stavnému zdokonalovaniu materidlnych a duchovnych podmienok pre vSestran-
ny rozvoj nasej spolo¢nosti, pre rozkvet nasej krajiny, pre spoluprdcu medz
narodmi a Statmi. Plne si uvedomujeme, Ze realizdcia tychto zamerov je moZnd
iba v podmienkach mieru.

My ¢&eskoslovenski sociolégovia sa hlasime do jednotnej fronty mierovfch
pokrokovych sil a chceme — podla svojich sil a moZnosti — prispiet k zacho-
vaniu svetového mieru. Preto Ziadame zastavenie vyroby neutrénovej bomby
a zrusSenie Reaganovho rozhodnutia, ktoré v plnej miere odhaluje protiludsky
charakter amerického imperializmu. Dnes, ked celému Iudstvu hrozi védZne ne-
bezpecdie vojny, zdvihame aj svoj hlas na obranu svetového mieru. Nie je na
svete dobleZitejSej veci ako mier. Plne podporujeme mierové iniciativy Soviet-
ského zvdzu a vyjadrujeme svoju solidaritu s celosvetovym mierovym hnutim.

U&astnici celodtdtneho zjazdu &eskoslovenskych sociolégov.
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Pestome

06merocyJapCTBEHHbIL ¢BC3]] YEXOCHOBAIKHX COLMOJOr0B

(pe3jl YeXOCHOBALKMX COLHMOJIOrOB, cocroaBiuumiicas 3—5 HoabOpa 1981 r. Ha IlrpOerom
Ilnece, cTa) BaKHBIM COOBITHEM B Pa3BUTHN OOLIECTBEHHBIX HayK Haileil crpadrl. B pabore
Chesja HPHHEAJNO aKTHBHOE ydyactue nourn 300 comuosoros u3 YCCP i 6 3apy0eHbIX rocreit
(mpod. M. CoxosoBcka, BHUENPe3ueHT BeceMupHOM acconuanui CONMUOJIOTOB, WICH-KOppec-
nougerr AH CCCP T. B. Pabymxus, mupexrop MHCTHTYTa COLMONOTATECKNX HICCIETOBAHUI
AH CCCP, nmpod. x-p P. Beiggur, gupexrop Conmoaoruyeckoro MHCTUTyTa AKajeMun oOme-
creenreix Bayk I 1P, npod. n-p I'. Beprep, aamecruresns mlr‘%)emopa HNHCTHTYTA COIHOIOTAR
1 comranbrOX momrruxit AH I'AP, mpod. P. Bacuner s AH HPB n mpog. JI. Yex CombGarn
13 AH BHP). Bonbimoe sHadenue Che3ga OBUIO MOPYEPKHYTO TeM (PAKTOM, 4TO BO IJIaBe
IapTHIIHOI IT aKajeMHYecKoll Jeneramynt BO Bceil padoTe ¢he3ga IPUHMAI yYacTHe WICH
IR RITY, samecturens mpexcenareass YCAH u gupexrop MBECTHTYTA MapKCH3MA-TCeHXEH3MA
IK KIY axagemur 3penex CHUTHII, BRICTYNMBUIMU ¢ AOKIAAOM IPHHIMIMAIBHOTO TEOpe-
TINECKO-IIOJMMTHYCCKOT0 3HAYeHNa. B padoTe ¢he3fga UPHHAN TAaKKe ydacTue IpeacexaTelb
Hayunoli komnerun punocopun u couyonornu YCAH unen-roppecnorgesr UCAH JI. I'p3aa
It pAR APYTHX ToCTel.

Cwean orkpuin axagemur B. Llupdec, pupextop MHCTHTYTa QHIOCOHH I COIIOMOTIH

CAH, xoTopmii B CBOeM BHICTYIUICHMH ONpEeReNMJ IIeJN YeXOCHTOBAIKOH COIHOTOIHH:
IHHMATHBHYI0 ARTHBHOCTL IIPII pelIeHnN BaKHBIX OG]IIQCTBQHHLIX HpOﬁJTeM, HaAMEYeHHBIX
XVI-uMm cpesgom KITY.
C rraBHBIMH JOKJIagaMu oT YeX0CJI0BAl[KOr0 COMMOJOTMYECKOro OOIMEeCTBa 1L CJOBALKOIO
counosornyecKoro odmecTsa BHCTYMUIN wieH-Koppecnogenr YCAH fI. Koroyr mo teme
«Ceeodnawnuit denv u nepcnekmuebl pazsumus dexocaoeaykozo coyuosozuuecko2o ofuecmea
npu ICA H» u mpod. I0. 3Bapa, monTop Hayk, «3a Jaavreliwee passumue MaAPKCUCMCKO-
aenunekoli coyuonozuu ¢ ceeme pewenutl XVI-0z0 coesda KIT9».

ITI TOKJIA/IEL BMECTE C BREICTYILIEHUEM aKameMuKa 3. CHUTILIA CO3MAJIK HIEIIHOe, OLEeHOYHOe
Il IporpaMMHEOe Apo Beeil paboTsl cpesga. B HEX OblIa mMogyepKHYTAa HEOOXOZHMOCTH aJb-
HiilIero PasBUTHsA MAPKCUCTCRO-TEHMHCKOM COIMOTOINH, LPEANEe BCOro ¢ yUeToM moTped-
EocTell OOIMECTBEHHON NPAKTHKH, CICTEMATHYECKOT0 YIAYOJeHHs X COBEPUICHCTBOBAHHSA
(oBfa KOHKPETHBIX COIMOJOTHYECKUX JIAHHHEIX, HEOOXOIMMOrO JIsI YIPABIEHNSI 00LIEeCTBeH-
HEMH TIIPOIIECCAMYL COIMATMCTIIECKOTO CTPOATENbCTBA.

3 BeTynUTENLHOTO INICHAPHOTO 3aceflaHUA MeXoguaa padora 6 paGoumx cermuii:

Cexyua N I «Passumue coyuasbro-kaaccosoll cmpyrmypsl Lerocao8ayrozo oduecmea, npo-
yecew cOAUNCERUS 0O6WECTEENHNEL KAGCCOG U PYKOE0OAYAZ Poab pabouezd kaacca» (PYyRO-
BofuTens gou. a-p @. Xapsar, ToKTOp Hayk).

Cexyus Ne 2 «@opmuposanue coyuasucmureckozo obpasa cusnuy (PYKOBOTUTENDL JOL. 1-P
M. IlonpuoBa, JOKTOP HAYK).

Cenyus Mo 3 «Tpyd u mnayuno-mexnuueckuds npozpecey (pyrosopurenb pa-p II. Kapadus,
RaHIANAT HAYR).

Cexyua Ne 4 «3adavu coyuorozuu ¢ ynpasienuu u npPoeHo3UPOEAHLUL COYLAALNBL NPOYECCOEN
(pyroBopmTens wien-xoppecmonsiear YCAH f. Koroyr).

Cexyus M § «Coyuaavnoe passumue 2opoda u depesnu» (PyroBoguredsh ol nH:R. B. Bayx,
KaHUMaT HAYK). '

Cenyus M 6 «Dopmuposanue obwecmsenioz0 COINAHUR 6 COYUALUCMUMECKOM o0bujecmee»
(pyxoBomuTens mou. musk. @. 3Mx, KaHAUIAT HAYK).

1 makomen, cocTosmcs CMIO3UYM 10 TeMe « M aprcucmeko-1eHUHCKAR COYU0.a02UR & UPeo-
tzuveckoil 6opvbe deyx muposwx cucmem» (PyKoBomurens pou. X-p K. PHXTapKIK, TOKTOP
HayKk).

Bce aTm MepompmATHA CHE3[A OTIAYAIMCH KOHIEHTPHPOBAHHEIM MHTEPECOM COIHOJOTOB
K IEpoKO# MIKaJe 3ajgad ¥ NMpolieM, TAKAX KaK: cofepRaHme ¥ (OPMEI IPOIECCOB COIM-
HeHNa KJIACCOB M COLMAJBHEIX TPy, 00pas »XM3HK KaK pe3yJdbTAT MPENEILYINEero M Kak
ICTOYHEK OYAYmero pasBUTHsA BCEro o6IeCTBa, MBMEHEHUSA TPYNA M MX B3aMMOCBSSH C IJIO0-
fanpEEM GaTaHCOM CYOBHEKTHBHBIX CHJ OOMECTBEHHOTO POCTA M IPOTPECCOM HAYKH M TeX-
HKE, COlepP’KaHMe M METOXB! COLMAaXbHOrO AHAJM3A ¥ IPOTHO3A B KOHTEKCTE YIpPaBJICHASA
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00ImEeCTBEHABIMIL IIPOLECCAMH, COLHMANBHO-DKOHOMHYECKOE pA3BITIE HANIEro cela B Oy
Ieccax MHAYCTPHANUBAIMA CEJbCKOXO3SHCTBEHHOIO TPYAAa, AUAJICKTHYECKOe B3aHMo-
OTHOIIIEHME O6m@CTBeHHOFO OBITHA M 06HLECTBEHHOI‘0 CO3HAHHA B OIITHKE COILHOJOTHIECKON)
HCCIEeOBAHUA, pacTyllee BHAYEHHE COLMOJOIWYECKUX NOCTIDKEHHHA B HIEONOTHYECKEY
dopMax COBpEMEHHOI BCEMIPHOI KJIACCOBOIl GOPHLOBL M AN APYLHX IIPoOJIeM.

Pafora che3ga IONHOCTHIO IOATBEpIMIA OOIECTBEHHOE B3HAYEHHE Y HEOOXONHMICT:
COIMOJIOTHYECKOI'0 MCCJIEJ0BAHUAA B YCIOBMAX COLMAJHM3Ma, OHA CTajJa CBHAETENBCTBI
gemmvmc'm U LeJeHAIPABICHHOH 3aMHTEPECOBAHHOCTH YEXOCTOBAI[KOTO COI[HOJOTHIECKN

POHTA B MaKCHMAJBHOW Mepe CONEeHCTBOBATL BBUTOJHEHHIO OTBETCTBEHHBIX 3a7au CONE:
JIMCTINYECKOTO CTPONTENBCTBA.

Summary

National Congress of Czechoslovak Sociologists

The Congress of Czechoslovak sociologists, held between 3rd and 5th November
1981 at Strbské Pleso, was an important event in the development of the Czecho-
slovak social science, Its agenda enlisted the active participation of about 300 Czecho-
slovak sociologists and 6 foreign delegates (Prof. M. Sokolowska, Vice President of
the International Sociological Association, T. V. Ryabushkin, Corresponding Member
of the Academy of Sciences of the USSR, Director of the Institute of Sociological
Research of the Academy of Sciences of the USSR, Prof. Dr. R. Weidig, Director
of the Sociological Institute of the Academy of Social Sciences of the German
Democratic Republic, Prof. Dr. H. Berger, Deputy Director of the Institute of
Sociology and Social Policy of the Academy of Sciences of the German Democratic
Republic, Prof. R. Vasilev from the Academy of Sciences of the Bulgarian People’s
Republic and Prof. L. Cseh Sombathy from the Academy of Sciences of the Hun-
garian People’s Republic). The importance of the congress proceedings was underlined
by the fact that a Party and Academy delegation in attendance throughout the
congress was headed by Academician Zdenék Snitil, Member of the Central Com-
mittee of the Communist Party of Czechoslovakia, Vice President of the Czecho-
slovak Academy of Sciences and Director of the Institute of Marxism-Leninism of
the Central Committee of the Communist Party of Czechoslovakia, who presented
a paper of topical theoretical-political significance. The meeting was also attended
by the President of the Scientific Collegium of Philosophy and Sociology of the
Czechoslovak Academy of Sciences and Corresponding Member of the Czechoslovak
Academy of Sciences L. Hrzal as well as numerous other delegates.

The Congress was opened by Academician V. Cirbes, Director of the Institute
of Philosophy and Sociology of the Slovak Academy of Sciences, who characterized
the objectives of Czechoslovak soociology: initiative activity in tackling the major
social problems defined by the 16th Congress of the Communist Party of Czecho-
slovakia,

The two main papers presented on behalf of the Czechoslovak Sociological
Association and the Slovak Sociological Association were: Prof. J. Kohout, Corres-
ponding Member of the Czechoslovak Academy of Sciences, Further Development of
Marxist-Leninist Sociology following the 16th Congress of the Communist Party of
Czechoslovakia, and Prof. J. Zvara, DrSc., Present Situation and Future Tasks of the
Czechoslovak Sociological Association Attached to the Czechoslovak Academy of
Sciences.

These reports and the contribution presented by Academician Zdené&k Snitil created
the ideological, evaluative and programmatic nucleus of the entire congress pro-
ceedings. They stressed the indispensability of the further development of Marxist-
-Leninist sociology with special reference to the needs of social practice, the syste-
matic deepening and perfecting of the fund of concrete sociological data, which is
indispensable for the control of social processes specific to socialist construction

The opening plenary session was followed by discussions held within the frame-
work of six working groups:

Group No. 1. The Development of the Socio-class Structure in Czechoslovak Socie-
ty: Processes of Rapprochement of Social Classes and Groups; The Leading Role of
the Working Class (head of group: Associate Prof. ¥, Charvat, DrSe.);
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Group No. 2. The Formation of the Socialist Way of Life (head of group: Associate
Prof. M. Solcova, DrSc.);

Group No. 3. Labour and Sczentzfzc-technologzcal Development (head of group:
Dr. 8. Karabin, CSc.);

Group No. 4. The Tasks of Sociology in Control and Forecasting Social Processes
(head of group: Corresponding Member of the Czechoslovak Academy of Sciences
J. Kohout);

Group No. 5. The Social Development of Town and Countryside (head of group:
Associate Prof. V. Bauch, CSc.);

Group No. 6. The Formation of Social Consciousness in Socialist Society (head of
group: Associate Prof. F. Zich, CSc.).

Finally, a symposium on Marxist-Leninist Sociology in the Ideological Struggle
of the Two World Systems (head: Associate Prof. K. Rychtarik, DrSec.) was held.

All events covered by the congress programme were characterized by a concent-
rated interest of the Czechoslovak sociologists, focusing on a broad range of most
important tasks and problems as e. g the content and forms of rapprochement of
different classes and social groups, the way of life as a result of current social de-
velopment and a source of the future development of the society as a whole, the
transformations of labour and the related global evaluation of the subjective forces
of social growth and scientific and technological progress, the content and methods
of social analysis and prognosis in the context of the control of social processes, the
socio-economic development of rural areas in the processes of industrializing of agri-
cultural labour, the dialectical relationship of social being and social consciousness
seen through the prism of sociological analysis, the increasing importance of sociolo-
gical findings in the ideological forms of the current world-wide class struggle as
well as numerous other problems.

The congress proceedings fully confirmed the social significance and indispensabi-
lity of sociological research in the conditions of socialism and were equally a testi-
mony to the resolve and the purposeful interest of the Czechoslovak sociological
community and its determination to contribute to the maximum to the implemen-
tation of the demanding tasks of socialist conctruction.
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