Filosofie €eskych dé&jin

Pfedniska pronesend dne 23. 4. 1969 v ramci cyklu
,Ceska otazka“ v Klubu Socialistické akademie

VéaZeni pritomni,

rad jsem se chopil ptileZitosti promluvit
o filosofii ¢eskych déjin, nebof mi 1o dava
moznost formulovat nékolik tezi, ktereé
se sice mozna pritomnym i ostatni vefej-
nosti budou zdat upfiiliSené, ale extrém-
nost ma tu dobrou stranku, Zze dovoluje
ostrou formulaci protikladir a kritiku.

Budu mluvit jen o jedné filosofii ¢es-
kych déjin, protoze si myslim, Ze jen
jedna takovd opravdu existuje. Jiz vy-
raz ,.filosofie ¢eskych déjin“ je naSe spe-
cifikum. Neni mi znamo, Ze by se uzivalo
mimo na8i oblast analogickych wvyraza
,.filosofie francouzskych, némeckych,
britskych ... dé&jin“, Vyraz ,filosofie rus-
kych déjin“ se sice vyskytuje v Masary-
kové dile Rusko a Evropa, ale to je po-
chopitelné reflex naseho tuzu.

1. Co je vibec filosofie déjin? Je to jedna
z nejproblematiétéjdich filosofickych disci-
plin. V extrémni formé pfedstavuje cha-
rakteristické rysy této discipliny i jeji pro-
blemati¢nost Hegelova filosofie dé&jin.
Zjevné i skryté piedpoklady riznych fo-
rem této discipliny neddavno rozebral a
podrobil sumarni kritice zndmy francouz-
sky filosof M. Guéroult (na 14. Kongresu
pro filosofii ve Vidni 1968). V nasledujici
charakteristice se z velké ¢&asti pridrzuje-
me jeho vyvodi — tam, kde s nimi sou-
hlasime.

Vezméme Hegelovu filosofii déjin jako
klasicky pifiklad metafyzické spekulace
o déjinach. Jejich obsahem je pokrok
ve védomi svobody, subjektem je abso-
lutni duch, Buh, ktery v déjinach dospiva
k sebevédomi. Déjiny jsou boZi sebere-
flexe. Tim je zaruéen koneény vysledek,
smir, ospravedlnéni i hofe, zla, disharmo-
nie v dé&jindch. Patfi sem téz jistd filoso-
fickd koncepce o tom, jak se jednotlivé
svétodéjné ,narody“ stfidaji ve vedeni
d&jinného procesu: Orient, Heléni, Rima-~
né, Germaini.

JAN PATOCEKA

Filosoficka fakulta UK,
Praha

Ovsem mluvi-li Hegel o narodech, mysli
néco docela jiného neZz my, kdyZz mluvime
o narodnich déjinach a filosofii narodnich
déjin. Néco jako filosofie deskych, né-
meckych a jinych néarodnich dé&jin je
u Hegela z podstaty véci nemozné. Jeho
,narody“ jsou cosi jako kultury nebo kul-
turni okruhy, stary Orient, helénsky svét,
rimsky svét — ,germansky svét® zname-
na celou kiestanskou a moderni civilizaci.
V tomto stylu, ale uZz rovnéz pod vlivem
nacionalistickych Kkonceptli, konstruktéri
jako Augustin Smetana nebo Ludevit
Stur pozdéji piipojili k minulym kultur-
nim okruhiim téz Slovanstvo jako okruh
budouci. ‘

Hegel je vyvrcholenim metalyzického
typu filosofie déjin. Koncepce drivéjsi —
jako Herderova, Kantova, Schillerova,
Fichteho — =zastupuji podobnou tendenci
méné radikidlné. Nevyskytuje se u nich
absolutni duch jako subjekt dé&jin, nybrz
jejich celkovy smysl je zaloZen na povaze
lidskosti, humanity, ktera se naplnuje
skrze narody a svétodéjné udalosti,
v nichZ se vyhrocuji a potom usmiruji
protiklady lidského ducha. Takovouto hu-
manistickou filosofii protikladG a jejich
smiru vytvoril zvlasté F. Schiller.

Pro oboji, ryze teologickou i skryté teo-
logickou, totiZz humanistickou filosofii dé-
jin je tato disciplina aplikaci filosofie du-
cha. U Herdera je socidlné historickou
aplikaci Leibnizovy monadologie, u Kanta
a Schillera filosofie mravni svobody v jeji
opozici proti prirodnimu mechanismu,
u Hegela dialektické koncepce szbevyvo-
je ducha, ktery z ptirodniho odcizeni se
navracf k sobé.

Koncepce ducha, do niz je zatazena
piedstava o déjiném vyvoji, je pfirozené
metafyzicko-teologickd v obou pfipadech,
af je subjektem déjin absolutni duch sam
nebo lidstvo, zamérené k jistému déjinné-
mu cili — protoZze co tento cil ukladd a
nad jeho plnénim bdi, je op&t bozska pro-
zietelnost, dé&jiny jsou uskutedfiovanim
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mravni FiSe, riSe boZi na zemi, explikaci
potencialni dokonalosti jsoucna atd. Filo-
sofie ndrodnich dé&jin, af to zni sebepfre-
kvapivéji, napi. v podobé Herderovy hu-
manity, je teologicka: lidstvo se vyviji
k dokonalosti po stupnich, z nichz kazdy
predstavuje jisty narod ¢i kmen. Proto je
téZz Herderovo pojeti naroda metafyzické.
Zakladnim principem tohoto pojeti je na-
rodni charakter. Ten je sice empiricky
ziskan, je vysledkem zku$enosti narodnich
spoleéenstvi v déjinach, ale je velmi trva-
ly, udrZuje se po tisicileti, je-li jednou
zde. Jeho vyrazem je jazyk. Nejlepsi cha-
rakterologii narodu je mozno vyéist z ja-
zyka a z jazykovych vytvord, hlavné tédy
z literatury. Na prvni pohled je koncepce
narodniho charakteru néé¢im uplné svét-
skym, jeji pozadi je v3ak ,velka S§kala
byti“, ,the great chain of being*, podle
vyrazu jednoho z dnesnich historika ideji
Lovejoye — totiz metafyzickd myslenka
stupnia jsoucna, prochdazejici od Platona a
Aristotela celou nasi duchovni historii.

Metafyziénost ve filosofii déjin se pro-
jevuje mimo jiné téZ v tom, jak je pojat
vztah pirirody a ducha: duch je vlastni
podstata, pfiroda je bud pfriprava nebo
pouha slupka jevu. Nic nevadi, ze u Her-
dera je tato opozice nejmirnéjsi, nebof
mezi pfirodou a déjinami je kontinuita.
Existuje prirozena stupnice vyvijejicich se
bytosti, jediny retéz od nezivé piirody az
k ¢lovéku; tato stupnice ma teleologicky
raz, vSechny moznosti jsoucna se v ni vy-
cerpavaji a tak se uskuteéiiuje dokonalost,
plnost byti jsoucna. — U Kanta a pokan-
tovskych myslitelt neexistuje takova kon-
tinuita, nybrZ ostra opozice mezi pfirodou
a duchem, ktery vynika nad pfirodu ce-
lou podstatou: déjiny jsou svoboda, pfiro-
da nutnost, pfiroda opakovani, dé&jiny
tvorba a smysl. V prirodé neni nic nové-
ho, v dé&jinach je pokrok, k némuz je
priroda jen predehrou a jakoby jeho sym-
bolikou. Tak se na véc divd nejen Kant a
Schiller, nybrZz také Schelling a Hegel.

Guéroult upozornil dale na to, Ze sama
koncepce ¢asu lineadrniho, ¢asu, ktery jako
piimka postupuje stale vpied k cili a
nevraci se zpét — pojem casu, ktery je
v zdkladé myslenky pokroku, je puvodu
krestansko-teologického (to neni prirozené
Guéroulttiv objev; Wieland ukézal v praci
o Filoponovi, jak se uplatfiuje u prvnich
kiestanskych interpretu Aristotela, Land-
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grebe se rovnéz tou véci zabyva ve Phi-
nomenologie der Geschichte, atd.). Zato
Guéroult ukazal energic¢téji nez jini, ze
také myslenka ¢asto povaZovana za sa-
mozi'ejmou, Ze subjektem dé&jin je lidstvo
a nikoli jednotlivé lidské narody a kme-
ny, nikoli partikularni spoleénosti, je
kirestansko-teologicka.

Do tohoto okruhu mysleni patii jedina

koncepce, kterou znaji ¢eské myslenkové
déjiny jako ,filosofii ¢eskych déjin“, totiz
koncepce Franti§ka Palackého. Je jedina,
z ni jsou odvozeny koncepty na ni nava-
zujici, jako Masaryklv, k ni se vztahuji
kriticka vystoupeni historik(i a jinych od-
bornikti, ktefi na ni vytykaji ty éi ony
stranky nebo jednotlivosti, aniz by du-
sledné vyvijeli néjakou kladnou koncepci
novou, takze leda prilezitostné vyslovuji
ur¢ité nazory o povaze déjinného procesu
v na$i zemi a poskytuji tak prosté kriticky
komentar k Palackého textu.
2. Mame-li koncepci Palackého zhodnotit,
musime se napred zabyvat problémem
naroda v nasSem obrozeni. Nebof co pro
Palackého ma déjiny, je narod, narod je
subjektem déjin. Proto je véc ziakladné
dalezita veédét, co Palacky rozumi naro-
dem. V naSem obrozeni existuji dvé kon-
cepce toho, co je narod. Prvni je Jung-
mannova, opiena o Herdera — v podsta-
té¢ je to Herderova myslenka, kterou
Jungmann velice ostie pireformuloval
v ¢isté jazykové pojeti naroda. Druha
koncepce, jen o néco malo pozdéjsi,
takika krok za Kkrokem oponuje pojeti
Jungmannovu: koncepce Bernarda Bol-
zana. V nékolika bodech je postavim pro-
ti sobé.

Herder — Jungmann: Narod je plirod-
ni jednota spolecenska (tj. piirodou dana);
je zaloZzena na lidskych organickych si-
lach, které pak uréuji déjinné osudy toho
kterého lidského spoledenstvi. Nema smysl
hledat pro narod néjakou mravni ulohu
odlisnou od sebeudrZeni a seberozviti.

Nema dale smysl rozeznavat zasadné
mezi narodem a narodnim kmenem. To je
nadmiru dalezily bod: na ném se zaklada
mozZnost oprit ¢eSstvi o slovanstvi.

Pro narod nejdualezitéjsi je udrzet in-
dividualnost charakteru, pro kterou ma
nejvétdi vyznam jazyk. Je tedy piede
viim ostatnim tifeba udrZet a vypéstovat
narodni jazyk.

Podstata naroda je v hlavnich rysech



nezavisla na staté a stat je naopak za-
visly na narodé a narodnim charakteru.

Povaha naroda, protoZe narod je néco
daného, se otevira v podstaté studiem
minulosti.

Naproti tomu Bolzano: Narod je poli-
tickd jednota, spoleénost Zijici v jistém
staté, ktery existuje bud de iure nebo
de iure i de facto.

Narod a jazykovy kmen nejsou totéz.
Jazykové kmeny jsou jen material pro
narod. Tento material muze davat dobré
vysledky i tam a pravé tam, kde je ne-
stejnorody.

Raison d’étre, smysl existence naroda
nelezi v prirodnich danostech (napf. v né-
jakém puvodné daném charakteru), nybrz
v moralnich vykonech: v obrané proti bez-
pravi, v boji proti asocidlnim emocim, so-
cidlnimu utlaku, nerovnosti a privilegiim.
Posledni diivod je duvod spoleéenstvi vi-
bec — uskute¢néni rise bozi na zemi pro-
strednictvim statu spravedinosti a rovnosti.
Narod je tak posléze zaloZen na platnosti
sekularizovaného krestanského idealu.

Nema smysl vyhledavat néjaky dany
narodni charakter, protoze vlastni uloha
naroda lezi pied nim v budoucnu. Stu-
dium historie ma vyznam moralniho po-
vzbuzeni k tymz vykonium, jichz se spo-
le¢énost jiz diive domohla.

Jazykovy rozdil neni duvodem k samo-
statné existenci naroda. Jazyk je nejméné
podstatnym piedpokladem narodni exi-
stence.

Bolzanuv pojem naroda je socialné po-
liticky. Bolzano si byl védom socidlniho
puvodu narodnostniho rozkolu v Cechach,
vidél podle naSeho nazoru spravné sou-
vislost tohoto problému s problémem vzdé-
lani, budoucnostni perspektivy a socialniho
vzestupu lidovych vrstev po josefinskych
reformach. Chce zabranit rozkolu jednot-
né spoleénosti ve spolecenstvi dvé. Jung-
mannuv pojem naroda tento rozkol pod-
poroval. NaSe star$i spole¢nost, tradicéné
hierarchickd, se po josefinskych reformach
zformovala ve spoletnosti dvé, jednu s vi-
ce tradi¢nim, hierarchickym charakterem,
pomeérné uzsi bazi a jazykem némeckym,
a druhou, vyrostlou z puvodné neprivi-
legovanych vrstev, spolu s tenkou vrstvou
intelektualni, ktera si uchovala desky ja-
zykovy raz. Podle mého nazoru vznikly
tak dvé spole¢nosti z jedné, ideové dr-
Zené pohromadé ideou ¢eského stitu. Po

jeho faktickém zaniku v 18. véku vznikla
nezbytné ,deska otazka“, tj. otazka, je-li
tento zanik definitivni a jak bude vypa-
dat spole¢nost, jeZ v ném Zije.

Jungmannovo pojeti ma svou slabost
v Jungmannové pozitivismu. Rozhodujici
instanci déjinného vyvoje je fakticky stav.
Pred nim je nakonec nutné se sklonit.
Jungmann hodnoti vysoko narodni indi-
vidualitu. Tato individualita ovSem neni
moci, ktera se vzdy prosazuje, ani silou,
kterd se prosadit musi, ani ve smyslu
faktickém, ani ve smyslu mravnim: je to
sice hodnota vysoka, ale pfece jen parti-
kularni,

Sila Jungmannovy myslenky je v tom,
Ze vidi jasné vyznam jazyka pro spole-
¢enstvi. Jungmann ma hlubdi pojeti ja-
zyka nez Bolzano. Bolzano vidi jazyk jen
jako instrument myslenky, konvencni a
lhostejny vuéi ,predstavam®, ,vétam®“,
,.pravdam“ o sobé Nevidi, ze pravé tyto
predstavy, vély, pravdy jsou vlastni jazyk
a ze ty idedalni, vSem spoletné véty a
pravdy zase zavisi na faktickém jazyce,
v némiZ zZijeme a jimz mluvime a ktery
nas pronika na mnohem hlubsi urovni, nez
je uroven veédéni a poznani, kterou osvi-
cenec Bolzano piedevS§im vidi a hodnoti.

Bolzano si prral zrovnopravnéni ¢eského
jazykového kmene, odstranéni vzdélanost-
niho nadpravi a tim stvoreni perspektivy
spolecenského vzestupu pro ceské vrstvy,
ale neuvazil jasné, co je v tom vsecko ob-
sazeno: jeho abstraktni pojeti jazyka mu
zabranilo, aby vidél, Zze odstranéné nad-
pravi tu znamena pieneseni celého uni-
verzalniho vzdeélanostniho bohatstvi do na-
rodniho jazyka. Proto Bolzaniv pokus za-
chovat pro urdité duchovni oblasti v celé
,Cceske* spolecnosti tyz jazykovy réaz, pro
ného prirozené némecky, byl osvicenska
jednostrannost, kierou posléze nebylo moz-
no udrzet — byl to papirovy pokus.

Presto druhé slozky Bolzanova pojeti
nebyly ani bezvyznamné, ani pro nase
poméry neplodné. Ve véci jazyka sami
nasi bolzanovci (Zahradnik, Havlicek) 8l
jinou cestou, totiz Jungmannovou. Ale ci-
tili téz, Ze Bolzanovo pojeti neni prosté
staré zemské vlastenectvi (v podstaté tra-
dicionalistické), nybrz Ze je tu socialni po-
jetl naroda s podstatné syntetickym mo-
ralnim umyslem.

U Franti$ka Palackého mame pied se-
bou pokus o syntézu mezi pojetim Herde-
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rovsko-Jungmannovskym a mezi pojetim
Bolzanovym, posilenym u friesovce a
schillerovce Palackého téz o prvky z my-
Slenkového svéta jiného velkého osvicence
—- Immanuela Kanta a jeho nékterych
nasledovniku.

Co ho ziejmé z Bolzanovych myslenek
ovlivnilo, byla mys$lenka souziti. koexi-
stence, vzajemného plodného ovlivriovani
a pripadné syntézy raznych kmenovych
prvkl. Bolzano sam nehovofil o tom. jak
si syntézu predstavuje, ale tvrdil, ze vza-
jemné pronikani nadmiru rdznorodych ele-
mentl je velmi plodné. Pred Palackého
myslenkou vzajemného ,stykani a poty-
kani® dvou velkych kulturnich substrata
mame zde u Bolzana néco podobného.
A podobné jako u Palackého se také
u Bolzana a bolzanoveld (Fesl) tato mys-
lenka uplatiluje dvojim zplisobem, v dvo-
jim kontextu: v uz8im ceském a S§irSim
rakouském. Bolzano a bolzanovci meéli
koncept pro reSeni narodnostnich problé-
mi nejen v Cechach, ale i v Rakousku.
Podobné Palacky ma svou koncepci ,,sty-
kani a potykani“ pro Cechy a Moravu ve
svych Déjindch a koncepci narodné spra-
vedlivého federalniho Rakouska v Ideji
stdtu rakouského.

3. Palackého filosofie déjin se rozviji na
zdkladé metafyziky ducha, kterou podava
jeho Estetika. Tato filosofie ducha je ur-
¢ité zformovani kantovskych motivli vi-
dénych skrze Friese. To uZz je obecné
znamo, zde to jen zopakuji.

Podle Palackeho je tvaréim centrem
lidského ducha cit. Spojuje v sobé vsecky
vnéjéi vlivy na nas a pretvofené je zje-
vuje jakoZto pojmy a ideje. Aktivita du-
cha implikuje jakousi lasku k sobé sa-
mému, ale ne k sobé, jak fakticky jsme,
nybrz k idealu, ktery v néas Zije: oZiveni,
rozSifeni a zintenzivnéni vlastniho byti.
Princip ducha je jeho jednota, svoboda,
autonomie. Odtud vyplyvaji obecné za-
vazné ziakony mravnosti a spravedlnosti.
Toto zacileni je zadroveil to boiské v ¢lo-
véku (,,boznost®). Ideje jsou obrazy lid-
ské dokonalosti, ukazuji ndm a vedou nas
od ojednotlivéné smyslovosti k svétoveé-
mu obsahu, k vzneSenému celku Zivota a
uréeni narodn, sleduji stopy boZi v pfiro-
dé a déjindch. Ideje nas teprve ¢ini lid-
mi. Odlisovat je tfeba lidstvi ¢iste, tj.
viechny ony mozZnosti, jez ¢lovéka dini
¢lovékem, jsou pro ného specifické, a lid-
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stvi boZné, kleré smeéluje za uréitym
idedlem a k jeho uskutetnéni. Uskuteéné-
ni nemiize nikdy realizovat vSechny moz-
nosti, nybrz vzdy jen urcité z nich, takze
snaha o boznost zaroven vede k zjedno-
stranéni a vytvofeni protliklada, k ziti
v protikladech, které je tak nezbylnou
podminkou uskuteénéni lidskosti. Cela ta-
to koncepce citu, moznosti a boZného lid-
stvi se uskutefniuje jen skrze protiklady
a jejich smir. Takovy je zaklad nejen este-
tické, ale i déjinné koncepce Palackého.
Pii jeji charakteristice budu Palackého
z¢asti slovné reprodukovat.

Déjiny (déjepis) jsou poslednim plodem
vzdélanosti narodd. Déjepis ve vysSim a
pravém smyslu vznika tam, kde narod
duchovné probuzeny, spojeny ke spole-
¢enskym ukolum vlastnimi zdkony ve stat,
svobodnou vuli zapasi se svymi odpory.
Kdyz je tento boj zaroven poutavy, radi
si obnovujeme jeho pamétku.

V tomto pojeti snadno odhalime prvky
Herderovy, Jungmannovy, ale i kantovské
a Bolzanovy. K témto poslednim patii da-
raz na stat, pravo, spravedlnost a mravni
ukoly vubec, jeZ ¢ini narod teprve vprav-
dé déjinnym. V rozporu s Herderem to
neni, nebof i u Herdera je stat vyrazem
narodniho charakteru, ktery se projevuje
ve ,vlastnich zdkonech“. Ale Herder je
v tomto sméru prece jen vice anarchicky;
ke statu ma jistou nedivéru, kterou Pa-
lacky nesdili.

Déjiny ¢eského naroda, pravi Palacky
ddle — a tim prechazi k vlastni filosofii
ceskych déjin —, jsou v mnohém ohledu
poucnéjéi a zajimavéjsi neZz déjiny ostat-
nich narodd. Jako leZi deskd zemeé ve
stfedu a takrfka v srdci Evropy, tak se
i ¢esky narod po mnoha stoleti stal stie-
dem, v némz se vzajemné stykaly a sjed-
notily rozmanité prvky novodobého Zivota
evropského. Zejména tu lze nazorné spa-
tfovat dlouhy spor a vzajemné prostou-
peni prvku fimského, slovanského a né-
meckého v Evropé.

Jak potom nésledujici charakteristika
fimského principu, tak i charakteristika
principu germanského a slovanského po-
chazeji v podstaté z Herdera. Nebudu re-
produkovat viechny vyklady toho se ty-
kajici, stadi vzit k ruce prislusné kapitoly
Sestnacté knihy Herderovych Ideji (kapi-
tola 3: Némeéti ndrodové a kapitola 4:
Slovansti ndrodové) a knihy devatenacté



(Rimskd hierarchie atd) a srovnat je
s pfrislusnymi vyvody Palackého, abychom
se o tom presvédéili. Je patrné, jak veli-
kou ulohu zde hraji vSechny ty charakte-
rologie a vubec Herderova myslenka, Ze
to je narodni charakter, ktery dava raz
déjinam uré¢ité spole¢nosti.

Piesto se tato charakterologie u Palac-
kého téz obménuje. Palacky redukuje tii
prvky (fimsky, germansky, slovansky) na
dva: podnikavy, energicky princip ger-
mansky, neseny tim, co bychom mohli na-
zvat vuli k moci; naproti tomu pokojny,
vnitiné duchovni a zasadné demokraticky
princip slovansky. Tento zaklad, ktery od-
povida Herderovi, se Palacky pokousi roz-
vinout v cely socidlni systém, v soustavu
instituci. U Némcu je vrchnostenské zii-
zeni hierarchizované spole¢nosti, vztah
pan-rab. U Slovani je prvoini demokra-
ticka svoboda a rovnost vSech s piiroze-
nymi nebo dobrovolné zvolenymi ptedaky.
Jesté hlubsi obména vsak pochazi z kon-
frontace s tim myslitelem, kterého Palac-
ky mél i jinak v oblibé a na kterého ¢asto
vzpominda, s F. Schillerem. Palacky pro-
hlubuje tento protiklad az k nejzaklad-
néjsim pudim lidské mysli, podobnym
tém. které v zakladnich pudech lidské
povahy shledal Schiller. Némecky princip
predstavuje cosi jako latkovy pud Schil-
lertiv, vali k moci, k ovladani vnéjsku;
slovanstvi naopak predstavuje svobodu,
aulonomii, cosi jako pud formy. To potom
dava ceskym déjinam jejich obecné lid-
sky vyznam. V principech germadnstvi a
slovanstvi jsou proti sobé postaveny a
navzajem se ovlivauji dva zdkladni tvo-
rivé impulsy lidské povahy.

Pavodni slovansky demokratismus, pii
v8i mravni superiorité zatiZzeny sklonem
k spoletenské anarchii, by nebyl mohl
odolat naporu némecké podnikavosti, kdy-
by ve 13. stoleti, v dobé kolonizace, nebyl
pfijal némecké ovlivnéni. V 15. stoleti
v husitstvi pronikda cvpét pavodni slovan-
sky demokratismus. Ten se potom stava
zarodkem, z néhoZ vyruastaji hlavni zasady
nové doby, hlavné svoboda mysleni a
presvédéeni.

V tomto smyslu nuino nyni chépat
hlavni tezi: obsah ¢eskych déjin je staly
kontakt a boj slovanského Zivlu s némec-
kym (rimsky Zivel totiZz prichazi vétsinou
prostirednictvim némeckého). Néco podob-
ného je také u jinych slovanskych na-

rodd, ale nikdy se to nedéje tak usta-
viéné, vsestranné a tak, Ze by vysledkem
nebyl zanik slovanského Zivlu. Cesky na-
rod je ze slovanskych jediny, ktery si za
tisic let koexistence s Némci zachoval svou
svébytnost jako rovnopravny partner.

Myslenka o boji protikladi byla v té
dobé velmi rozsifena a neni davodu se
domnivat, Ze ji Palacky naSel u Hegela.
Jednak patfi do okruhu Schillerovych my-
Slenek od doby Estetiky, Palackému bliz-
kych, jednak se v protikladech dala for-
mulovat téz Bolzanova myslenka o plod-
nosti styktl a prostupovani nestejnych, ba
az protichudnych etnickych zivld, které
podle Bolzana teprve vedou ke vzniku na-
roda v mravnim slova smyslu.

V souvislosti s tim je teprve patrné, co
to znamena, Ze husitské udobi je Palacké-
mu stfedem d¢eskych déjin. Vsechny vyse
uvedené motivy je tifeba mit na mysli,
kdyz hovofime o této Palackého syntéze.
Trva se na myslence narodniho charakte-
ru, CeSstvi je skoro ztotoZného se slovan-
stvim, ale na druhé strané se narodni
charakterologie prohloubila a zjednodusila
Schillerovym vlivem aZ na prapuvodni
dva elementy nezbytné, C¢cisté lidskosti;
uloha déjepisu je bolzanovsky poloZena do
ukolu dat ceskému Zivlu nové sebevédo-
mi ukdzanim kulturnich vykonu, jichZ byl
mocen v minulosti pro budoucnost. V hu-
sitstvi je tak prvni osvéta, prvni zdrodek
nové doby, kulturni kontinuum mezi star-
$i a novou spole¢nosti. V ném je pak ob-
sazena myslenka, kterou ostatni svét pre-
jima, ponévadZ bézi o prvni uskuteénéni
humanitni syntézy zakladnich prvku lid-
ské povahy: demokratické rovnosti, svo-
body myslenkové, volného mravniho se-
beurteni ve vsech oblastech Zivota.

4. Palackého koncepce byla lichotici a
svadna. Vidime, kolik motivh duchaplné
spjala dohromady. Dale byla pro tehdejsi
dobu a pro novou ¢eskou spoleénost vi-
tand a prakticka. Neni divu, Ze tato synté-
za vzbudilas pozornost i u T. G. Masaryka,
ktery jinak byl jednim z hlavnich inicia-
tort pozitivismu u nas. Slo mu hlavné
o pojeti kontinuity v nasich starsich i mo-
dernich déjinach, lezici v demokratismu a
jakési nabozenskosti, aZ po rysy osvicen-
ského deismu a racionalistického mora-
lismu. I Masaryk, nejen Palacky, meél
k témto prvkim blizko.

Nasli se sice hned po Masarykovych pu-



blikacich o nasem obrozeni a na$i refor-
maci autoii jako J. Kaizl, ktefi toto kon-
tinuum popirali a zdarazinovali Glohu ideji
18. stoleti v naSem obrozeni. Tento nazor,
disledné domyslen, byl by musel vést k te-
zi, ze toto kontinuum, o néz se Palacky a
po ném i Masaryk pokouseli, ve skutecé-
nosti neexistuje. Kaizl i pozitivistiéti his-
torikové, kteri se postavili proti Palacké-
ho i Masarykovu pojeti, zduraztiovali na-
proti tomu kontinuitu narodni ideje, nebo
— jak to pozdéji formuloval Pekar —
starosti o narodni existenci. Nekriticky
pak brali za zaklad ideu naroda, obsaZe-
nou v mysSlenkové linii Rousseau — Her-
der — Jungmann. Tato idea prosla vsak
je$té méné ohném kritiky neZz idea na-
bozZensko-mravniho kontinua spojeného
s narodni charakterologii, kterou vzal za
zaklad Palacky; mluvivalo se tu o naro-
du, aniz byla snaha tento pojem bliZze so-
ciologicky a filosoficky urdit.

Vidime nyni, Ze vyraz ,,filosofie ¢eskych
dé&jin® meél zviadtni vyznam spoletensky.
Vyvéral z diskontinuity mezi star$im spo-
leéenskym vyvojem v naii zemi a mezi
moderni ¢eskou spolefnosti, zcela jinak
strukturovanou a Zijici zcela novymi pro-
blémy. Preklenuti tohoto diskontinua bylo
dulezitd politicka =zalezitost a politicky
program c¢esky mluvici spoleénosti, ktera
vznikla z rozkolu jednotné tradi¢ni spo-
le¢nosti po reformach josefinskych a po
francouzské revoluci v souvislosti s fak-
tickym zanikem ¢eského statu a habsbur-
skym pokusem o nivelizaci historickych

Filosofie ¢eskych déjin je dnes neak-
tualni nejen svymi prostiedky, nybrz také
tim, Ze ideologicka potfeba, kterda ji vy-
volala, neexistuje.

Nakonec mi budiZz dovoleno vyslovit né-
kolik tezi k . filosofii ¢eskych dé&jin“ a jeji
kritice.

1. Cesky narod, subjekt éeskych déjin, ne-
ni pouhym pokracovanim tradi¢ni hierar-
chicky formované spoleénosti v Cechéach.
Vznikl v duasledku historicky probihajici-
ho jazykového odcizeni vys8ich vrstev
od 16. a 17. stoleti, faktickym zanikem
c¢eského statu v 18. véku na zadkladé osvo-
bozovacich dekrett Josefa II. z tfidy pu-
vodné zbavené politickych prav a z ne-
prili§ mohutné intelektudalni vrstvy, so-
cialné rozruznéné.

2. Kontinuitni teorie byla plvodné urée-

na k posileni ¢eského Zivlu, méla ucel
diktovany potfebou vrstev inteligence
opfit své sebevédomi o dé&jinné uznané
hodnoty a moralné se odivodnit.

3. Tato kontinuita neexistuje, je tieba vy-
jit z faktu diskontinuity a v ném najit
vychodisko k uvaze o ¢eskych déjinach,
a v tom smyslu i stanovisko k ,.filosofii
¢eskych déjin“,

4. Filosofie déjin zaloZena na narodnim
charakteru, domnéle vytvaiejicim déjinné
kontinuum, nebo na motivech ideovych se
pokazdé ukazala jako ¢ista konstrukce. Fi-
losofie déjin moralniho charakteru sice ne-
ma takovy raz konstrukce, ponévadz ji
nejde o fakta, nybrz i idedly, o budouc-
nostné mravni postulat pro pritomnost;
zde ov8em opét chybi faktickd kontinuita,
kterou z postulati vyvozovat nelze.

5. Fakticka diskontinuita tedy nevylucéuje
jistou kontinuitu moralniho zaujeti a prii-
kladu. jako u Palackého; nelze ji visak
hypostazovat ani v jednotu ,narodniho
charakteru®, ani v kontinuum ,kulturni-
ho statku“, napt. jistych ideji, které by
tvorily realny most mezi 14. —15. stoletim
v Cechach, osvicenstvim a obrozenim.

6. Zato existuje na socidlnim zakladé ele-
mentdrni demokratismus Ceského a zdasti
i slovenského naroda. Tento elementarni
demokratismus ¢ini nasi spolec¢nosti cizi-
mi problémy vsech spolec¢nosti se sil-
né hierarchickou. tradi¢ni spole¢enskou
strukturou, konzervatismus velkého slohu
i revoluéni bourlivactvi, reagujici na skle-
rotizaci ustdlenych struktur. jeZ nelze od-
stranit bez nésilného otfesu. Myslenka
rovnosti dovedend do plného vyrovnani,
1 hospodaisko-socialniho, je nam vsak sro-
zumitelna a blizka, nase vtéleni do socia-
listického tabora je z tohoto hlediska po-
chopitelné a dusledné. Neméné pochopi-
telné a disledné je vsak potom v tomto
ramci pridrZovani{ se tendence univerzalné
demokratizaéni.

7. ,,NabozZensky“ raz ceského duchovniho
zivota v obrozeni je relikt josefinismu
v dile Palackého a ¢asteéné i Masarykové,
pritemz se na nejvétiitho josefinistu, Ber-
narda Bolzana, zapomnélo z toho divodu,
Ze narodnostni situace druhé poloviny
stoleti zpusobila svym nacionalismem, Ze
byl pro nase povédomi zai'azen tam, kam
nepatfil a kam se ani sim nezafazoval
8. Filosofie déjin vibec je vaziny filoso-
ficky problém, problém na jedné strané



dé&jinnosti ¢lovéka po strance objektivni
a na druhé strané problém zakladnich ka-
tegorii historiografickych po strance sub-
jektivni, myslenkové. Vychodiskem tu mu-
si byt kritické odhaleni specidlnich pred-
pokladu metafyziky déjin, obsaZenych ve
vétding klasickych filosofii historie: ¢as
jako linearni kontinuum, v némz se deé-
jiny rozvijeji; jednotné lidstvo jako sub-
jeki déjin; racionalita déjinného vyvoje,
jeho objektivni smysluplnost; jednoznacény
pokrok v déjinach atd. Tato kritika za-
jisté nebude znamenat opusténi vsech
téchto koncepci za vsech okolnosti, nybrz
vymezeni a omezeni jejich platnosti; na-
priklad subjektem déjin muZe byt lidstvo
teprve od té doby, kdy jako jednoina
spole¢nost lidska, spojena kulturné hospo-
daisky, vskutku existuje. Pravé tak napfi.
fakt linearity c¢asu nebude popiran, nybrz
bude poloZena otazka jeho vztahu k pt-
vodni ¢asovosti, v niz se odehravaj)i za-
kladni déjinné udalosti. Je treba ddale uva-
zit, jak dalece je smysl téchto udalosti
¢imsi schopnym objektivity a za jakych
podminek. Problém objektivity historickeé-
ho procesu nabude akutnosti srovnanim
této objektivity se smyslem objektivity
prirodnich véd. Takto pojata filosofie dé-
jin neni za nami, jako klasicka metafy-
zika déjin. nybrz stoji pfed nami jako na-
léhavy myslitelsky ukol.

Peswome

An MMaTouxa: duaocodnin yeicKoli HCTOPHH

1) Aprop Kpurniryer Kraccimicckyn ¢uiocodino
ncropun Boohiie (KOHCTPYRUII HCTOPIYCCKOTO
B XO[e H Cro cMucie) Kak ofHy Ha CaMBIX Mpod-
JeMaTiMHbiX  MeTapusnkoil HaswmauenHux $ruio-
CoHCRAX ANCUHIIIA II HPHBOUIT cAejiyionie ee
HOKPHTHROBAHUBIE TPCALOTOKCHI  1PEBOCXO/L-
CTBO JIyXa Ha/l Hpipogoil, auuciiHoe spessi, de-
JOBEUECTBO Kak CYOLeKT ucTopiir.

2) AHATOUHYHBIMIL ITPCATOTOMKCIHAMIL TAKKe
OHPEJICIACTCH  KIACCHYCCKasT duaocodusa  gei-
ckoit netopnis Ppantminka Hananket. K npejsl-
AYUIOMY ¥ HEr'o NpUCTYHaeT aeTadusika Hapoga.
Horumanne mnapoja 8 Hallleym Bo3pacTe oupe-
neastercst gsoicrsenuocteo 0urmane — Boa-
sado (ckopee 10nrmann — JoGposeknt). AsTop
CTABHT NPOTHH Cehs1 I0HIMATOBCKO-1'e P POBCK Y10
TEOPHIO HAPO/IA, OCHOBAHIYIO HATYPUIHCTHUCCKI
HAQ «HAIHOHAJBLHOM XapakTtepe» 1f sisnlike 0 Boa-
3aHOBY MBICJb HAPOJla KaK HPABCTBEHHOIT 3a/1aqn
HA [IQHHOM TOCY/HAPCTBEHHO-0DICCTBCHIOM OCHO-
BaHHH.

3) Dunocodus neropii [MTajaigksl Hexoant n3
ocohoit metadiesinia gyxa n Hapoja (Hanr-Mpuec-
Inanep — uncuirpatopnt), B KOTOPoil cojep-
HHUTCS KAKOIH TO CHIITE3 BCEX HPEABYLYUTNX AMOTH-
BoB. HaunmoHanbuy xapaktepoaorio yraybausier
B HayKy 00 HECTHTYUHAX 1 y4eHHH 06 OCHOBHEIX

aJIEMEHTAX YeJOBEYECKOro xapakrtepa Boo0mie,
OINO3HNIA KOTOPHX OPOSIBIAETCA B XapaKkTepo-
JOTHYECKOH MPOTHBONOJIOMKHOCTH FepMaHH3alHUH,
crasaHCTBA. MICKJAWYHTENBHO yMHAA KOHLENIHA
[ananksl 0 cojlep/KaHIIH YeuICKOIl HCTOPHU KakK
IPOTHBONONOMKHOCTH H BANSAHUA HA 3TH JIeMEHTHI
HMCCT MPpCAMNecTBeHHNKA B HEKOTOPHIX MBICIAX
Boazano 11 6013aHOBIECB.

4) «Dunocodus demcKoil ICTOPHN» — 3TO Yell-
ckas creuudnka, coafaHHasa B ocHopHOM (DpaH-
tumros  [Tamanksl n upussitan  Macapnkos.
Cerogaa oHa HeaKTyaJdhHasi He TOJBKO 113-3a
CBOEro METadI3NUeCKOro xapakrepa — 1npobiemy
duaocodu ucropnn Boobine HEOOXORMMO CErOgasA
TOHNMATEL HHAYe, a HMeNHO Hal0 HCXORITH M3
$EeHOMEHOIOTHI NCTOPHYHOCTH H KPHTHYECKOTO
aHaNN3a HEBBICKA3aHHKWX NPEANoJoskeRnii dumo-
codiH ¥MCTOPRW, HO TalKe OOTOMY, 4TO AKTY-
adbAONOJAATHYECKAs o0mecTBeRAaA MoTPeGHOCTh
YOOMAHYTOI'0 NACOJOIHYECKOI0 HAIPABJICHUSA YK
YHOMAHYTOIO MICOJOI'HNYECKOTO HANpaBICHHA
yiKe He CYIeCcTBYeT.

Summary

Jan Patocka: Philosophy of Czech History

I. The author criticizes the philosophy of
history in general (the construction of the
historical course and its sense) as one of the
most problematic philosophical disciplines de-
termined by metaphysics and presents its
following uncriticised presuppositions: the
superiority of the spirit to nature, the linear-
ity of time, mankind as the subject of
history.

I1. Franti§ek Palacky’s classical philosophy
of the Czech history is also determined by
similar presumptions. The preceding, however,
is supplemented by the metaphysics of the
nation. The conception of the nation in the
Czech revival is determined by the duality
Jungmann-Bolzano (rather than Jungmann-
Dobrovsky). The author confronts Jungmanns’
and Herder's theory of the nation, based na-
turalistically on the “national character® and
the language. and Bolzano's idea of the na-
tion as a moral mission on a given social
and state basis.

II11. Palacky's philosophy of history is based
on a special metaphysics of the spirit and
the nation (the inspirators of which are
Kant — Fries -— Schiller) containing a kind
of synthesis of all the preceding motives. It
elaborates the national characterology into a
theory of institutions and a doctrine of the
fundamental elements of human nature in
general, the opposition of which reveals itself
in the characterological antithesis of the
Teutonic and the Slavonic principles. Pa-
lacky’s extraordinarily ingenious conception
of the content of Czech history as an anti-
thesis and mutual influence of these elements
is based on some ideas worked out by Bol-
zano and his followers.

IV. “The Philosophy of Czech History“ is
a specifically Czech phenomenon, created in
substance by FrantiSek Palacky and taken
over by Masaryk. Today it is no more to-
pical — not only due to its metaphysical
character — (the problem of the philosophy
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of history in general today must be conceived
in a basically different way: it is necessary
to proceed from the phenomenology of histo-
ricity and the critical analysis of expressed
presumptions of the philosophy of history)
but also because the actually political social
need of this ideological formation no longer
exists.

Diskuse k pFednasce prof. J. Patocky:

L. Novy: VazZeni pratelé, domnivim
se, ze nejde o koreferat, nybrz vystupu-
ji jako prvni z diskutujicich, nez se bu-
dete hlasit do diskuse vy.

Dovolil bych si navazat na nesmirné
zajimavy referat pana profesora Patoéky,
na otdzku, kterda je opravdu centralni a
nejvice mne zaujala, a to je problém sa-
motného smyslu filosofie néjakych déjin,
otazka, zda nam takova disciplina vibec
mizZe dnes je$té néco fici, nebo jinymi
slovy, zda to neni néco, co si vyrabi na-
rod v uréité déjinné situaci proto, aby se
mu lépe snasely déjiny. Do jaké miry ma
filosofie déjin urcity poznavaci vyznam,
dava realné perspektivy, a do jaké miry
lidi mate, klade pied né faleiné cile po-
kud jde o jejich budoucnost a o to, jaké
jsou k ni realné cesty.

Z tohoto hlediska bych si polozil otazku:
Nemuzeme filosofii déjin chapat jako ur-
¢ité rozsiteni poznatklt o minulosti, kte-
rych jsme nabyli vystoupivie sami z dé-
jin, to je, jako urditou sumu néjaké lo-
giky daného vyvoje, kde stad¢i jen poznat
a na zakladé poznané nutnosti byt svo-
bodnymi? Filosofie déjin bude asi pro-
vadét reinterpretaci toho, co se stalo, to
je otevieno nasi reinterpretaci a nemu-
Zeme s tim nic udélat, ale zarovein by
meéla byt filosofii budoucnosti. Filosofie
déjin by meéla provadét analyzu i uvazo-
vat o budoucnosti.

Zde dochazi ke stfetnuti mezi filosofii
déjin a mezi tim, co bych nazval opera-
tivni védou. Nékdy nas prepada aZ pocit
uzkosti, jak se déjiny zpracovavaji na za-
kladé ryze operativné a pragmaticky vy-
uzitych poznatki védy a techniky bez
ohledu na cile a smysl narodnich existen-
ci apod.

Jsou védy, které si kladou za svij hlav-
ni predmét ,pritomnost, srovnal bych
napt. vztah mezi filosofii déjin a sociolo-
gickymi analyzami, které se spise kon-
centruji na uréity mechanismus spolec-

nosti neZ na néjaké 8irsi koncepce zamé-
Iené do budoucnosti a piitomnosti. Mam
pocit, Ze na této roviné ma smysl uvazo-
vani o minulosti a filosofii déjin, které
nesmi byt odirZeno od analyzy ptitom-
ného momentu, od hledani realnych mo-
menti v nejbliz§éi budoucnosti.

Méame zde jev, u néhoZz nadm nic v mi-
nulosti neni zarué¢eno. Rekl bych to mozna
trochu kruté: Domnivdm se, Ze sebelepsi
tradice humanitni a demokratickd ceské-
mu narodu nezarucuje, Ze zustane huma-
nitni a demokraticky. Tim dalSsim mo-
mentem je prace na déjinach éeského na-
roda. To byl také smysl usilovani Masa-
rykova, ktery zduraznoval, Ze pouze ti,
kdo uchopi pritomnost a dale pracuji na
existenci a vyvoji ¢eského naroda, vlast-
né pokracuji v déjindch — ale spolehnuti
se na jakékoli garancie z minulosti se
muZe pritomné generaci vymstit, filoso-
fie déjin se stdva v hor$im smyslu ideo-
logii a nikoli Kkritickym védomim o pfi-
tomném stavu naroda. V tom bych vidél
smysl Masarykovy polemiky proti histo-
rismu. Masaryk nebyl snad jen variaci
Palackého, ale vnesl akcent méné histo-
rizujici; otevienéji kladl duraz na to, co
my nyni udélame z narodni existence —
to rozhodne o dalsich osudech. Mél méneé
daveéry v logiku déjin, v napliovani ur-
¢itého dé&jinného smyslu apod.

Jesté mam tteti malou poznamku, ktera
by ale asi patfila k jinému tématu. Mlu-
vime o filosofii ¢eskych déjin, ale jaka je
filosofie slovenskych dé&jin? Tato otazka
mleky predpoklada, Ze filosofie ¢eskych
déjin by méla byt uréitym voditkem, po-
dle kterého by se pohliZzelo na filosofii
slovenskych déjin, na vztah mezi filosofii
¢eskych déjin a slovenskych déjin, mezi
filosofii c¢eskych déjin a ideou d¢eskoslo-
venské statnosti. Mléky jsme se nékdy
domnivali, Ze Slovaci sleduji nasi vyvo-
jovou linii jen v neptlili§ dokonalé podo-
bé a mam pocit, Ze soucasnost ukazuje,
Ze tomu tak zcela neni.

Ctvrtou poznamku mam k star$i uz
ideji Palackym velmi zdGraznéného spo-
jeni filosofie ¢eskych déjin s ideou huma-
nitni. Rekl bych, Ze je to véc, kterd plati
dodnes v tom, Ze musime d¢elit mnoha
namitkam, Ze rada uvah o nasem vyvoji
byla motivovana nacionalisticky. Snad
nejsilnéjsi tradici bylo, Ze jejich zrod byl
vzdy zapojen do vyvoje svétového, neboli



7ze Ceska otazka je vidy zaroven otazkou
svétovou. Mam pocit, Zze jeji kontext je
dnes velmi aktualni, Ze proti riznym kru-
tym skuteénostem nelze operovat nacio-
listicky, nybrz — feknéme to mirné —
internacionalisticky. Nejde o uchovani ur-
¢itych sebeklamu o moznych piednostech
na$eho narodniho charakteru, nybrz o to,
jakym zptsobem usilujeme na zakladé
specifickych historickych zkuSenosti my-
§lenkové zvladnout reSeni problému, kte-
ré maji celosvétovy vyznam. Jen tak se
stdvalo ¢eské mysleni velikym. Neékdy
jsou tendence ke zdlraznéni charaktero-
logie nesmirné svidné, ale nesmirné ne-
bezpe¢né. Rekl bych to polemicky: rizni
gubernatoii a protektoii se velmi radi di-
vaji na svérazné pisné a tance domorodcu.
Sama idea folklérni nemuze situaci za-
chranit.

Mam pocit, ze Masaryk snad ani zde ne-
sleduje zcela tu tradici jediného typu {i-
losofie ¢eskych dé&jin, a mam na mysli
problém ndabozZenského hlediska v inter-
pretaci ceskych déjin. Rozumél bych Ma-
sarykovu sub specie aeternitatis nikoli
v tradiénim smyslu, nybrz v tom, Ze jde
spise o Masarykovu ideu regulativni. Snad
v ni hledal korektivum pro mectafyzicky
raz nacionalisticky nebo prili§ mesiani-
sticky, pripisovany vyvoji uréitého naro-
da. U Masaryka je hledisko véc¢nosti ko-
rekei pro to. aby si zadny narod a Zadna
instituce neosobovaly pravo, Ze pravé ony
ijsou tim mesidaSem lidstva. Myslim, ze
tato idea je nesmirné aktualni. Dalo by
se pokracovat marxistickym chapanim dc¢-
jin jako déjin otevienych, zruseni sché-
mat: obrazné feéeno, spoledenské sily ne-
bo instituce nemaji pravo reklamovat pro
sebe majitelstvi déjinnych Kklich. Je zde
urcita svétska déjinné pirechodna instituce.
ktera je najednou hlasem déjin. U Masa-
ryka jsem rozumél, Ze hledisko vé&cénosti
ma byt etickym regulativem — nesuve-
rénnost ¢lovéka zapasiciho o svou existen-
ci uprostred déjin. Tuto myslenku je tfe-
ba filosoficky fundovat, je v soudobém
svété jednou z rozhodujicich ideji. Néco
jiného je realna napli této ideje.

Jsou 1o skuteéné jen poznamky reagu-
jici bezprostredné na piedchozi referat.
Doufam, Ze dalsi piispévek otevie sku-
teénou diskusi.

F. Hejdanek: Pan profesor Patotka
od poéatku hovotil o tom, Ze existuje jen

jedna filosofie ¢eskych dé&jin. Nékolikrat
to potom jesté opakoval. Mam dojem, ze
je to jeden z bodu, ke kterému by snad
bylo dobré diskutovat. Nepochybné v jed-
nom smyslu je to pravda, Ze nebyla vy-
pracovana zadna alternativa filosofie dé-
jin v tom rozsahu, v té hloubce a s tim
Sirokym zabérem, jako je tomu v Palac-
kého filosofii déjin. OvSem tato koncepce
prodélala také své déjiny a nezistalo pti-
tom, Ze néktere jeji komponenty byly jen
modifikovany a upraveny. Domnivam se,
Zze lze pravem hovorit o smyslu roz-
vinuti této koncepce, tedy o jakési pokra-
éujici kontinuité, ktera nezustava na mi-
sté, nepridava jen detaily, ale ktera
v mnohém reviduje samu koncepci Pa-
lackého. Domnivam se také, Ze tato linie
neskonéila Masarykem, ale Ze je§té pokra-
¢ovala zejména Masarykovym zadkem Rad-
lem. Poznamky, které chci pirednést, se
nejspise vzdy budou vztahovat k uréitym
bodam Radlova pojeti.

Predevsim jeden ze zavéreénych bodu,
které ptednesl profesor Pato¢ka (3. bod),
spotiva v tom, Ze kontinuita neexistuje,
ze vychodisko je treba najit v diskonti-
nuité, a na to je tieba navazat. To pro-
vedl Radl tim, Ze naznadil alternativni
koncepci déjin vibec. Zduraznil. Ze dé&jiny
jsou vzdy diskontinuitou a Ze vlastné dé-
jinnost déjinného navazovani spociva
v tom, Ze se ¢lovék svobodné rozhoduje
pro svou minulost, Ze tedy nebere v uva-
hu v8echno to, co bylo, ale Ze vybira, na-
vazuje na néco, odvrhuje to ostatni. Kdyz
hledame smysl déjin, hledame smyslupl-
nost v tomto vybirani.

To ma svij vyznam také pro pojeti na-
roda. které se ukazalo tak dilezitym. Radl
odmita pojeti naroda, které by se néjak
orientovalo na to. co je dano. co muazZeme
zjistit jako pretrvavajici prvek, element
v déjiniach, na jakousi setrvacénost, na to,
co uprosti'ed téchto plremén zlstava ne-
zasazeno. A zduraznuje zde opét vazbu
naroda, tj. programové spolecensivi lidi,
kteri mysli jednim zplUsobem a domlou-
vaji se, ktel'i na zdkladé vyslovené &i ne-
vyslovené smlouvy sméiuji k jednomu
cili. Zda se oviem, Ze to v mnoha bodech
navazuje na bolzanovsky komponent v Pa-
lackém a Masarykovi, totiz pokud jde
o diraz na ideje. Myslim, ze tomu tak
presné neni. Tady mohu navazat na né-
které poznamky L. Nového: rozhodujici



pro Radlovo pojeti je daraz, Ze smysl dé-
jin neni hotov. Rika doslova, Ze vlastné
neexistuje, zZe tedy ani nelze odvodit
smysl ceskych déjin z toho, co se stalo,
ze smysl déjin je mozZno pouze volit a
naplfiovat. Toto napliovani zase z pod-
statnych duavodl povazZuji za spoleény
konsensus. Jak rikal profesor Patocka, je
tteba se orientovat na kritickou analyzu
{enoménu lidské déjinnosti. Je treba si
uvédomit zakladni véc, ze élovék nemuze
zit jinak neZ v rozlehlé pritomnosti, ktera
ma svou hlubokou minulost, pfitomnost a
budoucnost, Ze pobyvani ¢lovéka v tomto
svété patii k podstaté pritomnosti a ze
néjakym zpusobem c¢lovék musi navazo-
vat na to, co tu bylo — ne tak, Ze by tim
byl determinovan, nybrz tak, Ze si to svo-
bodné voli (po ,,radlovsku® reéeno). Smysl
nelze odvodit z toho, co se stalo, to je
v mnoha ohledech prima polemika proti
koncepci Palackeho a také Masarykové.
Soucasné vsak je tim zduraznéno, Ze to
neni libovlle, Zze se ¢lovék musi rozhod-
nout pro néjakou minulost, néjakou mi-
nulost voli, jaksi nemuZe zustat bez ni,
nem(ze navazovat na minulost tfeba ji-
ného ndroda. Konkrétnost dé&jinné situo-
vanosti je plece jen néjakym zpusobem
determinujici, i kdyZz ne jednoznadéné, a
¢lovék se musi orientovat v tom smyslu.
ktery voli — pri¢temZ nezilezi na jeho
libovuli, jaky smysl zvoli, neméa absolutné
otevienou 8$kalu moZnosti.

V zavéru Rédlovy filosofie je program
reformy svéta, aplikace na nasi otazku
filosofie déjin, program na reformu déjin.
Domnivdm se, Ze to neni néjakda neod-
vazna mala koncepce, snad je az prili§
naroéna, ale L. Novy uZ naznadil, ze je to
vlastné jedind mozZnost — alespori jsem
tomu tak rozumeél: nikoli snaSet déjiny,
ale vypracovat program jejich reformy,
orientace do budoucnosti. V tom se s L.
Novym shoduji.

L. Novy: Byl jsem pozadan, abych se
ujal rizeni nasi diskuse. Doporuc¢uji, aby
nejprve byly pfredneseny repliky a po-
znamky, ptipadné vyklad, dale by mohly
nasledovat prosté dotazy. V zavéru by-
chom pozadali prof. Pato¢ku, aby se k dis-
kusi vyjadril. (Jiny navrh nebyl)

Prof. I11ek: Stalo by za to poloZit otaz-
ku, zda je mozZno napsat déjiny naroda
bez néjaké déjinné filosofie. V jakychkoli
déjinach je vidy koneckonci zakladem

né&jaka [filosofie dé&jin. V Anglii kazdy, kdo
si to mohl dovolit, se povaZoval za oprav-
néna napsat déjiny Anglie — ale i tam je
jistd koncepce, napf. otevienost Anglie,
tohoto ostrovniho celku, nebo jeho uza-
vienost. Nebo napiiklad v Rusku Karam-
zinova koncepce je docela jind nez kon-
cepce Polevého, Caadajeva a filosofie So-
lovjeva. Néco takového bude vidy. Kdyz
byly u nas napsany marxistické déjiny
¢eské, musi i zde byt néjaka filosofie a
pravdépodobné bude jina nez Masarykova
nebo Palackého: kdyZ je marxisticka, musi
vychazet z filosofie marxistické.

Bylo hovofeno o Radlovi. Vzpominam
si, ze filosof Kosik ve své prvé piedndasce
tikal, Ze snad existuji i jini, a mezi ji-
nym se zminil o Saldovi. Vzpominam si,
Ze Ludvik Svoboda se pokusil Saldovy
nazory na déjinnou filosofii vyclenit a
zajimalo by mne, zda vedle Radlovy kon-
cepce by se dalo hovorit o Saldové kon-
cepci, podstatné odlisné od filosofie Pa-
lackého a Masaryka.

K. Krejé¢i: Profesor Patocka mluvil
o postavach jako je Bolzano, kterych jsme
si obyé¢ejné nevsimali, protoZe jsme je ne-
poé¢itali k ¢eskému narodu. Polozim také
otazku, zda mél Bolzano také néjaké na-
rodni povédomi a ndzory, zda se prohlasil
za Cecha nebo Némce, jevi se totiz jako
kosmopolita v nejlepSim slova smyslu,
apod.

Myslim, Ze filosofie déjin vznika z po-
hledu zpatky i doptredu. Prehlizi se sled
urc¢itych udalosti a hleda se v ném derve-
na nit, ktera vede k vysvétleni dalsich
udalosti a zarovenn k urcitym direktivim
do budoucnosti.

U Palackého jde piedeviim o otazku,
co to je narod. Narod neni néco, co bylo
stvoleno, jako byly stvoieny rtizné teorie
zoologické, botanické, je to néco, co se
tvorilo. Dalezity je vznik narodniho po-
védomi: urcité spoleCenstvi pociti pocit
sounalezitosti a také rozpor vuéi spolec-
nostem jinym, konstituuje se na néarod.
Vlastnosti byvaji velmi razné. Zname de-
finici Slavikovu, ktera plati v 19. stoleti.
V té dobé se také wuplatnila koncepce
Bolzanova a Jungmannova. Koncepce
Bolzanova se zda byt S§irsi, filosofic¢tejsi,
Jungmannova vuZs§i, nacionalisti¢téjsi. Od-
povidala tehdej$imu vefejnému minéni. To
nebylo jen u néas, Zze za zakladni rys na-
rodnosti byl pokladan jazyk: z duvodua



spole¢enskych a socidlnich byl u vsech
evropskych naroda jazyk pokladan za
hlavni kritérium. Bylo tomu tak u Ném-
cl, u jinych narodu a také u nas.

Co jsou déjiny cCeského naroda u Pa-
lackého? Deéjiny ceského naroda tvoii de
facto déjiny Ceského kralovstvi, déjiny
statniho utvaru, ktery wvznikl, mél svou
dynastii, a drzel se aZz do 19. stoleti, kdy
byl viceméné pohlecen rakouskym sousta-
tim. V té dobé doslo k novému pojeti na-
roda. Je velmi dulezité. ze Palacky pise
nikoli dé&jiny Kralovstvi ¢eského, nybrz
déjiny c¢eského naroda v Cechach a na
Moravé. Tady je narod distancovan od
kritéria statniho celku, dynastie atd. Ces-
ky narod v pojeti Palackého mél urdité
rysy. Tehdy byla podle obecného pojeti
hlavnim kritériem naroda soudrznost lidi
mluvicich ¢eskym jazykem, a zaroven
skuteénost, ze jadro naroda ma demokra-
tické rysy. U nas tato charakteristika ces-
kého naroda v dobé Palackého byla po-
silena tim, ze vyssi vrstvy jsme prakticky
neméli.

Kdyz se Palacky diva zpét, hleda jako
vrcholny bod ¢eskych déjin takovy mo-
ment, kdy se tento narod opravdu vyzna-
¢oval témito dvéma typickymi znaky. Na-
Sel je nikoli v néjakém velkém obdobi
Ceského kralovstvi (napf. v dobé Premysla
Otakara II necbo Jana Lucemburského),
ale v husitstvi, ve kterém se velmi vy-
razné projevil rys jazykovy i rys demo-
kraticky. Pohled zpét je véci historickeé
perspektivy. Historici vidi urcité udalosti
a odvodi z nich dominantu slouzici k vy-
kladu. Tato dominanta muaZe byt rtzna.
Vezméme naptiklad Francouze. Myslitel
19. stoleti by povazoval za vrcholnou do-
minantu nebo bod, ke kterému smérovaly
francouzskeé deéjiny. francouzskou revoluci.
JenZe kdyby byl pted francouzskou revo-
luci nékdo nékomu — Francouze nevy-
jimaje — predstavil to, co bude za fran-
couzské revoluce, co bude vrcholem fran-
couzskych déjin, asi by nebyl souhlasil.
Zadny z Francouzi by nebyl souhlasil.
Francouzska revoluce vynikla az pozdéji.
Kromé toho muZze nékdo tvrdit, Ze do-
minanta je jind& — tieba Napoleon. Vidy
je rozhodujici pohled na déjiny. V déji-
nach jde vZdy o nékolik bodli, dominant.
Palacky vyzdvihoval narod takovy, jaky
byl v dobé husitské, kdy byl narod osla-
vovan. Vidycky jsou mozné vyklady dalsi.

Pokud jde o dé&jiny, jisté maji uréitou
logiku, uréity cil.

Pokud jde o jednostrannost nékterych
vykladi, jsou zde rizné proudy.

Pohled do budoucnosti. Herderovska
romanticka filosofie chapala narody tak,
ze kazdy narod ma své poslani. Toto dé-
jinné poslani odvozovala z minulosti a
potom je aplikovala.

U Herdera je déjinnym poslanim Slova-~
ni humanita. Mys$lenka humanity byla pak
prijimana Kolarem, Palackym, Masary-
kem. Do dnesni doby se velmi ¢asto mluvi
o tom, Ze smysl ceskych déjin a smysl
¢eského naroda je spojen s myslenkou
humanity. Vime, Ze tato mySlenka byla
velmi zivd i u jinych narodu. Bylo by
mozno s ni ztotoznit i hnuti husitské, kte-
ré bylo krestanské, revoluéni. Predstava
humanity je zde vsak jina neZ u Bolzana
a filosofu 18. a 19. stoleti. Jde o krasnou
myslenku, kterou c¢eSti myslitelé apliko-
vali na budouci vyvoj. Je viak tieba uva-
zevat, zda ma takovato mysSlenka histo-
rické opravnéni. Stejné zameérené myslitele
maji totiZz jiné narody také.

Kdyby tato myslenka byla historicky
vyvracena, nepokladal bych to za néco
bezvyznamného. Jestlize urcity narod v ur-
¢itém momentu ptijal takovouto myS$len-
ku za své poslani — bez ohledu na to,
zda do dnedniho dne podridil vSechno, co
bylo v minulosti, této myslence —, pri-
hlasil se k ni, pak ji védomé rozvijel
I kdyby to bylo historicky neopodstatnéné,
pro dnesni stav a pro dal$i narodni exi-
stenci to muZe byt dualezité. Narod musi
k néfemu sméfovat. Jestlize myslenka hu-
manismu se stane smyslem ¢&eskych déjin,
prijmeme ji jako direktivu pro budouc-
nost a rozvijime ji v podminkach. kdy
mame hodné prilezitosti se ji zabyvat.

Hlas z pléna: Mam dva dotazy: jaky
je vliv vychodnich Slovani na c¢eské dé-
jiny a na filosofii déjin ¢eského naroda?

V ¢em se v podstaté 1lisi filosofie ces-
kych déjin od filosofie ruskych dé&jin?

J. Patoc¢ka: V tom, co jsem od vas
sly3el, bylo velmi mnoho nadmiru rozma-
nitych podnéti, pro mne osobné velmi
cennych, ale ponékud mne piekvapilo, Ze
nebyly Zadné reakce na moje teze, o kte-
rych jsem si myslel, Ze se mnohym bu-
dou zdat upfiiliSené smélé atd.

Obracim se k tomu, co jednotlivi fec-
nici poznamenali:



L. Novy mél ¢étyri velmi zajimavé po-
znamky, zejména prva z nich byla zdsad-
ni. Co viibec znamena4 filosofie déjin? Je to
pouha ideologie, je to ideologicka zbraf?
Za jakych okolnosti je mozno filosofii dé-
jin pripsat uréitou pravdivost, smysl pro
odhaleni toho, co je podstatou déjin? Po-
kusil jsem se piedvést klasickou filosofii
déjin, jak se v moderni dobé konstituovala
v uréitém udobi predmarxistickém, zde
urdité mame pred sebou z velké ¢asti ne-
zvladnuté ideologické prvky. Domnivam
se, Ze tzv. klasické udobi filosofie dé&jin je
zaroven jakymsi piedkritickym udobim
filosofie déjin, Ze teprve v budoucnosti se
plné rozvinou uvahy o skuteénych filoso-
fickych zakladech spoletenskych véd. Né-
co jiného je metafyzika déjin, néco jiného
je empirické studium déjin, empiricko-so-
ciologické studium dé&jin, a néco jiného je
zasadni filosofickd uvaha o kategoriich a
vibec zdkladnich pojmech, koncepcich, be~
kterych je nam nepfistupna déjinna rece
lita, bez nichZ neni ve své originalité, ve
své plvodnosti oteviend a eventudlné je
neuvédomeélou aplikaci, neuvédomélym po-
uzitim modelt z jiné reality. Uz v 19. sto-
leti vidime, Ze se klasicka filosofie déjin
rozlozila. Vznikly také sociologické uvahy,
uvahy empirické, zkuSenostni — pri¢emiz
prirozené zlstava poirad otazka, co je ta
déjinna empirie. Musime si ustaviéné uvé-
domovat, Ze predmét historie neni totéz,
co pfedmét — feknéme — prirodnich véd.
V ptirodnich védach je predmét zde,
v historii pfedmét dan neni. Historie ne-
existuje jako pfitomnost, pfedmétem je
minulé déni, které neni pritomné, nybrz
zprostiedkované dokumenty atd. Riznym
zpusobem je mozno tyto véci tematizovat
a je potfeba hledat zasadni zpusob, ktery
mné jako ¢lovéku v déjinach zijicimu a
o déjinach uvazujicimu néco takového jako
déjinny fakt otevira. Filosofie déjin v tom-
to smyslu je vazny filosoficky problém, to
nepopiram. Je to zdsadni filosoficky pro-
blém, je to postuldat filosofické budouc-
nosti, ale neni to hotova, konstituovana a
jistému konsensu se téSici filosoficka a
védecka disciplina. To mi dava prileZitost
odpovédét na jednu poznamku pana pro-
fesora Ilka. Kazda historie, ktera je psa-
na nékym, predpoklada uréitou obecnou
koncepci — v tomto smyslu jistou filoso-
fii déjin. Je jisté, Ze bez uréitych obec-
nych myslenek Zadna konkrétni historie

neni. KdyZz vezmeme antické historiky,
Thukydida naptiklad, jista zakladni kostra
koncepci o spoleénosti a jejich promé-
nach je obsazena i u ného v empi-
rické deskriptivé toho, co se — jak se
riké — stalo. U Thukydida to neni nic ji-
ného nez urcité mytické motivy, proslé
oviem jeho zkusenosti politika a Gc¢astnika
urcitych velice podstatnych déju.

V moderni dobé muZe jit napriklad
o koncepci sociologickou, o poznamky em-
pirického generalniho charakteru, avsak
mluvim-li o filosofii ¢eskych dé&jin, mlu-
vim o uréité koncepci filosofické, chci
tici, ze tady bylo jisté presvédéeni, urdity
konsensus, ktery se vytvoril o zdanlivé
objektivné srozumitelném smyslu, ktery
je v déjinach obsazen a ktery se da zjistit
filosoficky spekulativné na zakladé jistych
filosofickych disciplin. Mluvil jsem o filo-
sofii ducha v jeho vztahu k pfirodé. Sna-
zil jsem se ukéazat, Ze filosofie ¢eskych dé-
jin, kterou vytvoril Frantisek Palacky, ona
velice pozoruhodna koncepce, s neoby-
¢ejnou duchaplnosti obsahujici v sobé
mnohost vyznami, patfi do tohoto stylu
mysleni.

Az na$i marxistiéti historikové budou
psat udebnici ¢eskych déjin, vezmou za
zaklad svého pojeti néco jiného, nez co
tanulo na mysli Palackému, Masarykovi
atd. Koncepce, které vezmou za zdklad,
budou koncepce obecného charakteru,
z velké ¢asti sociologického, a budou na
¢eské déjiny pouze tak fikajic aplikovany.
Tady nebude nic takového jako specificka
filosofie ¢eskych déjin, nic takového. co
mél na mysli Palacky, nebof pro Palacké-
ho byla filosofie Ceskych déjin zaroven
filosofii humanity, syntézou zakladnich
lidskych motiva, a snazil se potom uka-
zat, ze tuto syntézu uskutecnily deské
déjiny docela zvlastné a specificky.

V pojeti Palackého je filosofie céeskych
déjin zaroven filosofii a né&éim specificky
¢eskym, to je néco takového, co jinde
neni. Filosofie ruskych déjin nebo fran-
couzskych déjin — to jsou momenty filo-
sofie déjin vubec; aby nékde vznikla né-
jaka disciplina jako filosofie narodnich
déjin, aby se timto problémem myslitelé
specialné zabyvali, to neexistuje. U jinych
nasich mysliteli se samoziejmé vyskytuji
i jiné myslenky a také odlisné motivy nez
u Palackého a Masaryka. Nevim, pro¢ by
Salda mél zaujimat néjaké zvlastni misto,



ale i u ného jsou urcité interesantni po-
znamky k charakteru ceského naroda a
ke specifi¢nosti jeho vyvoje. Tato zv1ast-
nost péstovat néco takového jako filoso-
fii Ceskych déjin vyrista z metafyzické
koncepce déjin., kterou jsem se pokusil
vyli¢it jako urcitou konsekvenci této kon-
cepce. jako jisté jeji duasledné vyformo-
vani. To uskute¢nil Palacky jako néco
specifického.

Nyni bych se vratil k dalsim otazkam
kolegy Nového, Mél jesté poznamky na
téma Cesi a Slovaci. Ja jsem se zabyval
filosofii ¢eskych déjin. Samoziejmé, kdyz
hovoi'im o tom, Ze neexistuje kontinuita
mezi starou spole¢nosti a novou spoleé-
nosti od obrozeni, kterou chiéli filosofove
¢eskych déjin zkonstruovat, je ti'eba polo-
zit otazku kontinua Cesi — Slovaci. Tuto
otazku neni moZno rozhodovat a priori:
je to otazka. ktera chce byt ieSena zvlasf.

Potom naésledovaly dvé velmi zajimavé
poznamky, tykajici se Masarykova speci-
fického prinosu proti Palackému ve filo-
sofii ¢eskych déjin. L. Novy zdlraznil Ma-
sarykQv realismus proti historismu a po-
tom to, co podal jako svou zvlastni inter-
pretaci otazky sub specie aeterni. S tim
bych souhlasil. Masaryk byl proti histo-
rismu. Realismus kladl proti upftiliSenému
historismu, ktery wvidél u Palackého. Je
v8ak otazka, zda se tento realismus u né-
ho uplatnuje v koncepci ¢eskych déjin.
Mam dojem, Ze pokud jde o pohled — jak
Trika kolega Krej¢i — smérem do minu-
losti, dominuje i u Masaryka otazka kon-
tinua, a tato otazka kontinua je porad
vidéna velice podobné& jako u Palackého.

Co se tyfe myslenky sub specie aeterni,
je to duchaplné vidéno, ale v tomto velice
obecném slova smyslu to neni nic jiného
neZz osvicensky motiv, osvicenskd seku-
larizace kiestanského naboZenského moti-
vu. Zapada zase do té sféry, kterou jsem
se snazil definovat u Masaryka.

Kolega Hejdanek velice nazorné pied-
vedl Radlovu filosofii déjin. Pri v§i ener-
gii, s niz slozitou Radlovu koncepci
tady vylozil, nam fiekl. Ze R&dl filosofii
¢eskych déjin nedélal. Pokud vim, délal
nikoli filosofii ¢eskych déjin, ale filosofii
déjin vabec. Jeho stanovisko je po této
strance odli$né od autort toho, co mizeme
nazvat filosofii specificky &eskych dé&jin.
Navrh na reformu svéta je programem
univerzalnim; je to myslenka, 7e dé&jiny

sice maji smysl, ten Ze je ale aktivné dé-
jinam davan. To predev§im predpoklada
kritické uvazeni, co je déjinny predmét, a
7¢ néco takového jako objektivita v déji-
nach, objektivni smysl v dé&jinach, je
mozné jediné na zakladé urdité idealistické
koncepce. Objektivita smyslu — to nezna-
mena objektivitu fakiu. zakonnosti atd.
Tato Radlova myslenka, klera je po uréité
strance nadmiru pravdiva, ma v sobé
obtiz, kterou kolega Krej¢i v jinych sou-
vislostech uvedl. aniz se zminil o tom, jak
velika je to obtiz. Tady plece bézi o jisty
program, a tedy o néco, co neni, nybrz
0 ¢o se jenom snazime, na co jenom na-
bihame, za co se jislym zpusobem anga-
zujeme a nezbyiné angaZujeme. V tomto
smyslu lze Fici, Ze smysl v déjinach nikdy
nedosdhne nivo objektivity a faktiénosti.

Jen bych zduraznil uréitou — jak se
mi zd4d — rozpornost nebo uréité napéti
mezi dvéma koncepcemi déjin, které vy-
cifuji z toho, co rikal kolega Krejéi. Pred-
ved]l mnoho bohatého uvazovani o déjinach
narod(, narodnim povédomi a podobnych
vécech. Citim z toho uréity objektivisticky,
skoro pozitivisticky pohled na déjiny jako
radu fakt(, které se odehravaji v ob-
jektivnim linedrnim dase. Na druhé stra-
né Krejéi hovoii o jednostrannostech kon-
cepci, zdiraznuje, Ze takova jednostran-
nost je nééim neopravnénym. Na jakém
zakladé to zduraznuje? Déjinna koncepce
je vizdy néco programatického, co neni,
co u nas, bytosti angazovanych v déjinach,
muze byt vidy jen riskantnim presahem
pfes to, co je pritomné. Ale toto presaho-
vani se neodehriva v linearnim ¢ase, neni
to zadny fakt, ktery je moZno postavit
s druhymi fakty do stejné frady, nybrz
tady mame pied sebou zasadné dvoji po-
hled: prvy je pohledem sociologa, druhy
je pohledem filosofa — ovSem filosofa,
ktery stoji pred problémem, ale nezna je-
ho feSeni.

Kolega se pta na dvé veéci faktického
dosahu — na vliv vychodnich Slovanu na
¢eské déjiny. JA nejsem historik. To neni
otazka, kterou bych se zabyval. To je
fakticka otazka, kterd by v souvislosti
s koncepci ¢eské filosofie déjin mohla byt
poloZena jen v tom smyslu, Ze bychom se
ptali, zda to Slovanstvo, které se v ni
vyskytuje, ma objektivni nebo z néjakého
jiného hlediska pravdivé vyznamny cha-
rakter. ProtoZze se na tuto otdzku divam
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tak, jak jsem zde prednesl, bézi tu pro
mne o urcitou ideologickou konstrukci;
protoze se na narodni charakterologii di-
vam jako na néco neskute¢ného, jako na
néco, co zavisi na jisté prekonané meta-
fyzice, nemohu na to odpovédét pozitivné.
Musim fici, Ze je to zalezitost myslenko-
vych déjin, déjin myslenek — myslenek
v tom smyslu, ktery nerozliSuje mezi my-
Slenkami Zivymi a myS$lenkami mrtvymi.

Odpovéd na otazku, ¢im je charakte-
rizovan a zda existuje charakteristicky
rozdil mezi filosofii éeskych déjin a mezi
filosofii ruskych déjin, je podobna: zdu-
raznil jsem, Ze filosofie ¢eskych dé&jin je
jakési c¢eské specifikum, Ze jini narodové
takovymto zpusobem nepiremysleji, Ze Ces-
ky narod v jistétm okamziku své sebe-
reflexe k néfemu takovému dosel, Ze to je
funkci jednak obecné duchovni situace a
jednak situace filosofie v té dobé, a také
tehdejsi konkrétni historické situace ces-
kého naroda.

R. Kalivoda: Nechci zdriovat, ptisel
jsem jako poslucha¢, mam jen dvé struéné
poznamky k problematice dne$niho vecera.

Vzhledem k tomu, ze bylo hovoreno
o otazce marxistického chapani filosofie
déjin a potom o otazce filosofie ¢eskych
déjin, odhodlal jsem se tyto poznamky
Fici, protoze se v poslednich letech zaby-
vam filosofickymi problémy ¢eskych déjin
a pokouSim se o to jako marxista.

Otazku filosofie dé&jin si dnes nemusime
klast jako marxisté nebo nemarxisté, ale
jako otazku opravnénosti filosofie déjin
viubec. Domnividm se, Ze je tieba brat
v uvahu dvé skute¢nosti: predevdim, ma-li
mit filosofie déjin dnes své opravnéni, ne-
miuZe byt jen néjakym meditovanim nad
dé&jinami, uréitym zpusobem filosofického
uvazovani o dé&jinach, charakteristickym
pro klasické obdobi filosofie déjin, v némz
— jak spravné poznamenal prof. Pato¢ka —
$lo o metafyziku déjin. Problém metafy-
ziky déjin nemuZe dnes stat pred filoso-
fii dejin. Filosofie déjin musi usilovat
o védeckou interpretaci déjin. Je tedy
otazka, zda filosofie déjin mulzZe existo-
vat nebo ma opravnéni na existenci ve-
dle historiografie, ktera existuje jako dis-
ciplina. Domnivam se, Ze jisté opravnéni
ma. V celém vyvoji filosofovani o déji-
nach je patrno, Ze o déjinach lze uvaZovat
z fady dalSich aspektl. Nejde jen o noe-
ticky védecky poznavaci moment. Kdyby
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$lo jen o noeticky védecky poznavaci mo-
ment, potom by byla filosofie déjin zby-
te¢na, protoZze pak by tento ukol mohla
plnit historiografie. Jak bylo spravné po-
dotknuto, problematika filosofie dé&jin je
nejproblemati¢téjsi — zda ma pravo na
existenci, je otazka navysost aktudlni. Do-
mnivam se, Ze pro filosofii déjin vyvstava
jes§té dalsi problém, tj. problém vyplyva-
jici z toho, co také bylo receno prof. Pa-
to¢kou: jde o analyzu lidské déjinnosti.
Abych to konkretizoval, jde o to, Zze pro
filosofii déjin historicky fakt neni jen
otazkou poznani, nejde jen o akademické
poznani minulosti nebo o nezavazné me-
ditovani nad minulosti, nybrz o ulohu
historického faktu v pfritomné situaci.

To je druhy moment filosofie déjin,
ktery miZeme sledovat jako konstantni
v kazdém filosoficko-déjinném uvazovani,
ktery zustdva aktualni i v situaci, kdy
chceme prekonat metafyzické kladeni ota-
zek a pismacké uvazovani nad déjinami,
kdy chceme pristupovat k déjinam vé-
decky a kdy kazdy filosof musi zviadnout
metodu historiografie a konkrétné se za-
byvat alesponn urc¢itym obdobim déjin jako
historiograf; klade se otazka smyslu histo-
rického faktu pro pfitomnost. V téchto
dvou aspektech ma filosofie déjin i dnes
své opravneni, kdyz bude chtit vyloucit
ono nevédecké a metafyzické kladeni ota-
zek déjinného vyvoje a smyslu déjin, jak
to bylo typické pro klasickou filosofii dé-
jin 19. stoleti.

U Palackého je mozZno vidét oba mo-
menty ztélesnény. Palacky je vynikajici
osobnosti, kli¢ovou osobnosti v nasem uva-
Zovani o déjinach, v nichZ jsou spojeny
dva momenty — o tom patrné hovoril ve
své prednasce kolega Valek z Brna. Pa-
lacky je zaroven historiograf a filosof dé-
jin. Neuvazuje nad ¢eskymi dé&jinami jen
tak, Ze néjakym zpiasobem kombinuje
Bolzana a Herdera. Palacky promita do
déjin uréitou koncepci tim, Ze zpracova-
va material c¢eskych déjin jako historio-
log a historiograf. Neni jen nejvétsim
¢eskym filosofem ¢eskych déjin, nybrz je
i nejvétdim d¢eskym historikem, i kdyz
jeho koncepce byla otifesena a piekonana
pokud jde o fakticitu nazord. Presto zu-
stava Palacky zarovenn historiologem a
historiografem. Je u ného spojen moment
védeckého poznani a moment vytvoreni
urdéité ideologie pro pfritomnost, zpiitom-



néni historického faktu. Palacky a Ma-
saryk jsou dva nejvétsi filosofové éeskych
déjin. Nejsou jen pismaky uvazujicimi
o ¢eskych déjinach, oni projektuji jisté
hodnoty, které si jako filosofové éeskych
déjin vytvorili pro pritomnou situaci. Sta-
vaji se i politiky. Neni nahodné, Ze Pa-
lacky a Masaryk jsou dva nejvétsi Cesti
politici (presto, Ze Palacky v politice zcela
ztroskotal) — jsou to zaroven filosofové
déjin. To je druhy aspekt: projektuje kon-
cepci Ceské historie do pritomnosti.

V tom se mi jevi spornost koncepce,
kterou predlozil prof. Pato¢ka pokud jde
o Palackého a pojeti ceskych déjin. Za-
kladnim bodem této jeho koncepce je, ze
neexistuje kontinuita mezi starsimi a no-
véjsimi ceskymi déjinami,

Viechny nazory, které prednasim, jsou
diskusni. Ve sporu o smysl ¢eskych déjin
je formulace, kterou dnes prof. Patocka
vyjadril, formulaci novou. I kdyz uvazu-
jeme o filosofii déjin z obou aspektu,
o kterych jsem hovoiil. a pirestoze Pekari
v mnoha vécech odhalil slabiny Palacké-
ho, spor o smysl c¢eskych déjin nebyl
exaktné kriticky zhodnocen. Na kritické
zhodnoceni tento spor teprve ¢eka. Kdy-
by se ukazalo, Ze tzv. modernizujici Pa-
lackého koncepce hledani ptimé kontinui-
ty mezi star$imi a novymi déjinami ne-
odpovida historické skute¢nosti — a je
mozné, Ze se lo ukaze, i kdyz se domni-
vam, Ze je to nepravdépodobné, protoze
uréita exaktni baddani ukazuji spiSe na
jiné redeni —, ale kdyby se to ukdzalo,
plece kontinuita existuje: je to kontinuita
zpritomnéni historického faktu. Jak Pa-
lackému, tak Masarykovi (ktery navazuje
na Palackého ve své filosofii, t¢ moderni-
zujici filosofii ¢eskych déjin) se stale Casté-
il vytyka. Ze modernizuji star$i éeské deé-
jiny. Svadéi to o jisté vineé piistupu k tém-
to problémam. I kdyby se prokazalo, Ze
Palacky a Masaryk modernizuji ¢eské dé-
jiny — zpfitomnuji starsi ¢eské déjiny —,
¢ini tak nikoli jako akademiéti filosofové,
ale jako politikové, nejvétsi politikové
¢eského néroda (i kdyz politicky myslitel
Palacky jako politik neuspél); jsou to
nejvétsi politi¢ti myslitelé a politiéti pied-
stavitelé ¢eského naroda a tuto kontinuitu
vytvorili svym dilem. Tato kontinuita ne-
ni v akademickém obsahu jejich nazori,
nybrz v tom, Ze prenaseji tyto nazory do
piitomnosti, Ze v této pritomnosti z filo-

sofie ¢eskych déjin vytvareji politickou
koncepci, ktera hraje obrovsky vyznam-
nou ulohu ve vytvareni novodobych d¢es-
kych dé&jin. Pravé v tom spociva konti-
nuita star§ich a novéjsich ¢eskych dé&jin,
i kdyby podrobné kritické zkoumani uka-
zalo, ze jak Masaryk, tak Palacky mo-
dernizovali star$i ¢eské déjiny po strance
obsahové,

Tolik jsem chtél rici k problému, ktery
byl vznesen. Puvodné jsem mluvit nechtél,
ale mam dojem, Ze prof. Pato¢ka snad
myslel na mne, kdyz vyslovil piekvapeni,
Ze nebyla Zadna diskuse ke koncepci, kte-
rou zde piedlozil. Kdyz jsem tak byl ne-
primo vyzvan, chtél jsem k tomu dodat
nékolik slov.

J. Pato¢ka: Dékuji velmi srdetné Ro-
bertu Kalivodovi, ze tyto dosti ostré po-
lemické vyvody pronesl.

Samoziejmé, ze s témi otazkami, které
jsem polozil j& sdm nebo snazil jsem se
je polozit, a které polozil Kalivoda, ne-
budeme hned hotovi. Jen bych ptiponinél
jesté jedno: Robert Kalivoda mluvi o zpii-
tomnéni minulosti. Zpfitomnéni minulosti
se v klasické koncepci odehrava tim zpu-
sobem, Ze metafyzicky suponuje urdity
objektivni ideovy smysl déjin, ktery se
potom snaZi postihnout ve filosofickych
kategoriich. Naproti tomu v otazce kon-
tinuity hraji velikou ulohu konkrétni
olazky, v ¢em to kontinuum spociva, otaz-
ky narodniho charakteru, otazky urcitého
ideového statku, ktery je predava z naseho
15. stoleti do moderni doby, do obrozeni
atd. Kolega Kalivoda sam fika: ,,... to
zpiritomnéni historického faktu ve skutec-
nosti neni objektivnim zachycenim objek-
tivné existujiciho smyslu; je to vytvor
mysliteli a velkych politickych éinitelq,
velkych faktori naseho soudobého du-
chovniho Zivota“. Je-li tomu tak, je tim
re¢eno vie? Co to znamena zpilitomnéni
historického smyslu? Jaka je jeho pod-
stata, v ¢em spociva? Tady jde o princi-
pialni kol analyzovat lidskou déjinnost.
Jak k tomu dochazi a jaky je charakter
tohoto zpritomnéni? Jen tuto otdzku jsem
chtél plripojit k tém, které nam s takovou
energii piedlozil Robert Kalivoda, s ener-
gii a s uprimnosti, za kterou jsme mu
vdédni.

Diskutujici: Mam jesté jednu po-
znamku: domnivam se, Ze filosofie déjin
spod¢iva v negaci bezprostrednosti, ktera
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se projevuje v roviné produkce, tj. zejmé-
na vyroby v materidlni oblasti a produkce
ideové, v produkci ideji, které maji sviij
zdroj ve vztazich politickych koncepci.
Jestlize napiiklad mame 709, vyrobnich
vztaha navazano freknéme se Sovétskym
svazem, neni dosti dobfe mozné orientovat
politické koncepce bezprostfedné jinym
smérem. Je tl'eba vzit v ivahu i souvislosti
politické a hospodaiské, jez do uréité miry
determinuji volbu a rozhodovani kompe-
tentnich ¢&initeld, kteri musi s perspekti-
vou rady let feSit momentalni situace.
Mnozi lidé si tyto souvislosti ani neuvé-
domuji. Domnivam se, Ze ¢lovék je svou
minulosti do uréité miry omezovan. Ma
sice zaroven nové moznosti dané novymi
vztahy — ale také vlastnim pri¢inénim.
Podobné je tomu u subjektu naroda, ktery
musi projevit jistou disciplinu, aby mohl
urcité skutecnosti realizovat.

Uvedu priklad ¢lovéka, ktery se rozho-
duje pro védeckou drahu: Musi se mnoha
jinych voleb vzdat, aby mohl tuto cestu
realizovat. Podobné je to s narodem,
chece-li volit cestu na vy$si uroven: musi
se vzdat cest, které by ho vedly ke stagna-

ci nebo dokonce vice nez ke stagnaci, a
musi byt ochoten udrZet disciplinu.

J. Pato¢ka: Rekl bych, ze jste podal
pokus o pfispévek k analyze lidské dé&jin-
nosti; ze v tom, co jste tekl, jsou ponékud
konkrétnéjsim zptsobem naznaceny fakto-
ry nebo nékteré z faktord, které pri ta-
kové analyze urcité hraji ulohu. Tuto ana-
lyzu je vsak tieba provést principialnim
zpisobem a je tfeba si polozit otazku, na
jaké urovni. z jakého hlediska a jakou
metodou to provést. Existujeme sice vsich-
ni jako dé&jinné bytosti, ale to jesté nezna-
mena, ze uvazujeme o déjinach, Ze je tato
reflexe néco naprosto samoziejmého. Re-
flexe je naopak néco, co je umélé a co je
tl'eba metodicky zasadné pripravit.

Jen na to jsem chtél upozornit. Nechtél
jsem rozvijet principy néjaké filosofie dé-
jin, jen jsem chtél ukéazat, co se v nasdi
filosofii ¢eskych déjin vlastné odehralo.

L. Novy: V zavéru se tyto oteviené
otazky vyhrotily. Domnivam se, Ze je to
pozitivum a chci velmi srdeéné podékovat
panu prof. Pato¢kovi za jeho prednasku
a vam vsem za diskusi a ucast.

(Diskuse skoncila v 19.35 hodin.)



Nadstin teorie politiky

Velky vyznam, ktery pfislusi politické
funkeci ve spole¢enském déni, dovadi k to-
mu, Ze teorie politiky je vytifidovana jako
samostatna védni disciplina v souboru
spolecenskych véd. Jakkoli pochopitelna —
a také neodéinitelna — je tato speciali-
zace, plati nicméné, zde jako ve vSech
obdobnych pfripadech, Ze dostatetného zdi-
vodnéni se viem takovymto dilé¢im zkou-
manim dostava teprve v ramei ptisluiného
obecného védniho systému, tedy v nasem
pripadé v ramci systému sociologie, zde
dokonce natolik, Zze mimo tento ramec
zustavaji pravé nejzavaznéjsi problémy,
spojené s vyzkumem politické funkce, ne-
resitelné.

Shodné s tendencemi urcéujicimi védni
zkoumadani poslednich desetileti zapadaji
také teoretické predpoklady sociologie do
obecnych zavislosti a pravidelnosti, usta-
vujicich Fad realnych struktur. Z nich
vytkneme jako nejzdvainéjsi dominanci
strukturni vazby (¢ strukturniho vztahu)
nad ptislusnymi komponenty (kterd je vy-
mezovana a omezovana strukturni zdvaz-
nosti jednotlivych z nich), tendenci jed-
notlivych struktur, véetné jejich kompo-
nentl, event. substruktur, k maximalizaci
jejich strukturniho potencidlu a tendenci
smérujici k vyrovnavani vsech takto vzni-
kajicich napéti jako k podmince neruse-
ného trvani struktur.

K tomu pripojme zikladni metodolo-
gicky poznatek, Ze skladba jednotlivych
struktur se stava pristupnou skrze jejich
reakce, vesmés zaméfené k specifickym
efektum, adinkam, a to tak, aby tyto uéin-
ky vykazovaly krajni stupen priméfenosti,
pokud je dosazitelny za danych podminek
(se zku$enostné trvale ovérovanym po-
znatkem, Ze vétSina téchto reakci dosahuje
jen prumérného stupné priméfenosti, jimz
je zaroven navozovana pravidelnost jejich
prubéhu, béiné oznafovana jako jejich
»Zakonitost®). Takto specificky zamérené
reakce vyjadfujeme slovem ,funkce® a
ukol jednotlivych véd povaZujeme za spl-

JOSEF L. FISCHER

nény, kdyz se jim podafrilo zjistit s dosta-
tetnou ptesnosti, za jakych podminek —
a s jakymi auéinky — zkoumané struktury
reaguji. Pokud dovedeme realizovat tyto
podminky, dovedeme také zuZitkovat na-
byté teoretické poznatky ,,prakticky“, tak-
ze védeckd teorie se stdva nastrojem so-
cidlni praxe,

Polozime-li nyni otazku, jak vymezit ty
skute¢nostni utvary, které vyjadiujeme
Sirokym slovem ,spole¢nost®, budeme je
moci v prvnim pfibliZzeni opsat jako sdru-
Zeni ruzné velkého poctu individui (obo-
jiho pohlavi) na uréitém, event. promén-
ném teritoriu, kterd jsou v mnohonasob-
nych vzajemnych stycich jako dusledku
jejich zespoletensténi. K tomu navic pfti-
stupuji jesté nejruznéjsi vytvory téchto
individui, pfedstavujici ve svém uhrnu to,
co nazyvame , kulturou® téchto spole¢nosti.
Vlastni otdzkou v3ak je, ¢im a jak se pro-
jevuje ¢ uplatiiuje hledana spolecnost
v konstatovaném (interindividuélnim) sty-
ku i v jednotlivych jeho udincich, objek-
tivacich. Durkheimova odpovéd znéla, Ze
spoleénost projevuje svou existenci ,,na-
tlakem® (contrainte), vykonavanym na in-
dividua v ni sdruZena. Abychom se vy-
hnuli takovémuto piili§ emotivnimu zpu-
sobu vyjadrovani, budeme mluvit o ,re-
gulovani“, rizeni, jemuZ jsou tato indi-
vidua vystavovana ve spole¢nosti, a zdroj
spojeného s tim ,natlaku“ budeme spatio-
vat v ,regulativech® nejriznéjsiho druhu,
které odtud budeme povaZovat za ,,social-
ni jevy® ve vlastnim slova smyslu a od-
tud také za vlastni predmét sociologickych
zkoumadni. Jejich urcujicim znakem nam
pritom bude jejich pomérni nezavislost na
sdruzenych individuich, o niz fekneme, Ze
ustavuje jejich pomérnou svézakonnost.

Podrobime-li jakykoli regulativ blizsimu
rozboru, zjistime nejprve, Ze kazdy z nich
je zaméren k dosaZeni specifického uéin-
ku, tedy Ze ma& plnit uréitou socidlni funk-
ci. Ué¢inime proto pojem funkce svym
ustfednim vykladovym pomyslem a hle-



danou spoleénost vymezime jako skladbu
socidlnich funkci, tedy jako specifickou
strukturu, jejihoz élenéni se dopatravame
zkoumanim podminek, které navodily raz-
né priméiené uclinky, objektivace funkei
v dané spolednosti rozlisitelnych.

Tyto uéinky vsak spocivaji primarné na
zameérné — tedy védomé — intendovanych
aktech, coz v pripadé socialnich regulativu
znamena, ze kazdy je — primarné — za-
méfen na feSeni néjaké socidlni situace,
i kdyz v daldim sledu tato puvodni zamé-
fenost mohla byt ,,zautomatizovana“, nebo
mohla upadnout v zapomenuti (jako je
fomu u riznych zvykud, které -sykonava-
me, aniZz vime proc¢). Ale to zaroven zna-
mend, ze stupen primeérenosti onéch akti
je primo zavisly na stupni znalosti pri-
sludnych podminek, které musely drive
byt pracné odkryvany. Odtud elementarni
poznatek — a zaroven prvé metodologické
pravidlo sociologické — Ze dosaZeny stu-
penn priméfenosti uéinku jednotlivych
funkci je zavisly na stupni kulturni urovné
jednotlivych spolec¢nosti.

Vzhledem k ptrislusnym socidlnim funk-
cim odtud dale vyplyva, Ze primérenost
jejich objektivaci je véazana na soubor
specifickych podminek spojenych s vyko-
nem té ¢ oné funkce, zcela bez ohledu
na to, o jakou funkeci se jedna. Nakolik
priméfené byly odkryty tyto podminky,
natolik pfimérené jsou i docilené ucinky.
Tento soubor podminek vytvari ,,autono-
mii“, svézakonnost jednotlivych funkci, jiz
se zucastnéna individua musi ,,svépovin-
né“ podiidit, a¢li ma byt zaruéen primé-
feny vykon onéch funkci. Zikladni pod-
minkou tohoto sebepodrizeni je, aby vazby,
jimZ se tato individua maji podtidit, se
jim jevily jako legitimni, opravnéné pre-
devdim z hlediska jejich vlastnich auto-
nomnich naroki, pokud je oviem poc¢nou
vznadet. K vécnému vymezeni této oprav-
nénosti dovede uvaha o mozném zacleno-
vani individui do vykonu jednotlivych
funkei. Zasadné lze rozliSit dva zpusoby.
pripoustéjici celou fadu piechodu: bud
je toto zatazeni nepfimé, vécné, neosobni,
nebo naopak pfrimé a osobni. ZkuSenost
uci, ze stupen piimého zaclenéni je piimo
umérny stupni primérenosti dosazitelnych
uéinku, a naopak. Tuto zkusenost, takfka
banalni, povysime pro jeji vyznamnost na
jedno ze zakladnich pravidel, k nimZ do-
spiva rozbor socialni skuteénosti, abychom

ho doplnili a zarovert omezili pravidlem
dal$im, neméné vyznamnym, jimZ se sta-
novi, Ze stupen priméi'enosti vykonu at
uz jakékoli funkce je pfimo umérny stupni
zpuisobilosti pristuinych individui, kdy ne-
zbytnym ptedpokladem této zpusobilosti je
dostateéné pfimérena pruprava.

Tato pravidla plati obecné, tedy o vsech
funkeich zjistitelnych v socialnim déni.
Bliz3i rozbor rozlisi ovSsem jednak funkce
piimo socidlné zaméfené, jednak funkce
socidlné pouze rozprostiené, s radou pre-
chodlit mezi obéma témito skupinami. Uka-
Ze se pak, Ze maji razné veliky socidlni
rozptyl i rizné akcentovany socialni dosah,
shodné se stupném jejich socidlni zavaz-
nosti. Je zfejmé, Ze nemuzZe byt v kompe-
tenci sociologie, aby stanovila soubory
podminek ustavujicich svézakonnost spe-
cifickych, resp. diléich funkei, s vyjimkou
ryzich funkei socidlnich, jejichz rozbor za-
stava jejim nejvlastnéj§im predmeétem.
Proti tomu je v jeji kompetenci sledovat
socialni udinky vsech jakkoli socialné za-
vaznych funkeci z toho prostého davodu,
Ze vSechny autonomni naroky, vznasené
témito funkcemi, jsou jen pomérné. Podlé-
haji totiz svému omezeni naroky ze strany
spoletenského zietele, tedy ze strany spo-
leénosti jako celku, nechame-li stranou
niroky vznasené ptrisluinymi individui.

Pripojime-li je$té, Ze naplnovani, objek-
tivace jednotlivych funkeci dovadi ke vzni-
ku rtznych ,objektivaénich prostredku*
jako pomocnych nastroju, které v dosta-
te¢né diferencovanych spolec¢nostech vy-
rustaji v razné ¢lenéné ,,instituce* a ,,or-
ganizace“ jako v objektivaéni ramce onéch
funkei, vytkli jsme to nejdilezitéjsi, co
bylo tifeba piedeslat vlastnimu rozboru
funkce politické.

Jestlize jsme definovali spole¢nost jako
skladbu socidlnich funkci, pifedpokla-
da to, ze veSkeré spoletenské déni musi
byt néjak koordinovano, seélenéno, proor-
ganizovano. Tuto potradajici, jednotici
funkei nazyvame funkei ,,politickou”.
Vztahuje se tedy na vsechny ¢innosti,
pokud jsou danou spole¢nosti povaZzovany
za dostatec¢né zavazné, aby byly spoleCen-
sky regulovany. Svym uréenim je tedy
politicka funkce funkei integrujici,
aniz by tim jiz byly stanoveny podminky,
za nichZz by doslo k doslatetné priméfe-
nému naplinéni tohoto jejiho urceni, vy-
jimaje ramcovou podminku, Ze ma byt



zaméfena na spoletensky celek a realizo-
vana zplusobem, ktery by vytvarel pfed-
poklady pro dostateéné vyvazeny stav. to-
hoto celku.

Ke konkretizaci politické funkce docha-
zi formou regulativi, jejichz ahrn vytvari
,politicky systém*“ dané spolecnosti. Na-
zveme je proto systémovymi regulativy.
Jejich uc¢innost vsak predpoklada jako ne-
zbytnou podminku atribut ,moci“. Aby to-
tiz politicka funkce mohla vibec plnit své
poradajici poslani, musi byt vybavena
prostiedky, které by zarucovaly dodrZova-
ni vazeb ji ukladanych. Tyto prostifedky.
nesouci znaky natlaku a spojené se sank-
cemi rizného druhu, ustavuji to, co jsme
pravé nazvali politickou moci. Jejimi
vlastnimi nositeli jsou malo pocetné sku-
piny (Casto oznacované jako ,.politicka
elita®), jimz prisludi pravo vykonu poli-
tické funkce, tedy vykon ,vlady*“.

Jako u ostatnich funkei, plati — dokon-
ce ve zvySené mire — i o funkci poli-
tické, ze vytvali nezbytné objektivaéni
prostiredky, které v dostateéné diferenco-
vanych spole¢nostech vyrustaji v celou
radu instituci a organizaci piedstavujicich
organizalni kostru, skrze niz dochazi k re-
gulovani vSech spolecensky zavaznych ¢in-
nosti. Tuto organizaéni kostru nazyvame
,statem*. Také o jejich jednotlivych sloz-
kach plati, ze tihnou ke své autonomizaci,
tedy Ze se CcCastetné osamostatiuji pro-
stirednictvim svych specifickych regulativ,
resp. ze se ..byrokratizuji“. Tim se vyklada
jejich velka setrvacnost, ktera brani, aby
se dostateéné pruzné piizpusobovaly meé-
nicim se spole¢enskym podminkam a v da-
sledku toho 1 nové zavadénym regulati-
vum. Ackoli jejich funkce je — s vyjim-
kou instituci brannych — pievainé admi-
nistrativni povahy, tenduji k tomu, aby se
v ramci své kompetence staly silou nikoli
jen vykonnou, ale i rozhodujici. To ve
zvy$ené mile plati o institucich brannych,
protoZe ony jsou vlastnim nastrojem moci.
V jistétm smyslu lze o téchto institucich
Iici, Ze vytvareji ,.stat ve staté“. takze do-
chazi mezi nimi a danym politickym sy-
stémem k viee méné lateninim trvalym
napdétim, ktera mohou pfechizet v otevie-
né konflikty, umeérné s tim, nakolik insti-
tucionalizované regulativy jsou v nesou-
ladu s nové zavadénymi systémovymi re-
gulativy. ,Normalné“ vsak vykazuji tyto
instituce pomérné znac¢nou stabilitu, takze

pretrvavaji — s vétsimi ¢ mensimi zména-
mi — stridajici se politické systémy.

Pri rozboru politické funkce tieba roz-
liSovat jednak zplsob, jimZ je ustavovana,
jednak zplsob, jimz je vykonavana.

V jadire se tomu nema s politickou
funkeci jinak neZz s jakoukoli jinou so-
cidlni funkci. Vzdy dochazi k jejimu usta-
vovani (a v dalSim sledu k jeji institu-
cionalizaci nebo organizaci) dvojim moz-
nym zplusobem: jednak anatakticky, tj.
zdola nahoru, nebo katatakticky, tj. sho-
ra dold. V prvnim pfipadé jsou prislusna

individua — ve vétsi ¢ mens$i mile —
spolutdéastna na daném objektivaénim

procesu, v druhém pripadé dochazi k né-
mu bez jejich pfimé ucasti. Byl-li vSak
intendovany utvar ustaven, vyzaduje jeho
primérené fungovani jednotné rizeni.

Obdobné je tomu i s ustavovanim po-
litické funkce. I k nému muZe dochazet
jak anatakticky, tak katatakticky. Pritom
muZe prvy zpusob vykazovat rdzné ,Si-
roké*, tj. razné odstupnované formy, po-
dle toho, jakym, resp. jak podetnym spo-
letenskym vrstvam a v jaké mife je pri-
znano pravo spoluudasti na ustavovani po-
litické [unkce. Druhy zpusob naproti tomu
je provazen vzdy jednoznaénym vytéenim
politickych cilt shora (i kdyz také zde se
vladnouci skupina musi opirat o skupinu
stoupencd, ktera muze byt o to mensi, o¢
siln2j8i jsou mocenské prostiedky, jimiz
disponuje). Protoze kazda politika sméruje
k dosazeni politické moci (fecky: kratos)
jako k nezbytnému prostfedku k dosa-
Zeni vyic¢enych politickych «cild, dovadi
prvy zpusob k ,anakratickym“ a druhy
ke ,katakratickym® formam, jez muze
politicka funkce vykazovat.

Pokud se tyée vykonu politické funkce,
ukazuje se, Ze ma ve vSech pripadech ka-
takraticky raz, jak to ostatné vyplyva
z jejiho ujednocujiciho, integrujiciho ur-
¢eni, priéemz zcela pfiirozené i zde exi-
stuji zésadni rozdily. Vyniknou okamzi-
té, jakmile poloZime i u politické funkce
olazku po pripustné mire jeji svézakon-
nosti. Bez néjaké miry této svézakonnosti
je totiZ i polilicka funkce nemyslitelna;
natolik, Ze kdybychom chtéli pouzit ob-
vyklé terminologie, znélo by prvé slovo
kazdé — at sebelep$i nebo sebehors$i —
politiky .,vazba“ (a nikoli ,svoboda“, jak
lze tak ¢asto slychat v diskusich o demo-
kracii; co totiZ byva oznadovadno timto



slovem, znaé¢i vlastné takové vazby, které
jsou pocitovany jako ,legitimni“, zatimco
viechny ostatni jsou odmitany).

Zavaznost otazky po pripustné miie své-
zakonnosti politické funkce vynikne ve
vs8i zretelnosti, vzpomeneme-li 1uvodem
zminéné viem realnym strukturam, event.
substrukturam imanentni tendence po ma-
ximalizaci jejich reaktivniho potencialu.
Uplatnuje-li se totiz kde tato tendence
nejviditelnéji a také nejduaraznéji, tedy je
to v mocenskych ndarocich drziteli poli-
tické moci, ktefi propadaji svodim niéim
neomezené monokracie & autokracie, ne-
jsou-li témto svodiim vytéeny dostatetné
uéinné meze. To viak je moZné pouze
v anakratickych systémech, které ,ustav-
né“ vymezuji pfipustné mocenské kompe-
tence a nadto se anatakticky vétvenymi
prostfedky politické kontroly snazi za-
mezit pfekrac¢ovani onéch pfiznanych kom-
petenci. Katakratické systémy proti tomu
pripoustéji pouze katakratickou kontrolu,
kterdA ma vlastné slouzit upevnéni jejich
moci, protoze vlastné ,kontroluje“ jen to,
nakolik jsou dodrZzovany jimi vyhla§ované
regulativy, takze tyto systémy propadaji
0 to neomezené&jsi mocenské zvuli, o¢ jsou
katakratiétéjsi.

Pokud jde o opravnéni k vykonu poli-
tické funkce, je nutno se v anakratickych
systémech o né uchazet, zatimco v kata-
kratickych systémech je udileno nositelem
(nositeli) vlady na podkladé jeho (jejich)
davéry (a muZe jimi byt kdykoli odnato).
Toto opravnéni je v anakratickych systé-
mech udileno volbou. Kazda volba, aby
byla vskutku volbou, predpoklddd moz-
nost vybéru mezi vice (nejméné dvéma)
kandidaty (pfriéemz technické prostredky
volby nehraji rozhodujici roli). V kata-
kratickych systémech, utikaji-li se vibec
k volebnimu fizeni, dochéazi jen k pseu-
dovolbam, jejichz — mocensky vynucované
— vysledky jsou dany ptedem.

S vyjimkou zcela nepatrnych spoleénosti
¢i jinych svazl (skupin), kde povéreni je
udileno primo volbou, dochazi k nému
pravidelné formou delegace ¢ reprezen-
tace: je totiz volen pravoplatnymi voli¢i
ruzné velky pocet zastupch, delegatt, a
to bud piimo do =zastupitelského télesa,
nebo nepifimo, potradové, pres vertikalné
¢lenénou stupnici zastupitelskych sbort.
(Prvy postup je béiny pfi volbach do obec-
nich, zemskych, parlamentnich zastupi-

telstev, druhy pii volbach do ruznych té-
les odborovych, politickych apod.)

Polozime-li je§té otdzku, jak se to mi
s ucasti jednotlivych individui v obou
téchto systémech, bude odpoveéd znit, Ze
v anakratickych systémech se vé&tsi nebo
mens{ jejich pocet citi viceméné aktivné,
osobné, politicky zaclenén, kdezto v ka-
takratickych systémech se musi pasivné
podfizovat vSem rozhodnutim vladnouci
skupiny, resp. viem regulativiim ji vyhla-
Sovanym, s vyjimkou téch skupin, které
se jim podrizuji svépovinné, tedy ,,dobro-
volné“, v krajnich pripadech dokonce
s fanatickou zaujatosti.

Az doposud jsme uvaZovali o politické
funkeci cisté abstraktné. Abychom blize
konkretizovali své vyvody, vyjdeme od
zkoumani ruznych narokl, které mohou
kdy byt vznaSeny v jednotlivych spoleé¢-
nostech.

Nejprve zjistime, Ze individuum, jako
izolované individuum, muZe vznaset vadéi
spoleCnosti naroky jen ve velmi omezené
mire, vlastné az z funkce, kterou vykona-
va, a ze statusu, ktery ve spole¢nosti za-
ujima. Z hledisek, z nichz mohou byt tyto
naroky vznaseny, vytkneme jedno jediné
hledisko: hledisko zastupnosti ¢i nahradi-
telnosti pfi vykonu uréité funkce. Cim
vétsi je tato zastupnost, k tim skromnéj-
8im narokum dava podnét, a naopak (s vy-
jimkou velmi namahavych nebo odpornych
praci, jimZ se kazdy nejradéji vyhne). Od-
tud by se zdalo vyplyvat, Ze éim zavaz-
n&jsi funkce, tim je nenahraditelnéjsi.
Zkus$enost naproti tomu udi, Ze pridélo-
vani nejvlivnéjsich funkci, zejména jsou-li
— at primo ¢ nepiimo — spojeny s po-
litickou moci, nemusi byt (a nebyva) va-
zano na Zadouci svézplsobilost, nybrz na
(otekavanou) spolehlivost. S takovymito
pripady se lze sice ¢astéji setkat v kata-
kratickych systémech, nejsou vsak Zadnou
vyjimkou ani v systémech anakratickych,
i kdyZ zde rtzné formy anakratické kon-
troly mohou privodit napravu. Obecné
v8ak plati, Ze Zddné mocenské pozice ne-
jsou vyklizovany bez boje.

Prikazovani kompelenci, zejména zavaz-
nych, zavisi co do vhodnosti koneckoncu
na schopnosti ¢i neschopnosti politického
vedeni. Uroveti tohoto vedeni v3ak nelze
zajistit zadnym formalnim zplsobem, at
jiz jde o systémy anakratické ¢éi katakra-
tické. V tomto ohledu ztstavaji jejich vy-



hlidky stejné nejisté. A na vskutku velké
statniky byl svét vidy chudy. O dne3nim
radéji ani nemluvme.

Individuum, fekli jsme, muZe vznéidet
své naroky az vzhledem k funkci, kterou
zastava. Protoze v3ak ve velké vétSineé
pfipadi jde o funkce socidlni, existuje
vzdy vétsi nebo mensi pocet individui vy-
konavajicich touz funkei. Ve svém uhrnu
vytvareji socidlni ,,vrstvu®, vyznalenou
pribliZzné stejnym statusem. ProtoZe v do-
stateéné diferencovanych spole¢nostech je
vétsina funkci institucionalizovana a or-
ganizovana, dochazi v ramci takovychto
instituci, event. organizaci — timérné s je-
jich rozsahlosti i ¢lenitosti — k dalsimu
vrstveni, tedy ke vzniku razné odstuprtio-
vanych roli. Odtud vyplyva bohata strati-
fikace spole¢nosti, zavisla jak na jejich
pocetnosti, tak na jejich vyvojovém stupni.

Teprve takovéto vrstvy pocéinaji vzna-
$et razné naroky, a to teprve tehdy, kdyz
se uvédomily jako skupina, vazana spo-
le¢nymi zajmy. Takto vzniklé sebeuvédo-
meni oznacime neutrilné jako ,.skupinové
sebevédomi“, af uZz se prislusna skupina
uvédomuje jako ,stav“ ¢ jako ,trida“.
Viem takovym skupinam je spole¢né to,
Ze usiluji o uskuteénéni svych skupino-
vych zajmu politickou cestou. Pokud se
domohly politické moci, vyhlasuji své sku-
pinove, tedy tiidné vyhrocené naroky za
zajem celé spolec¢nosti a vydavaji se za
jeji mluvéi, ¢emuZ se nové nastupujici
skupiny brani, hodlajice si vymoci usku-
teénéni co nejvice svych poZadavka —
pokud neusiluji strhnout na sebe celou
politickou moc. Nazirdn pod timto zor-
nym uhlem, jevi se béh spolefenského vy-
voje jako historie ,tridnich boju“, tedy
jako rtzné intenzivné odstupiiované vy-
rovndvaci napéti nejruznéjsich skupino-
vych zajmu. Toto zjisténi vSak vyzaduje
dvoji vymezeni.

Predné: k tomuto vyrovnavani, které je
nesporné vyrovnavanim konfliktli, nedo-
chazi pro tyto konflikty, ale proto, aby
vyustilo ve snesitelné releni, tedy v jesté
snesitelny spoletensky stav, ve stav rela-
tivni spole¢enské rovnovahy, a to v rytmu,
ktery odpovida kulturni urovni jednotli-
vych spole¢nosti.

Za druhé: &asteénou modifikaci tohoto
stavu, spolu se zrychlenim vyvojového
rytmu, pfivodily tendence k ,demokra-
tizaci“ a ,socializaci“ politické funkce a

celého spoledenského zfizeni, projevivsi
se v poslednich dvou stoletich v kulturné
nejvyspélejsich spole¢nostech zapadoevrop-
ského kulturniho okruhu. Pod slovem de-
mokratizace tfeba rozumét rozsifeni poli-
tickych prav postupné na vsechny spole-
¢enské vrstvy, pficemZ pod témito ,pra-
vy“ treba dale rozumét pfiznani urcité
ingerence pri ustavovani politické funkce,
pfedev$im ingerence volebni, ale i rady
jinych ingerenci, spojenych s prolinanim
celé spoletenské skladby anakratickymi
prvky. Kdybychom pod slovem ,autono-
mie“ rozumeéli rovnou mérou ,,svézdkon-
nost jednotlivych funkei i zfizeni jako
»Svépravnost® jejich vykonu pfislusnymi
individui, mohli bychom mluvit o ,auto-
nomizaci® celého politického zfizeni jako
0 nejvyznamnéjs$im znaku jeho ,,demokra-
tizace®, jejiz mezni podminkou je a zl-
stdva svoboda vefejného projevu. V ni
totiz tfeba spatfovat nejen nejulinnéjsi
ventil, jimZz jsou odreagovavina drobna
i zavaznéjsi napéti nejriznéjsiho druhu,
ale také — a zejména — piimo nepre-
berny zdroj informaci signalizujicich pre-
dev8im vladnoueci vrstvé i ty nejjemnéjsi
zachvévy, odehravajici se ve spoledenském
déni, s citlivosti, kterou nic jiného nena-
hradi.

Pod slovem ,socializace® je tfeba ro-
zumét — i kdyZ mnohdy jen ¢asteéné — re-
spektovani nejriznéjsich narokli nejsirsich
spoledenskych vrstev, zejména vSak naro-
kud existenénich. Katalyzatorem tohoto pro-
cesu se stalo organizované délnictvo, kte-
ré, pokud jde o Evropu, nalezlo Uéinnou
ideologickou zbran v teorii marxismu.
Touto teorii, i kdyZ ,,revoluéné“ podstatné
obménénou, byl ovlivnén pribéh Velké
Fijnové revoluce, vyustivsi v novotvar So-
vétského svazu, jimz mél byt za zcela od-
chylnych, dokonce krajné nepfiznivych
podminek ustaven spolefensky iad socia-
listicky. Pravé odchylnost podminek, za
nichz doslo k tomuto gigantickému dilu,
které nema ve svétovych déjinadch obdo-
by, dovedia k ustaveni stroze katakratic-
kych systémovych regulativil, ostie se od-
liujicich od analogickych regulativa ty-
pickych pro zemé zapadoevropského kul-
turniho okruhu. Tyto rozdily, vystupriio-
vadvané na obou stranich do ideologické
nesmifitelnosti a zesilované velmocensky-
mi aspiracemi obou rivalizujicich bloku,
zdpadniho a vychodniho, privodily stav
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,»Studené valky“, aniZz je mozZno Fici, Ze
doslo ke znatelnému zmirnéni takto vznik-
lych napéti.

Tim, Ze jsme proces ,,automatizace® spo-
led¢enského ziizeni vymezili rozpétim mezi
svézakonnosti jednotlivych funkci a své-
pravnosti jejich vykonu prislusnymi in-
dividui, fekli jsme implicite také, Ze i po-
kud jde o svézdkonnost politické funkce,
je na jednotlivych individuich, aby se
svépovinné podridili jejim narokim, tedy
vazbam ji ukladanym. Nez s tim vznika
otazka dalsi, jaké jsou kdy pifipustné me-
ze téchto vazeb. Prvou — ramcovou —
podminkou této pripustnosti je, aby se
tyto vazby vztahovaly rovnou mérou na
vSechny, jichz se dotykaji. Tuto prvni pod-
minku, jiz je ustavovana ,rovnopravnost®
vSech ¢lent dané spoleénosti, tteba dopl-
nit podminkou druhou, aby ony vazby
nerudily pozadavek jejich ,,svépravnosti“,
rozumej jejich osobniho spole¢enského za-
¢lenéni.

Tyto podminky teprve vytvaieji pfed-
poklady toho, co je nazyvano ,,obanskou
kazni“, tedy svépovinné respektovani své-
zakonnosti politické funkece, které — ze
strany individua — znamend védomi spo-
luzodpovédnosti za vytvareni spoleéného
politického domova. Potud je také obcéan-
ska kazetl nejvlastnéj$im tmelem vsech
systémil, oznadlitelnych jako anakratické.
Nezbytnym jejim ptedpokladem je oviem
pomérné vysoki uroven celé spole¢nosti,
spojena s analogicky vysokou urovni po-
litického uvédoméni a nikoli naposled
s dostatetné pronikavou demokratickou
tradici.

Kde tyto podminky nejsou dany, nebo
jsou dany jen v nepatrné mife, je zava-
déni anakratickych metod nejen neuéinné,
nybrz dokonce povazlivé. Zde maji — byt
jen prechodné — katakratické metody
své pomérné opravnéni. Priméfenost Géin-
ki zde bude zaviset na politické prozi-
ravosti vladnoucich skupin, konkrétné na
tom, nakolik ji uskute¢fiované systémové
regulativy jsou zaméfeny v plném slova
smyslu politicky, tedy s ohledem na spo-
le¢ensky celek, nebo nakolik sleduji ome-
zené zietele skupinové, resp. tfidni. Stej-
né tak maji — rovnéz jen piechodné —
opravnéni katakratické metody v dobach
spole¢enského rozvratu, pokud politické
systémy jimi instalované nepfivodi nor-
malizaci spole¢enskych poméri. Metody
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totiz, jimiz dochdzi k ustavovani politické
funkce, jsou do znaéné miry pouze otaz-
kou vhodnosti. Rozhodujici je pozitivni
naplin ustavovanych systémovych regula-
tivil. Z toho, co bylo praveé recéeno, vy-
plyva, Ze tato volba zavisi na fadé ob-
jektivnich, dostateéné piesné zjistitelnych
podminek, ale také Ze jsou-li dany
podminky pro zavedeni metod anakra-
tickych, resp. pokud az jsou dany, ti'eba
jim dat ptednost pied metodami kata-
kratickymi, protoZe zaruéuji mnohem vét-
81 primeéirenost sledovanych uéinka, a to
v dusledku naseho zakladniho sociologic-
kého pravidla, jimZz se stanovi, Ze stupen
primérenosti pribéhu i wéinkl jakékoli,
tedy i politické funkce je piimo umérny
stupni osobniho zafazeni do jejiho vyko-
nu. ProtoZze funkce politicka je ex defi-
nitione funkci obecnou, tj. vztahujici se
na vsSechny cd¢leny dané spolefnosti bez
rozdilu, plati toto pravidlo, byly-li splné-
ny nezbytné podminky, také pro ni.

Zbyva jesté — ramcové — vymezit pii-
pustnou miru svézakonnosti politické
funkce. Zatim jsme se =zabyvali touto
otdzkou predeviim po strance piipustnosti
jejich mocenskych narokltl (omezitelnych
prostiedky anakratické kontroly), a vedle
toho po strance jejiho omezeni autonomi-
zalnimi ndroky, vznasenymi jak jednotli-
vymi funkcemi, tak jednotlivymi indivi-
dui, pokud byla zac¢lenéna do jejich vy-
konu,

Proti tomu v3ak stoji, Ze politickd funk-
ce jako funkce scelujici, tedy zamérena
na spoleéensky zietel, zistava vuéi vSem
témto funkeim i individuim nadfazena,

takze by ji ptisluselo vznaset naroky,
omezujici vsSechny ostatni naroky diléi
povahy.

Cely problém je neobydéejné ztiZzen tim,
Ze nerespektovani svézakonnosti jednotli-
vych funkei, jiZ je podmifiovan dostate¢né
pfiméreny zplsob jejich napliovani, ma
v zapéti tjmu, ktera, protoZe jde o funkce
— ve vétdi ¢l men$i mire — socialni, bu-
de v jistém smyslu také ujmou socialni.
Abychom us8li této nesnazi, pokusime se
nejprve utfidit socidlni funkce vzhledem
k pripustnému stupriovani jejich autono-
mie, rozuméj svéziakonnosti. Rozvrstvi se
nam tak ve ¢&tyfi zakladni skupiny (které
prirozené ptripoustéji dalsi diferenciaci).
Prvou skupinu tvoii funkce, jejichZz urcée-
nim je zabezpecit materialni potreby spo-



le¢nosti, druhou funkce zabezpecujici jeji
trvani, tieti v8echny inovaéni ¢i kreativni
funkce, svym urcé¢enim rozvojné, a c¢tvrtou
funkce zabavné, které — nemajice .ani
piimo zachovné, ani primo rozvojné urde-
ni — plni sice pomocnou, ale nezbytnou
roli uvoliovani. Je ziejmé, Zze funkce treti
skupiny, funkce kreativni, tvorivé, vyza-
duji nejvyssi stupenn autonomie, rozuméj
nezavislosti, ma-li byt zaruc¢ena primeére-
nost jejich uéinkd. Pokud jde o funkce
étvrté skupiny, spoledenskému zasahu jsou
vystaveny jen jejich event. vystrelky. Pro-
ti tomu funkce prvé skupiny podléhaji
omezeni spoleéenskymi zieteli viude tam,
kde jejich ,,svobodné* rozvijeni nese vza-
péti spolecenskou ujmu, zatimco funkce
druh¢ skupiny, majici sladovat vsechny
dil¢i naroky pod zornym uhlem spolecen-
ského zretele, zustavaji — teoreticky
uvazovano — témto dil¢im narokum vsech
funkci, jejichz primarni uréeni je za-
chovné, nadrazeny. s tim nezbytnym du-
sledkem, Ze postavi-li se samy do sluzeb
kteréhokoli z téchto casteénych zretel,
miji se svymi uréenimi a privodi socidl-
ni ujmu, stejné tak, jako stupnuji-li svou
autonomii v autokracii.

Toto elementarni poradi. v némz vlast-
ni. resp. ryzi ziretele socidlni jsou kvali-
tativné nadiazeny ztetelim materialnim
a oba tyto zretele jsou podiazeny ziete-
lam kulturnim, tfeba jesté doplnit rozli-
Senim zretele vécného, materidlniho a
osobniho, personalniho ve smyslu kvalita-
tivni nadiazenosti persondlniho ztetele nad
materidlnim, abychom na podkladé tohoto
rozliSeni formulovali obecné pravidlo, ze
jakékoli poruseni stanoveného poradi kva-
litativnosti, v ndmzZ nejvys$i misto zauji-
ma zietel persondlni, a to vzhledem ke
zieteli jak materidlnimu, tak social-
nimu, a v dals$im sledu je zietel socialni
nad materidlnim, ktery zastava kvalita-
tivné nejniziim, ma vzapéti kvalitativni
ujmu, ktera je ve viech pripadech spo-
jena s ujmou socialni. Jde sice — jako
ve viech obdobnych piipadech, kdy jsme
se pokusili formulovat obecna pravidla
sociologickd — o pravidlo pouze ramcove,
které vsak nabyva operativnosti, jakmile
je konkretizovano a zaroven verifikovano
piimo nedohlednou fadou piikladl, sky-
tanych dosavadnim spoleéenskym vyvo-
jem,

Verifikaéni instanci pfitom je, nakolik

pfimétend, resp. nepiiméfené byl kdy rea-
lizovan spole¢ensky zietel, ktery z poho-
dli oznad¢ime jako ,socidlni optimum®.

Konkrétné mame pired sebou vidy zcela
urcité spole¢nosti s jejich socidlnimi systeé-
my a systémovymi regulativy, které pred-
stavuji malem nepiehlednou splet ,¢in-
nosti, ¢initeld a vytvoru® (smime-li uzit
rozliSeni E. Chalupného), jez by bylo ve-
smés tfeba podrobit rozboru, aby vyniklo,
nakolik priméfrené ¢i nepfimérené je utva-
rena jejich skladba, tedy nakolik v nich
byl ¢ nebyl objektivovan ,spoletensky
zretel®.

Jde nyni o to, jakym zpusobem postu-
povat, abychom dospéli k dostateéné pri-
méfenému vyieSeni této otazky.

Prvym voditkem ndm bude okolnost, ze
kazdd funkce ma svou pomérnou svéza-
konnost, v jejimz respektovani jsme po-
znali podminku priméfenosti dosaZitelnych
uc¢inkd. ProtoZze valna ¢ast socidlnich funk-
ci predstavuje funkce dil¢i, jejichz své-
zdkonnost se ukazala byt podrizena naro-
kim vznaSenym spoletnosti jako celkem,
a protoZze tyto naroky dochéazeji svého
vyjadieni v systémovych regulativech jed-
notlivych spole¢nosti, budeme nejsnaze
moci zjisfovat pfimérenost téchto regula-
tiva, zavedeme-li — jako prvé — kritérion
srovnavanych funkci. Budeme pfitom
srovnavat udéinky analogickych funkci ve
spoleénostech s riznymi politickymi sy-
stémy (pokud ovSem jsou srovnatelné), pii-
¢emZz 1Gzny stupent pilimeérenosti téchto
uéinkt vrhne — jakoby zpétné — svétlo
na ony systémové regulativy.

Za druhé zavedeme kritérion socidlni
mobility, tj. budeme zkoumat, jaké stupné
volnosti a kolik jich priznavd dana spo-
le¢énost jednotlivym individuim, jakym
~pravam® se tési a jakym ,povinnostem®
joou podrobena, jaky je jejich status a
jakd odmeéna. Tyto udaje, které lze snad-
no doplnit fadou dalsich, vyusfuji ve vel-
mi ilustrativni stratifikaci (minulych i pii-
tomnych) spoleénosti, kterda nam nadto
umoznuje fradit je s pomérnou presnosti
a vypracovat kritéria jejich vyvojového
stupné, spoc¢ivajici nikoli na viceméné li-
bovolnych odhadech, nybrz na objektiv-
nich udajich, pokud ovsem jsou zjistitelné.

Jako ireti zavedeme kritérion socidlniho
konsensu, které ohlasuje stupefn stability
&i lability a variability rovnovazného sta-
vu jednotlivych spole¢nosti a tim odkryva
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pfimérenost jejich systému, zejména v pfi-
padech socidlnich poruch rizné extenzi-
ty i intenzity, z nichz lze ,,odecist® pod-
minky vyvaZené socidlni rovnovahy.

Snad by bylo moZno vypracovat jesté
jind podobnéa kritéria, v Zidném pripadé
se v3ak nepodati narysovat ,idealni”
schéma nebo model ,,spoleénosti viibec.
Kazda spolecnost totiz vyrusta ze své hi-
storicky podminéné reaktivni baze, kazda
ma svou specifickou tradici, z niZz tteba
vzdy vychdazet pii reSeni jejich politickych
problémdu, jako kterychkoli jinych.

Tim jsme se zaroveil dotkli jiného za-
vazného problému, tykajiciho se sociolo-
gie politiky.

V uvodnich vykladech, v nichZ jsme se
pokouseli o vymezeni toho, co nazyvame
»Spole¢nosti“, se nam vyrysovala spolec-
nost ve své zjistitelné konkrétni rozrizné-
nosti, kterou nejvhodnéji opiSeme jako
kulturni systém. Z tohoto konkrétniho
systému jsme se pokouseli vytridit jeho
vztahovy skelet, socidlni systém, ktery
jsme podrobovali rozboru po strance jeho
systémovych regulativl, jimiZz je ustavo-
van politicky systém té které spoleénosti.

Mbohli jsme sice uvodem zdUvodnit pra-
vidlo, Ze zkoumani stupné primérenosti
acinku, tj. objektivaci socidlnich funkei
v jednotlivych spole¢nostech, musi vycha-
zet z jejich kulturni turovné, pfi svych
rozborech politické funkce jsme vsak
zvla$té k této okolnosti neptihlizeli. Slo
nam pravé jen o to zjistit, jak politicka
funkce ,,funguje”, a pouze na zavér jsme
zjisfovali, Ze rozhodujici u systémovych
regulativia je vlastné jejich pozitivni, tedy
obsahova naplin. Ta vSak je zdvisla na
celkové kulturni a mordlni atmosféfe da-
né spolefnosti a musi byt posuzovana
i v této souvislosti.

Pokud jde o osudy (zapadoevropské) de-
mokracie, pokusil jsem se fe$it tento kol
ve své knize Krize demokracie I/II, 1933,
takze je zbytetné se k této véci znovu
vracet. Naproti tomu vyvoj poslednich
vice nez triceti let privodil tehdy nepfed-
vidatelné skutec¢nosti, jichz bych se na
zavér téchto vykladu chtél letmo dotknout.

Zasadil jsem tehdy spolecensky, poli-
ticky i hospodarsky vyvoj zipadoevrop-
sky do zdkladniho ramce doznivajiciho

kulturniho prototypu mechanistického,
proti némuz jsem — jako jeho dédice —
postavil novy kulturni prototyp, ktery
jsem oznadil jako skladebny (integrativni).

Byl-li prvy prototyp zaméien prevainé
na vse, co je vyznaleno kvantitativné,
extenzivné, tedy na vse, co je méfitelné a
vazitelné, za predpokladu, Ze skutetnost
je jen a jen kvantitativni rozriiznénosti
— natolik, Ze vSechny kvalitativni rozdily
se jevily védeckému mysleni toho obdobi,
¢asové ohranicditelného vznikem novodobé
pfirodovédy, jako pouhy subjektivni, tedy
vlastné neskuteény udaj —, vytkl jsem
jako zakladni predpoklad nastavajiciho
obdobi, Ze skuteénost je veskrze kvalita-
tivni rozraznénosti a pokousel jsem se
obsahlymi a dlouhodobymi rozbory odkry-
vat fad kvalitativniho kosmu.!

Nejvetsi vymozenosti mechanistické epo-
chy se meéla stit pravé novodoba priro-
dovéda, v jejimz pojeti se skuteCnost je-
vila jako obrovity mechanismus, pohané-
ny slepymi zakony kauzalni nutnosti
z nekoneéna ¢asu a prostoru do nedohled-
na ¢asu a prostoru. Jakkoli neutéiny byl
tento obraz, zbavujici vSechnu — tedy
i lidskou — existenci jakéhokoli smyslu,
osvédéila se tato kauzdlni metoda jako
neobycejné U¢inny nastroj k odkryvani
i dobyvani hmotné skutecnosti skrze stile
zmnoZované technické vymozenosti, piivo-
divsi spadnou ,pramyslovou revoluci“,
ktera méla vyustit ve spoleensky rad ka-
pitalisticky s doprovodnym politickym
systémem formdlni demokracie. Kapita-
lismus sam, ktery od svého podéatku prosel
dramatickym vyvojem, je nejvhodnéji
charakterizovany jako vyvojova deviace
vyznacena tim, Ze v ni do$lo k ,,absoluti-
zaci“, nebo — co? znadi totéz — k ,auti-
zaci® hospodaiskych funkci, které se na
jedné strané staly samotdelem a na druhé
podiizovaly cely spolefensky systém svym
narokum, modelujice jej k vlastnimu
obrazu. Cely tento vyvoj, se soubéinymi
reakcemi politickymi, je sledovan v Krizi
demokracie aZ po zacatek kritickych let
tricatych. Ve svych prognézdch jsem se
viak dopustil dvojiho omylu. Predné jsem
podcenil ,,organizovatelnost” a ,socializo-
vatelnost“ kapitalismu, a za druhé jsem
podcenil aéinnost revolu¢niho patosu pu-
vodniho marxismu, af uz mél vzit na sebe

{ Vysledky téchto rozborlt jsou uloZeny v mych Filosofickych studiich, vydanych niakladem Vyzkum-

ného ustavu odborného $kolstvi v Praze, 1968,
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jakkoli stupriovanou (a odtud ,,deformo-
vanou“) podobu.

Katalyzatorem prvého procesu, navoze-
ného hospodarskou krizi let tricatych, se
meéla stat druha svétova valka, ktera se
zvySenou ingerenci statu odéinovala sprav-
ni nezakotvenost vsech relevantnich, ze-
jména hospodarskych funkci. Dochazi
k dalekosahlé proorganizovanosti spole-
¢enské skladby, kterd umoznuje hospodar-
ské planovani ve vétsi milre, neZ tomu
bylo dosud. Tim v§im je Caste¢né omezo-
van vznik krizovych situaci, jimz navic
hledi kapitalistickd vyroba ¢elit zaméte-
nim na zvySovani konzumu. Jeho pred-
pokladem v8ak je zvySovani zZivotniho
standardu zejména deélnickych vrstev,
éimZz zaroveil ma byt celeno jejich tiid-
nim resentimentim (a ,komunistickému
nebezpedi“), takZe se kapitalismus zaro-

veri socializuje, dokonce natolik, ze — ve
svém nejvlastnéj$im zajmu — stale di-
slednéji zvyhodnuje pracovni podminky

délnictva (systémem ,human relations®).
Vysledkem se meéla stat ,,spolectnost bla-
hobytu®, jejiz Zivotni standard, zejména
dik vétsi technické wvyspélosti primyslo-
vych spole¢nosti kapitalistickych, je vyssi
neZ ve spoletnostech socialistickych.

Presto vsak tento systém propada roz-
kladu stale hlubsimu a hlubSimu. Jak je
to mozné?

Zcela odosobnény pomér ke skuteénosti,
stojici u samé kolébky mechanistické epo-
chy, musi vést od samého poc¢atku k ana-
logickému odosobiiovani v$ech osobnich
vztaht, lidskych, pracovnich i spolecen-
skych, ve svété konstruovaném k obrazu
zcela neosobnich kvantit a ptlizptsobuji-
cim se mu, ve svété, v némZ pievaha
kvantitativnich zieteli formovala élovéka
i spole¢nost stale diaslednéji v homogenni
masy, o to neosobnéji manipulované. oé
vice se sama technizovala a organizacéné
svazovala. V tomto vSeobecném ,odcize-
ni“, zvySovaném stale masovéjsi standar-
dizaci vieho, odcizeni ptirodé, spoletnosti,
rodiné i sobé se stava stale mucivéjs{
otazka po smyslu existence toho vseho,
nejpalé¢ivéji po smyslu vlastniho Zivota.
vrZzeného do fantasmagorie slepého hem-
Zzeni, posedlého magii ¢isel a nejraznéjsich
kvantit, které se stale Silenéji riti do-
prazdna. Vsechny staré hodnoty presta-
vaji byt hodnotami, vsechny =zavedené
mechanismy jakoby béZely naprazdno,

viechny néazorové vinéty jakoby pozbyva-
ly obsahu. I vSechna ta ,,vydatnost® pro
vydatnost.

Ve svété bez perspektiv, kde marné hle-
das$ sebe sama, jsi-li mldd a mas Zivot
pred sebou, zatne§ — kontrastni reakei —
odmitat vSechno, a hledas-li perspektivy,
laka té uZ jen ,revolu¢ni“ blyskani na
¢asy — svou romantiénosti,

A prece, aniz to vidi§ a si uvédomujes,
ve zdanlivé odlehlych sférach védeckého
myS$leni se odehraval a odehrava proces,
probihajici stale konvergentnéji, z néhoz
se rysuje novy obraz skuteénosti jako
kvalitativni, bohaté strukturované rozriz-
nénosti, na vs$ech svych stupnich zamé-
fené ke krajné dosazitelnym stupnam
kvalitativnosti. Ale s ni, s intenci k rado-
vé tvorivosti, manifestujici se na vSech
stupnich vertikalné se vrsiciho kosmu,
vraci se poznavani jeho ztraceného smyslu.

Neni zde na misté znovu rozvijet prin-
cipy mysleni ve funkcich a strukturach,
vystridavajici drivéjsi mySleni v linear-
nich kauzalnich tradach. Postaéi, rekne-
me-li, Ze kvantitativné orientovanou ho-
mogenni horizontdlu nahrazuje kvalitativ-
né se vrdici vertikdla a s ni radikalni
prehodnoceni dosavadnich hodnot.

V socidlnim promitnuti se projevi tato
nova skladebna orientace dlrazem na
osobni zafazeni do stejné personalisticky,
osobnostné utvafené spolecenské skladby,
jejiz osnovné principy jsem se pokusil
v této uvaze shrnout. Zde, jako kdekoli
jinde, jde o to odkryvat podminky opti-
malniho rozvoje realnych struktur a —
na scéné socialni skutefnosti — zjedna-
vat i podminky jeho uskute¢néni, rozuméj
podminky nejosobnéjsi seberealizace kaz-

dého z nas a nas viech. CoZ je — po
mém soudu — nejvlastnéjsi smysl toho,
co nazyvame ,socialistickym humanis-
mem*,
Pesiome

Yocud JI. Onwep: HaGpocox Teopnn HOJIHTHKH

Ecan scxoanth 13 DPeAnoN0Ke N, 9T0 00mecTBo
MOKHO OIIpeflesinTh Kak 00raTo pacwIeHeHHYIO
CTPYKTYPY coumanbmbix (yHKImii, Korpa Hox
CJI0BOM «PYHKIIHA» HO/IPa3yMHBAETCH JI00ad Ned-
TeJILHOCTh, HaIlpaBleHHas Ha coenndnyecKme
BO3JEIiCTBAA, NOJATHICCKYI0 (GYHKOHIO MOKEO
HOTOM ONpefenuTh Kak (YHKOHIO MHTErpHpYIO-
Oyl0 BCEe YaCTHYAbIE CONAaJbHbe QYHKINH Mo
yraoMm 3peRHA OOMECTBEHHOTO BHHMAHHA Tak,
gT00H NPOH30MJ0 A0CTATOYHO YPaBHOBEUICHHOE
cocTosiHne fanaoro obmectea. Copnapgalomne ¢ TeMm
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moauTHuecKasn QYHKIHA NOABAAETCA W B psnge
PeryaAaTHBOB, IOCPeJHHYECTBOM KOTOPHIX BO3-
HHKaeT TO, 9TO HA3bIBAeM «IOJHTHYECKOH CRCTe-
MOii» oTAeaBHNX 00mects. OXHHAKOBO C TeM CO-
OTBETCTBYION[IIe PErvIATHBR 0003HAYAM KaK
«CHCTeMHEIE». 13 csoeM HTOre OHH IpEJICTaBIAOT
PSA YCIOBHE, B paMKax KOTOPHX JOJ:KHA TPO-
H30iTIL O0BEKTHBAUUA OCTAJLHBIX, COLIAJLHO
Ba)KHLIX CONMAABHHNX (PYHKIHH, BRIOVHTEJIBHO
NIOBEIEHNsA YIacTBYIONIX HHIUBHIYYMOB.

OCHOBHEIM NpenosioKeHHeM, CIOCOGCTBYIO-
T(IM I TAPAETHPYIOOIIM HCIOJHeHHe HOJUTHYe-
croit pyHRIUHN aBasercsa aTpubyr Baacti, 06es
KOTOpOro momirrndeckass QyHKUNA He morga Ol
HIICOOJMHATL CBOE MHTErpHpYOOee oipejeiedie.
OgHaKo Mpd OpeIbsiBieHHN I B3LICKAHHH CBOHX
TpeGoBaHmil, HOAHTHYECKAn QYHKUHA IOgBEp-
raerca TpefoBaHMAM, BHITEKAIOOINM OTYACTH H3
3aKOHOMEPHOCTH OTHAeAbHHX (QYHKHIl, 1o 4e
IO {Pa3yMIBAETCH COBOKYIHOCTE YCIOBIUIL, TapaH-
TOPYIOIIUX JOCTATOYHO COOTBETCTBYIOUIWE BO3-
JEHCTBIA YHOMAHYTHIX QYHKINA 11 OTYACTH Tpe-
GopaHusM, KOTOpEE HPeIBABIAIOT 000001eCTBEH-
Hele OHAMBHIYYyMa Kak IO OTHOIIGHHIO K YCJIO-
BOAM, [POUCXORAMUM H3 3AKOHOMEPHOCTH Tex
QYHKURIL, KOTOpEIe JOMKHBI HCIOJIHATh, TaK H 110
OTHONIEHIII0 K YCIOBHAM, KOTOpHE NpeXbABIS-
IOTCA IIM PETYJATIBAMY CHCTEMBI.

CTporo B3sTO yONOMAHYTHIE TPeGOBAHUA HpeLb-
AIBJAAIOTCA C TOYKH 3PEHIA (YHKI, KOTOPYIO
NCNOJHAIOT OTHeNbHKEE HHANBHAYYMa. B sBHoy
TOTO, YTO OONBIIHMHCTBO 3THX QYVHKUME MOKa3bI-
BaeT 00JBIIYIO HJIN MEHLUIVIO PaCCeAHHOCTh, BO3-
HHKAOT Pa3JH4Yio MHOFOYICJEHHBIE, P YeMm
6oee MM MeHee BepPTHKaJbHO pacyJeHeHHBI®
ofmecTpeRBEE CJI0H € OOWHM COLANBLHRINM 110~
JIOFKEHHEeM, KOTOpPHIM conbia yrasaHO HX ofule-
CTBeRHNe 3adnciaeHne. JOoCTHFHYT-TH TaK OCHO-
BaHHLIE COUMNaJhHEE CJIOH CBOEro CO3HaHHA Kak
MOJHONpaBHLie AN fecupaBHLIE C/OH, YTO N 3Ha-
YIIT, €CJAH HX OCO3HATH KaK CONHAJbHBIE ¢KJIACCHD,
OHH HAMHYT NPEABABJIATL CBOH KJACCOBHE Tpe-
OOBAHHSA IO OTHOIICHIIO K CIOSIM, TUIH ke Kiac-
CcaM, HOJNb3YIOMIIMCA UPHBIUIErMAMUE IOJNTHTe-
CK0il BJIACTIL

Pemalonmu BEIMAHIEM TTPH OUCHKE OTIeIBHREIX
HMOAHTHYECKNX CICTEM ABISETCA CIocodh nx yupe-
sgennst. B oCHOBHOM OHM HUPOH3BOJATCA HBYMBS
cH0coba M, JONYCKAOUIIMI OjIHAKO PsT BAPHAHT
U OTTCHKOB, a HMEHHO N aHaTAKTHYeCKH, OTO
HAMUT CHU3Y, TIPH IPSANMOM, XOTA 110 Pas3HOMY
pacnpeie;IeFHOMY COYYACTHIO PA3THYIIO MHOTO-
YACJIeHHEBI X ODMECTBEHHBIX CIOCH MJIH KaTaKpaTH-
YecKH, T. €. T4K, YTO PeTyAATHBLL CHCTeM 3a-
JAOTCA  BCeMY 0OmeCTBY cBepxy Ipasisueil
rpynnoil, cHabaeHHOH JOCTATOUHLI MU CPEACTBAMH
BiaacTiH. ONHHAKOBO € TeM MOMKHO PACUJIEHATD
HOJHTHYECKHE CHCTeMBI Ha aHAKPATHYECKHE 1 Ka-
takparngeckue. Ilepsble oTanyaloTCsa TEM, 4TO
MPH HOMOIMA PA3AHYNBIX CPCACTB MOJHTHYCCKOTO
KONTPOJIA BKIAAABIBAIOTCA B HHX ITPEeNH 3aKOHO-
MEPHOCTH HOJAUTHYECKol QYHKUMN, KOTOpas Bo
BTOPHIX BefeT K (HEKOHTPOJHPOBAHAOH) aBTO-
KpaTHH. ¥ TepBHX HOCHTCIH TNOJIATHYECKOMH
GYHKUNMA JIeTerspoBadkl BHOOPOM (H3 pasianyuo
IMUPOKOIT obmiecTBeHHN Oaskl). Y BTOPBIX Mpo-
HCXOAAT UX HOMAHAIHH TIPEICTABATENSAMH, WK
e NpeAcTaBHTe/lem IpaBAINeil BIACTH.

JleficTBEHHOCTD YIOMAHYTHIX BHAOB MOJATHYE-
CKHX CHCTeM HHMKAaK He ABISIETCH OXHO3HAUYHOM.

f:a
OCHOBHBIM ee YCIOBHeM SBJIAETCA OTYacTH Jo-
BepUe B HOCHTeJ IOJNTHYECKOW BJAcCTH H OT-
YacTH COnMalJibHaf HOAXOAHMMOCTL HMH BBOAHMBIX
pPeryIATopos.

ORHMAAKOBO C OCHOBHBINM COIONOTHYECKAM NPa-
BILIOM, TOBOPAIIIM O TOM, 4TO CTeleHb CoOpaa-
MEPHOCTH BHIIOJIHeHNA J1060it QyHKImN ABIA-
eTcA — TpH HHaue OJUHAKOBHX YCAOBHAX —
HPAMO TPONMOPIITOHATLHEO CTEHNEHIT IPAMOTO, Jid-
HOTO 3aYHCIeHHs COOTBETCTBYIOIINX HHAMBHAYY-
MOB. B XyapTypHO I NOJNHTIMECKI Pa3BHThIX
ofluecTBax JaTh IIOTOM MPCAMOYTCHIHE aRaKpaTH-
YeCKHAM CHCTeMaM Ilepefl KaTaKkpaTHueckmsii, Oes
toro, 9robul ata Qgopaya cama ot celsa caykuaa
yiKe rapanTHell HajjeKanero MCnoJaneHAA MOan-
THYECKOMH PyHKIIH.

Summary

Josef L. Fischer: Outline of the Theory of
Politics

If we proceed from the assumption that
society can be defined as a richly arti-
culated structure of social functions where
“function” means any kind of activity aiming
at specific effects, the political function can
be conceived as a function integrating all
partial social functions from the viewpoint
of the social angle so as to secure a suffi-
ciently balanced state of the given society.
In accordance with this the political function
becomes objectified in a number of regu-
latives leading to the origin of what may
be called the political system of separate
societies. Conformably to this, let us cal
the respective regulatives as “system regu-
latives”. In their totality they represent a
set of conditions within which objectivations
of other socially relevant social functions,
including the behaviour of participating
individuals, should take place.

The attribute of power, the lack of which
would prevent the political function from
fulfilling its integrating task, is the funda-
mental precondition; it renders possible and
guarantees the performance of the political
function. In raising and in enforcing its
claims, however, the political function is
exposed, on the one hand, to claims arising
from the inherent lawfulness of the separate
functions, by which we mean the set of
conditions sufficiently guaranteeing adequate
effects of the given functions, and, on the
other hand, to claims raised by socialized
individuals with regard to the conditions
arising from the inherent lawfulness of the
functions they have to perform, as well as
to the conditions imposed on them by system
regulatives.

Strictly speaking, these individual claims
are raised by reason of the functions per-
formed by individual persons. In consider-
ation of the fact that a great majority of
these functions reveals a greater or lesser
social dispersion, there arise variously nu-
merous and more or less vertically diver-
sified social strata sharing a common social
status which simultaneously indicates their
social position. If the social strata established
in this way become conscious of their



existence as a lawful or a lawless stratum,
i.e. if they become conscious of being a
social “class™, they begin to raise their class
claims against the strata enjoying the pri-
vileges of political power.

The decisive viewpoint for judging the
separate political systems is the way in
which they have been established. In sub-
stance, they may arise in two ways which,
of course, admit a number of variants and
nuances — either anatactically, i.e. from
below, with a direct, even if variously
graded participation of variously numerous
strata, or catatactically, when system regu-
latives are imposed on the whole from
above, by a ruling group equipped with
sufficient means of power. In accordance
with this, political systems can be classified
as anacratic and catacratic. The former are
characterized by the enforcement — with
the aid of various means of political control
— of the limits set to the inherent law-
fulness of the political functions which, in
the latter, leads to an (uncontrolled) auto-

cracy. In the former, the bearers of the
political function are delegated by election
(from a variously broad social basis), in
the latter they are nominated by the repre-
sentatives (or by a representative) of the
ruling power.

The effectiveness of both these kinds of
political systems is in no way unambiguous.
Its basic pre-condition is, on the one hand,
trust in the bearers of political power, and,
on the other hand, the social adequacy of
the regulatives introduced by them.

In accordance with the basic sociological
law determining that the degree of adequacy
in performing any function is — while all
other conditions are equal — directly pro-
portional to the degree of the direct,
personal rating of the respective individuals,
it is the anacratic systems that, in cul-
turally and politically developed societies,
are to be preferred to the catacratic ones.
The anacratic form by itself, of course,
does not guarantee the proper performance
of the political function.

A%



Problém materiilnich pot¥eb
v sociologii

Kdyz Platonav Sokrates tvofil svou
ideadlni obec, polozil do jejiho zikladu
,hase potfeby“ — totiZz ,,prvni a nejvétsi
z potreb®, jiZ je ,opatfovani potravy,
abychom byli a Zili“, a dale potfeby obydli,
odévu a ,podobnych véci“. A protoze
podle jeho predstavy méla obec tyto po-
tieby uspokojovat opravdu jen na elemen-
tarni urovni, musel d&elit rozhoréené na-
mitce Glaukonové, Ze takto by mohla byt
zalrizena spiSe ,,obec vepra“, a vysvétlit
véc 1 z druhé strany:

,Nejde nam tedy patrné jen o to po-
zorovat, jak obec vznika, nybrZ i jak obec
bujni... Nebof nékterym lidem, jak se
zda, nepostadi tyto véci, ani tenhle zplsob
zivota, nybrz piibudou k tomu pohovky
a stoly i jiné naradi, ovéem také pamlsky,
vonné masti, kadidla, Zenstiny, jemné
pecivo. A také co se tyce onéch veéci, které
jsme jmenovali na zacatku, uZ nesmime
uvadét jen véci nezbytné nutné, domy,
odév a obuv, nybrz musime uvést do
obéhu i malby a vySivani a opatfit zlato
a slonovinu i vSechny podobné véci“.!

Platon takto vlastné podal jedinou
jednoduchou definici potfeb — potieby
se vztahuji k tomu, co je mezbytné nutné
— a zaroveit stanovil wvnéjsi hranice
prostoru, v némZ se nalézaji materidlni
potifeby? ve smyslu, v jakém je vétiinou
chapeme a pouZivime v bézném vyjadio-
vani i ve slovniku spoledenskych véd.
NaSe potfeby uz presahuji potreby ele-
mentarni a je$té nezasahuji prepych. Po-
tfebné neni jen existenénim minimem
stricto sensu a luxus se jiZ rozhodné
potfebnému vymyka. Presnéji receno, zde
existuji jen dvé absolutni meze, totiz mez
elementdrnich potieb, jejichZ uspokojeni
je nezbytnou podminkou naSeho preZiti
jakozto lidskych bytosti na té nejnizsi

JIRI VECERNIK

Ustay sociilné politickych véd
University Karlovy, Praha

urovni, a ‘mez absolutnitho pfFepychu.
Uchova-li se tato civilizace, nezredukuje-li
atomova katastrofa zivotni podminky lid-
stva na podminky Robinsont, pak zusta-
ne provzdy prepychem vlastnictvi ostro-
va, protoZe ostrovii nemtzZe byt nikdy
dost pro vSechny, kdo by si jej prali.
Absolutnim prepychem je vlastnictvi
zamku, jachty ¢ tryskového letadla,
protoZe geografické dimenze této planety
nemohou nikdy umoznit, aby se uspoko-
jovani takovych néroku stalo béZnym.
Mezi absolutni nezbytnosti, jejiz neuspo-
kojeni se rovna absolutni chudobég, a abso-
lutnim luxusem je v3ak misto nejen pro
tzv. bézné potfeby, nybrz i pro potfeby,
jez jsou potiebami lidi relativné chudych,
a pro potreby pfepychovych piedméta.
Tento prostor je tedy omezeny, pritom
vSak — diky permanentnimu zjemniovani
a diferenciaci starych a vytvaieni novych
potfeb — prakticky nekone¢ény. Tento
prostor také vymezuje druhou interpre-
tatni variantu pro pojem potieby, va-
riantu méné jednoznaénou neZ byla ona
prvni, pritom v3ak nepochybné realnéjsi
a tedy i plodnéjsi. Schematicky lze tento
prostor naznacit nasledujicim zptsobem:

Absolutni luxus

Potenciélni] 4+ Céra relativniho luxusu
univerzum {_  — — T
potieb l_ _ _ _ _* Cara relativnt chudoby

Absolutni potreby

Krajni meze nejsou pochopitelné vyra-
zem stesku naturistd nebo vyjadfenim
usii téch, kdo se snaZi pfekonat moz-
nosti smrtelniki, jsou nepochybnou reali-
tou — jednou pro stovky miliona lidi a
podruhé pro stovky jedinch. Nas viak
bude zajimat to, co se nachdzi v onom
relativné uzavieném prostoru, co je roz-

1 Platon, Ustava, Praha, Laichter 1921, s. 87.
1V celém textu — kromé vyjimek, u nichZ to
bude vyslovné uvedeno — mi jde vyhradn& o po-
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tfeby materidlni, potfeby vztahujfcf se ke spotfeb-
nim pfedmétum.



hodujici skuteénosti pro na3i spoleénost
a pro spole¢nosti, se kterymi se bé&iné
porovnavame, a co je pochopitelné da-
leko slozitéj$i nez toto prosté schéma.
Schéma nam vsak vymezuje oblast pro
bliz§i urleni oné béiné a pfitom velmi
vagni aplikace pojmu potieby, jejiz vag-
nost se zvétSuje tim vic, ¢im dale se
dostavame od onoho pedlivého pouzivani
pojmu, jez bylo vlastni Platonovi a sa-
moziejmé radé dalsich autor — a ptece
je tato cesta nutnd, jestliZe nam nejde
o konstrukci dokonalého statu, nybrz
o zkoumani spoleénosti jiz existujicich,
pro néZz bylo charakteristické pravé vy-
razné prekroceni elementarni 1rovné
uspokojovani lidskych potfeb.

Pouze uvaha o skutecné elementarnich
potiebach muZe vnuknout predstavu
providy predem fixovaného prostoru,
ktery si Za4d4 zaplnéni, ptri¢emz toto za-
plnéni je jiz ptedem strukturovano a vice
¢i méné preformovano. Jediné v tomto
smyslu je mozZzné hovorit o stabilnim
systému a hierarchii potieb. Marginalisté?
vychazeli pfi svych spekulacich o nalé-
havosti potreb pravé z takové hierarchie
potfeb pevné zakotvenych v lidské pri-
rozenosti, jejichz uspokojovani je vidy
stejné kalkulovano podle mezni davky
statku uspokojujiciho uréitou potiebu.
V tomto vztaZeni je pak také zcela jasna
fe¢ o nasycovani potieb a tim i jejich
zmensovani — piedpokladédme-li oviem, Ze
ona stabilni hierarchie neni nekoneéna.
Avsak jiz Vilfredo Pareto zadal tyto jed-
noduché principy korigovat, ukazal na
strukturni a dynamické aspekty sféry
potfeb," a ovSem také opustil pivodni
koherentni definici i aplikaci pojmu po-
treby. S Paretem tak poéind v ekonomii
a sociologii stav, kdy se potfeby vice nebo
méné fakticky smésuji se spotiebou, resp.
kdy delimitace téchto dvou pojmu je velmi
nejasni a znacéné pohybliva, kdy se jeden

definuje pomoci druhého, volné se pfre-
chazi od jednoho k druhému a v jedné
oblasti se prejimaji zavéry udinéné
v oblasti druhé. K tomuto stavu nevy-
hnutelné dochdzi, jestlize ponechame bez
definice a bliz§iho vymezeni pojem, jehoZz
obsah vyplyva vcelku samoziejmé z uzké
reference vaéi oblasti elementarnich po-
tfeb stricto sensu, ktery se vSak zatem-
fuje, jakmile opustime tuto sféru nebo
opustime teorii, ktera je na jejim zakladé
budovina. Koncepce elementarnich potieb
v8ak zUstdva pronit a zdkladni interpre-
taéni variantou zkoumaného pojmu, va-
riantou velmi koherentni, pro spoledenské
védy vsak malo plodnou’

S touto transformaci se ovsem dosta-
vame do sféry daleko bohatéji zaloZenych
potieb, jejichZ Groveh se zvysuje a oboha-
cuje a zasahuje tak stdle vic pavodni
naroky luxusu. V souladu s tim, jak je
ohroZovana ¢&ara aktualniho relativniho
luxusu, se posunuje i ¢ara chudoby —
to je skuteénost, jez velmi jasné vyplyva
ze studia praci o chudobé ve Spojenych
statech.® Toto zatemnéni a zaroven tuto
transformaci pro sociologii témér sankcio-
noval M. Halbwachs, zakladatel sociolo-
gické teorie poti‘eb. Halbwachs piesunul
tézisté socialnich diferenci ze spole¢nosti
produktivni do spole¢nosti konzumni, a
zde pak definoval jednotlivé ,socidlni
tridy“ raznymi strukturami potfeb, jak
byly méteny vydajovymi strukturami ro-
dinnych rozpoétu: ,,... a¢ mohou byt
potieby méfeny jen pomoci nakladq,
ospravedlnéni jejich zavedeni do definice
socialnich trid spociva ve skuteénosti, Ze
nachazeji svij pramen v kolektivnich
predstavach, minénich, hodnoticich sou-
dech“.” Halbwachsova koncepce tak do-
spiva k tomuto paradoxu: Zivotni droven
(ktera v jeho definici zahrnuje piede-
viim strukturu vydajd) a vyse prijmu
jsou nedostatetné pro indikovani pozice

! Mistem a funkcl tohoto pojmu v ekonomii se
podrobné zabyvA prace Thaon di Revela Teorica
del bisogno; Saggio di metaeconomia (Milano 1968).

4 Pareto se bran{ tomu, aby shodné s marginalisty
uvazoval uspokojovan{ kaidé potfeby, kalkulaci
0 cené a uZitedénostl kazdého zboii zvi4ast. Od tzv.
wnezavislé spotteby“ odlisuje ,,spotfebu zavislou*,
u niz jde o dva vztahy: 1. uspokojeni vyplyvajici
ze spotieby jedné véci je ve vztahu & zavislosti
na uspokojeni vyplyvajicim ze spotfeby jinych zbo-
Z{; 2. uspokojeni vyplyvajicf ze spotfeby jednotlivych
véci jsou nahraditeln4, mohou se vzajemné substi-
tuovat. Pravé ze spekulace nad kvantovymi pomé-
ry téchto substituci vyplyva formulace tzv. ,kfivek
indiference®, totiz ktrivek, které vyznaduji hranice
a poméry vzajemného nahrazovdni dvou zavislych

druhtt zboZi (Manuel d'économie politique, Paris
1927).

5 Pfikladem teoretickych bariér, které aplikace
koncepce elementdrnich potieb vytva¥{, muZe byt
definice luxusu K. Oldenberga: ,,V pfesném smyslu
je luxusem ka2dd spotfeba, kterd ptresahuje exi-
stenén{ minimum¢% (Grundriss der Sozial6konomik,
s. 115). Ani na po¢atku tohoto stoleti nebylo mozno
proklamovat tak &iroky rozsah zbytnosti.

8 Viz. napt. Burton A. Weisbrod, ed., The Econo-
mics of Poverty — An American Paradox, Prentice
Hall 1965; H. P. Miller, ed., Poverty — American
Style, Wadsworth 1966; G. Kolko, Wealth and Power
in America, New York 1962,

7 Cit. podle: M. A. Tremblay, G. Fortin, Les com-
portements économiques de la famille salariée du
Québec, Québhec 1964, 8, 24.



v systému sociadlnich tfid, k tomu je tieba
konceptu potieb; na druhé strané v3ak
struktura vydaju dava ,,... urdité dosta-
teénou predstavu o zboZzi, které si domaéc-
nosti preji, ... jaka je hierarchie jejich
preferenci“.? Autor byl natolik wvelkym
empirikem, aby mohl definovat sociilni
ttidu relativné snadno dostupnymi uka-
zateli, nikoli vsak zase tak velkym, aby
to udinil bez zprostredkujiciho teoretic-
kého a skuteéné spekulativniho systému.
Lze rici, Ze v propojeni pojmu ,potireba“
a ,spotfeba* se vyrovnal svar sociolo-
gického empirismu a sociologické teorie.
Halbwachsovo pojeti inspirovalo — a do-
sud inspiruje — celou fadu vyzkumu spo-
tfebniho chovani, piedeviim ve franko-
fonni oblasti.?

Ptejme se vSak na cestu, jez by za-
chovala pozitiva transformace v chapani
potfeb a zaroveri byla cestou vyjasnéni.
Zakladnim piedpokladem — a =zaroven
prvkem uvedené transformace — je ne-
pochybné odmitnuti naturalismu potfeb.!
Pokud bychom tak neudinili, museli by-
chom =zavést jiny pojem pro zkoumani
nadich prani, aspiraci, naroka ¢i pozadav-
ku. Podle mého ndzoru zde neni misto
pro pojmovy purismus — nahradu obdob-
né& 8irokého zabéru bychom hledali jen
obtizné, a pritom pojem potieb si v téta
oblasti uchovava svou bezvyhradnou plat.
nost. V prostoru mezi elementarnimi na-
roky na$i existence a pozadavky absolut-
niho luxusu se nepochybné realizuji nase
poti'eby, potfeby jednotlived, socialnich
skupin i celé spole¢nosti. Jak viak tento
pojem vymezit, resp. vymezit hranice a
vyznam jeho pouzZivani? Zde patrné ne-
bude tou nejvhodnéjsi cestou jednoznac-
nost, z niZ musi na jedné strané vyplynout
vétsi ¢ mendi omezenost pojmu, a na
strané druhé deformace tam, kde tyto
meze piekroc¢ime.

IT.

Potteby je nutno zkoumat — a to by
meélo byt zakladni osou usili po pojmo-
vém vyjasnéni — z hlediska jejich socidlnit
integrace a diferenciace. Materidlni po-
treby oviem nejsou jedinymi lidskymi
potiebami: jsou =zahrnuty do univerza
potieb, které vedle nich obsahuje i potfe-
by interpersonalni (potieba bezpecénosti,
sounalezitosti, lasky a ucty), potieby kon-
troly sebe sama (potfeby individualizace
a autonomie, seberealizace), potfeby kon-
troly jinych (moc, autorita). Uspokojovani
téchto potieb se muze do wuréité miry
vzdjemné nahrazovat, omezeni v jedné
oblasti mutZe byt {asteéné vyrovnano
v jiné. Tento systémovy aspekt potieb neni
pochopitelné omezitelny na individualni
uroven — Jje platny na vSech socialnich
urovnich, jak jsou vyjmenovany dile.

Jdeme-li nad individualni mikrosvét
materidlnich potieb, pak tedy potreby
jsou integrovdny v socidlnich skupinach.
Zavedeni této dimenze, byt s uvedenou
vyhradou, je velikym piinosem praci
M. Halbwachse,!! ktery se snaZil po-
stihnout pfedev&im univerzum potreb dél-
nické tiidy, jeZ ma v jeho teorii socidl-
nich tfid zvla$tni postaveni* V souladu
s t1im, jak se spole¢nost hodnotové i realné
integruje a jak se tridni a sociialni ba-
riéry transformuji v socialni dilercnciaci,
se potieby stile vice integruji na urovni
globalni spole¢nosti, pricemz v té mifle,
v jaké integrujici spoletenské pohyby
prekrac¢uji ramce globalnich spole¢nosti,
Ize hovorfit i o vyznamnych integrativnich
procesech v ramcich uréité civilizace. Po-
treby individua tedy vyplyvaji i z miry
a kvality jeho participace v jednotlivych
socialnich skupinach, v globaln{ spolec¢-
nosti, v civilizaci, k niz ndlezi.

Protoze civilizace a jednotlivé globalni
spoletnosti jsou ve sféfe potieb néjak

8 L'Evolution des besoins dans les classes ouvrié-
res, Paris 1933, s. V.

* vV soudasné dobé jde pfedeviim o prace P. Chom-
barta de Lauwe — napi. La vie quotidienne des
familles ouvrieres. Recherche sur les comportments
soctaux de consommation, Paris, C. N. R. S, 1956.
Viz rovnéz vys$e citovanou praci Tremblaya a For-
tina.

10 Porovnejme formulaci tohoto odmfitnuti z po-
¢atku naseho stoleti: ,,To, co 0 sobé& pravé neni
»piirozené«, je to, co nazyvadme nasimi »potfeba-
mi«, Ty, které pokladdme za »naprosto nezbytné«,
jsou naprosto umélé* (G. d'Avenel, cit. podle
E. Zahn, Soziologie der Prosperitdt, Minchen 1864,
5. 52).

1 La classe ouvriere et les niveaux de vie, re-
cherche sur la hiérarchie des besoins dans les so-
ciétés industrielles contemporagines, Paris, Alcan
1913; L’évolution des besoins dans les classes ouvrie-
res, Paris, Alcan 1933,

12 Zatimco ,,vy$§8{ tfidy“ se z hlediska formulace
a uspokojovani potieb ¢&leni dale do ., rozdilnych
a vyluéujicich se socidlnich vrstev*, délnicka ttida
zstava homogenni: ,,Déinici, jakmile mohou, misto
toho, aby si opatiili lepsf byt a lépe si jej zatidil,
nakoupili nébytek atd., veénujf sviaj pitebytek na
naklady, jejichz cil lezf mimo rodinu, ve spoleé-
nosti v §irokém smysiu stova” (cit. podle G. Gur-
vitch, Etudes sur les classes soclales, Paris, Gonthier
1966, s. 173, podtrhl J. V.)



»

specifikovany, a protoze kazdé individuum
participuje v mnozstvi vzijemné se pro-
stupujicich socidlnich skupin (v Sirokém
smyslu slova), je pochopitelné nutné ho-
vorit 1 o diferenciaci potiFeb. Kvantum,
kvalita i forma jednotlivych materialnich
potreb a jejich individudlni ,mikrosystém®
¢i ,mikrohierarchie“ vyplyvaji ze zarazeni
jejich nositele v socidlnim mikrosveéte
i makrosveété, z jeho socidlni role, jez
naléha na svou realizaci i v této zdanlive
Lprivatni“ sfére.’? To je skute¢nost, jez
byla vyjadrovana nejraznéjsim zpusobem
a nejraznéjsimi autory," vétdinou ve vice
¢i méné zjednodusené nebo vybérové po-
dobé. Jinak Teceno, integrace potieb zna-
mena jejich sjednocovani v urcitych so-
cialnich ramcich, vytvareni spole¢nych
kvantitativnich a kvalitativnich charak-
teristik jejich soubort, v nichz je pak
mozné nalézt jednotné $kdly ¢i hierarchie.
Naproti tomu diferenciaci potireb rozumim
proces, v némz jsou takto vytvorena so-
cialni univerza potreb na urc¢itém stupni
prijimana, jak to vyplyva ze socialnich
charakteristik jejich nositele. V ponékud
jiné souvislosti hovori David Riesman
o .tématu s variacemi“, kterym je ..stan-
dardni balik® zbozi a jeho socialni ob-
meény. " Oviem jen tehdy, kdyz se ne-
budeme omezovat pavodnim vyznamem
pojmi, mize nam tato slovni dvojice
zprostredkovat predstavu realnych pro-
cest, pri nichz na jednotlivych socialnich
stupnich dochazi k ,tematizaci“ urcitych
univerzi potieb, jejich prosazovani se,
kdy puvodni raznorodé slozky se stavaji

13 Obecné je téZko moZné rozlisit, co je z této
sféry ,,predpokladem“ a co ,duasledkem* profesio-
nalnich aspektu socidlni role, tedy v dosavadnim
pojeti jejich aspektn zakladnich. Je pravdépodobné,
ze tyto pojmy ani nebude mozno pti blizéi analyze
pouzit praveé pro mnohoznaénost fenoménu lidskych
potieb.

% Uvedu zde na ukdzku alespon tfi formulace —
prvni podal ekonom, dalsi dve sociologové:
wZvnéjsku 1ze pozorovat, Ze spotfebitelé vybirajf to,
co si preji, ale kazdy =z vlastni zku$enosti vi, Ze
dokonce i v tak prozaickém aktu, jakym je koupe
¢aje, reaguje na celou spole¢enskou situaci a neridi
se vyluén¢ davody hospodarské povahy. Vime, Ze
podléha nastrojum, motivam, jez si sd&m neuvédo-
muje ... Vime (alesponn prodavajici v to veéri), Ze
spotfebit2l se da veést pocitem strachu, snobismu,
¢ehoZ reklama dobre vyuziva., Vime, 2ze jeho spo-
treba sestdva ze slozitého spletence statku a slu-
zeb, vime, Ze na jeho obyéeje ve spotieb¢ maji viiv
navyky jeho piedku (¢loveék vychovany v zemi, kde
se pije ¢aj, pije ¢aj). Vime, Ze ¢asto kupuje véci,
s nimiz neni prili§ spokojen pfi spotiebeé, ale ¢inf
tak v zajmu toho, aby imponoval sousedim. Jindy
se vyhyba vécem, které by mu ¢&inily prijemnosti,
aby ncbyl povazovan za prostého ¢lovéka“ (J. Ro-

variacemi tématu, jez vzniklo vice méné
jako jejich vysledek. Téma tedy nebylo
puvodné dano, je spise vysledkem sbli-
zovani jednotlivych variaci a potla¢ovani
téch variaci, jez by mohly obmeénovat
spiSe jiné téma. Nebudu c¢tenare dale
unavovat rozvijenim nazoru o vzajemné
relativnosti a socidlni vztazenosti téchto
pojmu, kdy se ,téma baliku potieb®
urc¢ité socialni skupiny (s odpovidajicimi
variacemi pro podskupiny atd.) stava
obménou ,tématu“ socidlni tridy a dale
globalni spolec¢nosti. Paralelni rozvinuti
analyzy integrace a diferenciace spolecen-
skych potreb je jisté nezbytnym predpo-
kladem pro jejich zachyceni. Varianty
aplikace téchto dvou pojmu jsou vice
nez hojné a — jak doufam — také teore-
ticky plodné.

Je tedy treba si uvédomit celou kompli-
k~vanost problému, je treba si uvédomit
skute¢nost, Ze bohatost a diferenciace po-
ti‘eb je obrazem integrace individua do
jednotlivych socialnich ramet — pokusim
s¢ to zde znazornit na jednoduchém scheé-
matu, piicemz obé klasifikace (vécna kla-
sifikace potieb a nejdulezitéjsich socialnich
skupin) jsou neuplné a jsou naznaceny
pouze ad hoc. Pritom socidlni klasifikace
je ponc¢kud nekoherentni — na jedné
strané zahrnuje jednoduché socialni cha-
rakteristiky, na druhé strané charakte-
ristiky komplexni, které z prvnich vice
¢i méné vyplyvaji. Dalsi precizaci — po-
chopitelné nutnou pro konkrétni analyzu
— vzhledem k obecnému charakteru a
rozsahu tohoto textu neprovadim.

binsonova, cit. podle Vedeckych informaci Ustavu
marxismu-leninismu  pro vysoké Skoly - Ekono-
mie 1967, s. 314).

wJestlize prestaneme myslet v abstraktnich hospo-
dafskych modelech a za¢tneme myslet sociologicky,
pripad izolovanych kupci se stane pouhym extre-
mem; pravidlem je pak daleko spiSe konzument,
ktery ve skupiné¢ svého puvodu, v rodiné, ve své
socialni vrstveé, regionalni kultufe, ke kterym pfi-
sludf. podléha tadé pravidel, ktera mu tikaji, jak
ma tehdy a tehdy jednat. Na skute¢ném trhu reagu-
jeme v beéZném rozhodovani nikoli jako abstraktne
teoretické hospodatské subjekty, nybrz pfredeviim
jako sociadlné kulturni bytosti®. (R. Konig, Soziolo-
gische Orientierungen, Koln—Opladen 1963, s. 508).
nwNeexistuji 2adné prirozené (tfeba ¢iste télesné
nebo ¢isté fyziologické) potteby jidla, odévu, bydle-
ni atd. Stale se jedna o potreby urc¢itych forem
stravovani, oblékani se, bydleni atd., tzn. o kulturn{
vzorce. Zpravidla nechceme »jenom jist«, nybrz
chceme se pritom také ridit mravy a zvyky, jez
plati v urc¢itych dobach a na urcitych mistech®,
(E. Zahn, Soziologie der Prosperitdt, Miinchen 1964,
S. 53).

» David Reisman,
Verlag 1966, s. 18n.

Wohlstand wofiir? Suhrkamp
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Toto schéma neznamena nic jiného, nez
Ze potreby — ostatné jako vétSinu lid-
skych aktivit — nelze vyvéazat ze social-
niho svéta, v némz jejich nositel Zije. To
jsou znamé skuteénosti, jez je tfeba ne-
jen konstatovat, nybrz také peélivé dife-
rencovat podle relevantnich charakteristik.
Pak je také tfeba brat v uvahu potreby,
jez z tohoto schématu — éi reality, kterd
by mu méla odpovidat — nevyply-
vaji; nevyplyvaji proto, Ze jsou integro-
vany pouze v uzkych spolefenskych sku-
pinach ¢i prostredich, nebo nejsou inte-
grovany vibec, jsou to potieby spolecensky
nepotifebné nebo spoletensky neZzadouci a
§kodlivé. Sociologicka analyza, jejiz tézisté
lezi v analyze budovéni systému aZ na
uroven globalni spoleénosti, by neméla
opomijet ani tyto specifické, ,nesocializo-
vatelné“ potreby, byt tomu tak bylo jen
pro zkoumdni jejich negativity.it

VsSechny uvedené sociialni dimenze po-
tfeb nemaji pochopitelné stejny vyznam
— nékteré patrné vytvareji ,standardni
balik“ bez znatelnych variaci, jiné jsou
pro diferenciaci potfeb v uréité spolec-
nosti rozhodujici.!” Mizeme zde opét pro-
vadét nejriznéjsi analyzy v dasovych,
resp. historickych, kulturnich a socidlnich
kontextech, v jejichz ramcich bude patrné
moZno vytvaret jakési stupnice vyznam-
nosti jednotlivych dimenzi a uréovat jejich
dynamiku (napf. lze predvidat uréité sni-
Zeni socidlniho vyznamu profesionalni
sféry a tedy i vlivu pracovnich skupin

na vytvareni potreb, to vSe ve prospéch
sféry volného éasu a tedy i vyznamu
sousedstvi a jinych mimopracovnich kon-
taktu). Lze tedy hovorit o jakychsi ,,pre-
ferencich“ jednotlivych sociadlnich dimenzi
a zménach v jejich systému. Kategorie
preference je rovnéz nezbytna pro studium
vytvareni hierarchii, §kal naléhavosti jed-
notlivych slozek vécné struktury potieb
v jednotlivych socidlnich dimenzich, kdy
se v omezenych podminkach kupni schop-
nosti realizuji potieby, jez stoji nejvyse
v nejvyznamnéjs$i dimenzi. ProtoZe v$ak
takova volba neni zpravidla jednoducha
a jednoznadénd, dochazi patrné i ke stre-
tavani potieb, k jejich konfliktim, a to
jak ve velkych oblastech (napf. potleby
pramyslového zboZi pro doméacnost verzus
potfeby volného casu), tak i u konkrét-
nich vyrobku (,,prakti¢nost® verzus ,,mod-
nost“ apod.).

Velka ¢ast socidlnich charakteristik se
pak v Zivoté jednotlivce méni, a to nejen
v souvislosti s Zivotnim cyklem, nybrz
i v souvislosti s jeho migraci, profesio-
nalni aktivitou, vzdélanim i zménami v Zi-
votnim stylu. Tato individudlni ,.dynami-
ka potreb® se prolinid s jejich dynamikou
uvniti jednotlivych socialnich skupin ve
spojeni se zmeénou jejich mista ve spo-
le¢nosti i vzestupem spoletenskych zdroji
uvniti celé spole¢nosti v souvislosti s je-
jim pohybem ekonomickym, socidlnim a
kulturnim.

% Domnivdm se, %e v mnoha sociologickych ana-
lyzach a konceptech, jez fsou Jjejich zdkladem,
chybi druhy z dvojice pojmu, jeZ bez vaZnych né-
sledki nelze dobfe rozlutovat. Tak proces spole-
¢enské diferenciace nutné ptredpoklada spolelen-
skou Integraci, komplementem distribuce spoleten-~
skych pozitlv je 1 distribuce negativ a komplemen-
tem sociidinf funkce je jakéas!l ,antifunkce“ (resp.
funkce jiného systému), zdroj spolec¢enského kon-

fliktu. Vyrazné akcentovadn! nékterého z komple-
mentdrnich pojmd ma v8ak alespon tu vyhodu, Ze
historikiim umozfiuje pomérné snadnou klasifikacl
socinlogickych koncepci.

17 Tak D. Riesman, kdyZ se v citované praci za-
byva vytvafenim ,uniformnfho Zivotnfho stylu¥,
hovot{ také o ,,existujici llkvidaci bariér mezl vé-
kovymi skupinami, mez] pohlavimi, mezl jednotli-
vymi oblastmi zemé a socialnimi tfidami“ (o c., 5. 19).



Univerzum potfeb tedy vytvari na jed-
notlivych trovnich globalni spole¢nosti
uréité struktury jejich kvantitativniho a
kvalitativniro vymezeni, kieré jsou smé-
rem k individuu specifikovany nejprve
pro urcité socidlni skupiny a pak pro
jednotlivce samotné jakozto prislusniky,
popt. ,,prusetiky“ téchto skupin. Potreby
jsou v tomto ,spoleéenském prostoru®
rozsdhle diferencovany, priemz jejich
,neustaly rist“ znamena piredevéim tuto
diferenciaci i obohacovani, vytvaieni no-
vych a reformovani existujicich potieb.
Vymezeni poti‘eb na turovni globalni spo-
le¢énosti je vSak jen prvnim krokem, za
kterym musi nasledovat kroky dalsi,
z hlediska socialni reality specifikova-
néjsi a tedy i konkrétnéjsi.

Jak ale vést hranici mezi tim, co se
obvykle nazyva potiebou, ¢ spise ,,béZznou
potfebou®, poti‘ebou ,,prumeérného obc¢ana*“,
a tim, co je nad nebo pod, tedy chudobou
a luxusem? Domnivam se, Ze obé kate-
gorie lze tézko — mimo absolutni vy-
mezeni — definovat vécné, lze je vsak
definovat v socidlnim vztazeni, pri¢emz
zadlezi na tom, zda referenci piedstavuje
globalni spole¢nost nebo spolec¢enska trida
¢éi vrstva, popl. mald socidlni skupina.
Tak piepychem je patrné to, co nalezi
spoleéenské skupinég, jez ve zvolené refe-
renci stoji vySe, pricemZz tento posun po
hierarchické skdale pro zkoumanou spoled-
nost patrné konéi u potieb prezentovani
vysokého spolec¢enského postaveni, jez jsou
vlastni relativné nejuz$i spolefenské sku-
piné a jez se tedy také nejvice vzdaluji
pivodnimu materidlnimu zakladu,!8 & —
ve slovniku Le Playové — vyhradné
,,moralneé®,

Jak je tato hierarchie rozpjata, to za-
visi na moZnostech spole¢nosti a na spo-
leéenském uznani hodnot, jez jsou ziakla-
dem téchto stale vice ,nepotiebnych“
potieb. Jejich rozporné hodnoceni tykajici
se spoleenskych $pic¢ek je pak nepochyb-
né& obrazem konfliktniho charakteru spo-
le¢enské integrace & jejich nedostatku.

Stejné relativné jako prepych je tieba
posuzovat i chudobu. Prvnim stupném jsou
mezinarodni komparace, jez vedou k for-
mulacim tzv. dominantni mensinové chu-

doby.!% Vychazime-li pak 2z existence
mensinové chudoby, jeZ existuje prakticky
ve viech primyslovych statech, je tieba
urc¢it rozhodujici reference pro jeji vyskyt
— reference oblastni, etnické, vékové,
vzdélanostni atd. Zakladni referenci zde
bude opét relace ke skupinam stojicim
vyse, zejména pak ke skupiné reprezen-
tujici spole¢ensky prumér, ,Zivotni styl
majoritnich stfednich tfid“ (D. Riesman)
nebo pramérné charakteristiky relevantni
pro globalni spole¢nosti.

I11.
Produktivni sféra na sebe naStésti ne-
brala mandat vuéi spotfebé jen jako

»destrukci uZitnych hodnot“ (A. Marshall),
nybrz snazila se ji chapat — v dobovych
omezenostech — alespon zéasti jako svoji
finalitu, tedy finalitu nikoli veskrze ne-
gativni, nybrz piedeviim pozitivni, jakoZz-
to predpoklad uspokojovani potieb. Vy-
roba vytvari pfedmét spotieby, ktery ma
ukojit néjakou potiebu. Jde zde o dvoji
vztah, vztah mezi vyrobou a spotiebou,
spotiebou a potfebami; onen treti vztah
— vztah mezi vyrobou a potfebami — je
na jedné strané (z hlediska spotiebitelil)
zprostiredkovany a na strané druhé (z hle-
diska reklamy, Packardovych ,tajnych
presvédéovatel”) piimy, je to vztah mezi
vyrobci a univerzem spoletenskych po-
tteb, na které se vyrobci snazi pusobit,
vyuzivajice k tomu existujicich psycho-
logickych a socidlnich mechanismt. Jak-
koli je tolo ,,umélé pusobeni* velmi na-
padné, pilece nevyvolava potfeby, jez by
se podstatné lisily od potfeb vytvarenych
jinymi, méné napadnymi zpusoby. I tyto
poteby — jsou-li spole¢nosti akceptovany
— maji své stupné naléhavosti, jeZ jsou
obdobou diferenciace u jinych potieb, a
zarazujl se do univerza potieb bez ohledu
na svou ,nasilnou® genezi,

Jakkoli kritizovatelnd je stale vétsi
kadence obmeénovani uzitnych hodnot a
jeji vétsi kvalitativni diferenciace (ktera
je oviem casto jen diferenciaci znadek),
tato kritika neobjevila predmét, ktery by
byl novy. Moédu v oblasti aut lze kriti-
zovat o to rozhotéenéji, o¢ vice spole¢nost

18 Ctendl si jistd pripomene Veblenovo sarkastic-
ké vyliceni ,zahal¢ivé tHdy%, u niz ,uzitednost
spotteby tkvi v evidenci bohatstvi* a kde materidl-
nim cilem je sice komfort spotfebitele, aviak pra-
vym smyslem je jej{ statusova atributivnost: ,.N&a-
padné spotfeba hodnotnych predmétu je prostfed-

kem reputace pro zahdléivého muze“ (The Theory
of the Leisure Class, Mentor Books, New York 1953,
s. 61, 64).

% Toto rozliden{ zavadi S. M. Miller (Transactions
of the Sixth Congress of Sociology, ISA 1967, s. 180).



stoji novy viuz neZ novy odév, neni to
viak néco podstatné jiného nebo zcela
nového.® Myslim tedy, Ze ani prechod
spolecnosti ze ,stadia nedostatku“ é&i
vzacnosti do ,,stadia blahobytu®“ neoprav-
fiuje zavéry o neracionalité vyroby,
o ,myti¢nosti“ jeji finality, resp. o vzniku
této neracionality v soudobych ,,blahobyt-
nych spoleénostech”, jak to ¢éini Gal-
braith.?!

Vidime tedy, Ze primy vztah vyrobni
sféry a univerza potfeb je prece jenom
zkratem, nebof tento vztah se ve skutec-
nosti opira o jiz konstituovanou oblast
spotfeby a jeji socialni charakteristiky.??
Véc ma oviem je$té jiny aspeki, o ktery
Galbraithovi predev$im jde, totiz aspekt
spoledenskych potieb z ponékud SirSiho
hlediska, z hlediska preziti celé spolec¢-
nosti s jejimi pozitivnimi kvalitami. I to
je ovsem zalezitost velmi sporna, vy-
slechneme-li ponékud odlisny nazor D. Ga-
bora, ktery se taze, zda ,,... nadmérna
spotfeba a plytvani, které je s ni spojeno,
Parkinsonuv zakon a obnoveni natality
v bohatych zemich nekonstituuji obranné
mechanismy, které si vytvari socialni
utvar pro uchranéni se pied nebezpeéim,
jez prinasi prichod volného ¢asu ve vel-
kém rozsahu...“8 Realizace Galbraithova
navrhu ,,cyklicky odstupiiované podpory*
v nezaméstnanosti by ovSem tento volny
Cas dale zvétsila,

Viimnéme si v8ak wvztahu potieb a
spotieby & ,,univerza spotfebnich hodnot“.
Zde nas predeviim zajima jeho diferen-
ciace. Diferenciace spotiebnich piredméta
by meéla odpovidat diferenciaci potieb ve
spole¢nosti, aby se uréitym zplsobem
strukturované univerzum potfeb mohlo

realizovat, jakkoli je existence obou oblasti
jen relativné autonomni. Tato autonomie
je tvofena existenci a dynamikou spotfeb-
ni hierarchie a diferenciace uvniti¢ spo-
leénosti, moznosti mezinadrodniho porovna-
ni i zpétnymi pohyby v ekonomické
historii a tedy i v uspokojovani potieb
a je vcelku pochopitelné, Ze je ptes svou
relativnost velmi vyznamnda. Stejné tak
jako o uspokojovani pottreb muZeme tedy
hovotit o jejich neuspokojovani, o potfe-
bach nerealizovanych, potrebach latent-
nich, jejichZz uspokojeni je odloZeno, po-
tladeno nebo deformovano.%

Vztah mezi potfebami a spotiebou je
ovéem zprostfedkovian jednou velmi da-
lezitou oblasti, totiZ oblasti kupni schop-
nosti ,nositell potieb“. Zavedeni této
proménné pochopitelné cely problém dale
komplikuje, a to tim vice, o¢ je spole-
¢ensky odménovy systém inkonzistentnéjsi
viiéi relevantnim socidlnim charakteristi-
kam. Nedostatetnost participace na spole-
¢enskych materidlnich odméndch (tedy
nedostateénost métena participaci v pro-
duktivnim, socidlnim ¢i kulturnim systé-
mu spole¢nosti) vytvari pro realizaci po-
tteb podobné piekdzky jako omezenost
trhu spotfebnich piredmétia, pritemZz to
jsou prekazky o to vétsi, o¢ naléhavéji se
nositeli potfeb wvtiraji.

Realizace potreby je tedy odlozena,
jestlize predmét ji uspokojujici neni do-
sazitelny — bud proto, ze chybi na irhu
spotiebnich piredmeétl, nebo proto, Ze indi-
vidualni ,mikrouniverzum potieb“ neod-
povidd mistu zaujimanému v systému
distribuce materidlnich odmén, nebo mezi
univerzem potfeb a systémem odmén
existuje posun v neprospéch odmén.

» Jak #ikd R. Konig, tempo a modus obmé&n byly
rozdilné, av3ak méda zde byla vidy — maoda je
npodstatnym regulaénim a vyrazovym prostiedkem
spole¢ensky zijiciho ¢lovéka* (Kleider und Leute —
Zur Soziologie der Mode, Frankfurt a. M. 1967,
s. 12).

2 7 podobného stanoviska Kritizuje Galbraithovy
nazory George Xatona, ktery zduraziiuje, 2ze ved-
keré ekonomické chovan{ je chovanim naufenym, a
Ze nema smysl rozlisovat potreby a pfani ¢éi chovani
spontdnni a nikoli spontann{ — ,,psychologické po-
tteby mohou byt stejné naléhavé jako potfeby
fyzické" (The Mass Consumption Society, McGraw
Hill 1964, s. 56). O reklamé se Katona domniv4, Ze
pouze ,,plispivd k aktualizaci uréitych potieb, nenf
viak tvircem rozliénych potfeb, jeZ stimuluj{ nasdi
masovou spoleénost*...,nikdo nepfikldada v&tii
moc Madison Avenue neZ jejf kritikové* (o. c., 8. 58,
61). Jestlize zde nep#jimam nazor, Ze by ,,umélé
vytvafeni potfeb* predstavovalo novum pro spoleé-
nost masové spotifeby, pak tim oviem nechci nikte-
rak podcefiovat zmény v ekonomickém a social-
nim vyvoii Spojenych stati, jez viibec vedly k ote-
vfent takové diskuse. Sama tato diskuse je své&-

dectvim obrovské rozpornosti ,,spole¢nost{ blaho-
bytu*.

2 Tak jisté nelze souhlasit se zadvérem, Ze to byla
ekonomicka teorie, kterd ,,zavinila ptenesen{ pocitu
naléhavosti v uspokojovan{ konzumentskych potteb,
jenz odpovida svétu, kde vét8f vyroba znamenala
vice potravin pro hladové, vice odéva pro tresouct
se zimou a vice domu pro lidl bez pfisttesi, do
svéta, kde zvy$enad vyroba uspokojuje touhu po
elegantné&jiich automobilech, exoti¢tejsf straveé, ero-
ti¢tejsim obleteni a naroénéjsf zabavé — tedy po
celé 5kale modernich smyslovych a duchovnich
ptan{ smrtelniku* (Galbraith, Spoleénost hojnosti,
Svoboda 1967, s. 142), Proto ani ,,neomylnost posta-
veni ekonomické teorie*, jeZ tyto pozadavky hajf{,
v ,konvenénim zplusobu my8$leni“ nelze, myslim,
povazovat za zcela ,,nelogickou®.

2 Takto Gaborovu myslenku rezumuje B. Cazes,
La vie économique, Paris, A. Colin 1965, s. 127).

2 psychologické a tedy 1 socidlni dusledky tako-
vého neuspokojeni Jjsou vcelku znamé. ,,Potfeba
spo¢iva v touze po pfedmétu povazovaném za ne-
zbytny pro individuum ¢&i rodinu. Jestlize ptedmétu
neni{ dosaZeno, jestlize napét{ irva dal, vznika pri-
vace ¢i frustrace* (Tremblay, Fortin, o. c., s. 10).



,,Predstih potieb“ pfed odménami pred-
stavuje vcelku normadlni situaci pro nasi
spole¢nost a vibec pro vétsinu spoleénosti.
Opa¢ny posun proklamuji pro americkou
spole¢nost ¢etni hlasatelé jejiho blahobytu,
ktefi ovSsem do systému odmén zahrnuji
i moznosti vyuziti spotfebniho uvéru a
veskerych spoleéenskych kreditt, kterych
muze spotiebitel vyuzit pro zvyseni svych
nakupu. Tato proklamace ovSem neni
zdaleka jednomyslna. Pravé tak, jako proti
hlasatelum beztridni a rovnostai'ské ame-
rické spole¢nosti vystupuji analytikové
jeji hluboké nerovnosti,® polemizuji s teo-
retiky amerického blahobytu teoretikové
jeji chudoby.?

Potlageni potieby muze vyplynout z je-
jiho opakovaného odkladéani ¢ z opusténi
nadéje, Ze odpovidajici uZitna hodnota
bude nékdy dosazitelna nebo Ze prijem
nekdy tuto realizaci dovoli (tedy z kal-
kulace ,permanent income“ v pojeti
M. Friedmanna). Deformaci procesu reali-
zace potreby pak rozumim posun v kva-
lité¢  jejiho uspokojeni, kdy spotiebni
piredmét neodpovidad svymi charakteristi-

kami specifikaci potreby. To je rovnéz
normalni situaci ve spolefnosti, v niz
proti nositelim diferencovanych potieb

stoji unifikovana nabidka odpovidajicich
spotirebnich predméti.

Potirebam nemusi odpovidat spotieba,
to je vcelku samozi'ejma skutec¢nost, pri-
¢emz v télo ne-spoti‘ebé se realizuje rela-
tivni inferiorita postaveni uréité potreby
v nejdulezitéjsich stupnicich naléhavosti.
Ovsem pravé tak muze dojit i k opaé-
nému vztahu. kdy totiz spotfebni pred-
méty nenaleznou svého kupce proto, Ze
jim neodpovida 24dna potieba. Mohou to
byt nejen predméty ,socialné“ vyiazené,
,,deklasované“ ¢i ,demodované”, nybriz
i plredméty nové, jaksi ,,progresivni®.
W. Zahn hovoii o dvou druzich chudoby
— o ,.nedostatku zboZi pro vys$si zaliby“
a ,.nedostatku prani pro zbozi vyssi urov-

né“* Prosazovani takovych novych vy-

robkt na sebe berou ,,innovations leaders®
(Lazarsfeld), kiefi je socidlné zavadéji a
sami se tim pak manifestuji jako ,,pro-
gresivni spotrebitelé“ nebo jako ti, kdo
novym zpusobem definuji nejvyssi uroven
socialnfho statusu v oblasti spotieby. Si-
reni takovych novych , konzumnich vzori“
a jejich obménu lze potom analyzovat po-
moci principl socialni napodoby a jejiho
odmitnuti — tedy tzv. ,bandwagon-efek-
tu“ a ,,snob-efektu®, jez zarucuji neustalé
$ifeni konzumnich inovaci smérem dola
po socidlni Skéle.

Vzajemna nekorespondence potieb a
spotifeby pak muZe definovat dvé faze
ekonomického vyvoje — alesponi tak tomu
je v interpretaci J. K. Galbraithe: na
jedné strané je to ,,ekonomie vzacnosti¥,
v niZ jsou potlreby omezeny spotfebou,
a na stran¢ druhé ,ekonomie blahobytu®,
jez se muze realizovat jen pomoci masové
publicity, umélé kreace stale novych a
novych potieb. Pfinejmen$im 2z tohoto
hlediska maji ony proklamované koncepce
— bez ohledu na realitu — jeden vy-
znam, zZe totiz velmi zietelné poukazuji
na nutnost oddéleni konceptu potreb a
konceptu spotreby, i na teoretickou plod-
nost takové separace.

Jestlize posun mezi potfebami a na-
bidkou spotieby zacina vyznivat v primat
univerza spoti'ebnich predmétd, pak je
teprve mozno hovorit o nastoleni konzu-
mentské moci, jez se realizuje v ochrané
spottebitelli, v ochrané pred nekvalitou,
pseudonovosti a kreaci potieb, jeZ ne-
predstavuji obohaceni lidské osobnosti.?
Toto je pak vyznamna protivaha proti
permanentni plevaze produkéni sféry na
trhu. jak o ni hovori C. Napoleoni.®

V opacném pripadé, pii ..pledstihu“
potleb pred spotiebou, se oviem tézko
vytvari ,spotiebitelska suverenita® (tedy
suverenita spoti'ebitele na trhu. nikoli
v ekonomice?), jejimz zikladnim predpo-
kladem je volnost vybéru, konzumentské
»bravo veta“ (E. Fosatti); je pak také

25 Ctendf sociologické ¢iftanky Bendixe-Lipseta
(Class, Status and Power, New York 1966) si moZné
vzpomene na kontrast mezi statémi K, Mayera, ho-
votriciho o egalizaci americké spolednosti, a statémi
G. Kolka a H. P. Millera, ktetf pattf k ptfednim
kritikum americké nerovnosti a chudoby.

¥ Mam zde na mysli predeviim vyse uvedené
prace G. Kolka a H. P. Millera.

7 W, Zahn, o. c., s. 116.

» Konzumentska4 ochrana — jde zatim pfedeviim
o ochranu pted nekvalitou ~ a angaZovani konzu-
mentll za timto 1uéelem je jiZz dlouhodobou skuteé-
nost{f v mnoha vyspélych zemich. Pfehlednou in-

formac! o organizacich, &¢asopisech atd. poskytuje
price Eirlys Robertse Consumers, lL.ondon 1966. Ja-
kousi pfiru¢kou spotlebitcle je v tomto sméru kniz-
ka Elizabeth Gundreyové Your Money's Worth.
A Handbook for Consumers, Penguin 1964,

» A spotfeba, Kterid dnes existuje ve velmi vyvi-
nutych spoleénostech, pfestoZze uz nen{ pouhou sub-
sistenci a reprodukén{ spotfebou pracovni sfly, zi-
stdv4d naddle podffzena vyrobé v tom smyslu, 2e
nenf uréovina autonomni iniciativou spotlebiteln,
nybrZz se utvd! pod vlivem svéta vyroby, &asto
nasilné* (Claudio Napoleoni, Ekonomické mysdlent
dvacdtého stoletf, Praha 1968, s. 160).



omezeno poznani spoletenskych potitebd?,
coz pochopitelné vyznam dusledného roz-
louceni konceptu potieb od konceptu spo-
treby relativizuje, oviem nerusi.

Iv.

Existuje vSak jesté dal$i moZnost inter-
pretace pojmu potfeby — d&asteéné jsem
se o ni jiz zminil — totiz pojeti univerza
potieb v jeho historické omezenosti a pre-
chodnosti. Zatimco u predchazejici va-
rianly §lo o témér maximalni rozvinuti
konceptu potfeb vaéi jeho puvodnimu,
piisné nutnostnimu pojeti, zde se koncept
opét omezuje, aby definoval listoricky
niz§i stadium artikulace lidskych poza-
davkii. Rada ekonomii poukazuje na
aktudlni prechod z epochy nedostatku,
charakterizované ekonomii wvzacnosti, do
epochy nadbytku, teoreticky formulované
v ekonomii blahobytu. Ernest Dichter,
prosluly teoretik a praktik ,,motivaénich
studii“, se nezabyva kreaci a realizaci
potieb, nybrz hovoii vyslovné o ptranich3Z;
Chombart de Lauwe nahradil plvodni
halbwachsovsky pojem potfeb pojmem
aspirace, resp. rozliSuje potieby obliga-
torni a potfeby aspirativni; rozliSuje je
oviéem vécné a ponékud jinak, nez by to
odpovidalo koherentnimu pojeti historie
lidskych potieb.33

Explicite takovy pfrechod formulovali
S. Moscovici a F. Columbeli, ktefi zavedli
rozliSeni mezi ,,univerzem potreb“ a ,,uni-
verzem motivaci“: ,Zda se, Ze piekroce-
nim urc¢itého prahu, ktery nazyviame
»prahem anticipace«, individuum ptechazi
z univerza potifeb — charakterizovaného
pfisnou determinaci chovani — do uni-
verza motivaci, kde sféra moZnosti roz-
Sifuje uzky horizont toho, co je nezbyt-
né“ % Takovy zlom je pak u jinych autort
uzce vztazen k normativnimu pieryvuy,
k némuz dochazi stile S$ir$i dispozici

diskrecionarnim  piijmem, Katonovou
,.piijmovou revoluci® — tento ,,volny* pri-
jem, osvobozeny z vazeb nutnosti, zaklada
pfechod od tradi¢nich spotfebnich norem
k normam definovanym moderné, jez
prredstavuji kvalitativné i kvantitativné
odlidné univerzum potieb. V uréitém na-
vazani na koncept Moscoviciho a Colum-
beliho i v navazani na pojeti ..diskrecio-
narniho piijmu® definuji autoii québec-
kého vyzkumu dualismus ,norem tradié-
nich“ a ,.norem masové publicity“: , Tyto
nové normy akcentuji poti'eby nabytku
a auta, pojisténim v nejraznéjsich for-
mach nahrazuji spofeni a davaji ptrednost
splatkovému nakupu jako prostredku
k opatreni si zadaného zbozi. Tyto normy
kladou dlraz na potfebu volného ¢asu
a nezbytnost dovolené... Tradi¢ni normy
naopak privileguji statut vlastnika a ne-
zbytnost spofeni na ochranu pfed nééim
nepiredvidanym®, pricemz jedinou neza-
vislou proménnou je zde vySe plijmu:
. ... jestlize prijem nedovoluje jednotlivci
chovat se podle novych spotiebnich no-
rem, zistane vérny normam tradi¢nim® 3
Hazel Kyrkova jiz pred témeér padesati
lety formulovala teorii pirechodu od pa-
sivniho k aktivnimu konzumentovi, ke
konzumentovi nikoli jiz jako pozivajicimu
a spotiebovavajicimu, nybrz jako volici-
mu a hodnoticimu partneru vyrobce
v ekonomické sfére 3 Tato interpretacéni
varianta tedy dovoluje konceptualizaci
zrodu .suverénniho“ ¢ ,,mocného* spo-
tiebitele.

Uvedené priklady aplikace pojmu po-
tfeby jako charakteristiky nizsi faze
ekonomického a socialniho vyvoje jisté
davaji hojnost podnéta k dynamizaci ¢&i
historizaci této oblasti zkoumani. Nesmir-
né se tim oviem komplikuje analyza vzta-
hit k fenoménum, jez v této souvislosti
prosté nelze opominout, totiz k vyrobé
a spotrebé. Zatimco pii piedchozi inter-

¥ pProblematika spotfebitelské suverenity, ,,trhu
kupujiciho*, je nadmétem fady marxistickych eko-
nomickych praci — viz napf. W. Wylczynski, Ra-
chunek ekonomiczny a mechanism rynkowy, War-
szawa 1965.

31 ,,Poznadn{ o spoleenskych potfebach, zalozené
na zkudenostech, muzeme ziskat jenom tehdy, kdyZ
spotfebitel ma volnost projevu svych potfeb. Proto
viastné raciondlni{ planovan{ predpoklidda volnost
ve spotfebé ... spotfehitell pfindlezi provadét eko-
nomicky vybér mezi riaznymi spotfebnimi statky*
(Ch. Bettelheim, cit. podle Védeckych informaci,
cit. ¢, s. 312).

& Dichter oviem neni v tomto sméru novatorem
— ,individualn{ ¢&lovék je ¢&lovékem piran{,“ fika
Durkheim a posunuje tim onen pfelom hluboko
do historie: ,,Jak fixovat mnoZstvi blahobytu, kom-
fortu a luxusu, jez muze legitimné& vyhledavat ld-

skd bytost? Anl v organickém, ani v psychologic-
kém zaloZeni &lovéka neexistuje nic, co by ptredsta-
vovalo omezenf{ takovych sklonu“. (De la division
du travail sociale, cit. podle R. Aron, Les étapes
de la pensée sociologique, Paris, Gallimard 1967,
S. 342).

3 p. H. Chombart de Lauwe, Geneze a role aspi-
ract v socidinich zméndch. Sociologicky ¢asopis
4'1968. V drfvéjsich — jiz citovangch — pracich pak
tento autor rozlifoval chovanf uréené starostf (,,com-
portement de préoccupation“) a chovédni volné
(,,comportement de I'intéret libre*).

* Contribution & l'étude des aspirations économi-
ques des travailleurs, Bulletin d’étude et de recher-
che psychotechnique, 4/1958.

% Tremblay, Fortin, o. c., 8. 124, 87,

¥ A Theory of Consumption, The Riverside Press
1823.



pretaci si potfeby a spotfeba odpovidaly
(s pfislusnym posunem poti'eb vné spotle-
by, popt. naopak), zde by jiZz tedy spo-

trebni hodnoty mély na jedné strané
uspokojnvat potfeby ,,zbylé“ ze starych
normativnich okruht a na strané druhé
korespondovat s modernéjsimi a tedy
i dynamicétéj$imi motivacemi — otazku

vyrobni finality by pak bylo tfeba klast
znovu, v novych pojmech a dimenzich.

Rostouci  komplikovanost  problému,
kterou by nevyhnutelné vyvolalo plné

zavedeni nékterého z uvedenych rozliseni,
je moZno zamezit kompromisem, ktery by
podrzel tcoreticky piinos podobného roz-
lieni a zaroven neznemoznil koherentni
analyzu oblasti, o niZ ndm jde. Mam zde
na mysli duasledné rozlisovani v ramci
univerza potieb — pojem potieby by si
zachoval obecnou platnost pro celou sféru
a prostredkoval by zkoumani vztahl jak
vné (ke spotfebé a vyrobé), tak i uvnitr
(v nesc¢etnych socidlnich dimenzich). Pouze
k periodizaci urovné jejich uspokojovani
by pak mohly byt zavedeny pojmy cha-
rakterizujici jednotlivé urovné — jejich
uziti by pak bylo prisné jednodimenzio-
nalni, ve v8ech daldich aspektech pod-
Fizené obecnému pojmu potieby. Citace
nékterych star3ich praci jiZz ostatné do-
state¢né poukazala na to, Ze unik z obli-

gatority potieb necni  aktudlni  teprve
v soucasné dobé, jakkoli se vy¥znamné

zménil jeho socialni rozsah a tedy i vy-
znam -- nelze se zde tedy patrné ome-
zovat na dualitlu ,norem vzacnosti a
,.norem hojnosti“. nybrz je tieba definovat
vice stupnt. Tim nesmyslnéjsi by pak
bylo formulovat stiale nové unik z uni-
verza potieb, nebof tim jasnéji by vynikla
relativnost takovych definici. NemulZeme
jednoduse tici, co je§té jsou a co jiz
nejsou potireby — miuiZeme v3ak definovat
elementarni, zdkladni potfeby délnika
v rané industridlni spole¢nosti( viz zname
Marxovo vymezeni hodnoty pracovni sily),
potfeby prislugnika stiednich tiid v ame-
rické .konzumni spoleénosti“, muZeme
univerzum potreb hierarchizovat podle
historickych. socialnich a kulturnich re-
ferenci zkoumané spolefnosti a dale je
diferencovat uvniti spolefnosti. Domni-
vam se, Ze feSeni problému nespodiva
v omezeni pojmu, ale v jeho peclivé di-

ferenciaci. "

Ze tii uvedenych interpretaénich variant
pojmu potieby se tedy ukazuji jako socio-
logicky aplikovatelné dvé. Jejich spojeni
nam umoZniuje ukazat, jak se do struktury
univerza poti'eb zarazuji stiale nové so-
cialni dimenze, jez je prohlubuji a dife-
rencuji, a zaroven jak se mezi spoleé¢-
nostmi, které si nejsou kulturné cizi, a
uvniti téchto spolec¢nosti vytvareji stale
nova napéti volajici po vyrovnani. Dalsi
rozbor analytickych kategorii, kterych
jsem zde pouzil, by mohl byt prakticky
nekoneény a brzy by si patrné vyslouzil
nalepku ,,akademicnosti”, kdyby nemél —
byf v této rané fazi zkoumani — vést ke
konkrétnim analyzam. Neni ovSsem hned
na poc¢atku moZné zabrat velkeré dimen-
ze problému: i v tomto textu musela byt
jednotliva témata takika nasilné prerva-
na, meél-li byt celkovy obraz rozlehlosti

problému  poti'eb  alespoii  naznadéen.
Véc. o kterou nyni jde, je vlbec
moznost studia diferenciace potifeb ve

spole¢nosti, jez je ve vétSsiné sfér dosud
ovladana ,,vzacnosti“. Ukazuje se, Ze to
mozné je. Materidly potiebné k realizaci
této moznosti — pochopitelné v pomérné
uzkém, presto v3ak. nesmirné vyznamném
useku — pak davaji statistiky rodinnych
ucétt a struktury vlastnictvi predméta
dlouhodobého uzivani, jak byly zjistény
pii rozsahlém vyzkumu socialni diferen-
ciace a mobility cCeskoslovenské spolec-
nosti.3” Tato realizace je tedy konkrétnim
programem, jehoZz obecné zaméreni mél
prozatim urcit tento text, a jenz by mél
opét vyustit v obecnéjsi pohled, tento-
krat jiz méné proklamativni a specifi-
kovanéjsi pro nasi spolecnost,

Pesome
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HLIC ]I()T]l(‘(’)]l()CTll. Ha oCHOBC h‘m'npmx IIpa]\'TH—
necnn CTpoit CBOIO Tt‘(lplll() .\lll})l'“llﬂ."lllf!.\l, ll(.‘p(’,'l
Hamyg ()Tl\'phlllill()'l'(‘)l ITOTOM HalMeHee aBCe Jaiib-
HeINNe JUIsl CONOAOTHI 04eHL TIO;I0TROPIIRE
notepiperagin. llepsas 13 HUX TpejcTaniaser
IpROIN3NTeNLHO MAKCIMAJILHOE PACHIHPEHIEe 3T0-
o HOHUATHA Ha BCI0 00JacTh We/loBevecKNX Ipe-

3 Jde o tymovy vyzkum, Jeho? vedoucim je P. Machonin.



TeH3nil — camo coGoit ero anmINKanasA AOJKHA
HCXOAHTH MOTOM M3 IOCJeA0BATEILHOr0 aHaJn3a
uHTerpan 1 aadgdepennmauni norpeGHOCTEHR.
Harerpanneii morpeduocteil moHRmMaeM HX 00b-
e[NHeHNE B IOKAAy ILTN Hepapxuio, co3jaHme
CTPYKTYyHpoBaHHKX o6aacteii norpebrocTeli, rae
HpUMEHATCA ogHuakosule Kpurepna. udde-
pernameii morpebHocTeil ABAAETCA HX HOBLI-
THeHHe B peasbHoil CTPYKTYpe I HX IpHCOefd-
HEHNE K OTAeJbHBIM CONHAJbLABIM pa3MepaM.
CrnegoBaTenbHO OOMH pa3vMep Anddepernmuanu
MOpEJCTABAAOT peajbHble Hepapxuit (AN psig
npedeperuiii) norpebuocTeii, a Bropoil BKAwYe-
HUe HX HOCHTEIeil KaK 4JIeHOB CaMBIX Pa3ianyahix
coumadsHLIX rpynn. OJAMHEAKOBO KaK PARLI Ipe-
depeHunil B peaxsHOIl CTPYKTYpe CYIOECTBYIOT
n paas opedepeBUUil B COLHAIBHONE CTPYKTYpe
moTpebHOCTEHR, KOTAa COIJIACHO HCTOPHYECKAM,
3KOHOMAYECKIM, COUNAILANM H KYJIbTYDPHBIM pe-
depennnsan asiasercs npedepupoBaHHOU HEpap-
xn3auns norpeGaocTeill B 0AHOM H3 COMNAJBHEIX
pa3vepoB (Fa DpHMep B COCeJEell rpynme) mepen,
mHO# (Ba mpmnvep npodecCHOHANBLHOR TPYINOMH).
Taxay o6pasoy HaOPOIIEHEHBIH «YHIBEPC) IIO-
TpedHocTedl HEOOXOANMO TIIATENBHO OTIMIHTH OT
OoTpeOHOCTH, X0TH 31eCh OCTAETCS TeCHAR B3amM-
HafA CBA3HOCTL. Janee HCOGXOMHMO M3YUHTH B3a-
HAMHBE OepeMeHmleHNA YIOMAHYTHX ABYX cdep.
Kpoye Toro HeoOx0AmMv0 D3y4aTh W OTHOIIEHIIE
IPOHU3BOJICTBA I codgaine norpebHocTell — B 3TOM
HaNpaBJIeHTH KOAEYHO COBPEeMEHHAA [ICKYCCIA
(Faadpanr-KaTtoma) 00 «ICKYCCTBEHHO CO3JaBae-
MBIX HOTPeOHNCTAX» He JBIAETCHA CBAAETEIBCTBOM
NoABAedAA CODCTBEHHOTO NpeIMeTa CCOPH, HO
CBHIETEALCTBOM 00lee IMPOKAX CBA3HOCTEH H3-
MEHEHHH B «mnTpeduTennanx obmecTpax». B HeTo-
pun yerosedecTsa MOTPeGHOCTH MOYITO-9TO BCETHA
C031aBaNCh KaK TO (ACKYCCTBEHHO».

Bropyio mHTepnpeTauMn mnpeicTaBideT HOHA-
THe BCEero «YAHBepca» NnTpebHOCTell Kax uero To
HCTOPHYECKN OTPAHNYEHHOr0 M BPEMCHHOTO, IpH
9eM KaK Pa3 B COBPEMEHHYIO 310XY BXOAAT HCTO-
pUUecKAil IepexoM, Iepexoi H3 MApa OrpaHH-
YeHAOCTH M HeZOCTaTKa B MHAp m3oOmmua. Tax
KaK BBeNeHNe JalbHeHIMIx NMOHEHMAaHHA (/Keia-
HAe, CTPeMIeHAe. MOTHBAPOBKA I T. 1.) B 061acTh
KOTOPOH YACTWYHO BUOAMAET HEOTIOKHOCTH «CTa-
peix» moTtpeduocteil, GeaMepHo YCIOKHWIO OH
OTHOWIEHHEe 3T0if 00JIaCTH MO OTHOMEHWIO K OPO-
H3BOJCTBY. NOTPENNTEIBLHOCTH O AATLHEIMINM CO-
CTaRABIM TACTSM BCETO «YHEBEPCA» YeJI0BedeCKUX
noTpeSHoCTeil, MOIKHO 0 MOeMY WHERHIO NPIMHATL
B 3TOM HalpaBieHNN MOHATHE MOTPeOHOCTH Kax
ofmnit naag, ROTOPHIL O HTH OTHOIIEHWS B OT-
JeI6AKX CTPYKTYPax CONMOCPeNHNYalN, a BHYTPH
3TOr0 IIana ONHONNMMERACHOHARLAN  pasindal
HcTopndeckne GasncH WA KYJAbTYPHEE YPOBHU
HX TBODYECTRA ¥ YANBIETROPEHNs, a TO HE TOJILKO
B AYaJHCTHYECKOM TIOT00UIL.

Heano 3TOro TeKCTa ABASANTCH TOTOM JIATh
OCHOBRNIl TeOpeTHYeCKNit allmapaT JIA anannsa
MaTepRaJLALIX HOTPESHOCTEl B 9eXOCI0BATIKOM
ofmecTse, /e HoTPefHOCTH A0 CHX mop He Obma
OT/IEJIeHEl OT TPYTHINPORKA HenGX0NIMOCTH, ITPH
9eM MaTepHal /1A 3TOTO HM3Y4CHAs — MpeKIe
Bcero »T1o fyaeT KacaThcsa M3YHICHAA CONMAATILHOI
maddbeperuuanan moTpebANCTER — WPEAOCTABAT
CTaTACTAKA CeveilHEIX CHeTOB W pe3yNbTaTH HC-
crenoBanuA conuaanuoit nuddepeHimanun 1 Mo-
OHILHOCTH TeXOCIOBAI[KOro OGmecTna.

Summary

Jifi Vecernik: The Problem of Material
Needs in Sociology

The concept of needs (this paper refers sole-
ly to material needs) is one of a number
of concepts which can be interpreted and
used in the social sciences in many various
ways. If we restrict the exclusive delimita-
tion of this concept to elementary needs, on
the basis of which marginalism built up its
theory, at least two further interpretations,
very fruitful for sociology, are revealed to
us. The first represents an almost maximum
extension of this concept to the whole area
of human claims. Its application must then
certainly be based on a consequential ana-
lysis of the integration and differentiation
of needs. By the integration of needs I mean
their arrangement into scales or hierarchies,
the formation of structuralized areas of
needs in which the same criteria can be
applied. The differentiation of needs is then
their graduation in the material structure
and their classification into the separate so-
cial dimensions. One dimension of the diffe-
rentiation is thus represented by material
hierarchies of needs (or orders of preference),
the other is represented by the position of
their bearers as members of most various
social groups. Similarly as orders of prefe-
rence in the material structure, there exist
also orders of preference in the social struc-
ture of needs, where, according to historical,
economic, social and cultural references the
hierarchization in some social dimension
(e.g. in the neighbourhood group) is preferred
to another (e.g. in the professional group).

The universe of needs thus conceived must
be consistently differentiated from consump-
tion, although a narrow mutual connection
has been preserved. It is then necessary to
study the mutual shifts of these two spheres,
as well as the relation between the pro-
duction and creation of needs — in this
respect, the contemporary discussion (Gal-
braith—Katona) on “artificially created needs*
does not demonstrate the emergence of the
real object of dispute, but testifies to
the broader contexts of the changes in “con-
sumption societies* — in the course of the
history of mankind needs were almost al-
ways created in a somewhat “artificial
manner*,

The other interpretation is represented by
the conception of the entire universe of
needs as something historically limited and
temporary; the historical break, the transi-
tion from the world of limitations and want
into the world of abundance, is placed into
the contemporary period. Since the intro-
duction of further concepts (desires, aspira-
tions, motivation, etc.) into the area which
partly continues to be governed by the ur-
gency of “old“ needs would extremely com-
plicate the relations of this area to produc-
tion, consumption and further parts of the
whole universe of human needs, the concept
of needs might, in my opinion, be accepted
as a general concept which would mediate



these relations in the separate structures and,
within it, differentiate the historical phases
or cultural levels of their creation and sa-
tisfying — and not only in a dualistic form.

The purpose of this paper is to present
the basic conceptional apparatus for analys-
ing the material needs in the Czechoslovak
society, where the needs have not yet been

released from the ties of mnecessity; the ma-
terial for this study — it will primarily
concern the study of the social differentiation
of needs — will be presented by the sta-
tistics of family accounts and results of the
research into the social differentiation and
mobility of the Czechoslovak society.



Mladd manZelstvi v Ceskoslovensku
ve svétle vyzkumu

Rodina je socidlnim tutvarem, v ném?Z se

'''' mire uplatiuji vlivy obecné
plisobicich faktoru, stopy konvergence
1 prechodna nebo trvala specifika. V tom-
to smyslu zasdahly spoletenské zmény
v na$i zemi rodinu jako instituci i jako
skupinu. . Rodiny starSich generaci byly
vyraznéji diferencovany. Tiridni a narodni
specifické rysy se v nich projevovaly a
dodnes projevuji markantnéji nez v rodi-
nach mlads$i generace.

Naopak na mladé rodiné jako na gene-
raéni vrstvé. ktera je produktem této
historické epochy, se silné odrazi vliv
moderni civilizace. Proto byla pravé na
ni zamérena pozornost longitudinalniho
sociologického vyzkumu provedeného Stat-
ni populaéni komisi, ktery byl zahijen
v roce 1963 ve méstech a v roce 1964 na
venkove,.

O vysledky prvnich etap tohoto vyzku-
mu, rozéifené o zavéry z dalsich prizkum-
nych praci, které na uvedeny vyzkum
navazuji, se opira na$ pohled na nékteré
problémy mladych ¢eskoslovenskych man-
zelstvi.

Novy konflikt: Problémy fyzické a mentilni
zralosti snoubencu

Vyrazny pokles primérného véku snou-
benca vstupujicich poprvé do manzelstvi,
k némuzZ doslo po druhé svétové valce,
neni jev vyluéné a specificky ceskoslo-
vensky. Byl zaznamenan i v jinych prua-
myslové vyspélych zemich. Zji§téni pri¢in
tohoto jevu a previze budouciho trendu
vyvoje je zadouci jak z hlediska hlubsiho
poznani ontogeneze rodiny, tak z hlediska
normativniho a praxeologického. Soudoba
sociologie rodiny se shoduje v konsta-
tovani nékterych obecné platnych piicin.
Spatfuje je v akceleraci fyzického zrani
mladeZe, které je opét objektivné podmi-
néno vyzZivovaci a biologickou situaci
v téchto zemich. Rozhodovani snoubencu
o vstupu do manzelstvi je vSeobecne
usnadniovano snizenim ekonomické za-
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vislosti mladeze na rodiéich (coZ nemusi
platit o vSech socialnich vrstvach stejné),
snizenim autority rodi¢d atd. K témto
souvislostem je mozné dale piripojit sniZe-
ni hranice pro uzavieni sitatku na 18 let,
platné ve v3ech socialistickych zemich
(s vyjimkou Polska — zde od r. 1966),
a koneéné v neposledni mire vzestup so-
cidlniho statusu mladého ¢&lovéka.

Plsobi ovSem i rist socidlni ambicidz-
nosti, ustici ¢asto v netrpélivé, az neuro-
tick¢é snaze, aby mladi manzelé dosahli
v maximalné nejkrat$i dobé optimalniho
socidlniho a ekonomického postaveni. Ne-
schopnost dosahnout tohoto cile v kratke
dobé po snatku byva pak u nékterych mla-
dych dvojic jednim z pramena konflikto-
vych situaci. Zhodnotit vyznamnost koin-
cidence ruznych vliva a charakterizovat je
v jejich komplexnosti neni jednoduche.
Je proto tim dualeziiéjsi uvést ,,éeskoslo-
venska® fakta, referujici podrobnéji
o vnitr'ni skladb# jevid., které se skry-
vaji za poklesem prumérného véku snou-
benctt.

Vyzkum meéstskych snoubencl sveéddi
o tom, Ze prumérny snatkovy vék snou-
bence je nyni 23 rok{, snoubenky 20.4 ro-
ku. U vice nez poloviny snoubeneckych
part (54 %) byla kombinace véku Zeni-
cha a nevésty takova, Ze Zenichovi bylo
maximalné 24 let, nevésté 19—24 let.
Prameérna ¢isla skryvaji oviem uréité roz-
dily, které nabyvaji na vyznamu pii kva-
litativni analyze. Diference zjisfujeme,
srovhname-li v ramci celkového souboru
skupiny snoubencti podle vzdélani, za-
méstnani a podle socidlni charakteristi-
ky rodiny rodi¢q, kterd je rodinou orien-
taéni. Na snatkovy vék zde plsobi nejen
socidlni status, ale celkovy Zivotni styl
orientalni rodiny a subkultura, tradovana
v raznych socidalnich skupiniach. Vliv
orienta¢ni rodiny a jejiho Zivotniho stylu
je znaény pravé proto. Ze poskytnuti ur-
C¢itého vzdélani je daleko nejvyznamnéjsi
hodnotou. kterou mohou rodiée v CSSR



svym détem predat. V dusledku znacéné
nivelizace v odmériovani za praci nezna-
menalo aZ dosud vzdélani automaticky
zafazeni do vys$i ptijmové skupiny. Tim
byla i motivace mladych lidi k planovani
osobni kariéry znacéné oslabena a rozhod-
nuti dosahnout vys§Siho vzdélani bylo mi-
moiddné ovlivnéno mirou prestize, jakou
mélo v orientaéni rodiné. Tak v plipa-
dech. kdy oba snoubenci pochézeli z dél-
nickych rodin, pievazovalo i u nich za-
kladni vzdeélani, zatimco snoubenci ze za-
meéstnaneckych rodin méli podstatné céaste-
ji vyssi odborné, resp. vysokoskolské vzdé-
1ani.

Vyzkumem byla také potvrzena pfima
zavislost sfAatkového véku na vzdélani.
Cim vyssi je dosazené vzdélani. tim vyssi
je také vék. v némz snoubenci uzaviraji
manzelstvi. Chlapci a divky z délnickych
rodin se Zeni a vdavaji vesmés v niz§im
véku nez chlapci a divky z rodin zamést-
naneckych,

Pramérna délka znamosti, po niz docha-
zi ke snatku. odpovida asi 18!y mésicum.
Vaznou znamost navazuji divky v 18le-
tech, chlapci v 21 letech. U délnickych
dvojic je znamost penékud kratdi nez prua-
mér (17 mésic). u studentskych dvojic
naopak delsi (24 mésich). Celkovy prameér
délky znamosti, po niZz nasleduje snatek,
v8ak zahrnuje znaén¢ rozptylené hodnoty.
Vice nez !/ snoubenci vstupuje do man-
zelstvi po dvouleté znamosti. Takovou dél-
ku znamosti nelze v8eobecné oznacit za
kratkou. Je oviem otazka, zda vyznam
~delky znamosti prred sinatkem* jako roz-
hodného faktoru pro odpovédnou a svo-
bodnou volbu partnera neni ponékud pfe-
cefiovan. Pochybnosti v tomto sméru jsou
podporovany zjisténim, Ze velmi vysoké
procento divek (26,5%) ze zkoumaného
souboru bylo gravidnich jiZ pri vstupu do
manzelstvi.

Za takovychto okolnosti je zcela uva-
Zend a opravdu svobodna volba partnera
pro manzelstvi problematicka, protoze vy-
bér partnera k predmanzZelskému sexudl-
nimu styku nelze jisté bezvyhradné zto-
toznovat s volbou partnera pro manzel-
stvi, i kdyz 55,39%, dotizanych Zen
{a 32,3% muzi) pii diléim vyzkumu se-
xudlnich vztaha [3] uvadi predmanzelsky
pohlavni styk pouze se svym budoucim
manzelskym parinerem,

Miladé Zeny majici vaZnou znamost se

v pripadech nechténého téhotenstvi velmi
¢asto radéji rozhoduji pro urychleny sia-
tek nez pro preruseni téhotenstvi, které
se sice v CSSR provadi legaing, ale je
vazano na souhlas interrupéni komise. Ve
stejné souvislosti je treba také hodnotit
fakt, Ze znac¢né procento mladych muza
ve zkoumaném souboru se Zenilo pied na-
stoupenim zikladni vojenské sluzby nebo
v jejim priibéhu,

Nizdi vék vstupu mladych délnikG do
manzelstvi ve srovnani se zaméstnanci a
studujicimi souvisi s konkrétni situaci na
trhu pracovnich sil. Mlady délnik dosahuje
pomérné brzy vysokého vydélku, soudas-
né vSak nebyl aZz doposud udinnéji po-
vzbuzovan ke zvySovani kvalifikace vy-
hlidkou na dal$i vyznamné zvyseni svého
prijmu. Pocit, ze brzy po vyuéeni dosdhl
témérr kone¢né mety a pomérné slusného
ptijmu, nevyvolaval nutnost odkladu siat-
ku, naopak ho ziejmé povzbuzoval k roz-
hodnuti zalozit rodinu co nejdiive.

Rozdily mezi skupinami podle profesi
souvisi téméf nerozluéné s rozdily mezi
skupinami podle dosaZzeného vzdélani.
Mlady clovék, ktery se orientuje k pro-
fesi vyZadujici vyS$siho vzdeélani, se ocitd
po delsi dobu ve faktické ekonomické
zavislosti na rodic¢ich nebo je odkazan na
statni, podnikové ¢i jiné stipendium. V té-
to dobé nemad tedy socidlni a ekonomické
pledpoklady pro zaloZeni rodiny v tak
nizkém véku jako délnik. ProdlouZeni do-
by urcené pro pfipravu k vlastnimu povo-
lani vede mladé lidi v této skupiné zcela
nutné k tomu, Ze uzaviraji shatek pozdéji
— prestoze jiné faktory jsou zde dany ve
stejné mire jako ve skupiné délnické.
V posledni dobé ovSem pozorujeme urcité
celkové tendence k odkladani snatku.
Svédéi o tom mimo jiné i fakt, Ze acko-
liv do wvéku snateCnosti dorustaji silné
roéniky narozené tésné po valce, absolutni
pocet siniatk(i se zvysuje jen nepatrné. Od-
kladani sniatku u skupiny s vys$§im vzdé-
lanim nepUsobi obtize v ptipadé muzu,
nesporné vsak vyvolava znaéné konflikty
v pripadé vysokoskolsky vzdélanych Zen.
Pii vSeobecném poklesu véku vstupu do
manzelstvi vznikd pro 23—24leté absol-
ventky vysokych $kol problém s hledanim
vhodného partnera. Ve skupiné muzia
vhodného véku se totiz stretavaji s ,.kon-
kurenci“ divek mladsich. Je moin¢ kon-
statovat, ze ve skupiné vysokoskolsky



vzdélanych Zen se projevuje uréitd pola-
rizace na skupinu, ktera si voli partnery
podstatné starsi neZ je primeér, a skupi-
nu, ktera voli partnery ze stejnych stu-
dijnich ro¢nikda (studentskd manzelstvi).
Tato studentskd manzelstvi nékdy ovSem
vznikaji z utilitarnich duvoda (nechuf ode-
jit z velkého meésta na venkov apod.).

V pozadi celkového sniZeni véku vstu-
pu do manzelstvi zjisfujeme paralelni no-
vou skuteénost. Nelze ji zachytit statis~
ticky tak presné jako fakt manZelstvi, za-
stavd mnohem vice skryta, ale presto je
dostateéné zretelna. Je to sniZzeni véku,
v némz mladi lidé zaéinaji s vice méné
pravidelnym pohlavnim Zivotem, a rlst
intenzity pohlavniho Zzivota pfed manzel-
stvim. Ve vyzkumu sexudlniho zivota
mladych meéstskych manzelstvi [3] bylo
zjisténo, Ze pouze 4,1 %, Zen a 3,8 %, muzi
nemélo Zadny pohlavni styk pfed man-
zelstvim. MuZeme dale Kkonstatovat, Ze
pohlavni aktivita pfed snatkem, pokud
jde o cCetnost stykul a pocet partneru, je
u mladych muzi vétsi nez u Zen. Cetnost
predmanzelskych pohlavnich styka je vys-
$f u muzi se zakladnim S38kolnim wvzdé-
lanim nez u muzi s vysokoskolskym vzdé-
lanim. (Viz tab. 1)

Tabulka 2.: Podil musi a %en, ktefi wvedli, Ze jejich
poulent o sexudlnich otdzkdch (pfed manielstvim)
bylo dobré (v %)

Vzdélani l Muii , Zeny
!
Zékladni ‘ 47,4 ' 36,8
Vysokoskolské l 62 “ 52
Pri posuzovani odpovédi manzZelskych

dvojic bylo ovéfeno, ze jen ve 30Y%, pri-
padli pokladali oba manzelé poudeni, jehoz
se jim dostalo, za dobré, naopak kazda
pata dvojice uzavirala snatek zcela ne-
poucena.

Nelze ovsem globalné tvrdit, Ze stupen
informovanosti a turoven znalosti o se-
xudlnich otazkach a antikoncepci jsou zce-
la nedostaéujici ve v3ech vrstvach dospi-
vajici mladeZze. Takovy poznatek plati pie-
vazné pro mladé lidi, ktei'i nedosahli vys-
§iho vzdélani, neabsolvovali vys$i stupné
skolského systému. U této skupiny je také
nejpochybnéjsi zdroj sexudlniho pouéeni,
ktery se méni podle toho, z jakého inte-
lektualniho prostiedi mlady élovék po-
chazi. V pripadé, Ze dotazovani absol-
vovali pouze zdkladni $kolu, uvadéli na

Tabulka 1.: Pohlavni aktivita pfed siatkem — mu#i se zdkladnim a vysokodkolskym vzddldnim (v 9%)

A Styk jen Né&kolik L Ojedinélé
Vzdélani Zadny styk s mangelkou | znémosti Promiskuita styky Celkem
Zékladni 4,4 28,1 42,1 10,5 14,9 100
Vysokoskolské 8,0 48,0 28,0 6.0 12,0 100
Akcelerace fyzického zrani je zfejmé& prvém misté pouceni od spoluziku. Na-

sama jednim z faktord zmény moralnich
postojli, ktera je prirozené produktem S§ir-
g§iho komplexu diniteld. Oslabeni vlivu
tradiénich autorit ma zde nemaly vyznam.

Pomérné casné rozvijeni pravidelného
sexualniho Zivota vSak neni zdaleka od-
povidajicim zplisobem provazeno rustem
informovanosti o sexualnich otazkéach,
véetné technik kontracepce. Vziajemna za-
vislost véku a vzdélani na jedné strané a
informovanosti o sexudlnich otazkach na
strané druhé je naprosto ziejma [3]. Ze-
Jména nedostateéné je poudeni mladych
lidi se zakladnim vzdélanim, a to uz ve
véku dosazené zletilosti.

opak — kniha jako zdroj poudeni se nej-
éastéji uplatiuje u mladych osob s vyso-
koskolskym vzdélanim, tedy u lidi s na-
vyky samostatného studia. Skolu jako
zdroj pouceni uvadély ve vétsi mire divky
(10,3%) nez muzi (6,5%). Kazda étvrta
Zena uvedla, Ze pred manzelstvim neznala
zddnou kontracepéni metodu. Jestlize vét-
Sina Zen pred manZelstvim jiz vedla se-
xualni zZivot, svédéi tato neznalost anti-
koncepce o naprostém spoléhani se mladé
Zeny na muZského partnera, na jeho zna-
losti, na jeho pocit odpovédnosti. I zde
oviem zjisfujeme rozdily v zavislosti na
urovni vzdélani.



Jestlize vyvoj v ekonomické oblasti pro-
biha vieobecné v takovém sméru, Ze roz-
sifuje svobodu rozhodovani ve volbé part-
nera pro manzelstvi (i kdy? omezovanou
bariérami rozli$né intelektualni urovné) a
poskytuje viem znaéné shodné podminky
pro zakladani rodiny, pak nedostate¢na
rozumova vyspeélost a citova zralost mla-
dych snoubenctt ¢ini mnohé z této svo-
body iluzornim. Mlada rodina nemuze ne-
nést stopy konfliktu mezi snizenim véku
snoubencu a konstantami jejich dusevni-
ho zrani procesu socidlni adaptace.

Materiilni podminky mladych rodin

Pri volbé partnera, stejné jako pii roz-
hodovani snoubencii uzaviit prvni man-
zelstvi se materialné ekonomické hledisko
témeér neuplatnuje. Mladi lidé v dobé své
znamosti odhlizeji od moZnych materidl-
nich starosti a komplikaci v budoucnosti
a maji sklon diskusi na toto téma cha-
pat spise jako znesvécovani jejich cito-
vych vztaht. O snatku uvazuji prevazné
v citové a smyslové roviné a od manzel-
stvi o¢ekavaji predevsim saturaci svych ci-
tovych a smyslovych potieb. To nezname-
na, ze jsou lhostejni k materidlnim hodno-
tam. Je tim spise vyjadiena skute¢nost, Ze
ur¢ity materialni komfort, na ktery si
zvykli v rodiné svych rodi¢t, povazuji za
samoziejmy a neberou v uvahu zménu,
jakou pro né v materidlnim ohledu zalo-
zeni vlastni rodiny znamena.

Mladi lidé v soucasnosti si zpravidla
pred manzelstvim zvykaji disponovat upl-
né nebo z valné ¢asti svym pfijmem a
pouzivat jej ke kryti svych osobnich po-
tfeb. Tak u nich vznika fik ce vysokého
zivotniho standardu. Vsimnéme si udajt
o prijmech, kterymi disponuji snoubenci
(ve mésté i na venkové) v dobé uzavieni
snatku [1], [2]. Primérny mésiéni piijem
na osobu byl v rodinach méstskych novo-
manzeld 1025 Kés, z toho v délnickych
rodinach 1091 Kés a v zameéstnaneckych
rodinach 1053 Kés. Primérny mésiéni pii-
jem venkovskych novomanzela éinil v do-
bé snatku 1097 Kés na osobu. Pii srov-
nani mezi Ceskymi a slovenskymi kraji
byl pfijem u sledovanych venkovskych
snoubencli nepatrné vy3i na Slovensku
(1108 K¢s) nez v ¢eskych zemich
(1085 Ké¢s). Porovndme-li tyto pfijmy
s prumérnymi piijmy celé populace, mu-
Zeme fici, Ze priumérny pfijem snoubenci

pfesahuje priumér pfijmd na hlavu dosa-
hovany v celé populaci.

Prijmova urovernn mladych snoubencl
v dobé uzavirani sinatku nepodava ovsem
dostate¢nou informaci o materidlni si-
tuaci budouci rodiny, ani o vybaveni jeji
domacnosti. Mladi lidé vstupuji do man-
zelstvi s minimalnimi finanénimi uspora-
mi a s minimalnim materialnim vybave-
nim. Ze souboru méstskych snoubenctl
nemélo 65 9%, dvojic v dobé shatku zadné
uspory. Ve slovenskych méstech bylo bez
jakychkoliv uspor 759%, snoubeneckych
dvojic, v feskych méstech 64 Y%, Také ve
venkovskych okresech, kde se drive tra-
di¢éné udrzovala perspektivni spofivost a
instituce véna, 53 4 %, snoubeneckych dvo-
jic nemélo vubec Zadné uspory. Ani ty
dvojice ve mésté, jejichz mési¢ni piijem
na hlavu byl zna¢né vysoky (vice nez
1500 Kés), nemély ve vice nez poloviné
pripadi Zadné uspory.

Pokud jde o materialni vybaveni snou-
benct, tj. vybaveni nékterymi zakladnimi
predméty pro novou domdcnost, je stav
o néco lepsi. Presto zjisfujeme, Ze 43,4 %
méstskych snoubenct a 36 %, venkovskych
snoubenci nema do nové domacnosti nic.
Kolem !/y snoubencti ma nabytek do jed-
noho pokoje. Z celkového poétu zkouma-
nych snoubencii ve méstech 25,8 9/, vlastni
motocykl; z venkovskych snoubencl
39,5 Y. Osobni automobil ma 1,8 %, mést-
skych a 1,69%, venkovskych snoubencu.
Byt ve vlastnictvi (druZstevni byt, rodin-
ny domek) ma pouze 5,9% méstskych
snoubencli a 7,1% venkovskych snou-
bencu.

Je oviem velmi zavazné, Ze bytova si-
tuace snoubenct neni pfizniva. Méststi no-
vomanzelé (59 %), pravé tak jako znaéna
¢ast novomanzeli z venkova, budou bydlet
po snatku u rodi¢l snoubence nebo snou-
benky. Ve méstech dokonce vice nezZ
1/, snoubencli po¢ita s tim, Ze budou
bydlet prozatim oddélené. Nejhorsi bytova
situace je u nejmladsich snoubencd a ve
studentskych manzelstvich.

Cim je dvojice starsi, tim vice pribyva
ptipadd, kdy se mladi lidé stéhuji po
sitatku do vlastniho bytu. Ale i ve vékové
skupiné, kdy Zenich je ve stari mezi 25. az
30. rokem, uvedlo pouze necelych 20 9%,
dotazovanych, Ze ihned po snatku budou
mit samostatny vlastni byt.

Rodiée ovsem mohou détem darovat



nebo dédictvim predat uréité predméty
osobni potteby (byt, rodinny domek, osob-
ni viaz. weekend, uspory, zatizeni do do-
macnosti). Rodiée jsou vSak v dobé snatku
svych déti vétSsinou pomérné mladi (mezi
40—50 lety) a tyto predméty sami uzivaji.
Navic, vétsina téchto predméta se rychle
opotiebuje, af jiz {yzicky nebo moralne,
takZe obvykle slouzi jen jedné generaci.
Atmosféru, kterd je ve znacéné miie pro-
duktem skute¢ného fungovani socialné
ekonomického mechanismu, charakterizu-
je skuteénost, Ze rodina ma d¢asto osobni
vz, nespoii vsak na vybaveni budouci
domacnosti syna nebo dcery. Socialni jis-
tota a zaroven znacni ekonomicki nive-
lizace podtrhly tendenci k plnému spo-
tirebovani béznych pirijmi a ke sporeni
pouze pro kratkodobé ucely.

V postoji mladych lidi k materidlnim
sirankam zakladani rodiny se odrazi pfe-
svédéeni, Ze predpoklady pro uspé$ny sa-
mostatny start jim nase spole¢nost zaru-
¢uje. Tento fakt ma jak pozitivni, tak ne-
gativni rysy. Naznacuje napf. predstavu.
7e stdt ma vétsi povinnost k jednotlivei
nez jednotlivec ke statu. Spoléhani se na
nékoho jiného (af jiz na stat nebo na ro-
dice) je samozi'ejmosti, zatimco vlastni
planovani a viale k samostatnosti je spise
vyjimkou. Tento rys je v urcité mire pro-
duktem socialnich poméra, v nichz mladi
lidé vyristali, a v nemalé mife i disled-
kem nespravné orientace vychovy v tom-
to sméru ve 3kole i v rodiné. Mladi lidé,
na rozdil od minulych generaci, neprozi-
vaji konflikty spojené se spolefenskym a
ekonomickym uplatnénim. Prozivaji ovSem
konflikty v jinych dimenzich. TéZisté vy-
vojové dynamiky a jeji formy doznaly
velkych zmén. Mladi lidé dneska vyzravaji
k pochopeni svych vlastnich a celospole-
¢enskych zajmu predevsim v didaktickém
procesu. Skuteéné poznani mechanismu
spoleénosti a vlastniho mista v ni fakticky
odkladaji do obdobi vlastni ekonomické
nezavislosti, do obdobi, kdy realizuji svou
vlastni odpovédnost. Toto obdobi se pro-
dluzuje az do okamziku, kdy mlady ¢lo-
vék opousti orienta¢ni rodinu, nebo se od
ni ekonomicky oddéluje v dobé, kdy za-
kldda rodinu vlastni. Ve skupiné svobod-
nych 19—24letych bydli s rodiéi asi %, mla-
dych lidi. Mlady ¢lovék tedy prejima
plnou odpovédnost za sebe i za nové
vzniklou rodinu téméi naraz. Tato skuteé-

nost velmi ostie kontrastuje s bezstarost-
nosti, s jakou mladi lidé pohlizeji do bu-
doucnosti. Az do snatku si véts$ina z nich
neplipousti Zadné starosti, ani mozné kom-~
plikace v manzelstvi. Kolem 60 Y%, zkou-
manych snoubenct [1] se vyjadrilo v tom
smyslu, ze se v manzelstvi ni¢eho neoba-
va. Priznac¢né je, Ze nejvétsi miru opti-
mismu projevili nejmladsi snoubenci. Ab-
sence jakychkoliv obav odpovidd nedo-
statku zkuSenosti a predvidavosti. Man-
Zelstvi, jehoz charakteristickym rysem je
pravé mladi manzelli, se objektivné stalo
prvni vaznou zkouskou v Zivoté mladého
¢lovéka a navic zkouskou, ktera ovliviauje
podstatné cely dalsi zivotni béh obou
partneri.

V mladém manZelstvi se takfka naraz
kumuluji problémy, které snoubenci pied-
tim odsunovali. Hmotné starosti jsou ¢asto
podtextem konfliktl, které navenek vy-
stupuji v nejriznéjsi formé a pihsobi ni-
¢ivé na ptivodni citové vztahy. Je to kon-
flikt mezi potiebami bezprostiedniho pro-
vozu nové domacnosti, komplikovany ne-
dostupnosti sluzeb a pozadavky zvySeni
prijmu, bez néhoz — pii neexistenci uspor
— nelze urychlené vybavit domacnost a
zajistit alespon zéasti komfort, ktery part-
nefi povazovali za standard v predman-
Zelském obdobi. Vys8i piijem je nyni
(a v rostouci mife jesté bude) spojovan
se zvySovanim kvalifikace a tedy dalsim
zatizenim mimo pracovni dobu. Protoze
v takové situaci nejsou obvykle vyhlidky
na rychlé feSeni (srovnejme jen omezenou
c¢astku, kterou lze usporit za jeden rok,
s vysokymi naklady na druzstevni byt a
bytové zafrizeni), roste nebezpeéi, Ze je-
den z partneri nebo oba budou rezigno-
vat. Je zfejmé, ze materidlni zabezpeéeni
mladé rodiny je mimoiadné dulezitym
momentem jeji celkové stability. JiZz okol-
nost, Zze vedle objektivnich stranek se zde
také uplatiiuje subjektivni postoj snou-
benci k témto otazkam, nasvédéuje, Ze
problém stability rodiny je podstatné
$irsi.

Stabilita mladé rodiny

Rodiny, které sledujeme, byly zaloZeny
v letech 1963 a 1964. Doba 4—5 let neni
dostateéné dlouha ke spolehlivému posou-
zeni stability souéasné mladé rodiny a je-
jich perspektiv. Zatim mame k dispozici
vysledky specializovaného hloubkového



vyzkumu {3], ktery u 293 dvojic sledoval
jejich interpersonalni vztahy a jejich in-
timni Zivot.! Vyzkum nadm umozZnil sledo-
vat, jak se li8i, resp. méni ptedstavy mla-
dych manzelit o souZiti v manzelstvi ve
srovnani s puavodnim ocekavanim, Dosa-
vadni prubéh manzelstvi hodnoti zkouma-
né rodiny tak, jak je uvedeno v tabulce 3.

Tabulka 3
|| ManzZelstvi hodnoceno jako
| ‘ trpici Cel-
| fastns | OPCas | meuspo- | kem
nymi ne- | kojivé
shodami |
Muzi 72,0 9% | 26,39, 1,79% 1009,
Zeny 65,9 9% | 32,89 1,39% |100%

Zjisténé hodnoceni svédéi o tom, zZe
manzelé jsou v pflevazujici mii'e s man-
Zelstvim spokojeni. Reprezentativnost po-
uzitého vzorku je oviem zkreslena tim, Ze
manzelé zZijici ve zjevné disharmonii se
k Setfeni s nejvét$i pravdépodobnosti ne-
dostavili. Jejich postoj k manzelstvi muze
byt v urcéitém rozsahu a v uréitém caso-
vem rozmezi vyjadien v udajich o rozvo-
dech. Jak dale vidét, zeny jsou pii hod-
noceni manzelstvi vcelku Kkriti¢téjsi nez
muzi. MuZi oznadovali sva manzelstvi za
Stastna casteji nez jejich partnerky. Vétsi
poctet neshod wudavaly délnické rodiny.
Z dotazanych zen 36,9 %, uvedlo obc¢asné
neshody, kdezZzto Zeny-zaméstnankyné je
uvedly v 29,39, pripada. Zjistény rozdil
v hodnoceni mize byt vysvétlen také tim,
Ze Zeny s vy88im vzdélanim (tj. pfevazné
Zeny-zaméstnankyné) uplatnily pfi hodno-
ceni globalnéjsi pohled a hodnotily man-
Zelstvi jako §fastné i tehdy, kdyz docha-
zelo k rozmiskdm a vzruSenym vymeé-
nam néazora.

Pouhy fakt, Ze dochazi k neshodam,
muZe byt ve vztahu ke stabilité rodiny
irelevantni. Rozhodujici je, zda neshody
zanechavaji trhliny ve vztazich mezi man-
Zely, zda vedou k jejich vzajemnému od-
cizeni. Zalezi tedy na schopnosti mladych
manzeltt vyrovnat se s nazorovymi kon-
flikty. s rozdily v citovych reakcich apod.
I tato schopnost, jak naznacuji vysledky
vyzkumi, souvis{ s mirou Zivotnich zku-

Senosti, s mentalni zralosti manZeld, s je-
jich schopnosti socidlni adaptace.

Sexualni soulad v manzelstvi je moZno
pokladat za stabilizaéni ¢&initel. Pres pod-
statné vétsi rozsah predmanzelskych se-
xudlnich zkuSenosti ve srovnani s pfed-
chozimi generacemi, a prestoze k vza-
jemné volbé dochdzi velmi vyrazné s ohle-
dem na sexualni soulad, nejsou mlada
manzelstvi zdaleka zbavena problém a
nebezpeéi nesouladu i v této oblasti. Jest~
lize muzi maji vétsi naroky na frekvenci
sexualnich stykl neZ zZeny, je to jisté
dano jiz odliSnou mirou sexuality pohlavi
vibec. Je zde vSak patrné také jistd sou-
vislost s faktem, Ze pro Zenu je obtiZznéjsi
v manzelstvi nez pied nim nalézt po-
tfebnou atmosféru ke styku vzhledem
k tomu, zZe se vyraznéji ocitd v konfliktu
svych dvou reli — v zaméstnani a do-
macnosti. Cetnost styku 2—4krat tydné
udava asi 809, manzelskych parti. Plné
uspokojeni v sexualnim styku udajné na-
chazi 86.8 %, manzeld se zdkladnim vzdé-
lanim a 92,9 °), manzela se vzdélanim vy-
sokogkolskym. Zjisténé rozdéleni tloh pri
sblizovacich pochodech popira tradiéni
predstavy o prevazujici muZské aktivité.
Téméi v poloviné manzelstvi byla inicia-
tiva ke styku rozdélena rovnomérné mezi
muzZe a zenu.

Postupné oslabovani tlaku vnéjsich sta-
biliza¢nich fakiora pfi upeviovani rodiny
a postoj mladé generace k sexudlnimu
zivotu pred manzelstvim ovliviuje také
postoj k manzelské nevéfe. Pomérné li-
beralni postoj k mozZné nevére v manzel-
stvi je zretelnym novym prvkem. Posto-
je zjisfované u 293 dvojic pomoci neosob-
nich otazek jsou charakterizovany tim, Ze
kazdy tfeti muz pripousti moZnost vyji-
me¢ného sexudlniho styku mimo manzZel-
stvi a stejného nazoru je kazda ¢étvrta Ze-
na. VyloZzené odmitavé stanovisko zaujaly
¢astéji zeny (v 61.5Y%, pripadi) ne? muszi
(54,9 %). Zhruba 10 Y%, dotazovanych (a zde
Zeny ptevazuji) pripousti moznost mimo-
manzelskych styki bez jakéhokoliv ome-
zeni. Muzi s vys$8$im vzdélanim jsou libe-
ralnéjsi v posuzovani manZzelské nevéry,
a naopak mu#i s niz§im vzdélanim, u nichz
sexudlni Zivot za svobodna byl volnéjsi,
maji plisnéjsi monogamni postoje. Ve sku-
piné Zen nebyla prokazana zavislost po-
stoje na vzdélani.

t 8lo o dfl¢f &ast longitudindlnfho vyzkumu, ktery v plném rozsahu pokraoval v r. 1966 67.



V nazorech na nevéru se promita jeden
z podstatnych znakti mladé generace —
vétsi mira otevrenosti a nonkonformismu
v manifestovani postoji i k nejintimnéj-
$im sféram osobniho Zivota. Soucasné se
vsak tato zjisténi dotykaji i podstatnéjsich
stranek rodinné problematiky. Lze v nich
vystopovat rozpor mezi dynamikou vyvoje
manzelstvi a rodiny a zna¢né rozkolisané
posuzovani promén rodiny a manzZelstvi
soucasnou spoleénosti. Tolerantnost k moz-
né nevéfe v manZelstvi muZe byt jak
pfiznakem nepevnosti, nedefinitivnosti
mladych manzelstvi, tak také naznakem
veétsi velkorysosti i pfi reSeni jinych vaz-
nych krizi manzelského Zzivota.

Pro urcitéjsi odpovéd na otazku, ktera
z obou tendenci pievazuje, nemame zatim
dostateéné podklady. Céasteénym zdrojem
informaci v tomto sméru je ¢etnost rozvo-
da nejmladsich manzZelstvi a analyza je-
jich pfiéin. V CSSR se rozvadi roéné vice
nez 5 promile manzelstvi. PI'i pramérném
trvani manzelstvi 40 let predstavuje ta-
kovy stav perspektivu rozvodd u 209%
manzeltt (v ¢eskych krajich 25 Y%y, na Slo-
vensku 10 %,). V poslednich letech roste
zv1asté rozvodovost nejmladSich manzell.
V Praze predstavuji rozvody mladych
manzelstvi (tj. do 5 let od uzavi'eni siiatku)
jednu tretinu vSech rozvodd. Uvedena
¢isla vyvolavaji otdzku, pro¢ tak rychle
ztroskotavaji manZelstvi, ktera vznikla
prevazné z citové naklonnosti, s minimal-
nim zasahem wvnéjsich vlivi. Uvedli jsme
jiz nékteré problémy, s nimiZz se mlada
manzelstvi stietdvaji a které podrobuji
i velmi silnou citovou ndklonnost tézkym
zkouskam. Kromé vlivil, na které jsme

upozornili, zji$fujeme jesté daldi. Pred
mladymi manzely vyvstdvd — silnéji nez
u predchozich generaci — nutnost piizpl-

sobit se narokim vSechnich dnd, Kontrast
mezi Zivotem pred manzelstvim a v ném
vyvstava vieobecné osti'eji. Parcidlni vza-
jemné naroky snoubenc jsou po sfatku
vysttidany komplexnimi naroky na celou
osobnost partnera. Av3ak nejenom to.
V mladé rodiné, ktera je rozhodné daleko
vice svazkem partnerskym neZz patriar-
chalnim (tyto typy rodin se u mladych
dvojic vyskytuji ¢im dal sporadiétéji), vy-
stupuje do popredi snaha obou manzela —
tedy nejen muze, ale i Zeny — o rozvoj a
uplatinovani vlastni osobnosti.

V konfrontaci s novymi pozadavky a

povinnostmi se rychle vyjevuji charakte-
rové rysy, které mohly =zustavat dlou-
ho skryty, kdyz nebyly podrobovany
zkoudce. Zv1asté u nejmladSich manzela
se projevuje velmi silné urcitd strnulost
v zdjmové orientaci, neprizplsobivost, ne-
tolerantnost, netrpélivost a egocentrismus.
Je ziejmé, Ze vyznamny vliv ma dosud
nedokonéeny vyvoj osobnosti mladych lidi.
Situace je zpravidla tim horsi, ¢éim roz-
dilnéjsi je systém hodnot manzelského pa-
ru, ¢im uzsi jsou jeho zajmy.

Nejkriti¢téjsim obdobim mladého man-
Zelstvi je zpravidla druhy a tieti rok po
uzaviceni sriatku. Je to obvykle obdobi na-
rozeni prvniho ditéte. Dochazi k vyznam-
né provérce dosazeného stupné adaptace
jiz nejen manZelstvi, ale i rodiéovskym
rolim. Zjistujeme-li nejvys§s§i pocet roz-
vodl ve 3.—4. roce po snatku v manZel-
stvich s jednim ditétem, muazeme konsta-
tovat, ze u zna¢ného poc¢tu mladych dvojic
tato adaptace neprobéhla uspokojivé. Me-
zi jinym i z toho duvodu, Ze pii nedoro-
zumeéni a vzajemném nepochopeni je zde
sklon redit stresové situace radikalnim
zptisobem: rozvodem. Zaroven je charakte-
ristické, Ze vétdinu navrha na zahdajeni
rozvodového iizeni podavaji Zeny.

Zjisfovani pri¢in rozchodu mladych
manzelstvi je velmi problematické vzhle-
dem k tomu, Ze skutetné pric¢iny jsou
¢asto skryvany, nebo dokonce zustavaji
skryty i tém, kteii je rozvadéji. Presto
zjisténé udaje nejsou bez vyznamu. Pii
zjisfovani ptidin rozvodua mladych man-
zelstvi v Praze [5] vystoupila na prvni
misto neshoda povah a zajmu, a to v 386
ptipadech z 874 sledovanych pripada. Ve
skutecnosti jde spiSe o neshodu povah a
o vzajemnou nepfizplsobivost. Pii hlubsi
analyze bylo zjisténo, Ze rozchazejici se
dvojice zpravidla pited manzelstvim spo-
leéné zdjmy nemély, nebo to byly zajmy
povrchni, jako tanec, tramping, pop-music
atd. V mensS$im poétu piripadu zde pfed-
chozi spole¢né vyhranéné zajmy byly, ale
v duasledku objektivnich okolnosti, tlaku
novych starosti nebo vzajemného nere-
spektovani se nemohly déale rozvijet.

Na druhém misté z hlediska vyznam-
nosti je uvadéna nevéra muZe (224 pii-
pady) a Zeny (181 pripad), dale S$patny
nazor na manzelstvi (163), opusténi spo-
le¢né domacnosti pro vzajemné odcizeni
(159). Finanéni neshody jsou oznaéovany



za pri¢inu rozvratu v 59 pripadech. Tato
pri¢ina se prosazuje postupné na vyssi
misto v celkovém poradi a jeji vyznam
roste také s délkou manzelstvi. (Napf. ve
druhém roce manZelstvi je na 14. misté
ze Sestnacti sledovanych kategorizovanych
priéin, v patém roce na 8. misté.)

Je zjevné, Ze predcéasny vstup do man-
zelstvi je ve velmi vyznamném vztahu
k nestabilité mladych manzelstvi. Mladi
lidé konéi svij manzelsky svazek rychle
a ukvapené. Na jejich rozhodovani ma
bezesporu vliv také okolnost, Ze zpravidla
maji dité nebo déti ve véku, kdy nejsou
dostate¢né zrali, aby procitili uspokojeni,
které jim vychova ditéte muaZe prinaset.
Nejsou také ptipraveni racionalné zhodno-
tit odpovédnost za vlastni rozhodnuti a
za dalsi osud ditéte.

Zatim také neexistuje vyhranény, zie-
telné odmitavy postoj verejnosti k rozvo-
dum, které by bylo moZno oznacit za zby-
te¢né, lehkomyslné. Drivéjsi zdbrany, jako
postoj cirkve nebo zidbrany majetkopravni
atd., se u nas prakticky neuplatiuji. Tyto
okolnosti se také promitaji do postojia
k rozvodum. jak byly konkrétné zjisfo-
vany vyzkumem Zena souéasnosti [4]. Dvé
tiretiny jedenadvacetiletych Zen z 1 000 do-
tazanych uvedlo, ze kdyby se jejich man-
Zelstvi nevydarilo. budou situaci re$it roz-
vodem — za piedpokladu, Ze si budou
moci ponechat dité, Jen 7,8% #en bylo
zasadné proti rozvodim. Rodinu je tieba
podle jejich nazoru udrzet za kazdou ce-
nu. V codpovédich na tyto otdzky se ne-
prokazal vliv vzdélani.

Problém stability rodiny je podstatné
podminén schopnosti mladych manzelt
adaptovat se socidlnim rolim v rodiné.
Socialni adaptace mladych manzelu rolim
v rodiné

Mladi lidé si osvojuji nové socialni role
s nestejnym uspéchem. Jejich vyvoj
v tomto smyslu odvisi od mnoha d¢initelu.
Odhlédneme-li od individualnich dispozic
jednotlived, uplatnuje se zde jak viiv vy-
chovy, tak vliv socialniho prostiedi, v némz
vyrastaji. Jejich socidlni zkuSenost se ne-
miuiZze rozvijet mimo toto prostiedi.

Socidlnim rolim se ¢lovék udi predeviim
pod vlivem piimych vzori chovani. V tom-
to smyslu nejuédinnéji puasobi vliv vzoru
v orientaéni rodiné nebo v nejblizsim
okoli. Je prokazano, Ze kladny Zivotni

vzor pro rodic¢ovské role nachazi zvlasté
obtiZzné jedinec, ktery z néjakych davodi
nemohl sam pro sebe ocenit vyznam bez-
peci, jistoty a duavérnosti domova. Pro
dnesniho mladého ¢lovéka je otdzka adap-
tace o to slozitéjsi, Ze vyrastd do pro-
sttedi, do socialni a politické struktury,
jejichz transformace nebyla jesté zdaleka
zakonéena. Vzory a zkusenosti orientacni
rodiny se ¢asto plné neshoduji s promé-
nami podminek, v nichZ soufasnid mlada
rodina vét$inou vznika a rozviji se.

Starsi generace, i kdyZ jiZ i ona zazna-
menala uréité zmény, prece jen ptfejala
a udrzovala tradi¢ni vzory chovani a mo-
censkou strukturu rodiny s dominanci
otcovské autority. Manzelka, ktera byla
na muzi zavisld materialné, respektovala
své zavislé postaveni i v ostatnich vzta-
zich (spoletenskd nesamostatnost, nizoro-
va zavislost atd.). Celospolecenské zmény
vyznamné neovlivnily vnitrorodinné vzta-
hy této generace. Nyni zaujima pozici nej-
star3i generace a nezustala pfirozené bez
vlivu na generaci nejmladsi.

K podstatnéjsim zménam do$lo v gene-
raci, ktera zaklddala rodinu na pielomu
tficatych let. Predeviim vlivem rostouci
zameéstnanosti Zen za valky a po ni se
v téchto rodinach pozvolna prosazovala
demokratizace, rovnopravnost a uréity od-
klon od tradi¢né pojatych roli muze a Zeny
v rodiné. Ve vétiiné pripadl nemeély Zeny
této generace vys8si kvalifikaci. Jejich
vstup do zaméstnani vnesl do rodiny pod-
statné novy rad. Pro tyto Zeny vsak stile
jesté nebyly typicky vyhranéné profesio-
nalni ambice. Smitovaly se proto s tim,
Ze manzelova prace ma vys$si spolecensky
prestiz a vétSi vyznam pro rodinu. MuZo-
va prace byla i v rodiné posuzovana jako
vyznamnéjdi. To znamend, Ze urcitd zmé-
na délby prace v rodiné byla — zvlasté
v pocateich — spiSe produktem nezbyt-
nosti nez principidlnim poZadavkem Zeny.
Uvedena charakteristika je pouze global-
ni. I v téchto rodinach existovala znac¢na
diferenciace v souvislosti se socialni pii-
sludnosti a vzdélanim manzell. Prokaza-
telné nejdéle doznivala patriarchalni or-
ganizace v rodinach zemeédélskych a v ro-
dinach, kde Zeny byly trvale v domac-
nosti. Rovnostat'ska organizace se naopak
prosazuje prredevsim v rodinich délnickych
a zaméstnaneckych.

Dnes$ni snatkova generace Zen uplatiiu-



je vys8i a vyhranénéj$i naroky na vztahy
ve vlastni rodiné. Soulasné mladé divky
maji vys$s§i vzdéldni (pokud jde o délku
Skolni dochazky) nejen nez jejich matky,
ale dokonce i nez jejich otcové [4]. Maji
své povolani, jistou zameéstnaneckou po-
zici a znacné vysoké ambice. Zaméstnani
se jim stalo takovou samoziejmosti, ZzZe
témétr vubec nepomysleji na to =zUstat
trvale v domacnosti. MuZi sice rovnoprav-
nost v rodinnych vztazich a tedy i ambice
svych Zen zasadné uznavaji, ale novému
pojeti role manzela a otce v rodiné se
adaptuji nepomérné pomaleji. Z celkové-
ho poétu dotazanych 63,4 % manzeli sou-
hlasilo s tim, Ze jejich manzelka je za-
méstnana, 4%, bylo zasadné proti. Cim
méli manzelé a jejich zeny vys$§{ vzdélani,
tim bylo zaméstnani Zeny vétsi samoziej-
mosti [4].

Dne3ni mladé divky byly prili§ jedno-
stranné vychovavany a pfipravovany prvo-
fadé k vykonu urcitého povoldni, méné
jiz k vedeni domacnosti. Na zakladé vy-
sledkti sociologickych vyzkumt muZzeme
konstatovat, Ze se u nich vypéstoval od-
por k tradiéni roli Zeny v domadcnosti, Ze
doslo k wurdité deformaci zivotnich cilu
mladych Zen. V souéasnych podminkéach
je tento odmitavy postoj k domacim pra-
cim zdrojem napéti. Je tomu tak proto,
Ze spolec¢enské, ekonomické a technické
predpoklady podstatné lepsiho sladéni no-
vych ambici vdané Zeny s roli hospodyné
nejsou v dostatecné mife rozvinuty. Po-
zadavek rovnopravnosti ma konkrétni
obsah, ktery je zavisly na spoleéenskych
moznostech, resp. omezenich. Mlad4 Zena,
nemiZe-li realizovat svou rovnopravnost
s pomoci celospole¢enskych zdroja, strikt-
né trva na novém rozdéleni roli v roding,
vyZaduje délbu domadcich praci, vyzaduje
partnerstvi i v pé¢i o déti. Tyto naroky
rostou umérné s pozici, kterou Zena za-
ujima v zaméstnani.

Z vyzkumu Zena soudasnosti [4] vyply-
va, %e z 570 svobodnych Zen je 85,3%
presvédéeno, Ze domaci prace v budouci
spoletné domadcnosti bude vykonavat
spoletné s manZelem. Zeny s vy$sim
vzdélanim se v tomto smyslu vyslovuji
jestéd dastéji. Zeny maji v umyslu trvat
na manzelové pomoci v domacnosti za
kazdych okolnosti, zasadné i tehdy, kdyby
manZel oznacoval svou vlastni praci za
neodkladnou. Takto se vyjadrilo 13 % Zen

se zakladnim vzdélanim a 12,5%, Zen
s vys$sim vzdélanim.

Byla zkoumdéna také mira samostat-
nosti zen v jednani. Otazka, zda by Zena
jela na delsi sluZebni cestu i v ptipadé
odmitavého stanoviska manzela, byla zod-
povédéna takto:

20,3% Zen by respektovalo manzelav

negativni postoj a na sluzebni cestu by

nejelo,

58,2 %» by usilovalo o dohodu s manzelem,

17,2 % by jednalo bez ohledu na manze-
lovo stanovisko,

4,39%; Zen se nevyjadrilo.

Mladé Zeny se rychle adaptovaly vzoru
samostatné, rovnopravné osobnosti v man-
Zelstvi a v rodiné, ktery se jim jevi jako
nesporny vzestup statusu Zeny v rodiné
a spole¢nosti. Mezi timto vzorem a s nim
spojenymi pozadavky na jedné strané a
redlnymi mozZnostmi je splnit na druhé
strané existuje dosud rozpor. Tento roz-
por vystupuje navenek jako konflikt roli
Zzeny nebo také jako rozpor mezi pojetim
role muZe a zeny v rodiné. Obsah roz-
poru je ruzny, nékdy je zcela otevieny,
jindy zastfeny, skryvajici své zdroje hlu-
boko v podvédomi. Casto ma podobu roz-
poru mezi koncepci muze jako hlavy
rodiny, Zivené mnohdy zku$enostmi orien-
tadni rodiny, a reidlnou situaci v domac-
nosti, kterd nekompromisné naléha na
délbu prace. V tomto rozporu se ovSem
také Casto stretava pracovni ctizadost
muze, ktery prodluzuje své pracovni, od-
borné zdjmy i do oné d&asti dne, v niz
probihd rodinny zivot, s malym pocho-
penim a netolerantnosti Zeny. Neochota
zeny slevovat z vychozich pledstav o zpu-
sobu zivota v rodiné je podporovana
existujicimi redlnymi moznostmi, které
ma pokud jde o zaméstnani, vzdélavani
a event. vedeni samostatného Zivota.

Zda se, Ze extrémnéjsi stanoviska pri
reSeni konflikta se projevuji ¢astéji u man-
Zelu, ktefi uzavieli manzelstvi v niz3im
véku (rané dospélosti) a u manzell s niz-
§im vzdéldnim. MIladi zfejmé neni nutné
spojeno s vétsi schopnosti adaptace, jest-
lize sama adaptace vyZaduje necekané
obéti, jestlize ji nelze zvladnout jen na
zakladé nezralého citu, jestlize vyzaduje
racionalni rozhodnuti, pevnost vuale. Cim
mensi je schopnost adaptace novym ro-
lim, tim vétsi je pravdépodobnost, zZe
béZzné manzelské neshody budou sméio-



vat k postupnému odcizeni, konfliktu a
rozchodu manZelli. Vétsi rozsah konkrét-
nich zku3enosti, vétsi schopnost racional-
niho uvazovani, vétsi schopnost pochopeni
partnera a schopnost rozvijeni paralelnich
kladnych zajmi — to vse lze stézi pred-
pokladat pod uréitou vékovou hranici.
Pritom pravé tyto Cdinitele vytvareji za-
vaZzné predpoklady pro lepsi adaptabilitu
mladych lidi novym socidlnim rolim
v rodiné.

Bylo by neredlné poditat s tim, ze
akcelerace fyzického dozravani se nepro-
jevi snizenim hranice pro zac¢atek pohlav-
niho zivota. Je s tim viak osudové spjato
i sniZzeni véku pro wuzavieni snatku?
Domnivame se, Ze nikoliv, i kdyz jsme si
védomi rozpord, které tim wvznikaji. Do
uréité miry se jim viak da predejit.

Zda se, a zkudenosti to potvrzuji, Ze
v novych socialnich podminkach se obje-
vuji velmi silné faktory, které hovori
spiSe pro to, aby snatek nebyl uzaviran
ve véku rané dospélosti (zejména, pokud
jde o muze, ve véku pod 21 let) a aby
byl odsunut nad tuto vékovou hranici.
Takovy postup se zda rozumny jak z hle-
diska zajmua snoubencua, tak i1 z hlediska
zajmu spolec¢nosti.

V tomto smyslu je s uvahami o problé-
mech stability mladé rodiny spjata i uva-
ha o konkrétnich prostiedcich, které by
mohly vést k zamérnému posunu siatku
do vyssich vékovych ro¢nika, af uz jde
o nutnost cilevédoméjsi vychovy, jiz je
mozno alespoin ponékud kompenzovat
nedostatek zZivotnich zkuSenosti, nebo
o nutnou zménu Kklimatu ve smeéru zda-
raznéni vétsi odpovédnosti jednotlivce
vadi sobé i spoleénosti, ¢i koneéné o po-
trebnou vétsi materidlni pomoc spoleé-
nosti mladym rodinam.

To vSe je soudasti
0 uspésnou socializaci

celkového usili
¢lena spole¢nosti.

Ed
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Pesiome

TFeaena IlIBapuosa, Hpska Hpoxonen:
Modaoasic cynpyixccrna B_Uexocn10BaKHHA ¢ TOIKE
3penns MCCAe0BaAHUSA

OO0ulecTBeHHNE N3MEHEBAA NOCTHTJIH CeMbIO
KaK MHCTHTYUHIO H Kak rpyumy.

Ham B3rasg Ha Mmosoayio cempio B Yexo-
CIOBAKIN ONHpPaeTcA O JOHTUTYAHHAJBLHOE CO-
HHOJOTHYECKOe NCCaeoBaHHe, KOTOpoe HAvallo
ocymecTsoBathca yike B 1963 ropay B ropopax,
a B 1964 roay ma xgepepne. BB cratse rosopntcs
0 pe3yabTaTax M3 IepBOH YacTH HCCJIeJOBaOmHA.

HoBuii kosdauxt. IIpobaemsn ¢pnanue-
cKkoift m gyxoBHOil 3penocTn oOpy1eHHKX.
BupasnTesbnoe LOHIKERAE CpeJHEro BeKa 00-
PYYEHHBIX, BCTYNAIOIHX BIEePBLIE B CONPYKECTBO
M Hponciejnee B YexocaosauKoii COUHAJACTH-
4ecKoii pecny6iauke nocie BTopoft MHpoBoil Boii-
HH, He ABJAAETCA MHCKAIYNTCNLHO H chHenndH-
9eCKN sIBJEHMeM 4eXOCHOBallkUM. YCTaHOBJeHOe
OPHYMNE 9TOrO ABJAeHHs It peayraabsiBanne 6yny-
mero ofmero HanpapJdeHA PasBUTHI KeJATeNb-
HO KaK ¢ ToukH 3peuns Gojee rayGoKoro nosga-
ANA OHTOTCHE3NH ceMbH, Tak M ¢ HOPMaTHBHOM
H NpaKTAYECKoil TOYKM 3peHns.

Hcenmenosanne ropopackux obpydennsix (mep-
Bblif GpaK) CBUAETENbCTBYET O TOM, YTO Cpeimni
o0pygaTenbAKil BO3pacT o6pyueHHOro mpeacTas-
naet ceitvac 23 ropa, a obpywennoii 20,4 rona.
Cpename uucJia CKPBLIBAIOT ONpejesieHHnle pas-
HIIB, KOTOphie NMpHOOpeTalT 3HadeHHe TOJbKO
npn KBanutaTusHOM amanmse. Ha Opaxocouera-
TeJbHHIl BO3pacT AeHCTBYET HE TOJLKO CONMalb-
HOe MOJIOKeHWe, HO Tak:ke OOl >KN3HEHH LA
CTIJIL OPHEATHPOBOYHOH CeMbH M CYOKYALTYpa
yAepIKHRAIOAHCH 10 TPAAHNAN B pPas3iRdHbIX
COMUANBHKIX TPynmax.

Hccnepoparnem nopTseprkiena npAmas 3aBH-
CAMOCTH OpPaKOCOYeTATEILHOTO BO3pacTa Ha 00-
pasopaann. Yem Goanime goctaruyTro ofpasona-
BRe, TeM OoJpme TakmKe BO3pacT, B KOTODOM
o0pyueHHLIe 3AKAIOUAIOT CONPYKECTBO.

Pazanna MeAy rpynmamm corjacHo npodec-
CHH HAXONNTCA B CBA3N II0YTH YTO HEPa’AYy4yHO
C pasAnueii Mexay rpynmamMH COrJacHO [OCTH-
rayTomy oGpasoBanmio. Monofoil denoBex, OpH-
eRTApYywmuiica Ha npodeccuo, Tpebyomyo BrC-
mwero o0pa3oBaHAA, HAXONATCA MAO0JLINOE BPEMSA
B $aKkTRYECKON 3KOHOMMYCCKOH 3aBNCAMOCTW Ha
POANTENAX WIH e CTHOeHNAR (rocylapCcTBeHHOH,
3aBOACKOH M T. [1.).



Ha 3apueym ¢oHe CHIKeHNs BO3pacTa 3aKkiio-
YCHNA CONPYKECTBA YCTaHABJIHBACM Hapalielb-
HYIO HOBYIO PeaJibHOCTb, ITO CHHKEHIle Bo3pacrta,
B KOTOPOM MOJIOJhe JIOAM NMPHCTYmalT K Gonee
HJIH MeHee peryiapHOil NoJORON KI3RIL

MatepnanbHEE YCAOBHA MOJOAKX Cce-
meifi. IIpun nopdope naprHepa, OAHMHAKOBO Kak
NpH peliteHHN O0pyueHHbIX 3aKIIOUATDh CYNPYHIC-
CTBO, MATepHAJbHO-3KOHOMIYECKAS TOUKA 3PeHNs
TOYTH YTO He HAXOAUT NPIMEHeHHs.

O coupysRecTBe AYMAIOT MOJOALEe JIOIH IO
GospIuell YacTH ¢ IMONUMOHAILHON M CMHECIOBOIL
To4kn 3peHnd. OT cympys;KecTBa OHN O/KHIAIOT
HACHIeHIe CBOMX 3MOLIIOHAJBHEX H CMBICAOBEIX
morpebuocteii. OfHOBpeMEeNHO OHU  HEPaBHoO-
AVIUHBL K MaTePHAJbHEIM LEHHOCTAM. ¥ POBEHb
AOXOMla MOJIOABIX OODYUEHIBIX BO BPEMS 3aKI0-
qeHAsa Opaka He UIpPefOCTaBjisieT ROCTATOUHYIO
nHGOpMALNIO O MaTepHanbHOIl obcTaHoBKe Ovay-
meii ceMbn 1 000pyIOBaHMII ee JOMAUIHEIO XO-
a3aiictBa. MoJonsle Jion 3axkJ0O4YalT Cyupye-
CTBO C MHHIMaAbHOH (HHAHCOBOH 3SKOHOMHeI
M C MHEAMAJBHBIM MaTepuadbHuMm ofGopynopa-
HHEM.

B Touke 3peHHA MOJOARIX JIOJiell K MaTepHalb-
BHM CTODOHAM OCHOBAaHHS CeMBbH OTPAIKAlOTCHA
yOekuenuns, 4TO NPENIOCHIIKH [Js YCHEUHOro
CaMOCTOATEJILHOrO CTapTa rapaHTHPYeT MM Hame
o6mecTso. IToT PAKT HMEeT KaK HOJOKATENbHEIE,
T4aK A OTpHIATeJbHEE YepPTh. 3Ta depTa /10 onpe-
JleJIeHHOMH CTeNIeHA ABIACTCS NPOJYKTOM CONHANL-
HHX OTHOIIEHHH, B KOTOPHX MOJIOALIE JIOJM Bbi-
pacTa’ai I MoCJeACTBHEM HempaBIIbHOH OpHeH-
THPOBKH BOCINTAHHA B 3TOM HalpaBlIeHnmMH Kak
B TKOJe, TAK M B CeMbe.

B smomogom cympyskecTse Taxk cKasaTh Cpa3y
HaKaIUTHBAIOTCA NpoldaenMsl, KOTopHe 00pyueHHLIe
B0 9TOTO OTCOBHBaJN. Marepmanbmas 3abora
HOTOM SIBAAETCA HYacTO OCHOBOl KOHPIHKTOB,
KOTOphle BHICTYTIAIOT CHAPY’KH B caMoil pasimy-
Hoit dopue.

Marepuansuoe oflecreueHne MOJO0H CeMbI
ABAHETCS UPe3BH9ailHO Ba)KHBIM MOMEHTOM ee
ofmeil cTabMILHOCTH.

CtabuniabHOCTh MOANOHOH cembm. CembH,
8a KOTODBIMH BegeM HabaiofeHie, OLN CO3AaHH
B 1963—1964 ropax. Bpewms 4—5 ner megocra-
TOYHO [OJT0e s Haje)KHOU ONeHKH cTadiib-
HOCTH COBPEMEHHOM MOJOZOIl CeMBIl H HX Iep-
CIOCKTHB.

CaMBEIM KPHTHYHRIM DePHOROM ABISETCs BTOPOR
H Tpetuii Tol Iocne 3akxaloyennsa Opaka. Kak
TIPaBHI0, 3TO e PHOJ POIKACHNA ePBOro pedeHKa.
TYT NDPOHCXOANT 3HATNTEILHAsl IPOBEpPKa [J0-
CTUTHYTOR CTeHeHH mpHclocobaeHss yike He
TONLKO K COOPY:KECTBY, HO H K POAHTCILCKHM
PONAM.

CounannHoe upucnocofiaenne MOJTOLBIX
CYnpyr x poasM B cembe. Moaogwe mxiogn
ocnanBaloT cefe HOBBIC COUMANBRALIE POJH C We-
OMHAaKOBEIM ycllexoMm. Ecian me 6GpaTh BO BHH-
ManHe MHIHBIJIYAJILHNE JHCTTO3WHHK OTHeTBHRIX
min, To 3fech HOTOM HaxoanT cefe mMpUMEHCHAE
KaKk BJIHAHHE BOCHHTAHHA, TAaK ¥ COIHANLHOI
Cpejirl, B KOTOPOIT BRIpacTaeT It LeJuil pAjg ApYyrax
gesTenaeil. o

Monopure sxeHmuHLE GpaKocoYeTaTeNLHOI Te-
Heparn 09eHb CKopo npucnocobmimcs K 00pasny

CaMOCTOSTENLHOM PaBHONPABHOL JHYHOCTH B Cy-
HIPYKECTBE M CeMbe, KOTOPLII MM Ka)KkeTcf Kak
Gecnopmnoe TIOBHNIEHNE MOJOMKCNIS KEIMITHLI
B cembe 1 ofutecTse. Memay »THM CIOPOM B C HAM
CBA3AHHBIMH TpeQoBaHNAMM Ha OJHOI CTOpOHE
H peasbHRIMI BO3MOMKHOCTAMI ICHOJONTH AX Ha
ApyToil CTopOHE CYUeCTBYeT NPOTHBOpeYne. Y no-
MANYTOE IPOTHBOpEYNE BBICTYIACT CHAPYKA KaK
KOHQIHUKT PONM  KeNIINHBL IR TAKIKEC Kak
NPOTHBOPEYHe ME/KAY UOHHMAHIEM PO MYKa
I JKEHH B CeMLC.

Kpailinne TOukH 3penitst NP peHICHUH OTHX
KOHQUIIKTOB HPOABIAIOTCA YaHe BCETO Y MYIKeil,
KOTOPHIE 3aKJIIYIIH CYNPYIKECTBO B MJIajilieM
Bo3pacTe (paHHel 3peaocTH) M y TeX, KOTOpHe
HMEIOT TOJBKO OCHOBHOe oOpasopanne. Caexoba-
TEJILHO MOJOJOCTL He cpfAzaHa ¢ Goapineil cmo-
coBHOCTLIO TpHUCTIOCONICHN S,

Paccyiiath o npobaemax cTalHIBHOCTH Mn-
JIONO0ii CeMbl, 3TO 3HAYNTD PACCYHIATH KOHKPETHO
0 CcpefcTBax, KOTOPhie MOItIN (bl IO/l PIKABATL
TMOBTOPHOE NepeaBH:KeHile 6pakos 1 BHICHIIC BO3-
PACTHl, KOMIEHCAPOBaTH 0o0jee CO3HATCILHBIM
BOCIIHTAHMEM HEJOCTATOK JKHAIHEHHOI'0 OMEBITA.
HMEHHTH KIHMMAT B HANPaBJIEHIN HOAUePKIIBAHISA
OTBETCTREHHOCTH OTAENLHKIX JHI, a Homomn o6-
mecTsa caeaathk Gogee adpdextusnoit, 3to co-
cTaBmas 4acTh OOmMEro ycraus, uTo0bl ¢ yCnexou
COUMANMBAPOBATEL Yiena ofmecTna.

Summary

Helena Svarcova—Jifi Prokopec: Young
Czechoslovak Married Couples in the Light
of Research

Social changes have influenced the family
both as an institution and as a group.

Our view of the young Czechoslovak
family is based on a longitudinal research
started in 1963 in the towns and in 1964
in the rural areas. The present paper re-
ports on the results achieved in the first
phases of the research.

A New Conflict. Problems of Physical and
Mental Maturity of the Betrothed

A marked decrease in the average age of
the betrothed marrying in Czechoslovakia
for the first time after World War 1II
is not an exclusively and specifically
Czechoslovak phenomenon. The ascertainment
of the reasons for this phenomenon and pre-
vision of the future trend of development
is desirable both for acquiring deeper
knowledge of the family ontogenesis and
for the normative and praxeological aspects.

The research concerning engaged couples
in the towns (first marriages) confirms the
fact that at present the average marriage
age of the engaged man is 23 years, that of
the engaged girl 204 years. The average
numbers conceal certain differences which
gain weight in a qualitative analysis. The
marriage age is influenced not only by the
social status, but also by the total living
style of the orientation family and by the
subculture cultivated in various social
groups.



The research has confirmed a direct
dependence of the marriage age on education.

The higher the achieved education, the
higher the age in which the betrothed
marry.

The differences among professional groups
are almost inseparably connected with the
differences among the groups formed by

various degrees of acquired education.
A young man tending to a profession
requiring higher education remains in fact

for a longer period economically dependent
on his parents or depends on a (state,
enterprise, etc.) scholarship.

In the background of the decrease in the
average marriage age a parallel new fact can
be traced, i.e. the decrease in the age in
which young people begin to live a more
or less regular sexual life.

Material Conditions of Younger Families

In the choice of the partner as well as in
the decision of the betrothed to marry the
materially economic point of view plays no
important role,

Young people mostly think of marriage
on the emotional and sensual levels and
expect the marriage to saturate their
emotional and sensual needs. At the same
time they are not indifferent to material
values,

The income level of the betrothed at the
time of contracting marriage does not offer
sufficient information on the material si-
tuation of the future family and the
equipment of its household. Young people
marry with minimum financial savings and
minimum material equipment.

The attitude of young people to material
aspects concerning the founding of a family
is reflected in the conviction that pre-
conditions for a successful independent
start are guaranteed by our society. This
fact shows both positive and negative
features. To a certain extent, it is a product
of social conditions in which the young
people grew up, to a considerable extent,
however, it is also a consequence of an
inadequate educational orientation both at
school and in the family.

In a young family the problems the
solution of which has been postponed by
the betrothed get, so to speak, accumulated
all of a sudden. Material worries often form
the subtext of conflicts which assume most
various forms,

The material basis of a ycung family is
an essentially important momentum of its
total stablity.

Stability of the Young Family
The families we are investigating were

founded in 1963 and 1964, A period of
4—5 years is mnot sufticiently long for
reliably evaluating the stability o1 the
contemporary young family and its per-
spectives.

The most critical period is the second

and the third year following the marriage
when the first child is born and thus a
significant check-up of the reached degree
of adaptation not only to marriage, but
also to parental roles takes place.

Social Adaptation of a Young Married

Couple to the Family Roles

Young people assume new social roles with
unequal success. Besides their individual
dispositions the influence of both education
and the social environment wherein they
grew up, as well as a number of further
factors make themselves felt.

Young women of the marriage age
quickly adapt themselves to the pattern of
an independent personality enjoyinz equal
rights in marriage and in the family,; this
pattern appears to them as an unquestion-
able rise of the wife’s status in the family
and in society. Between this pattern and
the requirements connected with it on the
one hand and the real possibilities of
meeting them on the other hand there
exists some discrepancy which takes the
form either of a conflict of the wife's roles
or of a discord between the roles played
by the husband and the wife in the family.

Most often, extreme points of view in
solving these conflicts appear with married
people who contracted marriage at a lower
age (early malturity) and with those who
received only basic education. Young age,
therefore, is not connected with greater
adaptibility.

To consider the problems of stability in
a young family concretely means to consider
the measures which might favour the
postponing of marriages to a higher age,
to compensate the lack of life experience
with a purposeful education, to change the
climate by emphasizing the responsibility
of the individual and to make the assistance
of society more effective. This is a part of
the total effort made for successfully so-
cializing the members of society.



Poznimky k mezinirodnimu, zvIlaité
americkému studentskému hnuti

K hlub$imu porozuméni vzedmuté vlny
vysokoskolské aktivity pomohou nejen po-
znatky o podobnych jevech v zahranidi,
ale také urcita orientace v jejich univer-
zalnich zdrojich, vnéjiich projevech i me-
zindrodnich proporcich.

Zakladni znalost mezindrodnich aspekti
¢innosti nejmlads$i slozky inteligence mo-
derniho svéta se jevi jako uziteéna jesté
Z jiného davodu. ZkuSenosti posledni
doby nasvédéuji, Ze prislusnici inteligence
jsou stdle vice orientovani internacionalné,
neZ je tomu u ostatnich slozek socialni
struktury. Tihnuti inteligence k mezina-
rodni pospolitosti ma fadu pfi¢in a jevo-
vych stranek. Zvlasté v soucasné spoleé-
nosti industridlniho a v nékterych aspek-
tech jiz i postindustridlniho typu narustaji
moznosti profesionalnich stykli a vzajem-
ného informovani. Je to usnadnéno ne-
byvalym komunikaénim propojenim svéta,
znalost{ jazyk®, difuzi kultury a dal$imi
faktory. Vyznamnym pojitkem jsou také
spoleéné humanistické ideje i fada mezi-
narodnich organizaci, zaloZenych pravé
k Sifeni a obhajobé téchto ideji. Nemalou
ulohu hraje objektivni potifeba prace a
poznatk druhého neanonymniho partnera
pro vlastni systematickou a tviréi dusevni
praci. Ovéem jen mezinarodni srovnavaci
vyzkumy by mohly odpovédét na otazku,
v jaké mife a za jakych okolnosti se
prislusnici inteligence ptiblizuji spise typu
»kosmopolitnimu®“ a kdy spise typu ,lo-
kalnimu“.!

Zda se, ze napéti, ktera pasobilo v Ces-
koslovensku zvlasté pfed lednem 1968
mezi kritickou ¢&asti inteligence a fidicimi
slozkami byrokratického systému, nebylo
pouze dusledkem dlouho pfetrvavajicich
deformaci socialismu. VaZnou roli zfejmé
sehrilo — a v dal§im vyvoji sehrava —
pfirozené reagovani na mezinarodni sou-
vislosti spole¢enského postaveni inteligen-
ce v etapé zvySené rozporného prubéhu

MILUSE KUBIEKOVA

Ustav sociilniho vyzkumu mladeze
a vychovného poradenstvi,
Pedagogickd fakulta UK, Praha

pramyslovych a védeckotechnickych civi-
lizacnich premén. Rust spole¢enského
vyznamu inteligence i zintenziviiujici se
proces sebeuvédomovani jejich pfislusnika
z hlediska novych spole¢enskych funkeci
odpovidaji strukturdlnim zménam v mo-
derni spoleénosti socialistického i kapita-
listického typu. Jejich intenzita je umérna
zvlasté rostoucimu vyznamu védy jako
dynamického jadra modernich vyrobnich
sil. Proces uplatiiovani spole¢enské funkce
inteligence i jejiho sebeuvédomovani pro-
biha obvykle podle stupné institucionalni
svazanosti s danym systémem. Jinak
zi'ejmé probihd u tzv. specialistt-experta
plné svazanych s mocenskymi a fidicimi
slozkami, jinak u prislu$niki inteligence
v méné instilucionalné vazané pozici.
Rozpory uvniti inteligence odrazeji anta-
gonistické vztahy mezi ndroky spoleten-
skych aparatur obou typ industrialni
spole¢nosti zajistit za kazdou cenu pod-
minky k svému fungovani, a mezi aspi-
racemi kritickych jedinci a skupin uplat-
nit se jako tvorivé, spolefensky uznané,
svézakonné subjekty. Kone¢né historie
prokazala, Ze nikdy neexistovala konsti-
tuovani moc, ktera by se neopirala o tak
¢i onak organizované skupiny inteligence.

Také soucasny neklid na vysokych Sko-
lach celého svéta je do znacéné miry za-
pri¢inén srazkou neuprosnych naroku
monstra ekonomické a politické aparatury
moderni spoletnosti a aspiracemi institu-
cionalné nezadélenénych vysoko$koldku,
z nichZz mnozi se pripravuji nejen na
roli specializovaného odbornika, ale navic
na roli kritického intelektuala.

%

Mnoho nedorozuméni a sloZitosti byva
zpUsobeno nepfesnym uZivanim pojmu
»inteligence® a ,jintelektudlové“. Obsah
téchto pojmi neni jednoznaény, sama
sociologie predkladd na 3Sedesit pojeti a
raznych definic.2 Nejobecnéjii pojeti in-

1S, M. Lipset, A Comparative Perspective, Stu-
dents and Politics, Comparative Education Review,
Nr. 2., 1966, s. 2.

2 J. Szczepafiski, Funkcje inteligencji w wspol-
czesnych spoleczenstwach, v.: Kultura i spolecen-
stwo, &. 3, 1966



teligence odpovidd jeji spoleenské funkci,
uréené specifikem podilu na strukture
spoleéenskych d¢innosti, prainikem nejriz-
néjsich povolani, ktera se soustieduji do
rady typickych oblasti. Terminu inteli-
gence se uZiva spiSe ve vychodni a stiedni
Evropé, zatimco na Zapadé je preferovan
termin intelektual. Tento druhy pojem se
drive netykal technické inteligence (anebo
tzv. ,professionals“), coz bylo v jistém
smyslu dusledkem pfedindustrialniho po-
jeti kultury, jejiz hodnoty byly identifi-
kovany jen se slovem nebo psanou myslen-
kou a byly stavény do protikladu s vy-
tvory civilizace.

Pojem inteligence odpovidajici socidlni
diferenciaci podle spolefenské délby prace
je totozny s Sirokym pojetim specializo-
vanych pracovnik(i v oblasti systematické,
vice ¢i méné tvofivé duSevni prace. Na-
opak pojem intelektual se obvykle vzta-
huje k uZsimu pojeti pracovniku, puvod-
né jen k humanitni, spole¢enskovédni
¢asti inteligence. Pozdéji, zv1asté od doby
tzv. Dreyfussovy aféry, zacal byt pojem
intelektual ztotoZriovan piredev$im s funkei
kritického zrcadla spole¢nosti. Pritom po-
Jem kriticky intelektual byvia na Zapadé
spojovan vesmés s pojmem levicovy inte-
lektual. Intelektual jako nositel manifest-
né formulované spoleenské kritiky vy-
stupuje do popredi zvlasté v politicky
vypjatych situacich, v nichZz je ohroZen
pokrok spole¢nosti, pokrok ve smyslu
humanizace vsech spoledenskych vztaht.
Tehdy funkce intelektudla piesahuje
viechny konkrétni oblasti spolecenskych
¢innosti i bariéru instituci a je vyrazem
sjednocujiciho pohledu, kritiky a inovaéni
ideologicko-politické role.

Kategorie inteligence a intelektuala se
viak nevylucuji. Specializované vzdélani,
spojené s Sirokou kulturni a politickou
orientaci, je naopak jednim z vyznamnych
predpoklada k plnéni novatorské a kri-
tické funkce ve spole¢nosti. Kritiénost
intelektudla se vs8ak neredukuje na vy-
lu¢né slovni nebo bezprostiedné a mani-
festné politickou podobu. Jen novatorstvi
a piekonavani prezilého na kazdém useku
spoledenskych ¢innosti je vyrazem objek-
tivované spolecenské kritiky, ktera se
neomezuje na diskuse ¢i polemiky o hu-
manismu nebo na vyhradné pfimé poli-
tické akce. Spojeni intelektualni kriti¢-

nosti s tvorbou novych myslenkovych
hodnot i demokratickych forem k jejich
§ifeni a téz k obrané je podminkou pfi-
blizeni se gramsciovskému typu ,,nového
intelektuala“? jako vysledku koneéného
splynuti funkci specializovaného pfislus-
nika inteligence i spoleensky angaZova-
ného kritického intelektudla.

Verbalné formulovand a manifestné pre-
zentovana kritika, popripadé primé poli-
tické akce vystupuji do popiedi piredevsim
v obdobi zintenzivnéné potfeby prekonat
prezilé formy fungovani spole¢nosti. Funk-
ce intelektuala-odbornika nebo experta a
funkce intelektuala-kritika nebo inovatora
nejsou protikladné: podle konkrétnich
spoleCenskych podminek nabyva na vy-
znamu ta & ona varianta.

Problematické je vsak ahistorické abso-
lutizovani protikladu ,,ducha a moci“ a
uznani pozice intelektudla jako trvale
autonomnich moralnich aristokratii. Roz-
por mezi intelektualy a politickou moeci
odrazi realné spolefenské vztahy v dé&ji-
nach. Ani v socialismu nebyly dosud
vytvoreny dostate¢né podminky pro vznik
gramsciovského typu ,nového intelek-
tuala“, zakotveného v konkrétni d&innosti,
ale zaroveri samostatné reflektujiciho Sirsi
spolecenské souvislosti. Byrokraticko-cen-
tralistické stadium socialistické spole¢-
nosti padesatych let vytvarelo spiSe pod-
minky pro intenzivni vychovu k jedno-
strannému prizptisobovani a pasivnimu
podrobovani se vnéjsim silam. Prié¢teme-li
k tomu fadu necitlivych zasaht vaéi
prislusnikim inteligence, nelze se divit,
Ze nékteri z nich byli okolnostmi vehnéani
do pozice intelektualu, ktefi se mohli
cilit nositeli role — ,,déjinného principu
negativity“, pouzZijeme-li myslenky J. Gei-
gera.

Pozice odborného experta (odpovidajici
zuzenému vyznamu pojmu inteligence) a
pozice relativné nezavislého intelektuaila%
(odpovidajici zGZenému vyznamu pojmu
intelektual) nejsou absolutni, ahistorickeé,
jsou odvozeny z konkrétnich spolecen-
skych podminek, které obepinaji cinnosti
obou typl inteligence. Ve vSech spoleé-
nostech se prostor konfliktd mezi védou
a politickou moci zvétSuje, pokud dana
politika nedokdaze vytvorit podminky pro
spojeni nejprogresivnéjsich slozek spolec¢-
nosti a védy v jeden revolu¢ni proud.

* A. Gramsci, Zdkladny politiky, Praha 1967, s.129.

¢ P. F. Baran,

The Commitment of the Intellectual, New York 1966, s. 2.
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Filosofické Kkoreny pozice nezavislého
intelektudla lze mnalézt v romantické
kontrapozici kultury a civilizace z obdobi
piredindustridlni spole¢nosti.’ Zde je mozné
odkazat na Weberovo a Mannheimovo
pojeti inteligence jako relativné svobodné
se pohybujici socidalni sily. K. Mannheim
rozpracoval Marxav objev o falesném
védomi jako dusledku vazanosti mysleni
spolec¢enskym bytim, hledal ozivujici spo-
lecenské sily, které by byly co nejméné
zavislé na daném spoleCenském systému,
hledal sily minimalné institucionalné sva-
zané, aby jejich poznani bylo zbaveno
nebezpeé¢i falesného védomi. Proto se
orientoval na relativné nezavislou huma-
nitni inteligenci a také na mladez jako
na potencialné ozivujici a relativné ne-
zavislou silu moderni spole¢nosti. Obdob-
né cesky sociolog A. I. Blaha® uvazoval
(spise ve vztahu k idedlné stabilizované
a beztridni spolecnosti) o socidlné neza-
¢lenéné inteligenci, ktera ve spole¢nosti
plni funkeci totaliza¢ni, unifikac¢ni, cirku-
laéni, kritickou a vudcovskou.

Slozité proplétani a stfetavani dvou-
strannych roli prislusnik inteligence se
promita ve zvlastni modifikované podobé
i do spole¢enskych ¢innosti a orientaci
soucasnych vysokoskolaku,

Dynamizujici spolecenska aktivita vy-
sokodkolskych studentt, projevujici se
dnes v celém modernim svété — i kdyz
v ruzné mire a forméach podle stupné
ekonomického rozvoje a podle intenzity
rozpornosti uvnitt komplexni spolecenské
aparatury — byva posuzovana spiSe jako
aktivita mladeze nez jako aktivita nej-
mladsi slozky inteligence. OvsSem stéle
¢astéji se projevuje ndzor — napi. v in-

ze dozravaji podminky pro daleko S$irsi
politicky radikalismus,

Studentska aktivita ma vSeobecné kri-
ticky, c¢asto ‘az opozi¢ni charakter vaéi
ridicim slozkam; ve vyspélych kapitalis-
tickych zemich je orientovana daleko
zietelnéji levicové nez pravicové (levicoveé
ve smyslu razné chapanych humanistic-
kych, prosocialistickych, ale antistalinistic-
kych tendenci). V socialistickych zemich
je kriticka aktivita vysokoskolakt vétsi-
nou vyrazné orientovana na demokrati-
zaci vsech spolecenskych vztahtu jako
predpoklad dalsiho socialistického vyvoje.
Aktivni studentska minorita svymi ¢in-
nostmi vétsinou presahuje vyhradné sku-
pinové a stavovské zajmy, dotyka se
problémi daleko S$irSich a politicky rele-
vantnich, Prestoze jde v celém svété
opravdu jen o mensinu studentstva, ktera
se angazuje, politicky vyznam studentské-
ho hnuti presahuje vyznam dany jeho
kvantitou. Politicka aktivita minority
studentit plni funkeci vyznamného cinitele
v politické socializaci i ostatnich studenti
a meprimo ovliviiuje politicky Zivot $ir$i
verejnosti. Je nesporné, ze Vv soucasné
dobé patii tito aktivni studenti k jed-
nomu z nejkriti¢téjsich, podstatné inovu-
jicich a revolucionizujicich elementu.

K objektivnim ¢initelam, které ovliviuji
vyznam i rust spole¢enského souboru vy-
sokoskolakii v celém svété — nejvyraz-
néji pak v USA —, patii stoupajici
naroky moderni spole¢nosti na vzdélani
a téZ nedofeSené strukturalni zmény,
které se v soucasné dobé nejvice pro-

Tabulka 1

terpretamch po,,htwky‘Ch akllVl'f francouzT Podil studentt nové prijatych na vysoké skoly

skych studentit v r. 1968, Ze ) stud.entl z daného populaéniho roéniku:

hraji tulohu svobodnych povolani jako o ———
I ¥: v i k \

pred fx’a_ncouzslfog re olu'c1' oncem 1950 1963 | 1970

18. stoleti.” V kazdém pripadé je vysoko- |

Skolské studentstvo prisecikem dvou Saca =

ncjdynamiétéjéicl} fentv)mén:ﬁ qu'e'{‘ni spo- USA 2409% | 34.0% | 38,2%

leénosti v obdobi soucasnych civiliza¢nich Kanada 9,0% | 169% | 23,1 %

piemén — fenoménu mladeze a fenoménu | Francie 46 9% | 12,29 | 13,9 %

: 5 B . : Svédsko 4,0 9, 9,19% | 11,89

inteligence. Sifici se spontanni akce a na- | Ttalie 48 0 10.0 9 12,5 0

ristani nejriznéjsich forem nonkonfor- Belgio 330 | 749 | 899%

mismu mladeZze i politickd angazovanost CSSR — 9,7 9, 9,9 9,

mladych intelektuald jsou symptomem, | I

_521.‘ Asfé_\’;al, Pﬂs;rguvé’k— k pr({bgmtmce inteli- 7 A. Glucksmann, Strategy and Revolution in

gence, v: Véda, S§kola, praxe, & 4, 1966.
% 1. A. Blaha, Sociologie inteligence, Praha 1937,
s. 66,

France 1968, v: New Left Review, Nr. 52, 1969, Spe-
cial Issue.



mitaji v krizi vysokého §kolstvi. Sam
rostouci podil vysokoskolské mladeze na
celé mladé populaci je vyznamnym uka-
zatelem spolecenské zavaznosti tohoto
nového socialniho fenoménu® (viz tab. 1).

Jsme si védomi, ze pritbéh civilizaénich
pfemén a s mimi spojené vyjevovdanit no-
vych mnositelit spoledenské dynamiky je
vidy zcela konkrétni podle vyvojového
stupné spole¢enské vyroby v jednotlivych
zemich, podle socidlné politickych systé-
mu i kulturnich okruhia. Avsak pokud
je zde i vyznamny podil univerzalnich
rysu diky integrujicim spoleé¢enskym pro-
cesum, které vychazeji z podstaty zaklad-
nich civiliza¢nich premén. pak se s tradou
vnéjdich projevu jejich objektivaci mu-
zeme setkat predevéim na krizovatce lid-
skych kultur a déjin, v rozporuplném
Htavicim kotli“)Y jimZz jsou Spojené staty
americké. Také snaha porozumét mezi-
narodnimu  studentskému hnuti obraci
smérovku poznavaciho pochodu k dil¢imu
,kotlicku“, pretavujicimu nejriiznéjsi po-
litické, revoluéni a ideologické tradice a
pokrokové formy boju z nékolika kultur
(evropské, latinskoamerické, anglosaske.
asijské a dokonce i africké) a ruaznych
historickych etap do novotvaru americ-
kého studentského hnuti, jenz pak pocho-
pitelné presahuje svym vyznamem hranice
USA.

Charakterizovat z tohoto hlediska spo-
leCensky neklid a napéti, které plsobi
mezi vysokoskolaky v USA! a jejich
»establishmentem®, znamena pripustit, ze
jde o korelat nebo duasledek stietavani
tendence k rustu techniky a doprovod-
nych univerzalizujicich, centralizujicich
procesit s tendenci humanistickou, sme-
rujici ke zmnozovani lidského potencialu
a individualniho ozvlastnéni. Naptiklad
Spojené staty americké jsou jiZz na tako-
vem stupni ekonomického a technického
rozvoje, ze rozpornost a nerovnomeérnost
obou téchto tendenci zasahuje zcela evi-
dentné viechny slozky spole¢enského 7Zi-
vota, véetné jiz velmi pocetného souboru
vysokoskolskych  studentd.  Uniformita
zplozena jednostrannym ptiklonem k prvni

tendenci byla rozvinuta do takové miry,
7e — jak konstatuje Irena Dubska!!
v Americkém roku — uZ jen sama ze sebe
podnécuje opac¢nou tendenci a provazi
hlubsi usili dotvrdit, ze jsme skute¢né
autonomnimi jednotlivci.

Je ziejmé, Ze konflikt mezi narokova-
nim ,.fungujici“ spole¢nosti technického
a byrokratického véku, které zplodilo ke
svému obrazu typy zvnéjsku rizenych
lidi (viz David Riesman) nebo tzv. orga-
nizaéni typy (viz Williama H. Whyta
,organizational man®, organiza¢ni c¢loveék,
ve smyslu organizovatelny), anebo ma-
nipulovatelného ¢lovéka v deformova-
nych pomérech stalinského socialismu. a
mezi aspiracemi ¢lovéka touZiciho po sa-
mostatnosti jen v jistém smyslu navazuje
na nedoredeny rozpor kultury a civilizace
z obdobi piedindustridlni spoleénosti.

Jen pokud by byly studentské revolty
a jiné nonkonformni aktivity mladeze
pokladany za soucast tohoto nedoreseného,
ale jiz zastaralého konfliktu, mohly by
byt hodnoceny jako prechodny nebo do-
konce zanedbanihodny spolecensky jev.
Neni nahodou, zZe néktef{ velmi stfizlivi
interpreti studentského hnuti hovoii o ra-
dikalnim odklonu mladeze od vymozenosti
technické civilizace jako o projevu ro-
mantismu, jako o chiliasmu nebo o ne-
pochopitelném navratu k ranym piinosum
Marxe, které on sam pozdéji opustil a
pirekonal  jako utopisticko-romantickou
fazi. Mnozi z téchto strizlivych interpretu
studentske aktivity na Zapadé hovorfi
napf. o prisluénicich Nové studentské
levice ne jako o nositelich moZné spole-
¢enské inovace a progresivni zmeény, ktera
by otevirala cestu zhumanizované post-
industrialni védeckotechnické éie, ale jako
o novodobych blahovych a destruktivnich
Ludditech.? Tak jako na podatku pra-
myslového véku 8lo jen o prechodné jevy
destrukce modernich vyrobnich prostied-
ki. 1 vzpoufe novodobych Ludditi byva
prorokovan podobny osud.

Domnivame se, zZe napadné vyjeveni
konflikiu mezi tendenci technizujici a
univerzalizujici na jedné strané a tendenci

* Ve vyvojovych zemich se poéfta s tim, Ze pocet
vysokodkolaklt se do desetl let dokonce zdesetina-
sobf. Naptiklad zem¢& Stifedni Afriky, které majf
zatim 31 000 studentd, jich majf mit v r. 1970 249 000.
(Podle M. Tauchmannové, Nékteré aspekty wvyso-
keho $kolstvt v zahranidf; Pedagogica, Universitas
Comeniane, 1968, s. 170).

% Viz bézny termin ,,melting pot“, ktery ma na-
znadit, 2e v Americe se ptetavuji kulturni problé-
my téméf celého svéta jako v tavicim kotli.

1 V' USA navitévovalo na podzim r. 1967 ptibliZné
6 miliond studentdt ast 2,300 kolejf a universit.
Z toho asi 2?3 jsou privatni vysoké 8koly,
chodi kolem 15 studentu.

11 I, Dubska, OvUjevovdni Ameriky, Praha 1964, s.
111.

12 1., Labedz, Students and Revolution, v: Sur-
vey, A .Journal of Soviet and East European Stu-
dies, Nr. 68, July 1968.
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humanizujici a individualizujici na strané
druhé ma zifejmé jiZz novy obsah. Stary
konflikt technického véku nizsi drovné
(tj. véku ve fazi mechanizace) a roman-
tickych tuzeb predindustridlniho ¢lovéka
v ném jen doznivd a nanejvySe novy
rozpor posiluje. Soucéasny konflikt je od-
razem anebo signilem zcela nového a ne-
¢ekané intenzivniho rozporu skrytého
v ,civilizaci na rozcesti“, tj. vyvojového
stupné na prahu éry automatizace a ky-
bernetizace. Jde o stretnuti typického
rysu odchazejici primyslové a byrokratic-
ké spoleCnosti, ktera byla jako neskladeb-
na, veskrze nespojitd faze spojena s ome-
zovanim v$eho jedine¢ného, se zanedbéa-
vanim ,lidského faktoru“ i skladebnych
vztahli mezi nim a spolefnosti s teprve
emergujicim a sloZité se prosazujicim ry-
sem nové spolecnosti s revoltou za
novou humanizaci, za zménu novodobé
techniky a instituci z vladce <¢lovéka
v jeho sluZebnika, za pieménu byrokra-
tickych instituci v tvarce novych lidskych
vazeb. Na zablesky tohoto nového stylu
Zzivota i novych moznosti, které presa-
huji dnesek, upozornil snad nejbrilantnéji
americky psycholog a sociolog Kenneth
Keniston, kdyz v souvislosti s novymi
radikaly, tj. levicovymi americkymi stu-
denty z Vietnamského léta, mluvil o tzv.
postmoderni mladezi (postmodern youth):
»Tato kniha!® o malé a nahodné skupiné
mladych radikalt, ktefi se dostali do ve-
deni Vietnamského léta v r. 1967, je
v zdsadé shrnutim toho, co odlisuje tyto
mladé lidi od ostatnich od stardich
lidi a od velké masy jejich méné radi-
kalnich vrstevniki a od malé skupiny
jejich radikalnéjsich pratel v Nové levici.
Sledoval jsem vyvoj jejich vztahi k Nové
levici od jejich détstvi a dospivani aZ
k okamziku, kdy o sobé& zadali smyslet
jako o radikalech, k jejich splynuti s na-
pétim, tnavou i odmeénou jejich stale se
méniciho hnuti. Kdyz jsem definoval
jejich odliSnosti od ostatnich Ameri¢any,
viimal jsem si zvlastnich rysi jejich
psychologického vyvoje, spole¢enského
postaveni a historické ulohy. Zdraznil
jsem, Ze tito mladi lidé se sebevédome
snazi pokracdovat ve svém osobnim a po-
litickém vyvoji, na rozdil od vétsiny svych
vrstevnikt. Na zikladé téchto momentu

jsem obecné akceptoval jejich vlastni
nizor na sebe samy jako na »zvlastni
skupinu«.,

A¢gkoliv jejich reakce na spoledenské
a historické udalosti v poslednich deseti-
letich je v mnoha ohledech zvlastni,
ukazuje trendy, s nimiz se vsichni musi-
me vyrovnat. A navic je jejich podivné
postaveni mezi dospivanim a dospélosti
ukazatelem, Ze nejnovéjsi spolecnost na-
bizi vzristajicimu poé¢tu mladych lidi do-
sud nepoznané obdobi zZivota — obdobi
prodlouzeného mladi. Jejich piistup ke
svétu — prchavy, personalisticky, anti-
technologicky a nendasilny — naznaduje
vznik toho, co budu nazyvat Zivotnim
stylem pfesahujicim pritomnost (post-
modern style). Jejich hleddani novych fo-
rem adekvatnich dne$nimu svétu ukazuje
na problémy, jez jsme povolani resit.*

ProtoZze neZijeme v pretechnizované
Americe, nybrz v zemi, kterou ,nedusi
premira techniky, ale jeji omezeny, ne-
dokonaly vyvin“ (viz Radovan Richtalt),
zdd se ndm byt aZ neuvéritelné, Ze radi-
kalni studenti na Zapadé nesmlouvaveé
vystupuji proti dokonale fungujici spole-
éenské aparatufe a jejimu ztizeni. Zda se
ndm to nepochopitelné, pokud nevezme-
me na védomi piedev$im silnou, ale pod
nejriznéjsimi vnéjdimi formami skrytou
tendenci, prolinajici politické aktivity
angaZované studentské mensiny: usili po
radikalni preméné spole¢enskych poméri
postradajicich lidsky rozmér, tj. ve smyslu
dosazeni funkéni pfriméfenosti spoleten-
skych mechanismu a ¢lovéka. Nevezme-
me-li v potaz tuto skrytou tendenci, mohli
bychom se dostat do pozice ,,stfizlivych®
interpreta, ktefi radikalni studenty v USA
a ve svété vibec pokladaji jen za bla-
hové romantické nebo dokonce nebezpec¢né
Luddity nového véku.

Uvazme vsak toto: Primyslova spoleé-
nost a vsechny ji nastolené procesy
(v obou typech spole¢nosti vidy jinak
ideologicky zddavodnéné) se trvale do-
poustély htichu na lidském faktoru, ,,ve-
obecny pokrok se uskutecrioval casto
nezavisle na ¢lovéku, & dokonce na
jeho ukor“ (Radovan Richta!®). Ovsem
to vSe neprobihalo automaticky a
hladce. Lidsky faktor (¢lovék vyrobce,
tvirce a konzument kultury, ¢lovék poli-

2 K. Keniston, The Young Radicals, New York
% R. Richta, Civilizace na rozcestf, Praha 1966, s.
15 R. Richta, op. cit.,, 8. 55.
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ticky i ¢lovék ,sam“), ruzné socidlné a
tridné zaclenény a ruzné si uvédomujici
svou pozici, se i ruzné boufil. V rameci
tehdejsiho stupné rozvoje vyrobnich sil se
boufili prvoradé jejich nejprogresivnéjsi
nositelé — revoluéni délnici. Nicméneé
Marx nechapal nikdy produktivni sily
jen jako stroje nebo materialni organi-
zaci, ale téz jako lidi, a ty opét neredu-
koval jen na délniky, ale poc¢ital mezi
né i nositele védy a technickych znalosti.
Predpokladal, Ze ¢im vice se budou pri-
mysl a vubec spolefenské ¢innosti roz-

vijet, tim vice se véda stane bezprostiedni
vyrobni silou, nebof ,,cely vyrobni proces
nepredstavuje jen bezprostfedni schopnost
délnika, ale technologickou aplikaci
védy“.16

Jestlize se ¢éast studentd dnes boufi
i v ekonomicky nejvyspélejich zemich,
je to zfejmé také — anebo piredeviim —
projev spolefenského nesouhlasu budou-
ciho nositele védy a techniky, ktery jiz
ve stadiu pripravy na tyto role je ne-
byvale vzdélany, informovany a po vSech
strankdach premyslivé kriticky (,,kouma-

Tabulka 2
: Skolni rok
Zdroje organizovanych revolt
1964/65 |  1967/68 | Rozdil

1. Vyuka (%) (%
— Ni23i ro¢niky prilid poéetné, vyuka velmi neosobni 04 03
— Starsi profesofi nezajimajici se dostateén® o vyuku

v niz8ich roénicich ............ .. ... .. . vt 03 02
— Nizkd drovefi vyuky ......... ... iiiiiiii, 12 13
— Hodnoceni studia pomoei testix . .................. 09 12 + 3
— Mald pruinost studijniho programu ............. 08 156 + 7
11. Profesorsky sbor
— Akademickd svoboda pro profesory ............... 04 04
— DPolitika ,,publikuj nebo odejdi** .................. 04 04
— Rozpory okolo jednotlivyeh &lenti profesorského sboru 16 20 + 4
II1. Svobodu projevu
— Cenzura studentskych ¢asopistt ................... 14 10 — 4
— Pravidla tykajici se projevu tzv. ,,rozpornych osob* 09 08
— Vystoupeni{ osoby levicového zaméieni ............ 05 05
— Vystoupeni osoby pravicového zaméfeni ........... 05 04
1V. Vztah studentis k fizeni vysokych §kol
— Regule o kolejich, zvlastd navitévni hodiny pro Zeny 28 34 + 6
— SHTAVOVANRT . oot e e e 29 25 — 4
— Kontrola zptisobt odivéni ................ ... 20 20
— Kontrolapiti ........ ... i i 11 11
-— Kontrola pozivdnidrog ........... ... ool X 05 novy zdroj
— Disciplindrni akce proti jednotlivym studentim .... 14 16
— Rasové diskriminace na vysoké 8kole ............. 05 18 +13
—— Vztah mezi studenty a administrativou, mald moZnost

prednéset, nespokojenost ....................... 15 19 + 4
— Nedostateény podil studentd na formulaci vysoko-

gkolské politiky ......ooiiiiii i 19 27 4 8
V. Vnéjf celospoledenské zdroje (,,Off -campus issues*’)
~— Problémy kolem oblanskych prav éernocha ........ 38 29 — 9
— Vojenské odvody pro Vietnam ................... X 25 novy zdroj
— Rekrutovini student pro jiné vojenské sluzby ..... X 25 novy zdroj
— Rekrutovani studentt: pramyslovymi podniky (napf.

chemické zdvody Dow) a jinymi institucemi (napf.

CIA) X 20 novy zdroj
— Zahraniéni politika viéi Vietnamu 21 38 +17

¥ K. Marx, Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, Berlin 1953, s. 591.
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vy*),17 hlavné v3ak materidlné saturovany
a ekonomicky relativné nezavisly. Pritom
nelze zapomenout, Ze ndvaznost na tento
zdroj revolty muZe byt velmi zprostied-
kovana, nezretelna a nereflektovana. Ze
stredu téchto nejvzdélangjsich, nejkritic-
téjsich, nejpremyslivéjsich (,,nejkoumaveéj-
$ich“) a hmotné zajisténych vysokogkol-
skych student v USA vyvéra silici pra-
men nesouhlasu se zneuzivanim lidského
faktoru i v dalsi etapé lidské historie, na
rozcesti civilizace industrialni a post-
industrialni.

»Kdyz v kvétnu 1968 ve Francii po-
chodovali spole¢né studenti, délnici, mladi
technici a vyzkumnici, udélali oteznik nad
celou organizaci produkce spoleéenského
bohatstvi“, konstatuje jeden z interpretu
studentskych aktivit Glucksmann!®; | tato
obecna revolta byla revoltou komplexnihc
vyrobce®. Kdo v8ak viibec otdzku revolty
tentokrat nastolil, byli v této etapé vy-
voje spole¢nosti pravé vysokoskolsti stu-
denti.

Ve snaze o dalsi verifikaci nasi hypo-
tézy se jesté podivejme bliZze na nejnovéjsi
udaje o zdrojich organizovanych revolt
vysokoskolaku ve Spojenych statech ame-
rickych. Vyzkumny ustav v Princetonu
provedl dva rozsihlé celoamericke vyzku-
my této otazky. Podle Richarda Peter-
sonal podet organizovanych revolt na 859

Tabulka 3

zkoumanych vysokych $kolach mezi 3kol-
nimi roky 1964/65 a 1967/68 podstatné
vzrostl, a navic piibyly kvalitativné nové
zdroje neklidu. (Viz tab. 2.)

Pritom sila zdroju studentskych revolt
se (s vyjimkou Sesti zdroji) zvétsuje na
velkych vysokych skolach, tzv. multiver-
sitach; zvlasté ndpadné jsou rozdily v sile
zdroji, uvedenych v tabulce 3.

Z provedenych vyzkumu je ziejmé, Ze
dominujicimi zdroji studentského neklidu
v USA jsou predevsim mimofakultni
celospoledenské faktory, které napadné
sili na velkych vysokych 8kolach, na
multiversitich. Revolty studenti obrazeji
nejbolestivéjdi, hluboce rozporné problémy
Spojenych statd: rasovou diskriminaci,
odpor k valce ve Vietnamu a v posledni
dobé zcela novy, dosud zretelnéji nefor-
mulovany a neznamy faktor, tj. nesouhlas
studentli s jejich budoucim vyuzitim ve
vale¢ném prumyslu nebo v jinych vojen-
skych ¢ mocenskych institucich. Jednim
z priklada tohoto rostouciho protestu
americkych studenta jako budoucich no-
siteld védy a techniky (protestu pfipo-
minajiciho vzpouru francouzskych studen-
ta v kvétnu 1968) a dokladem, Ze si
uveédomuji svou pozici jako objektu trz-
niho svéta (slovy jednoho z na8ich stu-
dentl: ,védi, ze jejich védéni je pred-
métem trhu“¥), byla predevsim revolta

— Hodnoceni studia pomoci testovani

— Vztah mezi studenty a administrativou,

— Vojenské odvody
— Rekrutovani pro jiné vojenské sluiby

— Zahraniéni politika USA viéi Vietnamu

17 VvV americkém slovniku existuje pro tento stav
Inteligence pojem ,,sophisticated*, coZz je nesnadno
preveditelné do naseho referenéniho systému.

¥ A, Glucksmann, Strategy and Revolution in
France 1968, v: New Left Review, Nr. 52, 1969,
Special Issue.
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— Cenzura studentskych ¢asopistt .............
~— Rasovd diskriminace ............. ... ...

mald moznost predndlet, nespokojenost .....
— Nedostateény podil na formulact vysokodkolské politiky 27 36
~— DProblémy kolem obganskych prav éernocha ..

— Rekrutovani primyslovymi podniky a institucemi
jako CIA ..o

Skolni rok 1967/68

Viechny ' Z toho velké .
vysoké vysoké | Rozdil

skoly Skoly '
...... 12 ! 20 I (s
...... 10 | 20 (-i-10)
...... 18 1 48 (1-20)
...... 19 28 (- 9)
(+ 9
...... 29 46 (+17)
...... 25 46 (+19)
...... 25 56 (-+31)
...... 20 63 (- 48)
...... 38 64 (-+26)

% R. Peterson, The Scope of Organized Protest in
1964—65, Princeton, New Jersey, Education Testing
Service 1966.

» R. P3enko, O studentské ,realité”, Studentské
listy, &. 6, 1968,



na Wiskonsinské université v Madisonu
na podzim roku 1967, v niZ projevovali
vysokoskolaci manifestné nesouhlas s re-
krutovanim pro chemickou korporaci
Dow, vyrabéjici napalm pro vale¢ny pri-
mysl pro valku proti Vietnamu. Zvlasté
na mamutich universitich se stava ne-
spokojenost s timto rekrutovanim pro
priumyslové podniky zdrojem o 48 Y, sil-
néjsim, nez je tomu na malych vysokych
$kolach, a v poradi zdroju vibec pak
zdrojem nejsilnéjsim, vykazujicim podil
68 %); hned dale nasleduje odpor proti
valce ve Vietnamu s podilem 64 %, tj.
o 26", vice nez na malych vysokych
skolach.

Oviem organizované demonstrace, stdv-
ky a jiné formy p¥imych politickych akci
nejsou zdaleka jedinym wvyrazem kritic-
kého levicového postoje americkych stu-
dentu viaéi jednostranné se technizujici
a preorganizované spolecnosti; nejsou ani
jedinym druhem <dinnosti piesahujicich
dnesek. jak je to charakteristické na-
piiklad pro tzv. postmoderni mladeZ
(..postmodern youth*)*! v Kenistonové
studii. Jednou 2z vyznamnych forem
aktivit kritickych, levicové zamérenych
studentll je napf. zrizovani studentskych
center pokrokové vychovy a vyuky. Cilem
¢innosti center pro radikalni vychovu*?
je zvysovat schopnost studentii k scbe-
fizeni a sebeurtovani a soudasné mini-
malizovat vsechny formy autoritarstvi a
standardizovanych rutin uéeni a vyuco-
vani: .Chceme oddélit vnitiné humani-
zujici proces vyuky a vychovy od vsech
pout s dehumanizujicimi zajmy, které jsou
ji vnéjsi, jako aspirace spojené s kariérou
a statusem, s vojenskymi, ekonomickymi
a jinymi tzv. »narodnimi« zajmy“. Diskuse
skupin zaméienych na budouci spoleéen-
ské problémy spojené s kybernetikou
vychazeji z predpokladu, Ze kybernetika
zrevolucionizuje oblast vyuky v dobé, kdy
ti, ktefi dnes studuji, budou jesté nazivu.
Hrozba kybernelizace je pravdépodobné
vétsi nez jeji potencidlni piinos. domni-
vaji se mladi radikaloveé. ,Kybernetika,
negujic viechny piitomné lidské a socidlni
struktury, nabizi soudasné takové nastroje
socidlni  kontroly, které mohou uvéznit
dnesniho c¢lovéka v systému, ktery bude
vskutku prvnim totalitnim socialnim fa-

1 K. Keniston, The Young Radicals, New York 1968,
v Madison na Wisconsinské université (Centre for Radical Education, Madison).
The University of Wisconsin.

22 Napft.

¥ Centre for Radical Education, Madison,

dem ve svété. Majice pred sebou tuto
alternativu, ameriéti studenti by méli
daleko vice postoupit v teoretickém a
praktickém studiu. aby byli schopni volby
a aby nebyli zaskocéeni udalostmi.“ Aby
Celili nebezpeéi ztraty lidskych piilezi-
tosti, studenti diskutuji a studuji nasle-
dujici témata: Jakd ma a jakd by mél
mit c¢lovék prava? Mohou uéici stroje
eliminovat vychovné instituce? Budeme
i ve véku kybernetiky potiebovat demo-
kracii? Jaka je budoucnost politickych,
nabozZenskych, vojenskych a tridnich mo-
censkych bloka? Jak zménit souéasny
systém 8kol pripominajici ,,nalejvaci® sy-
stém spojeny s bodovacim a testovacim
zptisobem hodnoceni a ovladany prumyslo-
vé-vojensko-vychovnym komplexem, ktery
produkuje sily pro byrokracii, vyzkum,
pramysl a fizeni, v otevreny vychovny sy-
stém osvobozeny od vnéjsiho ovladani, ale
fungujici pro a skrze obcany kybernetické
spole¢nosti? Jaké formy bude muset mit
takovato vychovnda instituce, tj. vysoka
$kola blizké budoucnosti?®? Toto je jedna
z méné hluénych a nemilitantnich forem
projevu levicovych studentd, forma jejich
sebeuvédomovani a ideového zpevihovani.

Suma vSech inovujicich ¢innosti ame-
rickych vysokoskolskych studentd, piresa-
hujicich dnesek, je symptomem toho, co
nazval Keniston stylem mlddeZe postmo-
derni doby, a co téz pFipomind gramsciov-
sky typ nového intelektudla. VSechny dru-
hy ¢innosti radikdlnich studentii — od ma-
nifestné radikalnich nebo dokonce mili-
tantnich aZ po radikalni inovace na useku
uc¢eni a vyuky — jsou formou vyzvy i va-
rovani vznesenych na adresu moderni spo-
le¢nosti, které se zatim nepodafilo vy-
tvorit ptriméfené podminky pro vyvazeny
ptubéh civilizacnich a kulturnich premén
moderni doby. a tim pfedejit na prahu
veskrze umeélé spoleénosti tragickému na-
ruseni dusevni rovnovahy c¢lovéka i reci-
pro¢niho vztahu skladebné spoleénosti a
¢lovéka. Snad z neviry, Ze pfedstavitelé
moderni spole¢nosti by byli schopni pte-
klenout propast mezi stupném technické
vyspelosti a odvozeného zplusobu organi-
zace pospolitého Zivota a mezi mirou sku-
teénych svobod., vzniklo hnuti mladych
lidi odhodlanych vyiesit si Zzivot po svém,
a to viemi dosazitelnymi prostredky. Je-
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den z prvnich dokumentii americké New
Student Left, tzv. Port Huron Statement?,
do urcité miry ptredjima vSechna nasledu-
jici studentska prohlaSeni i mimo Gzemi
Spojenych statli, nebof vSechna chté&ji
v podstaté jen jedno: ,,Aby se kazdé indi-
viduum podilelo na vSech téch spolefen-
skych rozhodnutich, ktera uréuji kvalitu
a smér jeho Zivota, aby spole¢nost byla
organizovana tak, aby povzbuzovala neza-
vislost v lidech a vytvarela prostiedky pro
jejich v8eobecnou participaci.”

Konflikt mezi autentickym <¢lovékem
(nikoliv ¢lovékem piedstavujicim jen pre-
zilé individualistické orientace liberalismu,
vyjadiené napr. ve Weberové socialni
etice protestantismu, nybrz ¢lovékem na-
stupujici postindustrialni éry, ktery se
nechce vzdat osobniho podilu na utvareni
svého 1 celospole¢enského zivota) a spo-
leénosti neschopnou zbavit se dehumani-
zujicich symptomu industrialni spoleénosti
se pravdépodobné nejzietelnéji projevil
v ekonomicky nejvyspélejdi zemi — ve
Spojenych statech americkych. Krystaliza-
ce tohoto konfliktu v hodnotovych orien-
tacich a ¢innostech minority radikalnich
studenti je uréitou formou pfedjimani
obecnéji platnych zdvérd o moZném pru-
béhu i prekonani drastického rozporu fun-
gujici spoleénosti hojnosti a autentickych
aspiraci ,lidskych® lidi, ktefi se nedali
zorganizovat a zatadit, ktefi chtéji ,,nejen
chléb, ale i ruze“.

I kdyz velkd vétSina dokonce i mla-
dych lidi v USA se stile utvari ve jmé-
nu organizatniho typu, tj. typu manipulo-
vatelného, zvnéjsku frizeného uspésného
Ameri¢ana, pfece jen ti nejcitlivéjsi se
vzepreli a vypovédéli nesmlouvavy boj
(v prostiedcich i perspektivach éasto zma-
teny) nevyvazené umeélému, ztechnizova-
nému a zbyrokratizovanému svétu. Vy-
znam amerického studentského hnuti 60. let
prerostl hranice Spojenych stati a vi-
bec ekonomicky vyspélého svéta. At chce-
me nebo ne, Amerika plsobi objektivné
svym vlivem mimo své hranice, v dobrém
i méné dobrém. Navic historicka situace
americké mladeZe je podobna situaci mla-
deZe jinych narodu. Pri respektovani viech
zavaznych diferenci politickych, ekonomic-
kych, kulturnich a historickych mezi mla-
dezi jednotlivych zemi je moderni svét

stale vice sjednocovan —- prostfednictvim
komunikac¢nich prostfedkd, masové kul-
tury, unifikace rady vyrobkd, médy, stylu
zivota atd. Zda se, Ze americkd mladez
v disledku zvlastniho postaveni USA ve
svétové ekonomické a socidlni struktuie
(nejbohatsi a pritom nejrozporuplnéjsi ze-
mé) proziva vSechny uvedené skuteé¢nosti
daleko intenzivnéji a rozpornéji, a proto
tim vice hled4d radikalni feSeni anebo
alespon radikalni unik.

Zvlaste stale se radikalizujici New Stu-
dent Left presahuje silou svého politické-
ho vlivu jak svou kvantitu, tak i narodnf
hranice. Zac¢ina vytvaret styl, ktery vtisku-
je svou pecet celé mladé generaci. Hlav-
nim jejim rysem je, Ze viditelné nesou-
hlasi s existujicim spoletenskym systémem
ve Spojenych statech americkych.® Jeji
prislusnici jsou vSak také nesmlouvavé
kritiéti k systémim v zemich, kde jiZ exi-
stuji socialistické vyrobni poméry. nebof
ani zde se prozatim nepodarilo ¢lovéka
podstatnéji osvobodit a rozvinout socia-
listické poméry ve v3ech spoletenskych
vztazich a lidskych éinnostech. Odtud pra-
meni aZ hore¢naté hledani cest a forem
negace dosavadnich zpisobt spoletenskych
forem. New Student Left patii ke generaci
zklamané v hledani spoledenskych alter-
nativ jak socialné demokratickymi neplod-
nymi praktikami, tak nerealnym liberal-
nim parlamentarismem, ale i zbyrokrati-
zovanim komunistickych stran v sociali-
stickych zemich, kde podle nich misto ra-
stu aktivity revoluénich mas narustal ne-
revoluéni aparat a tomu umeérné i pocet
typu lidi zvendi fizenych a organizovanych,
stejné jako ve Spojenych statech.

Uéastnikim Nové studentské levice se
velmi ¢asto vytyka, Ze chtéji anarchistic-
kymi metodami znié¢it sporadanou a fungu-
Jici spole¢nost, Ze neguji krajni typ orga-
nizaéniho (organizational) ¢lovéka jinym
krajnim typem zcela nonkonformniho a
anarchistického élovéka, Ze jsou nositeli
nové krize demokracie. Jednodimenzional-
niho ¢lovéka, jen socializovaného ve smys-
Iu pasivniho prizplsobeni a adjustace, ve
smyslu podfizeni se vnéjSimu organizovani
a manipulovani, chtéji pry nahradit ji-
nym jednodimenzionalnim typem ¢lovéka
neprizpusobivého, dezintegrujiciho, disimi-
laéniho a odporujiciho kazdé organizaci

2 port Huron Statement,
% 5. M. Lipset, Students’
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a fizeni. Na studenty pulsobi vzory feSeni
socidlnich konfliktd v ekonomicky vyspé-
Iych zemich, vzory, které se jim zdaji ne-
u¢inné; mnohem udéinnéji pdsobi na né
pokusy o feSeni v rozvojovych zemich.
Nazorny piiklad aspori navenek ,revo-
luénéjsich® revoluei pusobi velmi silné na
anarchistické a v rtizné mife nonkonform-
ni zaméreni mladeZe jak v USA, tak v ce-
lém industridlnim svété. Po pravu se vsak
domnivame, Ze teprve v celé sumé ¢in-
nosti a organizaci pokrokové mladeZe své-
ta lze najit naznaky a nabéhy k nové syn-
téze od sebe umeéle oddélenych Zivotnich
rozmeért ¢lovéka: rozmérli prizpasobivych
i nepfizpUsobivych, tj. samostatné, kri-
ticky akénich. Jen v sumeé ¢innosti nové
studentské generace ziejmé miZe dojit
tézZ k syntéze vlastnosti prislusnika od-
borné vzdélané inteligence se sklonem ke
spoletenské integraci a funkénimu prizpu-
sobeni s vlastnostmi vSestranné ve spole-
¢enskych problémech orientovaného inte-
lektudla se sklonem ke kritickému. indi-
vidualnimu presahu obecné platnych no-
rem a hodnot. Jen v této sumé cinnosti
lze nesporné vidét zaruku spoledenského
pokroku i garanci prekonani v8ech dét-
skych nemoci v podstaté se teprve rodi-
ciho hnuti aktivnich studentu.

Zacatky prevratu v celém zplsobu Zi-
vota — za predpokladu vyfeSeni zaklad-
nich tridnich a socidlnich nerovnosti a
saturace ekonomickych potreb — zasahuji
zjevné i vztahy pfizpisobeni a aktivniho
pusobeni ¢lovéka na spolecenské prostiedi
(Irena Dubska).?

Studenti vyspélych kapitalistickych ze-
mi, jimZ uZz vétsinou nesvazuji ruce a ne-
brzdi fantazii materidlni a ekonomické
starosti, nebof jsou v této zdkladni Zivotni
roviné jiz podstatné saturovani, se mohou
orientovat k hodnotam obecnéji platnym,
k nimz beze sporu patfi potieba humani-
zace a nového zlidsténi ¢lovéka samého a
postupné pak i vSestranné demokratizace
spolecnosti,

Existuji ndznaky k posunum ohnisek ve
své podstaté protikapitalistického odporu
a v nejsir§im slova smyslu protestu proti
zneuzivani moci nad ¢lovékem, naznaky
k posunu? progresivniho jadra postindu-
stridlni spolec¢nosti. K posunim vede pie-

devsim skutecnost, Ze rozhodujici slozkou
vyrobnich sil se stava véda a technika,
coz méni spoletenskou relevanci jejich
nositelid. K tomu pristupuje dalsi okol-
nost, Ze kapitalisticky zpusob vyroby ne-
vrcholi v masové hmotné bidé. Koneéné
ani fakt chudoby a ekonomického vyko-
ristovani sim o sobé neprodukuje odpor
nebo revoluénost. V soucasné dobé, kdy
ve vyspélych industridlnich zemich témér
zmizel tradi¢ni primyslovy proletariat,
avsak =zustaly jesté jiné socialné velmi
deprivované vrstvy (v USA napf. e'nické
skupiny jako dernodi, zemédelsti délnici,
nekvalifikovand a nezaméstnanid mladez
atd.), to jiZ nebyva predeviim ekonomicka
tiseri, ktera plni funkci zakladniho revo-
lucionizujictho elementu. Zdrojem napéti
se stavaji jiné nedoreSené strukturalni
promény, i sam fakt, Ze university se staly
trhem na kadry, mistem vykofisfovani.

V této souvislosti bude uzZitecné vratit
se zpét k vvsledkim vyzkumu zdroju or-
ganizovaného odporu studenti v USA.2
Je napt'. patrné, Ze starosti studentt o pro-
blémy stravovan{ ztraceji na vyznamu:
podil tohoto zdroje na revoltach poklesl
od r. 1964/65 do roku 1967/68 z 29%; na
25"%. a na velkych universitach dokonce
na 18 Y%, Pritom problém skolného a ji-
nych poplatkd. ktery v r. 196465 ¢inil
jesté 7% podilu zdroju studentskych re-
volt, v r. 1967/68 jiz vibec mezi podnéty
ke vzpoure nebyl uvddén. 1 z toho lze
usuzovat, Zze 6 miliébna americkych vyso-
koskolakd je jiz v podstaté ekonomicky
saturovano. Snad pravé proto jejich nej-
progresivnéjsi ¢ast miazZe razit cestu nejen
k odhalovani dalsich spole¢enskych dispro-
porci, ale i k objeveni nového typu dclo-
véka postindustridlni éry.

Nastup nové studentské aktivity je spo-
jen s 60. léty, ktera jsou zpocatku cha-
rakterizovana nejen zmirnénim politického
napéti ve svéte, jez vystiidalo studenou
valku, ale téZz kulminaci industridlnich
procesi a prvnimi naznaky nastupu dalsi
etapy — postindustridlni spole¢nosti pro-
stoupené védeckotechnickou revoluci a
smeérujici postupné od vnitiné nespojité
spole¢nosti k spole¢nosti skladebné,® ma-
jici podobu smysluplné, harmonické struk-
tury. Neni proto nahodné, Ze pravé Spo-

% I. Dubskd, Filosofie pro kaZidy den, v: Sedm-
krdt o smyslu filosofie, Praha 1964, s. 35.

7 J, 8indeldt, Co tedf filosofickd antropologie,
Praha 1966, s. 65.

2 R. Peterson, The Scope of Organized Protest in
1964—65. 1966.

» J. L. Fischer, Pedagogické stati,
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Praha 1968,



jené staty, jako zemé nejintenzivnéji rea-
gujici na tyto procesy, zrodila téz prvni
novodobé nonkoformisty, rebely, beatni-
ky i moderni hledaée wvnitiniho metafy-
zického prozitku — hippies.

Uz koncem 50. let jako reakce na
McCarthyismus a pozdéji s nastupem
Kennedyho se zacind formovat kritickd
minorita angaZovanych vysokoskolaku.
Kennedyho myslenky ,nové hranice*
apelovaly na rozvinuti schopnosti meénit
sam sebe, dokdazat ptrevzit odpovédnost,
i na ochotu nést riziko a proto se anga-
zovat, anticipovaly potteby americké post-
industrialni spoleénosti, kterd bud~ muset
daleko vice poéitat s tvolivym prinosem
nositeld védy a techniky, véetné jejich
nejmladsi slozky — vysokoskolakiti. Ken-
nedyho osobni pfinos jisté sehral dutlezi-
tou ulohu subjektivniho impulsu, ktery
se prifadil k jinym nejen subjektivnim.
ale predeviim objektivnim faktorim
postindustridlni éry.

Podle S. M. Lipseta’®, amerického po-
litologa a interpreta problematiky stu-
dentské aktivity, bylo usili vladnoucich
vrstev v tridnich spole¢nostech separovat
university od mimouniversitnich vlivu nej-
uspésnéjsi ve vyvinutych zemich zapadni-
ho svéta, hlavné v jeho anglicky mluvici
¢asti. V poslednim desetileti je rostouci
role universit jako kli¢ového strediska
vyzkumu a rozvoje vefejného sektoru
nutné vtahla do politickych konfliktd.
Vldda a védci rozbourali zed mezi politi-
kou a védou, vyuZivajice akademiku jako
doc¢asnych expertli, vladnich uiednikli a
konzultanti. Vysoké skoly jsou stdle vice
dotovany. stiat se integruje do jejich zale-
zitosti.3! Védci nejsou jiz schopni uniknout
odpovédnosti za socidlni a politické vy-
uzivani svych objevu.

V liceni vztahQ mezi védou uskutecrio-
vanou na universitach a vladnoucim cen-
trem Lipset?? nepfrimo upozoriiuje na dvé
stranky socidlni a politické funkce ame-
rické university, a tak se (alespon éastec-
né) ptiblizuje ke korenum kritické role
soucasného studentského hnuti: ,,Rostouci
uplatiovani zapadnich universit v roli
vyzkumné odnoze vladnoucich elit vedlo
nékteré kritiky k pohliZeni na university
jako na nastroj vladdy. Nicméné univer-
sity obecné zustaly hlavnim zdrojem kri-

ticismu, pres jejich rostouci sepéti s vla-
dou¥,

Jednim z vyznamnych faktoru, ktery je
treba respektovat ve vztahu k trvajici,
popriipadé rostouci kritické funkeci americ-
kych universit, je wvnitini diferenciace
mezi tzv. ,non-expert American intel-
lectuals®, kteli se vice méné distancuji od
amerického systému, a mezi tzv. ,,Ame-
rican academic experis®, ktef'i jsou vesmés
vazani na finanéni oligarchii, a proto se
s onim systémem v té ¢ oné miie identi-
fikuji. ,.Intelektualové, kteri jsou kriticti
ke své spoletnosti, podnécuji také rebe-
lantské »apprentice intellectuals«“ (uéné-
intelektudly),’? tj. vysokogkolskeé studenty.

Vznik studeniské opozice je na rozdil
od tradi¢niho studentského hnuti spojen
s postojem podstatného odsouzeni Spoje-
nych statd jako ,nemoralni, korumpova-
né a nemocné spole¢nosti“ (S. M. Lipset).32
Nova levice tak stoji v opozici proti zko-
mercializované spole¢nosti, orientované
jenom na zisk a vykon,

Lipset ovSemn upozorniuje na daleko slo-
zitéjsi ideologické aspekty studentského
hnuti, které je velmi nesourodé. V levi-
covém hnuti se klade duraz na tzv. ucéas-
tenskou demokracii, na aktivni a spontan-
ni ¢innost oproti planym intelektualskym
diskusim, a predeviim na autonomnost
miadeze. Nicméné co do poétu nejde
o hnuti velké, i kdyz jeho vyznam prav-
dépodobné tento pocdet presahuje. Zpo-
¢atku se jednalo jen o nékolik velkych
universit, hlavné v Berkeley, Michiganu
a Madisonu. Ov3em situace se rychle
méni, dnes se hnuti radikalismu, piede-
viim spojené s odporem proti valce ve
Vietnamu, 8i¥i i na velké soukromé uni-
versity, napt. na Columbii, Harvard atd.

Nositeli tohoto hnuti jsou stile velmi
dobii studenti; mnozi z nich jsou détmi
byvalych prisludnika levice. Ti zfejmé
nesou vnitini stigma, obavaji se vefejné
vystupovat, ale ,soukromé“ jsou stale le-
vicové orientovani. Jestlize mluvi ame-
rickd mladez o neuptimnosti svych ro-
diéd, o jejich pretvafce, pak tim nejednou
mini rozpor mezi kriti¢nosti, jak je pro-
jevovidna doma u snidani a obédd, a mezi
praktickou prizplsobenosti rodi¢i ame-
rickému systému a jejich politickou pa-
sivitou.

% 5§, M. Lipset, Students’ Opposition in the Unit-
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Existence progresivni minority ovSem
nevylucuje, Ze velkd vétSina americkych
studentii, jak to dokazuji ¢etné vyzkumy,
je stale spiSe konformni a silné priva-
tisticky orientovana. Avsak i tak je stu-
dentstvo jednim z nejliberalnéjsich strat
americké stredni tfidy. ZkuSenost z po-
bytu na université ma tak koneckoncl
vzdy velmi vyznamny liberalizujici a de-
mokratizujici efekt a plni duleZitou so-
cializaéni roli. ,.Studentské skupiny jsou
C¢asto primarnim elementem politické so-
cializace celych studentskych generaci, a
tim hraji dualezitou, i kdyZz neptimou roli
pfi formovani politického Zivota §irsi
spole¢nosti“ (G. P. Altbach).3

Uz nyni se z dostupnych materiall
o studentském hnuti ve svété i v USA
ukazuje. Ze interpretace této aktivity se
razni. V jednéch analyzach se poklada
spiSe za dusledek zvlastnich psychologic-
kych vlastnosti studenti, a v druhych za
disledek rozpornosti spoletenského systé-
mu. Sociologické analyzy, které studentské
hnuti pokladaji pfredevsim za nasledek
rozporit v socidlnim systému, jsou dale
diferencovany. Jedny akcentuji spise diléi,
reformni a vcelku nepfrili§ spoleéensky
vyznamny dosah c¢innosti studentské le-
vice. Zaroven se vSak netaji obavami pied
timto hnutim. Toto spiSe neutralni sta-
novisko zastava napr. i Lipset.

Clark Kerr® (rektor university v Ber-
keley za studentské revolty v r. 1964),
ktery jesté v r. 1959 prorokoval, Ze sou-
¢éasna studentskd mladez bude snadno
ovladatelna. konstatuje v r. 1967 na mezi-
narodni konferenci o studentské aktivité:
»Strasidlo obchazi Ameriku — strasidlo
vysokoskolského studentstva. Poprvé
v historii Spojenych stati se stali uni-
versitni studenti zdrojem zajmu celého
naroda; zdrojem starosti mnohych z to-
hoto ndroda a zdrojem strachu nékterych
z tohoto ndaroda. Je to unikétni jev
60. let.“

Ovs$em analyzy a uvahy vlastnich ucast-
nika levicového hnuti a predevsim mlad-
Sich sociologil naopak zduraznuji rostouci
spole¢enskou relevanci studentské aktivi-
ty. Faktem je, Zze zatimco v 30. letech
studentské hnuti je$té nepredstavovalo

ani v nejmens$im potencialni samostatnou
historickou silu, bylo vidy jen ,student-
skou kapitolou® mimouniversitniho hnuti,
preneslo se soucasné centrum studentské
aktivity piimo na university, a pres po-
mérné malou poletnost organizovaného
¢lenstva v nejzformovanéjsi varianté stu-
dentského radikalismu, v Nové studentské
levici, nabylo na spole¢enském vyznamu.

Od svého vzniku prosla Nova student-
ska levice (a hlavné jeji nejvyznamneéjsi
organizace, SDS — Students for Demo-
cratic Society) tfemi stadii%:

V prvnim stadiu byla zduraznovana
komunalni organizovanost, a to vsech lidi
vylouéenych ze socialniho systému, hlavné
vS8ak éernochti a chudych bélocht.

V druhém stadiu (asi od r. 1965) se uz
jednalo vyluéné o soustfedovani{ a orga-
nizovani studentd; hlavnim cilem aktivity
byl odpor proti valce ve Vietnamu, proti
odvodum a boj za pfimy podil studentu
na samosprdvé universit i na politické
moci. Hlavni metodou boje byly konfron-
tace a nejriznéjdi formy manifestniho
protestu, jejichZ cilem bylo ovlivnit i dalsi
vysoké 3koly v zemi. Vcelku se podatilo
ziskat cca 6000 organizovanych ¢lend a
30000 sympatizujicich, ktefi se sice =zui-
castniuji aktivit studentského hnuti, aviak
nejsou trvalymi ¢leny.

Na poéatku tretiho stadia se usiluje
o vytvoreni vlastni ideologie, tj. syste-
mati¢teéjsi teorie socialni zmény americké
mocenské struktury. Aktivni studentska
minorita rovnéz méni taktiku protestti a
konfrontaci (k nimz patfrily napf. pochody,
pickets, sit-ins apod.), prechazi k taktice
organizace a tzv. rezistence.

Herbert MarcuseX® oviem nevidi v me-
zich daného systému v USA Zadnou moz-
nost pokroku k demokracii. V disledku
ioho, Ze vétsina lidi se v americkém od-
lidsténém systému zcela zabydlela, Ze ne-
existuje masova zikladna pro zménu
pomérld, a Ze Nova levice nema moznost
ovliviiovat verejné minéni masové komu-
nika¢énimi prostfedky, jsou tyto okolnosti
jednak zdrojem limitad demokratickych
postupll v politickych akcich studentq,
jednak jsou i pri¢inou toho, Ze by zde
neuspéla ani centralistickd tradiéni revo-
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luéni strana. Marcuse se domniva, Ze
existuje-li v USA mozZnost pokroku, pak
ji davaji jen stdle militantnéj$i a radi-
kalnéjsi hnuti. V mezich zavedeného
demokratického poradku tato mozZnost
vlastné neexistuje. A to si pravé velmi
silné uvédomuji radikalni studenti, ktefi
pry hru zavedenou v Americe jiz nechtéji
hrat, nebotf ztratili davéru v domneéle
demokraticky poradek. Studenti v hnuti
Nové levice, zklamani efekty klasické
zapadni demokracie a bez vzori udinné
fungujici socialistické demokracie, se vra-
ceji ke starym konceptiim a k taktikam
spontdnnich akei, aby naplnili myslenku
individualniho uplatnéni a zirovenl pro-
budili moralné slepé konformisty. Vedle
socidlnich, politickych, védeckotechnickych
a kulturnich revoluci XX. stoleti umistili
amerié¢ti studenti novou formu revoluce:
revoluci akademickou, studentskou revo-
luci.

Jaké jsou vyhlidky pro toto hnuti a
jaké pro spoleénost, jiZ jsou tito studenti
soucdsti? Odpoveédi se ruzni, vesmés podle
ideologického stanoviska, na némz odpo-
vidajici stoji, anebo téZ podle aspektu
zvoleného pfistupu k problémim studentd.
Jen sama budoucnost odpovi a da za
pravdu bud s Novou levici sympatizuji-
cim Marcusiim nebo strizlivym, az nedi-
vérivym Labedztim, ¢i dokonce nepratel-
skym Feueriim a Hookum.

Herbert Marcuse® je presvédcen, ze
Nova levice je jedinou nadéji, kterou
v . USA maji. Domniva se, Ze jejim uko-
lem je nyni pripravovat sebe i ostatni,
nikoli ¢ekat, pripravovat se dneska, zitra,
véera, v myslenkach a v ¢inech, moralné
i politicky na dobu, kdy zhorsujici se
konflikty korporativniho kapitalismu zpua-
sobi rozklad jeho represivni soudrZnosti
a oteviou prostor, v némZ muZe =zadit
skute¢na prace pro svobodny socialismus.

Na adresu pratel i nepfratel Nové levice
Marcuse3® rika: ,,Tém, kdo odsuzuji zvlasté
mladé lidi v Nové levici, tém, kdo bojuji
za velké odmitnuti, tém kteti se nepfi-
zpUsobuji fetiSismu a fetiSistickym kon-
cepcim Staré levice a Starych liberaly,
tém, kdo jim nadavaji infantilnich ra-
dikala, snobskych intelektualt, a tém,
ktefi odsuzujice je ozivuji slavny Leninuv

projev — ja tvrdim, Ze jde o historicky
padélek. Vidyf Lenin uto¢il proti tém
radikalum, ktefi se konfrontovali se sil-
nou revolu¢ni masovou stranou. A takova
strana dnes ani nikde neexistuje. Komu-
nistické strany se staly stranami pofradku.
V nepfitomnosti revoluéni strany tito tak
feCeni infantilni radikdlové jsou slabymi
a zmatenymi, ale vpravdé jedinymi histo-
rickymi dédici velkych socialistickych tra-
dic. Vsichni vite, Ze rady Nové levice jsou
promiseny i agenty, blazny a nezodpo-
védnymi. Ale maji mezi sebou také lidské
bytosti, muze a Zeny, ¢erné a bile, ktefi
jsou uplné osvobozeni od agresivnich a
utladovatelskych nehumaéannich potieb a
aspiraci vykoristovatelské spoleénosti, do-
statetné svobodni, aby mohli svobodné
pracovat pro pripravu spoleénosti bez
vykotisfovani. A ja s nimi budu pracovat
tak dlouho, jak jen budu moci.“

Naopak Leopold Labedz3’ jako teoretik
problematiky revoluce piistupuje k zivym
nositelam studentské revoluce velmi sttiz-
livé: ,Je nesnadné domyslet modifikace
v socidlni struktufe moderni spolec¢nosti,
provazené »technetronickym« a demogra-
fickym rozvojem, nemluvé ani o dusled-
cich biochemickych wvéd. Af jsou jaké-
koliv, nemohou byt navozeny »revolué-
nimi prostredky«, a¢koli mohou zahrnovat
radikalni rozhodnuti. Jen jedna véc je
jista. Divat se na dne$ni socialni zménu
brylemi mytu o francouzské revoluci je
projevem anachronismu, V dobé Ludvi-
ka XVI primérny zivot trval asi tricet
let; v pramyslovych zemich Zapadu trva
asi 70 let. Tak konfrontace dvou trendu
— smérem ke zvy$ujici se roli mladeze
a smérem k dlouhovékosti — vytvari no-
vou situaci. Kdyz nase »revoltujici gene-
race« dosahne véku téch, proti nimz re-
voltuje, bude tvorit (zamezujic katastro-
lativné i absolutné, nez korespondujici
vékova skupina ¢&ini dnes. Skuteény so-
cidlni problém nastane dlouho po tom,
kdy ideologie pfitomné mladeZe zmizi.*

%

Na zavér si klademe otazku3®: Do jaké
miry pocitaji soucasné marxistické a jiné
levicové strany v celém svété s posuvy,
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pokud jde o nositele spoledenské dyna-
miky moderni spoleénosti? Pocéita se
v reilné politice na Zapadé i na Vychodé
s rostoucim objektivnim i subjektiviim
vyznamem nositell nejprogresivnéjsich
vyrobnich sil i ostatnich spole¢enskych
sil, zmnozujicich lidsky potencial? Podéita
se s dynamikou téch, ktefi se na tyto role
pfipravuji? Budou tradiéni revolu¢ni hnuti
a hnuti Nové studentské levice jako mla-
dych kritickych intelektualdt probihat ve
sméru rovnobéZek, které se nesejdou,
anebo se rysuje redlna mozZnost piremény
rovnobézek v rlznobézky, které se na
své cesté jednou setkaji? Ovsem fakta
minulé i soucasné doby spile nasvédcuji,
Ze bude muset byt jesté vynaloZeno ne-
smirné usili, aby se vibec rovnobézineé,
ale obsahem rlznorodé politické proudy
inklinujici k jednomu cili zménily a mohly
se jako rhznobézky setkat a spojit ve
skuteénou ozivujici silu budoucnosti.

Pesome

Munyme KyGuakona: 3aMe9aninsa K Mex;y-
HApO,IHOMY H B 0COUEHHOCTH AMEPHKAHCKOMY
CTY/1eHYeCKOMY jIBHKEHHIO

Tremre

3HanKe MeKIAYHAPOJHBIX AaCHEKTOB JeATelb-
HOCTH CaMON MOJI0M0I COCTABHOH 4YacTH HHTEN-
JIFeHIHH ROJIe3H0 H HOTOMY, YTO MHTEJJINTeHIAA
pce Ooswiue n Goablre opHeHTHpoBalla RHTEp-
HAUMOHAJILHO. ITO MMECT syl LPHYMH, KaK Ha
npiMep HApAIIEHHE BO3MOKHOCTI 1Ipodeccuo-
HaJBHLIX CBA3cil, OCHOBAHHBIX Ha HOTPeOHOCTH
obmena uuadopmammeil. CpeacTson CBA3N TaKKe
ABJIAKTCA OOIECTBEHHE I'YMaHICTHYCCKIE HIeH
I OPFadHu3alii Jas nx 3aoitel. Poct ofimectsed-
HOro 3AAYEHNs MATCJIHICHIHIL 1T yCHBaomee-
Csa caMoOcodlaHie HX 4Jaelon OTBevYacT CTPYKTY-
paJILHBIM H3MEHCHHAM B COBPEMCHHOM 00ImecTse.
Cospevenunle 6eCHOKOCTBEA B BHCUINX YYeBibIX
3aBejICHIAX HOYTH YTO BO BCEM MUPE ABIA0TCH
OOCJEeACTBHEM IEHTpa IPUTAIIHAE 3KOHOMIYE-
CKOit 1 moauTidecKkoil anmapatyps  ofiecTsa
CO CTPeMIICHHAMY HHCTHTYIHOHAJBHO He3aymc-
JeAHbIX CTYACHTOR, MPATOTOBAAIOIIHXCA HA POJIH
CNenNaTH3NPOBAHHBIX CHEIIAMICTOR H  KpHTA-
YecKHX HHTe/JeKTyasoB. K MoENMaNuio MoAATHA
HHTeUINreHu s 1 unretekTyans: Camoe obmee
IOHAMaNHEe orseyaet o0mecTReHNnoit G yHKIN HH-
TEJANTeHITHH, HA3HAYeHHOC CeynpIYHOCTLIO J10-
JIA Ha CTPYKType o0ueCTBCHHRX AeATeNbLHOCTOLl,
Peus mget o6 mipoKkoy MOHAMAHUH CIIEIAATN3H-
posanBHX PabOTHIKOB B 00JACTH TBOPYECKOTO
Aymesnoro Tpyna. llomatue nmTennexkryayx or-
Hocatca K Oojce yskomy momnmmannio. OT apu
Hpaitpyce ero orowaecTnanan ¢ dyaxumeil Kpn-
THKa obmecTnra. Kateropnn HuTe1ANTeRAIAN ® AH~
TEJUIEKTYAJOB HE NCKJIOYAlOTCHA, OHA MPOH3BOL-
Hble OT KOHKPeTHHX OOIMeCTBEHHNX YCJAOBHIA.
CBs3h HOTEJUIEKTYAaNbHOH KPATAYHOCTH C TBOP-
YecTBOM HOBHIX MEICJANTENbHHMX INEHHOCTeH sB-

aserca npuOIMmKeHNeM K PaMCUMOBCKOMY THOY
«HOBOTO HHTeJIeKTyaJsa». llpoTuBopeune memuy
HHTEAEKTYalaMl B NOJAMTHYECKOH BJIACThIO OT-
paxkaer peatbibie O0O0mMECTBEHHBHE OTHOUWEHUA
B HCcTOpHH. Jlarke B COIMANNCTHYECKNX o0mecTBax
710 CHX HOp He OLIIO CO3[JaHO JAOCTATOYHOE KOJIM-
YeCTBO YCIOBHA AJA PAa3BHTHA THIIA HOBOI'O MH-
Tesuekryana. CloMHOe I0CPE/(HHYECTBO HBYX-
CTOPOHHHX poJeil MHTCITMIeHLMH TCPEeHOCHTCS
i B 00mIeCTBCHIBIC ICATEILHOCTH H OPHeHTHPOBKH
cryaeaToB. Kpome TOro oum ABAAIOTCA TO4KOIL
nepecedeHdsi ABYX CAMBIX JHHAMHYHBIX (erHowve-
HOB COBPEeMPHHOTO 00ImMecTBa, MOJIOACHKH H HHTEJ -
aureninn. CymecTBoBaHIle PaJHKaJbHOTO MEHL-
INHHCTBA He HCKJ04aer, 470 OOJBIIHHCTBO CTY-
JIeHTOB HOCTOSIHHO elle CKopee dKCTPeNnHno opneH-
THpoBado. OAHAKO TIOANTHYECKAs AKTHBHOCTD
MCHLUIMHCTBA CTYJEHTOB MCHOJHAET 3HAUATCNL-
HYI0 QYHKIIIO B NOJHTHYCCKON CONMamN3alL(i
OCTAJBHLIX CTYAEHTOB. K [eATelsiy, BAMAIOHIAM
Ha PAAHKANN3M CTY/IeHTOB, OTHOCATCA TOBHINAK-
muecs [PeTeH3NN COBPEeMeHHOTo ofmecTBa Ha
ofpasosaHne M eme HEUOJHOCTHI0 pellleHHKe
CTPYKTYPajdbHLe H3MEHEHHs, HepenocAmHuecs
B KPH3HC BHCIIEro MKoJbHOTO fefla. ONHAKO X0f
IMBHJIN3HPOBAHHLIX A3MeHeAHi ® oORapy:kenne
HOBLIX HOCHTeJell o0IecTBeHHOI AHOAMHKI AB-
JAeTCs KOHKpeTHRIM. OgHAKO MMeeTCA 3[ech
H 3HAYNTEJALHASI [JONSA YHABEpPCAJbHBIX 4EpT,
CBAI3AHHHMX C OCHOBHBIMA [MBILTH33IOHHBIMI
nepemMeBaMm. Taxkme gepTH MBI MOkeMm oOHApY-
JXATh Ha IMePeKpPecTKe 9Yel0BedeCKAX KYJALTYp
1 ncropun, kotopuMu ArasawTca CUIA. ITostomy
CcTpeMJeHHe NOHATH MEKAYHAPOLHOE CTYCHYe-
CKOe ABH:;KeHHAC BeJeT COLHOJOTH B AaHAJAN3y aMe-
PHKAHCKOIO BapMaHTa. JTO [BIKEHNE KAk CyMMa
P43HHIX MOJNTHYECKHX H MIEOJIOTHYECKNX Tpaaf-
LMl ¥ MpUMech HeCKOJBKHX KYJALTYp fpeBhbllaer
cpony 3Hauennem rpamnust CIIA. O6mecTseno-
Hoe 0eCNOKOIICTBO MeM¢1y CTYMeHTaMH ABJIACTCA
3/ieCh TOCJHEICTBIIEM CTOJKHOBEHNS TeHJEHMHN
K POCTY TEeXHHKI H CONPOBOANTEJbHEIX LeHTpa-
JIM3APYIOUAX TIPOIEeccoB ¢ TYMaEACTHYECKO
TeHJEeHINe(l, HanmpaBJeHHoil Ha YBEJNYEHNC Ye-
noseyeckoro uorennnata. CIDA maxojsaTcs ma
TaKoil CTENeHN PAAIBHTIH, YTO H IPOTHBOPCYH-
BOCThL ofeHX TeHjieHIMi{l 3aXBATHIBAET BCE 4ACTH
OoOUICCTBeHHOMN KA3HIL. YHADOPMHTET, HOPOKIEH-
Hhlil OXHOCTOPOHHAAM TIPHKJIOHEHNEM K MepBoit
TeHAEHIMI caM 0T ce0sa molyHilaeT BTOPYIO TeH-
AEeHLUI0 K TOATBEPMKAEHNIO, YTO JIOAN, B ocobeH-
HOCTH MOJIOJNE, SIBIAIOTCS ABTOMOMHEIMIT TBOpE-
HiaMu. KoundankT memay oO0CHMIT TEHMTCHIH M
nyeer Hosoe cojiepikaune. Crapuii Koundankr Tex-
HiMecKkoro Beka Oosee Huskoro dasica B HeMm
TOJLKO  3aMOJKIIBaeT, a HOBOe IIpOTHBOpedne
ycunmnpaer. CMLICAOM €ro  peluemns SRIAETCA
flepeMeHa COBPeMeHHOIi TeXHIKH H3 BJIacTHTeNns
4eJoBeKa B ero CJAy:KATelnd, naverenne 0iopo-
KPATIYECKAX HHCTATYUHI B TBOPUECTBO HOBBIX
gesoretecknx coenuueniii. Ha npolrecke HOBHIX
BO3MOKHOCTEl B CTHIE MHA3HA 06pATAA BHIMAHNC
Mexay moxoneknio B CIIA K. euncton, xorja
TOBOPAT B CBAARW C HOBBIMNI paguKaiaMii, aKkTm-
BHCTaMN BbheTHaMCKOTO JeTa, 0 cavoil cospesmes-
HOW Mosofesxi. Tak Kak MH He KABeM B mepe-
TeXHM3NPOBAHHOM, HO COPLC3HO «HE0TEXAU3NPO-
BAHHOM» O00MMECcTBE, KajKeTCA HEIOHATHHYM, 49TO
CTYAeHTH Ha 3amajfe BRICTYOAIOT OPOTHAB feii-
cTeyomemy obmectsy. Ham 3T0 KakeTca He
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TMOHATHH M, IOKa Ha 3afHeM (oHe Bceif CyMMEH
aKTHBHOCTH He LOCTHTHeM YCHJIHe PaguKaJbHO
H3MEHHTL OTHOMEHHS, KOTOPBIM OTCYTCTBYET de-
JI0BeYeCKH# pasnep.

Bceofmee paspETHE OOKa MOOBCIOAY OCYIIe-
CTBJISAJI0CH CKOpee He3aBHCIMO OT 4ejoBeKa. Bo
HMA dYeJlOBEKa Korga To OyHTOBAJHCEH CaMble
IPOrpPecCHBHBE CILIK IPOI3BONCTBA, paboune.
Kto BooGmeC caMHM pagHKaJbHWIM CIOCOGOM IO-
CTaBHJ BONDPOC DEBOJIVIUN B 3TOM 3JTalleé pa3-
patusix CtygenaTtsl. M3 AccnefoBaBENA BHAHO, 4TO
rAaBHBIMII HCTOYHNKAMAN AKTABHOCTH CTYAEHTOB
ApasoTcA BHedakynbTerane daxrope.. B CIIA
BOJIEHHA CTYACHTOB OTPaMKalOT caMmble IPOTHBO-
peansrie npobiembl Kak Ha DOpHMep BOIiiHa
B Brername, paccopHil THeT, HCIOJb30BaHHE
EHTCJIJAUIEHINH B BOEHHOI IPOMBILICHHOCTH,
IpIH3bIB CTYAEHTOB B apMuI0 H T. A. J{emoHCTpa-
OUA He ABJAIOTCA €INHBIM BHIpayKCHLeM KPHTH-
4ecKOI TOUKH 3peHns cTyAeHTOB. OHOH N3 HOBRIX
dopM sABAAETCA YyUpeskAeHNe CTyNeHYeCKHX LeH-
TPOB IPOTPECCHBHOrO PA/INKaJbHOr0 BOCOHTAHHA.
Kax mpuvep yoskHO npusecte Mapmcon. Cymva
HHHDYIOMHX AEATEJILHOCTEH aMePHKAHCKNX CTYy-
JIeHTOB ABJAETCA CHMOTOMOM CTHIS MOJONEHKH
€CaMOT0 COBPEMEHHOTO BpeMeHH, NpPHIOMHHAK-
Mero OpHeHTHPOBKH TpPAMCIMOBCKOTO HOBOIO
uHTeANeKTyana. OCHOBHAA TEH[AEEUHA COBpeMeH-
HOTO JIEBOTO CTYACHYECKOTO HBIUKEHI(S OLLIA BhI-
CKaszaHa B mepBoM jgolyvcute Hosodl crynenye-
ckoii nesoil maprnn B IloprrypoEcKoM IpoBO3-
raameEry: «UToOH Karkghil HHIHBHAYYM OpPH-
HAMAaJ ydacTHe Bo Bcex OOMECTBeHHBIX perue-
HAAX, KOTODHE ONpefe; AT HampasjeHHe ero
H3HI...». HoBasa cTygeHdeckas jesas mapras
ABJIAETCA COCTABHOM 4acThi0 TeHepamMil, paso-
JapoBaHHOH JCKaHWeM OOMIECTBEHHMIX AJTepHa-
TAB Kak OecmIOZNBIMA CONMAILHO-IEMOKPATH-
YeCKAMH IPAKTHKaMN, TaK M HepealbHbBIM Iap-
JaMEeHTapA3MOM H OGPOKPATHIMPOBAHNEM KOM-
myHuucTruecknx maptait. U3 mocrynusix matepna-
JIOB O CTYIAGHYECKOM [ABWIKEHNN BHMJHO, YTO €ro
HETEpNperagis OHBaeT ouemb pasuoil. Opan
AKUEHTAPYIOT CKOpee YacTHYHbI, pedopamnil
1 ofmecTBeHHO HE CJHHIKOM 3HAMEHATeJbHBIK
npenes 3THAX AEeATEILHOCTCH, OPH YeM He CKphbi-
paloT Gos3HL mepel ABIsKeHHeM. Paccyskjenrs,
B OCOOGHHOCTH MIJINAX COLMOJOrOB Raobopor
DOLYEPKNBAIT HOBHIIA0IIYI0 06mecTBeHHY0 Ba
JKIOJUEPKABAIT IOBLITAKIIYI0 06MecTBeHHYI0 B
JyIee AACT CaMmblif TPaB;MBBIA OTBET M JacT 3a
3a mpaBay min ¢ Hosolt seBoit mapTheit caymaTi-
anpyomiM  MapkycaM naw  paccyaATeNhLHBIM
paske HeposepuunbiM JlaGegaam AN gasKe Bpam-
nebunry Mayapanm u Tooxawm. Hutepriperhl THOA
I'. Mapryc ybesxnensl, uto Hosast siepas maptusa
ABJACTCA CAWHCTBEHHOIT Hajxe:KHoil, KOTOpYIO ce-
TogEs venoneuecTno Iveer. HaoGopor paccym-
TEJILHBIE MHTEPHPCTH Ha3bBAIOT CTYEHUCCKIX
PAANKANOB COBPeMCHREINMH JIyyIHTaMM H  BH-
CKa3kIBAIOT ONACEeHHE OTHOCHTEJILNO CYAbOH Je-
mokpaTtin. Boannraer Bompoc g0 KaKkoii cTeneHn
B peanpHoil moanTike Boctoka u 3amaga MOKHO
CUATATLCA € BO3PACTAMAM CYOBEKTHBHBIM 1
00BbeKTHBIBIM 3Ha9enneM CTYAEHIECKOro NBUIKe-
HUS, KaK C CHJI0i, KoTopasa 6nura 6 crocoGra
YBeXHMUABATH YeN0BeYecKuil TIOTeHIHaM, eCai Gbl
ofmectBo OBIIN (JATOCKIOHHO HAaCTPOEHO MOJO-
AYI0 DHEPrHI0 BOCNPHMAATh M Pa3BATh €€, a He
TOJNLKO YHHYTOKAaTh» ee W HedTpalm3npoBaTh.

Summary

Comments on the Inter-
Especially American—Student

Miluse Kubickova:
national —
Movement

The knowledge of the international aspects
of activities performed by the youngest
component of the intelligentsia is useful also
due to the fact that the intelligentsia
steadily tends to become more internationally
orientated. For this phenomenon there is
a number of reasons: the possibilities of
professional contacts based on the need to
exchange information increase; social hu-
manistic ideas and organizations defending
them also represent connecting links. The
increased social significance of the intelli-
gentsia and the growing self-consciousness
on the part of its members corresponds to
the structural changes in modern society.
The contemporary unrest in the universities
of almost all the world is the consequence
of the conflicts between the claims laid by
the economic and political social apparatus
and the aspirations of institutionally inde-
pendent students preparing themselves for
the roles of specialized experts and critical
intellectuals.

With regard to the concepts of intelligentsia
and intellectuals let us staie the following:
The most common concept corresponds to
the social functions of the intelligentsia
determined by its special share in the
structure of social activities. It is a broad
conception of specialized workers in the
area of creative mental work. The term
“intellectual” refers to a narrower conception.
Since Dreyfuss’ era it has been identified
with the function of a critic of society.
The category of intelligentsia and that of
intellectuals do not exclude each other, they
are derived from concrete social conditions.
The connection of intellectual criticism with
the creation of new intellectual values
draws nearer to Gramsci’s type of the “new
intellectual”. The conflict between the
intellectuals and the political power reflects
real social relations in history. Seo far, in
the socialist societies no suitable conditions
for developing the type of the new intel-

lectual have been formed. The complex
mediation of the bilateral roles of the
intelligentsia projects itself also into the

social activities and orientations of university
students. In addition to this, these activities
manifest themselves as a point of inter-
section of the two most dynamic phenomena
in modern society, i.e. the youth and the
intelligentsia. The existence of a radical
minority does not exclude the fact that the
majority of students is orientated rather
towards pursuing private aims. Of course,
the political activity of the minority of the
students performs a significant function in
the political socialization of the other stu-
dents. Among the factors influencing the

students’ radicalism there are increasing
claims laid by the modern society on
education and still unsolved structural

changes projecting themselves in the crisis
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of universities and colleges. It is tirue that
the course of civilization changes and acli-
vities performed by the new bearers of
social dynamics are concrete but, even here,
there is a marked share of universal char-
acteristics  connected with fundamental
civilization changes. These characteristics
can be traced especially on the cross-roads
of human cultures and history, e.g. in the
USA. This is why the endeavour to under-
stand the international student movement
leads the sociologists to analysing the Ame-
rican variants. As the totality of various
political and ideological traditions and
contributions from several cultures, this
movement, in its significance, considerably
overreaches the frontiers of the USA. Here
the social unrest among the students is
a consequence of the conflict between the
tendency of the growing technique as well
as of the accompanying centralization pro-
cesses and the humanistic tendency leading
towards increasing the human potential.
The USA have reached a stage of develop-
ment when the discrepancy of both the
tendencies interferes with all the components
of social life. The uniformity created by a
one-sided adoption of the former tendency
becomes in itself a stimulus for the latter
tendency to confirm the fact that people,
especially when young, are autonomous
beings. The conflict between these two
tendencies reveals new contents. The old
conflict of the technical age belonging to
a lower phase is dying away and inilensifies
the new discrepancy. The sense of its
solution is the change of modern technique
from the ruler of man into his servant,
the change of bureaucratic institutions into
initiators of new human trends. New possi-
bilities in the style of living were disclosed
to the USA youth by K. Keniston when he
spoke — in connection with the new radicals,
activists of the Vietnamese Summer —
about the post-modern youth. Since we do
not live in an overtechnicized, but in a
seriously “undertechnicized” society, it seems
incomprehensible that students in the West
rise against their functioning society. This
is beyond our comprehension as long as we
do not see — at the background of the
whole complex of activities — the endeavour
to change radically the conditions lacking
the human dimension. General progress has
hitherto been achieved more or less inde-
pendently of humanity. In the name of
humanitv, the most progressive forces of
production, the workers, once arose. It is,
however, the university students that have
raised the problem of revolution at this
stage of development. The research data

show that off-campus factors are the
main sources of the students’ activity. In
the USA, the student revolts reflect most
contradictory problems, the Vietnamese war,
racial suppre.sion, exploitation of the intel-
ligentsia in the war industry, conscriptions
ol students, etc. Demonstrations are not the
sole expression of the critical attitude of
the students. One of its new forms is the
establishment of students’ centres of pro-
gressive radical education (e.g. Madison).
The complex of innovating activities pursued
by the American students is a symptom of
the stvle characterizing the youth of the
post-modern  period, reminding of the
orientations of Gramsci's new intellectual.
The fundamental tendency of the contem-
porary lelt-wing students’ movement was
expressed in the first document of the New
Swudent Lelt in the Port Huron Statement:

that each individual may take his
thzr) share in all the social decisions de-
term:ning the direction of his (her) life. The
New Student Left is a part of the generation
disappointed by seeking social alternatives
both by means of barren socially democratic
methods and unrealistic parliamentarism as
well as by the bureaucratism of the Com-
munist parties.“

From the available materials on the
student movement it is evident that its
interpretations vary a good deal. Some of

them stress the partial and socially not too
significant import of these activities: in
doing so, however, they do not conceal their
apprehensions of the movement. The con-
siderations, especially of younger sociologists,
on the contirary, emphasize the increasing
social relevancy of the students’ activities.
It is only the future itself that will offer
the truest answer and give satisfaction either
to the Marcuses sympathizing with the New
Left or to the sober and distrustful La-
bedzes or finally to the hostile Feuers and
Hooks. The interpreters of H. Marcus’ type
are convinced that the New Left is the

only hope of today's mankind. On the
contrary, the sober interpreters call the
student radicals the modern Luddits and

express their apprehensions concerning the
fate of democracy. The question arises to
what extent the realistic politics of the East
and the West reckon with the growing
subjective as well as objective significance
of the student movement as a force which
might be capable of augmenting the human
potential in case society should be favourably
disposed to accept and develop the new
energy and not to annihilate and neutralize
it.



Pracovni situace a potfeby mladistvych
nevyulenych zaméstnancu

Sociclogicky prizkum zdkladniho (ipiného) souboru
mladistvych nevyulenych zaméstnancli narodniho
podniku Modeta v Jihlavé v kvétnu aZ listopadu 1968

Setiili jsme 87 zaméstnanc, z toho 6
chlapci a 81 divek. Byl to uplny poéet
mladistvych nevyudenych zaméstnanci
v podniku v kvétnu 1968. Z celkového
poétu zaméstnanca &ini mladistvi nevyuce-
ni 2,1%,. Situace mladistvych si zasluho-
vala pozornosti z nékolika zidkladnich hle-
disek:

— Humanizace prdce a vyroby. Mladistvi
nevyucéeni zaméstnanci jsou v soudobé mo-
derni ekonomice ponékud cizorodym prv-
kem. Patnédct az osmnact let je pfili§ niz-
ky vék pro namezdni pramyslovou praci
v soudobé kulture socidlniho Zivota. Sy-
stém pozadavk na fyzické a dusevni sily
pramyslové pracujiciho ¢lovéka je ne-
umérny pracovnim schopnostem patndcti-
letych.

— Zivotni perspektiva dnednich patndcti
aZ osmndctiletych. Jejich generaéni sku-
pina bude pracovat v narodnim hospo-
darstvi jesté v letech 2010—2020. Jejich
kulturni a profesionalni pfiprava je vzhle-
dem k této perspektivé méné nez nulova.
Jsou ochuzeni o zakladni profesionalni
kvalifikaci i nutnou vSeobecnou bazi, na
které se mohou rozvijet pracovni schop-
nosti a adekvatni osobnostni kultura.

— Pfiméfenost prdice véku mladistvych
zaméstnancit. V zaostalém systému nase-
ho narodniho hospodafstvi nejsou vytvo-
feny elementarni podminky ani pro do-
drzovani vseobecnych pracovné pravnich
piedpisi, natoz pro to, aby organizatori
vyroby respektovali a mohli respektovat
ze své vlastni iniciativy fyziologické a
psychologické pozadavky, moznosti a po-
treby mladistvych ve vSech individualnich
pifipadech.

Tato tfi hlediska jsou pouze jednémi
z mnohych, kterd pomohla orientovat
nas§ prazkum. Vénovali jsme piedevsiim
pozornost objektivni pracovni situaci mla-
distvych: v jakém prostied{ a klimatu pra-
cuji, technologii, obtiZnosti a néaroénosti

MARIE BELKOVA
Modeta n. p., pletafské zivody, Jihlava

prace, bezpefnosti prace a zdravotnim
pfedpisim, mzdam aj. Druhou z&kladni
otazkou, kterou jsme sledovali predev§im
dotaznikem a rozhovory, byl reflex objek-
tivni pracovni situace v psychice mladist-
vych a jejich rodiéi.

Zakladnimi metodami bylo objektivni
Setfeni provozni a zavodni dokumentace
o profesi a mzdé mladistvych a dotaznik
mladistvym a jejich rodi¢im. Jako dopi-
fiujici a c¢astetné ovéiujici metody jsme
pouzili individualnich rozhovori s mla-
distvymi a jejich piedstavenymi a pozoro-
vani mladistvych pfi praci. Cil pruzkumu
byl predeviim poznavaci a informativni.

Nejrozsdhlej$i a nejobsaznéj$i material
poskytl dotaznik. Pii zpracovani jsme jej
¢lenili podle pohlavi, podle profesi a podle
zavodu.

I. Zikladni dotaznikové relace

Pii zpracovani dotazniku jsme jako jed-
né z metod uzili piepoétu dotaznikovych
poloZzek na kvantitativni kladné a zaporné
hodnoty a sumarizovali jsme je v globalni
vyraz pracovni spokojenosti, ktery jsme
pak ¢lenili a srovnavali podle nékterych
zakladnich ukazatelu: déti, rodice, profese,
zavody. Dostali jsme pak tyto vysledky:

Hodnoceni pracovni situace: mladistvi a
jejich rodide

Mladistvi ..... 35 kladnych boda ze 100
Jejich rodi¢e ... 65 kladnych bodu ze 100

Potadi podle poétu kladny-h bodi

Rodite
Poradi Mladistvi (profese podle
jejich détf)

1. Sukatky Ruazné profese

2. Pletatky Pletaiky

3. Riizné profese Sukafky

4. Bigky Bisky

5. Da&infei Dalniei

6. Neurdend skupina | Neuréend skupina




Dotaznik 1: ;
Dotaznik o pracovnich podminkdch mladistvych nevyuéenych zaméstnanci

Pocet odpovédi
absolutnd %
1. Pocet respondentu
z toho muzi 61 100
Zeny 4 7
2. Profese Sicka 57 93
pletarka 17 28
sukaika 17 28
délnik, délnice 5 8
jiné 6 9
bez odpovédi 12 20
3. V profesi pracujete trvale 4 7
stridavé 39 64
bez odpovédi 18 29
4. Jste spokojen(a) s pracovnim zafaze- ano 4 T
nim? ne 46 78
bez odpovédi 12 20
5. Price, kterou vykonévite, je pro vés fyzicky
lehké 3 5
strednd t&zka 32 52
tézka 25 41
bez odpovédi 2 3
6. Price, kterou vykondvéte, je na VaSe pracovni schopnosti
a zru¢nost maélo ndro¢na 3 5
stfednd ndroéné 36 60
velmi ndroénd 18 29
bez odpovédi 3 5
7. Chtel(a) byste pracovat v jiné profesi? ano 4 6
ne 21 34
bez odpovédi 35 58
8. Chceete zistat v podniku zaméstnén(a) trvale 5 8
docasnd 30 49
nejsem rozhodnut(a) 2 3
bez odpoveédi 26 43
9. Bavi vés préce, kterou vykondvéite?  ano 3 5
ne 41 68
bez odpovédi 13 21
10. Jste spokojen(a) se mzdou vidy 7 11
casto 12 20
nékdy 10 16
nikdy 31 51
bez odpovédi 4 7
11. Je prostiedi (nebo technologie), ve kterém pracujete, zdravotnd
nezavadné 46 75
zdvadné 11 18
bez odpovédi 4 7
12. Maji k Vam Vasi spoluzaméstnanci dobry vztah?
ano 33 54
ne — ==
nevim 28 46
bez odpovédi —_ —_
13. Kdybyste si mohl(a) svobodnd volit své spoluzaméstnance,
vybral(a) byste do svého pracovnfho kolektivu zaméstnance
viechny 21 34
pouze nékteré 37 60
%4dné 2 3
bez odpovédi 1 2
14. Méte na svém pracovisti dobrého kamardda nebo kamarddku?
anoc 52 85
ne 8 13
bez odpovédi 1 2
15. Jsou Vasi rodite spokojeni 8 Va&fm pracovnim zafazenim?
ano 30 49
ne 8 13
nevim 22 36
bez odpovédi 1 2




Potet odpovedi

absolutné l %

|
|
|
|
|
|

Napiste stru¢né, co by se méelo na VaSem pracovisti zlepsit,
abyste byl{a) v zaméstnani spokojen(a)

Volné odpovédi
na tuto otdzku jsou
zpracovany zvIast

Dotazniky byly vypliioviny v zafi az listopadu 1968 a zpracovéany v listopadu 1968.

Dotaznik 2:
Dotaznik o pracovnich podminkdch mladistvich nevyulenych zaméstnancit jejich rodiéim

. Pocet odpovedi

10.

11.

Pocet respondenti-rodica matek

otell

nevyplnéno
Jste spokojen(a) s pracovnim zafazenim svého syna (dcery) v na-
Sem podniku ano

ne

nevim

bez odpovédi
Domnivaite se, Ze vykonavé ptili§ téZkou préci, kterd je nad jeho
(jeji) sily ano

ne

nevim

bez odpovédi
Jste spokojeni s vydélkem své deery (syna)

ano

ne

bez odpovédi
Domnivéte se, Ze pracovni prostfedf, ve kterém VaZe dcera (syn)
pracuje, je pro ni (n¢ho) vhodné ano

ne

nevim

bez odpovédi
St&Zuje si Va3e dcera (syn) na tinavu v praci nebo po préei

ano

ne

bez odpovédi
Stézuje si VaSe deera (syn) na 3patné zachézeni nadrizenych

ano

ne

bez odpovédi
Stézuje si Vaje decera (syn) na Spatny pracovni kolektiv nebo
na nékteré spoluzaméstnance ano

ne

bez odpovédi
Domnivéte se, z¢ v zachdzen{ s Va%im synem (dcerou) jsou nad-
rizeni prilis prisni

prilis mirn{

takovi, jaci maji byt

bez odpovédi
Domnivéte se, Ze spoluzaméstnanci ptisobi na Vasi deeru (syna)

vyechovné kladnd

zapornd

nemaji vliv

bez odpovédi
Napiste stru¢nd, co by se mélo na pracoviiti Vaseho syna (dcery)
nebo ve vztahu k nému (ni) zlep3it, abyste byli s jeho (jejim)
zaméstnanim spokojeni

| absolutnd | %
30 49
30 49
1 2
46 75
8 13
5 9
2 3
2 3
53 87
5 8
1 2
37 61
17 28
7 11
44 72
3 5
11 20
3 5
11 18
48 79
2 3
5 8
54 89
2 3
3 5
57 93
1 2
2 3
4 7
52 85
3 | 5
23 ! 38
2 [ 3
27 } 44
9 ' 15
Volné odpovédi na tuto
otdzku jsou zpracovény
zv]ast

Dotazniky byly vypliovany v z4ti aZ listopadu 1968 a zpracovény v listopadu 1968.




Hodnoceni pracovni situace podle profest

Rozdil kladnych
Profesiondlni 8 zz}I)or{l}'ch boda
] . v pfepoctu na 100
skupina o
Mladistvi Rodice
Pletaiky i 55 78
Sukaiky 63 71
Sitky 38 62
Délnict 31 31
Ruzné profese 43 79
Neuréena skupina 13 25

Z tabulek je patrno, Ze mladistvi jsou
ke svému pracovisti mnohem Kkriti¢téjsi
nez jejich rodice (rozdil 30 boda). Rozdily
v hodnoceni mezi rodi¢i a détmi jsou ve
véech profesich — s vyjimkou pomocnych
délnik, kde je oboji hodnoceni nadpri-
mérné kritické. Nejvyssi diferenci nacha-
zime u ruznych profesi, kde jsou zahrnuty
pomocné prace s nizkym vydélkem, ne-
vyzadujici ZAdnou kvalifikaci. Zarazuji se
do nich mladistvi v zauéni dobé a je-
dinci s omezenymi pracovnimi schopnost-
mi.

Dvé z hlavnich profesi v podniku, su-
kaitky a pletaiky, jsou v poradi spokoje-
nosti na prvnich mistech. Na podradnéjsim
misté jsou $icky — treti hlavni profese
v podniku. Dvéma hlavnimi {initeli, které
ovliviiuji nespokojenost $ic¢ek, je nevyho-
vujici prace a nespokojenost se mzdou.
Rucni $iti. ke kterému jsou mladistvi ve
vetsiné pripadu zafazovani, je prlevainé
velmi jednoduchou, c¢asto malo samostat-
nou pomocnou praci. Vyvojem technolo-
gie a nckterymi ekonomickymi vlivy je
v poméru k jinym hlavnim profesim zne-
hodnoceno. Dominantou v profesi §i¢ek je
§iti strojni. Obvyklym pianim ruénich 8§i-
¢ck je prechod na stroj. Tato tendence sc
projevuje i v nasich dotaznicich (iladist-
vych i jejich rodi¢t). DalSim problémem
ve srovnani dominantnich profesi je hod-
notova platova nevyrovnanost mezi nimi.
Profese pletarek a sukalek je relativné
lépe placena nez prace 8icek. V kladném
hodnoceni pracovni situace silné pusobi
kvalifikaéni moment: délnické profese,
které vyzaduji nejvyssi kvalifikaci a které
jsou v podniku dominujici, jsou kladnéji
hodnoceny nez profese opacéného charak-
teru. Pritom tento kvalifika¢ni a statu-
tarni zfetel pravdépodobné soucasné se

zietelem mzdovym pievazuje nad fyzickou
obtiZznosti a namahavosti prace. Tento mo-
ment se projevuje piedevsim v psychické
situaci sukarek a ruc¢nich pletatek, které
jsou vesmeés se svym pracovnim zarazenim
spokojeny, plricem? jejich profese je pro
né svou fyzickou obtiZnosti nevhodna.

Dotazniky. se kterymi jsme pracovali,
isou reflexem realného pracovniho klima-
tu a vyjadruji psychické vztahy mladist~
vych a jejich rodi¢h k praci a pracovisti.
V dobé, kdy mladistvi a jejich rodi¢e do-
tazniky vyplnovali, byla mimoradna poli-
tickd situace. NemuiZeme piesné urcit jeji
vliv v psychickém klimatu respondenti.
Pouze obecné piredpokladdme, ze snizila
individualni kriti¢nost k nejblizsimu pra-
covnimu prostredi tim, Ze pfesunula do-
minantu socidlniho konfliktu do makro-
sféry.

II. Operativni analyza

1. Demografické slozeni chlapci a divek
ve skupiné mladistvych nevyuéenych za-
méstnanca je kontrarni a sporné. V dobé
pruzkumu zaméstnaval podnik ve skupiné
mladistvych nevyuéenych pouze 7 % chlap-
c. V zajmu podniku je zvysit pocet mu-
zua, kteli chybi predevsim u stredné téi-
kych a velmi tézkych praci. Mladistvi
chlapci, které by eventualné podnik ve
vét§im podétu ziskal. vsak stejné tyto pra-
ce vykonavat nesméji. Vliv pferuSené tra-
dice muZské prace v pletariné pak zpt-
sobuje, Ze je nepledstavitelné, aby se ne-
vyuceni chlapci zarazovali na lehkou pra-
ci. Je otazka. do jaké miry se tim podnik
ochuzuje o stabilizovanou muZskou pra-
covni silu do budoucnosti. Prerusena tra-
dice, nizké vydélky a tézka prace, ktera
se muzim ptideluje, zpGsobuji znaéné vy-
sokou permanentni fluktuact pomocnych
délnikd. Objektivni potieba muzskych
pracovnich sil pro stiedné tézké prace
(prace v barevnich a upravnach, prace
v manipulaci s materidlem apod.) je mas-
kovéana fyziologicky nespravnou délbou
prace mezi muzi a Zenami. Zeny vykona-
vajl prace, které jsou pro né svou fyzic-
kou obtiznosti nebo jinymi pracovnimi vli-
vy nevhodné. Za takovéto situace je za-
méstnani pro nevyucené chlapce v pleta-
riné neptitazlivé a v podniku neexistuje
ani realny zajem tyto chlapce zaméstna-
vat.



2. Profesiondlni slofeni mladistvych pro-
centudlné vyhovuje podnikovym potfebam.
Chybné rozmisténi se projevilo v profe-
sich a pracovnich mistech, které jsou pro
mladistvé nevhodné. Pruzkumem jsme
zjistili, Ze se v podniku jedna o tyto sku-
piny pracovnich mist:

— Profese a pracovni mista, kde se ma-
nipuluje s tézkymi bfemeny (délnici ve
skladech a meziskladech s pracovni néa-
plni vyZadujici manipulaci s téZkymi bte-
meny).

— Profese ruénich pletarek, zvlasté u téz-
kych nsbo nevhodné umisténych rucnich
pletacich strojii (nevhodna pracovni pozice
a jednostranné namdhéni pravé horni
poloviny téla — nebezpeéi vychyleni pa-
tefe, celkové tézka prace).

— Profese sukarek na pracovistich s vyso-
kou intenzitou priace a namahavou pracov-
ni pozici (zdviZené paze a prace v chuazi).
— Profese u paficich pulta.

Vedeni podniku jsme doporudili, aby
provedlo striktni opatieni v dodrZzovani
pracovné pravnich predpisit o rozmisfo-
vani mladistvych a aby mladistvi zamést-
nanci nevykonavali takové prace, které
jsou pro né nevhodné nejen podle pra-
covné pravnich predpist. Problém je kom-
plikovan predevsim dvéma okolnostmi: jiz
zminénym relativnim nedostatkem pra-
covnich prilezitosti pro nevyuéené chlapce
a nedostatkem jiné pracovni ptilezitosti
ve venkovskych mistech pro nevyudena
dévéata. Chlapcei i dévéata, ktefi nemohou
ziskat jiné zaméstnani, ochotné piijimaji
praci, jez je pro né fyzicky pfili§ nama-
hava. Pridélovat patnacti az osmnictile-
tym pouze lehkou praci se v nékterych
zavodech za soufasného stavu techniky
stava témér nemoZnym a naprosto se ne-
stalo samozfejmym ani v téch zavodech,
kde tyto moZnosti existuji. Problém by
se stal reSitelnym, kdyby byly uvedeny
do chodu ekonomické stimuly, podnécujici
fyziologicky racionalni délbu prace a mo-
dernizaci technického vybaveni. Tato opa-
tfeni maji 8ir$i vyznam. Ovlivnila by pfe-
devéim neraciondlni feminizaci nékterych
pramyslovych odvétvi.

Jednim z dal3ich problémit profesionalni
struktury mladistvych je kvalifikaéni pro-
fesionalni stabilizace. Znaéna ¢ast mladist-
vych (viz dotaznik) vykonava kvalifiko-
vané profese (pletafky, sukaiky, strojni
8i¢ky), pro které se vyzaduje vyuceni jako

kvalifikaéni minimum. Na slozitéjsich stro-
jovych mechanismech, dokonce nikoliv
vyjimeéné, pracuji v podniku plné stredo-
Skolsky kvalifikované sily. I do budoucna
je nutno predpokladat konkurenéni tlak
kvalifikovanéjsich zaméstnankyn, ve kte-
rém by podle pfirozenych kritérii nevy-
uéené v budoucnosti neobstaly. Znovu se
zacCal provadét nabor chlapci do uéebniho
poméru pletaii. Podle dosavadni praxe je
ziejmé, Ze chlapci budou mit pro stabili-
zované profese urcité preference. Nedo-
statetné kvalifikovany ¢&lovék bude mit
v budoucnosti mnohem vice nevyhod nez
dnes. JiZ dnes je stabilita profesi nevy-
u¢enych mladistvych nejistd. Malo stabi-
lizovand prace Spatné motivuje a zpiso-
buje celkovou osobnostni labilitu. Problém
kvalifikace mladistvych nevyucenych za-
méstnanct se zde jevi jako rozdil mezi
pracovnimi schopnostmi ¢lovéka a poza-
davky profese. Optima&lni feSeni z hlediska
podniku i zameéstnanci spatfujeme ve
vyrovnani tohoto kvalifikaéniho rozdilu a
v profesiondlni stabilizaci —  fakticky
i formalné.

3. Socidlni jistota a relativni stabilita
profese. 649, nevyudenych mladistvych
pracuje ve své profesi trvale a 29 %, stfi-
davé. Z téch, kteri stiidaji profesi, se
znaéna ¢ast vyslovuje pro stabilitu, z ce-
hoZ je patrno, ze v jejich pfipadé nejde
o systematickou vyvojovou dynamiku, ale
o ndhodné preiazovani, které na mladistvé
pusobi zdporné. Ekonomické a vychovné
faktory se v téchto pripadech dostavaji
do sporu. Konflikt (v nékterych ptipadech
antagonicky) vznika tam, kde zaméstna-
vatel didvd prednost momentdlnimu eko-
nomickému zdjmu bez pfihlédnuti k po-
trebam pracovni vychovy mladistvych.
Doporuédili jsme, aby do profesionalni
dynamiky mladistvych byl zaveden systém
s kvalifikaénim zfetelem jako prvoradym.

4. Zdjem o prdci, profesi a zaméstndni.
Identifikace mladistvych s praci, profesi
a zaméstnanim je pozoruhodna. Vezme-
me-li v uvahu kratké obdobi pracovni
adaptace (od prvnich dnd po piijeti do
zaméstnani do tfi let maximalné) a mladi
respondenta (primérny vék ve skupiné je
17 let), je procento vyrazné kladnych a
indiferentnich odpovédi na identifikaéni
otazky neobvykle vysoké. Trvale chce zi-
stat v podniku zaméstnano 49 %, neni



rozhodnuto 43 %, a pouze 3 % respondentii
nemaji zdjem na trvalém zaméstnani
v podniku. V kladném vztahu mladistvych
k praci, profesi a zaméstnani je vysoce
kladna socidlni hodnota, kterd by neméla
byt prohospodarena a nemélo by ji byt
zneuzito. Také psychicky zajem na praci
je vysoce kladny: 689, respondent se
vyslovuje pro zajimavost price (vykona-
vaji ji s kladnymi emocemi) a pouze 21 %,
mladistvych v praci nenachézi zalibu.
V téchto 219, se obraz jiz zminény

kvalifikaéni pozadavek mladistvych za-
méstnancil.
5. Mzda, fyzické prostFedi, inteperso-

ndlni vztahy. Spokojenost se mzdou je
na méné neZ prumérné urovni. Spokoje-
nost prevazuje pouze u 36 %, mladistvych
zaméstnancl, u 519, je spokojenost se
mzdou sporadicka, 7% je nespokojenych.
Podle objektivnich dat neni relace mezi
mzdami zaméstnancli mladistvych a ostat-
nich davodem k nespokojenosti. Primeér
délnickych mezd v podniku éinil v roce
1968 1299,— K¢dés. Podle ndhodného 3etfre-
ni za mésic kvéten ¢inil mzdovy pria-
mér skupiny nevyuéenych mladistvych
900,— K¢é¢s. Vzhledem k vieobecné nizké
urovni délnickych mezd je oviem mzdova
nespokojenost mladistvych zdravym uka-
zatelem jejich potreb.

Fyzické klima je podle dotazniki, roz-
hovort a objektivniho pozorovani v 75 Y%,
nezavadné. Podle dotaznikii je zavadné
v 18Y%,. V jednotlivych ptipadech bylo
zjisténo zdravotné zavadné prostiedi, které
pro praci mladistvych nedovoluji ani pra-
covné pravni predpisy (pafici pulty).

Interpersondlni vztahy jsou jednou
z nejduleZitéjdich slozek psychického kli-
matu. Kiizové otazky tykajici se interper-
sondlnich vztahu sice nejsou absolutné
validni, ale piesto vyjadiuji uspokojivou
interpersonalni atmosféru.

6. Kontakty s rodi¢i. Rodide jsou zdkon-
nymi zastupci mladistvych také pied za-
méstnavatelem. V pruzkumu jsme zjistili,
Ze tato zadsada se sice formdalné uznava,
ale v praxi malo uplatiiuje. Zakonik pra-
ce v paragrafu 163 napr. stanovi: ,Orga-
nizace jsou povinny vytvafet priznivé
podminky pro vsestranny rozvoj télesnych
a dusevnich schopnosti mladistvych pra-
covniku téz zvlastni upravou jejich pra-
covnich podminek. Pri Fedeni dudlezitych

otazek tykajicich se mladistvych organiza-
ce uzce spolupracuji se spoledenskymi or-
ganizacemi, zejména s Revoluénim odbo-
rovym hnutim, Ceskoslovenskym svazem
mladeZze a s rodiéi mladistvych.“ V para-
grafu 164 se dale pravi: ,,K uzavieni pra-
covni nebo udéebni smlouvy a ke zméné
uéebniho oboru je organizace povinna si
vyzaddat vyjadieni zikonného z4stupce,
jde-li o mladistvého pracovnika (u¢né).”

Nejenom z téchto pravnich davodi, ale
pro sociologicky a psychologicky priznivé
klima v interpersonilnich vztazich jsme
doporuéili vedeni podniku zavést ve sty-
cich s rodiéi systém. V dotaznicich i roz-
hovorech se ukazalo, Ze existuje dost pro-
blému, o kterych bylo tieba s rodié¢i ho-
vorit a dohodnout se. Navrhli jsme néko-
lik zptsobu pravidelného styku s rodiéi:
— V provozech s malym poétem mladist-
vych: individualni osobni a pisemny styk
zaméstnavatele s rodiéi — napriklad
pravidelné jedenkrat za ptl roku pozvat
rodi¢e k pohovoru nebo jim napsat, zhod-
notit praci a pracovné osobnostni vyvoj
mladého ¢lovéka a vyzddat si od rodid¢ua
jejich nazory a poZadavky na pracovisté.
— V provozech s vét§im poctem mladist-
vych: jedenkrat za pul roku skupinové
rozhovory s rodiéi (néco na zpusob rodi-
¢ovskych sdruZeni) a individualni pisemny
styk. Obsah tentyz jako v provozech prvni
kategorie.

V nékterych pripadech se v dotaznicich
jevi situace v kontaktech s rodi¢i velmi
neuspokojiva. Upozornili jsme zv1a§té pro-
vozy a zavody s vysokym poétem zapor-
nych boda a nizkym poétem bodua klad-
nych v dotaznicich rodi¢t i mladistvych,
aby se vedouci hospodafsti pracovnici ne-
odkladné s rodi¢i dohovofili bud v p#i-
mém nebo pisemném styku.

V nékterych pripadech jsme zjistili, Ze
v zavodech existuje pomérné dobry ne-
formalni styk s rodi¢i mladistvych zamést-
nancl. Tykd se to predevdim mensich za-
vodi v mensich mistech, kde jsou vedouci
provozii Vv béZném neformalnim styku
s mistnimi obyvateli. K vyméné informaci
o mladistvych zaméstnancich dochazi
v téchto pripadech spontanné.

7. Kuvalifikace mladistvych nevyudenych
zaméstnanci. Jak jsme jiz nékolikrat na-
znadili, je kvalifikace ve skupiné Setfenych
mladistvych prvofadym problémem. Je
centralnim problémem v dotaznicich ro-



di¢d i mladistvych, Prani vy$si mzdy nebo
stabilizovanéj$i prace se témér ve vsech
piipadech spojuje s poZadavkem kvalifi-
kovanéjsi prace a v <¢&etnych pripadech
s pozadavkem kvalifikovanéjsiho zaskole-
ni. Jednim ze socialnich problému je pro-
tiklad mezi stanovisky zaméstnaneckymi
a postoji zaméstnavatele. Zaméstnavatelé
maji sklon chapat nekvalifikovanost mla-
distvych jako vinu rodi¢éu a déti, kdezto
miadistvi zameéstnanci a jejich rodiée ji
chapou jako socidlni handicap. Stanovisko
mladistvych a jejich rodi¢d je v tomto
ptipadé spravnéjsi a socialné spravedli-
véjsi. Z malichernych davodu se v nasich
podminkach v patnécti letech do primého
pracovniho poméru nenastupuje. Kvalifi-
kace je jednim ze zakladnich socidlnich
rozdild v prumyslovych podminkéch. Vliv
diference je z urc¢itého hlediska negativni
pro obé skupiny zaméstnanci — kvalifi-
kovanych i nekvalifikovanych. Nekvalifi-
kovani jsou ochotni pracovat za jakych-
koliv podminek, =zatimco kvalifikovana
pracovni sila si klade uréité naroky na
uplatnéni, seberealizaci a sebereprodukeci.
Kratkodechd bezperspektivni operativni
¢innost nékterych organizatora vyroby po-
tfebuje nekvalifikovanou pracovni silu
k petrifikovani podminek zotrocdujici pra-
ce. Ze situace nekvalifikovanych zamést-
nanci tézi predevsim konzervativni sily
v prumyslu. K antihuménni a ve svych
dusledcich konzervativni manipulaci s ne-
kvalifikovanou pracovni silou nuti orga-
nizatory vyroby tiZiva ekonomicka situace
a ty ekonomické stimuly, které jsou orien-
tovany na nejzaostalej$i zptisob vyroby.

Optimalni feSeni spatfujeme v postupné
kvalifikaci a profesionalni stabilizaci mla-
distvych nevyuéenych zameéstnanci. Do-
porudili jsme, aby se pfezkoumaly dosa-
vadni moznosti pro zvysovani kvalifikace
mladistvych zaméstnancti a aby byly vhod-
né prizplsobeny soudasné situaci. V né-
kteryeh provozech jsme zjistili, Ze zavodni
Skoly préace, které jsou snad jedinou for-
mou piijatelného zvysovani kvalifikace té-
to socidlni skupiny, prestaly fungovat;
v jinych provozech. kde se s lidmi indi-
vidualné a pedagogicky pracuje, vykazuji
skvélé vysledky.

Jednim ze smérd, kterymi by se mél
systém osobni kvalifikace adaptovat sou-
¢asnym potiebam, je jeho intenzivnéjsi in-
dividualizace, jejimz cilem je rozvoj schop-

nost{ jedincu. Za uvahu by stilo jmeno-
vani pedagogického vedouciho (8kolitele),
ktery by byl zodpovédny za kvalifikaéni
vyvoj mladistvych, ktery by s nimi praco-
val podle individualnich kvalifika¢nich
programu, vylizoval styk s rodidéi i se za-
méstnavatelem. Funkce pedagogického ve-
douciho by mohla byt jednim z honorova-
nych ukolt kvalifikovaného pracovnika,
ktery ma pracovné pedagogické schop-
nosti.

Ve skupiné, kterou jsme S$etfili, se ob-
jevuji dva druhy kvalifika¢nich potfeb.
Prvni z nich je dosazeni kvalifikace, ktera
by umozZnila plejit na kvalifikovanéjsi a
stabilizovanéj§i praci. Tito zaméstnanci
i jejich rodi¢e jsou stimulovani a
zaroven velmi intenzivné motivovani
ke zvySovani kvalifikace. Na zvyso-
vani jejich kvalifikace v3ak neni té-
méir vibec (kromé pracovné pravnich
predpistl) zainteresovan zamésinavatel.
Druh¥m piipadem je skupina mladistvych,
ktera pracuje na kvalifikovanych mistech
(pletatky. sukatky, strojni Si¢ky). V tom-
to pfripadé je na jejich stabilnéjsi kvali-
fikaci zainteresovan piedev$im zaméstna-
vatel, zatimco subjektivné se ve vsech
obrysech kvalifika¢ni potieba u zamést-
nanct neprojevuje (pokud maji trvalou
praci). V jejich ptipadé vznika problém
v §&ifi realné kvalifikace (kvalifikace na
zdkladé zaufeni nemda rozsah ucénovského
poméru) a formdalniho zajisténi kvalifika-
ce, které dosdhnou jinou cestou nez udeb-
nim pomérem nebo stiedoskolskym stu-
diem.

Peszwove

Mapua Buearona: Tpynowas oferanobra u no-
TPCOHOCTH MOJOAABBIX HEOOYUCHHBIX PAGOTHIKOB

Tpynossie MOTPEOHOCTH MOMOMABLIX PACTYT Kak
M3 HX COBpeMCHHOIT ofcTanmosky, Tak M W3 ee
COUMaILHOIL N MIMBHAYANLHO HePCHCKTHBHL
Iepsoie cosHaTeIbIbLL HMCIOT IL1ACTICCKOE CyOh-
eKTHBHOe Togodue. ITorpeGuocTit, BupacTawie
H3 TepCHEeKTHBL DHBAKT CKPLITLINME, HCABCTBEH-
HEIMII B CBOEM I(CJI0M, UPOSIBISIIOTCH  TOJIBLKO
CBOIMIT HCKOTOPhIMH aCHEKTAMIT B MOMCHTAJBLHKX
noTpedHOCTAX. O HAKO JISE SKH3HH MOJOMABKX
O JLAGKE UL OUTHMANLIIOTO COLMAMLHOTO penienns
OHH ARJSIOTCA PEIANULIIMIT I OTIPeeA0NIIMA,
Hecnmenmonanues ycraunosjicno, 4710 cameil neor-
JINKHOI COBPEMEHHOIT 1T nepcnerTsuoi norpeb-
HOCTBLIO MOJIOKABBHX ABJACTCH NX KBadndurauisa
u npodeccsonanbran crabiansamis.

Hit oxma, xoTd O camasi NoJHasi TPYHOBas
APOMBUIIJIEHHAA KBAJINQHKALIIA HC MOKET 0/lHAKO
3aMEHHTH HoJHoe cpejree ofpazosanne. Hepo-



CTATOK MHOTOCTOPOHHOCTH, HE[OCTATOK JUYHOIN
KYJALTYpPH, IpHOOpPETeHHOI BCeCTOpOHUell HHTeT-
JEKTYANLHON AEATCNLHOCTLIO H KOMMYHIKalfneid
C BOCHUTATEJILHO-00pa3oBaTenbuoil cpefoil Oyuer
HX JKH3HEHHWM I HEPCUEKTHRHAM HEJHOCTATKOM
B MIpe, KOTOpHIL Yyike He OyJer yCayKushiil
TepHneTL X HeLCTATOK.

Juis pyrosoasiux o0MECTBeHHMX NACTHTYITHA
HH3HeHHAA O0CTAHOBKA MOJOKABBIX HeoOyyeH-
HHX paloTHNKOB BBUIBHTAET BasKHbIE BOIPOCHL
Kak joaro OyjyT ecile HocTyllath Ha pabory
B Hailleym MApojHOM xo3siictee 15-Tii—13-11r JeT-
Hue HekpaandruHpoBaHube Moo kte Jiopu? [{ax
MATCPHAABLHO 00ECHeYITh CeMbl, YTOGH OHU H3-3a
HElOCTaTOYHOTO KH3HEHHOT0 YPOBHS He JOMKHbL
Onan nochUIaTh CBOMX 13-TH JNeTHHX AeTell 3a-
palarusats? HKak olecneunTs HHTCNJIEKTYalb-
Hylo Gasy Bcell momopessn, utolu 0HA A0 CBOMX
18 der moraa npuoGpetarh Kpagudurainio u 00-
pasopaHite? Kaxk ycTpaHHTh HEZOCTaTOK, Cymle-
CTBYKIUIIl ¥ HAC yike CerojHa B CpPaBHEHHH
C PAa3BUTHIMII CTpaHaMit B OoJibillem KoJildecrtse
UATHAAUATHICTHHX, HAXOASULIXCH Ha ciaymbe?
Kak ycTpaunTb HHAMBIAYAJLHKI T rpynnopoii
HEOCTATOK HeKBAJHGUUIPOBAHHKEIX CJI0EB pa-
6oTHIIKOB BOOGINE, I B OCODGHHOCTH MOJ0KABBIX.
Buuio 0w 3roucTHYeCKN H  CONMAJILHO OYeHb
6an30pyKo, ecalt GW ME OTH BONPOCH CYHTAJMN
y3Ko rpyunoshivit. JKu3ns moGoro counanabaoro
CJI0s1 BIAMSIET HA UNIPOKoe colnaasHoe noae. He-
FaTHBHOCTL NO00TO COIHAMLIOTO CJIOA BO MHOTO
pa3 OGoanlle B ero HHTep/JCiiCTBYIIIEM ToJe.
ITosroMy ¢ ompejedeHHoil ToukH 3pedns nlcra-
HOBKOfl HEOOYYEeHHHIX MOJOKABHX JOJIKHEL WH-
TepecoBaTLCs MMEHHO Te, KoTophie GoJbIue BCEro
KBaARGHIHPOBAHH.

Summary

Marie Bélkova: Working Situation and Needs
of Juvenile Unskilled Employees

The working needs of adolescents arise both
from their contemporary situation and its
social as well as individual perspective. The
former, having a plastic, subjective form,
can be realized. The needs arising from the
perspective are hidden, not apparent in their

totality, manifesting themselves only by some
aspects involved in instantaneous needs. They
are, however, decisive and determining for
the life of adolescents and even for the
optimum social solution. We have ascertained
by research that the most pressing contem-
porary as well as perspective need of the
adolescents is their qualification and pro-
fessional stabilization.

However, no working industrial qualifica-
tion, no matter how perfect it may be, can
substitute the completed secondary education.

The lack of general information, the lack
of personal culture acquired by a many-sided
intellectual activity and communication with
the educational environment will represent
an insufficiency in their life and perspective
in a world which will no more be willing to
tolerate their handicap.

The life situation of juvenile unskilled em-
ployees makes the managing social institutions
face serious questions: How long will 15—18
years old unskilled people continue to enter
into direct employment in our national eco-
nomy? How to provide families with suffi-
cient material means to prevent them from
sending their children — due to an insuffi-
cient standard of living — to earn means of
subsistence since their 15th year? How to
ensure the intellectual basis of all young
people so that they might acquire qualifica-
tion and education until their 18th year?
How to eliminate the handicap we have at
present in comparison with the developed
countries as concerns the high number of
fifteenyear old regular employees? How to do
away with the individual and the group
handicap of the non-qualified strata of em-
ployees in general and of adolescent workers
in particular? It would be egoistic and so-
cially very shortsighted, if we considered
these problems as narrowly limited to groups.
The life of any social stratum influences the
wide social field. The negative elements of
any social stratum are multiplied in its field
of interaction. From a certain point of view
it is essential for the most qualified persons
to take interest in the situation of unskilled
juvenile workers.



Systém vedeckej informicie
vo vedeckotechnickej revoldicii

Historicka analyza vedy umoZnila poznat
priamu zavislost rozvoja vedy na kumu-
lovani vedeckych poznatkov. V modernej
vede sa tempo kumulovania zrychluje a
zvlast vysoku akceleraciu nadobuda v su-
¢asnej epoche vedeckotechnickej revolu-
cie. Je to jeden z atributov, ktorym sa
veda li§i od inych foriem spoloc¢enského
vedomia. Nové tebérie a poznania vedy
nevychadzaju len 2z urovne dosiahnutej
v minulosti, ale nadvdzuji aj na sucasné
vedecké pravdy, obohacuju a sprestiuju
sa novym vedeckym poznanim, vysled-
kami vedeckych experimentov, verifi-
kacii a faktami. Veda kaZdym prekona-
nim svojej historickej obmedzenosti, re-
dukovanim omylu vo vedeckej pravde
prehlbuje a rozsiruje duchovné dediéstvo
minulych generéacii, horizontalne a verti-
kalne kumuluje vysledky vedeckého po-
znavacieho procesu. Je to pohyb vedy,
ktory Einstein a Lenin zhodne oznacili ako
proces priblizovania Tudského ducha k ob-
jektivnej realite.

Teoreticky aspekt

Kumulaéné procesy vedy postuluji fungo-
vanie systému informacie. Pre sucasnu
vedu stal sa zvla3t vyznamnym systém
vedeckej informacie, ktory vyuZivajac ky-
bernetiku a tedriu informacie nadobuda
nova kvalitu. Vieme, Ze kybernetika
abstrahuje od aspektov latkovo-energetic-
kych a pri skumani objektivnej reality
zavadza aspekt vedeckého poznavania sy-
stému informacie, jeho Struktiry a fun-
govania Vv Zivej a nezivej prirode. Jednot-
livé informaéné kanaly komunikuju spréa-
vy o vedeckych objavoch, teériach, hypo-
tézach, o metdédach vedeckého béadania,
o pouzivanej laboratérnej technike, o kri-
téridch verifikovania, o efektivnosti ve-
deckej tvorby lebo o $pecifickej sociilnej
vdhe vedy v konkrétnom socidlnom sy-
stéme a v humanizaénych procesoch Tud-
stva. Vedeckll informaciu méZeme defi-
novaf ako z mnozZiny novych poznatkov
selekciou ziskané urdéité parcidlne pozna-
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nie, formulované jazykom vedy a spri-
stupnené osobam vedecky skimajucim ta-
ky problém, ktorého sa komunikovana
sprava tyka. Vedec sa len na ziklade in-
formacii aktivne a tvorivo rozhoduje. Ve-
deckd informéicia v retrospektivhom po-
hlade zmen$uje mnoZinu neurditosti, ne-
istoty, nevedomosti, je elementom evo-
luéného vkladu do poznavacieho procesu,
v perspektivnom pohlade zvic3uje mnozi-
nu nepoznaného alebo otvara mnozinu no-
vu. Objav radicaktivity a vedecka informa-
cia o tomto otvorili mnozinu nepoznaného,
ktoru v sucasnosti skimaju jednotlivé dis-
cipliny nukledrnej vedy — nuklearna
fyzika, chémia, technolégia a dalsie.
Rastice mnoZstvo vedeckych informacii
a ich raciondlne vedecké spracovanie re-
dukuje na danom stupni poznania ne-
urdéitosf na hranicu relativneho minima,
prekrac¢uje hranicu miery kategérie ne-
uréitosti, stava sa zakladom druhého ka-
tegoridlneho pélu, historicky determino-
vanej urditosti (hypotéza, tedria, zakon).

Vedecksa informacia je zvladinym, dy-
namickym, dejinne podmienenym produk-
tom intelektualnej, vedeckej a tech-
nickej ¢innosti, produktom modernych
spracovatelskych a komunikaénych pro-
striedkov, je vysledkom redukcie a selek-
cie mnoZiny informacii, raciondlneho spra-
covania prijatych poznatkov a ich modi-
fikovania pre potreby pouZivatela infor-
macie. Systém vedeckej informaécie je
otvorena, ustavi¢ne rastica mnoZina in-
formaénych jednotiek vedeckého pozna-
nia, ktorej Struktura je roztriedena ho-
rizontalne (kritériom je klasifikdcia vied)
a vertikdlne podla chronologicko-historic-
kého alebo vyznamového kritéria. Je to
systém s ciefovym spravanim a stochas-
tickym charakterom. Jednotlivé prvky
systému vyjadruju pravdepodobny priebeh
blizkych i budicich poznavacich procesov
adekvatnych oblastiam, z ktorych vedec-
ké informacia plynie.

Ak posudzujeme vedu z aspektu tedrie



informacie a kybernetiky, javi sa nam
ako rastica mnozina jednotiek vedeckého
poznania, su¢asne ako systém informacie
o vedeckych objavoch, tedriach, zakonoch,
hypotézach, historicky determinovanych
vedeckych pravdich, systém informacny,
servisne modifikovany a sudasne systém
dodavajuci material pre spracovanie ve-
deckych informacii z novych aspektov.
Vystup tohto systému v daldich vedec-
kych procedurach vedie k novym obja-
vom vedy. Ludstvo tisice rokov vyuzivalo
predstavu perspektivneho systému, chcelo
vedief pomocou c¢oho moZno dosiahnut
zamySlany ciel. Casom Iudia vypustali
z perspektivneho systému uZ nepoirebné
vstupy. nahradzovali ich novymi. Prestali
napriklad verif, Ze viditelna konfigurdcia
nebeskych telies vplyva na osudy Iudi
Rovnakym spdsobom tisice rokov vyuzi-
valo Tudstvo predstavu retrospektivneho
systému, chcelo poznaf, aky faktor v mi-
nulosti spdsobil sudasnu situaciu. Ludia
vplyvom novych skusenosti, na zdklade
pokroku vedy prestavali pouzivaf zasta-
ralé vystupy retrospektivneho systému a
nahradzovali ich adekvatnejsimi. [1]

Explézia vedeckych informacii

Vedecké poznatky z histérie vedy a sku-
senosti z jej fungovania v zadinajuce]
epoche vedeckotechnickej revolucie doka-
zuju, ze veda a vedecka informacia maju
spoloénu genézu. Ked systém vedeckej
informacie vznikal, bol modelovany a sti-
mulovany malym akceleraénym momen-
tom rozvoja vedy, individudlnou a znacne
izolovanou vedeckou tvorbou, nihodnym
a malo efektivhym spojenim vedy s eko-
nomikou, technickou nedokonalostou ko-
munikaénej siete a nerozvinutymi metd-
dami klasifikovania, spracuvania a kon-
zervovania vedeckych informacii. Zabez-
pecovanie pohybu informacii o vysledkoch
vedeckej prace bolo zaleZitosfou samot-
nych vedcov. Vyuzivali kniZnice, vedecké
informacie §irili osobnou kore$pondenciou;
v zacliatkoch 19. storodia sa objavuju prveé
vedecké <¢asopisy v Nemecku (Pharma-
zeutisches Zentralblatt). V tom d¢ase silne
posobili faktory obmedzujice pohyb in-
form4cii — éas, priestor, jazyk, kultura,
neboli pokusy moderného racionalizovania
a technizovania tohto systému.

Dnes, v podmienkach vedeckotechnickej
revolucie, explozie vedy, jej kvalitativnych

a kvantitativnych zmien, exponenciilne sa
zvy$uje kvantum vedeckych informaéecii.
V stuéasnosti pracuje %/;p vedcov z cel-
kového poétu, ktori tvorili histériu
vedy. Statistiky ukazuju, zZe vo vy-
spelych industridlnych socidlnych systé-
moch sa pocet inzinierov zdvojnasobuje
kazdych piat rokov. G. V. Platonov do-
kumentuje zdvojnasobovanie mnoZstva
vedeckych pracovnikov v Sovietskom
sviaze kazdych desaf rokov. V roku 1940
ich bolo 98 000, v 1950 162000 a v roku
1961 400 000. [2] American Documenta-
tion z roku 1963 piSe, Ze na svete sa po-
¢ita priemerne 100 miliénov titulov roz-
lignych prac vydanych tlacou, z toho je
30000 knih, 13000 patentov a recenzii
autorov. V 100000 periodickych vyda-
niach je okolo 4 miliénov publikovanych
¢lankov, z mnozstva 100000 casopisov je
30 000 vedeckych, s obsahom 2—2,5 mi-
libna c¢lankov. KaZdodenne je na svete
vydavanych 100 000 tlac¢enych listov textu,
prepoé¢itanych na jedného S$pecialistu pra-
cujuceho v Uzkej oblasti vedy alebo tech-
niky. V priebehu pitnasti rokov (1950—
1965) sa objem poznatkov vedy zdvoj-
ndsobil, kvantum vedeckotechnickych in-

formécii sa zvadsil o viac ako tridsaf-
nasobne.
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Graf 2:

Vztah temp rastu mnosstva vysledkov
vedy, objemu vedeckych informdcii
a mnoZstva wvedcov
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Graf vydavkov na vedu ukazuje stupa-
juci trend a z grafu porovnavajuceho
tempa rastu zakladnych vysledkov vedy
(V), objemu vedeckych informacii (I) a
mnozstva vedeckych pracovnikov (K) ¢&i-
tame, Zze K sa zdvojnasobuje za 10 rokov,
I za 12,5 rokov a V za 45 rokov. Udaje
su zpracované za poslednych pitfdesiat
rokov. [3] Allen Kant, americky S$pecia-
lista v tedrii informacie, tvrdi, Ze pre
daliie vyuZitie efektivnosti vysledkov
vedeckych vyskumov je nutné hlboké
preniknutie do toho, ¢o bolo dosiahnuté
prv, to znamena uskutoénif retrospektiv-
ne skumanie informaicii. Viaceri autori sa
zhoduja v nazore, Zze v druhej polovici
60. rokov potrebovali vedci priemerne
jednu tretinu svojho pracovného <¢asu
na zoznamenie sa s vedeckymi informa-
ciami o pracach, ktoré predchadzali no-
vému vedeckému dielu. Problematika ve-
deckej informacie sa stala predmetom
mnohych $§pecialnych vedeckych skumani
v ekonomicky a kultirne vyspelych §ta-
toch. Prva konferencia o vedeckych
informaciach sa konala v Londyne
roku 1948 (The Royal Society of Scientific
Information Conference). V roku 1952
v ZSSR pri Akadémii vied zriadili Ustav
vedeckej informaéacie (Vsesojuznyj insti-
tut nauénoj i technifeskoj informaciji,
VINITI, ZSSR). Referaty pre Ustav vy-
pracovava 20000 vedcov, su publikované
v mnoZstve okolo 700 000 v séridch ¢&aso-
pisu Referativnyj Zurnal. V Eurépe roz-
vija dokumenta¢énu ¢innosf Medzinarodna
dokumentacéna federacia. Americka akadé-

mia vied wusporiadala vo Washingtone
v roku 1958 Medzinarodnu konferenciu
o vedeckych informdciach. V novembri
1967 sa konala v Prahe s medzinarodnou
ucastou konferencia o vedeckych a tech-
nickych informaciach.

Postulaty vedeckotechnickej revolicie
na systém vedeckej informaicie

Exponencidlny rozvoj vedy determinuje
exponencidlny kvantitativny rast vedec-
kych informacii. Fakty, Ze v priebehu
pétnastich rokov sa pocet vedeckotechnic-
kych informadcii zvaésil viac ako tridsaf-
nasobne, Ze nie v ojedinelych pripadoch
usilie vynaloZené na urcity vedecky objav
byva mensie nez usilie nutné na zozna-
menie sa s vedeckymi informaciami o uz
jestvujucom analogickom objave, Zze re-
dundancia informacii vo vede prekracuje
mieru, Ze velka Cast vedeckych informacii
starne latentnou formou, dokazuju, zZe
systém vedeckej informacie vyhovujuci
epoche pred vedeckotechnickou revolaciou
nezodpoveda suéasnym poZiadavkam. V po-
slednych desatrociach efektivnost vedeckej
priace sa stala priamo zavislou na hori-
zontalnom a vertikdlnom toku vedeckych
informacii. Frekvencia tychto je stale viac
ur¢ovana tempom chodu automatov. V So-
vietskom svidze wuskutoénili zaujimavy
experiment, v ktorom porovnavali kapa-
citu priepustnosti informacii v technic-
kych zariadeniach strednej zloZitosti s ka-
pacitou cloveka. Zrakovy kanal ¢loveka
prepustil 1 milién bitov za sekundu, je
to uroven televizneho aparatu lepsej kva-
lity. Hmatovy informac¢ny kanal dosiahol
priepustnost 10000 bitov za sekunduy,
z technickych aparatov ma tato kapacitu
telefon, radio, priepustnostf kanalu infor-
macii v mozgu je 50—100 bitov za sekun-
du, v spojovacej technike to dosahuje
telegraf. V poslednej dobe skonécné vy-
skumy dokazali, Ze tok informacii vo
vyrobe ma priemer 8—10 bitov za sekun-
du, ¢o 4—5nasobne prevysuje psychofy-
zicki moznost ¢loveka tieto informacie
spracovaf. V poslednej faze vyrobného
cyklu pracovnej smeny sa tok informaécii
1,5—2nasobne zvySuje, ale v tom c¢ase
stupa krivka tunavy é&loveka kondiaceho
pracovnu smenu. Je istd analdgia tychto
vysledkov s vedeckou laboratérnou pra-
cou. Kapacita automatickych poéitacov
prvej fazy technického vyvoja bola mnie-



kolko tisic operéacii za sekundu, v druhej
faze vyvoja bola niekolko desiatok tisic,
v tretej nickolko sto tisic a v sucasnosti
dosahuje dva miliény. Experimentdlna
psycholégia, neurolégia a dalie antropo-
logické vedy zistili, Ze moZnosti c¢loveka
maju kapacitu pitnast logickych vizieb
za sekundu. Neurofyziolégovia a psycho-
légovia tvrdia, Ze neurdén v mensom ¢a-
sovom useku ako !5 sekundy nemoze
uskutocénit dva protismerné procesy.
Teoretikovia skumajuci problematiku in-
formacii vyc¢isluju zasobu informacii
strednej zlozitosti veli¢inou 107 bitov!
tvrdia, Ze d¢lovek bez pouzitia techniky
moze prijat a spracovat informacie
rychlostou 45 bitov za sekundu. Aktivny
¢as Zivota déloveka (ked odpocitame spa-
nok) vyjadruje veli¢ina 10Y sekund. Ob-
jem informacii, ktoré méze c¢lovék prijat
a spracovat je teda 45.109 bitov. V sku-
tocnosti je to o dva exponenciilne stupne
nizsie. [3]

Stale viac je akcentovana Specificka
socialna potreba — adaptovaf a zadekvat-
nit systém vedeckych informacii poZia-
davke fungovania vedeckotechnickej revo-
licie. Intenzivne modernizovanie, racio-
nalizovanie a technizovanie systému ve-
deckych informacii je aktualnym postu-
latom vedy. Relevantnym predpokladom
tohto procesu  je  inStilucionalizovanie
novej discipliny vedy — tedrie vedeckej
informacie. N. I. Cernyj a A. I. Michajlov
formulovali predmet a ulohy tejto disci-
pliny: a) Studium vyberu a klasifikacie
dokumentov, metédy tvorenia optimalnych
foriem sekundarnej vedeckej dokumen-
tacie a informacie uschovy a vyhladava-
nia semantickych informacii, ich vyda-
vania. distribuovania a organizacie vedec-
ko-informaéného servisu. b) Rozpracova-
nie vedeckych metod analyzy semantic-
kych informacii, vypracovanie Kkritérii
potrebnych pre ich hodnotenie a spraco-
vanie. c¢) Zovscobecnenie skusenosti a
praktické rozpracovanie sucasnych metod
fixovania informdcii v dokumentoch.
d) RieSenie komplexnych  problémov
rozpracovania informacéno-vyhladavacich
systémov, otazky strojovcéhoe prekladu,
rozpracovania informadénych jazykov,
principov kdédovania a tvorenia systému
vyhladavania informacii. e) Zovseobeciio-

f Bit jc merna  jednotka  informaécie, mnozstvo informacii odstranujuce neuréitost rozhodovania
pravdepodobnostami s pévodne rovnakym kvantom neurditosti.

medzi dvoma

vanie skusenosti z vyuZivania strojovej
techniky v informaénych procesoch. [4]
Aplikovanie tejto vedy a jej spojenie
s vyuzitim technickej kybernetiky vo ve-
deckej praxi je moznou metddou rieSenia

problému zaostivania vedeckych infor-
macii za sufasnymi potrebami rozvoja
vedy.

Tedria vedeckej informacie, teoreticka
kybernetika a teoria vedeckého riadenia
umoznuju modelovaf systém vedeckych
informacii ako funkénu sustavu. Predpo-
kladdme, Ze by model a) riesil problém
koncentrovania, vyberu, vélenovania ve-
deckych informacii do systému a ich posun
z prvého poradia aktudlnosti az do vy-
pustenia z dynamickej ¢asti systému ve-
deckych informadcii, b) zabezpecoval ria-
denie, jeho korektivy, fungovanie auto-
reguldacie na zaklade zpétnej vizby signa-
lizujucej hlavne aktualnosf druhu a
mnozstva vedeckych informadcii, ich uzit-
kova hodnotu, rychlost pohybu, starnu-
tie, entropiu a redundanciu, ¢) vytvaral

teoreticku a metodicku zikladnu pre
spracovanie vedeckych informacii — se-
lekciu, {iriedenie, koédovanie, miniaturi-

zaciu zaznamu a konzervovanie mnozstva
faktov. technicky vZdy pohotového repro-
dukovaf informacie bez emocialneho. sub-
jektivneho, aprioristického alebo iného
skreslenia, d) stanovil najvhodnejsie sp6-
soby periodického a operativneho publi-
kovania informaéacii o novych vedeckych
poznatkoch a zaujemcom ich servisne
sprostredkoval, e) rozvijal vymenu infor-

maéacii v ramci kazdej relativne samo-
statnej aj hranic¢nej vedeckej discipliny,
medzi jednotlivymi disciplinami vedy,

vedou a vyrobou, vymenou Vv meradle
nacionalnom a internacionalnom, f) mo-
deloval procesy racionalizacie a technizacie
systému vedeckej informadacie vyuzivanim
najnovsich vysledkov vedeckotechnickej
revolucie, technickej kybernetiky, moder-

nych  pocitatov  a prekladatelskych
strojov.
Servisnd funkcia systému vedeckej

informacie stoji pred novymi tulohami.
Tradi¢ny, modernizovany sposob sustredo-
vania, registrovania, konzervovania a
distribuovania vedeckych informacii ne-
vyhovuje sucasnym a  perspektivhym
potrebam vedy. Kvantitativnhy rast in-



formacii vélenenych do systému a roz-
liéna uroven resenia toho-ktorého problé-
mu vedy jednotlivymi vedcami, ich
rozdielna informovanost, vyzadujua zuzo-
vaf rozsah informacii, akcentuju potrebu
zvySovania kvality a hustoty ich obsahuy,
orientdciu na jadro problému. Aktudal-
nymi su reSerse, referaty, informacie
vyjadrené matematickymi symbolmi, rov-
nicami, grafmi a podobne. Zakladom
vedeckych informacii st druhotné pra-
mene vo forme vynatkov, zovieobecneni,
grafov atd. prvotné pramene vyuZivaju
len niekolki Tudia na citovanie, Je celkom
mozné, Ze skutoéné urdenie viaésiny ve-
deckych stati nie je v tom, aby si ich
pre¢itali vo svoj prospech zbehli Tudia,
ale v tom, aby dali kratke zov§eobecnenie,
tézu, ¢islo, fakt, aby bol uvedeny origindl,
staf, na Lktoru sa toto zov8eobecnenie
odvolava. [5] Medzi najvicSie referatové
Casopisy na svete patri Referativny) Zur-
nal, ktory od roku 1952 vydava Vse-
sviazovy ustav vedeckych a technickych
informécii (VINITI) Stitneho vyboru
Rady ministrov ZSSR pro koordinéiciu
vedecko-vyskumnej prace Akadémie vied
ZSSR. Referativnyj Zurnal sprostredkuje
informacie exaktnych, prirodnych a vaési-
ny technickych vied z 92 statov a 65 redi.
V roku 1963 obsahoval 54 kategérii publi-
kovanych v 24 sbornikoch (svodnyje toma)
a v 30 samostatnych zoSitoch (otdelnyje
vypuski), obsah sbornikov sa ¢leni do
zoditov (vypuski) informujucich v uzsej
§pecializacii daného odboru. Ku vietkym
sbornikom a samostatnym sositom su vy-
davané indexy. V roku 1963 bolo v 54
tituloch Referativneho Zurndlu publikova-
nych 800 000 referatov.?

Potreby dalsieho rozvoja vedy v pod-
mienkach vedeckotechnickej revolucie uz
nie si dostatoéne uspokojované fungova-
nim systému vedeckej informaicie, v kto-
rom poznatky komunikuju len vo forme
pisomného zaznamu, statického informo-
vania (anotdcia, bibliografia, reSerse, re-
feraty, recenzie), moderna veda stupfiuje
poziadavku orientovaf systém vedeckej

informacie aj na priame komunikovanie
ustne podanych, teda dynamickych infor-
macii (vedecké konferencie, sympozia,
kongresy, porady, konzultacie, exkurzie,
semindre) v meradle naciondlnom aj inter-
naciondlnom. Tato komunikac¢na forma je
zvlasf Géinnd, lebo sprostredkuje vzdy
najaktualnejSiu  vedeckii problematiku,
uskutoériuje sicasne vymenu dynamickych
informacii, umoziiuje spresnit a doplnif
podavané informacie, najcéastejdie byva
organizovana ako vAidési-mens$i komplex
jednotlivych statickych a dynamickych
informaénych foriem (pisomné a dustne
referaty, vystavy, filmy, exkurzie, semi-
nare), s hlavnymi referatmi vystupuju
popredni vedci — tvorcovia vedeckych
objavov alebo pracovnici z ich vedeckych
teamov. Hogg a Smith zistili nasledovnu
hodnotu jednotlivych pramenov infor-
macii v aplikovanom vyskume atémovej
energie [6]:

Prament Pocet

bodov
Stadium vyskumnych zprav 5,1
Styk s inymi pracovnikmi v odbore 5,0
Studium knih 4,9
Studium éasopisov 4,6
Uéast na poradach a v komisiach 4,0
Stadium protokolov z komisii 3,9
Aktualne informacie z kniznice 3,8

Udéast na vedeckych konferenciach 3,8

Zavislost vedy na systéme vedeckej
informacie a tohto systému na vede je
dnes mimoriadne velkd. Vstup aplikova-
rej vedy do vyroby, automatizicia zalo-
Zzend na procesoch kybernetizacie a jej

aplikacia v  komunikaénej technike,
procesy industrializovania vedy na naj-
modernejsej urovni exponencializuja

mnozstvo vedeckych informacii s velkou
uzitkovou hodnotou. Tradi¢né sposoby
spracovavania mnoZstva vedeckotechnic-
kych informacii pésobia do urditej miery
retardaéne, Aktudlnym postulatom vedy
je racionalizovaf, mechanizovat a auto-
matizovat systém vedeckej informacie.
Uz doterajsie skusenosti ukazuju, Ze me-

2 Uvddzame prehlad niektorych nahodne vybranych Referativnych 2Zurnélov s prisluinym mnoz-

stvom uverejnenych referatov z r. 1963:

RZ Letecké a reaktfvne motory .
RZ Automatizdcia a samopoéitacia

technika .
RZ Matematika .

RZ Vedecké a technické lnforméc!é

RZ2 Fyzika
RZ Chémia

RZ Elektronika a energet!ka

3 600 referatov

. 12000 ”
20 400 "
3 000 "
. 36000 '
. 156 000 ”
. 39000 ”



chanizacia spojenda s koédovanim a vyuZi-
vanim diernych §titkov a pasok vyborne
sa uplatiiuje v selekcii, v triedeni a vy-
hladavani informaécii. Vo Francuzsku bol
vyvinuty systém FILMOREX, ktory triedi
mikrokarty sucasne na Styroch limkach.
Za 1 minatu vyberie alebo zamietne
700 karat (Stitkov). Zvolené §titky moézu
byt okamzite ¢itané v pristroji na mikro-
filmy, liebo reprodukované na papier.
Dierovacia technika moé6Zze byf spojena
s elektrickym pisacim strojom lebo dale-

kopisom (Systém IBM 870, Olympia-~
Olymax, Siemens-Selex). Diernopaskové
stitky sa az osemstopové a dosahuji

rychlost 1200 znakov/sec. Na diernopas-
kové stitky mozZzno zaznamenaf [ubovolne
dlhy text informaéacie. Snimanie z pdasky
sa uskutoéiiuje mechanicky pomocou
ihlic. Snima¢ CREED-SEIL-2000 ma 700 m
pasky v kotud¢i a priemerny &as vyhla-
davania 7 sekund pri rychlosti posuvu
24.3 m/sec.

Vyssim stupfiom adaptovania systému
vedeckej informacie poziadavkam vyply-
vajucim z procesov vedecko-technickej
revolucie je automatizovanie a kyberne-
tizovanie informacne) sustavy. Prednosti
proti mechanickym spdésobom su v rych-
losti, v rozsiahlejSej kapacite umelej pa-
miti a v exaktnosti. V praxi overena
sustava centralizovaného vyhladavania,
uschovania a rozdelovania informacii
prostrednictvom elektronickych ¢islico-
vych poéitacov IBM 7090 a IBM 1401
pracuje metédou indexovania dokumentov
obsahujucich informacie a indexovania
obsahu Ziadosti o vedecké informdcie zo
strany konzumenta. Vyhladavacie triedice
a anotacie dokumentov sa vydieruju na
osedmdesiat stlpcové dierne &titky spolu
so &ifrou (kIucom), triedou, poradovym a
kontrolnym é&islom a uloZia sa do pamiti
elektronického ¢islicového pocitaca. Kazdy
dokument sa filmuje na 16 mm neperfo-
rovany f{ilm (zmenSenie 24 :1). Program
vyhladavania umoZiuje uskutoénit v jed-
nom cykle Sest nezavislych vyhladavani.
Sustava moze vyhladavat informacie aj
podla délezitosti dokumentov a pre di-
ferencované rozdelovanie informaAcii.
Uskutoéneny prieskum ukazal, Ze 7079,
dokumentov sa posiela spotrebitelom

v sulade s ich zaujmami. Je predpokiad,
Ze toto percento bude zvysené na 90.

Medzi najviacésie svetové informadné
cenir4d patri narodni lekarska kniznica
USA, ktora ma 1,2 milidna jednotiek
v sedemdesiatich jazykoch. Z uvedeného
po¢tu je 300000 knih, 286 000 sviazkov
periodik. 285 000 dizertacii, 167 000 brozur,
3300 mikrofilmov a 59000 portrétov a
ilustracii. KniZnica dostava okolo 15000
titulov periodik. V kniznici od roku 1964
pracuje informaény vyhladavaci systém
MEDLARS (Medical Literature Analysis
and Retrieval System). MEDLARS je
rozdeleny na tri podsysiémy — vedenie,
vyhladavanie a vydavanie informacii.
Skupina Specialistov vybera z medicin-
skych periodik odborné ¢lanky pre vlo-
Zenie informacii do systému a zhotovuje
z nich bibliografické popisy na formular.
Casopisy a formuldre s nanesenymi daj-
mi postupuju k operdtorom trinasti auto-
matov, ktoré zhotovuju dierne $titky pre
samopoéitaé. Upravené udaje prendsa
samopoé¢ita¢c HONEYWELL-800 na magne-
tofénovi pasku. Systém spracuje denne
okolo 700 stati. Suhrnna informacia vy-
tvara dve mnozZiny — pre vyhladavanie
informacii a pre pripravu tlacde Index
Medicus. Pred vydanim nového ¢isla
Indexu samopoditaé¢ systematizuje sustre-
dené informécie a zapisuje je na magne-
toféonovi pasku, ktora sa posunuje do
fototladiarenského stroja GRACE (Graphic
Arts Composing Equipment). Tento stroj
je riadeny samopoé¢itatom, pracuje rych-
lostou 300 znakov za sekundu a vyda
pozitivny film s textom, ktory sa
pouziva pre ofsetovu tla¢. Automaticky
systém skratil ¢as na vyhotovenie mesac-
ného ¢isla Indexu z 25 dni na 16 hodin,
vyuziva 226 typov pisma a vymieia 55
linotypov (druh riadkového sadzacieho
stroja). Index Medicus v roku 1961 mal
v priemere 450 stran a v obsahu okolo
10 000 stati. V podsystéme vyhladavania
informacii dostavaju objednavky 3pecia-
listi, ktori ich formuluju pre samopodi-
tade. Zariadenie na vyhladavanie infor-
macii méZe sudlasne spracovavat 75 ob-
jednavok. PredlZenie ¢éasu vyhladdvania
z 1 miliona stati je v priemere tri ho-
diny.3

3 Podrobnejsie o technizovan{ systému vedeckych informéci{ pozri:
a) Shornfk Mechanizace a automatizace v zahraniénych knihovndch a utvarech VTEI, Statn{ tech-

nick& knihovna v Praze 1965.

b) Naudnaja i technideskaja informacija za rubéiom,

¢eskoj informaciji, Vypusk 2, Moskva 1967.

Vsjesojuznyj institut nauénoj i techni-



Technicka kybernetika dosiahla uz taku
uroveni, Ze okrem efektivneho vyhlada-
vania a triedenia informaéacii ddava moz-
nost vyuZif ju na logicku analyzu a
predbeZzné spracovanie vedeckych infor-
macii. Na Dni zdpadonemeckych inzinie-
rov, konanom v roku 1966, spomenul
profesor Giloi, Ze v nastavajuce] epoche
automatov ktorykolvek pouzivatel telefo-
nu alebo dalekopisu bude si moéct spolu

s dalS$imi desiatkami zaujemcov Ziadat
informacie od velkého elektronického
podita¢a. Automat odpovie na dotazy,

uskutoéni pri tom komplikované vypoéty
alebo logické analyzy bez toho, ze by bolo
badat, Ze sucasne obsluhuje mnohych
dalsich zakaznikov. Skupina inZinierov
vedena J. Krizem v Ustave tedrie infor-
macie a automatizacie CSAV vyvinula
pocita¢ dosahujuci svetova uroven. Po-
¢ita¢ Statisticky analyzuje ndhodné pro-
cesy, vo svojej pamiti ma 1,2 miliona
¢isiel, za sekundu wuskutoéni 50000 na-
sobeni a 30000 séitani. Laboratdérne boli
uz skondtruované pocita¢e s kapacitou
2 miliénov operacii;sec. V Prahe koncom
roku 1967 (v novembri) bola konferencia
s medzindrodnou ucasfou o automatizacii
vedeckych a technickych informacii. Re-
ferovali autori nového systému GIPSY
(Generalized  Information  Progressing
System), pracovnici Medzinarodnej agen-
tury pre atémovu energiu vo Viedni.
Systém spracovava prirastky informadcii
a informacie vyhladava, umoZnuje naj-
rozli¢nej$ie upravy svojich vystupnych
zostav. Systém bol spracovany pre poditaé
IBM 1401, ktory pracuje s premennou
dlzkou slova, descriptor sa mébze skladat
aj z viacej slov.’

Laboratérne vyskumno-vedecké prace
zamerané Kk dalSiemu rozvoju pocitacov
ukazuju perspektivu dosiahnut uroven
konstruovania a vyroby kyberneticko-
analogovych podéitacov schopnych sa uéif.
Vedci vyslovuju optimistické prognozy
o vyvoji tychto zariadeni, nepozastavuju
sa ani pred vyslovenim mozZnosti vyvinuf
umelé systémy, v ktorych bude fungovat
technické vedomie a psychika. Presnost,

rychlost, neunavitelnost, frekvencia rea-
gencii a ekonomicénost produkcie su ne-
pomerne dokonalejSie v umelych technic-

kych, kybernetickych systémoch nez
v najlepsie vyvinutych a pracujicich
Zivych psychickych a intelektualnych

systémoch. Ustanovenie medzinarodného
algoritmického jazyka v roku 1960 —
ALGOL 60 — dava mozZznost Tubovolny
matematicky zapis prelozit pomocou trans-
latora do koédovanej re¢i pocitaca. VyuZitie
ALGOLU 60 spolu so samopocitacou tech-
nikou, transkribatormi, transkriptormi a
elektronkovymi translatormi odstranuje
prekazky sposobené rozdielmi v druhoch
pisma (latinka, azbuka, obrazkové pismo),
aj prekazky vyplyvajuce z rozdielnosti
jazykov, vytvara podmienky pre interna-
ciondalne vyuzivanie systému vedeckej
informacie.”

Kybernetika vyvoldava revoluiné zmeny
v kvalite fungovania systému vedeckej
informacie. Okrem kybernetickej pres-
nosti, rychlosti vyhladavania, triedenia,
predbezného spracovania, fixovania a
konzervovania vedeckych informacii vy-
tvara realny predpoklad o perspektivne)
moznosti  skonstruovania umelého tech-
nického systému mikrorozmernej, vecnej,
makrokapacitnej superpamaiti, schopnej
Specificky pohotove a exaktne fungovaf.t
Technizovanie, automatizovanie, kyberne-
zovanie systému vedeckych informacii
v epoche vedeckotechnickej revolucie je
spésobom uspokojovania $pecifickej so-
cialnej potreby postindustridlnych social-
nych systémov, tvoriacim materidlne
technicku zakladnu racionalizaénych pro-
cesov v informadénej sustave vedy, je
stimulom internacionalneho vyuzivania
vedy v humaniza¢nych procesoch Tudstva.

Aspekt utility systému vedeckej informacie

Pri skumani systému vedeckych infor-
macii a vyuZivania tychto v rozvoji vedy,
stretivame sa s kategoériou uzitkova hod-
nota vedeckej informacie. Kategériu
mézeme definovat pomocou ekonomickej
terminolégie ako $pecidalnu vlastnost no-
vého, teoreticky formulovaného poznatku,

¢ Systém GIPSY  zaviedla nasa organizécia
IGNORA k pouzitiu pre poéitaé IBM 1401. Statni
knihovna tethnickd a Ustav védeckych a technic-
kych informac: pripravuju spracovat tymto
systémom narodnu bibliografiu v Statnej knihovni.
5 Najnovsi elektronicky samodinny hovoriaci a
prekladacf stroj vyvinuli vedci v Japonsku (1967).
Stroj hovorené slovo automaticky preklada z ja-
pone¢iny do angliétiny a z anglického jazyka do
japonského.

¢ Moderny poéita¢ IBM ma pamit 102 (bilion)

informacii zaznamenanych elektronickym paprsle-
kom na film. Pri vyhlTadavan{ informacii automat
vyberie prislusny film (3,2X7 cm) a umiestn{ do
optického pola obrazovky. Signdaly sa sustredia na
fotobunke a odovzdaju podéitadu. Stardf typ za-
znamu informacif by na to potreboval 1 miliardu
diernych 5titkov.



uspokojujuceho  $pecificky, viac-menej
konkrétnu potrebu vedeckych pracovni-
kov lebo vedeckych teamov. Téato vlast-
nost vedeckych informacii vyvolava
zaujem vedcov o ,konzumovanie“ infor-
macii. Uzitkova hodnotu informécii mo-
zeme posudzovat z jej primarneho lebo
sekundarneho prejavu:

a) Primarna wuzito¢nos{ je vyjadrena
mierou uspokojovania internej potreby
vedy, jej ustaviéného evolucionizovania a
usporami c¢asu v ,produktivite® vedeckej
tvorby. Vedecké informacie si na jednej
strane objektivnym materialom pre obo-
hacovanie, rozvijanie vedeckych pravd.
teorii o nové fakty. a na druhej strane
korektivom teoreticky spracovanych vy-
sledkov vedeckého procesu. Uroved systé-
mu vedeckej informacie je jednym z fak-
torov, cez ktory sa realizuje zakon uspo:ry
¢asu vo vedeckej tvorbe, zvysuje sa internai
efektivnost vedy. Porovnavanie koelicien-
ta uzitkovej hodnoty vedeckych iniormacii
s koeficientom akceleracie vedeckého po-
znania a s rozvojom vedy ukazuje priamo
umerny vztah — ¢im je viac hodnoinych
vedeckych informacii o skumanom pred-
mete, jave, procesc, tym su optimalnejsie
podmienky pre take fungovanie vedeckych
procedur, ktoré redukuju participovanie
omylu vo vedeckej pravde. Prekrocenie
miery koncentrovania vedeckych infor-
macii, teda sustredenie nadmern:ho mnoz-
stva zdrZiava procesy rozhodovania vo
vedeckej tvorbe. vedie k vzniku neZiadu-
ceho javu — redundancii vedeckych infor-
macii. V ZSSR zac¢iatkom 70. rokov z kaz-
dého tisica prihlasenych vynalezov bolo
len 240—280 neduplicitnych, novych. [7]
V USA a v Anglicku poditaju, ze by
nebolo treba konat 10—20%; vedecko-
vyskumnych a projekéno-konstruktérskych
prac. keby bola k dizpozicii informacia
o analogickych hotovych pracach. V ce-
novom vyjadreni toto nevyuZitie moznych
vedeckych informacii predstavovalo v roku
1960 1.25 miliard dolarov a 12 miliénov
funtov Sterlingov. [8] V poslednych ro-
koch dosiahli finan¢né straty v Spojenych
§tatoch ¢iastku 2,5 miliard dolarov a na
celom svete dochadza k opakovaniu ob-
javov v 20—30%,. J. D. Bernal pise, Ze
v mnohych odvelviach dospela situacia
tak daleko, Ze je snadnej$ie objavit novy
fakt lebo vytvorif nova tedriu, nez si
overif, & tieto uZz neboli objavené lebo

odvodené. [9] A. Gorbovskij uvadza, ze
v priebzhu poslednych rokov pred rokom
1963 bolo v archivoch Sovielskeho Svizu
objavenych viac ako 40 000 dokumentov
0 zabudnutych objavoch. [10]

L) Sekundarna uzitkova hodnota je vy-
jadrend ekonomickym a socidlnym efektom
vedy v jej fungovani ako vyrobnej sily
a v akcelerovani procesov humanizovania
‘udstva. Ten.o prejav uZitkovej hodnoty
~~deckych informacii je zvlast vyrazny
- vedeckotechnickej revolucii, kde sa

*11 stava priamou vyrobnou silou. V po-

*Inzj dobz sa najefektivnejsie prejavila
u i .ovi hodnola vedeckych informacii

+ emenach vedy z jej relativne obmed-
;~ancho pisobenia na poéscbenie univer-
7 .n~ Zmeny vyvolané vedou v komplexe
“rrobnyeh sl vedu k rozdirovaniu sorti-
mentu, k latkovym premenam, k zme-
nim parametrov vyrobnych predme ov,
k vynaliezaniu novych efektivnejich zdro-
jov energie, k rozSirovaniu a modernizo-
vaniu vyrobnych prostriedkov, k zavadza-
niu autoregulaénych, kybernetickych systé-
mov do vyroby, k zmenam spolocenskej
delby prace, ku kvalifikovanosti a kul-
turnej urovne pracovnych sil. Vyuzivanim
vedy ako priamej vyrobnej sily dosahuje
ekonomika, pri zniZovani prace Zivej, vy-
soké prirastky produktivity prace, teda
efektivnejsie vyuzZiva vo vyrobe zdakon
uspory dasu. Sekundarna uzitkova hod-
nota ma trend exponencialneho rastu.

Progres vedy, historickd podmienenost
vedeckej pravdy a konzumovanie vedec-
kych informacii v procesoch vedecke)
tvorby determinuju procesy vycerpavania
vedeckych informacii, rychlost ich star-
nutia. Ak je vedecky objav utajovany
alebo z inej pri¢iny nie je informacia
vélenena do. systému vedeckej informacie
a na dalsich vedeckych pracoviskach sku-
maju ten isty problém, vysledky vsak
nepublikuju, proces starnutia vedeckych
informacii prebieha v latentnej forme.
Vysledky Stiepenia atémového jadra na-
stali v predveder druhej svetovej vojny.
Nemeckym vedcom zdalo sa nepredstavi-
teInym, aby nejaki ini vedci neZ Nemci
mohli vyrobit pumu, a preto postupovali
ovela volnej§im tempom. Puma bola
s celym zariadenim a technickymi skuse-
nostami s uvolnenim atomove]j energie od
prvopociatku v rukach troch alebo styroch
velkych trustov amerického elektronické-



ho a chemického priemyslu. To bolo dal-
$im dovodom, prefo sa jej tajomstvo
ziarlivo strazilo a pre¢o sa po vojne ne-
cheelo pouzivat atémovej energie k vy-
robe elektrickej energie. [11] Prvy ato-
movy vybuch uskutoénili v roku 1944
USA, v roku 1949 SSSR, v roku 1952
Velka Britania, v roku 1960 Francuzsko,
v roku 1964 Cinska Tudova republika.
Hoci vedecké informacie o vyrobe até-
movej bomby necirkulovali v systéme
vedeckej informacie, neboli publikované,
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pre svetové mocnosti, ktoré vlastnymi
silami odhalili toto tajomstvo, stratili tieto
vedecké informacie potencial, prestali byt
aktualnymi, ich uzitkova hodnota prudko
klesla. Vojenské a komercéné pri¢iny vedu
k tomu, Ze v USA sa len jedna pitina
pozitivnych vysledkov vyskumnych a pro-
jekéno-konstruktérskych prac publikuje
otvorenou formou. J. D. Bernal tvrdi, Ze
v Anglicku a USA okolo dvoch tretin
sprav o novych objavoch nie je publiko-
vanych, zostavaju vo firemnych archivoch,
starostlivo su chranené pred konkuren-
tami, ktori uskutoénuju podobné alebo tie
isté objavy. [12] Vysoké percento vedec-
kych informacii starne latentnou formou.
Druhy spdsob starnutia sa tyka publi-

kovania vedeckych informacii a prebieha
otvorenou formou. Idealny model Zivot-
nosti vedeckych informacii predstavuje
dobu od prvého vyuzitia vedeckej infor-
macie v jej Ciste] podobe aZ do posled-
ného pripadu, kedy je studovana. V praxi
sa zaujimame o uzitkovi hodnotu vedec-
kej informacie v ¢ase jej relativne naj-
vysSej aktualnosti. Pri skumani procesov
starnutia pouzZivame pojem spitny poléas.
Je to doba zostarnutia polovice publiko-
vanej vedecko-informacénej literatury a
zistime ju tak, Ze od uréitého datumu
poditajuc spidt vyskytne sa este polovica
citacii alebo Ziadosti o ne.?

Graf 4:
Charakteristika starnutia [1] informdcii
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Vedeckotechnicka revoliucia na jednej
strane exponencidlne zvy$uje mnozstvo
utajenych aj publikovanych vedeckych
informacii, zvySuje ich primarnu a se-
kundarnu uzitkovia hodnotu, na druhej
strane zrychluje vygéerpavanie potencialu
a starnutie vedeckych informacii. Skutoé-
nosft, Ze nie v ojedinelych pripadoch je
Tahsie ziskaf potrebnu informaciu dublo-
vanim vedeckych procedur nez vyuzitim
fungujuceho systému vedeckej informacie,
posobi retarda¢ne pre vedu i pre prax.

Perspektiva

Vedeckd tvorba je uréity S$pecidlny roz-
hodovaci proces. Racionalne rozhodovanie
zatina tam, kde sa dosiahne nutna miera
poétu bitov informécii. Zavislost vedy na
urovni systému vedeckych informacii vo
vedeckotechnickej revolucii sa ustavi¢ne
zvysuje. Pozorujeme, zZec tu posobia dva
druhy stimulov. Jeden plynie z internych
potrieb vedy, druhy je modifikovany eko-
nomickymi interesmi vychadzajicimi pre-
dovsetkym z fungovania vedy ako vyrob-
nej sily. Suc¢asnym vychodiskom skvalit-
fiovania systému vedeckych informacii je
intenzivne vyuZivanie aplikovanej vedy,

7 Podrobnejsie vid M. Ciganik, Vytvdranie a vyuiivanie fondu

a v ekonomike, SNTL Praha.

informdcif vo vede, v technike



racionalizicia a technizdcia informacéného
systému. Zavadzanie informaéno-logickych
strojov do centier vedeckych informacii,
prechod na miniaturizované a kddovane
zaznamy, vyuzivanie technickej pamiti a
dalsich umelych systémov myslenia, tech-
nizovanie prenosovych kandalov, kyberne-
tizovanie procesov koncentrovania, se-
lekcie a spracovania vedeckych informaécii
v sucasnosti predstavuju dostupné a efek-
tivne metddy modernizovania informac-
ného systému. Je to spdsob, ktory elimi-
nuje negativne javy — subjektizovanie,
rozptyl, zakrivenie, oneskorovanie, entro-
piu a redundanciu informacii, efektivnejsie
vyuziva zakon uspory ¢asu v tejto oblasti
Tudskej ¢innosti. V modernej spolo¢nosti
vznika nova vysokokvalifikovana profesia
a samostainé odvetvie vedy zaoberajuce
sa problematikou vedeckych informacii.
Suc¢asna veda je priamo zavisla na é&in-
nosti tohto odvetvia. Kybernetika. teéria
informacie, tedria vedeckého riadenia a
veda o vede vytvaraju pristupy k vedec-
kému poznaniu systému informéacie vo
vede. Predpokladdame, Ze tu su skryté
dalsic moznosti ekonomicky a socidlne
efektivneho rozvoja prirodnych a spolo-
¢enskych vied.

Literatira
[1] H. Grienevski, Kibernetika bez mate-~
matiki, Moskva 1964, 30.

[2) G. V. Platonov, Komunizm i nauka,
Izdatel'stvo Znanie, Moskva 1962, 26.

[3} G. M. Dobrov, Nauka o mnauke, Kijev
1966, 27.

[4] A. J. Michajlov, A. J. Cernyj, R. S. Gil-
barevskij, Osnovy naucnoj informaciji,
Nauka, Moskva 1965, 43—44.

[5) J. D. Bernal v Sborniku Nauke o nauke,
Progress, Moskva 1966, 67.

[6] M. Ciganik, Vytvdranie a vyuZivanie
fondu informdcii vo vede, technike a
ekonomike, SVTL, Bratislava 1964, 66.

[71 M. P. Kuznecova, E. G. Kirijenko, Naué-
no-technideskaja informacija, Vypusk II,
1964, 14—16.

[8] O .A. Michajlov, Istoéniki informaciji
i patentnoj literatury, Techniceskije
biblioteki SSSR, No. 9, g. 1963.

[9] J. D. Bernal, Véda v déjindch II, SNPL,
Praha 1960, 394.

[10] Nauka i Zizii 1963, No. 6, 102.

[11] J. D. Bernal, Véda v déjindch 11, SNPL,
Praha 1960, 50-—-51.

[12] Voprosy filosofii 1959, No. 8, 61.

Peaiome

Buanam Jlemmmnugsr: CicreMa Hayunoit
uHdopMauM B HAYYHO-TEXHHYECKOIl peBOTIOLNM

TeopeTnyeckuy M3y4yeHHeM HaYKH Mbl O3HAKOM-
JisieMCsA C IIPOLeccaMy BEPTAKAJLAOI0 U IOPH30H-
TaJILHOTO HAKONJIEHNA JOCTHIHYThIX Pe3yabTaToB
Hay4HOro @nos3gaHiig. B icropmn Hakonnenme
HUrpajJo poJib OAHOTO N3 pemaiomux (akTopoB
passnTas HaykH. Hakounenne acropuueckn o6y-
CJOBJCHELIX Hay4YHRIX [paBj, 3aBUCHUT OT ypOB-
Hsi, ABHIKeHH A, 00MEHa I MCHOJAb30BAHM A HAYYHOH
undopmanni. Benb nayumsii paboTENK TONbKO
Ha OCHOBE IPHHEATEIX HHPOPMALU HCHOJb3YeT
NPHAIYID JOTH4eCKOH dHTPONIH, akTHBHO H TBOP-
uyecku pabotaer. CoBpemennas HayKa, B 4aCTHO-
CTIl HayKa B HAaYYHO-TEXHMUYECKOH peBOAIOIHMA
noCTynupyerT GyHKUNMOENPOBAHIE TaAKOl CHCTeMBI
Hay4HOHi wWHOpMaNNN, KOTOPasA IKCIVIOATHPYET
TCOPETHYECKYID M TEXHIYECKYI KnOepHeTHRY.
YnoumaARyTan nayunas AMCHANINAA abCcTparnpyet
OT ACTMCKTOB BeMECTBeHHO-3HEPTeTHYECKHX I BBO-
JAHT ACHeKT Hay4yHOIo NMO3HanMNA CHCTeMbl HHPOp-
MAIUIH. ee CTPYKTYPH B SKABOI N HexNBOU npn-
pore. Hayunas nndopuanns COREPIKAT AaHHbIe
0 HayullbiX OTKPHTHAX, TEOPUAX, IHIIOTE3aX, IKC-
nepuMeHTax, MeTofax Hay4HOro HcCiaeORaHHSA,
o npivensemoii nabopaTopHoil TexulKe, 0 KpH-
TePUAX 3aCBUAUTEALCTBOBAHNA, 00 sdderTRBHO-
CTIL HAYYHOTO TRBOPYECTBa, cnenndrYecKoM Co-
IHadbHOM 3HAYCHANN HAYKH B KOHKPETHOM CO-
LHAJLHOM CHHETE3C N B TYMAHN3AIHOHOHX HPO-
neccax veaopeuectna. Hayunas nndopuannsa —
3T0 DACMeRT HEOpPMauHORHON cncrembl. Mbt Ka-
Teropuanpyem ee Kak ocoOwii ncropnueckn ofy-
CJHOBICHHHIT TNPOXYVKT HNUTeNNeKTYaNLHOl Ha-
YUHOIT ICATONBLHOCTH, PEAVKINII H CeJCKUAH KO-
JuvecTsa NHQopMaIuii 0 NO3AaBaCMOM IIpeveTe,
apnennn n npopecce. Peaynprar Taxoil panmo-
HaILbHOIT paspafoTKN, KoTopast yMeHbITaeT KOJMH-
4eCcTBO HaYYHO HCMOBHAHHOTO TOJANTCS A Cep-
BI3HOTO KOMMYHHUIIPOBAHISI N3 NHEOOPMAIIOH-
HOro HeHTpa X nayunoim paboTHIKAM, H3VYa0-
muve npodaesny  aleKBaTHYI0 ee CORepiKaHNIo.
Hayuwuana nrdopmanyma B CBJ3W C OCTalhHBIMH
ANEMEHTAMH CHCTEMBl COBJACT OmpefesieHHbie OT-
HoOulenIst, cyGCTPYKTYPY U CTPYKTYPH. Dce xo-
JIMMecTBo ToA00paHHBIX HaYuYRLIX IrHGOpMAIULi
npeactaniger GYHKUNORAABIYIO cHCTEMY. PYHK-
HHORNPOBaHNEe KoTopoil ofycaonaeno nosjeiicr-
RIIEM 3aKOHOB W 3aKOHOMEPHOCTEIl. Y NOMAHY-
TYIO CHCTEMY ONpejleldAcM KAaK NOCTOSHHO BO3-
pacTalpoee, OTKpBITOE, IFOPHIOATAABHOE N BEePTA-
{aJIbHOE CTPYKTYNPOBAHBOE KOJNWIeCTHN MHGOp-
MANNOHHBIX 3JICMEHTOB, Pe3yAbLTHPYIOUHX NpoO-
HeCCH HAYYHOTO NO3HABTA.

Hayka, onennsaemas 1o YKaRaRHBIM aCNeKTaM
apadgeTcss  ocoboii MEGOPMANNOHHOR CHCTeMOM.
Hayunaa nrdopmauns u Hayka wmeloT obmuii
reneznc. CucTtema Bayuroil mHPOpMAaNHA BO3HN-
KaeT Ha OMpefCNeRHOli CTeIeHN PasBHTHA HAYKH
1t gayunoii nudopyanun,

TeopeTnuecknii agaan3 HayKN BCKPHUT akne-
JepannonHee W SKCNORPHINAJBAOE TIORHINERARe
KoanuecTra nayunoi nudopuannn. B 1950—1965
rofiax KOJNAYECTBO CROMCHNI HAaYKH YABOHJOCH,
Hayyrhe nRPOPMALNT BO3PAcAN B TPHANATEL pas.
Xota addextnrrocTs Hayuynoii paboTh 3apHCAT
or nemxenna W obmema nrdopmanneil, MH Ha-
6nlojaeM 3nech HeTaTHBHLIE ABJERHA, T. €. OT-



CTQJIOCTE CEPBH3HOrO YPOBHsSI Hayunoil nHPopMma-
LHI OT aKkTyadbHbIX HoTpebHocTell coBpeMenHoil
HayYRH I CKPHITOi GOPMEI CTapentist MHPOPMATHA.
Tpebopanne copadyeputs HHOOPMAUTIOHHYID CH-
cTeMy JOCTHFHYTOTO yPOBHS Ha Y9HO-TC XHHUCCKOIL
PeBOTIONIIL, TAABHBEIM 00pa30) ee palioHaTII3I-
poBaHMe I KibepueTsIuecKoe TeXHISHPOBAHIE Bbi-
TeKaeT 13 BHYTPEHHETO HNHTCpeca HavKi 0 13
IIOCTUSHHO Bce Oudblle aRkIenTHpoBaniloil col-
agbHoil nmorpeduoctn. Heobxoanwuuiy npeanonao-
3eHeM OCYIIeCTBJIEHHA KBaJHTATHBHAIX H3Me-
HeHH{ CHCTeMBI CHHTaeM HHCTUTYIHHIPOBAHIE 1O-
BOIl Hayulloil AMCIMOJINHB — TEOPHI Hay4yHOII
nagopyaymt. Kubepuerira, Teopia nHGO pyar
Il TeOpHA HAYYHOTO YNPABIEHIH IIPeJOCTABISIIOT
BO3MOKHOCTH GOPMIPOBATL CHCTEMY HAaY4HOI 1HH-
dopmanuu Kak QYHKUHOHAABHYIO cucTemy. Pe-
IeHile JpofieM KOHHECHTPHPOBAHAA, UOTpedu-
TeJIbHOIT CTONMOCTH, OTKPBITOH I CKPBITOH (GopMBL
CTapeHlf, 9HTPOINH, KOHCEPBHPOBAHNA, CepPBII3-
HOTO HOCPeAHTYecTBa HaYYHKX MHGopMAIil, Mo-
JedHPOBKH NpPOIeCCOB PAanHOHAaJA3aIlMH I Tex-
HO3aUUA CHCTeMBbl TIpHMEHeHHeM HOBeMmx pe-
3yJAbTAaTOB HaYYHO-TEXHUYECKOIl PeBOMIOINH, pe-
Ipe3eHTHPYeT BO3MOKHEIT aCNeKT Hall paBJICHILIIT
Ha KpHTepHA AJA TBOpYecTBa Mopesi. Hayuno-
TeXHIYeCKasl PeBOJIONHA HOCTYJAHPYVeT NPHOpPH-
TeT COBPEMEHHOI cepBU3HON OYRKIIH HHPOpMA-
OHOHHOM CHCTeMB HAYKH. AKTYAJBHBIMH CTaHO-
BATCA BTOPWYHHBE MCTOYHHKA MHOOpMAnmi, Io-
AaRHbIe AMHaMHYECKoil dopmoil IIH BNOJHE Tex-
EM3HPOBaHHOI cTaTHCTHYECKOiT $opyoii.

PeBoLIOLEOHHbIE M3MEHCHIA B KagecTBe paloThs
CHCTeMBl Hay3HOHl HAGOPMALHH BLI3LIBACT Teope-
THYeCKAA H TeXHHuccKasa kabepHermia. IIpmve-
HeHHe MeKIVHaPOTHOIO aJIr0pHTMHYECKOI0 ABhI-
Ka «AJITOJ[-60», 2/1eKTPOHHLIX MOMHJIMPYIOIIIX
YCTPOHCTB, TPAHCAATOPOB M TPAHCKPHMOTOPOB
YyeKOpseT, JecyOLCKTHBH3HPYeT, YTOTHACT I 9KO-
HOMH3HDYeT Bce IIpoliecthl, MPOXOJsiUie B CH-
creMe Hayanol WMHQOPMAIMH H OJHOBPCMCHHO
CO3JaeT peajILHOC HPEANOJIOHCHHE CROHCTPYH-
POBATDL T¢XHHMYCCKYI0 HHGOPMALMOHHYIO CHCTEMY
peannnofl, MIKpOpasMepHOil, MaKpPOeMKOCTHOM,
CaMOBLIDABHHTCJILHOM CYNOPIIAMATH ¢ ONTHMAIIL-
HEIMH [apaMCTPaAMA CePBH3NNTo (QyHKINOIPO-
pannA. Kulepnernka, mpuschHernas B 3Toil cH-
cTeMe ,HABIDICTCS  CTHMYJIANMOHHEM  QaKTOpOM
HHTEPHAILHOHAJILHOIO HCTIOJIL30BANMA I HHTEI'PH-
POBAHUA HAYKIL

Peasusarust 10cTyIaTOB HayYHO-TCXHITYCCKOI
PCBOTIONUHA B cHeTeMe Hayqioi ugopMaliu, ee
aseMeHTaX, cyGeTpyKType, cTpyRTYpe it GyHKIung
CTABHT B HOBLIA aCHEKT KATCTOPHIO MOTPeOHTeIb-
HOi ¢ TorMocTI HEGOPMAIHONNOI CIMHIIL HAYKI
B IX NCPBHIHOM HPOABICHUM, T. €. B INIOCKOCTH
YROBJICTBOPEHIA AHTePHLIX noTpebuocTeil naywki,
B CERYHIADHOM MNPOSIBJIEHHH, T. €. B INIOCKOCTH
BROHOMIYCCKOI'O H COIMAILROrO addekra naysm,
B ce GVHKIMOBIPOBAIMI KAK HPOH3BOICTBCRHOI
CHabl B ACHCTBCHHOCTH HA  I'yMAHH33ITHOHHKIE
upoueccsl. Kpurepiem S:Il;(bema noTpebureaLHOI
CTOUMOCTH HaydHoll RMHQpOpManuu MomeT OwITH
MCpa peasiH3alMNl 3aKOHA JKOHOMHKH BPCMEHH
B HaYYHOM TBOPYECTRC.

KoncTtatTrpyeM, 470 B HauHHalomeiics anoxe
HayYHO-TCXHHYCCKOI PEBOIOUMM  NOBLINIACTCH
«rperfly — (oOniee HanpapileHHe pa3BUTH:) 3a-
BHCHMOCTH IAYKH OT CepPBH3HOIO ypoBHs Hufop-
MAanVMoHHOH cucTeME! HaywH. OfMH CTMMYJA BH-

TeKaer M3 BRYTpennux norpeOHocTell nHayky,
IIaBRLIM  00pasoM I3 cc MMMAHCHTHOH aBto-
00y CJIOBICHHOCTH Pa3BITIH, BTOPOI 113 3KONOMII-
YeC KO-cOTAIILEBIN HHTeperon, 113 PVHKIMOHIIPOo-
BaHIA HAYKM KAK HPON3BOITBCHUON cItul Ju-
TCHCHBHOC IPHMCIONHEE HAY K B PaIHOIa T3 [k
I TCXHIBAIL CHCTeMBL, BBEICRIe MHOPMaluon-
HO-CXOIHBIX aBTOMATOB B HCUTPBLI Way'UHLIX HH-
GopMaIutll, nepexo;T a MIHIATIOPHLC 1 KOUIPO-
RalHLIE  BalHCH, HCHOJIL3OBAHIC  TeXHMYer Kol
NAMATH, TCXHH3AINIA HePCHO KX By HIKaIoH-
HBIX KaHAJOB, KHOCPHCOTHBAIULT HPONCCUOB KOH-
LCHTPIPOBAHIA 10400pa 1t pa3padoTii Hayynoil
UHPOPMAINIIL CUYITACM CAMBIM ONTHMUILHBIM -
XOIHBHL NYHKT VAYHNICHIA CHeTOMBL Haywnoif
HAQgopMau, otecdawnell  conpesennomy  co-
CTOANIID HAaydHO-TeXHItUee koll penosnoigur Ha-
VKa 0 Hayie, Teopis ngopmaiptii, Kidepruernika
I TCOPHH HAYYHOIrO YHPARICHHH HPCIOCTARTIOT
VAOCTOBCPCHHBIN MATePHAJ [LTH HaY4Horo 1o
X008 K NO3HAHINO M COZTAHIIO ¢HCTOMLI IAyUHoil
mndopyannn. Il peanoaracy, o B npireorod-
JCHHH  9TOH  cHeTeMbl  HOTPeGHOUTHM  HayuvHO-
TeXHIYECKON PEeBOTIOUITIL IIMCIOTCH ¢ KPUWTLIC BO3-
MOKHOCTH OKOHOMIYCCKOI'O M COINTILio-adpek-
THBHOI'O PAa3BHTH HAYKIL

Summary

Viliam Leschnitzky: System of Scientific In-
formation in the Scientific-Technical Revo-
lution

By means of theoretical studies of science
we come to know the processes of both
vertical and horizontal cumulation of the
hitherto attained results of scientific know-
ledge. In history, cumulation played the
role of one of the decisive factors in the
development of science. The cumulation of
historically determined scientific axioms de-
pends on the level, movement, exchange and
utilization of scientific information. It is only
on the basis of the information received
that the scientist applies the principle of
logical entropy and works actively and crea-
tively. Modern science, and especially science
in the scientific-technical revolution, postu-
lates the working of a system of scientific
information exploiting theoretical and tech-
nical cybernetics. This scientific discipline
abstracts from the aspects of matter and
energy and introduces the aspect of scienti-
fic knowledge of the system of information,
its structure and its functioning in both the
animate and the inanimate nature. Scientific
information contains reports on scientific dis-
coveries, theories, hypotheses, experiments,
methods of scientific research, used labora-
tory techniques, criteria of verification, the
effectiveness of scientific creation, the speci-
fic social weight of science in a concrete
social system and in the humanization pro-
cesses of mankind. Scientific information is
an element of the information system. We
categorize it as a special historically condi-
tioned product of intellectual scientific acti-
vity, reduction and selection of a set of in-
formation on the object, phenomenon, process
under study, as the result of such rational
elaboration that reduces the set of the scien-
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tifically unknown and is suitable for service
communication from the information centre
to the scientists studying the problem ade-
quate to its content. Scientific information
in relation to the other elements of the
system creates certain relations. substructures
and structures. The whole set of selected
scientific information represents a functional
system, the working of which is determined
by the operation of laws. We define this
syvstem as a steadily growing, open, both ho-
rizontally and vertically structured set of
information elements resulting {rom the pro-
cesses of gaining scientific knowledge.

Science viewed from the mentioned aspects
appears as a particular information system.
Scientific information and science have a
common genesis. The system of scientific in-
formation arises at a definite stage of the
development of science and scientific in-
formation.

The theoretical analvsis of science reveals
its acceleration and exponential increase in
the amount of scientific information. From
1950 to 1965 the quantity of scientific findings
redoubled, scientific information increased
thirty times. Although the effectiveness of
scientific work depends on the movement
and exchange of information, we meet with
negative phenomena - the lagging of the
service level in the scientific-information
system behind the topical needs of today's
science, the redundancy and the latent form
of becoming out of date, to which inform-
ation is subject. The postulate to make the
information system adequate to the level
achieved by the scientific-technical revo-
lution, and especially its rationalization and
cybernetical technization result from the in-
trinsic interest of science and from the in-
creasingly accentuated social need. We con-
sider the institutionalization of the new
scientific discipline — the theory of scienti-
fic information — to be a necessary precon-
dition for the realization of qualitative chan-
ges of the system.

Cybernetics, the theory of information and
the theory of scientific management make it
possible to model the system of scientific
information as a functional system. The solv-
ing of problems concerning concentration,
the utility value. the open and latent forms
of getting out of date, entropy, redundancy,
conservation, the service mediation of scien-
tific information, the modelling of the pro-
cesses of rationalization and technization of
the system by applying the newest results
of the scientific-technical revolution repre-
sent a possible aspect of the criteria for the
model formation. The scientific-technical re-
volution postulates the priority of the modern
service function of the information system
of science., The secondary sources of inform-
ation, presented either in a dynamic form or
in a perfectly technicized static form, are
becoming topical,

Theoretical and technical cybernetics calls

forth revolutionary changes in the quality
of the functioning of the system of scientific
information. The use of the international
algorithmic language ALGOL-60, of electronic
analogue computers, translators and trans-
criptors accelerates, desubjectivizes, renders
more exact and more economic all the pro-
cesses taking place in the system of scienti-
fic information, simultaneously creating a
realistic precondition for building up a tech-
nical information system of a lasting, mi-
crodimensional, macrocapacity, autoregulative
supermemory provided with optimum para-
meters of service functioning. Cybernetics
applied in this system represents a stimu-
lative factor for an international utilization
and integration of science.

The realization of the claims laid by the
scientific-technical revolution on the system
of scientific information, on its elements, sub-
structures, structure and functions, throws
new light on the category of the utility value
of the information units of science in their
primary manifestation, i.e. on the level of
satisfying the intrinsic needs of science, in
their secondary manifestation, ie. on the
level of the economic and social effects of
science, in the functioning of science as a
force of production and in its effect on the
humanization processes.

The extent to which the law of time-
saving in scientific creation operates may
be considered as a criterion of the effect of
the utility value of scientific information.

In the beginning of the scientific-technical
revolution the trend of the dependence of
science on the service level of the inform-
ation system of science is rising. One stimulus
results from the intrinsic needs of science,
especially from the immanent autodetermin-
ation of its development, the other from the
economico-social interest, from the function-
ing of science as a force of production. We
consider the intensive application of science
in the rationalization and technization of the
information system, the introduction of ana-
logue automatic machines into scientific in-
formation centres, the transition to miniatur-
ized and coded records, the utilization of
technical memory, the technization of pu-
blication relay channels, the cybernetization
of processes of concentration, the selection
and elaboration of scientific information to
be the optimum starting point for improving
the quality of the scientific information sys-
tem corresponding to the contemporary state
of the scientific-technical revolution.

The science of science, the theory of in-
formation, cybernetics and the theory of
scientific management present verified ma-
terial for a scientific approach to knowledge.
We presume that in adapting the system of
scientific information to the needs of the
scientific-technical revolution there are latent
possibilities for science to develop effectively
in both the economic and the social aspects.



Vizudlni pomicka pro vycvik tazatel

Pii empirickém sociologicky orientovaném
vyzkumu se nejcastéji ziskavaji informace
o znalostech, nazorech a zpusobech chova-
ni obcanu pomoci osobniho dotazovani

CENEK ADAMEC
Ustav pro vyzkum vefejného minéni pii CSAV, Praha.

tazatela, jejich zajem o pruzkum i taza-
telskd moralka se snizuji. ponecha-li se
sif tazateli sama sobé, a jestlize vyzkum-
né ustredi nebere v uvahu ..degenerativni®

Prvni okamziky kontaktu byvaji rozhodujici.

na dotdazaného obraci a preéte ,na ukazku®

(interview). Pruzkumné rozhovory prova-
déji tazatelé, kteri jsou pouceni o vybéru
dotazanych, o technice rozhovoru a o za-
znamu odpovédi. Na praci tazatel zavisi
kvalita udajl, které jsou pak podrobovany
slozité a pracné analyze. Proto ustiedni
pracovisté vénuje péci jednak vybéru
tazatel, jejich formovani (instrukta-
zi, vychové) i kontrole jejich prace.
Ustav pro vyzkum vefejného minéni
CSAV vénuje formovani tazateltl trvalou
pozornost. Ukazuje se, ze informovanost

Obr. 1:

Tazatel se struéné predstavi, vysvéili, pro¢ se

prvni otazku z dotazniku.

tendence, které se v siti projevuji pod
vlivem zapominani zasad pruzkumu, ta-
zatelské unavy apod.

UVVM pouziva k
prostiedka: a) prirucky, b) bulletinu,
¢) obéznikl, d) individudlnich dopisu,
e) osobnich pohovora, f) cviénych kvizu.
K témto formam vychovy pristoupily
v minulém a v tomto roce dve dalsi: sku-
pinové instruktaze (setkani) organizované
v jednotlivych krajich a instrukéni dia-
film. O tomto diafilmu zde podavame

instruktazi téchto



Obr. 2:
Musime zabranit tomu. aby se 7 rozhovoru nestal nudny vysiech nebo Skolické zkouseni.
tomu Tadu ‘mnz'nmh‘ Doporucuje se, aby nehledél stale jen do dotazniku,
piilezitosti a podival se dotazanemu do oblic¢eje.

Tazatel ma _k nu
ale aby vyvuzil kazae

cevsan
feerran
.

Ne ...'..,, B
Obr. 3:

odpovedi mechanicky, ale sleduje pozorné jejich obsah. Nékdy po-
odpoved Jje Vv nupmh?vm rozporu s tim, co dotazany rekl drive. V ta-
taktné upozorni.

Tazatel nezapisuje
stirehne, ze urcita
kovém pripadé ho na 1o



Obr. 4:
Pozoruje-li tazatel, Ze pozornost dotdazaného ochabuje, prerusi na chvili rozhovor.

Obr: 52

Sideéné rozloucéeni ukoncéuie pruzkumny rozhovor. Je vyhodné, muze-li tazatel prokazat
nebo nabidnout drobnou sluzbu: upozornit ho na =zajimavy ¢linek v novinach, na knihu
a podobné.



kratkou zpravu, protoZe jde o pomucku
novou.!

Diafilm vydal Ustav zdravotni vychovy
v Praze pro svou potrebu. Ustav pro vy-
zkum verejného minéni CSAV jej prevzal,
nebof vyzkum zdravotniho uvédomeni. a
vyzkum verejného minéni maji v oblasti
metodiky a techniky radu spoleénych za-
sad a postupu.

Hlavni prvky tazatelské prace jsou po-
moci diafilmu ilustroviany ve 29 obrazech.
Diafilm je urcen pro tazatele-zacatecniky.
ukazuje se vsak, ze je vhodny i pro opa-
kovani latky zkuSenéjsim tazatelum. Obra-
zy pomahaji soustredit pozornost skupiny
tazatelu shromazdénych v mistnosti (zpra-
vidla 30 az 50), a to na dulezitée zasady
pruzkumné¢ho rozhovoru. Obrazy jsou ba-
revné a nekteré obsahuji prvek humor-

i Osobni rozhovor pFt pruzkumu zdravotniho
uvédomeni, 29 obrazit a text s komentafi (8 stran).
Autor: C. Adamec. Vytvarnik: Petr Pos. Metodolog
zdravotni vychovy: LibuSe Frauenterkova. Vyrobil

ného pristupu. Na vSech obrazech vystu-
puje taz postava tazatelky. ktera se do-
stavaA béhem plnéni svého ukolu do ruaz-
nych situaci, jez jsou komentovany zivym
slovem. Diafilm nema nahradit zadny
z uvedenych zpusobu instruktaze a vycho-
vy, tvori jeden c¢lanek systému.

Pét obrazkua a pripojenych komentaira
Znazornuje popisovanou pomucku.

Timto diafilmem slouzicim vychové ta-
zateli navazuje Ustav zdravotni vychovy
v Praze na driveéjsi pomiucku, ktera byla
jiz drive v Sociologickém casopisu po-
psana.

Autor demonstroval pomtcku na mezi-
narodni konferenci ustava pro vyzkum ve-
rejného minéni (Merligen 1969). Diafilm
vzbudil u pracovnikii oboru zivy zajem a
nekteri jej prevzali do své praxe.

kratky film, Praha, Studio diafilmu 1968. Diafilm
Ministerstva zdravotnictvi a Ustavu zdravotni vy-
chovy.



Kultura a politika

Proces politické modernizace, ktera se tak ¢i
onak prosazuje v celém svété, a novy stupen
védeckotechnického rozvoje se projevuje mi-
mo jiné také demokratizaci kultury. Vzdé-
lani se roz§ifuje ve stale vétsim okruhu lidi
a v dalSich socialnich vrstvach. Zpfistupniuji
se védecké poznatky, uméni, myS§lenkové
proudy a informace ze vSech oblasti Zivota a
svéta. Demokratizace kultury sleduje o¢i-
vidné dvoji cil: umoznit a usnadnit i podni-
tit védeckotechnickou revoluci na jedné stra-
né, a na strané druhé zvysit v obyvatelstvu
to., co bychom mohli nazvat obéanskou kul-
turou — ovSem v ramci daného politického
systému. Je prirozené, ze tyto dva aspekty
demokratizace kultury, zvlasté pak demo-
kratizace odborného vzdéliani a vSemoziné
ziskdvani potfebnych predpokladi pro adap-
taci jednotlivce na urc¢itém misté ekonomic-
kého a socidlné politického systému, stoji na
prvnim misté — a to v kterékoli zemi. Jde
viak také o to, jaké misto zaujima pii de-
mokratizaci kultury ta jeji stranka, ktera
s ,praktickym* zivotem, s fungovanim ve
sféfe ekonomické nutnosti a obéanské rea-
lity nesouvisi pfimo, a jejimZz nejvlastnéjsim
poslanim je humanizovat spole¢nost a kulti-
vovat ¢lovéka jako jednotlivee,

Dosah této stranky demokratizace kultury
je zavisly na mnoha socialné ekonomickych
aspektech; podstatné zavisi na politickém
systému té které spolecnosti. Kulturni oblast
se v praxi stala, vedle oblasti politicko-mo-
censké a ekonomické, jednou 2z hlavnich
oblasti spole¢enského zZivota. Pro fungovani
politickeho systému je duleZita stejné jako
ostatni dvé oblasti. Proto také neexistuji spo-
leériost, politicky systém, politicka sila nebo
proud v kterémkoliv misté soudobého své-
ta, které by neprovadély kulturni politiku.
Ta se stala samoziejmou souéasti politického
usili integrovat spole¢nost ve vsech oblastech
a zcela konkrétnim zplsobem integrace pu-
sobeni kulturni oblasti do sféry politickych
zajmt vladnouc{ tfidy, vrstvy, skupiny nebo
i celospoleéenské politické reprezentace.

Kulturni politika existuje jako prakticka
¢innost politického vedeni i jako aspekt
veskeré kulturni prace. V teorii je to vSak
stale bilé misto. K zaplnéni této mezery
sméfuje zatim ifada disciplin jako historie,
sociologie kultury, sociologie politiky, déjiny
kultury, sociologie hromadnych sdélovacich
prostfedkt apod. Avsak ve skuteCnosti se
coblasti kultury a kulturni politiky dosud ne-
staly predmétem systematického védeckého
vyzkumu, ktery by byl postaven na roven

vyzkumu oblasti politicko-mocenské a eko-
nomicke.

Divodem tu je mimo jiné zajisté i mi-
moradna zradnost terénu a snadna napa-
ditelnost kterékoli teze, zavéru nebo myslen-
ky z hlediska dosud ustdlenych predstav kte-
rékoli jiz drive konstituované a ,zavedené*
védy. Proto se také dava tak casto — ke
skodé véci — na useku kulturni politiky
prednost sociologizovani a povsechnosti, kte-
ra umoziuje vyhnout se konfrontaci s tvrdo-
S$ijnymi historickymi fakty. Naproti tomu za-
se historie ponechava kulturné politické sou-
vislosti stranou, prenechavajic je velkomyslné
déjinam kultury, které opét opomijeji poli-
tické aspekty problému. Politologie, pfrestoze
si je védoma dulezitosti kulturniho aspektu
chovani a jednani obc¢ana, se zase zajima
jen o jeho chovani a postoje politické z hle-
diska politického systému a z hlediska ob-
c¢anského. Vysledkem toho je, Ze v soucasné
dobé kazda prace, ktera se zabyva otiazkami
kulturni politiky konkrétné, to znamena
zkouma prislusna fakta i jejich chronologii,
vymezuje kulturné politickou oblast a hleda
jeji specifiku 1 vazby Kkulturni oblasti
k ostatnim oblastem a zejména vazby kul-
tury a politiky, znamena prinos uZz nastole-
nim a formulaci problémi,

Praci tohoto typu je knizka J. Kladivy
Kultura a politika (Svoboda 1968). Osu pra-
ce tvoli zkoumani ideologické a Kkulturné
politické prace KSC v letech 1945—1948. Je-
jim cilem tehdy bylo, jak pise autor v uvodu,
»sjednotit v8echny pokrokové sily na zasa-
dach ideologie ¢eskoslovenské cesty k socia-
lismu, uskute¢nit duslednou demokratizaci
kultury a vytvorit tak zakladni predpoklady
pro novy rozvoj $kolstvi, védy, divadelnictvi,
literatury, hudby, filmu, vytvarného uméni,
tisku aj.“ (s. 6).

Kniha je soucasti snah ¢eskoslovenské hi-
storiografie oprostit déjiny komunistické stra-
ny a d¢eskoslovenské spole¢nosti o« schémat.
Historickda metoda se uplatiuje v pristupu
k materialu, ktery je razen chronologicky.
Zaroven v$ak autor vybira ty problémy,
které jsou nejbezprostiednéji spjaty s politi-
kou KSC i celé Narodni fronty v té dobé.
Odtud prameni ¢lenéni knihy do &étyf kapitol,
které autor vymezuje obsahové i ¢asové:
prvni kapitola ma nazev Pfekondvdni ndsled-
ki okupace v ideologii a kultufe. Zahrnuje
obdobi od kvétna 1945 do podzimu téhoZ
roku. Obsahem druhé kapitoly, Vytvdfeni
kulturné politického programu, jsou kultur-
né politické zapasy v ceskoslovenské spolec-
nosti v dobé od podzimu roku 1945 do léta
1946. Treti kapitola nese nazev Boj o dusi



ndiroda. Jedna o obdobi mezi létem roku
1946 a polovinou roku 1947. Kapitola ¢tvrta,
Vyvrcholeni politickych a ideologickych za-
pasiu, ukazuje, jak v ménicich se mezinarod-
nich podminkach dochazelo k polarizaci i na
kulturné politickém useku, ktery se staval
stale nezastienéji arénou, v niz §lo viem
zu¢astnénym stranam o politické vitézstvi.
Predmét badani — vztah kultury a politiky
v letech 1945 az 1948 — si vsak vynutil i jiné
pFistupy nez historické. Vynikaji zvlasté tam,
kde autor zkouma vztahy kulturni oblasti
k politickym proudam, kde konfrontuje kul-
turni programy stran Narodni fronty a jejich
kulturni politiky, kde sleduje vztahy stran
Narodni fronty k programovému usili KSC
v dobé jejiho VIIL sjezdu a voleb v r. 1946
a tam, kde jedna o politické strukture Cesko-
slovenské spoleénosti a politickych stran,
o socialné ekonomickych vazbach na politic-
ko-mocenské zapasy a jejich mezinarodni
souvislosti. Prace J. Kladivy ma proto i né-
které rysy politologické a sociologické studie.
V celé praci vénuje J. Kladiva velkou po-
zornost konfrontaci kulturné politického pro-
gramu a zamérai KSC s programy a zaméry
ostatnich politickych stran pri boji o demo-
kratizaci kultury. Tento princip byl obsazen
uz v Kosickém vladnim programu, a to jak
ve smyslu ..zptistupnovani* vzdélani a kul-
tury vSem socialnim vrstvam, tak i z hlediska
demokratizace obsahové., V tehdejsi dobé §lo
hlavné o vnitini oéistu kultury na demokra-
tickém principu — proti fasistické a anti-
demokratické ,ideologi¢nosti® kultury —,
o oprosténi kultury od mimokulturnich zie-
telu. o dekomercializaci ¢innosti kulturnich
instituci. Komunisticka strana zde vychazela
vstfic snaham a iniciativé kulturnich pra-
covnikil, ktefi uZz v dobé predmnichovské re-
publiky i za okupace vypracovavali progra-
my socialistickych zmén v kulturni oblasti.
To meélo prirozené priznivy ohlas v kulturni
vefejnosti a politice komunistické strany se
dostavalo silné opory pravé v radach pred-
nich intelektuald a tvuaréich pracovniku.
Vécna problematika a také metodologické
vychodisko, které si autor publikace Kultura
a politika zvolil, ho vedlo k tomu, Ze se ne-
mohl spokojit studiem archivniho materialu,
tim méné prikladat jednoznaény vyznam né-
kterym vystoupenim jednotlivet nebo jed-
notlivym dokumentim -- napiiklad ze zase-
dani kulturné propagaéni komise UV KSC,
jednani sekretariatu UV KSC nebo zasedani
UV KSC. Paralelné se studiem dokumenti
musel studovat dobovou ¢&asopiseckou pro-
dukci a polemiky mezi publicisty jednotlivych
stran Narodni fronty, predstaviteli politickych
proudi a kulturnich predstaviteld raznych
sméria. Konfrontace kulturné politickych pro-
gramu, prohlaseni a praxe je jednim z cha-
rakteristickych ryst celé prace. Z této kon-
frontace ptesvéd¢ivé vyplyva., ze komunistic-
ka strana v letech 1945—1948 byla v nasi
zemi uznavanou reprezentantkou progresiv-
nich a novatorskych snah v celé kulture, Zze
byla oporou demokratizaé¢nich zmén ve $kol-
stvi, v divadelnictvi, ve filmu, ve védé i jin-
de. Proto si ziskala davéru celé rady pied-
nich predstaviteli ¢eské a slovenské kultu-

ry, proto se v jejich rfadach a pfimo pfi po-
litickém ovliviiovani a organizovani kultury
dobrovolné a z pfresvédéeni angazovali lidé
jako F. Halas, I. Olbracht, L. Novomesky,
E. F. Burian, A. Hoffmeister a dalsi.

Doposud ojedinéla je pozornost, vénovana
v praci mezinarodnim souvislostem naseho
kulturné politického a ideologického boje
mezi politickymi stranami.

Vsechny kulturné politické a ideové pro-
blémy, o nichZz se v praci hovolfi — problém
demokratizace skolstvi, vnitini demokratizace
kultury a kulturnich instituci, problém svo-
body a jednoty kulturni fronty, vztah poli-
tiky a kultury, ideologie a kultury, srozumi-
telnosti kultury — jsou na stejné urovni a
ve stejném rozsahu predmétem diskuse i dnes
a byly zivé po celé obdobi od Unora 1948;
objevovaly se, jakmile se k tomu naskytla

sebemensi prileZzitost a moznost: napfiklad
v roce 1956, 1958, 1963 a pfirozené i po
lednu 1968.

Autorovi knizky Kultura a politika mizZzeme
vytykat, Ze snad precenuje pozitivni rysy
v kulturni politice a ideové éinnosti komu-
nistické strany a neni dost Kkriticky k ne-
dostatkim, které byly uz tehdy patrné; Ze,
ac¢koli o nich vi, je k nim prili§ shovivavy
(s. 364). Tato vyéitka je nasnadé, zejména
chapeme-li obdobi let 1945—1948 jako pfi-
pravu pro to, co pak prlichazelo jako de-
formace socialismu, a konfrontujeme-li nasi
zkusenost s predstavami o socialismu, jak si
jej mnozi z nas kreslili: jako spoleé¢nost po
vSech strankach spravedlivou, humanni, v niz
na pudé vseobecného dostatku bude lidska
dustojnost patiit vsem rovnym dilem a kde
budou vyristat lidé po vSech strankach
uslechtili, Ani tehdy vSak nesmime zapomi-
nat, ze to byla léta, v nichz se skute¢né za-
pasilo i v kulturné politické oblasti o socialné
ekonomickou a obc¢anskou demokracii.

Predevsim je vSak zapotrebi konfrontovat
kulturni politiku KSC v letech 1945—1948
s kulturné politickou praxi ostatnich poli-
tickyeh stran, zejména narodné socialistické,
lidové a demokratické strany Slovenska tak,
jako to ¢ini autor. V této konfrontaci je ¢in-
nost KSC a komunistd na kulturnim useku
vysoce pozitivni. Stejné tak se musi jevit ve
srovnani s obdobim po Unoru 1948. Zasady
kulturni politiky KSC z let 1945—1948 na
useku demokratizace kultury, konfrontované
se soudobymi svétovymi tendencemi a smeéry
v demokratizaci kultury, se ukazuji jako zce-
la moderni — a to po strance jak obsahové,
tak i organizaéni.

Cela tf'i léta predunorové ¢innosti komu-
nistické strany na kulturni fronté i v dru-
hych dvou oblastech predstavuji z hlediska
soudasnych potieb moznost plodného dialogu.
Poukazovat pfi pokusech o analyzu minu-
losti pouze na poslednich dvacet let, nebo
dokonce jen na éru Novotného, je hluboce
nespravné., Nic z pounorového obdobi, ani
z poslednich patnacti let neni mozZzno pocho-
pit bez poznani prvniho povale¢ného obdobi,
okupace a let predvale¢nych., Proto je cenna
kazda prace, kterd se snazi seriézné, na kon-
krétnim materialu, bez spekulovini a retule
podat obraz nedavné minulosti. Kulturné po-
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litické zapasy, které predchazely deformacim,
jichz jsme byli v pozdéjsSim obdobi svédky,
jsou pro takové pochopeni mimoradné dile-
zité i proto, Zze jinak muze vzniknout zdani,
ze socialismus u nas nevznikal jako vysle-
dek historického vyvoje, jako vitézici idea
vychazejici z historickych zkusenosti naSich
naroda a tribeni myslenkovyeh proudua, ale
ze byl jen vysledkem nasili, ze byl pouze
wzaveden. Pak je ovSem zcela nepochopi-
telné, jakému klamu a mameni podiehli kul-
turni predstavitelé nasich narodl, ktefi se
angazovali za socialismus a jeho vitézstvi,
pritakali komunistické strané v jejim poli-
tickem zapase a presvedcovali mase narody
o pravdé socialismu.

Analyza minulosti, po niz se opétovné vo-
la, by vSak meéla zahrnovat nejen obdobi po
unoru 1948, ale i obdobi predchazejici. Bylo
by proto uzite¢né, kdyby prace zapocata
J. Kladivou zasahla i obdobi predmnichovskeé
republiky, okupace, a také obdobi po unoru
1948. Pak by bylo mozno pristoupit k synteze
kulturné politického vyvoje nasich narodi na
useku nejnoveéjsich déjin, kulturni politiky
KSC, a integrovat ji do ruznych politickych
systemu, které se u nas od roku 1918 vystri-
daly. Byla by to také dobra politickovédni
baze pro dalsi vyhledy nasi spoleénosti a
naseho politického systému. V tomto smyslu
by mohlo jit o jedine¢ny pokus ve svétovém
meéritku  konstituovat kulturni politiku jako
samostatné badatelské odvétvi na rozhrani
¢eskoslovenské historie, nejnovéjsich obec-
nych déjin i déjin deélnického hnuti, déjin
kultury, sociologie a politologie.

Prace J. Kladivy Kultura a politika je pru-
kopnickou interdisciplinarni praci. Na prace
tohoto druhu si musime vypracovat nova
meéritka, chceme-li vazné uvazovat o inter-
disciplinarnim pristupu, bez néhoz je zkou-
mani moderni historie, politickych otazek
i socialné ekonomické a kulturni problema-
tiky soucasnosti naprosto nemyslitelne. Proto
je tireba knizku Kultura a politika privitat
nejen jako praci historickou, ale take jako
vazne slovo pri integraci kulturné politickych
probléemu do nejnovéjsi historie nasich na-
rodua a délnického hnuti, a zaroven jako po-
kus o konstituovani kulturni politiky jako
zvlastni, relativné samostatné oblasti, ktera
je predmeétem zvlastniho vedeckého zkou-
mani,

Marie Hulakova

Heide Berndtova:
Stadtplanern

Kramer Verlag, Stuttgart 1968.

Das Gesellschaftsbild bei

Otéazky bydleni ve mésté — zejména velkém
meésté — ve vyspélé industrialni spoleé¢nosti
jsou jiz delsi dobu predmétem kritiky a uvah
nejruznéjsich odborniku, v neposledni radé
sociologu. Jde o komplex otazek, ktery se
stava «¢im dal tim paléivéjsi a nuti svou
naléhavosti k reseni.

Problém spoc¢iva v tom, zda dosavadni vy-
voj a zmény ve zpusobu bydleni a zivotniho
stylu vubec, jez se vyrazné projevuji v mo-
dernich sidlistich a ve velkych méstech, jsou

neodvratne, nebo zda existuji i jiné mozZnosti
v dal$im vyvoji zpusobu zivota.

V zapadonémecké literature byly zejména
pozoruhodné publikace A. Mitscherlicha, ale
i rada jinych odbornych praci k témto otaz-
kam. V minulém roce vysly v NSR dvé nove
publikace méné znamych autort. Jde jednak
o publikaci mladée autorky Heide Bernd-
toveé Das Gesellschaftsbild bet Stadtplanern
a o rozsahem maly sbornik Architextura jako
ideologie (vySel v Edici Suhrkamp Frank-
furt a M. 1968; autori: Heide Berndtov a,
Alfred Lorenzer a Klaus Horn). Obé
publikace si zasluhuji samostatné recenze.
(Zde bude veénovana pozornost pouze prvni
z nich.)

V odborné literatuie poslednich let se shro-
mazdovaly hlavné Kkritické pohledy na sou-
dobou situaci velkomést a bydleni v nich.
SnaZzl se najit pri¢iny dosavadniho neuspoko-
jivého stavu soudobé architektury a urba-
nismu, Které spatruji predevsim v tom, ze
nebyva dosti respektovan lidsky faktor, vzta-
hy a vazby v zivoté lidi, jez se odehravaji
v byte, v sidlisti, ve velkomesté.

Autorka uvedené publikace se snazi o kon-
frontaci ruznych protichudnych nazora —
jak soucasnych, tak i minulych., V zavéru
své prace se pokousi o nastin objektivniho
obrazu spole¢nosti a jejich potreb v soudo-
bém meésté. Je nutno mit na zreteli, Ze pro-
blematika recenzované knihy je zcela kon-
kretné zameérovana na stavajici zapadoné-
mecké pomery. nicmeéné se domnivame, Zze
pristup autorky je pres rozdilnost systemu
a ruznost planovaci praxe podnétny a pri-
nosny i pro nas.

V uvodu knihy si autorka klade meto-
dickou otazku: podle ¢eho lze mérit objekti-
vitu nejruzneéjsich nazorua na spolecnost, a
jeji odpoved zni, ze kterykoliv soud o sprav-
nosti ¢i nespravnosti toho ¢éi onoho nazoru
o spolec¢nosti je pochybny, ,protoze pred-
stavuje urcité subjektivni hodnoceni a je
vyjadrovanim uréitého politického postoje*.
Stejné dualezita je znalost stanoviska, které
zaujimaji urbanisté vG¢i moderni masove
spole¢nosti, nebof pravé v ni jsou indu-
strializace a urbanismus uzce spjaty. Musime
take védét, jak urbanisté hodnoti ., dany mo-
del typickych spolec¢enskych struktur a ten-
denci mesta*. Teprve na zakladé znalosti
téchto postoju a nazorua urbanistu je mozno
prikro¢it k podrobnéjsimu rozboru jejich
predkladanych zpusobt re$eni této otazky.

Kritika velkomeést zaujima mncho mista
v prislusné odborné literature. Je vsak pozo-
ruhodné, Ze soudoba sociologie mésta se ve
své veétsiné nezabyva studiem velkych mést
a dava prednost vyzkumum mensich lokalit
(tyka se to predeviim zapadni sociologie
meésta). Velkomésto ma v sobé vSechny rysy
komplexnosti, nepiehlednosti a odcizeni, fak-
tory, které komplikuji jakékoli empirické
vyzkumy o celkovém obrazu spolec¢nosti.
»U urbanisti prevlada pocit rezignace nad
komplexnosti velkych meést*, rika H. Bernd-
tova. Presto vSak velkomésta existuji a je-
jich rozloha se neustale zvétSuje, stavi se
velkomésta nova, a to v prekotném tempu
odpovidajicim automatizované a mechani-



zované zbozni vyrobé, Urbanismus nestoji
mimo tyto tendence, neni samostatnou ume-
leckovédni disciplinou, nvbrz je urcitvm
vyjadrenim zivotniho styiu spolecnosti, kiery
urcuji nejmocnejsi sily téze spolecnosti. Proto
jde predevsim o zkoumani socialniho obsahu
jakychkoliv technickych alternativ a modeli.

V dalsi ¢asti uvodu se autorka zabyva
vznikem modernich velkomest. Vvchazi pri-
tom z nazora M. Webera o typologii mest:
Weber oznacuje za zakladni a uréujici znak
meaostskeho osidleni skutecnost, Zze jde o .trzni
sidlo”, ve kterém jiz neplati (a nemohou se
uplatnovat) zakony feudalniho hospodarstvi.

Pokusem o konfrontaci historickvch a sou-
dobvch teorii o spolecnosti a meéstu se au-
torka dostava do siroké oblasti nejrazneéjsich
kritik velkych meést. Nejcastéjsi argument
proti méstu (mini se velkomesto) je tvrzeni.
ze tu doSlo k odcizeni od vseho ..prirozene-
ho*. Proti umeélému utvaru zvanemu mesto
se klade pozadavek na .organicke® sepéti
s prirodou. .organicky rust* atd. Casto vsak
zustava velice vagni obsah pojmu ..priroze-
ny* a ,organicky*. U nektervch urbanista
znamenaji tyto terminy nedotcenou krajinu,
ktera ve meésté chybi, a stavi proti .mrtvym
kamenum mest* | zdravou zelen prirody".
Argumentace proti velkomeéstu je dnes uz
vice nez stereotypni. Zajimava je skutecnost,
ze zatimco vétSina wurbanistu se shoduje
v Kkritice a odmitani velkomeésta. povazuj
za zcela .prirozena a zdrava®, dokonce za
~harmonicka® a ,organicka® mesta mensi a
stredni. Toto rozliseni mest podle jejich ve-
likosti je vice nez kvantitativniho charakteru
a podle minéni autorky se skryva v tomto
odmitani a odsouzeni velkomest 1 politicky
postoj, ktery se snazi .s velkoméstem zaro-
ven negovat socialni dusledky industrializa-
ce",

Tento politicky postoj se objevuje zretelnée
jiz v pracich Wilhelma M. Riehla, zejmeéna
v jeho Naturgeschichte des Volkes als Grund-
lage einer deutschen Sozialpolitik z r. 1853.
Jeho ,nepratelsky postoj viéi meéstu spada
v jedno s jeho nepratelstvim vuéi proleta-
riatu velkych meést®. Riehl vychazi z .priro-
zené nerovnosti mezi lidmi* a zakladem
statu musi byt podle tohoto autora obec. pro-
toZze se v obci respektuje samozrejmost so-
cialniho vyznamu majetku a vlastnictvi.

Od Riehla vede prima cesta ke Spenglerovi,
ktery sleduje spoletensky vyvoj a politické
pozadavky s nenavisti, protoze tento vyvoj
mu zpochybniuje nutnost existence moci.
Historie meésta je vsak soucasné historii
emancipace tohoto odporu; proto jeho jed-
noznacné odmitani velkych mést je soucasné
odmitanim svobody individua,

Od téchto teorii se lisi nazory Ferdinanda
Tonniese. znamé z jeho knihy Gemeinschaft
und Gesellschaft. Tonnies se snazi o mode-
lovani ,lepsi* spole¢nosti, jejiz vzor spatifuje

v utvarech mést minulosti, kde — jak se
domniva — existovala socialni harmonie.

Tento ponékud romanticky pohled na histo-
rii ,je v podstaté jesté ideologi¢téjsi nez
pesimistické nazory Spenglera a Riehla,” ii-
ka Berndtova, kdyz dokazuje, Ze oba autofi
otevirené tvrdi, Ze historie souvisi s moci a

ze tomu nemuZze byt jinak, protoze moc je
podle nich prirozeny stav. Ténnies naproti
tomu neni spokojen se spoleénesti proto, ze
se mu moceenské poméry nezdaji byt dosti
piirozene, nvbrz umeélé.

Berndtova prichazi ki nazoru, ze pres roz-
dilnost a=pekiun a vvchozich pozic se prili§
od sebe nelisi Kkritiky vsech uvedenyvch tri
autoru. I kdvz je tu mozno pozorovat urcitou
analogii. prece jen je podie mého nazoru
nutno respektovat podstatnou odliSnost Kkri-
tiky Tonniese od ostatnich dvou autor(.

.Je samozireimeé, ze se dnes nikdo neodvo-
lava na Spendglera. presto vsak ie argumen-
tace proti velkomestu mnohdy identickas je-
ho nazorv a vychazi — by{ neuvédoméle —
ze stejnvch pozie*, rika autorka a napada
v nasledujicich strankach velmi ostre stava-
jici spolecenske pomeéry ve Spolkové repu-
blice. které maji prirozené svuj odraz i ve
vvstavbé mest. Jde predevsim o soukromé
viastnictvi puady, kter¢ znemozZnuje princi-
pialni zménu v meéstske vystavbeé, Kromeé
toho urcéuje majetkovy census 1 strukturu
byvdleni v novych sidlech a mestech, ktery
vede Kk uzavrenym enklavam raznveh sku-
pin obyvalel uvniti téchto sidel. Velmi da-
razné se autorka vvporadava s ¢asto pouziva-
nvmi slogany odsuzujicimi velkomesto a pri-
chazi k nazoru. Ze obsah téchto sloganu je
mnohdy velmi pochyvbny. Je to ¢asto napri-
klad i u nas tak ¢éasto pouzivany vyraz .od-
cizeni mésta od venkovar. Odcizeni se tu
chape zcela zvlastnim zpusobem: znamena
totiz pouze vzdalenost od venkovského zpu-
sobu zivota. Jako symbol odcizeni je pova-
zovano kamenne meésto. Avsak hovory o mrt-
véem kamenu maiji zastirat mléeni o opravdo-
vych pri¢cinach meéstské bidy. I kdyby se vsak
tyto priciny vzaly v uvahu, nepochybuje se
o systému, ktery umoznuje spekulace s pu-
dou, lichvareni s najemnym, a davaji se
pouze dobré rady, jak osetrovat jednotlivé
symptomy — jako napr. misto ¢inzovnich do-
mu stavét rodinné domky nebo bungalowy
v zeleni, Velka meésta jsou i dnes S$patna
proto, ze jsou mistem spolec¢enského pokroku
a politické emancipace.

Podobné se autorka zabyva casto pouzi-
vanym pozadavkem ,zpét k prirode“, ktery
se ji zda opét jen plastikem politickych po-
stoju. Pozadavek navratu k nirvaneé prirody
je prikladem ahistorického mysleni, které
chee ¢lovéka zachranit tim, Ze ho chce izo-
lovat od spoletnosti a snizit ho pouze na
souhrn biologickych funkei, Komplikovanost
a slozitost spoletenskych poméra vsak neni
mozno jednodu$e stavét jako protiklad pri-
rody. I pojem prirody je urc¢ovan spole¢nosti
a urovni spole¢enské prace, vnimani prirody
je spolecenskym procesem. Priroda ma ovsem

slouzit zprostredkovaneé, jako prostrredek
k manipulaci s lidskymi nadeéjemi, které

usiluji o zmeénu zivota, nejsou vsak s to po-
chopit, ze takovouto zménu neni moZno
uskute¢nit unikem ze spoleénosti do imagi-
narni prirody, nybrz pouze zménou socialnich
instituci spoleé¢nosti.

S pozadavkem priirody se vaze otazka ze-
lené ve mesté. Autorka recenzované publi-
kace se domniva, ze zeleni se dnes prikladaji



kvality, které hrani¢i s absurdnosti. Zelef
neni s to vynahradit ¢lovéku ty funkce,
o nichZz se mnozi urbanisté domnivaji, Zze
je clovék ztratil. OvSem také poukazovani
na zdravi ¢lovéka ve spojitosti s meéstskou
zeleni je velmi diskusni; zdravi je totiz éasto

sekundarnim cilem, primarnim je snaha
o vys§8i produktivitu prace, lepsi schopnost
vojaka apod.

Autorka si klade otazku, zda skuteéné trpi
zdravi ¢lovéka nedostatkem zelené ve mésté;
podle jejiho nazoru tu pusobi daleko 8kodli-
véji Spatné a hygienicky zavadné byty s je-
jich nedostateénou vybavenosti a pretiZenim
mistnosti.

»Skuteény problém spodiva ve stile ros-
toucim vnitinim odcizeni od pfiirozeného,
vyrovnaného celku.” Tuto ztratu celku neni
mozné obnovit méstskou zeleni. Podle Bernd-
tové je skutecnou funkci zelené ve meésté
uvédomeéle slouZit jako architektonicky fak-
tor s jedinym cilem: zvySovat pocit radosti
ze Zivota a svéta.

Autorka se v dal$im oddilu své prace
zabyva otazkami spoleénosti jako objektu
spravy ve smyslu Weberovych nazoru o de-
mokracii a byrokracii. (Za ilustrativni zmin-
ku stoji, jak sarkasticky vysvétluje rozdil
v pojmech ,urbanistické planovani“ na roz-
dil od ,,planovaného hospodaistvi“. Prvniho
terminu se smi v NSR bezirestné uzivat,
kdezto druhy je =z ideologickych duvoda
,»tabu“.)

Na fadé ptiklada uvadi autorka vSednost
a smutek tzv. ,socidlni bytové vystavby®,
at je provadéna jakoukoliv formou: ¢inZov-
nimi domy, dvojdomky nebo fadovymi ro-
dinnymi domKky. V této souvislosti dochazi
k zavéru, ze ,bezradnost v bytové vystavbé
novych meést netkvi v tom, Ze by byla zkla-
mala architektura, nybrz v tom, zZe vyvéra
jako nevyhnutelny dusledek 2z nefesenych
socidalnich problému.«

Prace pokracuje analyzou spojitosti mést-
ského nebo vesnického zplsobu Zivota ve
stavajicim hospodafském systému. Autorka
darazné pfipomina, Ze ani pfi vystavbé meést
neni moZné nebrat v uvahu hospodaisky
systém spoleénosti a zabyvat se jen teoriemi
a ukoly architektury bez pfihlédnuti k témto
zakladnim problémim. Jde pravé o to po-
znavat ramec ekonomickych moZnosti, uvniti
kterych je mozny rozvoj vystavby mést.
,Protoze neni mozné oddélit vystavbu meést
od hospodaiského systému spole¢nosti do
navzajem izolovanych oblasti, musi se vy-
jasnit ekonomické predpoklady pro vystavbu
mést.“

Podrobné se autorka zabyva funkci mésta,
ktera je jednotna jak v centru, tak i v jed-
notlivych meéstskyeh regionech. Méstsky Zivot
je nempyslitelny bez oddéleni vefejne a sou-
kromé sféry zivota. Méstsky zplsob chovani,
to znamend distancované chovani a stylizo-
vané chovani, patifi k v3eobecnym pravidiim
prumyslovych spoleénosti ve mésté. Tzv.
Lurbanni chovani“ znamena nejen uznavani
komunikaénich pravidel, nybrZz znamena také
pomeérné vyzralou uroven osobniho a kolek-
tivniho vyvoje kazdého individua.

Z hlediska komunikaci a mista setkani —
jak ocsobnich, tak i vefejnych — hraje ne-
obyéejné dulezitou ulohu meéstské centrum.
Autorka se zamysli nad skutecnosti, Zze vniti-
ni obvody mésta jiz nejsou dnes cobyvany,
byvaji tam koncentrovana pracovisté vsech
druht, avsak takika 2zadné byty. {Autorka
se tu opira mj. o zkusenosti a nazory i u nas
dobfe znamych autora .Jane Jacobsonové a
W. Whyta.) Podobné jako Jane Jacobsonova
analyzuje vztah centra k méstskym obvod-
nim obytnym ¢étvrtim a predméstim.

Logickym pokrac¢ovanim téchto uvah je
tolik diskutovany problém sousedskych vzta-
hu. Sidla, ktera se skladaji ze stejné drahych
(nebo levnych) domku, tvori zaklad socialné
homogenniho sousedstvi, které dostava formy
manipulace jejich jednotlivymi ¢leny, zejmeé-
na v otazce spotieby. Takto vzniklé soused-
ské vztahy vytvari uréité formy donucovani
okazalé konzumpce.

K otazkam sousedstvi cituje definici zna-
mého némeckého sociologa René Koiniga:
»Spolecenstvi je prostorové ne uplné lokali-
zovatelny systém interakei, jeho integralni
celistvost je nutno hledat v ramci socialnich
a duSevnich vazeb... Pro konkrétniho ¢lo-
véka je to prece vzdycky tak. Ze se spole-
¢ensky Zivot mimo rodinu odehrava nejprve
v nejbliz§im sousedstvi.. .

I kdyz se tato teze zda byt spravna, prece
jen je nutno brat v uvahu, ze zfejmé daleko
spiSe nez dana lokalita je to systém socialnich
vazeb, ktery ovliviiuje sousedské vztahy —
namita Berndtova. Sousedské vztahy neni
mozno produkovat byrokratickym uspofada-
nim budov en bloc. Prizkumy o sousedském
chovani potvrdily, Ze zpusob vystavby novych
sidel nevede k sousedskému spoleéenstvi so-
cialné rozdilnych vrstev, nybrz misto tocho
podporuje rust socidlni segregace.

(Rozbor téchto otazek plati predevsim pro
uzavienou spoleé¢nost Spolkové republiky.
U nas je situace odli$na, i kdyz samoziejmé
je také mnoho problémua v sousedskych vzta-
zich, prece jen naSe socidlni rovnostaistvi
ovlivnilo tyto vztahy podstatné jinym zpa-
sobem nez v NSR)

Prilis$na privatizace, ktera je charakteristic-
ka pro dnesni zpusob meéstského Zivota, vedla
k poruseni vazeb vefejné i soukromé sféry.
Proto vyslovuje autorka v zdavéru své price
poZzadavek vénovat maximalni usili znovu-
vytvaieni veiejného prostoru. Po radé na-
vrhi na operativni fe§eni konkrétnich dil-~
¢ich otazek konéi Berndtova své uvahy pre-
svédéenim, ze ,ve skute¢né demokraticky
planované méstské vystavbé by osobni zajmy
jednotlivyeh obéantt musely nachézet své
vyjadreni v institucich, jez maji spoleé¢ensky
vyznam.*

Prace Heide Berndtové je sympaticka pre-
devS§im z hlediska jejiho nebojacného a ote-
vireného pristupu k problematice, kterou se
zabyva i mnoho jinych autord. Berndtova
vyslovuje oteviené své nazory a nevaha ani
pred spoletenskymi ,tabu“, ani pfed uzna-
vanymi autoritami., Jeji kriticky pohled na
spoleénost ji vede k tadé zajimavych postie-
htt a podnétnych myslenek.

Stoji v kazdém pfipadé za zamysleni, proé



ani v naSem hospodarsky odlisném systému,
pres Fadu pfedpokladi, které jsou v socialis-
mu samozieimé (planovaci systém, pevné
ceny, vylou¢eni spekulaci s pudou apod.),
neskytaji nase mésta a nova sidlisté utése-
néjsi pohled — naopak, jsou pokud moZno
jesté 8edivéjsi a jednotvarnéjsi nez mésta
v zapadnich zemich. Neni to jen nedostatek
finanénich prostiedkh a technického vyba-

veni. Zda se, Ze hlavni brzdou je byrokracie,
at je kapitalistickd nebo socialisticka.

Jisté je, Ze volanim po odstranéni velko-
mést se nedostaneme ani o krok vpied;
existenci velkych mést je nutno brat na vé-
domi a jen analyzovani problematiky v celé
jeji totalité a komplexnosti muzZe piispét
k nalezeni vhodnych forem pro reseni téchto
slozitych otdzek.

Margit Marddlkovd

TeEN
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Zpravy a informace

Nékteré emocionialni poruchy a poruchy
adaptace u dospivajicich z hlediska integral-
ni antropologie

1. Uvod

Psychiatrie se daleko nejvice se viech me-
dicinskych oborti kloni k antropologické
orientaci; stale vice sméfuje k tomu, aby
nazirala na ¢lovéka komplexné, brala v uva-
hu jeho spoletenské podminky, mezilidské
vztahy a uvazZovala o chapani Zivota ve stalé
interakci s osobnosti.

Opirame se ve své praci o teoretické uvahy
probirané v sekeci integralni antropologie pii
CSAV, a v literatufe o obor medicinské
antropologie a filosofické antropologie. Posu-
zujeme otazky vyvoje mladistvych z hlediska
osobnostniho, kulturniho a spoletenského.

Dva problémy z bézné denni praxe pedo-
psychiatrickych ambulanci si vynucuji stale
vétsi pozornost jak lékara, tak celé spoleé-
nosti: jsou to sebevrazedné pokusy déti a
mladistvych a pfipady predelinkvent(, umis-
fovanych v détskych domovech se zvySenou
vychovnou pééi.

Pifi dlouholetém sledovani téchto piipadu
pozorujeme meénici se kvalitu osobnosti a
jejich spoletenské problematiky: tyto plvod-
né odlidné skupiny se k sobé& blizi. U suici-
dalnich pokusi ubyva medicinské problema-
tiky, nejsou tak ¢asté reakce ma tézké kon-
flikty, ale pribyvAd motiv bezradnosti, bez-

bivost. V détskych domovech se zvySenou
vychovnou pééi ubyva hrubych socidlnich
ptipadq, rodice éasto umisfuji chlapce dobro-
volné, u déti pievazuje problematika situaé-
nich selhani — tedy také $patna ptrizplso-
bivost. U obou skupin zji$fujeme poruchy
emocionality a adaptace, které vsak neékdy
vedou k autoagresi u suicididlnich pokusu,
jindy k exoagresi u predelinkventu.

Prirodovédecky ndzor Konrada Lorenze
objasniuje agresi jako neoddélitelnou soudast
vyssiho stupné zivota. Intraspecificka agrese
podle ného neni zlem, tedy ni¢ivim princi-
pem, nybrz pouze souCdsti organizace vSech
bytosti, ktera udrzuje systém a zivot. Pro-
blémem vsak je, aby ¢&lovék ,jako vy3si by-
tost“ ve smyslu Schelerové dovedl spravné
ridit spontaneitu tohoto instinktu. Zabrany,
které k tomu potrebuje, jsou ve své pod-
staté aktivni proces, jenZz se stavi proti in-
stinktu agrese a brzdi jej. Nejpodstatnéjsi
pro vyvoj osobnosti jsou mezilidské vztahy
a jejich uplatiovani pii tvorbé struktury
osobnosti, Sledovali jsme tedy u nasich do-
spivajicich vyvoj jejich mezilidskych vztahq,
jaké vibec méli moznosti a jak je se svymi
schopnostmi mohli zpracovat — zvlasté ve
smyslu tvorby zabran a rozvoje zajmové
sféry.

2. Metodika

Hodnotili jsme dvé skupiny po ¢étyficeti

cilnosti, nejistoty — tedy Spatni piizplso- dospivajicich vySetfovanych v roce 1968
Tabulka 1
Porovndni divodd autoagrese a exoagrese
( Dvé nekoherentnt skupiny = 1. sebevratedné pokusy, 2. chovanct VD Libéchov)
5 3
SebevraZedné s VD Libéchov b 2 §
pokusy S © Eul =
n = 40 £3 0 =40 23188 5
<] g0 Q
S 2z 53 | & 3 [a)
3 M3 lawa | >
Poiadi | Poiadi
Divody
1 | 2 | 3 I 1 | 2 | 3
Medicinské 13 13 11 37 19 10 ’ 1 30 ! 37 30
Osobnostnf 6 | 156 | 14 | 35 3| 15 | 19 | 37 ! 35 | 31
Spolecenské 21 12 15 48 18 15 l 20 63 48 63
Kontrolni soudet 40 40 40 120 40 40 | 40 120 120 120




— ¢tyricet chlapet a divek, ktefi se pokusili
o sebevrazdu, a c¢tyricet chlapct z deétského
domova se zvysenou vychovnou péci.

Hodnotili jsme u obou skupin totozné du-
vody selhani, a to

1. z hlediska medicinského, ¢éimZ rozumime
diagnostiku vubec,

2. z hlediska osobnosti, ktera ve své struk-
ture jesté neni vyrazné patologicka,
3. z hlediska vlivu spole¢nosti.

Vlivy jsou tazeny do tfi kategorii dulezi-
tosti, tj. prvni, druhé a treti poradi. V kaz-
dém piipadé vsak je pro vyhodnoceni stejné
dulezité, at jde o poradi prvni ¢i treti.
Vnitini ¢lenéni jednotlivych hledisek odpo-

vida obvyklym Kkritériim psychiatrickym,
psychologickym a sociologickym.

Z tabulek 1 a 2 vyplyva, ze duvody
selhani v obou naSich skupinach jsou v cel-
kovych ¢islech jednotlivych aspektl celkem
vyrovnané. Zvlast dulezité je vSak zjisténi,
Ze primarnost spole¢enskych davodi u tak
nekoherentnich skupin je vysoka, az témér
shodna.

Bylo pouzito Kklinického vySetfeni psy-
chiatrického, somatického a smyslového, vy-
Setfeni socialniho v rozsahu osobni i rodinné
anamneézy, z psychologickych metod Wech-
sler-Bellevue, Raveny, Learyho, TAT, socio-
gramu, pedagogického hodnoceni, pravnické
klasifikace a prognozy.

Tabulka 2
Porovnani duvodu autoagrese a exoagrese (Ilustrace fetnosti duvedid s jejich vnitini specifikuaci)
Kéd ‘ Popis diivod aiin | VD Listchoy “eabe.” e
l. opisaivodu voageda 1béchov| o a%edné | VD Libschov
‘ pokusy liis
pokusy
1
10 | Reaktivni depresivni stav 10 —
11 Psychasthenie 9 1
12 Psychopatie 4 4
13 Hysterie 8 1
14 Neurodza —_ 9
16 Oligofrenie 1 3
17 Mentélni defekt neoligofren. 4 11
19 Epilepsie 1 1
MEDICINSKY —— 37 30
20 Struktura osobnosti 9 4
21 Charakter, dynamika —_— 2
22 Temperament, afcktivita, emoce 16 4
23 Vile 3 3
24 Schopnosti 4 20
25 Zajmy 2 =
26 Motivace 1
27 Sociabilita —
OSOBNOSTNf — ——» 35 37
3014 Uplné rodina — nekvalitni 9 15
301— Uplné rodina — kvant. chybné — 2
302+ Neuplné rodina — nekvalitni 12 18
302— Netiplna rodina—kvant. chybnd — 2
304 Bez rodi¢u — 3
31 Vychovny domov 1 _—
32 Negativni vliv otce 2 5
33 Negativni vliv matky | 3 1
34 Negativni vliv sourozencu [ 1 1
35 Negativni vliv pidtel “ 1 4
36 Negativni vliv partnera ‘ 5 —
371 Skola, netispéch studijni 7 1
372 8kola, jiné konflikty 6 2
38 Préce 1 —
39 Societa celkem ( — 1
SPOLECENSKY —— { 48 53




3. Rozbor (Experimentdilni {dst)

V prvni skupiné bylo ¢&tyiicet chlapct
z détského domova se zvySenou vychovnou
pééi v Libéchové ve véku od 11 do 16 let,
zaktt ZDS (nejvétsi byl pocet zaka 14 az
15letych. ze 40 jich bylo 28).

Medicinské duvody selhani se projevily
v prvnim poiadi devatenactkrat, ve druhém
poradi desetkrat, ve tretim poradi jednou.

Osobnostni hledisko vystupuje v prvnim
poradi pouze trikrat, ve druhém jiz patnact-
krat, ve tretim pofadi devatenactkrat. Du-
vody spocletenské tvori témér polovinu da-
vodl selhani ve viech tfech poradich. Pritom
v prvnim poradi se vyskytuiji osmnactkrat,
ve druhém patnactkrat, ve tretim dvacetkrat.

Chovanci détského domova v Libéchové
pfedstavuji 8Sirokou 8kalu nevvrovnanych
osobnosti s podivnymi osudy, ale se spoleé-
nym jmenovatelem — neschopnosti prizpa-
sobit se pozadavkim spole¢nosti. , Excagrese”
se projevovala zaskolactvim, utéky, kradeze-
mi. Ke kradezim dochéazelo vétSinou na uté-
cich, s vyjimkou navykovych kradezi u dvou
psychopatu. Vyslovené kauzalni souvislost
mezi otcem velmi naroénym na S$kolni pro-
spéch u podprumérného ditéte, které se lisilo
od druhych ,vzornych*“ sourozenci, byla za-
znamenana pétkrat. Negativni vliv party
pievazoval ve ¢&tyfech pripadech.

V détském domové je osm cikdnskych
chlapcti, ktefi sami o sobé predstavuji zvlast-
ni skupinu, jejiz podrobnéjsi rozbor by pfed-
vedl cikanskou otazku od navykovych kra-
dezi az k vypjaté ,kulturisticky* zaméfenym
jedinctim,

Pro ziejmé zcela nadhodné selhani zde byli
umisténi tfi Uplni sirotei a tfi chlapcei, ktefi
vyrustali bez matky a jejichZz otec vychovné
nestaéil. Ti se stavaji chloubou prevychovy.
Zcela inertné prochazeji vychovnym proce-
sem ¢&tyfi tézké, hereditidrné podminéné pii-
pady psychopatu, tedy pfipady, pro které uz
davno zduraziiujeme naléhavou potiebu
zvlastnich lé¢ebné pedagogickych =zafizeni.
O sebevrazdu polykanim $pendliki se pokusil
jeden slaboduchy chlapec z dobré rodiny,
ktery pies vSechnu snahu nestaéi na vyuku,
a jeden chlapec s pfiznaky lehké détské
encefalopatie, ktery nedokézal vyfe$it kon-
flikt s vychovatelemm a spoluchovanci jinak
nez vypitim roztoku obsahujiciho nastrou-
hané hlavi¢ky zapalek. Z béznéj§ich neuro-
tickych obtizi je to predevdim enuréza (3)X),
porucha spanku ve smyslu automatismua (1X),
lehka deétska encefalopatie (7)X), epilepsie
{1X). Varovné pro pedagogy je napadné
velké procento 3patnych é&tenaiu: étyfi dys-
lektici a étyli pripady pod urovni socialni
dostacivosti (Maté&jéek).

Pri psychologickém vySetfeni bylo meto-
dou Wechsler-Bellevue zji§téno, Ze rozumové
schopnosti jsou ve tiech pfipadech nadpri-
mérné, v sedmndacti prumérné a ve dvanécti
podprimérné; slaboduchost byla v péti pii-
padech, debilita ve tfech. Vysetfeni Learyho
bylo mozno hodnotit jen ve dvaceti péti pfi-
padech jako validni. Vysledky byly zcela
v souhlase s psychiatrickymi diagnézami.
Sestnactkrat vykazovaly anomalni osobnosti,

z toho ¢tyrikrat Slo jiz o diagnézu psycho-
patie. Jeden test svédéi pro neurastenické
obtize, ti'i pro psychastenii, ¢tyfi pro hyste-
roidni neurdzy a jeden je v mezich normy.
V mezilidskych vztazich vstupuji chovanci
détského domova do interakce v pievaziné
vét§iné s veétsi agresi, kterou se prosazuji
a uspokojuji své biologické potreby, pticemz
nejsou schopni respektovat kulturni normy
spole¢nosti. Jen men$ina z nich jsou neuro-
tici, ktefi z puvodni nejistoty se prekom-
penzovavaji pres latentni agresi a z obavy,
ze neuhaji samotnou existenci, pfechazeji
jakoby z mnutnosti do zfejmé agrese. Neda
se mluvit ve vdech piipadech o predelink-
ventnich formdach chovani, ale jde o situagni
selhani. .

Byl proveden také sociogram — hodnoceni
jednotlived mezi sebou navzajem. Neurotici
byli skupinou oznadovani vétSinou velmi ne-
gativné, jako ,,ulejvaci“, nejprotivnéjsi, zba-
bélci a prospéchaii. Naproti tomu psycho-
paté byli hodnoceni pozitivné jako spolehlivi,
inteligentni, se smyslem pro humor, odvazni.
Déti vychovavané dlouhodobé v détském
domové prochazely hodnocenim Kkolektivu
jako nezajimavé osobnosti.

Hmotna uaroven a hmotné zabezpeceni
chlapctit umisfovanych v détském domové se
rok od roku relativné zvysuje. V nasi sku-
piné bylo ze ¢étyriceti otcu jen osm asocial-
nich zivll (absentéfi, prizivnici apod.). Spo-
le¢nosti bylo kladné hodnoceno §estnact
pomocnych délniku, deset vyuéenych, dva se
stifedoskolskym a jeden s vysokoskolskym
vzdélanim. V soucasné dobé jiz tii otcové
zemieli.

Témér vSechny matky v nami sledované
skupiné se snazily zvysit hmotné zabezpe-
¢eni rodiny, at uZ 8lo o Zeny zaméstnané
dlouhodobé nebo alespon ptilezitostneé.

Celkem lze fici, Ze po strance vychovné
bylo pusobeni rodin ve vsech pripadech ne-
dostateéné. V patnacti pripadech $lo sice
o rodinu uplnou, spolefensky nezavadnou,
avSak s nedostateénym za&jmem o dité a
nedostateénymi citovymi vztahy. Dvé rodiny
sice mély citové vztahy uvnitt rodiny dobreé,
av8ak z hlediska spole¢nosti byly asocialni.
Ve dvaceti pfripadech 3lo o rodinu neuplnou,
z toho byli v deseti pfipadech rodiée roz-
vedeni, v deseti ptripadech 3$lo o déti mimo-
manzelské, tii déti vyrlstaly bez rodiéu.

Citov4d Kkarence, deprivace a frustrace
u chlapci se nejevi jen v exoagresi — vy-
pady vuéi societé ¢éi  jedincim —, ale

i v uréitém druhu regrese jako odpovédi
na poruchy fixace. Poruchy fixace, které
pozorujeme, spodéivaji bud v nemoznosti se
pozitivné fixovat vibec (rodina nema o chlap-
ce zajem; je vidy znovu a znovu srazen ve
své touze po citovém napinéni), nebo fixace
a vzajemnd vazba sice existuji, jsou vSak
nekvalitni, nebot rodi¢e nejsou schopni plnit
svou spoleéenskou vychovnou funkci. V pfi-
padech doc¢asné poruchy citovych vztahu
u rodiélt s opravdovym zajmem o dité a
s dobrymi pfedpoklady piinasi détsky domov
reparaci v podobé& zapojeni chlapce do
vyuky. Pokud ve vychové brani neurotické
mechanismy nebo porucha organického razu,



je zde znovu tfeba zduraznit nutnost lé¢ebné
pedagogickych zarizeni. V celkové rehabilitaci
se nam jevi nutnym u predelinkventa branit
pudové regresi, podporovat tvorby zabran,
stimulovat zajmové oblasti reaktivaci cito-
vého prozivani v rodinach, ptipadné tvorbou
ndhradnich rodi¢ovskych obraziti ve formé
patroni nebo péstounské péce. Zvlastniho
ohledu si zaslouzi také tvorba vzajemnych
vztahi pfimo v détském domové. Nutny je
peclivy vybér vychovateld. K podpoie citové
vazby a interakce ve smyslu vyhledavani a
poskytovani ochrany je moZno vyuZit role
tzv. star$iho bratra. Do budoucna je bez-
podmineé¢né nutno ihned res$it otazku dobre
vedenych internati, protoze pro mladez
mezi 15. a 18. rokem neexisiuje zarizeni
tohoto typu.

Do druhé skupiny spada é&tyficet pripadi
sebevrazednych pokusii, vyietfovanych v roce
1968: jedeniact chlapci ve véku 11—17 let
a dvacet devét divek ve véku 14—17 let.
Nejvétdi pocet je zaku ZDS — 24; po péti
ptipadech jsou to studujici stfednich 8kol
a pracujici mladez, dva uéni, dvé divky bez
pracovniho poméru.

Medicinské duvody jako prvoradé byly
uréeny celkem tfinactkrat, ve druhém po-
radi také tiinactkrat, ve tfetim poradi jede-
nactkrat. Osobnostni divody byly prokazany
v prvnim pofadi $estkrat, v druhém pofadi
patnactkrat, ve tretim poradi ¢trnactkrat.
Manifestné pievaZujici poruchou je emoéni
labilita a vykyvy afektivity — celkem v $est-
nacti pripadech. Davody selhani v duisledku
negativniho vlivu spoleénosti jsou zazname-
nany jedenadvacetkrit v prvnim pofadi,
dvanactkrat ve druhém poradi a patnactkrat
ve tretim pofadi, takze i u této skupiny
vyznamné pievazuji.

Pokud jde o vnitini rozélenéni pfi diagnos-

tice medicinskych davodid. byl nejéastéji
zjistén reaktivni depresivni stav, vétsinou
provazeny silnou emo¢ni labilitou. Dalsim

¢astym duvodem je psychastenie, projevujici
se soucasné s c¢etnymi a sloZitymi pocity
ménécennosti, dale pak hysterie jako neade-
kvatni vyraz ohrozeni a strachu pfi selhani
¢asto nahodném. Ctyii piipady byly diagnos-
tikovany jako lehka détska encefalopatie a
jeden pripad jako epilepsie. U osobnostnich
davodd selhani je pievazujicim faktorem
emo¢ni labilita a nadmérna afektivita. Po
ni teprve nasleduje 3patné strukturovana
osobnost, nedostatek vile a schopnosti vibec.
Ve slozce socialni prevazuje jako duvod
selhani neuplni rodina, vychovnéiz hlediska
zdzemi{ hrubé nekvalitni (12)X), a rodina sice
uplna, ale z hlediska mezilidskych vztahu
stejné nekvalitni (9X). Neuspéch ve skole
jako pirimy podnét k sebevrazednému pokusu
byl zaznamenan sedmkrat, jiné konflikty s
uditeli Sestkrat, erotické konflikty u vétsich
dévéat ¢étyrikrat. V celé skupiné se v deva-
tenacti pfripadech vyskytuje uplnd, dobra
rodina, avSak ani ta nedokdzala suicidalnimu
pokusu zabranit,

U téchto pripada je napadny nedostatek
pratelskych vztahu. Déti jsou od mali¢ka
piisné drzeny mezi dospélymi, jsou omezo-

vdny ve hrach a neni stimulovian zdjem
o tvorbu kamaradskych vztahu, ,,aby se déti
nezkazily“. V dobé dospivani jsou znepoko-
jovany otazkami po smyslu Zivota, na které
v blizkém okoli nenalézaji odpovéd; rodice
jsou piné zaujati hmotnymi starostmi a pfa-
telské vztahy chybéji. Z otet déti, které se
pokusily o sebevrazdu, byli dva vysoko$ko-
laci, sedm stredoskolakl, sedmmndact vyucée-
nych a deset nevyucenych délnikti a ¢&tyfi
nepracujici fluktuanti. Také zde byly matky
vesmés zaméstnany, bud dlouhodobé nebo
pfilezitostné. V psychoterapeutickém rozho-
voru byli rodiée ochotni doznat, Ze délali
vychovné chyby.

Zjisténé rozumové schopnosti byly nad-
prumérné v jedenacti pfipadech, prumérné
ve dvaceti, podprumérné v sedmi; slabodu-
chost byla zji$téna u dvou pfipadd. Learyho
osobnostn{ test byl v celé této skupiné va-
lidni a vesmés potvrdil psychiatrickou
diagnostiku. Komplexni posuzovani osobnosti
u suicidalnich pfipadu ukazuje, Ze §lo spiSe
o submisivni, labilni jedince bez jakékoli
snahy ziskat nebo uhdjit biologické hodnoty
a s neschopnosti diferencovat a realizovat
kulturni hodnoty. Je pak samoziejmé, ze je-
jich nejistoty a t1uzkosti — pfres latentni
agresi, ktera se projevuje v kratkodobém
konfliktu — se mohou relaxovat pouze auto-
agresi, jeZ ov8em ani zde neni proZitd a
nastupuje pouze jako tenzi uvolnujici mecha-
nismus.

4. Porovndni obou skupin

Cetnost divodi medicinskych a osobnost-
nich jako pri¢iny selhani je v obou naS$ich
skupinach v podstaté vyrovnana. Rovnéz
v obou skupindch souhlasné pievazuji du-
vody selhani v dusledku socidlnich vliva.

Ve vnitinim ¢lenéni jednotlivych skupin
véak vystupuji kontrasty v tom smyslu, Ze
u skupiny chlapci z détského domova je
osobnost ve vétsi mife naruSena vlivy spo-
le¢tenskymi.

Osobnosti jedinc, ktefi se pokusili o se-
bevrazdu, jsou diferencovanéjsi, labilnéjsi
v oblasti emocionalni, intelektové na vyssi
urovni, a v dusledku toho zranitelnéjsi. Zne-
pokojuji je otazky po smyslu zivota, na
které v blizkém okoli nenalézaji odpoveéd.
Zivot kolem nich probiha ve spé&chu a sou-
stteduje se na hmotné zajmy. Osobnosti
chlapci z détského domova jsou podstatné
plossi, s niz$imi intelektovymi schopnostmi,
s vice vyjadfenou impulsivitou. Vystupuji
u nich do popfedi primitivnéj§i zpuasoby
reagovani i chovani, lze hovofit o regresiv-
nich mechanismech, ¢im2Z rozumime spise
ustrnuti na pouhém existovani.

V obou skupinach vychaz{i v hodnoceni
spoletenské zazemi jako nedostacdive, ¢éehoz
disledkem je selhani slabé osobnosti v mez-
nich situacich.

Nase zjisténi potvrzuje, Ze skuteéné existuji
uréité zivotni situace, kdy chovani jako
reakce na konflikt je disfunkéni, protoze
ohrozenym osobnostem chybély nutné zaruky,
kterymi jsou bezpedi, ochrana a existence
silnych citovych vztahi — lasky. Niz§i struk-
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tura chovani se napr. projevuje hostilitou,
ktera se vybiji v autoagresi u diferencova-
néjsich jedincli a ve védomé nebo neuvédo-
mované agresi primitivniho razu, zamérené
navenek,

5. Zdvér

Zakladni tendenci vyvoje ¢lovéka je sebe-
realizace. Nehledé ke zrejmym prekazkam,
které této seberealizaci stavi do cesty Spatny
zdravotni stav, vrozené insuficience a jiné
zjevné duvody, zamysleli jsme se nad po-
dilem skodlivé pusobicich, spole¢ensky ovliv-
nitelnych faktoru.

U obou nasich skupin jsme dosli k jed-
notnému zavéru: kromé hrubé malformuji-
cich vlivi se negativni vliv spolecenskych
podminek projevuje také v tom, Ze ohrozZe-
nym jedincim chybi hodnotné mezilidské
vztahy, dostateéné rozvinutd zajmova sféra,
aktivni systém zabran a chdpani a oceno-
vani zivota.

Rodiny tzv. dobré se staraji o déti po
strance hmotné, nenauéi je vsak vyssim auto-
matismim chovani, diferencovani a prema-
hani prekazek, a proto neusnadnuji postupné
privykani slozitosti a zavaznosti lidského
zivota.
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Seminaf k problematice mldadeZe

V listopadu r. 1968 uspoiadala védecko-
metodickd rada sociologie Socialistické aka-
demie tridenni celoslovensky seminar na téma
K problematice socializace mlddeze. Seminar
se konal v horském prostiedi pod Nizkymi
Tatrami, v Jasné pod Chopkem. Byl pii-
nosem k védeckému riastu a obohaceni jeho
ucastniki, ke konfrontaci badani na daném
poli, ale i zdrojem zaslouzeného osvézeni.
Na seminaf, jenz byl jiz druhym k da-
nému tématu na Slovensku, byli pozvani
vedle sociologli i psychologové, filosofové,
pedagogové a pracovnici kulturni praxe, a
to jak ze Slovenska, tak z ¢eskych zemi.
Ackoliv styky d¢eskych a slovenskych so-
ciologu zabyvajicich se mladezi byly az dosud

pomérné ¢asté, presto zustavala nevyireSena
rada otazek jejich systematické spolupriace,
véetné koordinace veédeckovyzkumné prace
ve zminéné oblasti. Jednou z pricin byla
beze sporu skuteénost, ze zadna vedecka
instituce na Slovensku nemela zatim pod-
minky k tomu, aby se zabyvala problema-
tikou mladeze soustredénéji — af jiz v ro-
viné vyzkumu ¢i teoretickych konceptu.
Jednim 2z prinost seminate v Jasné bylo
nesporné to, Ze se zde vlastné poprvé sesli
pracovnici z oblasti sociologie mladeze, aby
se sjednotili v nazoru na zrizeni docasné
koordina¢ni komise sociologie mladeze na
Slovensku, ustavené pti Sociologickém ustavu
SAV v Bratislavé. Predstavitel této komise
L. Machac¢ek nabidl zaroven spolupraci za-
stupcum sociologie mladeze v Cechach a na
Moravé a pozadal je o spoluucast pii vy-
ménach studijnich materialt, o spolupraci
na vyzkumech atd. Pritom se ukazalo, ze
predstava o vécné koordinované cinnosti
v oboru sociologie mladeze a sociologie vy-
chovy v ¢eskych zemich je vlastné vice
pranim nez skute¢nosti. Jediné monotema-
ticky zaméfené védeckovyzkumné pracovisté,
které by mohlo mit §ir$i dosah. tj. Ustav
socidlnitho vyzkumu mladeze a vychovného
poradenstvi pii Pedagogické fakulté UK
v Praze, je vlastné zmocnéno a vybaveno
pouze pro koordinaci téch vyzkumnych akci,
které jsou pojaty do statniho plinu CSAV
v tematickém okruhu sociologie mladeze a
vychovy. Ani v ¢eskych zemich prozatim
neexistuje dostatek prubéZnych a pravidel-
nych kontakti mezi jednotlivymi pracovisti,
ktera se v té ¢i oné mire zabyvaji spole-
¢enskovedni problematikou mladeze a vy-
chovy.

Cim se hlavné zabyval slovensky seminaf
o mladezi? Vedle obecnych otazek sociali-
zace mladeze v soudobé civilizované spolec-
nosti, povahy a rozruznénosti tohoto procesu
redil otazky: ve ktervch socialnich polich
a prostrednictvim kterych instituci se mladez
jako vékova a generaéni skupina stava téz
skupinou spole¢enskou, pomoci kterych za-
rizeni a organizaci se mladi uéi spolecen-
skym normam, hodnotim, rolim, spolecen-
skému chovani a jednani; kde a jak se
pripravuji k obtiznému uméni zit ve spo-
le¢nosti s jinymi lidmi; které ze spolecen-
skych prostredi & poli lze soucasné chapat
jako vychovné pole, v némz vedle faktort
obecné socialnich pusobi i ¢initelé specifické
oplasti vzdélani a vychovy; kde a jak ziska-
vaji mladi lidé dovednosti k samostatnému
zivotu ve spolec¢nosti; které jsou hlavni pri-
¢iny vychyleni od normilniho procesu so-
cializace aj.

J. Suchy v uvodnim referatu Sociali-
zacia mladeZe poukazal na zménéné a ménicel
se postaveni mladeze v soudobych moder-
nich spolec¢nostech a na to, jak pod vlivem
celé rady antropologickych, fyziologickych,
psychologickych a socialnich faktort vznikla
béhem nékolika poslednich desetileti mladez
jako svébytna socialni ¢i socialné veékova
skupina. Pokusil se o vymezeni hranic so-
cialniho véku mladeze, pricemz upozornil na



posouvani dolni i horni hranice a tim roz-
sirovani socialniho véku mladeze.

Jakkoliv se vcelku zlepsuji hmotné a
v mnohém ohledu i duchovni podminky pro
rozvoj mladeze, je souéasné jeji zaclenovani
do zivota spole¢nosti stale mnohotvarnéjsi a
komplikovaneéjdi, nez bylo kdykoli v minu-
losti. Rostouci napéti mezi mladsimi a star-
§imi generacemi, vyvolané mnoha novymi
faktory a majici rozmanité dusledky, pod-

trhuje a stabilizuje umisténi mladeze .na
okraji spole¢nosti“. Zvlastni juvenilni sub-

kultura poskytuje mladezi prilezitost k auto-
reflexi a k védomi odliSnosti od dospélych.
Piekrac¢ovani zminéného ,okraje“ a vstupo-
vani mladych lidi do spole¢nosti se usku-
te¢nuje jako komplikovany a protikladny
proces jeji socializace, Tento proces se
v moderni pluralizované spole¢nosti rozviji
v mnoha rovinach a podobach.

.V nejsirsim smyslu slova je socializace
procesem, v némz si spole¢nost prisvojuje
vnéjsi objekty jako své hodnoty, vélenujic
je do svych reprodukénich mechanismu,
s cilem zachovani své existenéni kontinuity.
V pripadé socializace mladeze si spolec¢nost
prisvojuje mladé generace jako nové aktivni
subjekty téchto reprodukénich procesu.”

Socializaci v8ak neni mozno chapat jen
jako jednosmeérné ovliviiovani mladeze spo-
le¢nosti. Také mladez ovliviuje dospélou
spole¢nost, dokonce se hovori o vzniku ju-
venilnich forem zivota, juvenilni kultury.

Dale se J. Suchy zabyval interpretacemi
socializa¢niho procesu v americké a zapado-
némecke  sociologii  (jejich ocenénim, ale
i kritikou) a podrobné vylozil své pojeti.
Jeho prednaska vymezila obecné teoreticky
ramec sociologického pristupu k mladezi.

O socialnim poli, do néhoz se zvlasté v mo-
derni dobé témer ve vsSech typech spolec-
nosti presouva tézisté neformalné probiha-
jiciho zespolecensfovani mladeze, totiz
o wvrstevnickych skupindch, hovoril jeden
ze senioru slovenské sociologie a socialni
psychologie, J. Cec¢etka.?

Pospolity zivot predpokladia nebo dokonce
si vynucuje vytvareni rozliénych forem se-
skupovani lidi. Zvlastni vyznam maji tato
seskupeni pro mladez, kterda se sdruzuje do
vrstevnickych skupin jednak diky momentum
vyplyvajicim ze stejné vyvojové faze, ale
i v dusledku stejného pusobeni skoly, ztvar-
novani literaturou a jinymi uméleckymi
prostredky, 1 stejnych povinnosti a prav,
které mladezi priznava spolecnost dospeélych.
Zvyseny vyznam maji neformalni vrstevnic-
ké skupiny, nebof po dobu prechodné vy-
vojové faze (adolescence) pomdahaji svym
¢lenum prekonavat slozitosti plvnouci z pro-
cesu dospivani a ze stiretiani s casto az bez-
ohlednou spolecenskou skutec¢nosti. Pomahaji

navazovat vztahy v lidskych pospolitostech
viubec a vytvareji piredpoklady k zespole-
¢ensténi lidskych mladat. Sdéleni J. Cecetky,
oprena o empirické vyzkumy, podtrhla obec-
ny poznatek sociologie mladeze, Ze vrstev-
nické skupiny, jejichz konkréinim prikladem
je 1 skolni trida, jsou hlavnim ¢initelem
socializace mladeze a Ze tyto skupiny se
utvareji casto mimo kontrolu rodiny a $koly.

Vrstevnické skupiny se mohou také stat
bazi pro angazované spolecenské cinnosti,
vychodiskem hnuti uréitych skupin mladeze.
Na skale prikladd vrstevnickych skupin
mliadeze v obdobich zavaznych spolec¢enskych
déjia umistil na jednom pélu priklad z his-
torie slovenskych mladeznickych hnuti v po-
dobé Sturovské vrstevnické skupiny, na poélu
druhém pak soucasné skupiny angazované
v obrodnych procesech moderni spoleé¢nosti,
zejména skupiny vysokoskolskych studentu.

Hlubsi wvhled do problematiky vrstevnic-
kych skupin umozZiuje pozorovani jejich
mnohostranné ¢&lenitosti a ruznosti. Mladez
je treba chapat v dialektice momenti jed-
noticich a momenta §tépicich, diferencujicich.
To znamend, ze mladez je formovana jak
jednotné, stejné, tak rtznorodé a nejednotné.
Jina diferenciace vrstevnickych skupin je
dana ¢asovou dimenzi: jsou skupiny pre-
chodné, chvilkové a jsou skupiny relativné
trvalej$i. Prvni druh skupin ma raz sesku-
peni spontannich a neformalnich, druhy pak
ma raz seskupeni formalnich. OvSem mezi
obéma druhy seskupeni je uzka vzajemna
vazba, mohou v sebe navzajem piechazet.
Ani ve formalnich seskupenich nikdy ne-
chybi prvky neformalni,

Zaveéry J. Cecetky maji svij vyznam jak
pro oblast veédeckého vyzkumu, tak pro
praktické ndmeéty k formam organizace mla-
deze,> a samoziejmé i pro pedagogickou
¢innost.

Vyzkum provedeny J. Cetetkou prokazal,
ze hodnota prislusnosti k vrstevnickym sku-
pinam se razni podle rozmanitych znaka
samotné mladeze. Napriklad chlapci prokazali
daleko vetsi potirebu seskupovani ve vrstev-
nickveh skupiniach nez divky. Anebo mladi
lidé, Kkteri jsou vykrystalizovanéjsimi osob-
nostmi, nepotiebuji tolik skupinu, v niz by
nalezli utéchu a odreagovali své komplexy.
Zv1isté neformalni, spontanni seskupeni ko-
responduji s parcialnimi zajmy a potrebami
mladeze. Uc¢ast ve vrstevnickveh skupinach
ve svem celku pomaha resit zivoini situace
mladych lidi.

J. Cetetka upozornil na momenty, které
mladez spolec¢ensky diferencuji, vsimal si
vsak vedle faktoru pohlavi a hodnotové

vyhranénosti pouze socialniho pavodu. Skoda,
ze nemohl byt wvyraznéji analyzovan vliv

' L. Machadek, MlddeZ a S$kola na ,,pokraji

Skolského systému, Kandidatskd disertacni prace,
Bratislava 1968, s. 5-9.
2J. Cetetka je autorem vyznamné Kknihy Mezi-

Tudské vztahy a zoskupovanie mlddeZe, vyd. SPN,
Bratislava 1967. Autor si v nf vsima zavaznych
problému dospivajici mladeze: které rvsy zabezpe-
¢uji dobré spoluziti mladeze, ktera formalni a ne-
formalni seskupeni — tj. spole¢enské meziutvary -—
pomahaji mladym lidem individualné se zapojit do
spele¢enského zivota.

rozdilnych pripravnych ¢innosti (viz postup-

3 ZkuSenosti prezentované J. Celetkou jsou za-

vazné i ve vztahu k souc¢asnym diskusim mezi
c¢eskymi a slovenskymi vysokoSkoldaky o nejucdin-
néjsich a nejptimerenéj$ich zpusobech jejich se-

skupovan{ a organizace na vysokych &kolach: zda
formou regulérnich formdlnich organizaci nebo
formou neformalnich seskupen{ prostiednictvim
viadett (viz protiklad tzv. hierarchické a primé
participaéni demokracie v pojetf New Student Left
na Zapade).
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na diferenciace skolni pfipravy) jako ,pred-
podilu* mlideZe na struktufe spoledenskych
¢innosti. Prispélo by to k zodpovédéni ota-
zek vztahu profesionalni socializace a vrstev-
nickych skupin. Se stoupajicim vékem mila-
deze tento specificky podil na spoleéenské
délbé prace stile vic modifikuje vliv faktoru
vékového a genera¢niho.

Prednadka J. Celetky byla vétSinou ndast-
nikli seminafe hodnocena jako nejlep$i pro
svou védeckou uroveil i srozumitelné podani.

O mlddezZi ve vztahu k rodiné referovala
J. Janéovic¢ova. Prevazujici ¢ast sdéleni
byla vénovana vlastni problematice rodiny,
zviasté pak jejim zménam v industrialni
spoleénosti.

J. Janéovitova vysla z hypotézy, Ze in-
dustrialni procesy v moderni spole¢nosti zpl-
sobuji obecné zmény v rodiné. Pfi respek-
tovani zmén univerzalniho charakteru ne-
muze sociologie opomenout ty spoleéenské
momenty a aspekty, které tuto univerzalnost
porusuji a akcentuji diferencujici, rozlisujici
aspekty. Pres toto konstatovani zdraznila
v8ak autorka zejména zmény, které se v sou-
¢asné rodiné odehravaji pod vlivem indus-
trializa¢nich a s nimi spojenych procesi;
jiny je vznik rodiny (zakladem je partnersky
vztah manzel(t); jiny je rozsah rodiny
(prevladd nuklearni rodina); zménily se
interpersonalni vztahy v rodiné (posuvy roli,
egalitarni partnerské vztahy); rozdilné jsou
predeviim socidlni funkce rodiny (spoleéen-
ské instituce prejimaji radu funkci, hlavni
ciondlnich sfér, slabne funkce ekonomicka).

J. Janéovidova upozornila téz na iluzi,
kterd v industridlni spoleénosti zachvatila
zvlasté vychovnou funkci rodiny. Vychova
probiha v rozporuplném prostredi stretani
roli rodinnych a zameéstnaneckych, konflikti
tradiénich hodnot rodinného souZiti a hod-
not zdynamizované globalni spole¢nosti.
K rodinné krizi vede mimo jiné egocentrické
konzumni zaméreni, nedostate¢ni pedagogic-
ka priprava rodi¢a atd.

Obecné zavéry o roding, zformulované
piredeviim americkymi sociology, zejména
T. Parsonsem, doplnila Jancovi¢ova i zkuSe-
nostmi dal$ich autori — napf. objevy
H. Schelského. Vyzvedla jeho mySlenku
o trendu ke zvnitfnéni rodiny za podminky
dostatku volného ¢asu a rozriznéné naplné
zbylych funkei rodiny. Dale hovoiila o pfi-
nosu polské autorky H. Izbecké, ktera vzta-
huje krizovy charakter moderni rodiny k za-
nedbani ptipravy déti pro prakticky Zivot
ve spoleénosti. Skoda, e prednaska nebyla
doplnéna poznatky o rodiné v ¢eskoslovenské
spole¢nosti, kterad prosla fradou ,zauzlenin“,
jez pravdépodobné zcela specificky ovlivnily
vychovnou funkei rodiny i jiné jeji spole-
¢enské funkce.

Ladislav Macha¢ek, pracovnik Sociolo-
gického tustavu SAV, podal védecké sdéleni
o vztahu mlddeie a $koly.! Jeho ptisné so-
ciologicky pristup, respektujici reciproé¢ni va-
zanost ¢initeld $kola-mladez, vedl k volbé
hlediska sociologie vychovy, i kdyZ to nebylo
explicitné formulovano. Machaéek chéape
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Skolu jako institucionalizovanou reprezentant-
ku spoletnosti viéi mladezi jako vychovatel-
nému objektu.

Vychazi 2z S§irokého vztahového ramce,
z relace sSkola—globalni spole¢nost. Jaka
otekavani prezentuje wvuéi Skole spole¢nost
ve své makrostruktuire? Predevsiim oéekava-
ni, Ze 8kola je fundamentalni instituci, ktera
cilevédomé zabezpecuje zajmy a naroky spo-
le¢nosti. Podobné jako v plredchozim refe-
raté, i zde je piledevdim v obecné roviné
konstatovano, Ze ve vyspélé industrialni spo-
le¢nosti dochazi v oblasti vychovy a vzdélani
ke komplikacim, které vyrazné ovliviiuji
interakce mezi vychovou a jinymi spoleéen-
skymi funkcemi., Ze zménénych naroku glo-
balni spole¢nosti viéi Skole plynou i zmeény
ve vztahu Skoly k mladezi a promény v jeji
vychovné a vzdélavaci funkci. Machacéek se
ztotoznuje s pojetim nékterych zahraniénich
autorit (napr. H. Swidové, S. Widerszpila,
G. Carlsona, B. Gessera, B. Clarka,
L. v. Friedenburga atd.), ktefi vesmés uzna-
vaji dvé zakladni funkce S$koly: 1. funkci
selektivné rozmisfovaci, 2. funkci socializaéni
a vychovné vzdélavaci.

L. Machéacek upfesiiuje formalni nastroje
své analyzy: doporuc¢uje odli§it kategorii
vychovy od kategorie socializace a téz ka-
tegorii vzdélani od kategorie socializace. Vy-
chovu chape jako zameérné formovani osob-
nosti mladého ¢éloveéka, socializaci spiSe jako
zivelny proces spoletenského zaclenovani;
vzdélani definuje jako plenos znalosti a
schopnosti, na rozdil od socializace jako pre-
nosu norem a hodnot. Do pozadi ponékud
ustoupilo strukturalni hledisko a zdurazno-
vani, Zze vsechny ti'i kategorie jsou vidy vy-
razem pouze jednoho strukturalniho aspektu
vychovné spolecenské funkce jako slozité
struktury vzajemné se propojujicich slozek:
vychovy -+ vzdelani + socializace. Tyto kom-
ponenty je nutno ucelové odlisit, ale za pod-
minky reprodukce zpétnych vztaht i vztaho-
vani k dominantni struktuie Siroce chapané
vychovné funkce (implikujici v rtzné mire
vzdy vsechny tii komponenty). Domnivame
se, ze ,krize* moderni §koly ma své kofeny
pravé v malo uspéiném dodrZovani této
strukturalni vazby vSech tri sloZzek zespole-
¢ensténi mladého élovéka.

Problematiku stiedni Skoly sleduje Macha-
¢ek proto, ze hraje vychozi roli prvni etapy
tzv. ekonomické socializace mladeze (nava-
zuje zde na P. Musgrava). Stiedni $kola
v té ¢i oné mire pfipravuje mladez na vykon
budouci profese, a spolu s tim na jeji
podil na struktuie spoleé¢enskych ¢innosti.
Skola vsak ma charakter dvoudomé socialni
skupiny: na jedné strané plni funkci sub-
systému formalizované vychovné funkce, na
druhé strané funkeci neformalniho socialniho
subsystému (viz spontanni vrstevnické sku-
piny). Machacdek konstatoval, Ze Skola pfed-
jima koncentrované v8echny principy glo-
balni spoleé¢nosti, dokonce i princip vykonu,
¢imZz plni funkci selektivné rozmisfovaci.
V systému tiidy se krizi aspekty formalnich
a neformalnich seskupeni; princip vykonu
se tak stietava s principem solidarity jako
momentu neformalnich seskupeni.



Zakladnim rozporem, ktery potvrdily vy-
zkumy zvlasté ve vyspélych industrialnich
spole¢nostech Zapadu, je skute¢nost, ze
ackoliv 8kola a vzdélani jsou schopny ote-
virat mladezi nové spole¢enské Sance, cha-
rakteristickym znakem subkultury tamni
mladeze je spiSe nezajem o vzdélani® Ne-
zaslouZila by tato zjisténi o cizi spolecenské
danosti formulaci hypotéz o danosti nasi a
urychlené zkoumani obdobnych, avsak ptece
jen specifickych problémi? S tim jisté mlada
slovenska sociologicka obec téz pocita.

Zatimco vs$echny prednasky se vztahovaly
k riznym spoletenskym institucim a zarize-
nim, jejichz prostfednictvim se mladez pra-
videlné a regulérné zarazuje do spoleéen-
ského Zivota, sdéleni Marcela Slobody se
tykalo dusledkii nerovnomeérnosti a nepri-
méienosti pusobeni celku §iroce chdpané
vychovné funkce spoleénosti. Sloboda refe-
roval o problematice vychylené socializace,
tj. o delinkvenci mlddeze.

Stejné jako prispévek L. Machéacéka, i tato
prednaska vysla z vymezeni kategoridlnich
nastroji zkoumani delinkvence mladeze.
Autor wupozornil na ruznost referenénich
ramcu pravnickych a kriminologickych, po-
kusil se o odstupniovani vychyleného chovani,
vymezil rozdil mezi variantou deviace (jako
nedostatku zakladniho souhlasu se spolecen-
skymi hodnotami) a variantou delinkvence
(jako souboru ¢innosti vedoucich permanent-
né k poruSovani spoletenskych norem).

Sloboda charakterizoval delinkvenci mla-
deze jako svétovy trend. Pritom skute¢né
delinkvence je ¢tyfikrat vice neZ poznané.
Napf. v USA od r. 1950 do r. 1960 stoupla
delinkvence o 250 Y%,.* V CSSR bylo v r. 1967
odsouzeno 5866 miladistvych, z toho 1800
na Slovensku. Obecné je delinkvence mla-
deZe dvoustranné vaznym socidlnim problé-
mem — hospodai'skym a moralnim. V obou
sférach zplasobuje nesmirné sSkody. OvSem
za zjednodusene a prekonané je treba po-
vazovat nazory, Ze delinkvenci je mozno
vysvétlit piredevsim tiidnimi hledisky anebo
pomoci tzv. burzoaznich prezitki ¢ vliva
pfrichazejicich zvenéi. Sloboda se hlasi k plu-
ralistickému chapani delinkvence jako so-
ciologického jevu. K zaikladnim faktorium
pusobicim na delinkvenci mladeze u nas
Sloboda pocita:

1. Nedostatek socialnich zaiizeni pro mladez,
zvlasté pro jeji mimoskolni a mimopra-
covni ¢innosti.

2. Predéasny odchod do zaméstnani bez ja-
kékoliv kvalifikace.

3. Nevhodné umisténi dorostu.

4. Konfliktni spoledenska situace plynouci
z neuspokojeni hodnotovych potreb.

Za velmi vazny zdroj potencialni delink-
vence mladeze je treba povazovat predevsim
konflikty v rodiné, Ty jsou v nasem kon-
krétnim spoletenském ramci opét druhotnym

dusledkem (¢i funkci) téchto socialnich dis-
funkei: spole¢ného bydleni rodiédh a provda-
nych ¢i Zenatych dcer a syni, nedostateé-
nych podminek pro kontrolu déti (odchod
matek do zaméstnani a nedostatek zafizeni
pro tyto déti), nedostatku vhodnych umisté-
ni hlavné pro divky, jejich predéasného od-
chodu z domova za praci, a jinych.

Zahrani¢éni odbornici hledaji pti¢iny ¢&i
zdroje delinkvence prevazné ve $patné fun-
gujici anebo rozvracené rodiné. Ovsem zdroju
delinkvence ziejmé bude vice.

Manzelé Glueckovi empiricky ovérili pu-
sobnost téchto péti faktord: 1. poruseni auto-
rity otce, 2. porueni dozoru matky nad
ditétem, 3. poruseni lasky otce k ditéti, 4. po-
ruseni lasky matky k ditéti, 5. vSeobecna
rozharanost rodiny. Vyzkumy ukdzaly, Ze kde
byly pfitomny v8echny uvedené faktory, pro-
jevila se delinkvence u 84,6Y, piipadd, a
kde tyto faktory pfritomny nebyly, vyskytla
se jen u 3%, pripadu.

Sloboda chape delinkvenci mladeze jako
mnohostranné uréeny socidlni problém. Velmi
spravné upozornil na neadekvatnost piilis-
mych zevieobecnéni, ktera se neopiraji o ana-
lyzu konkrétnich pripadu. Nedovolené gene-
ralizace skuteénych pfi¢in delinkvence zasti-
raji a 8kodi procesu poznani. Pfednosti Slo-
bodovy prednasky bylo, Ze se mohla oprit
o bohaty statisticky material, ktery maji
sociologové delinkventniho chovani mlideze
k dispozici u soudu, generalnich prokuratur,
vefejné bezpe¢nosti a na védeckovyzkumnych
pracovistich.

J. Vinaf ve svém prispévku na téma
Mlddez a organizace mlddeZe objasnil rozdily
v piistupu k analyze mladeze jako spoleden-
ského jevu a k analyze organizace mladeZe
jako soucasti politického systému instituci.
Dale hovoril o organizaci mladeie jako o dy-
mamizujicim ¢&initeli politického a socialniho
systému. Z hlediska socializace 1ze podle
J. Vinate rozli§it troji funkei organizace
mladeze: vychovnou, politickou a rekreaéni.
Tyto zakladni funkce podrobil analyze jak
z hlediska zad¢lenoviani jedinci a skupin do
organizace, tak z hlediska jejich zaclenovani
do spolecenského systému.

Referat byl erudovanou uvahou nad danou
problematikou z hlediska sociologie, filoso-
fie a teorie organizace. Skoda, Ze ve studiich
k organizaci mladeze jsou zatim v tak mailé
mile uplatnovana hlediska socidlné psycho-
logickd, piip. socidlné pedagogicka.

Viadimir Ko§inar se zabyval nékterymi
otdzkami mlddeZe v pracovnim prostredi,
napr. vékovym a skupinovym faktorem, sku-
pinovymi normami, chovanim mladvch lidi
na pracovis§tich razného typu. Hovoiil rovnéz
o adaptaci mladeze, o uzavienosti pracovnich
skupin a podminkach jejich otevieni novym,
zejména mladym ¢lenam, o roli vedouciho
pracovnika jako vyznamného ¢&initele socia-
lizace pracujicich dévéat a chlaped. Zda se,

4 Kaidy, kdo navitivi USA, je prekvapen snahou
spoledenskych instituef nabfzet vieml prostitedky
miadym ldem razné formy vzdélani (jde o sou-
¢ast programu boje proti chudobé), a na druhé
strané rostoucim podétem tzv. dropouts, tj. téch
mladych lidf, kteti odpadajf a $kolu nedokonéi.

5 Autor jen v malé mife upozornil na ¢astou ne-

soumefitelnost statistickych udaju o declinkvenci
v konkrétnich spole¢nostech.

¢ Referat byl vlastné vytahem z ob$irnéjsi teore-
tické studie autoru J, Vinate a V. Samonila k teo-
retickym otdzkdm organizace mladeze, ktera vyjde
knizné ve Smené.



ze referat postradal vyrazneéjsi propojeni teo-
retickych poznatkt a praktickych zkuSenosti
jednoticim teoretickym konceptem pracovisté
jako vyznamného socializaéniho pole.

O. Bakos§ se ve svém vystoupeni vénoval
problematice mlidezZe a masové komunikace,
a to zejména vykladu dnes jiz tradicnich
otazek: nahodilosti pusobeni masovych pro-
sttredkl, prevahy pasivniho prijimani jejich
obsahli a forem — zejména mladezi, nedosta-
te¢nou citovou i rozumovou vybavenosti mla-
deze pro pusobeni massmedii, zavislosti stupné
zazitku na véku aj. Referat O. BakoSe vyvo-
lal zivou polemiku, v niz byl vysloven i ne-
souhlas s autorovym pristupem.

Rada zajimavych postiehd, poznatkt, na-
zoru a novych piistupt byla vyslovena v dis-
kusich k jednotlivym referatim. Zucastnili
se jich vedle uvedenych referentli napft.
J. Pasiak, M. Marusiak, prof. Schubert, prof.
Topolsky, J. Siklova, L. Prudky, J. Vited-
kova, P. Ondrejkovié, K. Suran, G. Miksova,
M. Kubi¢kova, L. Silhdnova a jini.

Seminar potvrdil, Ze sociologie mladeze na
Slovensku nabird dech nejen k $ir$i inventa-
rizaci dosavadnich teoretickych a praktickych
poznatku, ale i k prohloubeni vlastnich pri-

stupu. Miluse Kubic¢kovd
Libuse Silhdnovd

Treti smér soucasné francouzské sociologie

Je otdzkou, zda vyvoj francouzské socioclogie
prodélal po druhé svétové valce jen svou
renesanci nebo zasadnéjsi nastup mnovych
sméru. Otazkou také zustava, do jaké miry
je prirozena a bezdécéna soucasna snaha za-
chovat kontinuitu se sociologickymi velikany
vlastni minulosti a rozvijet tak originalni
francouzskou sociologii ve spojeni se snahou
odpovidat na aktualni otazky souéasného Zi-
vota aktualné, to znamend i s pomoci me-
tod odjinud a zkuSenosti odjinud. Nesporna
je vSak skuteénost, ze francouzska sociologie
se v poslednim dvacetileti stale vyraznéji
soustfeduje na seriézni a hloubkové reseni
problému vlastni spole¢nosti. Je to zaroven
snaha o veétsi a ucelnéjsi konkretizaci vé-
deckého zkoumani. Snaha prirozena a du-
vodna i tehdy, kdyz ponékud postrada syste-
matiénost a vnitini koordinaci. Pro Francii
povaleénych let je mozna tak charakteri-
sticka, jako exploze empirickych vyzkumu
pro predvale¢nou Ameriku. Je typické, ze
Francouzi vybrali cestu komplexniho a syn-
tetizujiciho pristupu v ramci omezené uzem-
ni lokality za cenu nizSich narokil na zo-
becnitelnost vysledku zkoumdni a za cenu
vystavovani se kritice preciznosti empiric-
kych udaju. V oblasti experimentu inklinuji
spis k experimentu myslenkovému neZz prak-
tickému, i kdyz se vyhybaji slozitym de-
dukcim principt vlastnim némeckému du-
chu. Francouzi objevuji radéji prekvapujici
a zajimavé nez podstatné fenomény skutec-
nosti, ale operuji s nimi takovym zptsobem,
ze nakonec vytvori expresivni obraz skutec-
nosti v jeji totalité. To oviem neznamena, Ze
moderni francouzska sociologie se vyhyba
empirii. Praktické zaméreni na potieby spo-
le¢nosti si naopak vynucuje stale vice te-
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rénnich vyzkum a hromadéni zkuSenostf
prindasi i- cenné poznatky metodologické. Roz-
vijeni novych metod neni ale nikdy samo-
ucelné. To spis najdeme metodologické me-
zery vyplnéné imaginaci, i kdyz lze soudit,
ze vyvoj sméruje ke zdlraznovani a upres-
novani metodologickych postupt — at uz
ve smyslu epistemologického piistupu, ke
kterému inklinuje zna¢nda ¢&ast metodologt,
nebo ve smyslu rozpracovavani a zdokonalo-
vani vyzkumnych technik. Stars$i generace
sociologtu preferuje spi§ psychologizujici tech-
nizaci, mladsi sociclogové (i kdyz, jak se
zda, ne ti nejmladsi) maji snahu realizovat
se i na poli exaktnich matematickych po-
stupt.

Tyto uvahy, domnivim se, do zna¢né miry
potvrzuje redukce francouzské sociologie po-
slednich zhruba dvaceti let do trfi proudui
podle Jean-Daniel Reynauda:

1. Prvni proud vychazi z tradic spoleten-
ského déjepisu a zemepisu a z politologie.
Opirda se o solidni zdkladnu universitni tra-
dice, o slusnou dokumentaci i sbirku pru-
zkumt a metodologickych priklada. Tento
proud demonstruje tésné pojitko mezi histo-
riky a geografy na jedné strané a sociology
na strané druhé, ale zaroven dynamickou
snahu druhé strany o osamostatnéni, o vy-
budovani vlastni zdkladny, ktera by byla
stejné dobre vybavena a spolecensky uzi-
te¢na, jako po staleti nashromazdéné zasoby
tradiénich spolec¢enskych véd.

2. Druhy proud je filosoficky a ideologicky
a je rovnéz tradi¢éni, i kdyz ponékud jinym
zpusobem. Nejen Zze sociologie byvala sou-
¢asti filosofického studia na université, ale
jeji francouzsti zakladatel¢ — filosofové ji
formulovali spiSe jako socialni doktrinu
v ramci svého filosofického systému nez jako
samostatnou védu. Casto prechazela a dosud
prechazi do spolecenské Kkritiky, inspirovana
marxismem. Moderni tendence k empirické-
mu ovérovani tuto snahu spiSe obnovuji a
zesiluji. Sociologie je mimo jiné polem, na
kterém se stykaji literati a filosofové se
sociology a ekonomy. Je polem ,intelektual-
nich transformaci®.

3. Treti proud vychazi z naléhavé potieby
primcého studia spolecenskych problémt sou-
¢asné Francie. Témér vyluécna koncentrace
na francouzskou problematiku je vynucena
nadmérnou bohatosti  socialnich  konflikta.
Nejdrive v ovzdusi rychlych zmén a zaroven
velkych retardaci, pozdeji v atmosféfe ne-
zdravé stagnace a jesté pozdéji v klimatu
narustani mzdovych problému, konfliktnich
pracovnich vztahta, potizi urbanizace, premeé-
ny venkova a zemdadele. Stile se méniel si-
tuace volaly po rychl¥ch a Gc¢innych diagno-
zach, po sociologickych radach odborum, za-
meéstnaneckym asociacim, vedeni administra-
tivy.

Tato posledni ,moderni“ sociologicka orien-
tace byla jiz u zakladi mnoha povale¢nych
ustaviu se sociologickou naplni a postupem
c¢asu silila i v tradi¢énich universitnich zari-
zenich. Vyvojové posledni smér se stal
prvnim podle intenzity zajmu sociologlt i po-
dle potreb spolec¢nosti.



Jednim z nejvyraznéjsich nositelt a ini-
ciatortt této orientace je Stiedisko sociolo-
gickych vyzkum (Centre d’Etudes sociolo-
giques) pri Narodnim ustredi védeckych vy-
zkuml (Centre national de la Recherche
scientifique), které vzniklo v r. 1946. Puvodné
Slo o skupinu pracovnikG (v r. 1946 dva,
v r. 1948 Sest zaméstnancu, pak znaénéjsi
rozsireni na pocatku Sedesatych let), kteri
pod vedenim profesora George Gurvitche za-
¢ali studovat spolecenské fenomény novymi
pozorovacimi technikami a analyzou ziska-
nych informaci. Puvodni tendenci v podsta-
te sledovalo stredisko i1 pozdéji, po svém
rozsireni, pod vedenim George Friedmanna
(od r. 1949 do r. 1951), Maximiliena Sorreho
(1951—1956) a Jeana Stoetzela (1956—1968).
Vyvojovou kontinuitu v zasadnim smérovani
k feSeni aktualnich a praktickych problému
vlastni spole¢nosti, i kontinuitu personalni
a do znaéné miry i kontinuitu konkrétnich
vyzkumt sleduje stiedisko i v souc¢asné dobé
pod vedenim Raymonda Boudona., Pritomné
obdobi je poznamenano snahou o vétsi za-
meérnost a systemati¢nost v reagovani na po-
tireby spole¢nosti a snahou o silnéjsi vza-
jemnou navaznost jednotlivych praci, o te-
matickou i organiza¢ni koordinaci v rameci
ustavu a c¢asteéné i mimo néj. Externi spo-
luprice je zamérné orientovana na ustavy,
které sleduji nejen podobné cile, ale i po-
dobné cesty. Jsou to predevsim Laboratoire
de Sociologie industrielle, Centre d'Etudes
des Communications de Masse, Centre de
Sociologie européenne, Institut des Sciences
sociales du Travail a Laboratoire de Psycho-
logie sociale. Analogické mimoparizské usta-
vy, se kterymi Centre d’Etudes sociologiques
rovneéz spolupracuje, jsou v Toulouse, v Aix-
Marseille, v Bordeaux a ve Strasbourgu.

Z tradi¢nich $kolnich zarizeni navazala na
novou orientaci predevsim Sesta sekce L’Eco-
le pratique des Hautes Etudes piri Sorbonneé,
Ktera je vénovana vedam spolecenskym a
ekonomickym. Proflesori této skoly, kteri ve-
dou spise praktické seminare nez Kkursy
prednasek, jsou vesmeés pracovniky Centre
d’'Etudes sociologiques nebo nékterého jiného
ze jmenovanych pracovist.

Z potreby ,tretiho sméru* v sociologii
vznikla i Trada ¢asopisi. Z nejvyznamneéjsich
1ze jmenovat: Les Cahiers internationaux de
Sociologie (vychazi od r. 1946), L’Année so-
ciologique (od r. 1949), Les Archives de So-
ciologie religieuse (od r. 1956), les Cahiers
d'Etudes de 1I'Automation et des Sociétés in-
dustrielles (od r. 1963), Sociologie du Travail
(od r. 1959), la Revue francaise de Sociolo-
gie (od r. 1960), Communications (od r. 1961)
a dalsi.

Duraz, kladeny na pragmatické zamereni
sociologického zkoumani, se projevil také ve
vychovnych snahach. Poc¢atkem Sedesatych
let se zacaly objevovat zevrubné ucebnice a
prirucky, jejichz koncepce rovneéz odrazi pre-
ferenci ,tretiho smeéru*, Namatkou lze jme-

novat sborniky: Traité de Sociologie — rize-
ny G. Gurvitchem (1958), Traité de Sociolo-
gie du Travail — ftizeny G. Friedmannem a

P. Navillem (1961—62), La Psychologie so-
ciale od R. Davala, F. Bourricauda, Y. Dela-

motte a R. Dorona (1963—64), Le Vocabulaire
des Sciences sociales od R. Boudona a P. La-
zarsfelda (1965), a dalsi.

Které spolecenské aspekty a které sociolo-
gické domény byly a jsou vybirany pro prak-
ticka zkoumani? Co je konkrétni naplni
.trettho sméru“ francouzské sociologie?

Zda se, ze dominantni oblasti od samého
pocatku je zjistovani a analyzy postoju ve
sfére politické a ekonomické. Tyto vyzkumy,
vyvolané bezprostiedni potrebou ridicich ad-
ministrativnich a hospodarskych pracovniku,
maji dva zasluzné dusledky: rozvinuly spe-
cifickou metodologickou oblast na rozhrani
sociologie a socialni psychologie a ziskaly
sociologii spolecenskou nepostradatelnost a
prestiz. V souvislosti s témito pracemi pro-
bihaji experimenty s malymi pracovnimi sku-
pinami, resici hlavné otazku rozhodovani, ve-
deni a kontroly skupiny. Psychosociologické
vyzkumy zasahuji do ruznych meritornich
oblasti, které budou dile uvedeny.

V ramci praktické orientace nachazi své
vyznamné misto sociologie politiky. Lze ji
délit na dvé odvétvi: jedno zahrnuje volebni
studie, druhé analyzy politickych systému.

Znacéné velkou a v posledni dobé spis se
stupnujici nez klesajici pozornost zaujima jiz
dlouha léta sociologie nabozZenstvi. Od kla-
sické metody analyzy dokumenta zadinaji
jednotlivi reprezentanti tohoto odvétvi pie-
chazet na vyzkumy v terénu (hlavné vyzku-
my organizaci a zarizeni katolické cirkve)
s pouzitim matematicko-statistickych metod.

Industridlni sociologie se intenzivné roz-
viji od r. 1950. V jejim Sir$im ramci domi-
nuji studie z oblasti sociologie prace, ma-
sovych komunikaci, teorie organizaci a ana-
1yzy pracovnich vztaht. Cast sociologl je in-
spirovana historicky a zabyva se charakte-
ristikami socialnich hnuti a problémy rozvo-
je, cast inklinuje k sociologii ekonomiky.
V poslednich uvedenych odvétvich hraje
zna¢nou roli marxisticka inspirace, i kdyz
marxisté v soucasné dobé mnetvori samo-
statnou Skolu ani skupinu. Vliv marxismu se
objevuje zejména v kritickych studiich o pro-
blémech kolonialismu a o spole¢enském vy-
voji.

Relativné malo je zastoupena sociologie ro-
diny, ktera ma své pracovniky a své vy-
zkumy prevazné mezi demografy.

Vzestupnou tendenci lze objevit u sociolo-
gie vedy, 1 kdyz vetsina ukoli Tresenych
v soucasné dobé v této doméné se zabyva
ponékud jednostranné bud problémem vé-
deckych organizaci nebo otdzkou institucio-
nalizace veédeckych novinek.

Intenzivni rozvoj vsak prodelava sociologie
venkova, ktera vedle lokalnich prazkumu
monogralickou procedurou zacina provadét
rozsahla statisticka Setfeni i mezinarodni
komparativni vyzkumy. Nejzajimavejsi jsou
vsak dil¢i studie o zménach spole¢nosti ven-
kova, zpusobenych technickymi, pravnimi a
jinymi komponenty zivota na vesnici. Tyto
studie vedou jednak k postupnému odhalo-

vani mechanismu globalnich zmeén, jednak
k systematickym komparacim venkovskych

lokalit vymezenych druhem spolecenskych
viivi.
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Veelku rovnomeérny vyvoj lze pozorovat
u urbanistické sociclogie, i kdyz v posled-
nich letech je tézisté zdjmu piendSeno z tra-
di¢ni sociologie meésta na vyzkum méstské
organizace, na analyzy regulatorii a integréa-
tortt méstského Zivota a na sociologii bydleni.

Jak ruralni, tak wurbanisticka sociologie
uzce souvisi prolinajicimi se ukoly i pracovni-
ky se sociologii volného ¢asu. Tuto lze rovnéz
charakterizovat expanzivnim rozvojem bé-
hem poslednich deseti let. Zaroven je to
jedna z mala oblasti, kde jsou provadény
hojnéjsi mezinarodni komparativni vyzkumy.

Specifickou doménou, pfriznaénou pro Fran-
cii, je sociologie ,tretiho svéta“, ktera se
vénuje vétdinou detailnimu studiu africkych
spole¢nosti. Vyzkumy tohoto druhu jsou vétsi-
nou dlouhodobé a obsahuji vedle sociolo-
gickych hlavné etnografické a kulturné an-
tropologické aspekty. V soucdasné dobé pro-
biha napfiklad nékolik vyzkumi v Tongu,
v Ghané, na Pobfezi slonoviny a jinde.

»Majové uddalosti“ ve Francii vynutily vetsi
pozornost pro sociologii vychovy, ktera se
doposud vénovala predevsim diléim vyzku-
mum na 8kolach druhého stupné. Nyni se
pristupuje k Sirsim spoleé¢enskym problémim
této oblasti. Zkouma se fungovani spole¢nosti
z hlediska potreb a pozadavku vychovy, hle-
daji se hybné sily ve vychové mladeZe, ana-
lyzuji se jednotlivé fenomény vychovy.

Pravé vyjmenované vyzkumné oblasti a
probiémy ,tretiho smeéru“ maji pouze de-
monstrovat a ¢asteéné osvétlit zpasob exi-
stence a zpusob rozvijeni této orientace
v soudobé francouzské sociologii. Je to jeden
z moznych Ghlu pohledu, nikoliv vycerpa-
vajici pfehled ukolit. Zaroven je nutno po-
znamenat, Ze problematiku ,tretiho sméru“
nelze zcela oddélit od prvnich dvou smeéru,
7e se mnohdy prekryvaji nejen meritem
problému a instituci, ktera jej redi, ale i vé-
deckou a psychickou erudovanosti zucastné-
nych pracovniku. Alena Voddkovd

K soucasnému stavu lékarské sociologie
v CSSR a NSR

Lékaiska sociologie se u nas v posledni dobé
tési intenzivnimu badatelskému zajmu so-
ciologli — zvla§té téch, kteii plsobi na 1lé-
karskych fakultach — a pracovnikd z obo-
ru socialniho lékaistvi. Prehlizime-li ¢&in-
nost téchto pracovnikd za posledni obdobi,
vidime, Ze byla provedena fada nékdy i roz-
sahlych socialné medicinskych prazkumi a
bylo publikovdno vét$i mnoiZstvi sdéleni a
stati z tohoto oboru. V CSSR je dosti obecné
roziifeno minéni, Ze napf. sociologie v NSR
je ve zna¢ném predstihu pfred sociologii nasi.
Tyto piedstavy se vztahuji i na mnozstvi
a kvalitu publikaci a vyzkumi z oblasti 1é-
karskeé sociologie, na vyuku této discipliny
na vysokych 8kolach atd. Ukazalo se, ze by
bylo velmi pouéné pokusit se o jistou kon-
frontaci soucdasného stavu vyvoje této disci-
pliny u nas a v NSR. K tomuto uéelu mimo
jiné slouzil i seminar, ktery byl uspofadan
pééi Ustavu socialné politickych véd UK
v Praze pod vedenim R. Fischla ve dnech
21.—25. IV. 1969 v Zivohosti u Prahy. Semi-~
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nafe se zacastnilo cca 30 odborniku — lé-
kaili, socidlnich lékaid, sociologl a spoleden-
skovédnich pracovniku z kateder na Ilékari-
skych fakultach. Jako zahraniéni host prijel
prof. dr. M. Pflanz z lékarské fakulty v Han-
noveru v NSR.

Tento seminal byl v poradi jiZ patym se-
minarem zabyvajicim se problematikou nové
se konstituujici usekové sociologické discipli-
ny v CSSR, oznadované dosud nejednotné
jako lékarska sociologie, sociologie mediciny,
sociologie zdravotnictvi atd.

Seminai mél dvé ¢&asti. V prvé se probi-
raly prevazné teoretické otazky a problémy
této discipliny a disciplin pfibuznych, v dru-
hé ¢asti seminare byli uéastnici seznameni
s empirickymi vyzkumy tykajicimi se so-
cidlné medicinské problematiky a se stavem
vyuky lékarské sociologie ma nasich lékar-
skych fakultach.

Problematika moderni civilizace a mediciny
byla predmétem sdéleni akademika J. Char-
v ata. Vliivy, které pusobi na élovéka a spo-
leénost, rozdélil J. Charvat na dva zakladni
typy: 1. vlivy fyzikdlni, chemické atd. které
jsou snadno méritelné, a 2. vlivy psycholo-
gické, socidlni, spoledenskeé, které povaZuje
za neméritelné, nevazitelné. Spolecenské vé-
dy, zkoumajici vlivy druhého typu, jsou proti
védam fyzikalnim, matematickym atd. v ne-
vyhodé. Jsou z hlediska ¢&asového mnohem
mlads{ a dosud zde nedoslo k .revoluci“ po-
dobného typu, jaka byla napt. ve védach
fyzikdlnich (Einsteinova teorie relativity). Za-
byvaji se jevy daleko obtiZnéji postizitelny-
mi a exaktné védecky zpracovatelnymi.

V pribéhu rychlého rozvoje moderni tech-
nické civilizace nebylo a neni dostateé¢né
dbano toho, jak faktory s nimi spojené pu-
sobi na zZivotni prostiedi, v némz jsou lidé
nuceni Zit. V dusledku rychlého tempa in-
dustrializace jsou postizeny jak atmosféra,
tak vodstvo, krajina, puada, rostlinstvo i Zzi-
vocisstvo ruznymi zplodinami, mechanicky-
mi zasahy apod. K vlivam fyzikalnim, che-
mickym a biologickym pristupuji v moderni
spole¢nosti neméné nebezpeéné vlivy psycho-
logické a socialni.

Moderni prumyslova spoleénost navozuje
u ¢lovéka duSevni stresy, aniz je dovede vy-
tedit. Clovék neni moderni civilizaci adapto-
van. Urychleny civilizaéni vyvoj je do znad-
né miry v rozporu s neschopnosti ¢lovéka se
témto zménam adekvatné prizpuasobit. Prof.
Charvat na pfikladu stresu ukazal, jak so-
cialni podminky mohou pfimo plsobit na
dusevni a fyzické zdravi élovéka. Pro élo-
véka ma napr. uréité verbalni sdéleni stejny
dopad, jako skuteéné fyzické ohrozeni Zzivo-
ta a dulezitych Zivotnich podminek. V orga-
nismu ¢lovéka se mobilizuji cukry a tuky bez
ohledu na to, Ze tento biologicky mechanis-
mus neodpovida uréité socialni situaci (ohro-
zeni prestize, statusu, osobnosti atd.), kdy
¢lovék neni nucen (dokonce to ani neni Za-
douci) se branit fyzicky. Cukry, tuky a soli
se pri téchto stresovych situacich nespotie-
buji a ulozi se do stén cévnich (sklerodza),
koronalnich (infarkty) atd. Medicina zazna-
menava v prumyslovych spole¢nostech ne-
oby¢ejné zvysSeni poctu infarkth, skleréz, du-



Sevnich chorob, a to u lidi mnohem miziiho
véku, nez v jakém se tyto choroby vysky-
tovaly drive.

Jak re§it otazku stresu u ¢lovéka v mo-
derni spoleénosti? Zabranit vzniku stres vi-
bec je utopickym, neredlnym pianim. Je
nutné odstranit stresy zbyte¢né a ty, které
maji katastrofalni dusledky. J. Charvat zdu-
raznil tzv. ,aktivni“ adaptaci ¢élovéka, ktera
by se tykala jiz nikoli generaci, ale jedince.
Prostiednictvim vychovy, a to jiz v obdobi
détstvi a mladi, by meéla byt ovliviiovana
interpretace ruznych signalt, a to tak, aby
se zabranilo zbyteénym stresum a v dusled-
ku toho i alarmu raznych latek v téle ¢lo-
véka v neprospéch jeho zdravi (interpretace
toho, co je spole¢ensky nebezpec¢né — lho-
stejné). Ostatné uréita forma ,aktivni* adap-
tace je znama a praktikovana i u primitiv-
nich kultur: pohrdani bolesti, nebezpecim,
tryzni, strachem i smrti.

Prof. J. Charvat podal tak plasticky va-
rovné memento védce, ktery se témito pro-
blémy zabyva dlouhodobé nejen v naSem
prostiedi, ale i v mezinarodnim méritku.
Ukazal, Zze zde jde o problematiku, v niz se
spolupraci lékaiti, psychologu, sociocloga a
dalsich odbornika naskytaji Siroké mozZnosti
spoluprace.

K probléemum socidalni mediciny v CSSR,
o koncepci tohoto oboru v nasich zemich,
hovotil R. Palec. Po strué¢ném, historickém
uvodu, zabyvajicim se vyvojem socialni hy-
gieny a vefrejného zdravotnictvi, procesem
jeho institucionalizace jako specifického obo-
ru v zahranié¢i i v naSem prostredi, se R. Pa-
lec vénoval piedevsim rozboru situace v tom-
to oboru po roce 1945.

vychazeje z biologické podstaty élovéka, za-
byva se pfevazné spolecenskou strankou lid-
ského zdravi. Predmétem jeho védniho zajmu
je studium zdravotniho stavu obyvatelstva,
spolu s komplexem vzajemnych vztahl mezi
zdravim populace a spolecnosti, jakoz i ucel-
na organizace péée o zdravi obyvatelstva
statu® (tamtéz, s. 449).

Vztah socialniho lékafrstvi k ostatnim me-
dicinskym a spoletenskovédnim disciplinam
je vyjadien schématem 1. (Viz A. Zacek,
Koncepce ,Teorie a organizace ¢és. zdravot-
nictvi® jaxo védniho oboru, Cs. zdravotnictvi,
14, 1966, 9.)

K takto vymezenému oboru a plredmétu
teorie a organizace zdravotnictvi, nyni so-
cialniho lékarstvi, jsou pfipominky z rad so-
ciologi zabyvajicich se problematikou lé-
kaiské sociologie. Né&které pripominky se
objevily i v diskusi na tomto seminafi. Zvla-
§té spornou oblasti zustavi oblast ¢. 3, kde
socialni lékalstvi ma zkoumat zdravotnictvi
jako systém, jako soustavu specidlnich zati-
zeni a ¢innosti, jeho funkci atd., a kde znacé-
na d&ast problematiky se patrné bude pie-
kryvat s c¢asti lékarské sociologie zabyvajici
se fungovanim zdravotnictvi jako socialniho
systému, sociologii nemocnice a zdravotnické-
ho =zarizeni, interpersonalnimi vztahy ve
zdravotnickém zatrizeni, roli lékale, sestry,
pacienta atd. Takovéto siroké pojeti oboru
(viz shora uvedenou definici), je mozné jen
v oblasti nejdualezitéjsich otazek ¢lovéka,
v roviné abstrakce, neni mozno zachéazet do
detaila, jinak by se takto koncipovany obor
nemohl realizovat (V. Paseka). Zda se, Ze
realnéjsi je pfristup, v jehoz rameci nejraznéj-
§i discipliny budou zkoumat tutéz oblast
(zdravi — nemoc) specifickymi metodami a

zdkladni (teoretické)
\ léka¥ské obory /
hygienické socidlni lequstw kllnlcké
discipliny obory

/\

spoletenské v&dy:
psychologie, sociologie aj.

Nazev socialni lékarstvi byl v souvislosti
s vyvojem u nas po r. 1948 nahrazen novym
nazvem (r. 1952) organizace zdravotnictvi,
podle vzoru SSSR (zde byl obor organizace
zdravotnictvi ustaven r. 1934). Teprve v Se-
desatych letech dochazi k prvnimu pokusu
o teoretickou koncepci oboru organizace zdra-
votnictvi. Tento obor je vymezovan nasle-
dujicim zpusobem (A. Zadek, T. Kotvald,
L. Sinkulova, J. Stépan, Z. Stich aj. — viz
Ceskoslovenské zdravotnictvi, 14, 1966, 9):
»Teorie a organizace zdravotnictvi ... je
v soustavé lékaiskych vé&d oborem, ktery,

technikami, a tak ziskdme spiSe komplexni
pohled.

R. Palec také zduraznil, Ze by lékaf mél
byt seznamovan s psychologickymi, socialné
psychologickymi a sociologickymi pfistupy
jiz na vysoké skole, aby byl schopny myslit
pli své védecké a praktické praci v referen-
énim systému téchto disciplin, Dosavadni
opomijeni téchto a dalSich obora (genetika,
matematika, etika, psychologie) pfi vychove
lékail je nezadouci jak z hlediska imanent-
niho rozvoje mediciny jako védy, tak z hle-
diska praktické péce o zdravi ¢lovéka,



Prof. Dr. M. Pflanz prednesl pfispévek
Vyvoj a problémy lékaiské sociologie v NSR.
Pojmu socialni medicina se pouZivd v NSR
v tom smyslu, v jakém se pojmu socialni
lékatstvi pouzivalo u nas pied rokem 1948.
Prof. Pflanz doznal, Ze definovat tento obor,
jeho predmét, je velmi obtizné a povazuje
proto za uzitecnéj$i vénovat se predevsim
védecké praci, empirickym vyzkumum, neZ
sporim o pojmy a ideologii oboru, které za-
tim nepfrinesly mnoho uZite¢ného.

Povaleény vyvoj tohoto oboru v NSR neni
piili§ uspokojivy; vyskytuji se zde podobné
potize a spory jako v CSSR. V 3Sedesatych
letech dochazi k pokustm, zvlasté na mlad-
§ich fakultach, o uplathovani sociologického
a socidlné medicinského pristupu ve vyuce
medika, vcéetné stomatologl (socialni orto-
doncie).

Pokud jde o pojem a obor lékatské socio-
logie, do roku 1958 nebyl v NSR obecné
zndm. V r. 1958 uspoiadal R. Konig sympo-
zium, na némzZ se se§lo asi dvacet pracovnika
a zajemcu o tento obor. V souvislosti s timto
sympoziem a z jeho prispévkl sestavenym
sbornikem stati Problémy lékafské sociologie
byl do NSR uveden pojem lékarska socio-
logie. Sociologové se v NSR zajimali o tento
obor velmi malo (R. Kénig, M. Pflanz, J. Roh-
de). V posledni dobé se mnozi diplomové
prace z lékarské sociologie, které vsak ¢asto
nejsou védeckymi pracemi v pravém slova
smyslu (plevazné shromazduji jiz existujici
zahraniéni literaturu).

V roce 1968 se uskuteénilo setkdni odbor-
nikt a zdjemch o lékarskou sociologii v NSR.
Pozvano bylo 140 zajemcl a dostavilo se jich
cca 60, kterfi z valné dasti byli asistenti a
studenti. Chybéli zamozZnéjsi lékari a prislo
malo profesort. (Néktefi profesofi piisli pie-
dev§im proto, Ze doufali, Ze bude =zalozen
spolek lékarskych sociologll)). Podle seznamu
praci se zjistilo, Ze témér vSichni ucastnici
jiz provadéli empiricka Zetfeni socialné me-
dicinského charakteru. Vyzkum v této oblasti
je vsak dosud rozdroben, neexistuje koordi-
nace vyzkumu, neni mozZno (prevainé z fi-
nané¢nich davodll) provadét rozsahla ¢i celo-
statni Setfeni a badatelé jsou ¢asto odkazini
na pomoc podnik, které se uvoli zahrnout
dilé¢i socialné medicinskou ¢ast vyzkumu do
svych podnikovych sociologickych vyzkumi.
Neexistuje dosud védecka spoleénost lékar-
skych sociologl, ani ¢asopis. Védecké prace
a vysledky empirickych vyzkumua jsou roz-
trouseny v nejraznéjsich c¢asopisech a sbor-
nicich. Mnohé prace maji vysoce spekulativni
charakter a prakticky neznamenaji védecky
prinos. Pro tymovou spolupraci lékaiu, so-
ciologll, psychologli a daldich odbornik jsou
velmi 3&patné podminky. Vétsina badatela
pracuje ,na svou pést“ a z vlastniho zajmu;
problémy jsou reSeny na zakladé individual-
niho vybéru badatelti (vybiraji podle svych
zajmi, podle toho, co sami povazuji za dua-
lezité, uzite¢né atd.).

Spolecensky systém — podle slov prof.
Pflanze — nema potfebu védeckych vysledkl
z této oblasti, nemd ziajem na systematické,
koordinované vyzkumné praci. Sociilni poli-
tika v NSR nebyla a dosud neni odpovédné

vedena a z toho vyplyvd znaéné neutéSensd
situace pro praci sociologli a socialnich lé-
kafl. Sociologové se citi bezmoceni proti in-
stitucim (ministerstvu, odborim, lékaiskym
komoram atd.), maji pocit, Ze nejsou zadani.
Lékari se sociologli spiSe boji a nestoji o je-
jich vysledky. Dochazi k revnivosti, sporim
atd. Pokud je nam znamo, podobné nega-
tivni zkuSenosti ziskavaji sociologové a so-
cidlni lékafi i v naSem prostiedi (v nékte-
rych aspektech v8ak pracovnici v oblasti
lékaiské sociologie v CSSR maji proti né-
meckym koleglim uré¢ité vyhody: napt. rela-
tivné veétsi mozZnosti rozsahlejsich i celostat-
nich pruzkumt a zavedeni vyuky sociologie
témeér na vsech lékarskych fakultach).

V ptipravé odbornikii — sociologa, ktefi
by se po absolvovani vysoké S§koly mohli
specializovat na 1ékafskou sociologii, jsou
vaziné nedostatky. Sociologové se pfi studiu
na vysoké 8kole mnoho o lékarské sociologii
nedovédi (dosud byly prednasky ze sociologie
mediciny napt. v Hamburku a Mnichoveé).
Mnoho se prednasi o socidlni stratifikaci,
statu, rodiné atd., ale socialné medicinska
problematika je okrajovou =zalezitosti. Po-
dobna situace je v ptipravé sociologl
i v CSSR. A¢koli vyznam socialnich fakto-
ra v mediciné zaéina byt uznavan i u nas
(a i z ryze sociologického hlediska je zaji-
mavé studium chovani lidi, jejich reakci ve
specialnich podminkach zdravotnickych zafi-
zeni, dojde-li k jejich ,vytrzeni* z normal-
niho socialniho prostiedi — viz T. Parsons),
nesetkavaji se studenti sociologie v prabéhu
svého studia ani se zakladni problematikou
lékarské sociologie. Lze se opravnéné do-
mnivat, Ze v nedaleké budoucnosti bude vel-
ky zajem o sociology, schopné specializace
v socidlné medicinské problematice. Je proto
zadouci, aby filosofické fakultv zavedly jiz
dnes alesponn elementirni vybérové kursy
z lékarské sociologie.

Pokud jde o soudasny stav vyuky socio-
logie pro zdravotniky, lékatfe a studenty
v NSR, je zatim prevazné ve stadiu expe-
rimentovani. Adekvatné je sociologie zastou-
pena ve vyuce zdravotnickych sester, které
jsou dnes v této oblasti daleko lépe informo-
vany neZz medici, Vyuka sociologie na lékar-
skych fakultach neni fe3ena optimalné, neni
shoda v zdékladnich principech a neni jasno,
co se chce touto vyukou docilit. Dosud jsou
studentiim pouze piredavany znalosti, fakta,
ale ke skute¢né socidlni praci je velmi da-
leko. Zatim se zkoumaly nazory studenti na
tento predmét, ale pro zaméreni vyuky nemo-
hou byt ndzory studenti dostateénym zdro-
jem informaci. Nyni se ptfipravuje novy
zkouskovy ftad, kde 59, otdzek bude véno-
vano sociologii. Podle prof. Pflanze je nutné,
aby se sociologie pribéiné vyucovala béhem
celého studia mediciny, ma-li se dosahnout
vyznamnéjsiho efektu (ve 2. roéniku socidlni
psychologie, sociologie a lekarska psycholo-
gie, pozdéji epidemiologie zduraznujici so-
cidlni faktory; v ramci psychiatrie by bylo
Zadouci vénovat osm z dvaapadesati hodin
socialnim faktorum a socialné politické pied-
na3ky by mély byt odsunuty do vysSich roé¢-
nik®). Vyuka tykajici se socidlnich faktort



ma probihat, podobné jako v USA, zdéasti
pfimo u lazka pacienta (sociologie nemocni-
ce, role pacienta apod.). Dosud nevyifeSenou
otazkou zastava, zda se ma poskytnout so-
ciologické a socialné medicinské vzdélani
véem studentim ¢éi jen zajemctm.

Prof. Pflanz dale kratce informoval ucast-
niky seminaife o empirickych vyzkumech
v oblasti socidlniho lékafstvi a lékaiské so-
ciologie: je to napf. vyzkum procesu a me-
tod vyuky medikd, motivace volby lékaiské-
ho povolani (na lékaiské fakulty prichazi
trojnasobny pocet uchazeél, neZ je moZno
pfijmout: proto je dilezity zpusob vybéru
studentti). R. Konig se spolupracovniky ana-
lyzuji tzv. ,syndrom prepracovanosti* u lé-
karu.

Na zakladé srovnavacich vyzkuma a
pozorovani se prof. Pflanz domniva, ze
pfizndni k uréité nemoci je silné ovlivnéno
uréitou kulturni drovni a socidlnim prostie-
dim. Nemoc neni jen skute¢nym faktem,
objektivnim stavem, zahrnuje i socidlné kon-
formni postoj (nemoc nemusi byt pro indi-
viduum jen negativnim zazitkem). Rada pru-
zkuma se v NSR zaméfuje na zkoumani cho-
vani ¢lovéka v dobé nemoci a v dobé, kdy
je zdrav. (Tyto pruzkumy vsak nejsou podle
prof. Pflanze dobre teoreticky fundovany).

Pro dGéastniky seminare byl zasvéceny a
kriticky pohled prof. Pflanze na vyvoj lékar-
ské sociologie v NSR velkym pfinosem a do
zna¢né miry i prekvapenim. Ukazalo se, Ze
pres odlisnou socialné politickou a ekono-
mickou situaci existuje u nas rada problému
a potizi velmi podobného charakteru, Ze exi-
stuji uréité spoleé¢né tematické oblasti, které
v obou zemich stoji ve stfedu zdjmua socio-
logl a lékara (vybér vhodnych studentli me-
diciny, reforma medicinské vyuky, zarazeni
sociologie do ramce odborné piipravy lekai,
problémy tymové spoluprace atd.).

Ke wvztahu sociologie a mediciny hovofila
O. Stankova z fakulty vseobecného lékar-
sivi UK v Praze (viz také staf této autorky
v Sociologickém cCasopise ¢. 5, 1969). O. Stan-
kova konstatovala, Zze v literatufe byvaji
uvadény tri zikladni typy vazeb mezi me-
dicinou a sociologii: 1. sociologie mediciny
(snad vhodnéji sociologie zdravotnické péce)

— piedmétem této discipliny je socialni
funkce ¢i role a socialni postaven{ lékare
(event. studenta mediciny), socidlni situace

pacienta. socialni aspekty vztahl mezi léka-
I'em a pacientem a ostatnim zdravotnickym
personilem atd, 2. sociologie v mediciné a
3. medicina v Ssociologii. V téchto oblastech
jde o zkoumani sociilnich faktora ve struk-
turfe pri¢in patogeneze a hygiogeneze (so-
ciologie v mediciné: podil socialnich faktora
v etiologii chorobnych procest; medicina
v sociologii: podil mediciny na utvareni Zi-
votniho prostiedi a Zivotniho stylu ¢lovéka;
jde zde o to, aby pfi reSeni vsech spole-
¢enskych probléma bylo brano v uvahu
i hledisko medicinské).

0. Stankova se domniva, Ze sociologie me-
diciny predstavuje predevs§im oblast zadjmu
pracovnikill na useku organizace zdravotnické
péce (socialni lékarstvi). Tento nazor vyvolal
zivou diskusi. Diskutujici (V, Paseka, J. Ja-

nosik, R. Fischl aj.) poukazovali na to, Ze
takto chépana disciplina je spiSe doménou
sociologll, nebof se zde stykda zdravotnictvi
jako instituce s celym socidlnim systémem
a problematika tohoto charakteru (role léka-
I'e, pacienta, zdravotni sestry, nemocnice jako
socialni instituce apod.) neni resitelna pie-
vazné na zakladé medicinského ptistupu (so-
cialni lékarstvi — viz shora — je definovano
jako medicinska disciplina).

Sociologie v mediciné je podle O. Stanko-
vé oblasti zajmu mediciny ve smyslu terapie,
prevence a rehabilitace. Zde je pro sociologa
nejvétsi nebezpecti, Ze bude suplovat lékar-
skou problematiku,

Medicina v sociologii ma byt doménou
sociology, a proto by méla byt pifedmétem
vyuky sociologie na lékarskych fakultach.
Proto byl referat O. Starikové zaméren pre-
devsim na 2. a 3. oblast vztahli mezi socio-
logii a medicinou. V diskusi se objevily opét
pripominky k tomuto chapani vztahu socio-
logie a mediciny. V. Paseka poukézal na to,
ze 3. rovina vztahl (medicina v sociologii)
neni priraditelna co do kvality a obecnosti
k roviné 1. a 2. a neni ve skuteénosti domé-
nou odborného specifického zajmu sociologu.
Aspekt zdravi a nemoci ¢lovéka prolina v této
obecné roviné nejen tyto, ale mnohé jiné
obory zabyvajici se ¢lovékem, a v této ro-
viné je hlediskem spiSe antropologicko-filo-
sofickym nebo socialné filosofickym neZ spe-
cificky sociologickym. Rozdéleni kompetenci
ruznych oboru je nutné, ale musi jit prede-
vsim o zakladni pristup, o to, ktera disciplina
muze dany problém v podstaté nejlépe osvét-
lit. Vztah ¢élovék a prostredi (obecné) je spi-
Se filosofickou otdzkou; sociologie zkouma
¢lovéka ne ,,0 sobé“, ale jako ¢lena social-
nich skupin.

Druhou éast seminéare, jak jiz bylo releno,
zaujimaly ptispévky tykajici se vesmés vy-
sledkit. empirickych §etfeni v socidlné me-
dicinské oblasti. F. Koudelka (katedra so-
ciologie pedagogické fakulty UP v Olomouci)
referoval o vysledcich rozsahlého pruzkumu
zdravotnich sester v CSSR (reprezentativni
vzorek 2500 sester; uplatnéna metoda terén-
niho vyzkumu, prace s dokumenty, dotaznik,
rozhovor a testy; vyzkum proveden v r. 1968).
Hlavnim cilem vyzkumu (zadavatelem byla
URO) bylo ziskat podklady o pracovnim pro-
stfedi a pracovnich podminkach (vyuziti od-
bornosti, napln prace atd.) sester, o fakto-
rech. které ovlivauji pracovni podminky a
tim i spokojenost sester v zameéstnani; zjistit
socidlnt status sester a vykon jejich socialni
role, spjaty s timtc statusem (nakolik je vy-
kon role v souladu s obecnymi pozadavky
kladenymi na sestru); zjistit stav péce o ses-
try (socidlni a profesionalni adaptace), po-
litické a ideové postoje sester, stupen neu-
rotizace sester a jeji pri¢iny, a uroven do-
drzovani oficialnich zakaz(i a nafizeni pfi
vykonu sesterského povolani.

O vysledcich dilétho prizkumu sester ho-
vorila R. Skokankova z lékarské fakulty
v Olomouci (pruzkum se tykal sester z fa-
kultni nemocnice v Olomouci, a to jen téch,
které meély déti ve véku do 15 let; $lo cca
o 150 sester. Pouzito bylo dotazniku, rizeného



rozhovoru a besedy v rameci postgradualniho
studia. Prizkum probéhl v letech 1964—1965).
Byly sledovany otazky pracovni doby, zvy-
Sovani kvalifikace, duvody zaméstnanosti,
zplsob traveni mimopracovniho ¢&asu, vyba-
venost domacnosti sester a vyuzivani rtznych
sluzeb.

V. Paseka z Ustavu pro daldi vzdélava-
ni stfedné zdravotnickych pracovnikii v Brné
referoval o vyzkumu spole¢enskych podmi-
nek prace sester ve fakultni nemocnici v Br-
né (specidlné vzhledem k fluktuaci sester).
Domniva se, Ze zdravd mira fluktuace je
prekro¢ena. Vyzkum ma pomoci hledat d&i-
nitele, plsobici na fluktuaci a stabilizaci
v tomto povolani (zkoumano 286 sester; po-
uzito dotazniku, fizeného rozhovoru se ses-
trami, primari a profesory; vyzkum prove-
den r. 1968 — nyni je ve stadiu zpracova-
vani vyzkumné zpravy).

I. Gladkij z 1ékarské fakulty v Olomou-
ci ve svém prlispévku hovofil o vysledcich
prazkumu darcovstvi krve (zkoumano 557
¢estnych darcl; proveden zamérny vybér
z kartotéky transfuzniho oddéleni v Olomou-
ci; uplatnén fizeny rozhovor). Byl bran zre-
tel na pohlavi darca krve, na socidlni vrstvu
z niz pochazeji, na jejich verejnou angazova-
nost, na to, kdo darce =ziskal, na motivaci
darovani krve atd. Vysledky budou zvefejné-
ny v Ceskoslovenském zdravotnictvi.

J. Patera z Vojenského lékarského vy-
zkumného a doskolovactho ustavu v Hradci
Kralové podal zpravu o vyzkumu podminek
prace vojenskych lékart u nas a vyzkumu
absolventi (muzd) vsech lékafskych fakult
v CSSR. (Vyzkum zahrnul 859, vsech vo-
jenskych lékarl; pouzito dotazniku a rozho-
voru; byl proveden v r. 1967—1968; vysledky
byly srovnany se vzorkem civilnich lékaru.)
U vojenskych lékart se sledovaly tyto oblasti:
pracovni podminky (subjektivni vyjadieni 1é-
kare), Zivotni podminky (plat, byt, zaméstna-
ni manZelky apod.), socidlné psychologické
vlivy (mezilidské vztahy na pracovi$ti, v jed-
notce, k nadfizenym, prestiz vojenského lé-
karského povolani), identifikace s povolanim
(vztah k povolani lékafe vibec, k povoldni
vojenského lékate a k vykonu konkrétniho
povolani).

Vyzkum 450 absolventtu, ktefi promovali
v letech 1966 a 1967, se zaméril na vztah
k povolani, profesionalni zdjmy a doping me-

zi studenty (psychofarmaka, alkohol, koureni).

O prizkumech na fakulté vseobecného lé-
karstvi UK v Praze referovala M. Jir k o-
v a. Od roku 1964 zde probiha prazkum pii-
jimacich zkousek, od r. 1963 pruazkum stu-
dijnich podminek v 1. roéniku: dale se
uskuteénil priuzkum postoja absolventu —
hygienikli k vykonu profese hygienika a pfi-
pravuje se pruzkum procesu vyuky na fa-
kulté vseobecného lékarstvi. (Diléi vysled-
ky téchto pruzkumid byly publikovany v So-
ciologickém &asopise, v c¢asopisech Piehled,
Vysoka $kola, Cs. zdravotnictvi atd.)

Na diskusi o vyuce sociologie na lékar-
skych fakultdich a koncepci této vyuky zbylo
viak pomérné malo ¢asu. Byli zde zastupci
téméf ze vsech lékaiskych fakult v CSSR
a podle jejich struéného sdéleni o rozsahu
a koncepci vyuky sociologie muzZeme fici, Ze
se sociologie vyuduje (nebo se jeji vyuka
zavadi od Skolniho roku 1969/70) na vSech
fakultach, s vyjimkou lékai'ské fakulty v Olo-
mouci. O ramcové koncepci vyuky sociologie
a lékarské sociologie diskutovali zastupci
z kateder sociologie a spolec¢enskych véd jiz
na lonském seminari v Karlovych Varech.
ktery poradal Ustav sociidlné politickych véd
UK v Praze. V podstaté vyuka sociologie
odpovida plvodné schvalené koncepci: v prvé
¢asti kursu se prednasi nejdalezitéjsi po-
znatky 2z oblasti obecné sociologie (vyvoj
sociologického mysleni, spole¢nost a podmin-
ky jeji existence, socialni stratifikace, social-
ni skupiny, osobnost z hlediska sociologické-
ho, proces socializace apod.) a druha ¢éast
vyuky je vénovana specialné socialné medi-
cinské problematice.

Seminai splnil pavodni uéel (zaméieni,
organizace a zvlasté ucast prof. M. Pflanze)
a byl se strany ucé¢astnikt seminare hodnocen
velmi pozitivné. Zda se, Ze v budoucnu by
bylo mozno uspofadat celostatni pracovni
komparativni seminafe, rovnéz s ucasti za-
hraniénich badatel(i, jiz na specializovana
témata, ktera se na tomto i prede$lych se-
minafich a konferencich z lékaiské socio-
logie zacdala rysovat. ProtoZe jde o proble-
matiku vyrazné interdisciplinarniho charak-
teru, bylo by v zdjmu ,véci“ sameé, aby byli
primérené zastoupeni zainteresovani badatelé
riznych disciplin: lékari, sociologové, psy-
chologové, socidlni psychologové atd.

Marie Jirkovd
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