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Poditky vyzkumu
vefejného minéni u nas.

(Prvni dast)

Pred dvaceti roky. koncem roku 1945, byly
v tehdej$im ministerstvu informaci, vede-
ném Vaclavem Kopeckym. zahajeny pii-
pravy pro zaloZeni Ceskoslovenského tsta-
vu pro vyzkum veiejného minéni (UVVM).
Prizkumy velejného minéni byly zahajeny
v r. 1946 a konaly se do roku 1950. Ustav
z hlediska spravniho a organizaéniho byl
jednim z oddéleni I. odboru ministerstva
informaci; plan, pieménit tolo odd¢leni na
samostatny utvar s poradnim sborem vé-
deckych pracovnikl a zastupch spolecen-
skych organizaci, se neuskutec¢nil. Vedou-
cimi I. odboru ministerstva informaci byli
v obdobi ¢innosti ustavu postupné: dr. Vla-
dimir Prochazka, Josef Kopta, Vaclav La-
cina a Petr Koneény. Po dobu svého trvani
meél ustav — s vyjimkou kratsich obdobi —
pét pracovnik(; vedoucim pracovisté byl
dr. B. Pospisil, pracovnikem pro vyzkum
byl autor tohoto sdéleni, casopis , Vefejné
minéni“ redigoval M. A. Tesai. Pro zpra-
covani dotaznikl a pro nabor a evidenci
tazateld mél ustav dvé technické sily.
V ustavu se vystiidalo nékolik dalsich pra-
covniku, z nichz kazdy v ném puasobil
krat$i ¢i del$i dobu (A. Balek, F. Neuzil
aj.). Ustav vyvijel éinnost v ¢eskych ze-
mich, nikoli na Slovensku, a uskute¢noval
v obdobi nejvétsi aktivity jeden az dva
pruzkumy meési¢né za pomoci asi 300 do-
brovolnych spolupracovniki.

Pripominame-li si prvni zkusenosti
v pruzkumu velejného minéni, je ticha
uvést, ze jiz v roce 1945 podnikla jedna
ze sekei ,,Sociologického kruhu posluchaéa
vysokych 3kol prazskych“ nékolik pokus-
nych prizkumi. Piedsedou .Kruhu“ byl
dr. F. Dédek, asistent univ. prof. dr. Josefa
Krale; sekci verejného minéni vedl autor
tohoto sdéleni.

. CENEK ADAMEC
Ustfedni ustav zdravotnické osvéty

UVVM pravideln& publikoval své vysled-
ky — mimo vlastni ¢asopis .Veiejné miné-
ni“ —iv iradé dalsich casopisd, téz prostied-
nictvim CTK. Také Cs. rozhlas, kde tehdy
pusobili na vedoucich mistech B. Lastovi¢-
ka a J. Hronek, zatazoval priblizné jednou
mésiéné relace o vysledecich prizkumu,
zpravidla do rozhlasovych novin. UVVM se
brzy stal znamou instituci a s Zidostmi
o prazkum se na néj obracela ministerstva,
spoledenské organizace a narodni podniky.
Dusledkem pravidelného publikovani vy-
sledk(l byla popularizace prazkumné tech-
niky a nékteré instituce zacaly konat vlast-
ni prizkum. Na Slovensku byl uéinén po-
kus uvést v cinnost Slovensky ustav pro
vyzkum vefejného minéni.! PraZzsky nabo-
rovy podnik, vedeny dr. J. Kubalkem, si
zavedl na ¢as svij ,,Vyzkum minéni Pra-
zana*, Slezsky studijni ustav zkoumal
technikou verejného minéni problém dojiz-
déni délnikti do prace. Ojedinéle pouzily
prizkumu nékteré narodni podniky, které
si jej samy zorganizovaly. Prizkum roz-
hlasového poslechu, ktery se tehdy v mini-
sterstvu informaci konal, se rozvinul neza-
visle na UVVM., Totéz plati o obgasnych
pruzkumech, které tehdy podnikal Filmovy
Ustav.

Casopis ,,Vefejné minéni®, jehoz vyslo
16 ¢isel, dostal ukol uverejiiovat vysledky
pruzkumua a stat se férem pro sociology,
psychology, statistiky a pracovniky z ob-
lasti novinatstvi, propagace a vychovy,
kteri by byli ochotni se ucastnit na rozpra-
covani teoretickych otidzek souvisejicich
s vyzkumem. Redakce zvala pracovniky
zejména z vysokych §kol, aby na strankach
Casopisu pojednali o riznych otidzkach ve-
Fejného minéni. Do Casopisu prispéli univ.
prof. dr. Arno$t Blaha, doc. dr. Zdenék

1 Podrobnéjs{ informace o tom v ¢lanku Pavola
Sulana: Ustav pre vyskum verejnej mienky v Bra-
tislave. Osveta ¢. 3—4, 1948. V ¢&lanku se uvadi, Ze
slovensky ustav pracuje pod dozorem Poverenictva

informacii a osvety a Ze uskute¢nil Sest vyzkumu.
V ¢éldnku jsou uvedena jména ¢lentt poradniho
sboru.



Ullrich a jini. Casopis se snazil dosahnout
zivé popularné védecké urovné, uverejiio-
val preklady odbornych stati, vysledky za-
hrani¢nich ustavid, interviewy, statisticky
a faktograficky material na téma priuzku-
mu, aby ¢tenar mohl konfrontovat obrazy
o psychosocidlni skutecnosti se statisticky-
mi a jinymi udaji o tychZ nebo piribuznych
jevech. V ¢asopisu se zradilo ideové vycho-
disko UVVM — antifaSismus, budovani so-
cialismu, duch Kosického programu. Caso-
pis vyvijel snahu zdlUraznovat spise ideje,
které tehdejdi politické strany spojovaly,
nez ideje, které je rozdélovaly. Této okol-
nosli — a snad téz skuteénosti, Ze vétdina
témat podrobenych prizkumu byla povahy
kulturni, ekonomické a zdravotnické — je
tireba pricist, Ze ustav byl tiskem nejri:-
néjsiho zaméreni plijat veelku sympaticky,
anebo asponl s postojem shovivavého oCe-
kavani. Jen jednou se stal predmétem iro-
nického $lehu. Z pisemného vyjadreni sou-
kromého charakteru bylo moZno usuzovat,
Ze prazkum religiozity se setkal v katolic-
kych kruzich s pocity pochybnosti. Na dru-
hé strané poslouzila prestizi ustavu vas-
nost, jiz se tésil spisovatel Josef Kopta,
ktery nejednou projevil viely vztah ke
zkoumani vel'ejného minéni, zejména pri
svém vypravéni v rozhlase o tom, jak se
za valky s Vladislavem Vancurou rozhodli
plispét, jakmile valka skonéi, k zaloZeni
ustavu pro vyzkum velejného minéni.
Brzy po zahajeni své ¢innosti se obratil
ustav s Zadosti o literaturu a odborné in-
formace, tykajici se pruzkumu vefejného
minéni, na zahrani¢éni instituce. Snaha zis-
kat podklady o postupech pouzivanych pri
pruzkumu socidlni a socialné psychologické
problematiky v SSSR — stalo se tak pro-
stfednictvim tehdejstho kulturniho pridé-
lence ¢s. velvyslanectvi v Moskvé Jarmily
Glazarové — nebyla Uspésna. Sovétsky svaz
a jeho lid méli tehdy vazné starosti s ob-
novou zemé znifené¢ valkou.? Pokud jde
o sovétské prameny, jevilo se pracovnikim
UVVM jako nejzavaznéjsi tukol prostudo-
vat pracovni metody V. I. Lenina. Jeho

zpusob rozhovoru s lidmi byl charakterizo-
van usilim dovédét se co nejvice o nazo-
rech a zkuSenostech téch, s nimiZz mluvil.
Pri studiu jeva spoletenské psychologie
pouzZival Lenin metody pozorovani, naslou-
chal hovorim — sam nepozndn — v pred-
naskovych silech, na nadraZich a jinde.
Vazil si dopistt od obéanu jako dulezitého
zdroje informaci o naladé lidu, daval si
podrobné referovat o prubéhu veiejnych
schazi, pouzil i dotaznikové techniky.?

V roce 1947 uspoiadal Francouzsky ustav
pro vyzkum veiejného minéni (univ. prol.
J. Stoctzel) pracovni konferenci evropskych
instituei pro vyzkum vefejného minéni. Na
tuto konferenci byli pozvani téz pracovnici
UVVM a madarského ustavu, ktery byl
tehdy v podobném stadiu vyvoje jako
ustav Ceskoslovensky. Na této konferenci
byl autor tohoto sdéleni zvolen mistopied-
sedou Mezinarodni komise pro velejné
minéni.

V témze roce pozval dr. H. Durant, fe-
ditel Britského ustavu pro vyzkum vefej-
ného minéni, zastupce UVVM na pracovni
poradu ustavi volné sdruzenych v tzv.
Gallupové siti. Kdezto pri patizské konfe-
renci byl UVVM postaven na roven ostat-
nim ustaviim, v anglickém Loxwoodu byl
hostem, jemuZ nebyla pfistupna davérna
zasedani. Uéast na obou konferencich viak
méla pro pracovniky UVVM velky vyznam
pro studium metodiky prazkumu.

Ministerstvo informaci uzavielo dohodu
s Rockefellerovou nadaci (New York), Ze
spoleéné uhradi naklady trimési¢niho stu-
dijniho pobytu dvou c¢eskoslovenskych pra-
covnikli v USA. Plan se uskute¢nil na pod-
zim roku 1947. Autor tohoto ¢lanku, spolu
s I. Videnem, pracovnikem 1. odboru mi-
nisterstva informaci a spolupracovnikem
UVVM, navstivili ve Spojenych statech fa-
du pracovi$t pro prizkum a diskutovali
s vétdinou vedoucich pracovniky, ¢innych
tehdy v tomto oboru. Navitéva USA byla
spojena s ucasti na kongresu Svétové orga-
nizace pro vyzkum vefejného minéni (WA-
POR) ve Williamstown, Mass.*

2 Informace o sovétskych atutorech (S. G. Sif-
manova, M. A. Glezer, J.I. Livsic aj.), jejichZz pru-
zkumy uskuteénéné ve dvacatych letech byly svou
metodikou blizké zkoumdni vereiného mineéni, se
k nam dostaly az mnohem pozdéji.

3 Mnoho podrobnosti je obsazeno ve dvou svaz-
cich dila: Vzpominky na V. I. Lenina, 1, II, SNPL
1957, 1958. — Latka je zpracovana v ¢lanku: C. Ada-
mec, Jak Lenin hovoril s lidmi, Véda a zivot &
11, 1963, str. 632—637.

4 Hlavnim studijnfm mistem byla universita v Prin-
cetonu, N. J. (Dept. of Psychology). Do programu
byly zahrnuty studijni ndvstévy v téchto institucich:
American Institute of Public Opinion (Princeton),
Opinion Research Corporation (Princeton), Bureau
of Census, Dept. of Agriculture, Burcau of Budget
(Washington D. C.). Univ. of Iowa. College of Agri-
culture (Ames Ia.), Des Moines Register and Tribune,
Nieison Co. (Chicago), Univ. of Michigan (Ann
Arbor), Harvard University, Columbia University.



Studijni cesty do zahraniéi piinesly radu
novych technickych zkuSenosti tykajicich
se zejména vybérového zjisfovani, riznych
typi prizkumného rozhovoru, organizace
prace pii prazkumu, rozboru vysledka aj.
Ovsem v roce 1947, zejména v podzimnich
mésicich, kdy se uskute¢nila cesta do USA,
meél UVVM jiz fadu prazkumn za sebou
a mohl k pracovnimu styku s jinymi insti-
tucemi pristoupit s vlastnimi poznatky.

Pro ziskani obrazu o UVVM je tieba se
zminit o publikaéni ¢innosti. Postupné vy-
§ly tfi instrukéni piirucky pro tazatele
(Véeobecné pokyny. Piimy dotaz. Dotazovy
1ikol), tfi popularni brozury pro veiejnost
(Nevédomost zabiji. Vefejnost o Batovi. Za
hlasem lidu), brozura pro propagaci v za-
hrani¢i (What’s Your Opinion?)

PrileZitost ke zvefejnéni ¢élanka o ¢in-
nosti UVVM poskytly éasopisy: Sociologic-
ka revue. Sociologie a socidlni problemy,
Ludovychova aj. Pracovnici UVVM byl
vyzvani, aby informovali o své préaci ¢leny
Masarykovy sociologické spole¢nosti (Brio),
Spoleénosti pro socialni badani (Praha),
sociologického seminare University Palac-
kého (Olomouc), sdruZeni propagacnich
pracovniktt Re-Klub aj.

K ddajam, které charakterizuji UVVM,
je treba dodat, Ze jeho pracovni kapacita
byla vétsi, neZz by se jevilo z malého poétu
pracovnikd. UVVM pouzival pomocnych
sluzeb I. odboru ministerstva informaci,
véetné pisarny, rozmnoZovny, expedice aj.
Pracovni dohoda se Stétni tiskarnou umoz-
nila vytis§téni zdznamovych formulaia (do-
taznikl) za nékolik dnd. Kratké dodaci
Ihity byly sjednéany i pro ostatni tiskoviny,
naptiklad pro uéely evidence spoluprace
tazateld. Statni afad statisticky pohotové
zpracovaval dotazniky technikou dérnych
§titk(, zpravidla 1000—1300 dotaznik( o 10
az 20 otazkach za jeden tyden.

Nez pristoupime k popisu pracovni me-
tody a k ptikladam uskuteénénych pri-
zkumu, je tfeba podat ptehled o stavu vy-
zkumu verejnéhe minéni ve svété v tiica-
tych a Gtyiicatych letech®. Bez tohoto pte-
hledu by byl obraz o é¢innosti UVVM vytr-
7en ze souvislosti, Cinnost ustavu byla
ovlinéna zejména dvojim typem prizkumu.

Jeden bychom nazvali ,,Gallupovou varian-
tou®, 1 kdyz vime, Ze by zahrani¢ni pra-
covnici v tomto oboru, o nichz bude v této
souvislosti zminka, méli své vyhrady. Dale
je to varianta ,Mass-Observation® (M-O).
Oboji mél autor tohoto ¢lanku moZnost po-
zorovat v ¢innosti za druhé svétové valky
ve Velké Britanii, kde slouzil v &s. zahra-
ni¢ni armadé, a to z publikovanych praci
a zC¢asti i z pisemného styku s nékterymi
hlavnimi piedstaviteli. Tyto poznatky, ze-
jména o varianté Gallupové, si autor do-
plnil v roce 1947 pii zminénych cestach do
zahraniéi. Za metodu a techniku prizkumu
nese hlavni odpovédnost, a to jak ve zmi-
néném Sociologickém kruhu, tak v UVVM.

V obdobi pocatka vyzkumu vefejného
minéni se u nds povazovalo za spravné po-
znavat postupy pouzivané v zahraniéi, pro-
véiovat jejich aplikaci v na8ich pomérech,
zbavovat zahraniéni metodiku prvka ne-
vhodnych pro nasi spoleénost, metodiku
pruzkumu tvaréim zplsobem rozvijet. Za
jeden z dlouhodobych cili povaZzovali pra-
covnici UVVM vypracovat rozsdhlou publi-
kaci o uloze a vyzkumu vefejného minéni
v socialismu. Méla to byt publikace teore-
ticky dikladné fundovand, avSak méla se
opirat o empirické poznatky ziskané vlast-
nim prizkumem. Tento ukol UVVM jiZ
nemél prileZitost splnit.®

Gallupova varianta’

Historie prizkumu vefejného minéni éeka
na zpracovani. Mezi piedchidce tohoto
pruzkumu patfi Daniel Defoe (1660-1731),
ktery si zorganizoval v Anglii pro potreby
novinarské sif informatori o nazorech
tehdy mezi lidem tradovanych. Hrabé A.
M. La Valette (1739—1830) povéril, z pii-
kazu Napoleonova, vynikajici osobnosti
rizného zaméfeni a smysleni — jakobiny,
republikdny, stoupence cisarstvi, royalisty
— ukolem hlasit za mésiéni honorar 1000
frankd, jak se v raznych ¢astech Francie
reaguje na vladdni usneseni. Napoleon nidil
tato hlaSeni, jakmile si je piecetl, a ani
jeho ministfi nevédéli o tomto jeho zdroji
informaci.

Od pocatku minulého stoleti organizo-

5 JestliZe autor uvAadi v dalsim textu ddaje
z pozdéjsich let, vyslovné na to upozorhuje.

6 O problematice vefejného min¢éni v socialismu
obsédhle pojednal A. K. Uledov v Kknize ,ObS¢ast-

vénnoje mnénije sovétskogo obilenstva“.
1963.
7 Popularnf, ale

Moskva
vystizny vyklad je obsazen
v knize: G. Gallup, Pruvodce po vyzkumu vefej-
ného minéni, Praha, Orbis 1947,



valy redakce ruznych ¢asopisi v USA tak-
zvana ,slaména hlasovani“ (straw votes),
nejéastéji pred volbami. Pomoci anketnich
dotazniki se redakce ptaly obéann, jak
budou v nadchéazejicich volbach hlasovat,
a snazily se takto ziskat podklady pro od-
had, kdo ve volbach zvitézi. Prvni pfedvo-
lebni ankety jsou znamy z roku 1824, kdy
dva ¢asopisy, Harrisburg Pennsylvanian a
Raleigh Star, uvefejnily vysledky tako-
vychto ,slaménych voleb®. Piredvolebni
»slaméné“ ankety se udrZely az do tlica-
tych let tohoto stoleti, V piedvolebnich
anketach je tfeba spatifovat jedno z vycho-
disek, z néhoZ se vyvinula Gallupova va-
rianta pruzkumu.

Druhym vychodiskem byla statisticka
vybérova Setreni. Ackoliv jejich teoretické
zaklady byly znamy dfive, teprve koncem
minulého stoleti — a uvadi se zde jméno
norského statistika A. N. Kiaera — se po-
darilo prosadit, Ze vybérovym statistickym
Setlenim byl priznian védecky charakter a
pravoplatné misto ve statistice. Po prvni
svétové valce se zacalo v hojné mife pouZi-
vat vybérové metody v oblasti ekonomiky,
bérového zjisfovani plsobily praktické
zletele: pomérné kratka doba a nizké na-
klady, spojené se ziskavanim informaci
o hromadnych spoletenskych jevech. Ve
velké mirle zadali pouzivat metody vyzkum-
nici trhu, téz propagaéni pracovnici, ktefi
usilovali o ziskani spolehlivych peodkladu
pro naborové kampané a pro méfitka uéin-
nosti propagace.

Tretim vychodiskem byla nauka o po-
stojich, kterad se po prvni svétové valce poji
zv1isté se jmény W. I. Thomase a F. Zna-
nieckého. V roce 1927 prichazi L. L. Thur-
ston s ndvrhem na méfeni postojl. Postoj
je v pribéhu let definovan riznymi autlory
rozmanitym zpusobem, av$ak zda se, Ze
nejcéastéji jako tendence k jednani. Pojem
minéni je rovnéz vysvétlovan velmi roz-
manité, nejéastéji jako verbalizovany pro-
jev postoje. Na pole prizkumu veiejného
minéni vstupuje na krat$i ¢ delsi dobu
rada vyznamnych jmen: R. Lickert, H.
Cantril, D. Katz, S. Stouffer, S. A. Rice,
G. W. Allport a jini.

Na rozéifeni prizkumu vefejného minéni
v USA a pak v dalsich kapitalistickych ze-
mich méla vliv dramatickd udalost v roce
1936. Casopis Literary Digest, jako v mi-
nulosti pti mnoha pfileZitostech, usporadal

rozséhlou predvolebni anketu. Casopis byl
po léta znam svymi spravnymi piedpovéd-
mi voleb., Pouzival vybéru osob, jejichz
adresy ziskaval z listkovnic svych piedpla-
titel,, ze seznami majiteld osobnich aut
a z telefonnich seznamu. Ve verejnosti bu-
dila davéru okolnost, Ze Literary Digest se
dotazoval velkého poctu osob. V roce 1936
rozeslal 10 milion hlasovacich listk;
i kdyz se zdaleka vS8echny nevratily, ¢aso-
pis presto ziskal giganticky vybér. Slo teh-
dy o odpovéd na otdzku, zda ve volbach
zvitézi Roosevelt nebo Landon. Literary
Digest dochazejici hlasovaci listky postup-
né statisticky zpracovaval a tydné publiko-
val diléi vysledky. V zavéreénych fazich
ankety mél casopis 2,4 milioni zpracova-
nych hlasovacich listku. Z nich ptedpové-
dél, Zze ve volbach zvitézi Landon, a Ze
ziska 57 % hlasu.

Avsak v témze roce (1936) na sebe upo-
zorfiuje nékolik praktikt ze svéta prizku-
mu, Vétsina méla prapravu ve vyzkumu
trhu, kde se jiz uplatifiovaly nékteré za-
sady tzv. reprezentativniho vybérového Se-
teni. Byli mezi nimi George Gallup, Ar-
chibald Grossley, Elmo Roper a nékolik
dalsich. Tito pracovnici rozpoznali, Ze tech-
nika, jiZ pouziva Literary Digest, je posta-
vena na vratkych =zakladech. Americky
ustav pro vyzkum velrejného minéni
(AIPO), ktery zahajil pokusnou <&innost
v roce 1933 a v jehoz cele stal G. Gallup,
zjistil v predvolebnim obdobi r. 1936 za-
vaznou skuteénost, Ze totiz 59 % majiteltt
telefont (tj. osob vybranych z telefonnich
seznamt) mé v umyslu hlasovat pro Lan-
dona. Tyz umysl projevilo 56 % majitela
osobnich automobil, kdezto jen 18 % lidi
Zijicich z podpory. Gallup pokusné kon-
struoval vybér podle tychz zasad jako Li-
terary Digest a zjistil hlasovaci umysly
u tychz skupin voliéd, na néz se Casopis
tradi¢né obracel. Jesté nez Literary Digest
zahajil svou rozsahlou anketu, Gallup
predpovédél, komu ¢asopis pritkne vitéz-
stvi, 1j., ze predpovi vitézstvi Landonovo,
aviak soutasné zdavodnil, pro¢ bude tato
pfedpovéd mylna. Na zakladé vlastniho
pruzkumu, pfi némz pouzil mnohem men-
$iho vybéru nez Literary Digest, ale zato
byl vybér konstruovan s pfihlédnutim
k zasadam reprezentativnosti, vyslovil Gal-
lup svou ptedpovéd o Rooseveltové vitéz-
stvi. Vysledky voleb daly za pravdu Gal-
lupovi a né&kolika jinym vyzkumnikam,



vivr

bérové postupy.

Omyl céasopisu Literary Digest byl zpu-
soben tim, Ze v roce 1936 se volebni umys-
ly obyvatelstva pod vlivem Rooseveltova
programu formovaly zcela odlisné v raz-
nych socidlnich skupinach, jinak u obyvatel
s nizkym ddchodem, jinak u zdmozZnych
Ameri¢ant, majiteltt aut, telefontl a pred-
platitelt casopisu. Tento jev byl v USA
relativné novy. Proto se stalo, Ze technika
Literary Digest, zalozena pievazné na do-
tazovani majetnych obcéanut, veelku GspésSna
po nékolik desetileti, zcela selhala v roce
1936.

Gallupova varianta prizkumu verejného
rech. Nékteré wuniversity (Princeton aj.),
dasopisy (Fortune aj.), vladni instituce (mi-
nisterstvo zemédélstvi) aj. si zakladaji své
vlastni organizace. Vznikaji ustavy, které
nejen zasobuji tisk pravidelnymi zpravami,
ale podnikaji nékdy i prazkum trhu, pri-
zkum ¢étenéie, navitévnika biografu, poslu-
chade rozhlasu. Riznou organizaéni struk-
turu i zamétreni maji nejznaméjsi organi-
zace pro prizkum: American Institute of
Public Opinion, Fortune Poll, Office of
Fublic Opinion Research, National Opinion
Research Center. Milniky ve vyvoji pru-
zkumu predstavuje zaloZeni ¢asopisu Public
Opinion Quarterly (1937), vydani dikladné
studie Cantrillovy: Gauging Public Opinion
(Méreni velejného minéni), 1. vydani v r.
1944, a =zaloZeni ¢asopisu International
Journal of Opinion and Attitude Research
(1947), ktery vychazi pod vedenim progre-
sivniho Laszlo Radvanyi-ho v Mexiku.

Podat obraz o Gallupové varianté neni
snadné. Jen ve Spojenych statech vychazeji
rotné desitky kniZznich publikaci, které se
ptimo nebo okrajové dotykaji prizkumu
vefejného minéni. Poditadme-li revudlni
studie, 1ze odhadnout podet tituli na né-
kolik set ro¢éné. MnoZstvi prizkumi neni
nikdy uvefejnéno, protoze maji duvérnou
povahu a slouZi potifebam vladnich ufada
nebo podnikd. V nékterych obdobich
se stava prizkum ,horkym® tématem,
zejména v obdobi voleb. Nejednou se
na pruzkum snaSeji kritiky se strany
statistik®i, psychologi, sociologd, novi-
naii. Kritika je zcéasti odavodnéni a
upozortiuje na slaba mista teorie i praxe
zkoumani, ov8em z¢asti prameni z ne-
pochopeni nebo 2z profesiondlni Zarli-

vosti neuspésnych vuéi tém, ktei'i se v obo-
ru ,prosadili“. V motivaci kritiky i osoco-
vani rozpoznavadme nékdy odraz konku-
renc¢nich vztaht mezi podnikatelskymi pri-
zkumnymi institucemi navzajem, mezi sou-
kromymi podniky a institucemi subvenco-
vanymi stdtem, mezi =zastinci riznych
technik. Na druhé strané se otdzkami vy-
zkumu vefejného minéni a piibuznych
problému zabyva, po delsi dobu nebo krat-
$i obdobi, fada vyznamnych zastupca socio-
logie, socialni psychologie a jinych discip-
lin. O problematiku vyzkumu se po vilce
zajimi Kongres a i Gallup je vyS8etfovan
zvlastnim vyborem Kongresu.

Gallupovy i jiné vysledky prizkumu se
objevuji stale ¢astéji na strankach denniho
tisku. Prazkumy se tykaji velkého mnoz-
stvi témat z oblasti vnitini i zahraniéni
politiky, raznych témat nepolitického cha-
rakteru. V odbornych ¢éasopisech jsou pu-
blikovany studie na tato a podobna téma-
ta: vysledky dosahované pomoci cvic¢enych
i necvi¢enych tazatel; vliv zmény formu-
lace otazky na vysledky prizkumu; pouZiti
malych vybérd; prizkum a postovni anke-
ta; rozbor dopisii od ¢étenait a pruzkum;
UNESCO a prazkum; normy pruzkumu;
prazkum minéni expertd; prizkum wvud-
¢ich osobnosti; vliv vzdélani na strukturu
veiejného minéni atd.

Metoda Gallupovy varianty je zaloZena
na dvou metodologickych prveich. Za prvé
je to tak zvany kvoétni vybér. (Ve étyfica-
tych letech se zaéinaji prosazovat i v pri-
zkumu veflejného minéni rizné typy prav-
dépodobnostniho vybéru). Pri kvétnim vy~
béru se sleduje cil zadmérné vybrat urdité
mnozstvi obéanu tak, aby jejich Ghrn pred-
stavoval vefejnost ve zmensSeném méritku,
jakysi prafez celou populaci. Vybérem jsou
povéreni zpravodajové (tazatelé), kteri do-
stanou pokyny, jak si maji dotdzané ve
svém okoli vybirat. Samotné rozdéleni ta-
zatellt do riznych oblasti dava zaruku, Ze
mezi vybranymi obdany budou zastupci
mést a obci rizné velikosti a zastupei raz-
nych statd nebo jinych uzemnich jednotek.
Jednotlivi tazatelé pak dostdvaji pokyn
vybrat ve svém bydlisti uréité mnoZstvi
muzd a Zen, zastupcli nékolika vékovych
a socio-ekonomickych skupin. Technika
kvotniho vybéru neni vsude stejna a po-
uziva se riznych obmén. — Zd4 se, Ze nej-
Castéji se pouZiva vybéru o rozsahu 1000
az 3000 dotdzanych. Setkivame se vsak



s popisy pruzkumi, kdy bylo pouzito jen
nékolika set dotdzanych. Nékolika desitek
tisic dotazanych se pouZiva jen tehdy, ma-
ji-li byt vysledky analyzovany tfidénim na
skupiny podle jednotlivych stata (USA).

Druhym metodologickym prvkem je pri-
zkumny rozhovor (interview). Ruzné orga-
nizace pouzivaji rtznych typa rozhovoru,
avSak prevlada zpravidla rozhovor, kdy
otazky jsou predem piesné formulovany.
Tazatel otazky predcita, vyckava na odpo-
véd, kterou pak zaznamenava. Instrukéni
prirucky davaji tazatelim plesny navod,
jak postupovat, jestlize dostanou ziejmeée
nelogickou odpovéd, ktera svédci o tom, ze
dotazany neporozumél smyslu otazky; jak
navazat a udrzovat béhem rozhovoru za-
douci kontakt; jak odpovédét na otazky
podle zkuSenosti kladené tazatelim ze
strany dotazanych; atd.

Tazatel je tedy poucen o tiech ukonech:
1. o vybéru dotdzanych, 2. o zpusobu roz-
hovoru, 3. o zdznamu odpovédi. — Pracov-
nici a organizace pro pruzkum verejného
minéni, protoZe provozuji tuto ¢innost po
fadu let a soustavné, nashromazdili velké
mnozstvi zkuSenosti metodické a technické
povahy, zejména pokud jde o zminéné tri
aspekty prizkumné techniky. Podrobné
jsou provéreny ruzné zpusoby formulace
otazek, konstrukce dotazniku, rtzné zpu-
soby dotazovani, rizné zpusoby zpracovani
vysledki. Nejpokroéilejsi je statisticka
stranka problematiky, kdezto zpusob ziska-
vani zdkladnich udaju od dotdzaného vy-
kazuje nékterd nefeSena mista.

Ob¢antim jsou v pruzkumu kladeny —
méame-li na mysli dotazovaci techniku —
otazky dvojiho druhu. Za prvé otazky za-
vicené, kdy odpovédi jsou piimo obsazeny
ve znéni otazky, resp. kdy jsou predtistény
v dotazniku. Odpovédi kategorizuje vlastné
sam dotdzany, ktery je otdzkou primo ve-
den, aby odpovédél urc¢itym zptisobem. Od-
povédi jsou nékdy vytistény na zvlastnim
listku, ktery se podad dotazanému s Zadosti,
aby ur¢il odpovéd, ktera nejvice odpovida
jeho minéni. — Druhym nejéastéji klade-
nym typem otazky je otazka oteviena, kdy
je dotdzanému ponechéana volnost odpovéd
jakkoliv formulovat. Ob& formy otazek —
existuji i prechodné typy — maji své vy-
hody a nevyhody. Vyhodou zaviené otazky
je jeji snadnd statistickd zpracovatelnost,
nevyhodou se muZe v nékterych situacich
stat jisté usmérnéni odpovédi do piedem

&

pojatého ramce. Otevienymi otazkami je
mozno zachytit i jemnéjsi odstiny minéni,
a prekazkou jsou zde obtiZze pfi statistic-
kém zpracovani vysledkt. Vysledky jsou
zpracovany tiidénim na skupiny sourodych
odpovédi, a to casto jak v uhrnu dotaza-
nych, tak i v dilé¢ich vybérech. Srovnava
se struktura rtiznych typd sourodych od-
povédi ve vybéru muza a Zen, ve vékovych
a socidlnich skupinach. Zejména pii opa-
kovanych prizkumech se konstruuji rtzné
typy indexu.

Tento zkraceny obraz o nejcastéjsim po-
stupu je nutné schematicky. Zakladni in-
formace nejsou vzdy ziskavany prazkum-
nym rozhovorem, nybrz v urcitych pripa-
dech i pomoci jednoduchych testli, pouzi-
telnych v podminkach terénniho Setreni.
Dotazanému se predklada postojova stup-
nice, grafickd pomtcka, obrazek, mapa a
podobné. Vyviji se usili zachytit nejen
obraz o minéni jako takovém, ale i o in-
tenzité minéni. PovazZuje se za ucelné od-
délit minéni informované od minéni nein-
formovaného, ziskdvat obraz nejen o mi-
néni, ale i o tom, jak lidé své nazory zdi-
vodnuji. V souvislosti s pruzkumem se
uplatiiuje technika obsahové analyzy.

Jsou vedeny casto po léta trvajici disku-
se o ruznych problémech prizkumu. Sta-
tistikové vedou spory o vyhodach a nevy-
hodach kvétniho vybéru na jedné strané
a pravdépodobnostnich postupli, napt. ob-
blastniho vybéru, na druhé strané. Jiny
spor se tyka vyhod a nevyhod otazek ote-
vienych a zavienych i raznych typa dota-
zovani. Rozviji se vyména nazori o tom,
do jaké miry muZe poctivost ¢i nepoctivost
tazatelli zkreslit vysledky dotazovani. Z té-
to diskuse vyplynul nejeden dumyslny
zpusob kontroly terénnich spolupracovniki
a opatfeni ke zvysSeni kvality jejich prace.
Neékolik autorti piSe o vyznamu prizkumu
pro studium historie. Zasadniho sociologic-
kého charakteru je diskuse o problému, do
jaké miry publikované vysledky samy po-
mahaji utvaret verejné minéni, zejména
v predvolebni situaci, do jaké miry poma-
ha publikovany vysledek pruzkumu favo-
ritovi, ktery béhem kampané ziskava vice
stoupenct nez protivnik, a verejnost je
o tomto faktu z vysledkt informovana.

Pro charakteristiku vyzkumu veiejného
minéni v USA a v jinych zapadnich ze-
mich, zejména za valky v USA a ve Velké
Briténii, je tfeba uvést opakované prazku-



my na totéz téma v téZe zemi. Tataz otazka
je kladena vybéru obyvatelstva stale téhoz
sloZeni, ne tedy nutné tymz lidem. Timto
zpusobem se srovnavaji relativni d&etnosti
obcant téhoZz minéni v rlznych obdobich.
Znamy jsou fady vysledka pruzkumu vzta-
hujiciho se k riznym aspektim vedeni
vialky. Tak od poloviny roku 1940 az do
japonského utoku na Pearl Harbour bylo
zkoumdano velejné minéni v USA, zda by
»lidé byli ochotni riskovat vidlku s Japon-
skem radéji nez nechat Japonsko pokraco-
vat v agresi“. Procento Ameri¢ani ochot-
nych riskovat vélku s Japonskem ¢inilo
v dervenci 1940 asi 12%, pii opakovanych
pruzkumech v nasledujicich mésicich se
procento zvySovalo, aZ dosahlo pfed japon-
skym utokem 71%. Podobné byla sledova-
na pravidelné fada dalsich ukazatell tyka-
jicich se vstupu USA do valky a pak ve-
deni valky.

Po véalce vznikaji zejména v zipadnich
evropskych zemich daldi ustavy pro vy-
zkum vefejného minéni, z nichz vétsi éast
je volné sdruZena v tzv. Gallupové siti.
V riznych zemich konaji Ustavy soubéiné
pruzkumy na totéz téma. Tyto prizkumy
maji svou zvlastni problematiku, napf.
problém srovnatelnosti vysledk dosaze-
nych v riznych zemich, ve velmi odlisném
prostiedi. Problém pouzivani riiznych jazy-
ki pfi dotazovani vyvstava i uvnitf nékte-
rych zemi, napriklad v Belgii a ve Svy-
carsku.

Gallupova varianta priizkumu se vyzna-
¢uje snahou pravdivost a presnost vysled-
ki prizkumu ovéfovat, a to jejich kon-
frontaci s jingmi ukazateli. Bez této kon-
frontace je totiz kdykoliv mozno si polozit
skeptickou otazku, do jaké miry jsou hla-
S§ené vysledky pravdivé a presné, jakych
vysledk(i by bylo dosazeno pri jiné formu-
laci otazky apod. Dlvéru v platnost vy-
sledkt  zvysily predvolebni prizkumy,
o nichZ bylo kratce pojednano. Gallup
ptednesl v roce 1948 v Americké statistické
spole¢nosti sdéleni, v némz uvedl, Ze v ob-
dobi 12 let, od roku 1936 do roku 1948,
byly provedeny pruzkumy u ptileZitosti
392 voleb v riznych zemich. Primérna

chyba, to je rozdil mezi predpovédi a vy-
sledkem voleb, byla ptibliZné stejna ve
viech zemich a é¢inila 3,9%. Tato chyba
meéla tendenci se sniZovat a v letech 1944
aZ 1948 ¢inila jen 2,9%,. Predpovédi vysled-
kit celostatnich referend byly pfiblizné
stejné presné jako predpovédi vysledka
voleb.®

Gallupovy varianty pruzkumu pouzivaji
ruzné instituce, zkoumajici hospodarské
postoje jednak obyvatelstva, jednak podni-
katelu. Prizkumu jsou podrobovany na-
kupni Umysly, nazory na vyvoj Zivotni
urovné, individudlni hodnoceni soudasné
hospodarské situace. Z udaju takto ziska-
nych jsou konstruovany indexy a jejich
pohyb je béhem let podrobovan rozboru.
Zjistuje se vztah mezi indexy hospodar-
skych postoja a vyvojem objektivnich uka-
zateld ekonomiky. Zakonitosti téchto vzta-
hl jsou prozkoumany do znaénych podrob-
nosti. Ukazuje se, Ze indexy hospodafskych
postoji maji za urcitych podminek znaé-
nou piedpovédni hodnotu.

Vybérové relativni &etnosti, zjistované
technikou prizkumu vetejného minéni, se
chovaji pfi pokusné zvétovanych vybérech
z téhoz zdkladniho souboru tak, jak teorie
predpoklada. Pri vybérech malého rozsahu
je kolisani relativni ¢etnosti zpravidla na-
padné, avsak, jakmile vybér dosahne roz-
sahu nékolika set piipadi, kolisani se usta-
luje a pii vybérech nad 1000 osob nenasti-
vaji pfi dalsim zvySovani rozsahu vybéru
Zadné zmény, nebo jen nepatrné. To zna-
mend, Zze pii prizkumu nema prakticky
smysl zvySovat rozsah vybéru ptili§ nad
1000 osob, nemame-li v umyslu jej pii roz-
boru drobit na pfili§ mnoho malych sku-
pin.

Pri opakovanych prizkumech skutec-
nosti, u nichZ nelze béhem uréitého obdobi
predpokladat podstatné zmény, jsou zjisfo-
vany vysledky prakticky stejné, event.
s rozdily, které jsou vysvétlitelné z teorie
vybérovych zjisfovani. Ruazné organizace,
uskuteéniujici v téZe dobé prizkum tychz
otdzek srovnatelnym postupem, dochéazeji
prakticky ke shodnym vysledkim. Tyto
zku$enosti byly udinény i pfi pouZiti kvot-

8 Vyklad o tom, do jaké miry lze ptedpovédi
voleb povazovat za zkou$ku platnosti prazkumu,
je v &lanku: €. Adamec, Pfedviddni voleb a uy-
zkum vefejného minént,
1949, str. 8—16.

Sociologicka revue, XV,

% Autor se citf opravnén k uvedenym zAvérum,
i kdyz bere zfetel na moznost, 2e vysledky pru-
zkumu, pti nichz dopadnou zkou$ky spolehlivosti
pfiznivé, Jsou publikovany ¢astéii neZz vysledky,
kde spolehlivost a pfesnost vysledklt nelze pro-
k&zat.



niho vybéru, na néjz se poucky teorie
pravdépodobnosti, pfisné a piesné vzato,
nevztahuji.?

*

Neni pochyby, Ze Gallupova varianta
pruzkumu ma znaénou poznavaci hodnotu
stavit a zmén spoleé¢enského védomi. Této
skute¢nosti vyuzily, v dobé Rooseveltové
pravdépodobné nejduslednéji, stidtni orga-
ny, a to i v tak Zivotné dullezitych situa-
cich, jako bylo vedeni valky. Kapitalistické
podniky vyuzZily raznych typa prazkumu
pro rozbor hospodaiské situace a pro krat-
kodobé predvidani cyklickych zmén v néa-
rodnim hospodaistvi. V tomto smyslu po-
maha prizkum verejného minéni a pribuz-
né metody pruzkumu uchovat v kapitali-
stickych zemich status quo.

Nelze vsak prehlédnout, Ze mnoho védca
i instituci pouziva prizkumu i mimo oblast
politiky a ekonomiky. Prazkum slouZi i ja-
ko zbrani v boji proti rasovym piedsud-
kum.!® Progresivné motivovani lidé upo-
zornuji na stinné stranky prizkumu, i na
to, Ze profesiondlni organizace pro pru-
zkum (Gallup aj.) uz samym vybérem a
formulaci otazek poskozuji odborové hnuti.
Public Opinion Quarterly uverejiuje cla-
nek, v némz autor dokladd, Ze americka
verejnost dostava zkresleny obraz o Sovét-
ském svazu, atd.

Varianta Mass-Observation!!

Organizaci Mass-Observation zaloZil Angli-
¢an Tom Harrison, antropolog, ktery stra-
vil léta 1932 az 1935 v zdpadnim Pacifiku
a na stiednim Borneu. Jeden rok prozil na
ostrové Malekula na Novych Hebridach.
Tam priSel na myslenku, Ze se dosud ne-
kona soustavny antropologicky prizkum
v souCasné Anglii. Oddal se myslence po-
uzit metod kulturni antropologie k pra-
zkumu civilizovaného naroda.

Své myslenky uskutecnil na podéatku
roku 1937 spolu s basnikem a Zurnalistou
Charlesem Madgem. Pozdéji s nim spolu-
pracoval J. G. Ferraby a jini. Ziskali z po-
c¢atku neveliky pocet spolupracovniki a
zalozili organizaci, jejiz ¢lenové si vytkli
ukol: pozorovat a popisovat sebe a béZné

viedni uddlosti. S intenzivnim prizkumem
bylo zapoc¢ato v severnim pramyslovém
mésté, uvddéném krycim jménem Work-
town, pozdéji v Londyné. Ve Worktownu
prikroc¢ili k prazkumu instituei a spolec-
nosti jako celku, v Metrop (kryci jméno
londynského okresu) byla pozornost sou-
stfedéna na rodinu a domov.

Po uverejnéni prvni programové brozury
se piihlasilo asi tisic zajemecu o spoluprici.
Tak se stalo na vic neZz jedno desetileti
z M-O takrka hnuti. Periodicky zaméstna-
valo ustifedi M-O nevelky pocet placenych
tazateli, avSsak v prvni radé jim slouZila
celonarodni sif neplacenych pozorovatelq,
kteri spolupracovali s ustiedim riznymi
zpusoby: psanim denikl, vypliovanim pri-
lezitostnych dotaznikd, poddvanim pisem-
nych zprav o ur¢eném uUseku Zivota, a po-
dobné.

M-O byla z poé¢atku myslena jako antro-
pologicky pokus. Vyzkum mysleni a cho-
vani obyvatelstva tvoril od poc¢atku pod-
statnou souéast jejiho programu a zretelné
se projevovaly vlivy americkych vyzkumu
tohoto druhu. Postupem ¢asu se dostava
M-O, i kdyZz ne trvale, z antropologie do
oblasti pruzkumu verejného minéni. Jiz
od poéatku planovali jeji zakladatelé ¢tyri
rozsahlé prazkumy: o instituci hostince,
o nehlasujicim voli¢i, o ndboZenském Zivoté
a o tom, jak délnici travi konec tydne
v Blackpoolu. Protoze zejména z pocatku
zapasila M-O s penéznimi potiZemi, bylo
nutno hledat zdroje piijmn, a jelikoz pod-
pory zamoznych jednotliveti nestacily, sa-
halo se c¢asto k prizkumim pochybného
védeckého vyznamu, avSak s nadechem
sensa¢nosti. Za valky bylo $est rozsahlych
prizkumt financovano Spolecenstvem re-
klamnich firem, ackoliv latka nesouvisela
pfimo se soukromym podnikanim.

Jednim z opakujicich se motivi progra-
mu M-O je kritické stanovisko k oficialni
britské védé. Socidlni védy si podle M-O
malo vSimaji vSedniho Zivota, jsou vzda-
leny dennim uddlostem. Badatelé spoléhaji
na intuitivni pojeti spolecnosti a ,,vetkavaji
v$echno lidské chovani do svych vlastnich
teorii, misto aby tkali své teorie z objek-
tivné pozorovanych a védecky zaznamena-

10 Jako piiklad 1ze uvést ¢innost vyzkumného od-
déleni organizace American Jewish Committee Dals{
priklady v publikaci: Selltiz C. aj., Research Me-
thods in Social Relations, New York 1961.

11 Autor podrobné popsal organizaci Mass-Obser-
vation v ¢asopisu Ludovychova, ro¢. I, & 3, 1949
(Co je Mass-Observation, str. 162—173).



nych fakt.“? MuzZe, jako je Laski, Gins-
berg a jiné obvinuje, Ze jsou spiSe socidl-
nimi filosofy neZ socialnimi védci.

Proti metodam oficidlni védy, kterou
M-O povazuje za ortodoxni a katedrovou,
stavi formu védecké prace zvanou ,field-
work“. To je védecka prace ,v poli“, sbi-
rani materidlu u pramene, mezi lidmi
véech vrstev, mezi pracujicimi, odpocivaji-
cimi a bavicimi se lidmi, védeck& préce,
ktera nekon¢i v knihovnach, kterd nemari
¢as v metodologickych piipravach a v ter-
minologickych rozporech.

Ve vefejnosti vyvolalo hnuti velkou po-
zornost. Denni tisk a tydeniky ptinesly
o M-O tradu ¢lankt, z nichZ mnohé zdtraz-
novaly jeji prinos pro védu o spolecnosti.
Cast tisku piijala viak hnuti s nelibosti a
obvinila je z potrhlosti, blaznovstvi, zlomy-
slnosti a $pehounstvi. Cast védeckého své-
ta, a to pravé toho, ktery byl M-O kritizo-
van, vSak privitala novou mys$lenku. Biolog
prof. Julian Huxley podpotil nové hnuti,
avsak i jini z oboru politické védy, stati-
stiky a narodniho hospodarstvi se za my-
slenku postavili priznivé. Prof. Bronislaw
Malinowski (Londyn) napsal o M-O kritic-
kou staf, kterd byla pojata do publikace
First Year's Work.!3 Podnéty Malinowské-
ho mély vliv na vyvoj organizace. Mali-
nowski ocenuje, ze M-O, kterou nazyva
wcelonarodni zpravodajskou sluzbou®, pra-
cuje otevirené a Ze nemda nic, co by skry-
vala.

Mimo zdsadu »antropologie zaé¢ind doma¥®
jsou na riiznych mistech publikaci M-O
zduiraznény dalsi zasady, jimiz se chce M-O
ridit. Chce zachycovat masové mysleni a
chovani a byt predevsim deskriptivnim véd-
nim oborem. Pokldda se za fotograficky
aparat soucasného déni, a to i tehdy, kdyz
pozdéji saha stale cdastéji k vysvétlovani,
k praktickym zavérim a ke generalizaci.
Chce tak ¢init objektivné, nezaujaté a ne-
stranné, a vyzdvihuje, Ze neni organizaci
ani vydéle¢nou, ani politickou. Chce zazna-
menavat socialni jevy tak, jak je ¢lovék
vidi a viibec vnima smysly, bez ohledu na
to, zda budou vyhovovat jinym méfitkim
nez méritkiim védecké objektivity. Piitom
vsak z praci vyvéra vira autord, Ze vysled-
ky jejich priuzkumi budou mit na spolec-
nost priznivy vliv. RozSifovani a uverej-

novani vysledkt svého badani povazuji za
podstatnou soudast svého programu.

Tim, Ze postupuje od konkrétnich jev,
jednoduchych a osamocenych, tim, ze
v nich hledd molekuly S$irSich vzort cho-
vani a mysleni, je metoda M-O induktivni.
Tim, Ze hledd pri¢inny svazek mezi posto-
jem a chovdnim, mezi velfejnym minénim
a prostiedim, mezi ndzorem soucasnym &
budoucim, je jeji metoda kauzalni. Nejjas-
néji vystupuje z jeji prace znak empiric-
nosti, ¢asto dosti hrubého razeni. Z roz-
manitych komentiaiti vyvéra odpor proti
spekulativnimu a intuitivnimu zplisobu
mysleni.

M-O casto zduarazinuje, ze vstupuje do
priuzkumui bez piredpojatosti, bez védeckych
dogmat a teoretickych predsudki, ziejme
z obavy, aby se nedostala do rozporu se
zasadou bezprostiedniho, objektivniho a
konkrétniho pozorovani. Tato nedavéra
k teorii ma vsak neblahy nasledek pojmo-
vé neujasnénosti a neduslednosti. Ani po-
jem vefejného minéni, jehoZ vyzkum tvoii
podstatnou ¢ast pracovniho programu, neni
piresné definovan.

Nejduraznéji vyvraci M-O obecné cha-
pané pojeti vefejného minéni, podle néhoz
je verejné minéni zaménovano s minénim
tisku. Soudi, Ze tisk muze byti obrazem
verejného minéni, avSak neni s nim nikdy
uplné totozny. Tisk nebyva vybaven po-
trebnym aparatem, aby mohl zjisfovat mi-
néni verejnosti. Tisk chce vést a ovliviio-
vat, jeho tkolem je tedy néco vic nez byti
zrecadlem vefejného minéni. Mimoto se
v tisku projevuji zajmové vlivy, které ¢asto
chtéji vyvolat dojem, Ze vefrejnost (Gtenar-
ska obec, voli¢stvo, vSichni obcané) zaujima
takovy postoj, ktery je v souladu s témito
zajmovymi vlivy. Tisk je ¢initel, ktery vy-
konava vliv na vefrejné minéni, avsak hra-
nice tohoto vlivu, jak se M-O sama pre-
svédcuje, jsou dosti tuzké. Dopisy ¢tenaru
jsou rovnéz nedokonalym obrazem verej-
ného minéni, a to proto, Ze jen nepatrna
¢ast verejnosti pise do novin, a ti, kdo pisi,
nepiedstavuji skupinu, jejiz minéni by bylo
spolehlivym ukazatelem minéni celé verej-
nosti.

M-O pripomina, zZe lidé nékdy lzou, za-
pominaji, zkraSluji a racionalizuji své cho-
vani, Ze berou ohled na uéinek toho, co

12 War Begins at Home, London 1940, str. 2.

3 First Year’s Work, London 1938, str. 48—83.



teknou. Predvidaji, jaké je vetejné minéni
a podle toho tvoii své nazory. Nechtéji se
zdat nevlasteneéti, chtéji vvpadat vazené.
A proto nelze vidy povaZovat mluvené
slovo za bernou minci. M-O odliuje tedy
od minéni vefejné projeveného minéni
»soukromé®, které je zbaveno zminénych
spolecenskych ohledu a zibran. Ke zjisfo-
vani takovychto soukromych, vnitinich po-
stoji sméruje usili M-O.

M-O jde svymi vlastnimi cestami, i kdyz
neodmitd vse, ¢eho bylo drive pouzito, ze-
jména ve Spojenych statech. Nepouziva
piredné metody jedné, nybrz nékolika. Je
si védoma nedostatkt jednotlivych metod,
a proto se snazi je kombinovat tak, aby
jedna dopliiovala druhou a aby se jejich
nedostatky takto pokud moZno vylucéovaly.

M-O c¢asto pouzivd metody formdlniho
pFimého dotazu za pomoci pfedem pripra-
veného dotazniku. Piedem jsou pfipraveny
otazky, kryjici rozsah problému, ktery je
zkouman. Vyhodou této metody je, Ze vy-
sledky lze statisticky zpracovat. Dotaznik
vSak dotdzaného unavuje, zvlast je-li dlou-
hy. Poslednim otazkdm nevénuje dotizany
takovou péci jako prvnim, a odpovédi ne-
vyjadiuji pak plné postoj dotazaného. Do-
tdzany ma razné predstavy o pouziti odpo-
védi: je nebezpeéi, Ze tyto rtzné ohledy
ohrozi vlastni obsahovou naplii odpovédi.
Otazky samy mohou byt sugestivni, anebo
mohou vyvolavat odpovédi ovlivnéné iéin-
kem spoleéenského natlaku. M-O nikdy ne-
rozesilda dotazniky na adresy, nybrz pra-
zkumnici podle nich osobné provadéji do-
taz a sami je vyplnuji. Tato metoda ma
podle autoru své vyhody, av8ak je tu ne-
bezpeci, Zze prizkumnici svym osobnim
zjevem a chovanim budou mit vliv na od-
povédi. Cizimu élovéku zpravidla nejsou
prozrazovany jisté postoje razu intimniho,
i kdyZz mohou byt pro prizkum dtlezité.
M-O proto povaZuje dotazniky jen za hru-
by prostfedek zjisfovani postojii a vetej-
ného minéni, a ma vibec nedavéru k po-
uZiti statistickych metod. PouZiva-li for-
malniho pfimého dotazu, tedy vétSinou jen
proto, aby vytvofila z materidlu konstruk-
ci, kterou dopliiuje informacemi ziskanymi
jinymi metodami.

Jednou z nevyhod primého formalniho
dotazu je téZ nebezpedi, Ze pti sestavovani
celého souboru otdzek se zapomene na pod-
statné véci. Formulace otazek miZe mit
rizné vady, jako naptiklad: dotazani ne-

rozuméji nékterym vyrazim, nebo nerozu-
méji plné myslence otazky, je-li formulo-
vana priili§ tézkopadné. Pred pouZitim for-
malniho pfimého dotazu kona M-O pred-
bézny pokusny prizkum v malém meétitku,
aby zjistila, co zajima verejnost nejvice,
které jsou hlavni vzory mys$leni a tendence
nazora. Podle vysledki plredbézného pru-
zkumu teprve prikraduje k rozhodnuti
o metodé a k formulaci otizek. Timto zpu-
sobem se snaZi odstranit nékteré nevyhody
formalniho piimého dotazu.

Druhou metodou M-O je neformdlni p¥i-
my dotaz. 1 v tomto pripadé dotazany vi,
k jakému uéelu bude pouzito jeho odpo-
védi. Pruzkumnik zapfede rozhovor polo-
zenim formalni otazky, avSak potom po-
kraduje v rozhovoru, ridé se reakci dotaza-
ného. Klade otazky, které navazuji na od-
povédi. Osobitou technikou se snaZi tazatel
privést dotazaného k tomu, aby projevil
svlij skuteény nazor na véc. Tato metoda
prredpoklada schopného a kvalifikovaného
tazatele. Jeji vyhodou — podle prredpokladu
M-O — je, Ze jde hloubéji neZz formalni
dotaz, nevyhodou je vSak dosti vysoky
stupeni subjektivniho a pozdéji jiz nekon-
trolovatelného postupu.

Pri nepfimém dotazu naproti tomu dota-
zany nevi, Ze jeho vyroka bude pouZito pro
prazkum vefejného minéni. Jeho odpovédi
pry nejsou zabarveny ohledem na to, aby
byly formdalné ¢éi jinak ,spravné®.

Dotézany nepremitd o tom, co ma odpo-
védét, a jeho odpovédi pry jsou z tohoto
hlediska pravdivéjsi a upifimnéj$i. Vedeni
nepiimého dotazu je vSak technicky obtiz-
néjsi, trvd pomeérné dlouho a je subjektiv-
néjsi. ProtoZze se M-O pii volbé rtiznych
metod obvykle snaZi o doslovné zazname-
nini odpovédi, vznika pfi nepfimém dotazu
dalsi obtiz, Ze si prazkumnik nemuze délat
pisemné poznamky. Tazatel zapiSe odpovéd
az po ukonceni rozhovoru, ¢imz utrpi pfes-
nost zdznamu toho, co dotiazany skuteéné
rekl.

Vliv formalni otdzky a osobnosti pra-
zkumce se M-O snazi vyloudéit metodou
odposlouchdvdni hovori na ulicich, v hos-
tincich, v pouliéni draze a na jinych vefej-
nych mistech. Zde bézi, jak tvrdi vedouci
¢initelé M-O, o nejspontannéjsi projevy
postoji. Nevyhodou vsak je, Ze nelze vybi-
rat dotazané (v tomto pripadé .posloucha-
né“) a pruzkumnik je vice méné odkazan
na ndhodu. Material takto ziskany se ne-




hodi dosti dobre k statistickému zpraco-
vani.

Snaha M-O sméruje ke zjistovani vztaht
mezi postojem a chovanim. U nékterych
druhtt chovani vsak nedochazi k postojové
pripravé, anebo je piriprava prilis kratka.
Tézko dotazem zjistit podklady pro pred-
vidani, jak se budou lidé chovat za letec-
kého utoku nebo pri zaznéni poplachového
signdlu. M-O tedy vénuje znac¢nou ¢ast své
¢innosti pozorovdni, a nezridka se snaZi
provadét a zaznamenavat vysledky pozo-
rovani kvantitativneé.

Zvlastnosti M-O je sif dobrovolnych spo-
lupracovniku, kteii nejsou sice zv1ast cvi-
¢eni ani kvalifikovani, ale maji zajem
o spolupraci s M-O, vedou pro ni deniky
o tom, co sami vidéli a pozorovali, fidice
se periodickymi pokyny ustiedi. Konaji
prilezitostnd pozorovani o urcité casti své-
ho prostiedi. Védi, Zze jejich materialu
bude pouzito anonymné a proto jejich
zpravy, jak se soudi, jsou prosty spolecen-
skych ohledt, jsou psany upiimné a prav-
divé. Tohoto materidlu se nékdy pouziva
k ilustrovani postoju zjisténych jinou me-
todou. Dobrovolni spolupracovnici nepied-
stavuji ovSem pruiez spolec¢nosti, ktery by
co do stari, spolecenské tridy, pohlavi a
bydlisté byl obrazem celku. Jsou to lidé
vétSinou nadprimérného vzdélani a pocha-
zeji ze strednich vrstev. Dale predstavuji
skupinu lidi, kteri maji o M-O zajem, a to
jiz predstavuje jisty vybérovy princip.
Tedy ani zde by statistické zpracovani
materialu nemélo valné ceny.

Ve svych pocatcich spoléhala M-O na
materidl, nashromazdény necvi¢enymi po-
zorovateli. Teprve pod vlivem kritiky Ma-
linowského prenesla vétsi ¢ast ukolld na
kvalifikované pozorovatele.

Tim jsou vycerpany hlavni postupy M-O.
Pouziva se jich v rtznych kombinacich, a
vysledky jedné z nich doplnuji vysledky
druhé. Nékdy jedna metoda byva zkouskou
spravnosti druhé. Vzdy se zduraziuje, Ze
bézi spise o kvalitativni prizkum nez o zis-
kani ¢isel absolutni platnosti. Snahou je
odhadnout spiSe hloubku, intenzitu a za-
barveni postoju nez jejich kvantitativni
stranku.

Metody neztstaly po celou dobu trvani
M-O na témze stupni. Je moZno sledovat

vyvoj nazoru iniciatorat M-O na tento pro-
blém, napriklad zménu v nazorech na po-
uziti formdalniho dotazniku. Neni ho vibec
pouzito pri prvnich prizkumech o alkoho-
lismu The Pub and the People.a o koruno-
vaci May the Twelfth.' V pozdéjsich stu-
diich se k forméalnimu dotazniku saha cas-
téji a studie o bydleni (People’s Homes)
pouziva této metody skoro vyhradné. Ve
studii o porodnosti (Britain and Her Birth
Rate) se vsak jednotlivé metody opét do-
pliuji.

Protoze zvlasté na pocatku zduraziiovala
M-O, Ze neni ni¢im jinym neZ antropologii
civilizovaného naroda a Ze nechce pouzit
jinych metod pri studiu zivota v Anglii,
nez jakych se pouziva pii vyzkumu primi-
tivnich narodl, odmitala brat za zaklad
vyzkumu reprezentativni vybér. ,Nepova-
zujeme hostince ve Worktown za ,typické“
o nic vice, nez prof. Malinowski povazuje
Trobriandské ostrovy za typické.“% Pozdéji
vSak upousti od této zaujatosti proti typic-
nosti v tom smyslu, Ze voli pro prazkum
skupiny tak, aby bylo moZno z vysledku
do jistého stupné generalizovat.

Casto se M-O vytyka, Ze voli vybéry
malého rozsahu. Pro predbézny prizkum
nebo pruzkum, jehoz vysledek ma byt
zkouskou spravnosti, dostacuje ji casto
skupina nékolika desitek lidi. AvSak pii
studii o porodnosti bylo dotazu podrobeno
1000 Zen a bylo pouzito i jiného rozsahlého
materidlu. Zda se, Ze rovnéz v tomto sméru
chce M-O vyhovét pozadavkam vybérové
statistiky, a Ze stale vic a vic si osvojuje
pravo na generalizaci svych vysledku.

Mnoho priklada svédéi o znaéné metodo-
logické pruznosti. V poslednich studii si
M-O vs$ima nazoru odbornikli a srovnava
je s postoji neodborné verejnosti. Cituje
z odborné literatury, vsima si €initel pua-
sobicich na minéni a uvadi minéni d»
vztahu s prostiedim.

Snaha vénovat hlavni pozornost kvalita-
tivnimu studiu vedla M-O k pokusum
osvétlit vztahy individua ke spole¢nosti a
k institucim podrobnymi historiemi jed-
notlivych pripadi. V jedné studii o pra-
covni mordlce (War Factory) zachycuje
typy délnic v mens$i venkovské tovarné,
popisuje jejich rodinné prostiedi, Zivot
v tovarné, jejich zplsob prace a zabavy.

% Prizkum o tom, co Angli¢ané délali v den ko-
runovace krdle Jifitho a kradlovny AlZzbéty dne 12.

kvétna 1937, a jak na tuto uddlost reagovali.
15 The Pub and the People. London 1943. Str. 10.
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V jedné casti studie o porodnosti srovnava
zivotni historii matky velmi pocetné rodiny
s osobnostmi jejich dospélych dcer. Snazi
se najit kli¢ k otdzce, pro¢ dcery nemaji a
nechtéji mit tak pocetnou rodinu, jako
meéla jejich matka.

Prizkumem dospiva M-O k fadé zobec-
néni, jimiz dopliuje svou neuplnou teore-
tickou vyzbroj. Jednim je poznatek o ne-
jednotnosti verejného minéni. Svymi me-
todami nikdy nezjisfuje naprostou totoz-
nost postoji. Ziidka zjisfuje, Ze pies 90%
verejnosti se vyslovi shodné o otazce ve-
rejného zajmu.

Dalsi poznatek je tento: Rozdéli-li zkou-
manou skupinu podle pohlavi, véku, re-
gionalniho hlediska, spolecenské tridy,
vzdélani neb podobné, zjisfuje zpravidla,
ze rozloZeni postojit v téchto skupinach je
odlisné. Muzi zaujimaji mnohdy postoje
nejen kvalitativné odlisné od postoju Zen,
nybrz postoje jsou i pocetné rozloZeny od-
liSné od skupiny zZen. Podobné rozdily
mozno najit mezi postoji starych a mla-
dych, venkovanl a obyvatel mést, kvalifi-
kovanych a nekvalifikovanych délnikt.

Podobné jako kvalitativni stranka po-
stoju, tak i jejich pocetni rozloZeni ve sku-
piné podléha zménam v case. M-O odhaluje
zmény kratkodobé a dlouhodobé a odha-
duje ucinnost jednotlivych ¢éiniteld, kteri
maji vliv na rozloZeni postoju.

Cast kritiky obvitiovala M-O na pocatku
jeji existence, Ze je zatiZena ,socialisticky-
mi predsudky“. Nejvétsi cast pruzkumt
byla totiz vénovana Sirokym vrstvam lidu.
Postoje a chovani lidu jsou zjisfovany bez
sentimentality. M-O na mnoha prikladech
nachdazi znamky iracionality a nevédomosti
verejného minéni. ,,Obyc¢ejni lidé jsou hlu-
boce nevédomi ve vécech penéz, valeénych
financi a pribuznych otazek celého vale¢-
ného hospodarstvi.“16 Nachazi priklady po-
véry, viry v astrologii. Presvédcuje se, jak
jsou lidé malo informovani o poplachovych
signalech, o 2znesSkodnovani zapalnych
bomb, ackoli vlada podnikla rozsahlé pro-
pagacéni akce v téchto smérech. Chovéani
lidi, ve srovnani s jejich vlastnimi nazory,
byva nedusledné. M-O zjistuje, Ze lidé
byvaji neinformovani o skuteéném stavu
véel, ktery kritizuji, a projevuji sklon ze-
vseobecniovat své vlastni osobni problémy.

Lidé c¢asto ani nerozuméji jazyku, kterym
k nim mluvi uredni propaganda. Lidé se
klamali v prredvidani brzkého konce valky,
v nadéji, ze Londyn nebude bombardovan.
Naélada vefejnosti a jeji optimismus podlé-
ha napriklad takovym c¢initelim, jako je
vypus$téni protiletadlové balénové baraze.

Vychodisko z poznatklt o nelogi¢nosti a
iracionalité verejného minéni nachazi M-O
ve svém pojeti demokratického, inteligent-
niho a predvidavého vedeni. Lidé snadno
upadaji do ukvapeného nadSeni, z néhoz
vede cesta k nedlvéie, cynismu a apatii.
Aktivni a dynamické vedeni ma prostited-
ky, jak témto stavam predejit a jak je
zneskodnit. Osvicené viadcovstvi potiebuje
demokracii piedevsim, protoze klade vétsi
vahu na piresvédé¢ovani nez na donuceni.
Pro demokracii ve vialce ma v3ak uspésné
vedeni Zivotni dulezZitost.

Prostredkem takového demokratického
moderniho vedeni je vychova a propagan-
da. Studium ucinnosti britské vladni pro-
pagandy tvori velkou ¢ast prazkum M-O.
Tato vytyka vniti'ni britské propagandég, ze
nebere zretel na intelektualni uroven téch,
na néz se obraci. Vytykd propagandé, Ze
zapoming, Ze jedna ¢tvrtina obyvatelstva
neéte denni tisk, Ze vice neZ polovina Brita
véri asponn ponékud astrologii, Ze velka
¢ast voli¢hh neznd jméno svého zastupce ve
snémovné. Ministerstvo nekond prizkum
veiejného minéni, neZ poc¢ne své velmi na-
kladné propaga¢ni kampané., Nepresvéd-
¢uje se ani o vysledcich, jakmile jednou je
kampan skoncena.

Svou kritiku vladni propagandy doklada
M-O rozsdhlym materidlem, ktery nashro-
mazdila svymi metodami. Z této kritiky
vyplyva 1 zhodnoceni vlastni ¢innosti.
Praktické zaméireni M-O vyplyva z éetnych
stati a poznamek. Chce byt:

1. méficim aparatem davového mysleni
a nalad,

2. nastrojem rozboru verejného minéni,
bez jehoZz vyzkumu se propaganda moder-
niho statu neobejde,

3. kontrolnim prostfedkem uéinnosti jed-
notlivych zdroji propagandy, jako tisku,
filmu, rozhlasu apod.

M-O tvrdi, Ze material, ktery poskytuje,
nelze ziskat podstatné odliSnymi cestami,

16 People in Production. London 1942, Str. 63.



nez jsou ty, jichZ sama pouZiva. Poskytuje
materidl, ktery dosud nebyl k dispozici.
Poprit nebo vyvratit platnost jejiho mate-
rialu je pry mozno jen pouzitim tychz me-
tod, ev. po patficném jejich zdokonaleni.

Zaveér

Obé varianty prizkumu veiejného minéni
jsou zde charakterizovany z hlediska meto-
diky a pracovni techniky. Obé maji spo-
le¢né znaky. Cetna pojitka jsou u obou
s zivotem a praxi novinarskou, propagaéni,
politickou, hospodaiskou, ale také zdravot-
nickou, a s kulturnim Zivotem vibec. Obég
varianty podcenuji historickou metodu,
u obou prevlada empirie a snaha co nej-
presnéji  popsat soulasnou skutecnost.
U obou je neduvéra ke spekulativnimu
mysleni o hromadnych spole¢enskych je-
vech. Obé pouZivaji rozhovort s obéany a
vychazeji z predpokladu, Ze pri studiu ve-
rejného minéni nelze zanedbat zjisfovani
minéni jednotlivych obcant. A jsou tu
dalsi spolecné rysy, pouzivani predbézného
pruzkumu atd.

Pozorujeme vSak i mnoho rozdila. M-O
vychazi z kulturni antropologie, Gallup
spise ze socidlni psychologie. M-O podce-
nuje statistiku, u Gallupa je vybérova sta-
tistika a kvantifikace viibec hlavni soucasti
koncepce. M-O pouzZiva nékolika technik,
Gallup prevazné interview.

M-O ztistala omezena, az na nékteré vy-
jimky, na Anglii, Gallupova varianta se
z USA roz$itila do mnoha zemi. M-O cha-
rakterizuje snaha o podrobny a vsestranny
rozbor (o zkoumanych otdzkach publikuje
knihy), pro Gallupovu variantu je piiznac-
né usili o rychlé zpravodajstvi o ménicich
se stavech verejného minéni. O Gallupové
varianté je publikovdano mnohem vic teore-
tickych a metodologickych studii nez
o M-O.

Pracovnici UVVM se domnivali, Ze tvo-
rici se socialisticka koncepce vyzkumu ve-
fejného minéni bude nové filosoficky zdu-
vodnéna, ale Ze v oblasti metody a tech-
niky bude moci s uzitkem c¢erpat z obou
variant.

*
Mass-Observation vénovala za valky velkou

pozornost statni vnitini propagandé a sou-
stavné ji kritizovala. V zimé 1940-41 byla ve

When walking after dark to-night

For safety’s sake wear something

For the pedestrian
Remember that when you can see the
motorist the motorist probably can’t
see you. So wear or carry something
white or luminous.

For the motorist

Remember you are in charge of a
weapon that can kill. Be careful —be
considerate.

THERE WERE 1,146 ROAD DEATHS LAST
MONTH—MOST OF THEM AVOIDABLE
B e A R

Velké Britanii organizovana S$iroka kampai,
ktera vyzyvala obyvatele, aby pri zatemnéni
nosili néco bilého, napriklad bilou pasku na
pazi. Bily predmét mél v zatemnéni upozornit
motoristy na chodce. M-O soustavné pocitala
na témze misté a v téze dobé chodce, kteri
vyzvy, v tisku casto opakované, uposlechli.
M-O takto zjistila, Ze vyzvy uposlechlo jen
jedno promile chodel. — Jiny priklad posky-
tuje opakovany prazkum, kolik obc¢anu po-
sloucha vyzvy statni propagandy, aby obcané
s sebou nosili plynovou masku. V zari 1939
nosilo masku 75%%, Briti. Toto procento pak
prudce Kklesalo a v b¥feznu 1940 nenosil s se-
bou plynovou masku prakticky nikdo. Pak
zacalo procento stoupat a v c¢ervnu 1940,
v dobé padu Francie, nosilo plynovou masku
30%, Brita. V pozdé&jsi dobé& procento kolisalo
mezi 10 a 30%,. Posledni vysledky uveiejnila
M-O pro mésic srpen 1941 (10%/).
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Cast z grafu Britského ustavu pro vyzkum
verejného minéni (BIPO)

Cast grafu, ktery uverejnil d&asopis Verejné
minéni, 1946, ¢. 2, str. 16. Graf byl prevzat
z materidla BIPO. Otazky periodicky kladené
Britim za valky, znély: ,Souhlasite vcelku
s panem Churchillem jako ministerskym pied-
sedou nebo nesouhlasite?“ — , Jste vecelku spo-
kojen nebo nespokojen s tim, jak vlada vede
valku?*

Postoje spotiebitelii a hruby narodni pro-
dukt — GNP (USA)

Postoje spotiebiteli,
index (XI-XII 1952 = 100

GNP
(miliardy dolarit)
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Po druhé svétové valce zacaly provadét
nékteré instituce (Survey Research Center,
Dept. of Commerce aj.) systematické pruzku-
my postoji spotiebiteld. Obéanum jsou Kkla-
deny otazky jako tyto:

LZajimame se, jak se lidem dari v dne$ni
dobé finanéné. Rekl byste, Ze se vam a vasi
rodiné¢ dari finanéné ve srovnani s dobou
pred rokem lépe nebo hute?“ — ,Pokud jde
o ceny potfeb pro domacnost a odévii, co oce-
kavate, Ze se stane béhem asi pfistiho roku —
zZe ceny zustanou, jaké jsou, nebo Ze stoupnou
nebo klesnou?“ Atp. — Krivka v grafu ,Po-
stoje spotiebiteli“ je konstruovana z vysledki
pruzkumu periodicky opakovaného. Druha
krivka je konstruovana z urednich statistic-
kych podkladua. Cilem tohoto postupu je zji-
stit, do jaké miry ma postojova kiivka pred-
povédni hodnotu, coz znamend, do jaké miry
tvar a zejména zlomy postojové krivky odpo-
vidaji tvaru a zlomim krivky konstruované
z objektivnich udaji. Vyzkumné organizace
nashromazdily mnozstvi empirickych tudaja
o tom, v jaké mire mohou postoje obyvatel-
stva signalizovat zmény v prumyslovém cyklu.
Data pro konstrukci postojovych krivek jsou
znama az o rok drive nez data oficialnich
statistik.



Literatura

K prvni ¢asti élanku:

Veiejné minéni. List Cs. Ustavu pro vyzkum
velejného minéni. Ro¢. I a roé¢. II (ne-
uplny), 1946—-1948.

Adamec C., Pospisil B., Tesai M.: Nevédomost
zabiji. Umrtnost kojenci v zrcadle wvefej-
ného minéni. Kniznice Verejné minéni ¢. 1.
Praha, Svét v obrazech 1947.

Adamec C., Pospidil B., Tesai M.: Veiejnost
o Bafovi. Ndrodni podnik Bafa v zrcadle
verejného minéni. Kniznice Vefejné miné-
ni ¢. 2. Praha, Orbis 1947.

Adamec C., Pospisil B., Tesar M.: Za hlasem
lidu. Rok vyzkumu verejného minéni. Ces-
koslovenské epistoly ¢. 2. Praha, Orbis
1947.

Adamec C., Pospi§il B., Tesai* M.: What's Your
Opinion? A Year's Survey of Public
Opinion in Czechoslovakia. Praha, Orbis
1947.

Vieobecné pokyny. List spolupracovnikim ¢&.
1. Cs. UVVM 1946.

P¥imiy dotaz. List spolupracovnikim ¢&. 2. Cs.
UVVM 1947,

Dotazovy ukol. List spolupracovnikim ¢&. 3.
Cs. UVVM 1947.

Adamec C., Viden I1.: Polls Come to Czecho-
slovakia. Public Opinion Quarterly. Vol.
X1, 1947, str. 548—552.

K druhé casti (Gallupova varianta):
Allport F.H.: Toward a Science of
Opinion, POQ,"7 1 1937, 7—23.
Adamec C.: Predviddni voleb a vyzkum veiej-
neho mineéni. Sociologicka revue, XV, 1949,

8—16.

Blankenship A.B.: Consumer and Opinion
Research. New York and London. Harper
and Brothers 1943.

Blankenship A.B. etc.: How to Conduct Con-
sumer and Opinion Research. The Sam-
pling Survey in Operation. N. York and
London, Harper and Brothers, 1946.

Bingham W.V.D., Moore B.V.: How to Inter-
view. N. York and London, Harper and
Brothers. Third Revised Edition. 1941,

Brown T.H.: Use of Statistical Techniques in
Certain Problems of Market Research.
Boston, Harvard University 1935.

Cantril H. ete.: Gauging Public Opinion.
Princeton, Princeton University Press 1947,

Dodd S.C.: Standards for Surveying Agencies.
POQ, XI, 1947, str. 115—130,

Gallup G., Rae S.F.: The Pulse of Democracy.
The Public-Opinion Poll and How It
Works. N. York, Simon and Schuster 1940.

Gallup G.: Pruvodce po wvyzkumu verejného
minéni. Preklad, avod, doslov a poznamky:
dr. C. Adamec. Praha, Orbis 1948.

Gallup G.: Accuracy of Modern Polling Tech-

niques in Making Election Forecasts. Based
upon a Paper Read before American Sta-
tistical Association, 1948.

Hansen M.H.: Sampling Human Populations.

A Paper Prepared for Presentation at the

Public

International Statistical Conference, 1947.

Kornhauser A.: Are Public Opinion Polls Fair
to Organized Labor? POQ, X, 1946, str.
484—500,

Lazarsfeld P.F.: The Controversy over De-
tailed Interviews — An Offer for Negotia-
tion. POQ, VIII, 1944, str. 36—60.

Lazarsfeld P.F., Berelson B., Gaudet H.: The
People’s Choice. N. York, Duell, Sloan and
Pearce 1944.

Link H.C.: How Many Interviews are Neces-
sary for Results of a Certain Accuracy. J.
Appl. Psychology, 1937, str. 1—17.

Link H.C., Freiberg A.D.: The Problem of
Validity wvs. Reliability in Public Opinion
Polls. POQ, VI, 1942, str. 87—98.

Link H.C.: Some Milestones in Public Opinion
Research. POQ, XI, 1947, str. 198—212,
McNemar Qu.: General Review and Summary
of Opinion-Attitude Methodology. Psycho-

logical Bulletin, 1946, str. 289—374.

Radvanyi L.: Problems of International Opi-
nion Surveys. International J. of Opinion
and Attitude Research, I, 2, 1947, str. 30
az 51.

Results of Hungarian Public Opinion Research.
Hungarian News Agency. Budapest 1947.

Snedecor G.W.: Design of Sampling Experi-
ments in the Social Sciences. J. Farm.
Economics, XXI, 4, 1939, str. 846—855.

Stephan F.F.: Practical Problems of Sampling
Procedures. American Sociological Review,
I, 4, 1936, str. 569—580.

Stoetzel J.: Les sondages d’opinion publique.
Paris, Studio Raber - Collection Archimeéde
1948.

Wilks S.S.: Confidence Limits and Critical
Differences between Percentages. POQ, 1V,
1940, str. 332—338.

Casopisy:

Public Opinion Quarterly. School of Public
Affairs. Princeton.

International Journal of Opinion and Attitudes
Research. National University of Mexico.

Opinion News. National Opinion Research
Center. University of Denver.

Sondages. Institut Francais d’Opinion Pub-
lique. Paris.

Sondages de lopinion publique francaise.
Services de sondages et de statistique.
Paris.

L’information sociale et économique par la
méthode des sondages. Institut universitaire
d’information sociale et économique. Bru-
xelles.

K treti ¢asti (Varianta Mass-Observation):
Madge C., Harrison T.: Mass-Observation,
London, Muller 1937.
May the Twelfth, London, Faber and Faber
1937.

Madge C., Harrison T.: The First Year's Work.
London, Lindsay and Drummond 1938.
Madge C., Harrison T.: Britain. Paulton-Lon-

don, Penguin 1939.
Harrison T., Madge C.: War Begins at Home.
London, Chatto and Windus 1940.

17 Public Opinion Quarterly.

15



Clothes Rationing Survey. London, AS.G.
1941,

Home Propaganda. London, A.S.G. 1941.

People in Production. A Report Prepared into
British War Production. London, J. Murray
1942,

The Pub and the People. A Worktown Study
by Mass-Observation. London, V. Gollancz
1943.

An Enquiry into People’s Homes. A Report
Prepared by Mass-Observation for the
A.S.G. London, J. Murray 1943.

War Factory. A Report by Mass-Observation.
London, V. Gollancz 1943.

14

The Journey Home. A Report Prepared by
Mass-Observation. London, J. Murray
1644.

Puzzled People. Prepared for the Ethical
Union by Mass-Observation. London, V.
Gollancz 1947.

Ferraby J.G.: The Limitation of Statistics in
the Field of Public Opinion Research.
Manchester Statistical Society 1943.

Ferraby J.G.: Planning a Mass-Observation
Investigation. The Am. J. of Sociology. LI,
1945, str. 1—6.

Britain and Her Birth-Rate. A Report Pre-
pared by M-O for the A.S.G. London, J.
Murray 1945.



PFispévek k Fe3eni problému sociilniho
zrani mladého clovéka v pracovni sfére

(Metodické zkusenosti z dosavadnich
vyzkumu)

Usek marxistické sociologie mladeze neni do-
sud ucelené zpracovan a rovnéz o piedmétu
sociologie mladeze a o jejim zatrazeni do systé-
mu sociologickych véd neni zatim v socialis-
tickych zemich jednotného nazoru. Praveé tak
i slozité problémy socidlniho vyzravani mla-
dého clovéka az do jeho konecéné spolecenské
zralosti jsou dosud zcela neprobadany. Proto
testovani socidlni zralosti a vymezeni socio-
logického véku mladého cloveka povazuji za
jeden z nejdulezitéjsich kol marxistické so-
ciologie mladeze. Témito otizkami jsem se
zabyval na jinych mistech.)

Tato studie si klade za ukol informovat
o nékterych vysledeich diléiho testovani so-
cialniho zrani mladého ¢lovéka v pracovni
stéfe dnesni socialistické spolecnosti a o meto-
dickych zkugenostech pri tom ziskanych.
Jsem si vedom, ze jde toliko o prvni zkuse-
nosti, z nichz — jak ani jinak za dnesniho
stavu sociologickych vyzkuml u nas byt ne-
miuze — nelze jesté vyvozovat zavery, které
by mély plnou validitu. Teprve dalsi vyzkumy
a vedecké prace tohoto druhu a diskuse o nich
mohou platné piispét k rozvoji celé marxis-
tické sociologie mladeZe.

Lidé socialistické epochy jsou v dnesni
etapé socialistického rozvoje spolecnosti stale
jeste posuzovani piedevsim podle vztahu k prd-
ct. Proto je v této studii hlavnim a v podstaté
jedinym kritériem ¢i predmétem testovani so-
cialni zralosti, kterym se budeme zabyvat, po-
mér materialnich a mordlnich stimulivuréitého
druhu mladych lidi v jejich vztahu k préci.
Slozity proces socialniho zrani tim zajisté neni
vyterpan; k tomu bude tieba Fady konkrét-
nich a fundovanych sociologickych, psycholo-
gickych, biologickych a ekonomickych vy-
zkumit, jejichz shrnutim, utiidénim a filoso-

') Kahuda, F.: Problémy marxistické sociologie mlddeze. Vychovny poradce, Praha 1965, ses. 3, str. 1.
Sociologicky vék déti a mladeze v zdakladech pedagogické sociologie.

FRANTISEK KAHUDA
Ministerstvo $kolstvi a kultury

fickym zhodnocenim je teprve mozno dospét
ke komplexnimu pohledu na tento Siroky so-
cidlni jev.

Testovanim socidlniho zrdnt mladého Elovéka
rozumime odhalovini a ovéfovani vyvojo-
vych zmén v chovani a postojich, jez je scho-
pen vudi zvolenému (danému) stimulu zauj-
mout mlady ¢lovék v uréitém véku jeho pii-
pravy na zivot. Testovani muze byt zpra-
vidla zaméfeno jen na pomérné zee vyme-
zeny okruh konkrétnich a pro vyzkum pokud
mozno izolovanych problému; jinak se pro
slozitost vztaht c¢lovéka ke spolecnosti stane
sociologicky vyzkum kazdé takové otézky
malo piehlednym. I v sociologickém badani
je tieba pracovat metodou postupné aproxi-
mace vyslovenych hypotéz; proto tato studie
se zaméfuje jen na nékteré diléi aspekty po-
stoji a chovani mladych lidi v pracovni sféie.

V procesu socidlniho zrani socialistického
mladého ¢loveéka vystupuji v jeho jednani
a chovini vedle sebe oba zijmové motivy:
materialni i moralni; na jejich rovnovaze
a vzajemném sepéti podstatné zavisi Gspéch
budovani socialistické spole¢nosti. ,,I kdyz
hmotny zijem existuje jako objektivni prvek
socialistické ekonomiky, a je na ném zaloZzeno
rozdélovani podle prace, stdva se jednoznacné
socialistickym prvkem v nedilné jednoté se
socialistickym uvédoménim, s plnym chéapi-
nim zajmia a potieb socialistické spolec-
nosti.«2)

Socialni zrani mladého clovéka mélo by
tedy byt tak iizeno a ovliviovino uvédome-
lou iniciativni C¢innosti pracujicich (mame-li
na mysli roviny uvédomeélého a zameérného
pusobeni ze strany institucionalniho védomi),
aby na vysledné hranici socialni zralosti ¢lo-
véka Slo v hromadném socidlnim métitku
(primeéru) jiz o vywdieny vztah, o jednotné pu-
sobeni hmotnych a moralnich stimul ve vzta.
hu mladych lidi ke spoleénosti, ¢ili aby indi-

— Kahuda, F.:
omensky, Praha 1965, ses. 4, str. 193,

*) Hendrych, J.: Pracovat leninsky — piisné védecky, s nehasnoucim revoluénim eldnem. Projev na slavnostnim
vederu k 95. vyrod¢f narozeni V. I. Lenina. Rudé pravo 22. dubna 1965.
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vidualn{ aktivita mladych lidi byla uvédomé-
lou prevahou rozhodujicich moralnich motiva
jiZ plné socialisticka.

Sociologicky vyzkum zjigtujici odezvy, tj.
postoje (atitudy) a chovani mladych pracuji-
cich se zfetelem na nové ckonomické podnéty
(stimuly) mél by byt u nis v potiebném
rozsahu rozvijen pravé nyni, kdy zavadime
novou soustavu fizeni primyslu, a v ¢asové
fadé opakovén, abychom postupné postihli
celou vyvojovou kiivku socialniho zranf mla-
dého ¢loveéka v nové soustavé fizeni celého
nirodniho hospodaistvi.

Sociologickym vyzkumum tohoto druhu se
nyni vénuje v socialistickych zemich zvygena
pozornost. Tak napf. sociologickd laboratof
Leningradské university zvefejnila vysledky
vyzkumu 2665 mladych leningradskych dél-
nikn ve véku do 30 let z 25 zavoda, predsta-
vujicich nejtypi¢téjsi odvétvi leningradského
prumyslu. Nejkonkrétnéjiim momentem vzta-
hu k prici v jeho subjektivnim aspektu je
podle autort této studie®) stupernt spokojenosti
mladych délnikn s praci. V intervalu < —1;
+1 > hodnot —1;—0,5;0; 40,5; +1udavaji-
cich intenzitu zkoumaného znaku (s praci zce-
la nespokojen; vice nespokojen nez spokojen;
prace je mu lhostejnd; vice spokojen nez ne-
spokojen; s praci zcela spokojen) je index
vyznamnosti tohoto jevu vyjidien hodnotou
+0,16, udavajici aritmeticky primér hodnot
zkoumaného znaku, piicemi Zdravomyslov
a Jadov zduraziuji, Ze na 1. misto na skale
motivit spokojenosti s praci vystupuje jeji
napln, tj. jeji obsah a zajimavost, a to s inde-
xem vyznamnosti 0,72, a teprve na 2. misté je
vydélek s indexem vyznamnosti 0,61; na 3. mfs-
té pak se jako motivace spokojenosti s praci
objevuje moznost zvySeni kvalitikace, a to
s indexem 0,58.

Oblast zajmt leningradskych délnikd —
zdliraznuji autofi — neni tedy jen ve sfére
jejich potieb (tj. vydélku a moznosti rozvinuti
osobnosti v pracovni ¢innosti s perspektivou
dalsiho zvyseni kvalifikace), ale i ve sféie
vyroby samé, coz svédii o novém, tj. socialis-
tickém obsahu pracovni zainteresovanosti,
v niZ materialni a moralni motivy existuji jiz
v jednoté. Je viak tieba litovat, Ze autofi
setrvavaji toliko na ¢iselném uréeni jednotli-

vych indexii vyznamnosti (tj. priamért hednot
zkoumanych znaku) a nezmiftuji se ani o ab-
solutnf, ani o relativni variabilité ziskanych
udaji, takZze uvedend interpretace vysledkil
jejich vyzkumu postradad jakoukoliv pred-
stavau o hodnoté, validité a spolehlivosti

* (reliabilité) uvedenych zavérh.

V Ceskoslovensku nebyla zatim publiko-
vana zadna prace podobného druhu. Pfi zpra-
covani ankety o vztahu mladych lidi k praci,
kterou v lednu 1965 vypsala Mlad4a fronta
a jiz se zulastnilo 1587 respondenta (965 mu-
Z0 a 622 Zen), se v3ak rovnéz objevily nckteré
obdobné zajimavosti, jichz si nyni povSim-
neme.?)

ey

ZkuSenosti ukéazaly, Ze pro piisti vyzkumy
tohoto druhu bude t¥eba anketu peélivéji pti-
pravit, at pokud jde o jeji koncepci, o jedno-
znactnost formulace otazek, tak pokud jde
o volbu odpovédi respondenti, které by umoz-
nily uzit pfi kvantifikaci presnéjéiho ohrani-
Ceni jednotlivych stupii@t. Pravé tak bude po-
tfebné zajistit, aby v pistich vyzkumech §lo
jiz o nahodny a reprezentativni vybér respon-
dentll ze zakladniho souboru celé populace
nadi mladeze; zakladni soubor bude oviem
tfeba pro tento ucel piesné definovat (expo-
novat). Soubor mladych lidi, ktefi se ziicast-
nili ankety, neni totiZ reprezentativnim sou-
borem celé nasi mladeie; miizeme jej nejvyse
povaZovat za vybér té édstr masi mladeie,
kterd se o otazky uvedené v anketé zajima4,
tedy mladeze v tomto sméru aktivni, pticemz
v na$i anketé nejde ani v tomto sméru o vybér
nahodny. Toho si musime byt védomi pii
interpretaci vysledkit z ankety ziskanych,
jak na to jesté v souvislosti s reprezentativ-
nosti vybéru a validizaci vysledkii poukézi.
Avsak pres tyto metodické nedostatky v uspo-
Fadani a vyhlageni ankety poskytlo jeji zpra-
covani v ramei dovolené pfesnosti vysledky,
které je itelné uvetejnit jako prvni diléi pii-
spévek k poznavani spoletenskych aspektit
spojenych se socidlnim zranim mladeze
a zvla§té téZz pro jejich shodu s vysledky ob-
dobnych vyzkumi v SSSR a NDR i pro meto-
dické pouéeni; vysledky mimoto dovoluji vy-
slovit nékteré hypotézy, jim% budeme v piis-
tich vyzkumech vénovat zvysenou pozornost.

Pokud jde o viékové rozdéleni respondentit,

3) Zdravomyslov, A. G. — Jadov, V. A.: Opyt konkretnovo issledovanija otnodenija k trudu. Vogrosy filozofii, Moskva

1964, ses. 4, str. T2,

4) Anketa o vztehu k prdei. Mladé fronta 16. ledna 1965, str. 3. Pozndmka: PFi kontrole spravnosti vypindni viech
otazek ankety bylo zjisténo, ze 45 aunketovyceh listka vyplnénych muzi a 31 anketovych listkii vyplnénych Zenami
Jje nutno vyradit pro netplné ¢i nespravné vypluéni ankety; prihlésilo se tedy do ankety celkon 1663 respondentil,
coz svddéf o pomérné dobrém zéjmu nasi mlédeze o tyto otazky.
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bylo zvoleno rozvrzeni na 4 vékové skupiny,
které se projevilo takto: :

Tab. 1
vk, | « . Pohlavi | (el
sheaip; Sledovany rozsah ——————| Yo
[ Muzi |Zeny
! I 15—18 let b7 50 107
! 1T 19—24 let 304 375 679
| III | 25—30 let 365 | 137 | 502
IV | 31 a vice let 239 60 299
— o B
| 965 622 | 1587

Ankety se zucastnili mladi lidé vech hlav-
nich kategorii povoldni v tomto slozeni:

Tab. 2
[ o Pohlavi | cel. |
{ Povoléni N }(trln [
| , Muzi | Zeny | *€ |
| SO, SO - | s A (RS
|
délnik, déinice | 332 67 399
2. zemédélee, pracov-
| nice v zemédélstvi 17 25 42
| 3. prislusnik pracujici
‘ inteligence | 404 193 597
| 4. utednik, arednice 87 242 329
| 8. zamdéstnanec 125 95 220
|
J 965 622 | 1587

Pokud jde o daldi osobni data, je soubor
respondentit slozen ze 718 svobodnych (390
muzit a 328 Zen) a 869 Zenatych ¢i vdanych
(575 muzi a 294 Zen) mladych lidi s timto
poctem déti:

Tab. 3
Pohlavi
Pocet déti respondentit Celkem
Muzi | Zeny
|
0 498 403 901
1 243 131 374
2 183 76 259
3—4 39 12 51
5 a vice 2 0 2
|
965 622 1587

Pripada tedy v priuméru na jednoho Zena-
tého respondenta nebo na jednu vdanou res-
pondentku toliko jedno dité, coz je vzhledem
k uvazovanému véku respondent a k frek-
venci jejich vékovych skupin stav pro nasi
populaci malo vyhovujici.

* Xk %

Na stejnou kvalitativni otdzku jako v uve-
deném sovétském vyzkumu ,,Jsi v prdci spo-
kojen ?¢ odpovidali respondenti ankety stup-
novatelnymi odpovedni ,,ano‘’; , ne'; , castec-
ne', jejichz frekvencim f; 1ze pritadit stupnici
kvantifikovanych hodnot x; intenzity zkou-
maného znaku v odpovidajicim poradi +1;
0; 4+0.5.

Predpokladejme, ze v zikladnim souboru
veSkeré nasi mladeze o uvedeném vékovém
rozpéti (tj. vekové skupiny T az IV dohro-
mady) mé zkoumany socialni jev normalni
(Gaussovo) rozlozeni; pak pii 68 9 koefi-
cientu spolehlivosti ziskanych vysledkat ob-
drzime pro indexy spokojenosti s pract (tj. pro
odhad pramérit X zkoumanych znakt v za-
kladnim souboru) antervaly spolehlivosti ve
tvaru

I=g + sz,

kde s3 je standardni chyba vybérovych pri-
méri x, kterd je pro n nepiilis veliké dana vy-
razem

Sy

Vn —

S

pfitemz s, je standardni odchylka provede-
ného vybéru a n je rozsah vybéru®. Pfitom je
dale

1/ 2t

n

S = — %

T =% a :
vysledky jsou obsaZzeny v tabulee 4 (posledni
desetinnd mista jsou zaokrouhlena).

Je tedy patrno, Ze v intervalech 68 9/ spo-
lehlivosti pro indexy spokojenosti I jsou jiz
desetiny v primérnych hodnotach statisticky
vyznamné, takze ve vsech tiech vybérech
(muzi, Zeny, celkem) je index spokojenosti
s praci v intervalu < 0;1 > dan hodnotou
I = 0,6; spokojenost s praci je tedy u téch
mladych lidf, kteif se zucastnili ankety,
veelku dobra. Pritom vSak absolutni varia-
bilita je ve vSech tiech jednotlivych vybérech
dosti znacné, takze spolehlivost dosahuje to-

%) Kahuda, F.: Vyzkumné metody v sociologii. Teorie a
VSE Praha 1965, str. 122, 128, 130, 232 a 331.

praxe sociologickyjch vyzkumd. Ucebni texty vysokych skol —
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Tab. 4

& vallkovy
(skl;;‘irg?l{ :;li(\)} ?Jloﬁl.‘]):o::;dy) Frekvence f; zkoumaného znaku
Druh odpovédi Hodnoty znaku a; Muzi Zeny Celkem

Ano 1 341 246 587

Ne 0 94 274
Castednsd 0,5 444 282 726

Poéet respondentii n = X f; 965 622 1587
Standardni odehylky s, Sy = 0,358 5py = 0,349 8o = 0,354
Indexy I spokojenosti s praci Iyt = 0,583 4- 0,012 | I7 == 0,622 + 0,014 | I == 0,599 -+ 0,009

liko 68 9, (napt. pro celkovy vybér je interval
spolehlivosti =z, - Sz, =06 4+ 04 =02 az
1,0, ktery pfi zvoleném intervalu kvantifiko-
vanych udajit << 0; 1> pokryvé rozsah témér
celého intervalu); p¥itom i relativni variabi-

Sz .
1 4 — it 1 éna (2 p— 4)
lita v, = =Jo velmi znadni (vgy = 61 %,

vzy = 56 9, vz, =59 %), minéni respon-
dentt jsou tedy také v diisledku uvedenych
nedostatkit ankety malo vyhranéné, znacéné
neujasnénd, takze jednotliva pozorovani (od-
povédi) se od sebe dosti lisi. Stoji za povsim-
nuti, Ze postoje Zen jsou vyhranénéjsi a ve
srovnani s muzi p¥iznivéj$i. Protoze i variaéni
koeficient vybérovych priméru ¢ili vybérovy

s :
koeficient variability - je dosti znainy (pfi-
x

blizné¢ 0,02, a¢ by meél byt 0,01 nebo 0,005),
neni ziskany rozsah jednotlivych vybéra vy-
hodny pro nahrazeni zikladniho souboru pii-
slusnym vybérem. Co viak dovoluje alespon
piiblizné odhadnout, a to je pro dalsi vyzkumy
tohoto druhu velmi dulezité, je standardni
odchylka zkoumaného jevu ox v zdkladnim sou-
boru; jeji bodovy odhad obeené pro veliké
pocty clentt N zékladniho souboru (teoreticky
pro N — oo) je dan vyrazem

ox =8z Vn

To znamend, Ze standardni odchylky vy-
bérovych praméra v predchézejici tabulce
uvedené jsou imérné smérodatnym odchyl-
kim zkoumanych jevit v zikladnim souboru;
v intervalu <0; 1> pak je oxy = 0,373;
oxy; = 0,349; Oxg = 0,359.

Tohoto vysledku muZeme nyni pouzit
k zodpovédeéni otazky, jaky by musel byt
rozsah prostého mdhodného vybéru, aby byla
zajisténa 959, spolehlivost vybérem ziska-
nych vysledkit pti daném rozptylu o? a zna-

" .y . Ox ,
mém varia¢nim koeficientu Vy = —= ziklad-
X

niho souboru. Ten je dan vyrazem

g —’;’ VL st V2,

kde pro 959, spolehlivost je spolehlivostni
soudinitel ¢, = 1,96 5)a 0 = 0,02, jestlize je
stanoveno, ze se dovoluji pouze chyby mensi
nez 2 9, zjistované hodnoty. Pak je konst —
= 9605 a hledané rozsahy vybéru jsou tyto
(Vapy = 0,640; Vi = 0,561; V., = 0,599):

ny = 3938 respondentit,
ny = 3026 respondent,
ne = 3448 respondentii.

Jestlize obracenym postupem zjistime, jaké
chyby dovoluji dané pocty respondentit nasi

, t N
ankety, obdrzime ze vztahu & — —2 . V pro

n
959, spolehlivost vysledkil oy = 4 9%, 07 =
=49, 0c =39, coz opét svédéi o malé
presnosti udajit respondentu ankety.

Zcela obdobné vysledky poskytuje anketa
pii rozboru odpovédi na dalsi otazku: ,,Dal
bys prednost zajimavé, ale hiiie placené prdcy
pred nezajimavou, ale lépe placenow ?°° Respon-
denti odpovidali na tuto otézku obdobné
»ano, ,.ne”, , nejsem rozhodnut‘; pro srov-
natelnost ziskanych odpovedi zachovame ne-
jenom délku intervalu, ale i prisluiné stupné

) Janko, J.: Statistické tabulky. Praha 1958, tab. 8, str. 126.
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kvantifikovanych Gdajiia jako u predchazejici
otazky existenci zkoumaného jevu piitadime
hodnotu ,,+1%, neexistenci tohoto jevu vy-
stihneme hodnotou ,,0° a nerozhodny stav
opst vyjadiime mezistupném ,,4-0,5°. Vy-
sledné hodnoty a indexy ,,uvédomélosti®
respondenttt  poskytuje nyni tabulka 5
{posledni desetinnd mista jsou opét zaokrouh-
lena):

hodnot téchto indexi se zietelem k vékovym
skupindm respondenti, jak byly uvedeny;
jde totiZz o to, zjistit, jaki je vyvojova fada
hodnot obou index?, abychom tim piispéli
k feseni otdzky socidiniho zrdni mladého ¢lo-
véka v dnesnim Ceskoslovensku.

Protoze u obou otazek bylo prokazano, Ze
jiz desetiny prisluinych indextt jsou statis-
ticky vyznamné (signifikantni), miiZeme pou-

Tab. &
A. Cely vdkovy soubor PR o e
(skupiny I a% IV dohromady) Frekvence f; zkoumaného znaku
Druh odpovedi Hodnoty znaku z; Muii Zeny Celkem

| Ano 1 451 350 801
| Ne 0 311 116 427
l Nejsem rozhodnut ' 0,5 203 156 359
‘ Potet respondentit n = X f; 965 622 1587

Standardni odchylky s, Sey = 0,438 Spy = 0.390 L 0,423

Indexy I ,,uvédomélosti’’ respondenti Iy = 0,673 -4 0,014{I7 = 0,688 -- 0,016 [ I = 0,618 -+ 0,011

Hodnoty charakteristik (parametrt) jed-
notlivyeh vybéra jsou zcela ohdobné charak-
teristikdm prvni otazky, takie spolehlivost
ziskanych vysledkil je i nyni opét jen 68 9.
Zjednodusime-li se zretelem k difvéjsim vy-
sledktim bodovy odhad relativni variability
na tvar

v ox | Sz

X=—F3

hylo by tteba pro 959 spolehlivost vysledka

pii chybach mensich nez 2 9, zjistované hod-
noty dosahnout téchto rozsahu vybéru:

:U"D’

na; = 5609 respondenti,
ny, = 3083 respondenti,
ne = 4495 respondentii.

I v této druhé otdzce ankety, ktera by
mohla byt povaZzovéna za jeden z ukazatell
uvédomeélosti’ mladych lidi, jejiZz index neni
nepiiznivy, jsou muzi opét méné ,,uvédoméli*,
méné vyhranéni i méné presni nez Zeny. Ne-
dostatkem ankety v3ak je, Ze nebylo bliZe sta-
noveno nebo jinou vyzkumnou technikou
ovéfeno, jak interpretuji respondenti ,,zaji-
mavost'’ prace; pii pFistich vyzkumech bude
spravné provést validizaci této otdzky.

Co nés vSak zajim4, neni ani tak absolutni
hodnota indexii spokojenosti s pracf a indexil
»uveédomélosti' mladych lidi, ale éasovy vijvoj

hym srovndnim velikosti diléich pramért,
poptipadé i jen Ghrnd Zfz; jednotlivych vy-
bért, stanovit poradi vystihujici vyvojovou
fadu (trend) piislusného znaku. Pfitom bude
udelné zvolit nyni takovy interval kvantifi-
kovanych tdaji zkoumaného znaku, aby
nékteré vysledky mohly byt srovnany s uve-
denymi jiz vysledky sovétskych vyzkumu.3)

Jsem si ovSem plné védom, Ze toto srovnani
muze byt jen velmi hrubé a do uréité miry
formélni, protoze sovétska anketa byla pfi-
pravena a zpracovana tak, aby vysledky byly
pro leningradskou mladeZ primyslovych z4-
vodu reprezentativni, zatimco v nasi anketé
tyto podminky splnény nejsou, nehledé na to,
Ze nadi ankety se zucastnili mladi lidé viech
hlavnich kategorii povolani (viz tab. 2). Pro-
toze viak piesto miize byt srovnini zajimavé,
pievedme nyni linedrni transformaci y; =
= 2x; — 1 kvantifikované hodnoty z; = 0;
+0,5; +1 naSeho prizkumu v intervalu
< 0; 1 > na stupilované intenzity, tj. hod-
noty y; = —1; 0; -+1 téhoz znaku v inter-
valu kvantifikovanych udaji < —1; +1 >,
jenZz byl zvolen v sovétském vyzkumu. Pak
pro vybérové priméry, udivajici piislusné
indexy vyznamnosti zkoumanych znak,
plati vztah

y=2zr—1



a standardn{ odchylky tychZz hodnot v dva-
krate deldim intervalu jsou pochopitelng
dvojnasobné, ¢ili

3y=‘)

8z 2

8y = 28,
tj. pro rozptyly (variance) téhoz vybéru plati
vztah

sy=vary =4s; =4 varzx .

Pro prvni otézku ,.Jsi v prdci spokojen ?*
obdrzime pii dvoji razné volbé intervall
kvantifikovanych tdaji tyto hodnoty vybeé-
rovych priaméri a jejich rozptyla kolem pi-
slusného primeéru:

ale to jiz vysledky Setieni pozbyvaji jakého-
koliv praktického vyznamu, nebot i kdyz ma
pramér Y svoji ur¢itou hodnotu, procento
kolisani idaji kolem primeéru nedovoluje nic
Fici o jednotlivei. Pro 959, spolehlivost méla
by byt hodnota varia¢niho koeficientu kolem
20 %,; dosahuje-li hodnot kolem 80 9, nemé
Setfeni prakticky zadny smysl.

Pon¢évadz pro rozsah vybéru n plati, Ze
n~ V2%, ze tedy vybérovy rozsah roste se
¢tvercem relativni variability zkoumaného
znaku, plyne z predchozich vysledkl, Ze
ny > nz; pro chyby mensi nez 2 9 zjistované

Tab. 6
Hodnot, aku x; Hodnoty znaku y;
A. Cely vybérovy soubor R RRAERS ¥ s
(skupiny I az IV dohromady) Ano | Ne Céstetnsd Ano | Ne Castetnd
1 0 0,5 +1 | —1 0
Muzi oy = 0,583 yM = 0,166
Sep = 0,358 Sym = 0,716
Praméry (indexy) Zeny x7 = 0,622 y7 = 0,244
a standardni odchylky Sxy = 0,349 Syg = 0,698
Celkem @q = 0,599 yg = 0,198
sa = 0,354 syg = 0,708

Je zfejmé, Ze i pii volbé intervalu kvanti-
fikovanych udaju < —1; 41 > je spoleh-
livost naSich vysledkit opét 68 %,; napiiklad
pro celkovy vybér je interval spolehlivosti
Yo = sy, = 0,198 £ 0,708 = —0,5 a% +0,9,
ktery opét pokryvéi rozsah téméf celého in-
tervalu << —1; 41 >.

Pripomerime vsak pii této prilezitosti, Ze
pro relativni variabilitu Vx resp. Vy, a tudiz
i pro pifsluiny rozsah vybéru » je tomu jiz
jinak. Je totiZz obecng

- 23 8
Wi el e i W £, R
YEY Ty T ®m—1 53—
>i_z—i-‘Vx;
X

napiiklad pro celkovy soubor je v uvazované
prvni otazce

c —
Zo 0,599
zatimco

Ve e iL: =
°=7y T 0,198

= 0,591 (&ili 599,),

0,708

=——— = 3,606 (¢ili 361%);

hodnoty pii 959, spolehlivosti vysledkit bylo
by zapotiebi mit pro celkovy soubor v inter-
valu < 0; 1 > kvantifikovanych udaji n,, =
3448 respondentl, zatimco v intervalu
< —1; +1 > by jich p¥i stejné spolehlivosti
muselo byt ny = 34 626. To je oviem disle-
dek uziti nuly jako technické pomiicky pro
prostiedni hodnotu znaku v intervalu jeho
kvantifikovanych hodnot <—1; +1>; ta
zpusobuje, Ze s rostoucim poétem vypovédi
¢iselnd hodnota priméru Y — 0 a tedy Vy —
— co. V takovém piipadé vipocet variaéniho
koeficientu a veli¢in jej obsahujicich nemd
Eddnyj prakticky smysl. Pomy$lime-li tedy pra-
covat pfi analyze vyzkumem ziskanych kvan-
tifikovanych tdaju s varia¢nim koeficientem,
nevolime intervalovou stupnici typu <—1;
41>, ale rozhodneme se pro jinou pfiroze-
nou miru hodnot zkoumaného jevu.

Proto vidy jiZ p#i pldnovdni vyzkumuw mu-
sime se rozhodnout pro zpisob kvantifikace zkou-
maného jevu a podle toho stanovit prisludny
rozsah vybéru, ma-li byt Setteni reprezentativni;
k tomu musime ovSem vidy znit, jakd je



absolutni variabilita o zkoumaného znaku

v zakladnim souboru. Rozsah vybéru je pak
0y
832

dén vztahem n =

* * ok

Chyby, které v intervalu kvantifikovanych
udaji << —1; 41 > v jednotlivych vybérech
zpusobuje dany, vzhledem k rozptylu jevu
pomérné maly pocet respondentii, jsou oviem
znatné vetsi nez chyby v intervalu < 0;1 >;
pro 959, spolehlivost vysledkit by dosahovaly
radove 20 9, pro 689, spolehlivost jsou oviem
mnohem mensf (fadoveé 10 9). Je viak mozné
i za dané nepresnosti, ktera je pro vsechny
uvedené vybéry piiblizné stejna, sestavit
v intervalu kvantifkovanych udaju < —1;
+1 > pofadi indexdt zkoumaného znaku
podle ¢ty vékovyceh skupin, jak jsou v tab. 1
uvedeny.

Pokud jde o prvni zkoumany znak ,.Jsz
v prdci spokojen 2, je celkovy vybér slozen
takto (M znaéi pocet respondentit — muzi,
7 znaif potet Zen, C znali celkovy podet
respondentlt ve vybéru):

Indexy I spokojenosti s praci udava v jed-
notlivych vikovych skupindch tabulka 8.

Kvalitativnim rozborem téchto vysledki
dospivime — pouze pokud jde o stanoveni
pofadi jednotlivych indextt — k nékterym
zajimavym zavérum:

a) Pii veelku kladném vztahu k praci se
spokojenost s praci v celkovém vybéru
1587 respondenti (zvlasté pak ve vybéru
622 Zen) s vékem postupné stile upeviiuje, coz
muzeme hypoteticky povazovat za kladny
rys socidlniho zrani téch nasich mladych lidf,
ktefi se do ankety piihlésili. Nedostatkem to-
hoto zjisténi, oslabujicim ziskané vysledky,
viak je, Ze nebyla zjistovana dal$i vyzkum-
nou technikou (napft. interviewem s nékte-
rymi uéastniky ankety) validizace této otdz-
ky, jiz by se zjistilo, jak respondenti poloZe-
nou otézku pochopili. Zkusenosti s nékterymi
vyzkumy v CSSR totiz ukazuji, Ze respon-
denti chdpou préaci jednak jako profesi nebo
konkrétné vykonavanou praci ve smyslu pro-
stFedi (spokojenost ,,v praci‘ — napfi. tkad-
lena pracujici v konkrétnich podminkach),
jednak jako pracovisté nebo uréity spolecen-

Tab. 7
B. Diléf soubory Vékové skupiny
(podle vék. skupin) 1 ] It I 1L ‘ v
Druh Hodnoty Frekvence f; zkoumaného znaku
odpovedi makuy; | M| Z| c | M| Z|c|MmM|Z|c|M|Z]|cC
Ano +1 23 | 14 37 91 | 142 | 233 | 122 59 | 181 | 105 | 31 | 136
Ne —1 8|13 21 60 56 | 116 68 21 89 44 4 48
Castednd 0 26 | 23 49 | 153 | 177 | 330 | 175 57 | 232 90 | 25 | 115
n = 2f; 57 | 50 | 107 | 304 | 375 | 679 | 365 | 137 | 502 | 239 | 60 | 299
Tab. 8
Vybéry
Druh vybéru e oy o
M v |z Iz | ¢ I
I. vékovd skupina
(15—18 let) 57 0,263 50 0,020 107 0,150
II. vékové skupina
(19—24 let) 304 0,102 A 375 0,229 A 679 0,172
I1I. vékové skupina
(25—30 let) 365 0,148 A 137 0,275 A 502 0,183
IV. vékové skupina
(31 a vice let) 239 0,225 60 0,450 7 299 0,294
Cely vybér = 965 0,167y 622 0,244 Y 1587 0,197




sky ttvar, napt. zdvod X v misté Y (spoko-
jenost ;s praci”). Kromé toho uspokojeni
v praci neni jen zélezitosti poméri v dilng,
cechu, zdvodu, ale je podminéno i ,,vnéjdimi*
momenty, jako je zdravi, citovy Zivot, bytové
poméry atd. Uptesnénim odpoveédf intervie-
wem, besedou nebo pozorovanim by byl za-
roven zjistén i charakter prace, kterou respon-
denti hodnoti, aby srovnanim jejich postoji
k predloZzené otédzce s charakterem price
mohlo byt zjisténo, zda maji pozitivni ¢i ne-
gativnd spoleCenskou hodnotu. Anketa, jejiz
vysledky uvadime, toto oviem sama o sobé
nedovoluje zjistit; proto tvrzeni, Ze riast spo-
kojenosti s praci mozno povazovat za kladny
rys socidlniho zrdni, miZeme zatim piijmout
toliko jako hypotetické. Pri piistich socio-
logickych vyzkumech bude nutno tuto hypo-
tézu oveérit.

b) Index spokojenosti s praci je u Zen velmi
vyznamné vétsf nez u muzi, a to jak v pri-
méru celého vybéru Zen (v tab. 8 znatka V),
tak v jednotlivych vékovych skupinidch od
19 let (v tab. 8 znatky A, A, V), tj. Zeny jsou
s praci spokojenéjsi nez muzi. Predpoklidej-
me, Ze obé prislusné skupiny muzi — Zeny
(v tabulce 8 stejné oznacené) jsou pri rozho-
dovéni o spokojenosti s praci na sobé neza-
vislé a homogenni; pak o statistické vyznam-
nosti rozdilu priuméra (indext spokojenosti)
rozhoduje hodnota testového kritéria®)

B —R————
B s

Nabyva-li ¢;, _z, hodnoty > 2, je odlisnost
priaméra (indext) vyznamna, je-li ¢z, 7, >3,
je odlisnost velmi vyznamna; piitom hodnota
testového kritéria se s délkow intervalu kvantifi-
kovanych idaji nemént.

Pro jednotlivé dvojice (v tabulce 8 vyzna-
tené) obdrzime tyto hodnoty testového krité-
ria pro nulovou hypotézu o rovnosti vybéro-
vych priméri (indext): t A = 7,6 > 3;tA =
=58>3; tV=321>3; t¥v=3,0>3;
je tedy odli$nost indexi spokojenosti s praci
mezi skupinami muii @ Zen, které se zudast-
nily ankety, statisticky velmi vyznamna
(s 999, spolehlivosti, ¢ili na 19, hladiné vy-
znamnosti), takze rozdil mezi mimi miZeme
pFijmout za obecné platny; to zvlast vyrazné
plati pro IV. vékovou skupinu. Rovnéz pri-
béh procesu upeviiovani kladného vztahu
k praci probfhéd u Zen mnohem intenzivnéji

nez u muzl; rozdil indexit spokojenosti
g praci mezi II. a IV. vékovou skupinou je
u zen téméi dvojndsobny nez u muzi. Inter-
pretace tohoto faktu by mohla byt spatio-
vana v tom, Ze po siiatku a narozeni déti do-
chézi u Zen k selekei pri opétném nastupu do
zaméstnani a tim i ke zméndm ve vztahu
k praci. Ve vétsiné pripadit znovu nastu-
puji do zaméstnani ty Zeny, které maji pozi-
tivni vztah k praci pravdépodobné vétsi nez
ty, které ztstdavaji doma; tim se zvySuje
pravdépodobnost pozitivnich odpovédi.

Bude jisté zajimavé porovnat tyto vysled-
ky s reprezentativnim vybérem piinékterém
dalsim vyzkumu vztahu mladych lidi k praci,
pfi némz bude tfeba oveérit i predpoklad
homogennosti k sobé navzajem prirovnava-
nych kolektivit. T kdyZ se v CSSR Zivotni pod-
minky, jako nap¥. pracovni vyvoj mladych
lidi, sidelni situace aj. postupné stabilizuji,
zd4 se, ze srovnavané kolektivy jednotlivych
vékovych skupin nejsou dosud homogenni,
takze pr'i uZiti testového kritéria ¢ nejde jen
o rozdily mezi priméry indexfi, ale také
o jiné rozdily.

¢) Potvrzuje se ve védé znamy fakt, ze
u muztt dochéazi po nastupu do price po pre-
chodném zaniceni pro povolani k ¢astetnému
zklamani v zaméstnani, které podle setieni
Charlotty Biihlerové a Paula Lazarsfelda
dosahuje pii ziskdavani Zivotnich zkuSenosti
uré¢itého vreholu v 17. roce véku.”’) Z toho
duvodu povazuji oba autofi zacatek zamést-
nani v 15. roce véku u¢na za piili§ ¢asny.®)
Pokles indexu spokojenosti s praci u muzit
mezi I. a II. vékovou skupinou z hodnoty
0,263 na 0,102 vsak vzhledem k malému
poctu muzi v I. skupiné nasi ankety (n = 57)
a pomérné veliké chybé jejich indexu spoko-
jenosti (szy = 0,092) neni statisticky vy-
znamny; testové kritérium poskytuje v tomto
piipadé hodnotu #;_1r = 1,6 < 2.

d) Objevuje se zajimavé shoda indexu vy-
znamnosti, ktery charakterizuje v intervalu
< —1; +1 > spokojenost celkového vybéru
muzu s praci hodnotou Iy = 0,167 s hodno-
tou reprezentativniho sovétského vyzkumu,
charakterizujiciho vztah k praci leningradské
mladeze indexem I = --0,16. Bylo jiz vptedu
uvedeno, Ze srovnani muzZe byt povazovino
za formalni, ale shoda je pfesto zajimavé.
Bylo by jisté velmi tcelné provést o tomto

) Lazarsfeld, Paul F.: Jugend und Beruf. Jena 1931.

¢) Rosenmayr, L.: Familienbeziehungen und Freizeitgewohnheiten jugendlicher Arbeiter. Wien 1963.
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znaku srovnavaci reprezentativni vyzkum
v raznych socialistickych zemich, a to za
stejnych podminek, aby vysledky mohly hyt
plné srovnatelné.

Zjisténé veelku kladné vlastnosti té ceské
mlideze, kterda se zulastnila nasi ankety,
mohou byt déle analyzovany se zretelem
k materidlnim a mordinim stimulim jejiho
vztahu k praci, jak pozdéji u¢inime, abychom
zjisténim miry shody (miry jednoty) téchto
stimulit mohli déle, i kdyZz jenom d¢asteiné
nahlédnout do procesu socidlniho zrani mla-
dého socialistického ¢lovéka.

Novy pohled do vyjasnovani stupné spole-
¢enské uvédomélosti nasi mladeze vnasi kva-
litativni rozbor druhé otézky ankety: ,,Dal
bys prednost zajimavé, ale hire placené prdci,
pied nezajimavou, ale lépe placenow ?*° Kvanti-
tativni odpovédi na tuto otdzku podava pro
cely vékovy soubor respondentu (skupiny
I—IV dohromady) tabulka 5. Provedeme-li
obdobné, jako tomu bylo u prvni otdzky
(tab. 7), rozdéleni respondentd podle ¢étyr
vékovych skupin, obdrzime:

Tab. 9

Indexy 7 ,,uvédomélosti‘ respondentt uda-
v4d v intervalu kvantifikovanych tdaja
<. —1; +1 > pro jednotlivé vékové skupiny
tabulka 10.

Srovname-li ziskané charakteristiky odpo-
védi s parametry a jejich porfadim v prvé
otazce, mizeme jiz vysledovat wréité znaky
zdkonitosti socidlniho zrdni mladych lidi:

a) v souladu se soustavnym upeviiovanim
spokojenosti s praci v jednotlivych vékovych
skupinéch index ,,uvédomelosti* v celkovém
vybéru 1587 respondentit s rostoucim vékem
neustdle klesd; to znamena, Ze rust spokoje-
nosti s praci zcela piirozené vyvolava pokles
té ,,uvédomeélosti’ mladych lidi, ktera by od
nich zédala, aby bez zietele na jejich vlastni
materidlni zainteresovanost na praci davali
piednost praci hafe placené, ale zajimavéjsi;
jen takto je zde wvédomélost chdpdna (z meto-
dickych davod uvadim proto slovo ,,uvédo-
mélost v uvozovkach).

Vysledky ukazuji, Ze pro toto FeSeni se
v celkovém priaméru dosti intenzivné roz-
hodla I. vékova skupina mlideze (index

B. Diléi soubory

Vékové skupiny

(podle vék. skupin)

1T l 111 1 v

Druh Hodnoty Frokvence f; zkoumaného znaku
odpovédi znaku ¥; M | 7 ‘ e} | M | / | C M | 7 | C | M | A | C
Ano +1 34 | 31 65 | 149 | 205 | 354 | 167 | 77 | 244 | 101 | 37 | 138
Ne —1 11 5| 16| 85| 63 | 148 | 126 | 33 | 159 | 89 | 15 | 104
Nejsem
rozhodnut 0 12 | 14 26 70 | 107 | 177 72 27 99 49 8 57
n=Zf; 57 | 50 | 107 | 304 | 3756 | 679 | 365 | 137 | 502 | 239 | 60 | 299
Tab. 10
Vybér,
Druh vybéru i’
M w |z | 1z | e | I
I. vékova skupina
(15—18 let) 57 0,404 50 0,520 107 0,458
II. vékové skupina
(19—24 let) 304 0,211 375 0,379 679 0,304 @
IIIL. v&kové skupina
(25—30 let) 365 0,112 137 0,319 502 0,169 @
IV. vékové skupina
(31 a vice let) 239 0,050 60 0,367 299 0,114
Cely vybér X 965 0,145 622 0,376 1587 0,236




0,458 v intervalu <— 1; -+-1 >), zatimco pfi
nepieruseném klesan{ tohoto indexu s vékem
mladych lidi IV. vékova skupina udavé jiz
pro tento index ,,uvédomélosti‘ hodnotu jen
0,114. Ze oviem aspekt socialistického uvé.
doméni viéi hodnotam, zajmém a potfebadm
socialistické spolecnosti je v obdobi, kdy si
mlady ¢lovék zaklada rodinu, zafizuje byt
ap. ,uvniti‘‘ tohoto jevu implicite obsazen,
to je dano objektivni strankou Zivota a so-
cidlnf dlohou mladych lidi ve spolecnosti;
o daldich morilnich aspektech tohoto jevu
v socialistické spoleénosti bude jesté po-
jednéno.

Zajimavi je vSak také v této souvislosti
a ve spojenf s celym nasim tématem otézka
socialniho zrani mladého ¢&lovéka: rozdily
4 indexit ,,uvédomélosti‘‘ mezi jednotlivymi
vékovymi skupinami se v celkovém priméru
8 vékem mladych lidi neustile zmensuji
(V nasem pf‘ipadé AI—II = 0,154, AII—III =
= 0,135; Ayyr_1v = 0,055), takZe zcela jasna
pfevaha moralnich stimultt nad stimuly ma-
teridlnimi na dolni hranici sociologického
véku mladého é&lovéka (po 15 letech jeho
véku) se — pokud jde o vztah k prici —
postupné preménuje v jejich uréitou rovno-
vdhu, nastolujici na horni hranici sociologic-
kého véku mladého é¢lovéka (kolem 30 let
jeho véku) jiz jednotné pisobent obou zdjmo-
vych motivii (materidlnich i moralnich), p¥i-
¢emz moralni motivy jedndni mladého socialis-
tického ¢lovéka na horni hranici jeho socialni
zralosti jesté do urdité miry (index 0,114
vintervalu <—1; 4 1>>), ale jiz uvédoméle pie-
vazuji. I v nasf anketé se tedy naznaluje, Ze
proces socidlntho zrdni mladého clovéka je
v hromadném socidlnim méfitku (primeéru)
charakterizovin prechodem od znatné zidea-
lizovaného utvafen{ moralnich hodnot, po-
stojit & nazorlt s pomérné vysokym kladnym
indexem tohoto jevu (u mladeze, kterd se
ziidastnila ankety, indexem 0,458, pokud jde
o vztah k praci) k tém Zivotnim postojim,
hodnotdm a nazorim, které jsou vytvafeny
pfi zitkivan{ Zivotnich zkuSenosti (nékdy
i tastetnym Zivotnim zklaménim — viz napt.
pokles indexu spokojenosti muZii s praci ve
II. vékové skupiné), a od nich pak teprve
k oném prvkim morilky, postoji a chovani
mladého é¢lovéka (s indexem 0,114 v nasi
anketé, pokud jde o vztah k préci), které se
postupné stavaji souddst{ jeho svétového né-
zoru a pozdéji (po 30 letech véku mladého
&lovéka) v pfiznivych kulturnich podminkach
se rozvijeji az k jeho svétovému nézoru jako

celku. Pfitom vysledky ankety v mezich dané
spolehlivosti prokazatelné ukazuji, Ze zmény
vyvolané v procesu socidlniho zrdni vijchovou
nebo  Zivelnym pisobenim spoleénosti jsou
v pronich dvou vékovych skupindch nejvétsi.
Rozdil indexti druhé a tieti vékové skupiny
je jesté statisticky velmi vyznamny (viz
oznadeni @ v tab.10); hodnota testového kri-
téria rozdilu téchto indexi jet@ = 7,9 > 3,
¢ili jejich odlisnost miZeme piijmout za
obecné platnou. Z toho tedy plyne pro nasi
socialistickou spoleénost nyni zvlast naléhavy
pofadarvek, abychom zimérnou vychovnou
péei celé spolednosti a piedevdim moralnim
vyjchovnygm plsobenim nasi strany, tj. viech
jejich ¢lenti, podstatné piispéli k tomu, aby
vjvoj socidlniho zrdni nadich mladych lidi ve
véku od 15 do 30 let plné odpovidal stupni vy-
voje a potieb nadi socialistické spoleénosti, aby
tloha lidského faktoru ve vyrobnich vztazich
a individualni aktivita mladych lidi byla co
nejvice socialistické.

Protoze rozdil indext mezi III. a IV. vé-
kovou skupinou nenf jiz statisticky velmi vy-
znamny (¢rrr_1v = 2,6 < 3), povazuji v ramei
dané pfesnosti toto do uréité miry exaktni
zjisténi za dalsf potvrzeni hypotézy o socio-
logickém véku ¢lovéka: 30. rok véku miteme
dnes v socialistickém Ceskoslovensku povatovat
v hromadném socidlnim méitku (priméru) za
hornt hranict sociologického véku mlddeZe;')

b) index ,,uvddomélosti Zen, které se zu-
¢astnily nasf ankety, je opét jak ve svém pri-
méru (J z = 0,376; Jy; = 0,145), tak postupné
v jednotlivych vékovych skupinich velmi vy-
znamné vét$i nez index muzi; nase Zeny, kte-
ré se zucastnily ankety, jsou tedy uvédome-
lejsi ve vztahu k praci nez muZi. Soustavné
klesani indexu ,,uvédomélosti‘‘ ve viech tiech
vékovych skupinach mladeZe je i u Zen zacho-
vano; zajimavy je opét vzestup tohoto indexu
ve IV. vékové skupiné Zen, aviak ten pro maly
pocet respondentek v této skupiné (n = 60)
a pro pomérné velikou chybu jejich indexu
,;uvédomélosti“ (sz; = 0,111) neni v nasi
anketé statisticky vyznamny; testové krité-
rium poskytuje v tomto piipadé hodnotu
trrir-tv = 0,4 € 2. Avak obdobné jako v prv-
ni otdzce doslo k ndhlému poklesu indexu spo-
kojenosti muzt s praci ve II. vékové skupiné
(proti stoupajicimu trendu jeho priaméru
v ostatnich skupinich), je ve druhé otdzce za-
jimavé netekané zvyfenf indexu ,,uvédoms-
losti* Zen ve IV. vékové skuping, kterd viak
v nafem stratifikaénim ¢&lenéni spole¢nosti
spadé jiz do skupiny ,,dospélych®.




Hypotézu o horni hranici sociologického
véku mladeze, podle niz mé jit o dobu dosaZeni
spolecenské zralosti mladého ¢lovéka, muzeme
nyni oveérit také tim, Ze srovname ¢asovy pri-
béh indextt piislusnych k obéma uvedenym
otazkam (tj. indexu spokojenosti a indexu
suveédomeélosti®), které patti nesporné k hlav-
nim aspektum socialnfho zrani mladeze, pro-
toze obé vyjadiuji jeji vztah k praci. Takové
srovndni provedeme nejsnaze grafickym zné-
zornénim ¢asového pribéhu obou indext.
Vyneseme-li na osu tusecek stredy intervalu
piislusnych vékovych skupin a na osu poiad-
nic hodnoty piislusnych indext z tabulek ¢. 8
a 10, obdrzime distribuéni kiivky znazornéné
na obr. 1.

Poloha bodit A, B, C pfedstavuje situaci,
kdy doslo u respondentu k rovnosti indexu,
tj. k vyrovnanosti jejich postoji k 1. a 2. otaz-
ce; tuto vyrovnanost muzeme ovsem rovnéz
povazovat za urcity znak socialni zralosti res-
pondentit v jejich vztahu k praci. Z grafu je
patrno, ze pozice A, B, C spadaji vesmés do
III. vékové skupiny (25—30 let), pricemz
rovnost indext celého souboru 1587 mladych
lidi, kteii se do ankety prihlasili (bod C), ma
vékovou soufadnici velmi blizkou stiedu in-
tervalu této vékové skupiny. Socidlni zralosts
ve vztahu mladych lidi k préci dosahuji tedy
nasi respondenti na hornié hranici sociologic-
kého véku mladeze, tj. ve svém celku kolem
30 let véku (muzi diive neZ Zeny).
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Obr. 1. Zndzornéni éasového pribéhu indextt spokojenosti s praci a ,,uvédomélosti” respondents



Uvaime déle, Ze rostouci spokojenost v pra-
ci vytvaii u mladych lidf pfedpoklady, aby
své tvirdl sily plné zapojili do rozvoje socia-
listického hospodafstvi a uplatnili tak svou
pracovni iniciativu k prospéchu spoleénosti.
K tomu viak musi byt spoletnosti vedeni
a vychovavani, aby ziroven s rozvijenim
osobnich i celospoletenskych z4jmh a schop-
nosti zaujimat Zivotni postoje socialistického
charakteru (véetné postoji k dobrovolné pra-
ci) byl rozvijen a upeviiovin jejich svétovy
nazor. Je proto velmi potfebné védecky
zjistit, kieré stimuly spokojenosti s praci stoji
u mladyjch lidi v CSSR na prednich mistech,
a ty z nich, které plné odpovidajf z4jmim spo-
le¢nosti, podporovat a rozvijet. Nafe anketa
poskytla i v tomto sméru prvni cenné infor-
mace.
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tinitele, jehoz respondent povazoval za nej-
diilezitéjéiho, oznadil ¢islief 1, k méné dalezi-
tému piipsal &islici 2, atd., aZz nejméné dile-
zity oklasifikoval ¢éislici 7. V anketé byla tedy
zvolena sedmimistnd stupnice klasifikaéni,
jak jsou na ni respondenti zvykli z nasi §koly,
nikoliv stupnice udévajici pfimo pocéet bodit
vystihujicich intenzitu respondentova nazoru
na prisluiného ¢initele; intenzita zkoumaného
znaku byla ziskdna kédovanim ziskanych
socidlnich fakti tak, Ze nejvyssi intenzita x;
byla vyjadiena 7 body (x; = 7), mensf 6 body
(x; = 6) atd. aZ hodnota nejmensi 1 bodem
(z; = 1). RozloZeni Getnosti f; hodnot znaku
v celém souboru 1587 respondentit pro jed-
notlivé otazky (Cinitele) je patrno z obrazku 2.

Jiz na prvni pohled je patrna riznost
posuzovani dileZitosti jednotlivyeh vybra-

Obr. 2. RozloZeni hodnot dileZitosts vybranych éinitelii pro spokojenost v prdci

Frekvenéni kfivky:

kiivka (1): odborné znalosti potfebné pro vykona-
vanou préci
kiivka (2): druh préce a jeji zajimavost

v vt

Respondenti klasifikovali v anketé ¢islicemi
1 az 7 &initele, které povazuji za diilezité pro
spokojenost v praci, pfitemZ jim byla opéb
urlena stuphiovatelnéd mira odpovéd{ tak, Ze

kiivka (3): dobré vysledky préce

kiivka (4): kvalite Fizeni s organizace préace
kiivka (5): spravedlivéd odména za préci
kiivka (6): dobry kolektiv na pracovisti
kfivka (7): pracovni podminky & prostfedi

nych ¢initeld, pficemz kiivky (1), (2) a (5)
vystihuji ¢initele, které respondenti hodnoti
veelku jako velmi vyznamné, tj. velmi dalezité
(odborné znalosti potiebné pro vykonivanou




praci; druh préce a jeji zajimavost; spravedli-
va odména za praci), zatim co kiivky (3), (4),
(7) vystihuji hodnoceni ¢initelit podle minéni
respondentlt ankety veelku nejméné vyznam-
niyjch (dobré vysledky prace; kvalita Fizeni
a organizace price; pracovni podminky a pro-
stredi); kfivku (6), charakterizujici dilezitost
dobrého kolektivu na pracovisti, mizeme po-
soudit tak, ze predstavuje vystiZeni tohoto
¢initele jako cinitele stFedniho vyjznamu.

Bude jisté velmi zajimavé na podkladé pres-
ného statistického rozboru posoudit i tento
spoleCensky jev a pFitom jiz pii predvyzkumu
validizovat, jak respondenti chapou jednot-
livé otazky, zda se napi. termin ,,pracovni
podminky* nevylucuje s diive uvedenymi
kritérii apod. Diive si vSak povSimnéme, jak
probiha rozloZeni ¢etnosti pii hodnoceni jed-
notlivych ¢initelt diléimi soubory 965 muza
a 622 zen. Pro zjednoduseni pohledu omezme
se toliko na ty Cinitele, kteff jsou celym sou-
borem (muzi + Zeny) hodnoceni jako velmi
vyznamni; pribéh frekvenénich kiivek po-
dava obrazek 3.
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spokojenost v praci. Indexy viyjznamnosti I
téchto Ginitellt spolu s jejich standardni chy-
bou v celém souboru 1587 respondentit (sou-
bor C) a v dil¢ich souborech 965 muzi
(soubor M) a 622 zen (soubor Z), tj. intervaly
spolehlivosti pro odhad praméra hodnot zkou-
manych znaki v zdkladnim souboru opét pri
689, koeficientu spolehlivosti a wuspofddané
podle poradi diuleZitostt jednotlivych ¢initeli
udava v intervalu kvantifikovanych udaja
< 1; 7 > tabulka 11.

Z tabulky je patrno, Ze jiz desetiny hodnot
udavajicich indexy vyznamnosti jsou statis-
ticky vyznamné a rozhoduji o pofadf vyznam-
nosti jednotlivych vybranych ¢initela, pfi-
¢emz rozpéti hodnot indexu vyznammosti
jednotlivych ¢initeli se v intervalu kvantifi-
kovanych udaja < 1; 7 > pohybuje v inter-
valu << 3,3; 4,8 >; jako velmi wvyznamni se
v plném souladu se zjisténim v obr. 2 v sou-
boru C jevi &éinitelé (1), (2) a (5) s indexy
vyznamnosti 4,8; 4,4 a 4,3, jako nejméné vy-
znamnt vystupuji ¢initelé (4), (3) a (7) sindexy
vyznamnosti 3,7; 3,5 a 3,3, stiedniho vijznamu
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Obr. 3. Frekvenéni kifivky (1), (2), (5)

U vsech t#i kiivek, zvlasté pak u kiivky (1),
charakterizujici prabéh hodnoceni dilezitosti
odbornych znalosti potfebnych pro vykona-
vanou praci, se ukazuje celkové shodnost nd-
zoru respondentit — muzu i Zen — na uve-
dené otazky.

Pristupme nyni ke statistickému rozboru
hodnocen{ diilezitosti vybranych ¢initell pro

nabyva ¢initel (6) s indexem vyznamnosti 4,0.
Analyzou pofadi vyznamnosti vybranych
¢initeli pro spokojenost v praci, uvedenych
v tab. 11, dochézime tedy k zavéram:
Viechna mlédez, kterou reprezentuje sou-
bor 1587 respondent nasi ankety jako celek,
ale i v nich zastoupeny soubor muzi a soubor
zen naprosto presvédéivé klade na 1. misto
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Tab. 11

Soubor M ‘ Soubor 7 Soubor C
Poradi ) N
duleZitosti ; Poi. &is. I Pof. &is. 1 Pot. &is.
M tinitele ) z Ginitele C cinitelo
1 4,804 4 0,064 1 4,783 14 0,079 1 4,796 £ 0,049 1
2 4,748 1 0,061 5 4,787 1 0,087 2 4,381 & 0,056 2
3 4,154 - 0,072 2 4,270 -+ 0,072 6 4,325 + 0,048 5
4 3,846 4 0,063 4 3,667 -1- 0,072 5 3,994 4 0,046 6
b 3,817 +4- 0,059 6 3,621 4 0,070 3 3,730 -+ 0,050 4
6 3,461 -1 0,056 3 3,551 & 0,080 4 3,524 1+ 0,043 3
7 3.275 4 0,062 7 3,365 4 0,076 7 3,306 -L 0,048 7

Pozndmka: Oznadeni ,,Pof. &is. ¢initele’* jo totoZné s jeho Ciselnym oznalenim v anketd (viz téZ obr. 2).

vyznamnosti rozhodujicich ¢initeld pro spo-
kojenost v praci odborné znalosti; v celkovém
souboru pak na druhém misté vystupuje
druh., tj. obsah prace a jeji zajimavost a teprve
na tfetim mist¢ odména za prdci. To je velmi
zajimavy jev, jimZz se mladi lidé, kteti se za-
¢astnili nasi ankety. ponckud odlisuji od mla-
deZe leningradské, ktera na 1. misto motiva
spokojenosti s praci stavi jeji obsah a zaji-
mavost a na 2. misto vydélek. Je ovsem
pravda, Ze objektivné vzato je v soudasné
dobé u nas systém materidlnich stimulu de-
formovan a pii existujicim rovnostiafstvi je
vyznam odmény za prici u nis celospoleten-
sky podcenovan, ¢imz se da vysveétlit zjistény
rozdil. I kdyZz jsme si védomi nereprezentativ-
nosti souboru respondentii nasi ankety a toho.
Ze nékteii mladi lidé (a nejen oni) maji piiro-
zeny sklon idealizovat vlastni motivy a po-
stoje, stoji za pozornost zvlasté pro dalsi
vyzkumy tohoto drubu, Ze oba zminéné vy-
zkumy, které se tykaji mladych lidi do 30 let,
v naprosté shodé naznaduji, ze rozhodujicim
momentem pro spokojenost v praci neni mate-
rialni zainteresovanost, tj. vyse vydélku.
Uvedené sociologické vyzkumy (s ohledem na
jejich validitu a spolehlivost) naznaéuji, Ze de-
tailni rozbor otizky potvrdi hypotézu, Ze
stimuly materidlni a mordlni piisobi, pokud jde
o vztah mladych lidi k prdci, v jednoté, piidemZ
mordlni motivy na hornt hranici socidlni zra-
losti Elovéka v hromadném socidlnim méFitku
wvédoméle prevaiuji.

Je piirozené, ze toto zatim zcela hrubé zjis-
ténf se v CSSR tyka jen téch ,,vybranych®
mladych lidi, kteif se k nasi anket¢ piihlasili,
¢ili mladeze v tomto sméru aktivni. Pfitom je

zajimavé, 7e k obdobnym vysledkiim dosli
i v Némecké demokratické republice, kdy?z
pii sociologickém vyzkumu pracovnich mo-
tivi rozdélili (bez ohledu na vék) pracujici ve
dvou velkych berlinskych zavodech (ozna-
tenych jako zavod I a zavod II) na dvé sku-
piny (,,novi‘‘ a ,,ostatni) a zkoumali, za ja-
kych podminek nachazeji pracujici (podle
jejich minéni) uspokojeni v praci.?)

V obou zavodech dohromady byl vyzkum
proveden u 677 nahodné vybranych osob,
pritemz do skupiny ,,novi‘ bylo z nich zafa-
zeno 328 aktivnich pracovniki, ktefi podali
alespon jeden zlepSovaci navrh nebo byli dle-
ny socialistického pracovniho kolektivu apod.
(zjednodusens tedy, ktefi spadaji do kategorie
respondentt nasi ankety), zatim co mezi
»-ostatni zahrnuli ty pracujici, ktef{ tuto
aktivitu neprojevuji. Respondenti byli ziskaini
nahodnym vybérem a na otazku ,,Za kterych
predpokladd nachdzite uspokojeni v prdci 7
reagovali tak, Ze zcela stejné jako v nadi
anketé sefadili pfedem dané odpovédi podle
duleZitosti od ,,prvofadych pies ,,druho-
fadé” az k ,bezvyznammym®, pfitemz Slo
o tyto vybrané odpovédi:

a) dobra, skutetnému vykonu odpovidajici
odména;

b) spoletenské ocenéni prace;

¢) dobry pomér k nadfizenym;

d) dobry pomér ke kolegiim;

e) samostatnd a odpovédné prace;

f) rozmanita a zajimava prace;

g) ptijemné pracovnf podminky.

Autofiupozornuji, Ze si musime byt védomi,
ze takovy zpiisob piistupu k vyzkumu mé

*) Hahn, T.: Probleme der Erforschuny von Motiven der Arbeit. Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie, Berlin 1964,
seS. 7, str. 829. — Eichhorn, I. W.: Wissenschaftliche Leitung, marxistische Ethik und moralische Triebkrifte des um-
fassenden Aufbaus des Sozialismus. Einheit, Zeitschrift fiic Theorie und Praxis des wissenschaftlichen Sozialismus,

Berlin 1964, sedit 11, str. 54.
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vedle svych pfednosti i ¢etné zdroje chyb
a sdéluji (Eichhorn I), Ze vyznamnym pied-
pokladem pro pocit uspokojeni v praci je
i ,,socialistickd organizace prace‘, kterd ne-
méla byt pii vyzkumu mezi odpovédmi opo-
minuta.

Pii zpracovani ziskanych udaji byly jed-
notlivé odpoveédi kédovany opét obdobné jako
v nadi anketé tak, Ze oznaleni za ,,prvoradé
bylo piizndno 7 bodu, ,,druhofadé” 6 boda
a tak sestupné dale, aZ oznadeni ,,bezvysled-
né obdrzelo 0 bodd. Pruméry hodnoceni
jednotlivyeh pozadavkd pro spokojenost
v praci, urtujici intenzitu tohoto socialniho
jevu, jsou uvedeny v tabulce 12.

Tab. 12
Pracovni motivy —

Zavod indexy vyznamnosti
o dalwlaglalalyla
Zivod T
Novi 3071,4 (24134 (38(3.7|1.9
Standardni
odchylka 24119124114 (2826122
Ostatni 3,711,1 [2,1132121]28123
Zavod 11
Novi 32113 (2,5]3,4(4,0](3.1]1,7
Standardni
odehylka 28(11,9(24125(2,712.712,2
Ostatni 3,911,2/25(3,5(2,62,7]|2,8
i

Odména za praci podle vykonu je oviem
zikladnim principem socialismu, coz téz zna-
mena, Ze snaha po spravedlivé odméné za
dobrou praci je zékladem socialistického zpi-
sobu chovani socialistického ¢lovéka. Ale sku-
tefnost zaroven ukazuje, 7e existuji faktory,
které pro kladny vztah k praci za socialistic-
kych pomért jsou mnohem vyznamnéjii, jak
o tom svédél indexy vyznamnosti d), e), f).
Tyto faktory by mély byt brany v dvahu pfi
interpretaci rozdila raznych vyvojovych etap
pHipravy socialistickych lidi, jak je piedsta-
vujf ,novi“ a ,,ostatni* vychodonémedti dél-
nici. Vysledky tabulky zarovei ukazuji plat-
nost teoretitké téze, Ze za socialistickych pod-
minek vyvoj modernich produktivnick sil
a s nim spojenych zmén v charakteru prdce ma
veliky vyznam i pro vyvoj mordlnich pohnutek
jedndni socialistickych pracujicich a jejich
zivota. Je oviem pravda, zduraznuje se v zi-
véru druhé studie (Eichhorn I), Ze veelku jde
o mnohem slozitéjdi komplex problémi, nez

byly uvedeny, a Ze dosavadni vysledky nelze
absolutizovat.

Bylo by spravné piipravit i u nas takovy
komplexni vyzkum pracovnich motivii, ktery
by mohl dat védecky nahlédnout do vsech
socidlnich souvislosti tohoto dulezitého spole-
¢enského jevu. JiZ nyni muzeme oviem pro-
vést srovnani vysledklinasi ankety s vysledky
uvedenymi v tabulee 12, pokud jde o poradi
zkoumanych pracovnich motivih a hodnot
intenzity téchto jevii, jak byly udany respon-
denty na&f ankety a pracujicich, kteti jsou
v tab. 12 oznaleni jako ,,novi*. Srovnini
muze viak mit zatim opét do uréité miry jen
formalni vyznam, protoze vybér respondenti
neni proveden podle stejnych kritérii, a rovnéz
volba pracovnich motivit nevychazi co do
jejich obsahu z néjakého spoleéného nebo
sjednocujiciho kritéria. ’

Pokud jde o velikost indext dileZitosti
(priuméria), jsou hodnoty v nasi anketé po-
nékud vyssi; to neni zplisobeno jen vyhrané-
néj$im ndzorem nasich respondentt, jejichz
variatni 8ife Gdaji v intervalu < 7;1 > je
o néco mensi, zatim co vyzkum v NDR kvan-
tifikoval tidaje v 8irSim intervalu <X 7;0 > —
pak by totiz pro praméry tdaju platil vztah

yrssr = 0,687 2xpr +- 1,

ale i specifikou sloZenf souboru respondentit
nadi ankety, jak jsme uvedli. Zajimava shoda
vysledklt obou vyzkumi je vsak v tom, Ze
pied indexem charakterizujicim jako motiv
spravedlivou odménwu za praci (v nasi anketé
v intervalu < 0; 7 > by bylo I, = 3,851,
ve vyzkumu NDR 3,1), piedchéazeji v obou
vyzkumech (a stejné tak i v sovétském vy-
zkumu !) motivy tykajicl se druhu, obsahu
a zajimavosti prace (v nadi anketé v intervalu
< 0;7 > by bylo I, = 3,967, ve vyzkumu
NDR 3,9 a 3,4).

Je tedy ziejmé, Ze budeme-li mit p¥i po-
zdéjsich sociologickych vyzkumech k dispo-
zici iplnéjsi objektivni tdaje o responden-
tech, zejména o charakteru jejich prace a o je-
jich kvalifikaci, budeme moci ze zjitovani
jejich postojlt ucinit prikazné zavéry o vza-
jemném vztahu materidlnich a moralnich pra-
covnich motivi pii socialistickém obsahu pra-
covni zainteresovanosti mladych lidi.

Srovndni nasich vysledkit s vysledky vy-
zkumu v NDR ukazuje jesté na jednu zaji-
mavost, v niZ mladi lidé nasi ankety majf
v celkovém souboru i v obou souborech dilé¢ich
(tab. 11) jednotny a ptitom zcela vyhranény
nazor: pracovni podminky a prostfedi pova-
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Zuji za nejméné dulezity stimul pro spokoje-
nost v praci (index I, = 3,3); pravé tak
,novi“ pracovnici NDR hodnoti pfedpoklad
»prijemné pracovni podminky* pro uspoko-
jeni v praci téméf za nejméné dilezity (pri-
mérny index 1,8). Oblast zdjmid uvedenyjch
respondentit neni tedy jen ve sféfe jejich osobnich
hmotngjch potieb a osobniho pohodli, ale prede-
vitm ve sféfe spolelenskiych zdjm a vijroby samé.

* kK

Nase anketa dale umoznuje posoudit, jak
se motivace duleZitosti jednotlivych stimula
(€initelt) pro spokojenost v praci vyviji s vé-
kem respondentil, a to oddélené v souborech
muiskych a Zenskych pro ¢tyfi zvolené vé-
kové skupiny. Indexy duleiitosti sefazené
podle velikosti intenzity jevu s uvedenim po-
fadového &isla piislusného Cinitele podle nasi
ankety udavaji tabulky 13a) a 13b). O potadi
rozhoduji opét desetiny hodnot pifslusnych
indexti dileZitosti.

Rozbor statistickych idaji provedeme nyni
srovndnim ¢asového vyvoje hodnot indext

Tab. 13a. MuZské soubory (n = 965)

dulezitosti podle jednotlivych vékovych sku-
pin muzskych a Zenskych respondentit:

a) Nejzajimavéjsi jsou rozdily v posuzo-
vani spravedlivé odmény za prdci a odborného
vzdéldni: ukazuje se naprosto presvédtive, Ze
o posunuti indexu ,,odména za praci‘‘ (pof.
¢is. Cinitele 5) v celkovém hodnoceni piedpo-
klad@ pro spokojenost v praci az na 3. misto
(tab. 11) se v CSSR opét zaslouzily Zeny;
z tabulek 13a), 13b) je patrno, Ze zatimco
Zeny posuzuji dulezitost tohoto éinitele v jed-
notlivych vékovych skupinich aZ na patém
a Stvrtém misté (pramér jejich celkového
hodnocenti je podle tab. 11 na étvrtém misté),
muti ve 1I. a I1I. skupiné (tj. od 19 do 30 let)
zafazuji odménu za praci na prvni misto,
zatimco v prvni vékové skupiné je az na
tietim misté (primér celkového jejich hodno-
ceni je shodné s vysledky sovétského vyzku-
mu podle tab. 11 na druhém misté); zde se
ziejmé objevuje zakonita odezva jedné z da-
lezitych socialnich dloh muZi tohoto véku —
zaloZit rodinu. Pritom odlinost indext diile-
Zitosti odmény za praci je mezi muZi a Zenami
statisticky velmi vyznamna (s 999 spolehli-

Vékové skupiny
d lfl'f;‘t‘i: " T (15—18 lot) TI (19—24 let) IIL (26—30 let) | IV (31 a vico let)

Iyg pof. &is. InIT pof. ¢is. ImTIT pot. &is. Iniv pot. ¢is.

(n = 57) tinitele | (n = 304) | Cinitele | (n = 363) | cinitele | (n = 239) | Cinitele
1 4,947 1 4,776 O 5 4,833 5 4,916 1
2 4,544 6 4,671 1 4,819 1 4,695 5
3 4,281 5 4,296 m 2 4,074 2 4,096 2
4 4,158 2 4,218 6 4,058 4 4,059 4
5 3.632 7 3,559 4 3,605 6 3,694 3
6 3.456 3 3,336 3 3,479 3 3,456 6
7 3,123 4 3,243 7 3,383 7 3,347 7

Tab. 13b. Zenské soubory (n = 622)

Vékové skupiny
G I (156—18 lot) I1 (19—24 let) TIT (2530 let) IV (31 a vico lot)

Iz pof. &is. Iyxy pof. tis. I7111 pof. ¢is. Izyvy pof. &is.

(n = 50) Ginitele | (n = 375) | é&initcle | (n = 137) | &initele (n = 60) | dinitele
1 4,740 2 4,752 @ 2 5,073 1 4,717 1
2 4,620 6 4,715 1 4,847 2 4,350 2
3 4,580 1 4,437 6 3,803 6 4,000 6
4 3,860 7 3,6210 5 3,766 4 3,950 5
5 3,620 5 3,611 3 3,686 5 3,883 4
6 3,440 3 3,485 4 3,620 3 3,833 3
7 3,060 4 3,363 7 3,190 7 3,267 7
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vosti — reliabilitou, ¢ili na 19 hladiné vy-
znamnosti je napf. v tabulkach 13a), 13b)
tH =84 >3), takZe rozdil mezi nimi mizeme
opét piijmout za obecné platny. Pokud jde o
pofadi ¢initele ,,odborné znalosti* (pof. ¢is. 1),
vykazuji sice muzské i zenské soubory ve
svém celku presveédéive prvni pofadi (tab. 11),
ale nenf tomu tak ve viech vékovych skupi-
nach; zatimco u Zen index dulezitosti tohoto
jevu soustavné stoupd z tietiho poradi v L. vé-
kové skupiné, kde 721- = 4.580, az do prv-
niho poradi ve IIL. vékové skupiné s velmi
vysokym indexem I71p = 5,073, takie prede-
viim zeny ve viku od 25 let udrzuji celkovy
vikovy pramér tohoto ¢initele v potadi Zen-
ského souboru na prvnim misté, u muzia je
tomu jinak: prvni pofadi uréuje piedevsim
I. vékova skupina, tj. nejmlad$i muzi, a to
s pomérné vysokym indexem dulezitosti to-
hoto ¢initele Iy ;= 4,947, a pak opét IV. sku-
pina muzd, zatim co IIL. a II1. vékova skupina
hodnoti ,,odborné znalosti’ az na druhém
misté a pro prvni misto dava prednost spra-
vedlivé odméné za praci. Protoze viak rozdily
téchto dvou prvnich indext dulezitosti [od-
mény (5) a odborného vzdélani (1)] nejsou
u muzl statisticky vyznamné (napft. t5_1=
= 0,7 € 2), nelze Gvahy o uvedenych pofa-
dich v jednotlivych vékovych skupinach zo-
beciiovat, ani z nich nelze pro socialni zranf
muzit vyvozovat néjaké zavéry s vyjimkou
zjisténi, ze celkové zafazeni obou stimuli
muzi na prvni a druhé misto (tab. 11) plné
odpovida zajmam socialistické spolecnosti a je
tieba je i ve vychovné &¢innosti nadf spolec-
nosti podporovat.

Pokud jde o vychovné plsobeni spole¢nosti
na zeny, bylo by spravné ve smyslu provede-
ného zjisténi vice nez dosud podporovat jejich
kladné tendence ve vékovém vyvoji i pokud
jde o rostouci ocefiovani odbornych znalosti,
aby jiz L. a II. vékova skupina (tj. Zeny od
15 do 24 let) s vétSim uzndnim a intenzitou
hodnotily vyznam vzdélani a odbornych zna-
lostf pro spckojenost v praci. Dnesni stav je
ziejmé disledkem nasi dosud nedostateéné
péée i mnohych nejasnosti ve vzdélavani zen
pii zaméstnani, které v dusledku toho az
v pozdéjiim viku pfi préci samy poznavaji
dilezitost odbornych znalosti pro praci, jak
0 tom svédéi uvedené pomérné vysoké indexy
ocenéni tohoto ¢initele ve III. a IV. vékové
skupiné.

Hodnocen{ kvalifikace a odbornych znalostf
pro spokojenost v praci je u Zen dosti slozity
problém. Zeny ¢asto vlivem riiznych okolnosti

L

opoustéji profesi nebo plivodni obor studia ¢i
vyuleni, protoze jdou napf. za manzelem do
mist, kde nejsou pifsluiné pracovni moznosti
apod. Tyto momenty spoluptsobi pii hodno-
ceni dilezitosti odbornych znalosti pro spoko-
jenost v préci.

b) Rovnéz zafazeni Cinitele ,,druh prace
a jeji zajimavost‘ (pof. ¢fs. 2) na druhé misto
v celkovém hodnoceni (tab. 11) je predevsim
z4sluhou Zen, které tento predpoklad pro spo-
kojenost v praci hodnoti zvlasté ve 11. vekové
skupin¢ vyznamné vyse nez muzi; v tomto
piipadé shodné s oznatenim m v tabulkdch
13a) a 13b) je na 5%, hladiné vyznammosti
tm = 2,7 > 2, takZe tento rozdil v hodnoceni
obsahu, tj. druhu prace a jeji zajimavosti, je
nyni s 959, reliabilitou jesté mozno povazovat
pro respondenty ankety za obecné platny.
Socidlni aspekt tohoto zjisténi neni oviem
v rozporn se zajmy nasf socialistické spolec-
nosti a zd4 se byt v souladu s psychologicky-
mi a estetickymi zdsadami Zivota zenského
a muzského mladého pokoleni nasi epochy.

¢) Provokujici vysledky vykazuje srovné-
ni, jak respondenti ankety hodnoti Cinitele
,,dobry kolektiv na pracovisti® (pof. ¢is. 6).
Index jeho dulezitosti a centrdlni (medidnoveé)
jeho zaiazent v poradi dilezitosti jako Cinitele
stfednfho vyznamu (tab. 11) plné odpovida
pramérnému hodnoceni souborem Zen na tie-
tim a souborem muzi na patém misté. Z ta-
bulky 13a) je v8ak patrno, Ze hodnoceni toho-
to ¢initele jednotlivymi vékovymi skupinami
muzit ma v celém svém pribéhu charakter
témor linedrné klesajict s vékem respondenti,
a to od velmi vyznamného druhého mista
v I. vékové skupiné s indexem dulezitosti
Iy = 4,544 aZ po témék nejméné vyznamné
piedposledni Sesté misto s indexem Iyyv =
= 3,456 ve IV. vikové skupiné; tento napad-
ny pokles dulezitosti se nejevi u zen, které
v L. vikové skupiné zatazuji dlezitost dobré-
ho kolektivu shodné s muzi rovnéz na druhé
misto, ale pokles dileZitosti ve vSech dalsich
vékovych skupinach Zen predstavuje sniZeni
toliko o jedno misto v potadi diilezitosti.
V této otazce objevuje se tedy u nasich mla-
dych muzu spolecensky nepiiznivy jev: s ros-
toucim vékem stile se zvétsuje nedocenént kolek-
tivu na pracovidti. Hodnoceni dulezitosti ko-
lektivu pro spokojenost v préci je oviem velmi
slozitd zalezitost. V kazdém pifpadé zavisi
na tom, jak se ménilo pracovni zafazeni res-
pondenta béhem véku. Cetné zmény v pra-
covnim zafazeni mladych lidi a mala stabili-
zace jejich pracovniho postaveni viibec ne-
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piiznivé tedy pusobi i na jejich mezilidské
moralni vztahy. ProtoZe pfi vyzkumu v NDR
¢initel ,,dobry pomeér ke kolegiim* pat¥{ mezi
velmi vyznamné Cinitele ( pramdéru tieti v po-
fadi), bude tieba i u nds pfimo na zdvodech
wezi mladymi pracovniky exaktné tento jev
proveéfit, a objevi-li se jeho obeeny vyskyt,
vyvodit z toho zavéry pro praci s mladymi
lidmi na pracovisti.

d) Zajimavé jsou téméf zeela shodna hod-
noceni Cinitelit ,,dobré vysledky prace* (pof.
¢is. 3) a ,,pracovni podminky a prostiedi®
(pot. Us. 7). Tabulky 13a) a 13b) ukazuji, ze
jednotlivé veékové skupiny téméf jednotné
fadi v muzskych i Zenskych souborech &ini-
tele ,.dobré vysledky prace* na misto pred-
posledni a ¢initele ,,pracovni podminky a pro-
stfedi'’ na misto zcela posledni, pritem? pra-
covnim podminkam a prostfedi I. vékova
skupina muztt i Zen phiklada jesté témér
stfedni duleZitost, ale po ziskdni pracovnich
zkugenost{ jiz I1. vékové skupiny a pak shod-
né viechny dalsi fadi tohoto ¢initele na misto
posledni; na plnou shodu celkového hodnocenti
tohoto Cinitelo nasimi respondenty a .,no-
vymi“ pracovniky v NDR bylo jiz vpfedu
poukézino.

e) Pro vysledovani kfivky socidlniho zrdni
mladého Elovéka je velmi poudné zjisténi o tom,
jak se projevuje nejen u muzi, ale opét zcela
souhlasné i u Zen hodnoceni éinitele , kvalita
Hzeni a organizace price’ (pof. &is. 4); tento
¢initel byl pfi vyzkumu v NDR neprivem
opomenut.

Vyvoj hodnoceni dtlezitosti kvality Fizeni
a organizace price projevuje v muZském i Zen-
ském rouboru zcela spravné tendenci s vékem
respondentu stile rostouci, a to v obou sou-
borech shodné od nejméné vyznamného sed-
mého mista v I. vékové skupingé s indexem 3,1
aZ po centralni étvrté misto ve IIL. vékové
skupiné s indexem 4,1 u muZi a 3,8 u Zen;
to znamend, Ze nase mlidez po zatlenéni do
pracovniho procesu zprvu nedoceiuje vyznam
Fzeni a organizace préce, protoZe k tomu ne-
byla ani na tkoldch dostateiné piipravena,
a teprve v dobé socidlniho zrdni af do 30 let
véku si v pracovnim procesu dilezitost kvality
fizeni a organizace prace se stale rostouci
intenzitou uvédomuje (muzi vice nez Zeny);
pii dosazeni spolecenské zralosti, charakteri-
zované v hromadném socidlnim méfitku pra-
mérnym vékem 30 let (tj. horni hranici social-
niho véku mlideze), nabyva intenzita tohoto
jevu maxima, které se jiz dale nezvétSuje.
Tvar rozloZeni distribuéni kfivky tohoto so-
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cidlniho jevu je moino viédecky zaloZenym
sociologickym vyzkumem plesné zjistit; je
nepochybné, Ze se bude blizit tvaru nor-
malniho distribu¢niho rozdéleni. Exaktnimu
ovéfeni tohoto poznatku, ktery je vysloven
zatim hypoteticky, budu se vénovat v né-
kterém z piidtich vyzkumu; d4 se otekavat,
%e bude otestovan jako dalsi dil¢f dukaz
spravnosti nasi hypotézy o zakonitém social-
nim zrdni mladého ¢lovéka po dobu jeho
sociologického véku, tj. zhruba do 30 let.

Zdvér

Uvedené vysledky, které charakterizuji pfi
dané presnosti ve svém celku kladné tu st
nasich mladych lidi, kterd se zficastnila an-
kety, svédéi o spoletenské sile socialismu,
0 niz se muZeme oprit pti vychovném ovliv-
novini celé na3i soucasné mladé generace.
Zkoumini aspon ¢asteéné prispélo k tomu,
Ze zname, na jakych objektivnich zakladech
se tvoli motivace typické pro socialistickou
mladez a v ¢em spoéivaji piedpoklady a ob-
sahov4 strinka ideologické prace mezi mla-
dymi lidmi pro rozvijeni jejich socialistického
vztahu k praci.

Zkoumani dale ukazalo, Ze jde o tlohu vel-
mi slozitou, k jejimuz plnému probidani,
zv14asté téz pckud jde o spravné postizend vdhy
kazdé jednotlivé odpovédi v ramei viech odpo-
védi ostatnich, bylo by tfeba exaktné zalo-
7enych sociologickyeh a psychologickych vy-
zkumlt. Srovnatelnost vysledklt zkoumdani
vztahu k praci v jednotlivych socialistickych
zemich pak vyZaduje jednotné zaméfit obsah
téchto sociologickych vvzkuml na prozkou-
méani objektivnich materialnich podminek,
v nichz jedinci phsobi, a idedlnich poZadavki
uvadénych pracujicimi, dale na piesné zjiste-
ni jejich skuteéného chovéni v situacich, které
nas zajimaji a konené na objektivni postizeni
minéni lidi o sobé samych; takové vyzkumy
by oviem mély byt uspoiadany tak, aby zkou-
mani bylo reprezentativni pro viechnu mia-
dez uréitého veku. Ze tomu zatim tak neni,
zv]asté téZ pokud jde o reprezentativnost
vysledki dosavadnich vyzkumil, o tom svédét
jejich nizka spolehlivost (reliabilita), zptso-
bend také velikym rozptylem jednotlivych
adajlii respondentti; k tomuto zjisténi nas
pfivedlo neienom zpracovani vysledkii nasi
ankety, ale zcela stejné na to poukizal i vy-
zkum provedeny nahodnym vybérem ve dvou
zavodech v NDR, jehoZ spolehlivost pii zvo-
leném pottu respondentit rovnéz neni vétsd
nez 68%,.9)



Pravé tak bude tFeba v pristich pracich
a studiich tohoto druhu nalézt pii¢innou sou-
vislost téch zjisténi a zavislosti, které se uka-
zujf jako statisticky vyznamné a jejichz
vyskyt i platnost je tedy moZno zobecnit.
Zatim jsme mna nékterych mistech takovy
postup toliko naznadcili.

Vysledky nasi ankety pres viechny vyhra-
dy, které¢ k této technice sociologického vy-
zkumu mohou byt vzneseny, ukazuji, ze an-

keta muze byt jednim z vhodnych nastroju
zkouméni vztahu mladych lidi k praei, ze
forma anonymni ankety respondentiim dovo-
luje, aby vypovidali pravdivé, protoze dobro-
volné se hlasief respondenti nemaji Zadného
diavodu k podvadéni. Problémem ovsem zi-
stava otdzka reprezentativnosti a validizace.
které muze byt dosazeno kombinaci této tech-
niky dopliujici s jinou, pro dany problém
vhodn¢ zvolenou technikou zdkladni.
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Ze sociologickych vypovédi
o ziapadon&émecké mladeZi
(Je soucasna mladeZ skepticka?)

1.

V etapé piiprav sociologického vyzkumu
vysokogkolského studentstva na Ustavu
marxismu-leninismu pro vysoké Skoly
v Praze vychazime z piredpokladu, Ze k vy-
pracovani vychozich hypotéz a k volbé
vhodnych vyzkumnych metod je tcelné se
postupné seznamit s vyznamnéj$imi dily
svétové sociologie mléadeze, plipadné so-
ciologie vychovy ¢i pedagogické sociologie.
V na$i sociologii se v téchto tematickych
okruzich vyznamnéjsi kniZni publikace te-
prve pripravuji; ¢asopisecka tvorba je po-
mérné pocfetnd a bohatd na cenné empi-
rické postiehy, nema viak vzdy sociologic-
ky charakter a pro svou roztristénost ne-
muZe nahradit ucelené prace kniZni.

Na Zapadé je vyzkumna a ediéni éinnost
v této oblasti znaéné& rozsdhld. Zvlasté
v Némecké spolkové republice se po druhé
svétové valce objevilo mnozstvi sociologic-
ky zamérenych knih, zabyvajicich se pro-
blematikou mladé generace. Zda se, Ze jsou
to pravé sociologové mladeze a vychovy,
ktei'i na Zapadé reaguji relativné nejzivéji
na volani po zvySeném zdjmu o osud ¢lo-
véka v ztechnizovaném a odlid$téném mo-
dernim svété.

Tato pocetna literatura je v8ak znaéné
neptfehledna a d&asto se v zdvérech roz-
chézi. Je to dusledek jednak neujasnénosti
metodologickych vychodisek, jednak obec-
ného nedostatku kumulativnich tradic
v sociologii.

Na§ ptistup k zapadni nemarxistické so-
ciologii mladeZe a vychovy je kriticky, za-
roven viak nevyluduje kontakt s racional-
nimi pfinosy. Jednou z podminek rozvoje
sociologickych disciplin i sociologie obecné
je snaha nahradit nedostatek kumulativ-
nich tradic v sociologii. V tomto sméru je
udelné zabyvat se podrobnéji vidy uréitym
relativné ucelenym okruhem sociologickych

MIL USE KUBIECKOVA

Vysokd $kola politicki a Ustav marxismu-leninismu
pro vysoké Skoly

vypovédi kupicich se kolem piibuzného
problému. Takovéto vypovédi tvoii rela-
tivné samostatny okruh neboli trs nazori,
navzajem se dopliujicich a korigujicich,
které az ve svém celku davaji presnéjsi
obraz jevu. Vymezit trs sociologickych vy-
povédi neni snadné, nebof muze dojit k je-
jich subjektivnimu zuzeni.

Ustav marxismu-leninismu proponuje
dlouhodobou analyzu nejdulezitéjsich so-
ciologickych vypovédi o mladezi socialis-
tickych i kapitalistickych zemi. Informace
o nemarxistické zapadni sociologii mladeze
se zvyraznénym zijmem o problémy stu-
denti zahajujeme shrnutim ¢asti diskuse
o zdpadonémecké mladezi, dlouho charak-
terizované jako ,skepticka generace“ pod
vlivem stejnojmenné knihy Helmuta Schel-
ského.! Kniha podnitila polemicky vyhro-
cené diskuse nejen mezi sociology zdpado-
némeckymi, ale i v jinych zemich némec-
kého jazykového okruhu. Tim byl soudas-
né zvySen zdjem o dal8i metodicky lépe
fundované sociologické vyzkumy.

I kdyZ Skeptickd generace Helmuta Schel-
ského dnes jiZ do znaéné miry ztratila svij
podatecni vyznam a lesk, prece se ji chce-
me zabyvat, a to ze dvou duvodi: Jednak
pro jeji nepopiratelny vyznam jakoZto
jadra sociologickych vypovédi o zapadoné-
mecké mladeZi, jednak téZz proto, Ze po-
kud se na strankach nasich ¢asopisu obje-
vily informace o zapadni sociologii mia-
deZe, pak v nich figurovalo predevsim
jméno Schelského, a to ve spojitosti s touto
jeho sociologii mladeZze. To mohlo budit
dojem, Ze jde o publikaci reprezentujici
vrchol zdpadni sociologie mladeze.

V nasi informaci se chceme pokusit
o konfrontaci nejproblematiétéj$ich zavéru
Schelského o mladezi s nazory jinych auto-
rG a dobrat se — s ohledem na naSe vy-
zkumné cile — piedevsim presnéjsich po-
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hledd na vysokoskolskou mladez zijici na
Zapadé a v NSR, zvlasté pro piipad even-
tudlnich komparaci.

II.

Schelského globalizujici sociologie
mladeze.

1. Geneze Schelského sociologie zdpado-
némecké mlddeZe.

Helmut Schelsky patfi nesporné k velkym
postavam zapadonémecké sociologie neo-
pozitivistického zaméreni. Jde o védce,
ktery zdlraziiuje tésnou zprostiredkovanost
mezi spole¢enskou védou a socidlni poli-
tikou.? V téchto intencich tidi vyzkumné
sociologické pracovisté v Dortmundu a za-
mélruje — i s kruhem svych spolupracovni-
ki — celé své mnohostranné dilo. Jeho spi-
sy dnes predstavuji téméi cely program
diléiho feSeni potizi moderni spole¢nosti
industridlniho charakteru. Zahrnuje nejen
problematiku mladeze a vychovnych insti-
tuci, ale i ndvrhy v oblasti rodinné poli-
tiky, zdravotnictvi, socidlni péce, cirkevni
politiky i problematiky souvisici s rize-
nim prumyslovych podnikt. Schelsky prti-
pomina v jistém smyslu badatele typu
Augusta Comta, snaziciho se o pozitivni
poznani dil¢ich projevi spole¢enského me-
chanismu za ucelem jeho vylepSeni, stabi-
lizovani a tedy i udrZeni. I on plni nejen
funkeci apologetickou, ale také kognitivni
a tim i kritickou. Pies mnohé zkreslené
zavéry — hlavné zavéry v nejobecnéjsi ro-
viné — podava radu racionalnich postieht.
Hlavnim zdrojem deformaci je rozpor mezi
proklamovanou snahou po pozitivnim od-
ideologizovaném pristupu k socidlni skutec-
nosti a praktickym podrizovanim vyzkum-
né c¢innosti nékterym do znac¢né miry vy-
spekulovanym tezim.

Nejen literarné zabarveny titul knihy
Schelského o mladezi, ale téZ motivace
hlavniho zdroje informaci o zdpadonémec-
ké mladezi i fada odvaznych a zaroven
polemickych formulaci vzbudily Zivou ode-
zvu jak v NSR, tak i za hranicemi. Do

jisté miry téz ozivily rozpory ve vztahu
zapadonémecké spole¢enskoveédni  fronty
k osobnosti Schelského. Na jedné strané slo
o obdiv k jeho zisluzné, vice méné pru-
kopnické c¢innosti, na strané druhé o obno-
veni naraZek na jeho politickou minulost.
Na rozdil od vétsiny némeckych sociologu,
ktefi po nastupu Hitlera k moci a po od-
souzeni sociologie jako nezadouciho pro-
duktu zapadni kultury ode$li do zahraniéi
anebo nepublikovali, Schelsky byl i nadale
védecky a publika¢né ¢innym.

Jaka je geneze Schelského sociologie
mladeze? Hlavnim zdrojem empirickych
dat pro konstituovani zapadonémecké so-
ciologie mladeze, které zapocal Schelsky,
byl rozsdhly vyzkum délnické mladeze,
provadény po celém zapadnim Némecku.
Co do rozsahu, vyzkumného objektu i me-
todiky to byl vlastné viibec prvni vyzkum
toho druhu. Podnét i finanéni zajisténi daly
némecké odbory a monopoly.?

Kde hledat spolecenské pohnutky a ob-
jektivni divody pro vSeobecny zdjem o vy-
zkumy povale¢né mlddeze v zdpadnim Neé-
mecku? PredevSim v povazlivé socidlni
situaci mladeze, souvisici s povale¢nou jak
relativni, tak i absolutni nezaméstnanosti.
Neprizniva socidlni situace mladeze, ktera
byla povaleénym hospodarstvim nejvice
postizena, na jedné strané posilovala stejné
jiz skepticky postoj k vefejnému Zivotu,
a na druhé strané vytvarela jakysi druh
zivotniho prakticismu postupné umocrio-
vaného postavenim mladého ¢lovéka v so-
cialni strukture ztechnizované a zbyrokra-
tizované industridlni spolec¢nosti. Tyto fak-
tory, vélenéné do atmosféry poraZeného,
ideologicky zklamaného a lidsky provini-
lého naroda, se staly pri¢inou dvou moz-
nych alternativ dalsiho ideového vyvoje
mladeZze. Bud mohlo dojit k rehabilitaci
»politické generace“ ve jménu zasadniho
a humanniho pretvoreni spole¢enskych
vztaht, jez zplodily faSismus a valku, ane-
bo ke skeptickému odklonu od jakychkoliv
politickych zajmi a od organizovaného
hnuti. V této socialné politické situaci mu-

2 Andreas Flitner, Die soziologische Jugendfer-
schung, Heidelberg 1963, str. 51.

3 A. Flitner, tamtéz, str. 42., 45.
G. Assmann, Die skeptische Generation H. Schel-
skys-Beispiel einer unwissenschaftlichen Soziologie
der deutschen Jugend. Zur Kritik der biirgerlichen
Soziologie in Westdeutschland, Berlin 1962, str. 162.

4 Schelsky rozliSuje tri po sobé jdouci generace
mladeze: generaci tzv., ,Jugendbewegung“ poc¢atkl

20. stol.,, vyznacujici se odporem k tehdejsi civili-
zaci a romantickym utékem do neformdlnich sku-
pin a prirody. DaAle generaci ,politické mladeze“,
jez sdhla k organizovanym formam feSeni své si-
tuace. Bez rozlideni cilu a prostfedkt politického
zpusobu feSeni spole¢enskych problému nedini
Schelsky rozdilu mezi mladezi komunistickou a fa-
Sistickou. Po této ,politické mladezi“ nasleduje
souc¢asna ,skeptickd generace“.



sela byt zdpadonémecka mladez zmatena
a teprve hledala vlastni cestu k socialnimu
a politickému zafazeni. Mezi mlddezi za-
Cala pracovat jesté legilné existujici Ko-
munisticka strana Némecka a formovala se
pocetnd protifasdistickd demokraticka orga-
nizace némecké miladeze.

Touz spoledenskou situaci byl k zivotu
vyvoldn i zajem o empirické vyzkumy
problematiky povéaleéné mladeze. Nejvétsi
zajem o sociologické vyzkumy projevily
monopoly, jimZ $lo o poznani mentality
délnické mladeZze s cilem nalézt ucinné
prostiedky ke stabilizovani jejiho poméru
k potitebam podniktl. (Dokumenty pro ten-
to generalni stimul sociologickych vyzku-
mu prumyslové mladeze 1ze najit mimo jiné
v materialech némeckého primyslového in-
stitutu Anlage zum Unternehmerbrief des
Deutschen Industrieinstitutes, 3. 1. 1957).

V poviletném obdobi bylo v zdpadnim
Némecku realizovano nékolik vyzkumu
mladeZe a z empirickych materidla vze$lo
asi 100 kratsich a 150 obsirnéjsich biografii,
které v8ak nebyly nikdy ani vybérové zve-
fejnény.’

Vyzkumy mladeze byly provadény téz
v rdmci riznych ustava verejného minéni,
jako napr. EMNID, DIVO, Demoskopicky
institut v Allenbachu apod. Jejich vysled-
ka pak pouzival i H. Schelsky pfi formulo-
vani zavérh svého dila o mladezi. Andreas
Flitner upozoriiuje na vazné metodické ne-
dostatky vétsiny téchto Setteni, které pak
ovliviiuji stupent hodnovérnosti sociologic-
kych zavéra a samu sociologii mladeze.

I kdyz vSechny uvedené vyzkumy byly
motivovany predevSsim piimou spoleen-
skou objedndvkou, sehrila zde roli i vnitf-
ni dynamika povaleéné sociologie NSR.
Cast spoletenskovédni fronty se zde pod
vlivemn krachu fasistické ideologie vyzna-
¢ovala znaénym odstupem od tradi¢niho
némeckého filosofujicitho ptistupu ke sku-
teénosti a naopak neobycé¢ejnym hladem po
empirickych faktech. Fasistickd ideologie
zneuZila némecké filosofické tradice, a pro-
to se ,,socidlni skute¢nosti“ a ,hold fakta“
jako vypovédi nejdistdl empirie® staly nej-
spolehlivéjsimi vychodisky pro mnohé so-
ciologické vyzkumy, hlavné u téch bada-
telt, kteri sami méli duvod stat se skep-

tickymi. Flitner téméf ironicky podotyka,
Ze pojmem skeptickda generace by snad
bylo lépe oznadit tu vékovou skupinu, kte-
ra byla v dobé svého mladi formovana
nacionalné socialistickou, pfipadné marxis-
tickou ideologii a ktera zaZzila skutetné
zklaméni. K této generaci podle Flitnera
nalezi i Helmut Schelsky, a proto dokazal
provést syntézu ndlady znicenych idealu
s hladem po ,holych skute¢nostech®.”

Vyzkumy délnické mladeze provadéné
pod védeckym vedenim H. Schelského byly
reprezentovany ve ti'ech publikacich:

Arbeitslosigkeit und Berufsnot, pod redak-
ci H. Schelského, vydano v roce 1952 v Ko-
liné n. R.

Sozialwissenschaftliche Untersuchungen,
kolektivni prace H. Klutha, U. Lohmara
a R. Tartlera, vydano v r. 1955 v Heidel-
bergu.

Die skeptische Generation od Helmuta
Schelského, vydano v r. 1957 v Diisseldorfu.

Podstatny vliv na genezi Schelského za-
vérii o mlidezi i na zplsob interpretace
empirickych dat mélo nékolik éinitelti: fak-
tory spolecenské, k nimz se radi na prvém
misté povaleéna prechodnd nezaméstna-
nost a vibec velmi §patna socidlni situace
mladeze, dale postupné narustajici objek-
tivni zmény v postaveni i mysleni zapado-
némeckého délnictva, a koneéné neobvyklé
tempo, s jakym se uskuteénil prechod této
valkou zruinované ¢asti Némecka v tzv.
hospodaisky zazrak. Rychlost hospodarské
a do jisté miry i polilické stabilizace zi-
vota v NSR vyvolaly iluze o absolutni
zméné socialni struktury kapitalistické spo-
leénosti, a tedy o zméné postaveni a na-
zoru délnické tfidy. Tvrzeni o zmizeni
tiidniho védomi, o vSeobecném odklonu
pracujici mladeze od spole¢nosti i od vlast-
ni skupiny, o subjektivismu atd. jsou v jed-
notlivostech pravdiva, ale ve svém celku
davaji zkresleny, ba deformovany pohled
na socialni strukturu kapitalistické spole¢-
nosti v NSR i na spole¢enské védomi je-
jich trid a vrstev. V zapadonémecké so-
ciologii souvisi s ndzory na tyto zmény
bézna teze o tzv. nivelizované spoleCnosti
stfedniho stavu, jak o ni budeme jesté
v dalSich kapitolach hovorit.

5 A. Flitner, tamtéZ, str. 45, str. 150. H. Schelsky, Arbeitslosigkeit und Berufsnot, str. 290.

4, 7 A. Flitner, tamtéz, str, 37



Schelsky prejima nazory na nivelizova-
nou spolecnost bez tridnich a socialnich
diferenci a na téchto apriornich predpo-
kladech zaklada svou sociologii mladeze.

Ke spolecenskym faktorim se radi ¢ini-
telé imanentni wvnitini dynamice zapado-
némecké sociologie. Jde o vyraznou povi-
lecnou tendenci k empirismu a o diive
neexistujici silny vliv anglické a americké
sociologie.

2. Podstatné vypovédi Schelského o zdpa-
don¢mecké mladezi

Jak bylo receno, Schelsky zkoumal piede-
viim mladez délnickou. Oviem ke konec-
nému konstituovani sociologie zapadoné-
mecké mladeze a formulaci podstatnych
vypovédi v knize Die skeptische Genera-
tion pouzil téz vysledkt prizkumut usta-
vl pro velrejné minéni. Tyto vypovédi,
pramenici z vyzkumu piedev§im jedné so-
cialni skupiny mladeze, maji nakonec glo-
balni charakter, postihuji mladez vubec
a jsou zakladem typu epochy.

Za zakladni zivotni ladéni mladeze v za-
padnim Némecku poklada Schelsky pocit
zivotni nejistoty. Tento pocit je pry vy-
slednici stretnuti dvou struktur, které ne-
jenze do sebe nezapadaji, ale spise na sebe
protikladné narazeji. Jde o strukturu sou-
casné rodiny a strukturu celospolecenskou.
Mladi lidé jsou beze zbytku vélenéni do
intimniho Zivota svych rodin. Prevladajici
rodinny konformismus stoji v cesté roz-
voji osobitych rysti mladych lidi a jejich
samostatnych nazoru. Proto pii prechodu
z primarni skupiny do skupin sekundar-
nich a do sirsiho, neptehledného spolecen-
stvi soucasné spole¢nosti dochazi k erupci
silného pocitu zivotni nejistoty a vystup-
nované potreby bezpeéné plochy pro kaz-
dodenni jednéani. Potreba co nejrychleji
nahradit kazdodenni stereotypy rodinné
stereotypy svéta mimorodinného, tj. svéta
zaméstnanecké praxe, vede mladé lidi
k hledani zptsobt zaclenéni do socialni
struktury. Pouze naprostym prizptsobe-
nim soucasné socialni strukture se mlady
clovék zbavuje tizivé nejistoty. Je pocho-
pitelné, Ze za této situace postrada mladez
nejenom védomi, ale dokonce i pfani po
viastnich rolich v historickém procesu.

Soucasna socialni struktura, charakterizo-
vana jako vsestranné nivelizovand, likvi-
duje zvlastni zivotni prostor pro mladez
jako genera¢ni a socialni skupinu. Stira
rozdily mezi hornimi a dolnimi vrstvami
a pro vytvoreni typu charakterizujiciho
mladez této epochy jsou rozhodujici rysy
strednich vrstev, tj. predevsim zaméstnan-
cia pramyslovych. Sociologicky vyzkum
Schelského potvrdil, Ze i zajmy mladeze
jsou ovlivnény ztratou zvlastniho socialni-
ho prostoru. ,,Ve spolec¢nosti jiz neexistuji
samostatné a pozitivné urcitelné socialni
role mladeze“.® Protoze urychlené véleno-
vani do socialni struktury si zada znacéné
zivotni energie, nedostava se mladému kon-
formistovi dalsi sily pro prekroceni kaz-
dodennich prevazné konzumnich stereoty-
pl, a proto nejevi vétsinou ochotu osobné
se obétovat celospole¢enskym zajmum. Sou-
Casna generace je pry mladezi nehistoric-
kou (geschichtlose Generation,?) uzavirenou
v okruhu kaZdodennich navyk a ¢innosti
privatniho charakteru, je tichou generaci,
neangazuje se pro spolecnost a je zcela
apoliticka. Schelského vychodisko k analy-
ze empirickych dat a k argumentaci tkvi
v rozlisSovani tri vrstev socialnich faktorq,
urcujicich jednani a postoje mladeze:

1. vrstva: socialni vytvory,

2. vrstva: socialni struktura,

3. vrstva: historickopoliticka situace.

Tyto faktory maji objektivni povahu a pua-
sobi souvztazné. Prinaseji vsak zjednodu-
Sené zavéry pri subjektivnim. posunuti do
dominujici funkce pouze jedné vrstvy fak-
tord a pri odzavorkovani vrstev ostat-
nich. — Jak bylo patrno z dosavadniho
vykladu vypovédi Schelského o mladezi,
autor vycleniuje jako rozhodujici vrstvu
pouze socidlni strukturu. Ostatni faktory,
véetné faktorti generac¢nich a biologickych,
zustavaji nedocenény. Subjektivni odza-
vorkovani objektivné pusobicich ¢initelii
pri vykladu zakladnich elementu mladé
generace ¢ini ji v Schelského pojeti gene-
raci nehistorickou a apolitickou — v auto-
rové terminolgii skeptickou, a v dusledku
dominujiciho pusobeni socialni struktury
bez trid a socidlnich rozdilti téZ niveli-
zovanou Takto vSak zustavaji neobjas-
nény nejen dalsi stejné podstatné rysy

8 H. Schelsky, Die skeptische Generation, str. 18.
9 Ch. Liitkens, Bemerkungen zu H. Schelsky:

»Die skeptische Generation“, Kolner Zeitschrift fir
Soziologie u. Soz. ps., 1961, str. 132.
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uréujici typ epochy, ale i zvlds$tni rysy
diferencovanych skupin mladeze.

Smyslem Schelského sociologie mladeze
je upozornit rodinu a vychovné instituce,
aby pomohly mladym lidem co nejrychleji
a co nejuéinnéji zbavit se pocitd Zivotni
nejistoty tim, Ze je piipravi k bezkonfliki-
nimu vélenéni do soucasné industridlni
spolec¢nosti.

III.
Konfrontace s Schelského tezemi

1. Pfehledné o autorech stfetdvajicich se
s Schelskym

Schelského kniha o sociologii némecké
mladeZe si ziskala hned po svém prvnim
vydani v r. 1957 Siroky okruh &tenatstva;
stala se vsak téz stfedem vazinych kritik
a stretnuti. Jiz z ptedchozi kapitoly nase-
ho vykladu bylo patrno, Ze Schelského dilo
je védecky napadnutelné.

S Schelského nazory se nestretavaji je-
nom autofi z Némecké demokratické repu-
bliky, jako napt.- G. Assmann a S.
Ransch v kolektivni praci ,,Zur Kritik
der biirgerlichen Soziologie in Westdeutsch-
land®, a to v ¢lanku Die skeptische Gene-
ration H. Schelskys-Beispiel einer unwis-
senschaftlichen Soziologie der deutschen
Jugend; vydano v Berliné v r. 1962. Po-
kladaji Schelského dilo nejen za nevédecké
— mimo jiné téZ proto, Zze vysledky svych
vyzkuml generalizuje na veskerou némec-
kou mladeZ bez ohledu na existenci dvou
stata —, ale téz za objektivné gkodlivé.
Tato vytka vychdazi ze skutecnosti, Ze malo-
které knize lze priznat tak velky vliv na
minéni, ba dokonce tvorbu roli mladeze
jako pravé Skeptické generaci Schelské-
ho.1® V dusledku vztahil mezi obéma né-
meckymi staty je tato vytka v relaci
k problematice mladeZe zcela opravnéna.

S nazory H. Schelského se stfetavaji
i autofi Némecké spolkové republiky a do-
konce i Rakouska. Mezi tyto autory mimo
jiné patii: Charlotte Liitkens, eru-
dovana badatelka v oboru sociologie mla-
deZe, provedla kritické zhodnoceni Schel-
ského publikace v ¢lanku Bemerkungen
zu H. Schelsky, ,,Die skeptische Genera-
tion®, uverejnéném ve 13. ro¢. casopisu
Koélner Zeitschrift fiir Soziologie und So-

zialpsychologie r. 1961, str. 126—140. J tir-
gen Habermas, 2zak frankfurtského
pireddka relativné pokrokové novohege-
lidnské 8koly Theodora Adorna, sim od-
bornik v sociologii politiky, vyporadal se
s globalni sociologii mladeze H. Schelské-
ho empirickymi argumenty diferencované
sociologie vysokoskolské mladeze, a to stu-
diem jejich politického potencidlu. Knihu
Student und Politik vydal se svymi spo-
lupracovniky Ludwigem von Friedebur-
gem, Christophem Oehlerem a Friedrichem
Weltzem v r. 1961 v Neuwiedu. Andreas
Flitner, tiibingensky sociologizujici pe-
dagog, se stietl s nazory Schelského v kni-
ze Die soziologische Jugendforschung. Dar-
stellung und Kritik aus pddagogischer
Sicht. Die Auseinandersetzung mit der
These wvon der skeptischen Generation,
vydané v r. 1963 v Heidelbergu; je to pie-
hledna studie o rozvoji spolefenské védy
o mladeZi veéetné jeji sociologizace. W al-
ter Jaide, erudovany sociolog prosazu-
jici pluralistické metody v sociologii mla-
deze, provadi dukladnou analyzu politic-
kych postoju veskeré mladeze NSR s cilem
vyvratit tzv. ,,epochdlni“ typ Schelského.
Prezentuje ji v knize Das Verhiltnis der
Jugend zur Politik, vydané v r. 1963
v Neuwiedu. Leopold Rosenmayr,
rakousky sociolog znamy dlouholetou ba-
datelskou ¢innosti v oboru sociologie ro-
diny, se v jistém sméru téZ vyrovnava
s Schelskym v empiricky zaloZené knize
Familienbeziehungen und Freiheitgewohn-
heiten jugendlicher Arbeiter, vydané ve
Vidni v r. 1963.

Tito a jini autoii se shoduji v kritice
zjednoduseného podrizeni koncepce, vyzku-
mu i interpretace empirickych dat vychozi
hypotéze o dominujicim vlivu socialni
struktury na mladez.

2. Argumentace s mejproblemati¢téjsimi
tezemi Schelského

Diskuse a polemiky kolem knihy Skep-
tickd generace se koncentruji prevaziné ke
dvéma podstatnym vypovédim Schelského
o soucasné mladeZi: k problematice skepse
a nivelizace. Pravé tyto znaky uvadi H.
Schelsky do vztahu predeviim se socidlni
strukturou. Za piedpokladu platnosti do-
minantni funkce tohoto faktoru a s pre-

10 Ch. Ltitkens, Bemerkungen zu H. Schelsky ,Die skeptische Generation”, Kolner Zeitschrift £. S. u.

Sp., Jg. 13., 1961, str. 139.
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hlédnutim faktort ostatnich, postihujicich
ekonomickou a politickou konkrétnost spo-
le¢enské situace, je mozné pocitat s vétsi
obecnosti téchto elementii vypozorovanych
u zapadonémecké mladeze. Jejich extra-
polovanim se pokousi Schelsky o konstruk-
ci typu mladého ¢lovéka vsech vyspélych
kapitalistickych zemi. O generaci, kterou
analyzoval, hovori jako o ,némeckém vy-
dani mladé generace vseobecné konsoli-
dované industrialni spole¢nosti“.!! Tim se
viak dopousti prehnaného zvyraznéni né-
kolika znakti na ukor dalsich, neméné du-
lezitych pro pochopeni mladého c¢lovéka.
To vede vzhledem k velké variabilité znaku
mladeZe k abstraktni konstrukei, k vyspe-
kulovanému typu.

Autori uvedeni v piedchozim paragrafu
vesmés odmitaji tyto védecky neunosné
kategorie, jakou je i Schelského typ mla-
dého c¢lovéka vyznacujiciho se skepsi a
véestrannou nivelizaci. Napr. Walter Jaide
nazval tyto znaky ,nalepkami®, které pie-
kryvaji skute¢nou variabilitu znakt kon-
krétni mladeze.!? Andreas Flitner poklada
pojmy ,skepticka generace®, ,nivelizovana
mladez, ,,masova spole¢nost“ atd. za vy-
spekulované, za pojmy, které nejen Ze nic
nevysvétluji, ale naopak se stavi v cestu
skutecnému poznéani, protoze jim jsou pod-
rizovany dal$i poznatky.1?

a) Ke skepsi soucasné mlddeZe

S redukci mladého ¢lovéka, ve skutecnosti
nesmirné ¢lenitého, na jednodimenzional-
niho skeptika se autoii stietdvaji nékoli-
kerym zptsobem.

Predevsim uziti pojmu ,skepse“ se jevi
jako neadekvatni a spiSe se zd4a, Ze mé li-
terarni pridech. V rozporu s timto nazvem
se jevi mladi lidé ve vypovédich Schel-
ského jako realisti¢ti, nepatetiéti, s prak-
tickym az pragmatickym postojem k zi-
votu. Ddle se jevi jako nesmirné prizpl-
sobivi kazdodenni praxi navazujici na pri-
vatni zajmy bez hlubsi reflexe o dosahu
vlastnich ¢inti. A. Flitner se proto domni-
va, ze obsah pojmu ,skepse“ v pojeti
Schelského se nekryje se skutetnou skepsi
mladeze v teoretickém, moralnim, naboZen-
ském ¢i jiném slova smyslu. !4

it H. Schelsky, tamtéz, str. 493.

2 W. Jaide, Das Verhiltnis der Jugend zur Po-
litik, str. 45.

13 A. Flitner, Die soziologische Jugendforschung,
str. 159.

Sam Schelsky rikd, Ze pokrtil predmét
svého badani piredbéZné a ponékud lite-
rarné jako ,skeptickou generaci®.’> Tento
pitedbéZny néazev se mu pak jiZ nepodarilo
odstranit. Naopak, globalizujici oznadeni
soucasné generace za skeptickou samo o so-
bé vyvolalo pozoruhodny sociologicky jev.
Od vyjiti Schelského knihy totiz zustala
jiZ nejen pro mnohé sociology, ale i pro
verejnost mladez zcela samoziejmé ,,skep-
tickou generaci“. Pritom se nikdo netazal,
zda neni prirozené, Ze kazda mladeZ po
velkych historickych zvratech se stava
skeptickou k hodnotam a tradicim svych
otcti. Téz si nikdo nepolozil upresnujici
otdzku, zda soucasna mladez je vubec pies-
prili§ skeptickd a zda neni v mnoha smé-
rech spiSe prosta vSech pochyb a zcela
konformni ve smyslu jednostranného piti-
zpusobeni se spole¢enskému systému. Liit-
kensové stejné jako Flitnerovi se jevi mla-
dez let 1945-55 i mladeZz pozdéjsi spiSe
jako nedostateéné skeptickd ve smyslu
kriti¢nosti k tomu, co vytvorili jeji otcové.

Pokud vsak mladez je v néjakém sméru
skeptickd, pak predevsim ve smyslu stiiz-
livosti véi abstraktnimu teoretizovani do-
spélych, viéi frazim a vnéjsimu pathosu,
jez byly typické pro minulou generaci. —
Téz Liitkensové se jevi mladez jako v jis-
tém smyslu skeptick4,!¢ predeviim pii po-
mySleni na vlastni budoucnost. V tom pry
je téz ona motivaéni zakladna silné potie-
by zivotni jistoty i utéku mladeze do pri-
marni skupiny, a vibec odklonu k priva-
tismu.

Litkensova vynikajicim zplisobem po-
stihla pri¢iny, pro¢ se Schelského oznaceni
mladé generace jako skeptické jevi zjed-
nodus$ené, nepiesné a prehnané. Za prvé
proto, Ze Schelsky pfecenil vliv socidlni
struktury tzv. nizelizované spolec¢nosti
stfedniho stavu. Zaroven nedocenil histo-
rickou a aktualné ekonomickou a politic-
kou situaci jako socidlni faktor znacného
dosahu. Je znamo, Ze u mladeze dalsiho
desetileti je patrna vyrazna zména k vy-
stuptiovanym vitdlné emocionalnim sklo-
ntm. Bylo by mozZné, aby po stiizlivé skep-
tické generaci tak rychle nasledovala ge-
nerace spiSe vitalné ladéna, kdyby puso-

1% A, Flitner, tamtéZ, str. 69.
5 H. Schelsky, tamtéZ, str. 24.
16 Ch. Liitkens, tamtéz, str. 137.



bila vlastné stile taz socidlni struktura a
kdyby podstatnou roli nehrala zménivsi
se situace ekonomicka a politickd? — Za
druhé proto, Ze Schelsky zvolil pro hodno-
ceni dnedni mladeze neadekvaini vztahovy
systém, Ze zapomnél, Ze je mozZné srovna-
vat jen stejné se stejnym. Méritkem pro
vdechno mlideZnické se mu stala mlddez
tzv. ,,Jugendbewegung®. I kdyZ toto zvlast-
ni dobové hnuti mlddeze pocatku 20. stol.
sehrilo vyznamnou roli pii vlastni reali-
zaci jako skupiny i pii sebeuvédoméni mlé-
deze, nelze mladez téchto let udinit nad-
historickou normou pro vSechnu mladez.
Volba tohoto vztahového systému je pro-
jevem ahistorismu Schelského a zdrojem
zjednoduseného vykladu. Pii konstatovani,
ze dnesni mladez je velmi vzdalena generaci
v ,,Jugendbewegung® jak v Zivotnich for-
mach, tak ve vztahu ke spoleénosti, se za-
pomind, Ze jde o jev prirozeny. I toto hnuti
bylo dobové determinovano a proto neza-
sahlo zemé v jiné historické konstelaci, ale
se stejnou socidlni strukturou. Ze stejnych
pri¢in téz vlastnosti némecké mladeze let
1945—55, Schelskym ,pifedbézné“ zahrnuteé
pod pojmem ,skepticka generace”, byly
uréeny predevsim konkrétni povaleénou
ekonomickou a politickou situaci zapadniho
Némecka a nejsou prevoditelné na veske-
rou mladeZ stejné socialni struktury. Navic
povyseni mladeze poéatka 20. stol. na mla-
dez typickou a idealizovani minulosti zna¢é-
né ovliviiuje pohled Schelského.

Oznaceni povale¢né i soucasné generace
jako skeptické je moZno také chapat ve
smyslu apolitické nebo spoletensky dez-
interesované mlddeze. V tomto sméru se
s Schelskym stietiva rakousky sociolog
Leopold Rosenmayr. Na rozdil od Ch. Liit-
kensové a téz do jisté miry A. Flitnera
zaklada své argumenty vyluéné na empi-
rickém zakladé. Stretnuti rakouského socio-
loga se sociologem zapadonémeckym v pro-
blematice mladeze je mozZné proto, Ze
Schelsky se pokusil o vytvoreni soucasného
typu mladého ¢lovéka piesahujiciho rdmec
zapadonémecké skutecnosti, typu determi-
novaného predeviim socidlni strukturou
industridlni spole¢nosti. Rosenmayr konsti-
tuuje sociologii mladeze postupné zkouma-

nim diferencované skupiny mladeze. Dlou-
hodobé proponovany vyzkum byl zahajen
Setfenim délnické mladeze, a to nejdiive
chlapclt. Byly zkoumany rodinné vztahy a
vliv rodiny na déti, volny ¢as mladych
délniku a jejich vztah k politice. Metodic-
ky dokonale promysleny vyzkum skupino-
vé vybraného vzorku 800 uénii vedl Rosen-
mayra k odlisSnym zavérim v porovnani se
Schelskym.!” Rakouska délnickd mladez
(nikoliv abstrakini typ epochy) se sice ne-
jevi jako prili§ politicky angaZovana, ale
téZz u ni nebyl zjistén vSeobecny odklon od
Uéasti na politickém Zivoté. Vysledky Ro-
senmayrovy jsou vainym protiargumen-
tem vSezahrnujiciho, ale zarovefi nic kon-
krétné nefikajiciho typu skeptika.
Kriticky, téZ na empirickych argumen-
tech zaloZeny a velmi specificky ptistup
k pozici skeptické generace nalézame u
Jirgena Habermase v knize Student und
Politik. Habermas se domnivdi, ze Schel-
ského ,skepticky konformista®, ,nepoli-
ticky demokrat® je pouze eufemistickym
vyrazem pro politicky indiferentni mladez
s autoritarskymi, nedemokratickymi ten-
dencemi. Habermas 'se chce vyhnout ne-
smyslnému tlaku polarni dvojice ,skep-
ticky-neskepticky®, a pokousi se o ade-
kvatnéjsi zachyceni politického profilu
mladého ¢lovéka postizenim stupfiovitosti
politického potenciadlu, a to pouze u jedné
skupiny mladeZe, studentti. Vnitiné vrs-
tevnaty a jesté dale stuptiovity politicky
potencial (blize v dals3im vykladu) nelze
zredukovat na pouhou jednorozmérnou
skepsi. Navic je nespravné uréitou davku
skepse, zjisténou pouze u d¢asti mladeze
nachazejici se ve vyjimeéné spoletenské
situaci, extrapolovat na mladeZ vsechnu.®
Zahrnutim veskeré mladeze pod pojem
apolitického konformisty Schelsky tento
typ nejen konstatuje, ale zaroven povysu-
je na ,Leitbild® mladého &lovékal!® sou-
C¢asné kapitalistické spole¢nosti. Jak nebez-
peény je v Némecku dcasto pozorovany
nahly odklon od fanatické viry v ideolo-
gii k naprosté politické strizlivosti, na to
upozortiuje frankfurtska 3kola v cele
s Theodorem Adornem, uditelem Haber-
mase. TéZ David Reisman varuje pted

17 Téz v porovnani s vyzkumnymi vysledky jiné-
ho zdpadonémeckého sociologa, zabyvajiciho se
problematikou délnické mladeze, Karla Bednarika.

8 J. Habermas, tamté%, str. 70.

9 H, Schelsky, tamtéz, str. 451.

2 Citovdno podle Renaty Mayntzové Soziologie in
der Eremitage?, Kdlner Zeitschrift f. Soz. u. Sozps.,
Jg. 13., 1961, str. 123. s



nebezpe¢im zdanlivé lhostejnych a neutral-
nich 1idi.?! | Tito lhostejni nejsou zdaleka
politicky tak neupotrebitelni, jestlize jsou
za své sluzby odménéni nebo postaveni
pod natlak.“ Narastani rtznych band mla-
deze jako protipélu lhostejnych konfor-
mistl, vytrznosti hipstert v USA a ,prac-
skych spolkt® v NSR a dokonce i jejich
ob¢asna oficidlni podpora,” to vie pod-
pira obavy o bezpaternosti a zneuzitelnosti
distancovanych soubézct.

Schelského konstatovani vseobecné skep-
s¢ mladeze se konec koncti rozchazi se
skutec¢nosti. Napriklad sociologicky vyzkum
2063 mladych lidi zapadniho Némecka ve
véku od 15—20 let, provedeny W. Jaidem
a prezentovany v knize Das Verhdltnis
der Jugend zur Politik, Neuwied, 1963,
postihuje rovnéz vztah k politice stuprio-
vité a konstatuje, Ze pouze 7%, z celého
vzorku lze nazvat skeptiky, asi 1% de-
struktivnimi, 12 9, angaZovanymi na poli-
tickem déni, 349, informovanymi a zby-
tek indiferentnimi. Prace navazuje svym
zpusobem na vynikajici analyzu J. Haber-
mase a jeho kolektivu, upfesiiujici pohled
na stejnou problematiku.

b) K nivelizaci souc¢asné mldadeze

Dalsi spornou tezi je myslenka Schelského
o tzv. nivelizované mladezi soucasné in-
dustridlni spole¢nosti, to je mladezi, u niz
nchraji Zadnou podstatnou roli ani strati-
fikacni, ani prirozené diference jako je
veék, pohlavi atd. V soucasné tzv. masové
demokracii prumyslové spolecnosti se podle
nékterych zépadnich sociologhh prosazuje
tendence k vseobecné spoledenské niveli-
zaci, homogenizaci. Nosnou vrstvou soci-
dlni struktury nivelizované spole¢nosti se
stala maloburzoazni vrstva nazyvana stied-
ni tridou; podle ni je nazvéna i cela spo-
le¢nost ,,nivelizovanou spolecnosti stfedni-
ho stavu“ (nivellierte Mittelstandsgesell-
schaft). Ostatni skupiny pozbyly své struk-
turotvorné funkce, a tak pry se setrely
podstatné rozdily mezi spole¢enskym sta-
tusem i rolemi délnické tridy a kapita-
listd. Je nesporné, Ze tendence k odstra-
flovani rozdilh se v nékterych smérech
v soucasné industridlni spole¢nosti prosa-

zuji. OvSem jednotlivé projevy historicky
nevyhnutelnych tendenci nelze zevieobec-
nit. Ve svém celku se totiz tvrzeni o nive-
lizované spolecnosti stavaji falesnou spe-
kulaci, ktera brzdi dalsi empirické zkou-
mani spole¢enské problematiky.

Stejné jako predcasné absolutizovani né-
kterych objektivnich niveliza¢nich tendenci
v soucasné kapitalistické spoleénosti, tak
i prehlizeni a nedocenéni téchto projevu
by vedlo ke zjednodusenym zavérum. Je
treba respektovat skutec¢nost, ze v tomto
modelu jsou zachyceny redlné aspekty
historickych trend: tyto jsou duisledkem
stoupajici vertikalni i intergenera¢ni mo-
bility. Realné projevy nivelizace se vzta-
huji na zajisténi minima Zzivotnich Sanci
mase obyvatelstva v dobé konjunktury, na
komunikacni prostredky a urbanizaci, ¢as-
teéné na skolstvi a predevsim na konzum.
Zde Schelsky poukazuje na prizpusobova-
ni se studujici mladeze mladym lidem
pracujicim v prumyslu. Neexistuje jiz pro-
letar, ktery by zavidél studentovi jeho Zi-
voini styl, ale naopak student napodobuje
kvalifikované¢ho délnika, ktery si nepo-
rovnatelné diive muze zakoupit razné dru-
hy moderniho spotiebniho zbozi.2

Empirické vyzkumy nepotvrzuji vse-
strannou a vSeobecnou nivelizaci. Nelze
napt’. hovotit o odstranéni rozdilt v podilu
na moci, o odstranéni nerovnomérného
rozlozeni prestize a vlivu.2i, Témér ne-
dotéeny =zUstavaji rozdily specificky vy-
znamné pro rozliSeni trid a socialnich sku-
pin. Zvlasté prijmové rozdily jsou znacné
a ztrnulé. Omezena je i moznost piistupu
ke vzdélani; vétsina studujicich na stied-
nich a vysokych Skoldch pochéazi z rodin
vysoko nebo stiedné postavenych a jen
nepatrné procento z rodin délnickych. To
potvrzuje i vzorek Habermasova vyzkumu.
»V této skupineé, stejné jako ve vdech
ostatnich universitach ve Spolkové repu-
blice, je jen malo studentu, jejichz otcové
jsou délnici.“* Podle Ernsta Fischera stu-
duje na rakouskych vysokych $kolach pou-
ze 69, studentti délnického ptvodu, ve
Svédsku 14%, v NSR v r. 1955 okolo
790.26 Zvelitena tvrzeni o jiz dosazené
vSeobecné nivelizaci soucasné kapitalistic-

2t David Riesman, Die einsame Masse, str. 269.

2 Wulf Segebrecht, Spolkdri medzi nami, cito-
vano podle E. Fischera, Problémy mladej generdcie,
Bratislava, 1964, str. 128.

* H. Schelsky, tamtéz, str. 76.

2 J. Habermas, 225 a
dale.
% J. Habermas, tamtéz, str. 146.

% E. Fischer, tamtéz, str. 127.

Student und Politik, str.



ké spole¢nosti dlouho ovladala nazory za-
padnich sociologil. Zaroven se vsak staly
jadrem teoretickych diskusi a spori a
mnozi od nich upustili. — Podle Haberma-
se byla niveliza¢ni hypotéza prenesena na
mladez zapadonémeckymi neopozitivisty.
Diky precefiovani vlivu socidlni struktury
nivelizované spoleénosti Schelsky nepoci-
foval nebezpeti zjednoduSeného pohledu,
kdyz zdvéry ziskané vyzkumem jedné sku-
piny mlddeZe zev8eobecnil na mladez
vSechnu. Z hlediska statistickych metod a
hlavné vybérového fizeni opfeného o po-
¢et pravdépodobnosti nebyl vzorek Schel-
ského v Z4dném piipadé reorezentativni
pro cely soubor mlideZe. Flitner mu navic
vytyka, Ze pies rozsihlost empirického ma-
teridlu ziskal nakonec misto ,skuteénych
hodnot“ pouze ,hodnoty priumeérné“, které
sice maji svou hodnotu, ale jsou pro svij
skupinovy puavod nepfevoditelné na cely
zakladni soubor. Jak Flitner se svym ti-
bingenskym kruhem, tak Adornova frank-
furtska skola opravnéné vytykaji Schel-
skému nediferencovany pristup k mladezi.
— S globalizujicimi zavéry Schelského lze
souhlasit do té miry, pokud autor akcen-
tuje vedle vlivd skupinovych téz vlivy
celospoletenské. Tyto vlivy jsou bezesporu
znaéné a majl také globalni charakter.
Avsak jakou mérou a v jakych forméach
se uskuteénuji u rozriznénych skupin mla-
deZe, to globalizujici analyza zachytit ne-
muiZe. — Ch. Liitkensovd pripomina, Ze
egalizace prosazujici se v nékterych sfé-
rach spoleenského zivota nese s sebou
jisté vyrovnani mezi vékovymi skupinami.
Avsak vedle moment akcelerace ve vy-
voji mliddeze lze pozorovat i retardaéni
tendence. RovnéZz soucdasnd ekonomicka a
politicka situace pirindsi zcela nové dife-
renciace v rolich mladeze. V dusledku toho
1ze hovotit o rolich mlideZe pasivni a ak-
tivni. Prvni odpovidaji skupiné spotfebi-
telti, druhé mladeZi, ktera o néco usiluje.
Prosté 1 spole¢nost, v niz podle XKarla
Mannheima probiha néco jako ,Funda-
mentaldemokratizierung®, je ¢lenita a stra-
tifikovana, byt i novym zptsobem.?

Pro uplnost vykladu poznamenavame, Ze
Helmut Schelsky sam v posledni dobé

oznatil svou vychozi hypotézu o nivelizo-
vané spoleénosti stfedniho stavu jako
,predbéznou antitezi®, jez se ukdzala byt
pro intenzivnéjs$i analyzu soudasné spoled-
nosti ,pfili§ hrubou a sumarizujici.“®
A. Flitner se taze Schelského, zda timto
pouhym doznanim konéi védecka povin-
nost vyvodit i disledky, nebof cela socio-
logie mladeze takto pojata =ztratila své
opodstatnéni. Jevi se jako Zddouci doplnit
globalizujici sociologii mladeZe diferenco-
vanymi studiemi.?®

1v.

Diferencované sociologie mladeze jako pre-
konani globalizujicich tendenci.

1. Nivelizacéni teze a vyzkum vysokoskol-
ského studenstva.

Nivelizaéni hypotéza Schelského ovlivnila
nejvice gnoseologickou hodnotu analyz di-
ferencovanych skupin mladezZe, coZ se pro-
jevilo napr. v kapitole o divéi mladezi, o
vesnické mladeZi a o vysokoskolacich.
Vzhledem k nafemu vyzkumnému zajmu
se omezime pouze na konfrontace s vy-
zkumy vysokoskolaku.

Schelsky se domniva, Ze pro urdeni typu
mladého élovéka souclasné epochy jsou
rozhodujici rysy mlddeZe pracujici a ni-
koliv studujici. Proto o vysokoskolacich
hovori ptedevsim z hlediska piizplsobeni
se industridlni spoleénosti. Zjistuje, Ze je
oprosténa od nadrazeného pocitu elitarnich
aspiraci, a Ze projevuje maly zdjem o po-
litickou ¢innost. PonévadZ vibec neuznava
zvla$tni spoledenské role mladeze® opo-
miji i u studenti ostatni sociologicky pod-
statna hlediska, jako je zjisfovani spole-
¢enského statusu a roli mladého intelek-
tudla, jeho spolefenské aktivity i zajmua a
¢éinnosti souvisejicich s charakterem pfi-
pravy na povolani atd. Koneéné reduko-
vani mladého ¢lovéka na pouhy souhrn
roli by ho stejné zbavilo moZnosti ptat se
po vztahu studenta ke spoleénosti a po
aktivnim zasahovani. Schelskému unikaji
zavazna fakta, Ze vysoko$kolaci v radé
ptipadd prekonavaji jednostranny konfor-
mismus typicky pro praimérného obéana
industrialni spoleénosti a aktivné vystu-

27 Ch. Liitkens, tamtéZ, str. 132.

2 H. Schelsky, Die Bedeutung des Klassenbegriffs
fiir die Analyse unserer Gesellschaft. Jahrbuch f.
Sozialwissenschaften, Bd. 12., 1961, str. 241.

2 A, Flitner, tamté?, str. 72.
% VvV definici mladeZe hovoii jen o pfechodu
z role ditéte do role dospélého.



puji napt. proti vale¢né propagandé, poli-
tickému ¢achrovidni nebo recidivam fa-
sismu. Dokladem jsou studentské casopi-
sy, jez se stavaji centrem nonkonformismu.
E. Fischer uvadi nékteré myslenky Klau-
se Figgeho ze sborniku Student. Kdyz ho-
vori o prondasledovani studentského tisku,
klade otazku, zda je tento tisk levicovy.
Gottingenska Prisma v r. 1961 odpovédéla:
.Nepochybné je levicovy, jestlize mezi
kriticky a levicovy polozime rovnitko a
jestlize chceme ignorovat dulezitou ulohu
intelektuala — ulohu kritizovat.“3 — Okra-
jové pro ilustraci poukazujeme na kon-
krétni priklad studentského casopisu Neue
Kritik, vydavaného frankfurtskym sva-
zem socialistickych studenti. Na udvodni
strané dubnového ¢isla z r. 1965 cteme:
,Novd kritika je diskusnim férem, na
némz piichazeji ke slovu divergujici so-
cialistické nazory.“ Na strankach casopisu
probihaji vnitropolitické diskuse kritizuji-
c¢i napt. politickou propagandu v NSR.
Studenti si téz kladou otazky, zda jsou ve
Spolkové republice vytvoieny podminky
pro to, aby kriti¢ti intelektualové mohli
vyjit z dosavadni izolace a vykonavali
vliv na spole¢nost. Diskutuji vesmés o ce-
lospolecenskych a wvnitrostranickych zale-
zitostech, méné o otazkach skupinového
razu.

2. Pokusy o pirekondni dusledki nivelizacni
teze pri vyzkumu vysokoskoldkil.

Protivihou Schelského globalizujici so-
ciologie mladeze a formou rozvinuti této
discipliny po strance metodické jsou v sou-
casné dobé jiz pocetné tzv. diferencované
sociologie. V nich zfetelné vynikaji rozdily
stratifikovanych i prirozené diferencova-
nych skupin mladeze. Prispély téz k roz-
voji metodického pluralismu v sociologii

mladeZze obzvlasté dulezitého vzhledem
k psychologické slozitosti zkoumaného
objektu.

Z tady zastdncti diferencovaného pii-
stupu k mladezi vybirame ty autory, kteri
se zabyvaji vysokoskolskou problematikou,
Andrease Flitnera a Jirgena Habermase.

A. Flitner jako vysokoskolsky pedagog
se zamys$li nad vyznamem sociologickych
vyzkumu akademické mlédeZe. Podotyka,
ze by neméla byt zkoumdna jen proto, Ze

je vhodnym a snadno dosazitelnych vy-
zkumnym objektem, ale piedevsim proto,
aby byly doplnény, po pripadé korigovany
velmi rozsifené sociologické vypovédi
Schelského o mladezi. Flitner poklada za
nesporné, zZe studenstvo pres sviij pomér-
né vysoky biologicky vék patri ke skupiné
mladeze, protoze se nalézd na prechodu
k socidlni nezavislosti. Tim je podtrzen
vyznam zvlastniho socialniho prostoru i so-
cialniho véku mladeze vieobecné i mladeze
studujici. Nelze také prehlédnout podmi-
nénost dokonceni studia a dalsi znaky pri-
pravnych roli mladeze. Proto se Flitner
rozchazi s Schelskym, ktery nejen Ze pie-
hlizi, ale dokonce popira spolecenské role
mladych lidi, zvlasté studenti. Rovnéz se
stretava s Schelského nazorem, Ze vysoko-
skolsti studenti se zcela prizpusobili poza-
davkim. industridlni spolecnosti, zZe jeji
formy sdruzovani se beze zbytku sblizily
s zivotnimi projevy ostatni mladeze atd.
Flitner sdm provedl sociologicky vyzkum,
v némz zjistoval postoje studentlt k nazo-
rum Schelského na vysokoskolaky. Nékte-
ré zavéry byly pruzkumem potvrzeny, na-
pi. konstatovani, ze u student jiz témeér
neexistuje elitarné stavovské sebevédomi.
Avsak zévéry o prizpusobeni se potiebdm
industrialni spolec¢nosti a sbliZovani forem
sdruzovani mladeze razného spolec¢enského
statusu se nepotvrdily. Vyzkum navic uka-
zal, Ze mezi studenty se lze setkat s po-
mérné silnym védomim povinnosti vaéi
spole¢nosti.

Flitnerova kritika Schelského pojeti vy-
sokoskolského studenstva byla prohloube-
na metodicky fundovanéjsimi vyzkumy,
napt. vyzkumem demoskopického institutu
v Allenbachu. Vyzkum uvefejnény v ma-
terialech Das geistige Bild der Studenten,
Essen, 1961, ukazal, Ze studenti se zivé
zucastnuji verejného Zivota ve vech smé-
rech. Hojné navstévy divadel, kin, koncer-
ta atd. neptekvapily tolik jako zji$téni
pomérné znacné potieby aktualnich poli-
tickych informaci. Rovnéz byla zjisténa
dobra informovanost v oblasti politickych
a kulturnich aktualit a vyhranénost nazoru
na vyuzivani volného c¢asu. Allenbassky
vyzkum se snazil prokazat, Ze povdale¢na
skepse mladeze zdpadniho Némecka je pre-
kondna.

i E, Fischer, tamtéZ, str. 131.



Nejen tento vykum. ale i rada dalsich
podtrhava zajem sociclogd NSR a celého
zapadniho svéta o politické nazory a po-
stoje studentu. Studujici mladez je pokla-
dana za jakysi barometr, citlivy pro pred-
jimani spole¢enskych udalosti. Také se do-
vede snaze vymanit z konformistického
omezeni a vyporadat s riznymi predsudky.

3. Habermasova sociologie wvysokoskolské-
ho studentstva

a) Smysl a vyznam knihy ,Student a po-
litika*

Ani demoskopickému institutu se vsak
nepodarilo dostat se pod povrch popisu a
hypotéz o politickych postojich studenta
v bonnské republice. Naproti tomu vychazi
J. Habermas a jeho kruh z empirického
poznatku, Ze informovanost o politickych
udalostech, pripadné pasivni zdjem o poli-
tiku, jesté nejsou méritkem ucasti na poli-
tickém zivoté, ani nejsou méritkem poli-
tického potencialu. Mohou byt stejné do-
bre charakteristické i1 pro nezucastnéné
konformisty, v Habermasové terminologii
»Mitldufer”. Habermas se pokusil preko-
nat jak Schelského redukei politického
potencialu, tak popisnost allenbasského vy-
zkumu. — Na rozdil od Schelského, ktery
provadeél vyzkumy vesmés na objednavku
vyvolanou zajmy monopold, realizuje Ha-
bermas vyzkum studentli na anonymni
objednavku, ktera vsak ma celospolecen-
skou hodnotu. Jejim zdrojem je zakonita
starost obcana Spolkové republiky o dalsi
vyvoj této zemé ve vztahu k demokra-
tickému potencialu. Habermas chce ziskat
empirické materidaly pro prognoézu v prii-
padé politické krize. V této souvislosti
zkouma vztah studentu k eventualni reci-
divé r. 1933 a jiné otazky. Materialy zi-
skava zamérné mezi vysokoskolaky. Vy-
chazi z predpokladu, Ze budouci vedouci
vrstva se bude stale vice rekrutovat z vy-
sokoskolaktt vzhledem k potfebam moder-
ni spolec¢nosti, a ze drzitelé vedoucich po-
zic v Némecku vzdy pochazeli z konzer-
vativnich velkokapitalistickych rodin. Po-
uZil se mimo jiné nékterymi historicko-
sociologickymi studiemi o této vrstvée. Na-

priklad Ossip Flechtheim?? upozornil na
silnou socidlni kontinuitu této vedouci
vrstvy, ktera ptezila ve svych pozicich do-
posud vSechny politické zvraty. — Dale
Wolfgang Abendroth v ¢lanku Zur Funk-
tion der Gewerkschaften in der west-
deutschen Demokratie, publikovaném v
»Gewerkschaftliche Monatshefte®, Jg. 3.
1952, H. 11., str. 646, hovotli o soudrznosti
této elity moci. Soucasni nositelé jednoty
justice, byrokracie a vysokého skolstvi
maji své koreny ve vrchnostenském mo-
narchistickém staté, v nenavisti vaéi vy-
marské republice a v prizpasobeni se tieti
risi. — Pri pomysleni na budoucnost Neé-
mecka Habermas postrada — v souvislosti
s uvedenymi fakty — empiricky vyzkum
soucasné elity moci i budouci tzv. funk-
cionalni elity. Proto poklada za vhodné
prozkoumat politicky potencial soucasnych
vysokoskolaku.

Vysledky Habermasova vyzkumu pre-
krac¢uji ramec sociologie mladeze, nebof
maji obecnéjsi teoreticky a politicky dosah.
Recenzent knihy Student a politika, Hans-
Ulrich Wehler.* ji poklada nejen za dobrou
analyzu politického profilu vysokoskolak,
ale zaroven za neobvykle jasnou, mnohdy
polemicky zaosti‘enou a skvéle formulova-
nou analyzu zikladnich politickych ten-
denci Spolkové republiky.

V ¢em je hlavni rozdil mezi Schelskym
a Habermasem v pojeti souc¢asného mla-
dého clovéka? Schelsky vytvoril typ tzv.
nepolitického demokrata. Habermas vy-
chazi ze spolecenské potieby politicky an-
gazovaného demokrata.* Schelsky zkouma
postoje a situaci mladych lidi prostied-
nictvim jejich minéni. Habermas neposu-
zuje politickou ucast abstraktné, ale vzdy
s ohledem na vSechny objektivné puso-
bici spole¢enské faktory.

b) Z teoretické uvahy o politické ucasti
v soucasné kapitalistické spolecnosti

Habermasova studie je syntézou empiricke-
ho a =zaroven teoretického pristupu, je
vaznym pokusem o vy$si stupenn zobecnéni
empiricky ziskanych dat. Prvni kapitoly
pojednavaji o politickych otazkach v ro-

2 0. Flechtheim, Parteien und Organisationen in
der Bundesrepublik, in Gewerkschaftliche Monats-
hefte, Jg. 8., 1957, H. 5, str. 263.

4 Hans-Ulrich Wehler, Literaturbesprechungen,
Kolner Z. f. Soz. u. Sps., 13, Jg., 1961, str. 742.

¥ Obsah pojmu ,demokrat* se u Schelského a

Habermase nekryji. Schelsky pod nfm mysli kon-
formistu v celospolec¢enskych otdzkach, jenz si po-
nechava jistou autonomii pouze v mali¢kostech.
Habermasuv demokratismus naopak znamena ma-
ximdlni mozZnost u¢asti na celospole¢enskych zdle-
Zitostech.




viné sociologie politiky. Od teoretické ana-
lyzv se dospiva az k vymezeni mozZnosti
i hranic politické ucasti obéant v NSR.

Kategorie politické ucasti, vlastni kla-
sickemu  duchu mésfacké spolecnosti, se
dostala do rozporu se skute¢nosti monopo-
listického stadia vyvoje této spolecnosti.
Prostor pro politickou aktivitu se u pra-
meérného obcana zUZil na obcéanskou ucast
ve zven¢i manipulovanych volbach. Vy-
vstiva otazka mozZnosti politické ucasti
v situaci, kdy politicka moe jiZ neni pou-
hym odrazem ekonomiky, kdy se relativné
osamostatnila a ziskala na vyznamu. Te-
prve v této situaci je vyzkum subjektu
a jeho politického potencidalu viibec mozny.
V soucasné situaci je obcéan vysoce orga-
nizované burzoasni spolecnosti stale vice
manipulovan zvenci. Avsak zaroven se pro-
sazuje protichudnd tendence; vzrista moz-
nost uveédomit si tento tlak i potieba
stat se sam spolutvircem vnéjsich okol-
nosti. Tyto rozporné tendence vystupuji
dnes do popredi a piekracuji ramec kapi-
talistickych spole¢enskych vztahi® Ovsem
moznost politick¢é ucasti v rizeni spolec-
nych véci se jevi v disledku slozitosti or-
ganizace spole¢nosti problematickou. Rea-
listicteji se jevi uskutec¢riovani politické
ucasti prostrrednictvim masovych organi-
saci. které mohou putsobit jako protiviha
funkcionalni elity ovladajici statni a pri-
vaini byrokraticky aparat.

¢) Predmét a cil vyzkumu vysokoskoldakit.

Na teoreticky uvod navazuje interpretace
empirického vyzkumu faktického politic-
kého potencialu vysokoskolskych studenti.

Autori realizovali svij vyzkum na frank-
furtské université mezi 200 a pozdéji 550
studenty a studentkami. Bylo pouzito na-
rocnych, vzajemné se verifikujicich proce-
dur a technik, predevsim interviewu opie-
nc¢ho o dotaznik s otevirenymi otazkami.
Odpovedi byly zpracovany podle piredem
pripravené kategorizace a typizace. Proble-
matice vyzkumnych metod je v knize vé-
novana obsahla kapitola.

Cilem vyzkumu bylo postihnout politicky
potencial studentt, rozélenény do tri di-
menzi; byly to: politicky habitus, politicka
tendence a model spolec¢nosti (Gesell-
schafltsbild).

Veétsina studentit pochazela z  vyssich
anebo strednich vrstev. Politicka atmosfé-
ra na frankfurtské université je relativneé
priznivéjsi v porovnani s nékterymi men-
simi — zvlasté jihonémeckymi — mésty.
Toto zjisténi bohuZel neprispiva k repre-
zentativnosti Habermasova vzorku.

d) Vyzkum politického potencidlu.

Politicky habitus je projevem vztahu je-
dince k politické sfére bez ohledu na jeji
obsah."

Bylo zjisténo toto percentualni rozdéleni
politického habitusu:

1. nepoliticti 13 %
2. iracionalné distancovani 11 9,
3. racionalné distancovani 199
4. naivné obcansti 19 %,
5. uvédoméle obéansti 29 9/,
6. angaZzovani 9%

Celkem odpovedi 171 100 Y/,

K jednotlivym typim habitusu:

1. Nepoliticti, 139, — vyraz lhostejného
vztahu k politice ve smyslu Schelského
skeptika. Jde o dusledek neznalosti po-
litické problematiky. Projevuje se wvztah
s rodinnym prostiedim — ve srovnani
s ostatnimi typy jsou jejich rodiny malo
postizeny valkou nebo denacifikaci.

2. Iraciondlné distancovani, 119, — vyraz
politické antipatie v duasledku vlastniho
politického zklamani. Rodiny dotazova-
nych vesmés odsunuti Némeci. Odklon od
politiky vysvétlovan bezmoci jedince pied
anonymni silou politiky. — Ukazky odpo-
veédi ,spalenych déti“: ,Prilis mnoho jsme
v na$i rodiné trpéli. -To je také pozadi,
pro¢ se o nic v politice nezajimam...* —
,Politika je Spinava zalezitost. Na nikoho
se v ni nemGzeme spolechnout...“ — ,Do-
mnivam se, Ze clovék stoji viaci celku bez-
branny. Sta¢i jen pomyslet na atomovou
valku. Ta bezmoc je to nejstrasnéjsi, co
vibec existuje...“. Habermas dale upo-
zornuje, Ze pravé zahorkla mladez muze
byt nejsnaze politicky zneuzita, jak se to
stalo i za nacismu. — Ovsem distancovani
studenti nejsou nijak homogenni skupinou.
U mnohych lze pozorovat prekvapivy kri-
ticismus. ProtoZe politicky habitus odhlizi
od obsahu politiky, nezachycuje rozdily
mezi studenty kritickymi k bonnskému

¥ J, Habermas, tamtéz, str, 49. a dale.

¥ J, Habermas, tamtéz, str. 69. a dale.



statu a mezi studenty s revansistickymi
tendencemi. To je velka slabina Haberma-
sovy typologie, jez je dlsledkem zjedno-
duSené humanistického pojeti politiky. Na-
Se tvrzeni podlozime opét ukazkami: ,,Po-
liticka ¢innost je i dnes nebezpe¢na. Jen
pohledte na pronasledovani komunisti, to
je typické. U nas se proklamuje demokra-
cie. Existuji komunisté, ktefi se zasazuji
za svou véc a ti jsou pronasledovani. To
je dokladem, Ze u nas neni vsechno éisté.“
— ,Vcelku jde o demokracii. Ale kdyZ
uc¢inime néco, co uréitym mistim nevyho-
vuje, nastanou nam tézkosti. Pod plasti-
kem demokracie je to u nas jako za Hitle-
ra. To znamen4i, Ze mame mnohé svobody,
ale jen kdyZ chceme néco délat v oblasti
politiky, pak nemame svobodu zadnou.“
(Str. 98.) Pouze oteviené otazky umoznily
ziskat poznatek prekracujici formalni ha-
bitus.

3. Raciondlné distancovani, 199, — poli-
tika je projevem ,racionilnich souvislosti
a pravnich akti®, avSak ma byt ponecha-
na specialistim. Zivotni pozadi téchto kon-
formisth ma pragmaticky charakter, a oni
sami jsou vyplodem stabilizovanych pomé-
ri industridlni odcizené spoletnosti. Proto
téz pochybuji o ucelnosti spoletenské ak-
tivity a davaji najevo, Ze v pripadé opako-
vani r. 1933 by ,,v Zadném pripadé nestali
jako kontrarevolucionari s pistoli v ruce.“
(Str. 106.)

4. a 5. Naivni a kriti¢ti obéané, 19 %, 299,
— urditd potieba politické uéasti. Typ re-
flektivné obdansky je Waltrem Jaidem
oznaden jako ,osviceny poddany“. Je to
v podstaté prakticky ¢lovék, ktery se za-
jima o politiku, jen kdyZ se dotyka jeho
osobniho Zivota. Jde o odraz nizort pru-
mérného élena soudasné kapitalistické spo-
le¢nosti.

6. Angazovani, 9% — jsou hlavné starsi
studenti, ktefi jsou jiz vesmés odkazani
hospodarsky na sebe. Motivy jejich poli-
tického habitusu nejsou psychologické, ale
zjevné spoledenské. Jsou dale élenéni na
praktiky a angaZované ve smyslu teore-
tickém (Politisierte u. weltanschaulich
Engagierte). Pro praktiky je politika sou-
¢éasti Zivota. Pro typ druhy je charakte-
risticky vyrok: ,Je tifeba ¢init rozdil mezi
stranickou politikou, o tu se nezajimam, a
mezi obecnou politikou ve smyslu védy,
kteria je stfedem mych zajmu.“ (Str. 119.)
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Struény piehled o typech politického
habitusu pred nds stavél otdzku po obsa-
hu a cilech politické sféry, k niZ dotazo-
vani inklinuji. Nejnaléhavéji se nam tato
otazka klade u typu posledniho. Kam smé-
fuje vyrazny nonkonformismus a Kkriti-
cismus? Na to odpovi — i kdyZ bohuZel
jen v omezené mile — druha a tireti di-
menze potencialu.

Koneéné usporadani typa
politického habitusu:

i I. | Polititti 38 9
1. angazovani. . . . . . . . 9%
2.refl.ob¢ané . . . . . . . 209
II. | Konformisté 38 9
1. naivni obéané . . . . . . 19 9,
2. raciondlns dist. . . . . . . 19 9
III. | Distancovan{ iracionalng . . . . 11 9%
IV. | Nepoliticti . . . . . . . . . . 13 %

Politické tendence. Zatimco politicky ha-
bitus byl vyrazem miry politiénosti, zachy-
cuje tato dimenze zaméfenost, v niz se ha-
bitus realizuje. Urcéeni tendence muze jiz
Fici néco blizéiho k politickému obsahu,
anebo alespoin k jeho diléimu projevu.
Jako diléi projev politického obsahu za-
jimal naSe badatele predeviim piiklon
k demokratismu, ktery mél v Némecku
malou tradici. Politickym zaméfenim tedy
je minén vztah k demokratismu.

Rozdéleni podle tendenci:

1. Opravdovi demokraté 30 %,
(,,jadro® 9 %)

2. Formalni demokraté 39 %,
3. Autoritarni typy 22 %,

(,jadro“ 16 %)
4. Indiferentni 9%,

Ad 1. Zietelnd snaha po prekroceni sou-
¢éasné formy demokracie v oblasti mocen-
ské a hospodarské. Neuznavaji roli du-
chovni nebo jiné elity.

Ad 2. Jde vesmés o konformisty, ktefi se
neexponuji a uznavaji potifebu vadcovské
elity.

Ad 3. U nich je patrno uznani ¢éetnych
omezeni jako napi. svobody tisku. Duvé-
rfuji velkym osobnostem. Skupina je vel-
mi diferencovana, krajni typy se projevuji



socialné demokraticky az fasisticky. Casta
snaha smyt vinu z vlastniho naroda.
Ad 4. Naprosta lhostejnost k politickému
zamélreni. Jde predevsim o studentky.
Habermas se domniva, ze pres velké cislo
autoritdrné zameérenych (22 %) jde prece
jen o pokrok v porovnani s hitlerovskym
Némeckem. Schelsky uvadi pouze 4%,
téchto typa mezi veSkerou mladezZi, coZ
svéd¢i na prvni pohled o nepiesnosti vy-
sledki. — Habermas dale zkoumal, jak by
se v pripadé zménénych politickych pod-
minek ohrozujicich postaveni nositelu téch-
to tendenci chovaly dva krajni typy. Tak-
to vyclenil tzv. ,harte Kerne*:

z 30 %, opravdovych demokrata — 4%,
jadra skupiny

(p¥i zmirnénych méritcich 9 %)

z 229/ autoritaitt — 6 %, jadra skupiny

(pii zmirnénych métitcich 16 %)

| -

j 22| 3

‘ Politické z S |88 | =

\ tendence e 2 2 g "2;

| & | 8 | &3 | =2

T Jﬂ o

} 65 65 | 19 22

’ o/ | 9% % ' %

| Demokraté 46 25 26 5

| Formdlni demokr. 34 54 11 36 '

| AutoritéFi 17 | 18 | 58 | 14

l Indiferentni 3 3 5 45

—

| 100 100 100 100

! Demo-| Form.| Auto-
Socidlni puvod kraté | dem. | ritafi

abs. | abs. abs.

! Horni vrstvy 29 58 56
Stiedni a dolnf vrstvy 63 41 41
Nezataditelni 8 1 3
Akademické tradice
V rodind je akad. tradice 38 57 70
V rodiné nenf akad. trad. 62 43 30

To tedy znamena, Ze vét$ina zkoumanych
studenti si teprve vytvari sviij vztah ke
spole¢nosti. Dale to znamend, Ze antide-
mokratické tendence jsou silnéjsi (16 %)
nez demokratické (9 %p).

Byly zjistény zajimavé vztahy (viz tabul-
ky).

Habermastuv spolupracovnik Ch. Oechler
uvadi, Ze politickd informovanost student
je jednostranna (str. 150). Diky skolni vy-
chové je hlavné jejich pomér k politické
minulosti Némecka odcizeny. Jen zridka
chapou déjiny jako proces, v némz minu-
lost spoluurcéuje pritomnost. Vesmeés také
souhlasi se znovuvyzbrojenim zipadniho
Némecka. Dotazovani se domnivaji, Ze spo-
le¢nost nelze podstatné zménit. Tato cast
vyzkumu zahrnujici vysledky rozhovoru
o konkrétnich politickych udalostech je
ukonc¢ena slovy vytisténymi petitem:
»Wir haben darauf verzichtet, diesen Teil
der Untersuchung in extenso darzustel-
len.«37
Predstavy o modelech spolec¢nosti. Pri vy-
pracovani typologie k zachyceni ruznych
predstav o modelech spole¢nosti vychazi
Habermas z teoretické analyzy problema-
tiky ideologii v soucasné Kkapitalistické
spole¢nosti. Tzv. ,Gesellschaftsbilder“ 18.
a 19. stoleti lze nazvat ideologiemi v pra-
vém slova smyslu, nebo také autochton-
nimi modely. Jsou odrazem zajmu tiid a
skupin; spolec¢nost pojimaji v jejim celku
a predkladaji normy jako navod k poli-
tickému jednédni. V tomto stoleti se v in-
dustrialni spole¢nosti vynorily takové mo-
dely spole¢nosti, které se skladaji z pou-
hych fragmenti autochtonnich modelu, ¢éili
ideologii; jsou nazyvany modely modifi-
kovanymi. Manipulatori soucasné spole¢-
nosti se obejdou pfi masové rezii voleb
bez ideologii a spokojuji se znalosti psy-
chologického mechanismu jednotlivych
lidi. Mizeni ideologii souvisi s urcéitymi
redlnymi spoletenskymi jevy a jim odpo-
vidajicimi psychologickymi reakcemi, mi-
mo jiné i s pocitem nekompetence v rizeni
spole¢enskych veéci® Soucasna kapitali-
sticka spoleénost vytvari podminky spiSe
pro rezignované prizpusobeni se danému
stavu, nez podminky pro perspektivni po-
hled ¢i aktivni zdsah. Uvedené tendence
pusobi i na mladez U studentt hraje na-

% J. Habermas, tamtéz, str. 150,

3 J. Habermas, tamtéZ, str. 153. a dale.
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vic vaznou roli nedostatek védomi exi-
stence tfidni spole¢nosti.?¥ To do jisté miry
souvisi, se strukturalnimi a ideovymi zmeée-
nami délnické tfidy, pfedevsim s jeji vétsi
spole¢enskou integraci a s modifikovanim
tfidniho konfliktu v tzv. konflikty tarifné
partnerské. Avsak podstatné znaky uréujici
existenci tfidniho rozdéleni spole¢nosti jsou
dnes nesnadno rozpoznatelné. Vztahy od-
cizeni a panstvi zaloZeného na soukromém
vlastnictvi vyrobnich prostfedki nejsou
vzidy uvédomovany jako centralni katego-
rie tiidni spole¢nosti. — K vypracovani
typologie piedstav o modelech spoleénosti
vysli autoii z analyzy vztahu ke spoleden-
skym rozdilim, k postaveni vysokoskolské
inteligence ve spole¢nosti, a k problema-
tice moci a panstvi. — Jednotlivé modely
byly jeité rozdéleny na fungujici a ne-
fungujici podle toho, do jaké miry by
mladym lidem pomohly ve sloZitych spole-
¢enskych situacich orientovat se zcela sa-
mostatné. Byly ziskany tyto vysledky:

ne-
Modely spoleénosti fungu- fungu-
HL et
I. Autochtonni modely
1. model dolnich vrstev — 19%
2. model hornich vrstev 4% —
3. model akademického stavu| 5 % —
I1. Modifikované
1. model duchovni elity 23 % —_
2. model socidlni rovaosti 14 9% —
3. model vnitfnich hodnot — 10 %
4. model nivelizovaného
stfodniho stava — 7 %
ITI. Realistické predstavy zto-
toziujici se s danym stavem — 13 %
-IV. Zcela individuélni piedstavy | — 10 %
V. Nezaiaditelné odpovédi — 13 %
Celkem 46 9% | 549,

e) Specifické podminky politického poten-
cidlu vysokoskolskych studentit.

Pri interpretaci modeld spole¢nosti jsme
si v8imli malého poétu zastoupeni auto-
chtonnich modelt, dosti velkého procenta
modeld netypickych, nepiitomnosti jakych-
koli predstav o modelu spole¢nosti (tzv.
realistické védomi) a téz pirevazujiciho pro-
centa nefungujicich modeli. To svédéi

o tom, Ze naprosta vétSina studenta by
se nedovedla v konfliktnich spole¢enskych
situacich orientovat a hrozilo by nebezpeéi
jejich zneuziti. Tato zjisténi by tedy meéla
odpovidat na Zapadé se prosazujici hypo-
téze o rozpadu ideologii v tomto stoleti.
Ovsem teprve srovnani situace studenti se
situaci délnikt zvyrazni specifiénost ideo-
logického profilu vysokoskolaku. Ke srov-
nani pouzil Habermas zavéra z vyzkumu
v rurské oblasti prezentovaného v knize
Das Gesellschaftsbild des Arbeiters od
Heinricha Popitze (vydana v r. 1957 v Ti-
bingen). Zatimco u délniki byla zjisténa
prekvapiva tradice socialistickych nazor,
studenti postradaji jakoukoliv ideovou tra-
dici. Délnici maji za sebou historii politic-
kych boju, kdezto studenti vlastné neza-
stupuji zadnou koncepci (s vyjimkou ob-
dobi narodnostniho hnuti za sjednoceni
Némecka). Studenti spiSe prejimali politic-
ké nazory burzoazie raznych odstina. Jed-
nim z nejdulezit&j$ich d¢initeld ovliviiuji-
cich nazory délnikli na spolefenskou per-
spektivu je védomi existence dichotomic-
kého rozdéleni spoleénosti i vlastni pti-
slusnosti ke kolektivu a ttidé. Tento vazny
éinitel u studentt také chybi. Zplsob sku-
pinového sdruzovani studentd neni uréen
ani pavodem jako homogennim prostiredim,
ani pfesné urcéenou spoleé¢enskou budouc-
nosti. Proto asi polovina dotiazanych se
sama nedovedla socidlné zaradit, 319, se
odmitlo zaiadit, 16 % se pokladalo za ,,aka-
demiky® a 99, se nevyjadtilo. S tim sou-
visi i neujasnéné zajmy vysokoskolaku. Za-
timco délnici jsou si védomi svych zajmu
diky {ifidnimu sebeuvédomeéni, u frank-
furtskych studenta /5 viibec otazku po za-
jmech nepochopila, stejny poéet bez velké-
ho premysleni potvrdil soulad osobnich a
spoledenskych zajma a jen 5% si uvédo-
milo moznost konfliktu mezi témito zajmy.
Délniktim poméaha k ujasnéni skupinovych
zajmu piedevsim prakticky Zivot v tovar-
né. U studentu v8ak chybi problémové si-
tuace, v nichZz by se redily jejich vlastni
skupinové problémy. Vysoka 8kola tedy
nedava studentam praktické Zivotni zkuse-
nosti a nahrazuje je spife informacemi.
Specifické podminky politického potencialu
Ize tedy urcit predevsim negativné: ab-
senci tradiéni ideologie, nedostatkem uvé-

» J, Habermas, tamté2, str. 224.


souvisi.se

doméni si mista ve spole¢nosti, neujasné-
nymi zajmy i nedostatkem praktickych
zkusenosti Zivota skupiny. Proto pii vy-
tvareni modelt hraly u studentu roli spise
faktory psychologické nez spole¢enské. Jis-
té vztahy byly prece jen zjistény mezi pii-
slusnym modelem a socidlnim plvodem.
Tento byl urcovan podle otcovy pozice
v povolani, podle prijmu rodiny a akade-
mické tradice v poslednich trech genera-
cich rodiny. Zastédnci modelu, v némz by
meély mit politickou prevahu horni vrstvy
nebo akademicky stav, pochazeji vesmés ze
spolec¢ensky vys$e postavenych rodin. Na-
opak zastanci modelu socidlni rovnosti po-
chazeji vesmés z ,malych poméri“ bez
akademické tradice. Studenti bez jakého-
koliv presnéjsiho nazoru na spole¢nost pak
prichazeji z rodin finanéné dobfe situova-
nych, ale bez zvlastni pozice a bez aka-
demické tradice. (Viz tabulka na str. 49.)
— Zavéry vyzkumu by bylo tieba provérit
na reprezentativnéj§$im vzorku. Snad by
se potvrdila hypotéza, Ze pokud dochazi
k rozpadu ideologii, pak je to u tzv. sti‘ed-
ni tridy, ktera ma vysokou Zzivotni uro-
venn. — Opravdu jedinou specifickou pod-
minkou urcéujici predstavy studenti o spo-
le¢nosti je némecka idealisticka tradice,
prolinajici jak duch stredni a vysoké Sko-
ly, tak i atmosféru rodin s akademickou
tradici. V duchu této tradice charakterizo-
vané dichotomii mezi vnitinimi hodnota-
mi a spolefenskymi zaleZitostmi se napft.
jesté dnes urcuje socidlni stratifikace ne
podle socidlnich ¢initeld, ale podle faktort
psychické povahy jako je Zivotni styl, men-
talita, vzdélani, zkratka podle ideji."0 Té-
méit polovina dotazanych se hlasi k mo-
deltiim, které maji své koteny pravé v této
idealistické méstacké tradici!

V.
Zavér.

Ze zapadonémeckych vypovédi o mladezi
jsme se zamérili nejvice na dvé podstatna
dila — na knihu Helmuta Schelského Skep-
tickd generace a na knihu Student a poli-
tika pracovniktt Frankfurtského institutu
pro socialni vyzkum, vedeného Jiirgenem
Habermasem.

Na knihu Schelského jsme se zamérili
jako na prvni vétsi pokus o globalni ana-

lyzu mléadeZe industridlni spole¢nosti. Ke
kritickému pohledu nas vedla okolnost, Ze
jde o publikaci velmi rozsitenou, ktera
méla hlavné ve svych pocateich zasadni
vliv na konstituovani zapadonémecké a do
jisté miry i svétové sociologie mladeze;
dale skutec¢nost, ze na vzdory zjednoduse-
nym zavérim po dlouhou dobu podstatné
ovliviiovala verejné minéni o mladezi,
i jednani mladeZze samé.

K detailnimu pohledu na sociologii vy-
soko8kolského studentstva Habermasova
kruhu nas vedl predevsim vyzkumny za-
jem, a vedle toho téz snaha ziskat kom-
plexnéjsi pohled na velmi plodnou zapado-
némeckou sociologii mladeze.

Obé studie jsou sociologickymi protipoély,
a to podle nékolika aspektii: aspektu spo-
le¢enské objednavky, vybéru vyzkumného
objektu, metodiky, cile a pojeti vyzkumu,
aspektu interpretace empirickych dat
i z hlediska vyznamu. — Schelského ana-
lyza vznikla na objednavku monopola a je
odrazem potreb industridlni spole¢nosti
v némecké podobé. — Habermasova stu-
die vyS$la z anonymni objednavky celo-
spolecenského charakteru, z potieby poli-
tické, vyjadiujici obavy o demokracii
v NSR. — To ur¢ilo i volbu vyzkumného
objektu. Schelsky zkouma nezaméstnanou
mladez, ktera délala v 50. letech mono-
polistam nejvétsi starosti. Kruh Haber-
mastiv diky humanistickym tradicim si
zvolil za piredmét vyzkumu vysokoskol-
skou mladez, ktera pirejde ve své vétsiné
na pozice funkciondlni elity s velkou moz-
nosti ovliviiovat osudy burZoasni demokra-
cie. — Spole¢enskd objednavka ovlivnila
do jisté miry i cil a pojeti vyzkumu. Cilem
Schelského bylo vytvorit typ mladého ¢lo-
véka odpovidajiciho potfebam industrialni
spolec¢nosti. Za socidlni strukturu povazo-
val nivelizovanou spole¢nost stredniho sta-
vu. Tato hypotéza uréila celé pojeti vy-
zkumu a dala vzniknout typu konformniho
skeptika. Habermastuv kruh se naopak po-
kusil proniknout pod povrch pouhych po-
pist politickych postoju i Schelského re-
dukcionismu. S pouzitim historickych i so-
ciologickych materiala se vychazi z pred-
pokladu, Ze k podminkam funkcionalni
demokracie patii uc¢ast obcéana na politic-
kém déni. Cilem je jim tedy analyza ka-

“ J. Habermas, tamtéZ, str. 216.



tegorie politické udasti soucasnych vysoko-
skolakt, a to jak v roviné empirické, tak
i teoretické. — Dosavadni hlediska ovliv-
nila i volbu metod. Metodickym kredem
neopozitivistll je snaha ziskat ,hold fakta“
a pristupovat k nim bez teoretickych pfred-
pokladii. Mize se oviem stat, Zze piti ziska-
vani a interpretaci fakta podlehnou pfe-
vzatym predsudkum, pied nimiz by se
ubranili jen jejich dukladnou historicko-
teoretickou analyzou. — I sociologiim
frankfurtské skoly novohegelidnského za-
méreni jde o ziskdvani empirickych po-
znatkd. Vsazuji je vSak do teoretického
ramce, aniz je zjevné deformuji. Naro¢né
interviewy pouzivané pti vyzkumu vyso-
koskolaktt jsou pro Habermasiv kruh ne-
jen prostredkem k metodické precizaci,i!
ale také Uc¢innym prostredkem k podchy-
ceni vefejného minéni v jeho uvédomé-
lych slovnich reakcich a zaroven jedinou
mozZnou alternativou, jak vystoupit z ram-
ce soucasné formdln{ demokracie mani-
pulujicich tendenci. A v tom se pravé za-
sadné 1i§i a rozchazeji metody novopozi-
tivistt — véetné Schelského — a frank-
furtské skoly. — Schelsky se také neubra-
nil iluzim, Ze institucionalni problémy je
mozZné zjisfovat prostfednictvim minéni.

Podle Habermase je moZné urdit napf.
ucast ob¢antt na politickém Zivoté jen ve
vztahu k fungovidni tohoto systému. Je-li
ucast zkoumdana abstraktné bez ohledu na
historicko-politickou situaci, dochazi k sa-
moucdelnému zkoumani. — Pri interpretaci
empirickych dat vy$el H. Schelsky ze zvy-
raznéni dominujici ulohy socidlni struk-
tury nivelizované spolec¢nosti stifedniho
stavu. Tim porusil komplexnost socialnich
podminek determinujicich mladez. — H.
U. Wehler upozoriiuje na piednost studie
frankfurtskych sociologli, jeZz spociva
v hluboké historickosociologické fundova-
nosti, ktera jediné mulze pomoci pfedejit
unahlenym a zjednoduSenym zavérlim.i?

Vyznam obou praci je spoleény v tom,
Ze presahuji generaéni problematiku a
maji daleko 3irsi teoreticky i spoledensky
dosah. Obé odraZeji realné vztahy a ten-
dence soucasné kapitalistické spolecénosti
industridlniho charakteru. OvSem mira
adekvatnosti odraz je rizna, jak bylo
z vykladu patrno. — Vzhledem ke zvlast-
ni hodnoté sociologické studie Habermase
a jeho spolupracovniki Friedeburga, Oeh-
lera a Weltze je tieba litovat, Ze jejich
kniha ma v NSR pomérné maly okruh
ptsobnosti.

41 H. U. Wehler, tamtéz, str. 741.

2 H, U. Wehler, tamté?, str. 741.



Né&které psychické a socidlni faktory
v delinkvenci dé&ti a mladistvych

Delinkvence déti a mladistvych je zkou-
mana na celém svété, nebof vykazuje vét-
sinou stoupajici frekvenci.

NaSe prace vychazi z materidli Stredo-
¢eského kraje, ktery ma asi 1,250.000 oby-
vatel, a je omezena na tu cast delinkven-
ce, kterd se stala predmétem jednani
soudu.

Postihnout celou problematiku delin-
kvence v jediném c¢lanku jisté nelze. Tre-
baze nase ¢isla jsou pomérné vysoka, neni
nase skupina dosti homogenni, aby mohla
byt povazovana za vic nez ilustraci stavu
v jednom kraji, kterou lze zobecnit jen
tam, kde se néktery jev ukazuje masové;
jinde vsak prace zustava v oblasti kasuis-
tiky, jez nalezne své opodstatnéni vsude
tam, kde je zapotiebi pochopit individual-
nost jednotlivych pripadu.

Z ryze praktického hlediska je mozZno
delinkvenci rozdélit na béZnou, ,benigni®,
a na delinkvenci krimindlni. My se chceme
zabyvat druhou skupinou, pifi ¢emz v za-
jmu urcité homogennosti pouzivame pou-
ze téch pripadu, které naSe pracovisté zpra-
covavalo ve formé znaleckych posudku
v obdobi poslednich 37 mésict. Do souboru
nebyly tudiz pojaty Zadné pripady ,béz-
né“ delinkvence, které nebyly piredmétem
jednani soudu.

Z celkového mnozstvi 176 vySetiovanych
deti a mladistvych byly vyrazeny vSechny
pripady, kde §lo o zdlezitosti civilné pravni.
Tim se na$ material zazil na 100 piipada
(ve véku od 11 do 18 let, s prumérnym vé-
kem 16 let a 8 mésicll), u nichz doslo
k trestné ¢innosti projevujici se néjakou
formou agresivity, namiiené proti majet-
ku nebo proti lidem.

V podstaté slo o trestné ciny, které je
mozno rozdélit do téchto skupin:

1. Kradeze . O .
(z toho byly 3 divky)

. 22

II. LoupezZe . 5 3
(pouze chlapci)

PAVEL VODAK

Psychiatrickd poradna pro déti a mladistvé KUNZ
StFedofeského kraje

III. Sexualni delikty, znasilnéni, zne-
uziti nebo pokusy o znasilnéni ¢&i

zneuziti R
(z toho 1 divka)
IV. Zabiti a vrazdy . . . . . . . . 4
(z toho 2 divky)
V. Ostatni (rvacky, piepadeni, pora-

néni, zhéarstvi, pokus o vykolejeni
vlaku, vagabundaz) . . . . . .14

V nasem materialu maji tudiZ znaénou
prevahu chlapci v podtu 94, proti 6 div-
kam.

Posledni nespecifickou skupinou se bu-
deme zabyvat pouze zbézné pro maly pocet
pozorovanych pripadu.

Zarazeni do skupin bylo provedeno po-
dle dominujiciho jevu, pro ktery doslo
k trestnimu rizeni, nebo podle jevu, ktery
byl spoledensky jesté zavaznéjsi. V. 879
vSech pozorovanych piipadia neslo o izo-
lované jevy, ale o aglomeraci nékolika
(2—5) zavad. To je zlejmé zejména u lou-
pezi, které jsou spojeny vzdy soucasné
i s krdadezemi. Podobny, ackoliv méné na-
padny stav je i v ostatnich skupinach.

Ve vsech pripadech byl proveden rozbor
zahrnujici télesné, psychiatrické a psycho-
logické vysetieni, jenz objasnil zvlastnosti
osobnosti jednotlivych delinkventt s pri-
hlédnutim k jejich socidlnimu prostiedi a
k osobni i rodinné anamnéze.

Soucasné jsme se pokouseli hodnotit i ro-
diny a rodinnd prostiedi, ve kterych vy-
Setfovani vyruastali. Hodnoceni rodinného
prostiedi a rodiny samotné za obvyklych
okolnosti ovSem pi‘edstavuje tkol mimo-
radné obtizny, vyzadujici zevrubny socio-
logicky pruzkum, pri¢cemz by bylo tieba
pouZzit jinych kritérii, ktera namnoze jeste
nejsou propracovana do té miry, aby po-
mohla objevit ony jemné zavady v pro-
stfedi, jeZ mohly mit zna¢né praktické du-
sledky pro vyvoj ditéte v rodiné. V nasi
prici viak bylo moZno vzdat se téchto
jemnych kritérii, protoze se ve vétsiné
ptipadia objevily v rodinném prostiedi za-



vady tak podstatné, Ze uZ samy o sobé
vylucéovaly, Ze by se mohlo jednat o pro-
stfedi pro dité ptiznivé.

Dtive neZ piejdeme k popisu jednotli-
vych delikt, bude snad na misté pouké-
zat na nékolik zdkladnich okolnosti.

Clovék se vyvijli za slozité interakce
vnitinich a vnéjsich vlivii. Jeho osobnost
je utvarena postupné a kazdé obdobi ma
své charakteristické znaky; i jednotlivé
formy chovani vyrlstaji na podkladé fo-
rem predchazejicich. Casovy faktor zde
tudiz hraje velkou roli. Objevi-li se na pti-
klad u skolniho ditéte zaskolactvi s ten-
denci k opakovani, nejde okvykle o jev
isolovany. Sam charakter zavady je tako-
vého druhu, Ze vede k nutnosti obhajit bé-
hem utéku zikladni Zivotni potfeby, na
néz je tieba si opatfit prostfedky. Tak do-
chazi k prvnim kradezim, které se pak
opakuji, prodélavaji sviij vyvoj a postup-
né ukazuji tendenci proménit se v navyk.
Urdité kombinace zavad jsou ¢&astéjsi, za-
timco jiné jsou méné éasté, coZ ma svij
vyznam pro prevenci i prognozu.

Vétsina zavad vznikd obvykle jiz ve
S$kolnim véku a jevi tendenci k plynulé-
mu narGstini s vékem. V na3i sestavé to-
mu tak bylo u 66 pripada a prvni vazinéj-
§i zavady se objevovaly pred desatym ro-

Obr. 1 %
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néty mozku, mozkovych blan, duievni one-
mocnéni a arazy nebo Sokujici situace.

U zbytku piripadd nemame dostateéné
spolehlivé anamnestické tudaje (9X), nebo
postradame uspokojivé vysvétleni nahlosti
zmén v chovani (7X).

I. Kradeze.

1. Delinkventi.

Téch, ktefi se dopustili kradezi, pricemz
byl tento jev u nich dominantni, bylo 43.
U nasich pfipada lze Fici, Ze se vidy jed-
nalo o opakované ¢iny. Témér vzidy zde
byly vazby na dalsi zadvady: ve Skolnim
véku zaskoldctvi a utéky ze Skoly, méné
jiz lhavost a neklid. Ti jedinci, ktefi se
dopoustéli loupeZi nebo sexualnich delikty,
sem nejsou pocitani.

Dusevni schopnosti v jednotlivych pti-
padech kolisaly, v celku v3ak vyznamné
prevazovali jedinci s podpramérnou inte-
ligenci nebo jedinci debilni.

Pifi stanoveni duSevnich schopnosti bylo
k vySetfeni pouzZito obvyklych testovacich
metod, u mlads$ich testu Terman-Merrillové,
u starSich Wechslerova a Ravenova testu, a
testu vSeobecne informovanosti. [DOI-Jirasek.)
Pouzito bylo pramérnych hodnot vysledku
testa. Jestlize bodové hodnoceni jednoho
z testG bylo napadné nizké, pak k nému ne-
bylo pfihlédnuto vibec nebo jen z &asti. Ji-
nak jsme vypocéitdvali matematicky prameér
jednotlivych vysledk.

70
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—— 1Q pouitého standardu (dle FN.Freemana)

=== |Q u delinkventd - krddeze
1Q u delinkventi-vioupdni
~-— |Q u delinkventt sexudlnich

kem véku, nékdy v3ak jiz od ¢asného dét-
stvi. Napadna je skupina déti, u nichz do-
3lo k nahlé zméné povahy po vaznéjsich
onemocnénich (18 piripadu), jako jsou za-

Kriivka rozloZeni schopnosti (obr. 1) uka-
zuje ve srovnani se standardem dle Free-
mana pomérné vyznamny posun smé-
rem k subnormalité. Jak ukazuje napfi.



R. B. Cattell, poptdvka po pracovni sile
je do zna¢né miry zavisla i na drovni du-
sevnich schopnosti. V oblasti kolem IQ 75
je pracovni poptavka nékolikandsobné niz-
$i nez nabidka a jiz pri poklesu k 65 se
blizi nule. I kdyZ k nam jisté nemuizZeme
mechanicky prenaset zkusSenosti z anglo-
saskych zemi, prece zustane nepochybnou
skute¢nosti, Ze jedinci se sniZenymi du-
Sevnimi schopnostmi nalézaji uplatnéni
v pracovnim procesu obtiznéji. Jejich ne-
uspéchy obvykle zacinaji jiz ve Skolnim
véku a urcité negativni protispolec¢enské
postoje se mohou postupné utvrzovat v na-
vyklou formu chovadni a postoju.
PrestoZze intelekt v naSich pripadech
hraje vyznamnou roli, nepiedstavuje jisté
faktor rozhodujici. S celkovou urovni
schopnosti souvisi prirozené i $kolni pro-
spéch. 9 déti vychodilo zvlastni $kolu,
z nich vSak pouze 4 absolvovaly vsechny
tridy. Z 34 déti, jez navstévovaly nor-
malni 8kolu, jich propadlo 25, jednou aZz
étyrikrat. Kdyz si uvédomime, Ze vyuka

KRADEZE
Tab. 1

Skolnt prospéch a uplatnéni po skondent Skolni
dochazky
Absolventi normdlni $koly

i = i3 E S laB § g
<; €
Dochézka £2 |gel 3 g g|zg(2e
Sel83| 5 |5EEE|SE
i &R (P B | AR §m e
| Celd dochdzka 9 7 5 2 2
| 1x propadl 13* | 7 5 3 2 1
2 x propadl ™*1 5| 4 4
3 x propadl -+ 2 1 3 1
4 propadl 1 1
e i
! _ o o
i Celkem 34 (21 {15 (13 5 2
Absolvents zvldstini skoly
| Celé dochazka 4 | 1 2
| 1x propadl 1 1
| 2% propadl 3rel 2 2 2
| 3 propadl
! 4 propadl 1 1
| Celkem 9 312|565 1

* 1 pravé dokonéil Skolu
** 1 dosud chodi do skoly

déti, které absolvovaly celou zvlastni skolu
a vysly v osmé tiidé, odpovida srovnatel-
né vyuce déti vychazejicich ze Sesté tridy
zdakladni devitileté skoly, pak jedinych de-
vét nepropadajicich predstavuje jen malo
vic nez 209, celého vzorku, tedy pomér
pravé obraceny, nez odpovida celé détské
populaci (viz tab. 1).

V uéebnim poméru nebo v odborné
$kole neuspélo 17 ze 24 déti, a to neni
jesté vysledek definitivni, protoZe nékteré
se v dobé vySetfeni ucily prvnim nebo
druhym rokem. Neuspély ty déti, které
propadly v zakladni devitileté $kole 43,
ani zadny z absolventu zvlastni Skoly, coz
je v zasadnim rozporu se zkuSenostmi na-
Seho pracovniho kolektivu, pri zatazovani
nedelinkventnich absolventii  zvlastnich
8kol v ucéebnim poméru.

Psychiatricka vySetifeni ukazuji ve vét-
§iné pripadi drobné odchylky, jako je zvy-
Senad sugestibilita a impulsivita. ZvySena
sugestibilita je pravidlem v détském véku
a je rozhodné vyssi u jedinch intelektoveé
subnormalnich. Ale sugestibilnimi jsou
i lidé s inteligenci pfimérenou nebo vy-
sokou. Sugestibilni muze byt i akademik.
Je vsak nutno pripustit, Ze nevhodné se
sugestibilita uplatni predevSsim v parté a
vyznacny sklon k utvateni part se uka-
zuje u 31 z naSich delinkventu této sku-
piny. Pokud jde o impulsivitu, je jevem
dosti téZko kvalifikovatelnym. Kdo krade,
ma strach, strach pak piinasi s sebou
neurotické postoje a zvySenou drazdivost
a muze byt spiSe dusledkem nez ptic¢inou.

V nasi skupiné jsme pozorovali také
7T pokusi o sebevraZdu. I kdyz mnozstvi
sebevrazd v poslednich létech, jak se zda,
obecné stoupd a ve Stredoleském kraji je
ro¢né evidovadno primérné 110 az 150 po-
kusi o sebevrazdu a dokonanych sebe-
vrazd za rok, je tento pocet v nasi sestavé
napadné vysoky.

Totéz plati o alkoholismu naSich vySe-
trovancu, nebof 8 z nich ukazuje zavaz-
néjsi znamky onemocnéni. 2 se dopoustéji
kradezi témér vyhradné jem v alkoholic-
kém opojeni.

8 jedinct je debilnich. Stejny podet ma
snizeny duSevni vykon na hranici horni
debility, nebo se ji velmi blizi. 2 dalsi
trpi epilepsii a 2 jsou epileptoidnimi psy-
chopaty. Psychoticky proces, pliZivé pro-
bihajici, jsme pozorovali v jednom piipa-
dé. Rada dal$ich ma rtzné anomdlni po-



vahové 7rysy, pritemZ se vzdavame po-
uziti terminu psychopatie, ktery by byl
v poloviné pfipadd plné na misté.

Ve 2 pripadech jsme pozorovali nedosly-
chavost, ktera mohla hrat uréitou roli pfi
adaptaci prostfedi. Malé télesné odchylky
pozorované pomérné c¢asto nehodnotime, ne-
bot pravdépodobné hraly jen podruznou
ulohu.

Jde jisté o zvlastni soubor, pfi jehoz
utvareni se musely uplatnit i faktory ge-
netické, porodni urazy i urazy pozdéjdi,
jakoz i neptiznivé podminky rodinné vy-
chovy, zvlasté pak raného vyvoje.

2. Rodinné vlivy a vlivy §irdiko prostiedi.

Podminky, za kterych nase skupina vy-
rustala, je moZzno ve vét§iné ptipadu ozna-
¢it za velmi neutéSené. Za béznych okol-
nosti je obtiZzné hodnotit stav rodiny, vzta-
hy jednotlivych ¢lena uvniti rodiny i vliv
nékterych faktorti, které by mohly plsobit
patoplasticky. V téchto pfipadech byly za-
vady v prostiedi tak zdvazné, Ze bylo moz-
no pouZzit nejhrubsich méfitek hodnoceni
— jak také ukazuje na$§ piehled (viz
tab. 2).

Tab. 2
Negativni znak rodinného prostfedi P(?(S:;t
Bez matky (trvale, nebo alespon 5 let) 5
Bez otce (alospoii po dobu 5 let) 12
Bez obou rodiéi (od dtlého détstvi) 4
Rozvedeni rodice 8
Nevlastni otec 6
Nevlastni matka 3 i
Rozvracené manzelstvi 18
Asocidlni rodite 17

V nékterych pripadech se uplatiiovalo
nékolik éinitelt soucasné. Jako asocidlni
rodiée jsme hodnotili jen ty, ktefi byli
jednou nebo vicekrat trestani vézenim.

Mimo to jsme zaznamenali nasledujici
dulevni nebo psychické abnormality ro-
di¢a:

Psychickd onemocnéni . 8X
Alkoholismus jednoho z r0d1cu 5X
Alkoholismus obou rodi¢u 3X

Oligofrenie (v pasmu lehdéi debxhty) 2X

Sebevrazdy nebo pokusy o sebevraz-
du ... . L. 0 L oL L 17X

Také sourozenci vySettovanych vyka-
zovali rQizné odchylky, jako oligofrenii,
znamky duSevnich onemocnéni nebo po-
$kozeni mozku.

Rozvrat rodiny muZe byt dusledkem
psychickych onemocnéni, ale ¢asto i jejich
pric¢inou. Ktery ¢&initel se zde uplatnil pri-
marn&, nebylo lze v naSich pripadech
zjistit.

Zcela mimo mozZnost naSeho hodnoceni
zustaly vlivy pisobent S§irstho prostiedi
nasich delinkventu. Vliv $irsitho prostiedi
predstavovany sousedstvim, v némz déti
vyristaly, S$kolou, jez na né plsobila, a
druhy, s kterymi zily, nebylo moZno nasi-
mi prostredky spolehlivé sledovat.

Naproti tomu bylo moZno zjistit za-
kladni anamnestické udaje vySetfova-
nych, zvlasté pokud $lo o jejich Zivot mi-
mo rodinu.

V jednom nebo vice
détskych domovech (ne-
bo ve zvlastnich domo-

vech) bylo . 13 vysetfovanych
v domovech se zvyse—

nu pééi bylo 5 vySetfovanych!
v domovech vychovy

mladeze 4 vy$etiovani?

Pro ilustraci uvadime, ze 7 déti bylo
jiz dfive — tedy bez souvislosti s vySetio-
vanim pro znalecky posudek — léceno
v détskych psychiatrickych léc¢ebnach.

Posuzujeme-li tyto udaje povrchné a
bez souvislosti se stavem déti a s rodin-
nou anamnézou, je moZno se domnivat.
ze déti z détskych domovl inklinuji
k delinkventnimu chovani. Tak se tato
situace také d&asto interpretuje, hlavné
v laické velejnosti.

Situace je vSak podstatné slozitéjsi, jest-
lize si uvédomime okolnosti rodinné ana-
mnézy pravé u téchto déti. Ze sedmnacti
déti, jez prosly nékterym détskym domo-
vem, jen tii nemaji nepfiznivou rodinnou
anamnézu. Pokud jde o tyto byvalé cho-
vance détskych zatizeni, vykazuji ve srov-
nani s celou skupinou niz8f rozvoj inte-
lektu. Stejné i chorobné jednotky a du-
Sevni uUchylky se zde zdaji byt koncen-
trovany. 1 kdyZ postradame zcela piesné

1z toho 2 byly pfed tim v normdlnich détskych domovech.
2 3 z nich pfed tim prozily kratsi nebo deldf dobu v nékterém typu détského domova.



informace o délce jejich pobytu v jednot-
livych =zafizenich a o stari, ve kterém
v nich byly déti umistény, ptrece lze bez-
pecné rici, ze tyto déti prichazely do dét-
skych domovu s radou negativnich vlast-
nosti, casto pozdé, po obdobi, kdy pie-
vychovou bylo jesté mozno dosdhnout po-
sitivnich  vysledk.

1I. Loupeze.

1. Delinkventi.

Loupezi, event. vloupani, se v nas$i sesta-
vé dopustilo 22 delinkventi. Byly pravi-
delné spojeny s kradezi, takze by bylo
mozno je jednoduse zairadit do skupiny
kradezi. Jestlize je vSak uvadime zvlast,
je to z toho davodu, abychom si ujasnili,
ze tato vy$si forma kradeze vykazuje né-
které odchylné znaky.

RozloZeni duSevniho vykonu u delink-
venti této skupiny ukazuje kiivku velmi
podobnou té, kterou jsme pozorovali
u kradezi (viz krivku na obr. 1). I kdyz

LOUPEZE
Tab. 3
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* dosud chodi do Skoly

je mozné pozorovat jasné posunuti krivky
smérem k niz§imu intelektu, je ve srov-
nani se standardem zhruba zachovan tvar

podobny Gaussové krivce.

Skolni prospéch i zarazeni v ucebnim
oboru nejsou v podstaté jiné nez u kradezi
(viz tab. ¢. 3).

Pri psychiatrickém vysetieni pozoruje-
me pouze vyS$i stupen impulsivity, vetsi
vzrusivost a emocidlnost c¢lenta této sku-
piny. Nejde vsak o rozdily zasadni a
exaktné méritelné. SniZenou inteligenci,
dusSevni onemocnéni nebo jiné nepriznivé
faktory pozorujeme u delinkventi velmi
¢asto. Frenkvenci zvlastnosti mladistvych
této skupiny ukazuje nejlépe tento pre-
hled:

Debilita

alkoholismus ’

pokusy o sebevrazdu

epilepsie b e
psychopati a epileptoidni rysy
znamky psychotického onemocnéni .
hysterie : S
abnormadlni povahové rysy .
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vétsina

Tii z vySetfovanych jsou cikanského pul-
vodu.

Vsechny zminéné zvldstnosti mnejsou
principidlné odlisné od téch, které jsme
pozorovali ve skupiné krddezi. Zda se
vsak, Ze se zde uplatiiuje vét§i mira agre-
sivity, vetsi neklid, vice pripadu predchd-
zejictho zadskoldactvi a difuzniho odmitdni
autority a rdadu.

2. Rodinné vlivy a vlivy SirSiho prostredi.
I v této skupiné najdeme podobné rodinné
podminky a neutéSené vztahy jako ve
skupiné predchazejici, jak vyplyva z ta-
bulky ¢&. 4.

Tab. 4
- - g Pocet |
Negativni znak rodinného prostiedi déti ‘}
Bez matky (trvale, nebo alespon 5 let) 1
Bez otce 5
Bez obou rodiéa 0
Rozvedeni rodi¢e S
Nevlastni otec 6
Nevlastni matka 3
Rozvracené manzelstvi 6
Asocialni rodi¢e 6




Jen deset rodin je kompletnich.

Dvé déti jsou adoptivni. V jednom pii-
padé Slo o adopci ‘defektniho ditéte, je-
hoz vyvoj se od poéatku hrubé odchylo-
val od normy.

U rodi¢a byly pozorovany tyto psychic-
ké abnormality a duSevni onemocnéni:

Psychotické onemocnéni . 1X
alkoholismus 5X
epilepsie 13
sebevrazda o 1X
pokus o sebevrazdu 13X
oligofrenni rodi¢ 2X

V péti pripadech je néktery z rodic¢t
asocialni — ve vézeni —, v jednom piipadé
oba.

Ve trech pripadech jsou sourozenci aso-
cidlni, v jednom je sourozenec debilni a
alkoholik. Tri sourozenci neepileptického
delinkventa trpi epilepsii, pravé tak jako
jejich matka. V tomto pripadé jde o dé-
dicnou formu tohoto onemocnéni.

V  détskych  domovech (normalnich
i zvlastnich) bylo vychovavano 6 déti. Veét-
Sina pros$la nékolika domovy, dvé z nich
soucasné i domovy se zvySenou péci. Tri
z déti, které byly v détskych domovech,
byly pozdéji i v domové vychovy mladeze
a jedno ve vézeni, Dvé dalsi byly pouze
v domové vychovy mladeze, z nich pak
bylo jedno ve vézeni. Tri déti z détskych
domovt byly prechodné umistény téz
v détské psychiatrické lééebné. V ni byli
umisténi i dva chovanci z domova vycho-
vy mladeze. Vcelku bylo po delsi ¢i kratsi
dobu v ruznych institucich 10 z 22 ¢lenu
této skupiny.

Celd skupina déti z détskych domovi
vykazuje stupriované psychopatologické
znamky, a to pokusy o sebevrazdu (4X),
epileptické mrakotné stavy (1X) a plizivé
psychotické onemocnéni (1X). Zbytek
ukazuje zavazné znamky anomalniho vy-
voje.

1 zde je tedy moZno pozorovat, Ze rodin-
né anamnézy déti, které prosly détskymi
domovy, byly velmi nepiiznivé, neprizni-
ve&j8i neZ anamnézy dalsich ¢lenu této sku-
piny, ktefi nebyli umisténi v ustavech.
I zde je moZno konstatovat, Ze pFi¢inou
delinkvence pravdépodobné neni kolektiv-

ni zafizeni, ale umisténi déti tam je spise
dusledkem abnormdlniho chovdni, jeZ se
¢asto projevovalo jiZ od casného véku.

III. Sexualni delikty.

1. Delinkventi.

Hovoiime-li o sexudlnich deliktech, mys-
lime tim zde ty z nich, které jsou spojeny
s nasilim a agresi proti druhym osobam.

Nepoditame sem tedy napi. predéasny, ale
dobrovolny sexualni styk, jak se s nim setka-
vame hlavné u dévcéat v puberté. Ostatné se
s touto zdvadou setkdvdme v obdobi od 13
let véku (zridka drive) az do 15 let u dév-
¢at podstatné castéji nez u chlapeti, coz jisté
souvisi s rychlejsim télesnym a pohlavnim
zranim dévéat. Az do 15 let je to jedina
zavada chovani, v niz znaéné pirevazuji div-
ky. Situace se za vékovou hranici 15 let po-
stupné vyrovnava. Pripady dobrovolného po-
hlavniho styku se zpravidla neobjevuji pred
soudy a nejsou piedmeétem trestniho rizeni
(pokud nedoslo ke styku s osobou dospélou],
ale jsou freSeny jinak.

Do nasi sestavy spadaji predevsim po-
kusy o znasilnéni nebo zneuziti, a doko-
nané zneuziti ¢i zndasilnéni.

Tuto skupinu tvori v naSem materidalu
16 chlapci a jedna divka, ktera zde bude
predstavovat do urc¢ité miry vyjimku, ne-
bot z nenavisti obvinila otce, Ze ji zneuzil,
ackoliv sama od 13 let soulozila s raznymi
muzi s neobvyklou motivaci — ze to déla
proto, Ze nenavidi svét a lidskou spolec-
nost. Slo o anomadlni osobnost celkové
asocialné zamérenou, s prvky priZzivnictvi.

Agresivnost jedincl stoupala smérem od
kradezi k loupezim a zde tendence pokra-
C¢uje dale. Agresivita v této skupiné je ob-
vykle velkd, ale prichdzi ndhle a nevypo-
¢itatelné, Jejim zdrojem — jak se zda —
jsou fylogeneticky staré, podkorové utvary
mozku. Nékdy je pro napadeného obtizné
postavit se této agresi na odpor, ktery
agresi jesté zvelicuje.

Jako priklad muze slouzit pripad 18letého
debilniho mladistvého, ktery po nékolik let
obtéZoval ruzna dévcéata. Jeho opakované
utoky se staly pfedmétem soudniho jednani.
které vSak skoncilo po lékarském posudku.
uzavirajicim, ze jde o jedince se snizenou
inteligenci, u néhoZz vSak lze ocekévat po-
stupné zlepSeni a vymizeni této primitivni
agresivity s postupnym povahovym zranim
— 1 kdyZ opoZdénym. Tento optimisticky
predpoklad se nesplnil, nebof mladistvy na-

3 Epilepsii trpi i 3 déti Zeny zde zafazené.




padl Skolacku nozem, ktery si pGjcéoval od
kamarada a kazdy den mu ho vracel, a bra-
nici se dévcée zabil. ProtoZze kratce pred tim
pravé dokonéil 18. rok véku a protoze se jed-
nalo o opakovany delikt, byl odsouzen k tres-
tu smrti a popraven.

Agresivita vSak nebyva vyjadiena v této
mire vzdycky. Nékdy jde pouze o rhtzné
formy obtéZovani a ohmatavani, kterymi
se tito jedinci ukajeji. Cely akt neprobiha
viak stereotypné, ale ma sviij vyvoj, jak
je patrno i ze zminéného prikladu, a rela-
tivné ,benigni“ forma se mulZe vyvinout
ve formu maligni s tézkymi dusledky pro
napadeného.

Pokud jde o uroven intelektu, ukazali
se v nasi sestavé opét jedinci debilni, pod-
prumérni a prumeérni, ale i tfi s nadpri-
mérnymi intelektovymi schopnostmi. Kriv-
ka vyskytu (viz krivku na obr. 1) vSak
neodpovida ani piiblizné Gaussové kiivee
(silné vytazena).

Tento fakt muaze byt zplsoben jednak
relativné malym pocé¢tem pozorovanych pii-
padu (17), jednak muze svédcit pro pred-
poklad, Ze delikty sexualni nejsou v sou-
vislosti s intelektem, ale s faktory jinymi,
s vychovnymi vlivy a se zvy$enou sexua-
litou, podminénou geneticky nebo dusled-
kem onemocnéni mozku.

Skolni vysledky a pracovni uplatnéni
¢leni této skupiny neodpovida drovni je-
jich schopnosti a je ve srovndni s odpo-
vidajici skupinouw I a II podstatné horsi.

Tab. 6

Tab. 6 ukazuje prumeérny inteligenéni
kvocient, 3kolni vzdélani a dalsi odbor-
nou vyuku. Zachycuje ovSem okamzity
stav; jediny trvajici ucebni pomér jesté
neni skoncéen a je pravdépodobné, ze
i v tomto pripadé se vysetfovany nevyuci.

Lze tedy uzavirat, Ze pres lepsi prumér-
ny inteligencni kvocient ukazuje tato sku-
pina hor$i vyuku a spolecenské uplatné-
ni nez skupiny piredchdzejici. To je mozno
povazovat za dukaz relativni nezdvislosti
urovné intelektu na realizaci zdvady v ob-
dobi puberty a v mladistvém véku, kdy
se podkoti jevi silnéjsim meZ zdbrany, kte-
ré uklddd lidskd spolec¢nost.

Zcela zvlastniho zretele zaslouzi rozbor
zdravotnich abnormalit vySetfovanych v té-
to skupiné.

V jednom piipadé se chlapec vyvijel ne-
napadné. Pretrvavalo pouze no¢éni pomoco-
vani. Ve dvanécti letech onemocnél encefa-
litidou neurcéeného druhu, po které se pova-
hové zménil: objevilo se zaskolactvi, utéky a
kradeze. Jeho dobra inteligence se zde ani
pozdé&ji neuplatnila jako korekéni cinitel.

Ve druhém pripadé se objevila klisfova
encefalitida, po niZz dos$lo u chlapce k urych-
lenému pohlavnimu zrani: jiz v predSkolnim
véku se objevila i epilepsie se zachvaty smi-
chu. Tento vySetfovany ukazuje také snize-
nou schopnost navazovat trvaly kontakt s lid-
mi. Byly u ného zaznamenany tri pokusy
o znasilnéni.

Dva dal$i jedinci z této skupiny maji za-
vaznéjsi télesné odchylky v utvareni genitalu.

Dva jini mladistvi exhibuji.

|
‘ . Skolni vyuka Skolni vyuka Nestacil ;
\ né 9
[ntelig. | v norm. 3kolo | v zvl. dkolo Telind poisbe sishi byl [ FON0UE| Porsiam
P propadl propadl vylougen | P
100 plné vyuka + vylouten +
65 1krat + absence
100 1krat + vyloucen 4 absence
69 3krat b [ absence
72 4krat tacil +
l(l)5 plr:é vyuka i nese
89 1krat jde teprve do uceni
80 2krat + nestacil -
70 3krat - nestadil +
92 3krat +
| 66 plné vyuka T
\ 110 plni vyuka + vylouten -
| 89 2krat +
{ 110 1krat + vylou¢en -
l‘ 78 2krat +
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Jeden se dopoudti pokust o znéasilnéni pou-
ze v alkoholické ebrieté, podobné jako se né-
ktefi jedinci v druhych skupinach pod vli-
vem alkoholu dopoustéji kradezi.

Epileptoidni osobnosti jsme zaznamenali
dvakrat. TFi jedinei byli hodnoceni jako de-
bilni, jeden jako aneticky psychopat a jeden,
ktery se opakované pokousSel o zneuziti, jako
psychopat s jednotlivymi prvky svédé&icimi
pro psychotické onemocnéni.

2. Rodinné vlivy a vlivy prostredi.

Rodinné poméry v této skupiné jsou po-
nékud odlisné od skupiny ptedchazejici.

V péti rodinach nachazime spoiadané po-
méry, U déti v8ak ve dvou pripadech pozo-
rujeme odchylky v utvaieni polilavnich or-
ganl. Jednou je stav chlapce podminén prav-
dépodobné prodélanym  klisfovym zanétem
mozku, nasledovanym fradou poruch v cho-
vani, o nichz jsme se jiZz zminili shora. Je-
dina divka v na$i sestavé (posuzovana jako
,2moral insanity*) je ditétem rodiéu, ktefi
byli bratranec a sestfenice.

Rodi¢e debilniho vysetfovaného, ktery se
pozdéji dopustil vrazdy (sexualné zabarve-
né), nejsou ni¢im napadni. Cin je jisté pod-
minén obsedantnim mechanismem patologic-
kého jedince s organicky poSkozenym moz-
kem.

V jednom ptipadé se rodi¢e rozvedli pro
nadmérnou sexualni naruzivost matky, jednou
se stejna zvladtnost projevovala u déda a
u otce se ukazuje krutost, nékdy i sadisticky
zabarvena.

Dals§i otec byl dvakrat trestdn pro mrav-
nostni delikt, jehoZ povahu presné nezname.

Otec jiného chlapce byl popraven a muz
jeho sestry je na dlouhou dobu ve vézeni pro
pokus vrazdy. V dalsim piipadé se u rodi¢a
a dal§ich pfedkd projevoval alkoholismus,
matka spachala sebevrazdu. Jeden z rodiéh
je epileptik a trpél psychotickym onemoc-
nénim. Sourozenci jsou asocidlni a trpi epi-
lepsii.

V jednom pfripadé byl déd alkoholik a otec
ma psychézu.

V ostatnich piipadech se rodiny jevi jako
jednoduché aZ zaostalé, ale bez vétSich na-
padnosti, rozhodné ne asocialni nebo duSevné
néjak vyznac¢néji zatiZzené.

Z této skupiny nebyl zadny vySetifova-
vany v normilnim détském domové, tii
vSak byli po kratsi dobu v détském do-
mové se zvySenou pé¢i a dva v domoveé
vychovy mlddeze. Jen jediny byl umistén
v détské psychiatrické létebné (mimo dét-
sky domov se zvySenou pééi). ObtiZe jsou
jiného druhu a mély zFejmé jiny vyvoj
a jiné tendence k narustini neZ ve skupi-
ndch predchdzejicich. I kdyZ také zde byly
ve Skolnim véku urdité poruchy chovdni,
nebyly obvykle znaéné. Paklie wvSak
vznikly, nebylo moZné chlapce wudriZet

v normdlnim domové, ale pouze v domo-
vé se zvysdenou péci. ObtiZe se Casto v plné
mife objevily teprve v puberté, jejich na-

rustani bylo pak velmi rychlé.

1V. Zabiti a vrazdy.
1. Delinkventi.

V této skupiné, ktera je vzhledem k za-
vaZznosti relativné velka, jsou zahrnuti 4
vy8etiovani. Skupina je velmi nesouroda.

Tvol{ ji dvé svobodné divky, jejichz pii-
pady jsou vzajemné velmi podobné: obé za-
bily své novorozené déti. Podobné piipady
byly c¢asto popsany v literatufe a ani zde se
neodchyluji od pozorovanych kasuistik. Obé
divky jsou lehce debilni, jedna trpi epilepsii.
Téhotenstvi u obou probihalo nepoznano ro-
di¢i, v jednom ptipadé i lékafem. V obou
pfipadech do$lo k usmrceni ditéte tésné po
porodu. V nékterych statech se na tyto pii-
pady pohlizi z hlediska ziakona .jako na za-
biti a nikoliv vrazdy.

Také z hlediska psychiatra je vétSinou
tieba priznat, Ze u nékterych Zen znamena
porod za zvlaStnich okolnosti takové psy-
chické zatiZeni, Ze na ¢iny spachané bez-
prostfedné po ném je tfeba pohlizet jako
na ¢iny spachané ve stavu sniZené piicet-
nosti. Podle zkuSenosti autora se s nimi
nesetkdvame pouze u debilnich jedinet,
jak tomu bylo ve zminénych kasuistikach,
ale i u osob po strance rozvoje dusevnich
schopnosti plné odpovidajicich praméru
nebo nad nim. Tyto okolnosti se zdaji
svédéit pro to, Ze i zde se na realizaci
tohoto ¢inu udastni mimointelektové fak-
tory, pravdépodobné mrakotné stavy nebo
kratkodobé psychézy laktaéniho typu.
Otazka jisté zustava pres instruktivni pra-
ce na toto téma oteviena.

V dalS$im piipadé bodl sedmnéactilety mila-
distvy v alkoholickém opojeni bratra, ktery
kratce nato skonal, Jeho duSevni vykon by!
snizeny, velmi blizko debilité. V anamnéze
tohoto vySetrovaného byly toulky a zagko-
lactvi od ¢asného véku, dvé bodnuti ve rvad-
ce a jedno poranéni vlastni osoby. Navyk
na alkohol byl u ného vytvofen od 14 let.
Jeho zakladnim charakteristickym povahovym
rysem byla vybus$nost, sugestibilita a prudké,
piekotné akce, pfipominajici zkratkové stavy.

Posledni pripad — vrazdu z vilnosti,
které se dopustil debilni jedinec, jsme po-
psali v ¢asti pojednavajici o sexualnich
agresich, ale zahrnujeme ji i sem.

Tato skupina ma spoleéného jmenovatele
v nizkém inteligen¢énim kvocientu vsech
vySetfovanych a v dalsich patologickych
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rysech jejich osobnosti. Podle minéni auto-
ra neni pravdépodobné typicka.

2. Rodinné vlivy a vlivy Sirstho prostredi.
Rodinna prostiredi ¢lent této malé skupiny
jsou stejné vyjimeéna jako cela skupina
sama.

Rodi¢e obou divek jsou nenapadni, jed-
nodussi, rozhodné ne asocialni. Lze o nich
pouze rici, Ze zadna z divek nebyla stie-
dem jejich zajmu, nebot by jim sotva mohl
ujit pravy stav véci. Ostatné v jednom
z téchto pripada védeéli o téhotenstvi deév-
cete sousedé, jen rodice nic nepoznali.

Vysetiovany, ktery zabil bratra v alko-
holickém opojeni, pochazel z rodiny vy-
soce agresivni, vybusné, se sklonem ke
zkratkovym jednanim. I u ného obvykle
slo o agresivitu vyprovokovanou situacéné,
nikoli o primarni otrlost. Snad je mozZno
— ponékud simplifikované — rici, Ze se
v této rodiné ukazovala porucha procesu
vzruchu a utlumu, ktera vedla u jmenova-
ného opakované k trestnim c¢intm.

Posledni rodina byla nenapadna. Zmi-
nili jsme se o ni jiz shora.

V. Jiné druhy delinkvence.

Do této skupiny pocitime nékolik raznych
druhi delinkvence, a to: zakldadani poza-
ra, destrukéni cinnost, prepadeni, pora-
néni osob, toulani, prizivnictvi a vytrz-
nosti v opilstvi. Celd skupina ukazuje
obvyklou $kalu od jednoho piipadu pri-
zivnictvi, jehoz intelekt byl nadpramér-
ny, pres tri jedince primérené rozvinuté
k podprimérnym a trem debilnim jedin-
cam. I zde krivka v podstaté odpovida
Gaussové krivee, posunuté smérem k pod-
priméru. Skolni prospéch této skupiny
byl vsak ponékud lepsi nez tomu bylo ve
viech skupinach piredchazejicich, stejné
jako 1 pracovni uplatnéni. Skupina vsak
nemusi byt typicka pro maly pocet pii-
padu.

Dédi¢né vlivy a vlivy prostiedi se zde
uplatiiovaly obdobné jako u skupiny, kte-
ra provadéla vloupdni, avSak pocet ale-
spon formalné ,normalnich® rodin presa-
hoval polovinu.

Zavéry.

Popsdno 100 pripadii delinkvence déti
a mladistvych, jejichz ¢iny byly predmeé-
tem soudniho jednani. Neslo tudiZ o vzo-

rek celé delinkventni populace, nebof sem
nebyly zahrnuty pripady ,benigni“ de-
linkvence, ktera stale jesté ma néco spo-
le¢ného s hrou, prestoze se zhusta pohy-
buje na pokraji trestnosti. To je treba mit
na paméti, zamyslime-li se nad psychopa-
tologickymi jednotkami, které byly po-
psany.

Pripady rozdéleny na zakladni skupiny
kradezi (43) — loupezi (22) — sexudalni de-
linkvence (17) — zabiti a vrazd (4) — ostat-
nich méné c¢astych a nebo méné zavaznych
jednotek (14). Byl proveden jejich rozbor,
vzajemné srovnany podobnosti a rozdil-
nosti jednotlivych skupin delinkventa a
rodin, ze kterych pochazeli.

Zarazeni do skupin bylo provedeno po-
dle dominujiciho jevu, ktery také obvykle
byl i pric¢inou soudniho jednani. VétSina
vySetfovanych se dopustila nékolika dru-
ha delikti a jen vyjimec¢né byl pozorovan
jediny druh izolované. V pripadech, kde §lo
o jediny druh deliktu, se obvykle neuka-
zoval ani dlouhy casovy vyvoj, ani pred-
chazejici Skolni delinkvence charakteri-
zované zaskolactvim a utéky. V této sku-
piné se vsak castéji jednalo o pripady
psychickych alteraci v psychiatrickém slo-
va smyslu.

Inteligen¢ni kvocienty delinkventa, kte-
I'f se dopustili kradezi a loupezi, odpovi-
daji zhruba Gaussové krivece posunuté
k subnormalité (viz ktivky tab. 1). Z toho
1ze soudit, Ze delinkvenci je vic ohroZena
ta ¢ast populace mladistvych, jejiz rozu-
mové schopnosti jsou podprimérné a niz-
§i. Jejich vyskoleni a piiprava na povo-
lani stoji spole¢nost ve srovnani s jedinci
prumérnymi vice. Podle cizich udaja (na-
pt. R. B. Cattell) je dvojndsobné draha.
Autor si vSak neni jist, zda tento udaj
plati i v nasich podminkdch, soudi vsak,
Ze bychom se méli témito problémy bliZze
zabyvat. Zda se, Ze vytvoreni zakladnich
spolec¢enskych a pracovnich navykt a cel-
kova adaptace podminkam spolecnosti u
subnormdlnich jedinc je lacinéjsi nez
Skody, kterych se nezvladnuti jedinci ji-
nak dopoustéji.

Lze ovSsem pochybovat, zda Kklasicka
Gaussova ktivka plati i v soucasné dobé,
ktera omezila zlep$enou hygienou, novy-
mi léky a zdravotnickou pééi t.zv. priro-
zeny vybér. MozZn4, Ze poskozeni centralni
nervové soustavy je nyni vic, nebof pte-



zivaji mnozi, ktefi by drive byli zemfeli
jiz v utlém veéku.

Jedinci, ktefi se dopoustéji sexualnich
deliktli, ukazuji takovy rozptyl intelektu,
ze mlzeme soudit, Ze tyto delikty pravdé-
podobné nejsou v pfimé souvislosti
s jeho turovni, ale uplatiiuji se zde casto
hrubé agresivni sexudlné zabarvené prvky
podminéné geneticky, nebo vzniklé nékdy
na podkladé onemocnéni, a to zvlasté po
zanétu mozku. Zd4a se, Ze se inhibiéni
vliv mozkové kury v obdobi puberty a
véku mladistvych uplatfiuje v téchto pii-
padech jen obtiZné a rychle mizi, napf.
pusobenim alkoholu. To vsak plati v ur-
¢ité mii'e i pro skupiny delinkventa, kteti
se dopoustéli kradezi a loupezi.

Mozkova ktira vsak jisté puasobi inhi-
bi¢n&, coz je zfejmé i z toho, Ze néktefi
jedinci se zde dopoustéji nasili pouze v al-
koholickém opojeni. To plati pro skupiny
kradezi, loupezi, sexualni delinkvence.
V kazdé z nich je alespori jeden piipad
tohoto druhu. Alkohol neni jisté¢ velkym
problémem mladeze jako celku. V nasi
sestavé se vSak ukazuje tak masové, Ze je
jisté tieba uvaZovat o provedeni protial-
koholnich opatfeni, pfedevdim wvéasného
zatazeni ohroZenych jedinci do lé¢by, coZ
se s vyjimkou 3 pripadi v na$i sestavé
nestalo.

Pokusy o sebevrazdu jsou masovym
jevem v prvnich dvou skupindch (krade-
Zze a loupezZe) a nevyskytuji se v ostatnich.
To je jisté jev, ktery by také zaslouzil
bliz8i pozornosti.

Mnozi jedinci zde maji zdvazné odchylky
v utvareni osobnosti a jsou povazZovani za
anomdlni osobnosti nebo psychopaty.

U téchto jednotek vsak opravdu nevi-
me, do jaké miry jsme diagnostikovali
spravné. Diagndézu muzZe potvrdit teprve
dalsi vyvoj. Mnohé z toho, co se nam jevi
jako nezmeénitelné, se nakonec ukdzZe jako
proménlivé. Mnozi lidé ukazuji patologické
formy chovani pouze za abnormalnich pod-
minek a tak v této oblasti opravdu éasto
nevime, na ¢em jsme. V nékterych pfi-
padech v3ak miZeme na prvni pohled

bezpeéné soudit, Ze jde o trvalé stavy,
prakticky rigidni a neménné.

Vychova mladeZze s abnormalnimi rysy
osobnosti je mimoradné® naro¢nd, obtiZna a
dlouhodoba. My dnes memdme instituce,
které by se témito problémy zabyvaly
v Sirokém méfitku a byly na to i vyba-

veny. Bylo by viak i po ekonomické stran-
ce vjhodnéj§i, kdybychom méli dob¥e vy-
bavenou socidlni sluzbu v terénu, kterd
by wupravovala Zivotni podminky téchto
jedincii a pomdhala je vést pres kritickd
udobi Zivota.

Za soucasnych okolnosti neni dostateéné
postardno o jedince propusténé z détského
domova, domova vychovy mladeZe nebo
vézeni. Tito lidé zpravidla vyZzaduji dalsi
dlouhodobé vedeni, pomoc i dozor. Jinak
nelze pocditat s tim, Ze by vysledky pie-
vychovy mély trvaly raz.

Zvysenou impulsivitu, drazdivost nebo
i sklon ke zkratkovym reakcim pozoru-
jeme u vétdiny naSich vysSetfovanych ve
stoupajici mife od prvni ke ¢étvrté skupi-
né. Uréité dpravy prostiedi, odstranéni
konfliktogennich momentit a medikace by
mohla, jak se zdd — podstatné zmensit
jejich pocet.

Psychotické stavy a stavy jim blizkeé
patii do pécée psychiatrické. Tito nemocni
vS8ak zfidka prichazeji do ordinace sami,
ale musi byt vyhleddvani a navic jesté
ovliviiovani, aby zustali pod kontrolou a
spolupracovali. Postrdddme dosud zaftize-
ni, které by mohlo uspokojivé zajistit po-
dobnou péd¢i ve vétsim mérFitku, at by to
byla psychiatrickd sluzba mebo dobfe vy-
bavend sluZba socidlni.

V 66 pripadech se dopoustéli mladistvi
trestnych ¢inu v partach, dalsich 14 pfe-
vazné v partach a zbytek pfevazné osa-
mocené. Struktura téchto part byla rizna.
Vétsinou Slo o party nahodné, jen vyji-
mecné byly pevnéji organizovany. BIlizsi
analyza z naseho materialu nebyla mozna.

Rodinna péce ve vétsiné nasich ptipadua
byla mimoradné nizka. Rozvodovost byla
velikd, rozvricené rodiny a rodiny nekom-
pletni tvorily vétsinu. Jenze to v8e neni
pfi¢inou zanedbani péce o déti, stejné tak.
jako rozvod sam neni jedinym dasledkem
urc¢itych vztaht v rodiné. Psychické ab-
normality, psychickd onemocnéni, nizka
inteligence jsou ¢asto pravym duavodem
rozvratu. Neékteré 2z téchto negativnich
faktorii je jisté moZno ovlivnit: psycho-
tického jedince je moZno véas hospitalizo-
vat, zklidnit ho medikamentézné i jinak.
Sama skuteénost, Ze rodina je pod pra-
videlnym dohledem socidlni slufby, muze
pfispét k sanaci. Musime ptipustit, Ze
alespont v 56 pripadech jde o rodiny s ur-

gitou psychopatologickou pritézi. Je vsak




znamo, Ze duSevni onemocnéni, ktera po-
vazujeme za dédi¢na, maji vétsi frekvenci
tam, kde déti vyrustaji primo v prostiedi
dusevné nemocnych, a jsou méné casta
tam, kde jsou z ného odstranény. Gene-
tické faktory, jak se zda, vymezuji vyvoj
¢lovéka vétsinou jen ramecove.

V détskych domovech bylo umisténo cel-
kem 32 déti. Poruchy chovani nelze vsak
odvodit od této skutec¢nosti, nebof blizsi
rozbor osobnich a rodinnych anamnéz

ukdzal, Ze we wvét§iné pripadit rodinné
vztahy byly naruSeny nemoci, asocialitou
a jinymi faktory ddvno pred tim, nezZ se
deéti dostaly do détského domowa. Cely
problém pusobeni kolektivni vychovy na
tyto déti vyzaduje hlubsiho studia a roz-
boru mnoha ptipadi.

Nebyla reSena otdazka trestni odpovéd-
nosti z hlediska psychiatra, nebof tento
problém by vyzadoval zvlastniho prispév-
ku.



K materidlnej a duchovnej stranke
Zivotnej Grovne robotnikov — vlastnikov

pody

Socialna Struktura nasho socialistického
Statu sa meni, vyvija. Spésobuju to vy-
znamné premeny, ktoré nasa spoloc¢nost
prekonava vo vsetkych oblastiach Zivota:
v ekonomike, v Zivotnej trovni, v politike,
vo vedomi atd. Zachytit tieto zmeny a vy-
vojové tendencie je potrebné, aby sme
mohli vedome napomédhat progresu v spo-
lo¢enskom vyvoji. Nie je mozné zjednodu-
Sovaf, ale treba vidiet v celej =zloZitosti
spolo¢né a rozdielne stranky postavenia
roznych spoloc¢enskych skupin. Treba po-
znat ich zdujmy, nazory a postoje, aby bolo
mozné pozitivne ovplyviiovat ich vyvoj
v zadujme celospolo¢enskom.

Moju pozornost upttala pomerne pocetna
socialna skupina, ktorej ekonomické posta-
venie a z toho vyplyvajice zvlastnosti po-
litického aj ideologického postavenia su
zvlast zlozité. Ide o skupinu, ktorej pri-
slusnici dlhodobe, alebo iba kratsi cas,
trvalo pracuju v postaveni robotnikov, pri-
tom vsSak vlastnia pddu, na ktorej hospo-
daria bud jednotlivo, alebo s nou vstupili
do JRD. Je teda vyrobne a ekonomicky
rozdvojend, ¢o sa odraza aj na jej zivotnej
urovni v Sirokom slova zmysle, t. j. na jej
materidlnej aj duchovnej stranke. Ide
0 spolocensku skupinu robotnikov-vlastni-
kov pédy.

V rokoch 1961—1964 som pracoval na
sociologickom vyskume tejto skupiny v re-
giéne Horehronia.! Vyskum som uskuto¢nil
tak, aby som socidlnu skupinu robotnikov-
vlastnikov pdédy mohol porovnavacou me-
tédou konfrontovat s inymi socidlnymi
skupinami robotnikov. A to jednak s ro-
botnikmi, ktori byvaju na dedine, ale ne-
vlastnia poédu, jednak z robotnikmi, ktori
nevlastnia poédu, ale byvaju v mestskych
sidliskach, alebo v sidliskach pri priemy-
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selnych zavodoch. Okrem toho som sku-
mal zvlast aj socialnu skupniu robotnikov,
ktora uz s podou vstupila do JRD.? Zao-
beral som sa vSak iba jednou strankou
postavenia robotnikov-vlastnikov pody, a
to tou, ktora suvisi s ich postavenim na
dedine. Svoje niektoré poznatky by som
cheel v zostru¢nenej podobe zhrnut v tom-
to ¢lanku.

I. Hospodarstva robotnikov

Pre postudenie postavenia robotnikov-vlast-
nikov pdédy je nutné preskumat otazky su-
visiace s ich hospodarstvom. A to jednak
z toho hladiska, aky charakter a ekono-
micky vyznam maju tieto hospodarstva,
jednak z toho hladiska, aky je ich vyznam
pri kolektivizacii a ako sa v suvislosti
s nou meni postavenie robotnikov.

1. Charakter hospoddrstiev robotnikov
hospodariacich jednotlivo

Pri vybere hospodarstiev sme postupo-
vali ndhodnym vyberom. Skuimali sme 180
hospodéarstiev v piatich obciach okresu
Banska Bystrica, a to v jeho hornej casti,
kde nie su este zalozené JRD. U skuma-
nych hospodarstiev boli velkostné skupiny
zastupené nasledovne:

Tabulka 1

Skimané hospodarstva robotnikov na Horehroni
podla velkostnyjch skupin

| [

g

Pocet do | o o nad
hospodarstiev | 0,5 ha lO,o—Zlm. 26 bl gy |
absolutne 17 ’ 83 61 19
v 9 ‘ 9,4 | 46,1 | 33,9 | 10,6 ‘ :

1 Region Horehronia sa Vv podstate zhoduje
uzemne s okresom Banskd Bystrica. V texte sa
preto tieto oznac¢enia pouZivaju ako synonyma.

2 U kazdej socidlnej skupiny som skumal po
180 domdécnosti, spolu 720, a to formou rozhovoru
na zéklade dotaznika. Dotaznik obsahoval otézky
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vyzZadujuce udaje hlavne na posudenie objektiv-
nych strdnok postavenia robotnikov. Vyskum
mozno povazovat z hladiska skumaného regiénu
za reprezentativny a niektoré zdvery majua aj Sirsiu
platnost.



Zastupenie skimanych hospodarstiev po-
dla velkostnych skupin nezodpoveda po-
mernému zastupeniu v okrese Banska By-
strica. V celookresnom meradle je zastupe-
nie nizSich velkostnych skupin vicsie a
vyssich mensie. Vyplyva to z toho, Ze hor-
na ¢as{ Horehronia, ktora je este nezdruz-
stevnena, ma mens$i podiel ornej pdédy a
vicsi podiel 1uk a pasienok, z ¢oho vyplyva
aj vécsia priemernd vymera hospodarstiev.

Aj pri tychto rozdieloch prevazuju
v oboch pripadoch hospodarstva nizsich
velkostnych skupin. U skimanych zavodov
predstavuju hospodarstva do 2 ha 55,5 %
a v ramci celého okresu dokonca 72,4 Y%,
vietkych hospodarstiev. To znamend, Ze
struktura skumanych hospodarstiev robot-
nikov, ako aj $truktura vsetkych polnohos-
podarskych zavodov jednotlivo hospodaria-
cich v okrese Banskd Bystrica, je Struktu-
rou s absoliutnou prevahou drobnych hos-
poddrstiev. Prieskum ukdzal, Ze nielen hos-
podarstva do 2 ha, ale aj zna¢na c¢ast hos-
podarstiev od 2—5 ha, ba aj ¢as{ hospodar-
stiev. nad 5 ha, patri rodindm, kde hlava
rodiny a niekde aj viaceri jej prislusnici
su robotnici, ktori pracuju ako v hlavnom
povolani v priemysle, alebo v inych odvet-
viach narodného hospodarstva.

Pri skimani vyrobného zamerania hos-
podarstiev robotnikov sme vychadzali zo
skladby kultur. Pretoze ide prevazne o pod-
horski a horska oblasf, kde orna poda
predstavuje neceld stvrtinu vymery polno-
hospodarskej pody, je tym v podstate ur-
¢ena skladba rastlinnej vyroby. Prevazuje
vyroba krmovin, hlavne sena, z okopanin
zemiaky a podiel obilovin je pomerne niz-
ky a hlavne na kfmne ucely. Okrem toho
ma spravidla kazdé hospodarstvo zahradku,
kde sa pestuje zelenina pre vlastné tucely,
menej ovocie. Skladba kultir a zaujmy
rodin robotnikov uréuju skladbu zivocisnej
vyvroby.

Uvediem aspon prehlad o chove hovid-
zieho dobytka, o$ipanych a hydiny.

Tabulka 2
Zastipenie chovu druhov hospoddrskych zvierat na
skitmanych hospoddrstvach robotnikov

Hoviadzi | kozy, | osi- ;
. |hydina
dobytok | ovee | pané | ¥
; , |
Chovdsev 9% ||]!
| hospodérstiev 91,6 19,4 87 89
!

Velka vécsina hospodarstiev sa snazi
chovat vietky hlavné druhy hospoddrskych
zvierat. U jednotlivych druhov je to vSak
rozne. Zatial ¢o u osipanych je zastiipenie
chovu pomerne vysoké aj v najmensich
hospodarstvach (do 0,5 ha 65 0%) a vo vié-
Sich skoro vSeobecné, zatial u hovidzieho
dobytka sa vyskytuje na najmensich hos-
podarstvach iba v malom rozsahu (35 %).
OdlisSnosti sa vyskytuju aj v pocetnosti
chovu. Hospodarstva do 2 ha chovaju skoro
vyluéne po 1 kuse osipanych, podobna ten-
dencia prevlada aj v hospodarstvach od
2—5 ha. Iba v skupine nad 5 ha prevazuje
chov dvoch o$ipanych. Vyssi chov sa v pod-
state nevyskytuje. Chov osipanych je teda
prikladom chovu pre vlastni spotrebu a
nemda voObec trhovy charakter. Podobna je
situdcia aj v chove hydiny. Odlisnosti sa
viak vyskytuju v chove hovidzieho dobyt-
ka. Aj tu sice prevlada chov jednej kravy,
hlavne u hospodarstiev do 2 ha, ale vo
vicésich hospodarstvach prevazuje chov
dvoch, troch a vynimoc¢ne aj viac krav. To
znamend, Ze hospodarstva do 2 ha su svo-
jou vyrobou zamerané na vlastnu spotrebu,
ale vacsina hospodarstiev vyssich velkost-
nych skupin vo vyrobe mlieka, mlie¢nych
vyrobkov a hovéddzieho misa je zamerana
aj na trhova produkciu. Je to obycajne
tam, kde je pomerne znacné zastupenie
1luk a pasienok a kde su pomerne znac¢né
rezervy volnych pracovnych sil, hlavne
zien.

Z uvedené¢ho vyplyva, Ze hospodarstva
roboetnikov su v podstate vo vSetkych dru-
hoch chovaného hospodarskeho zvieratstva
zamerané na chov pre wvlastnit spotrebu,
maju teda v podstate naturdlny charakter,
trhova produkcia je minimdlna a vyplyva
skoro vyluéne z povinnych dodavok statu.

Aj znacna c¢ast hospodarstiev v skupine
od 2—5 ha ma v podstate naturalny cha-
rakter, iba v chove hoviadzieho dobytka je
vaha trhovej produkcie vyznamnejsia.
Vecelku vsak prevlada vyroba pre vlastna
spotrebu a trhova produkcia ma iba pod-
radny charakter.

Vo velkostnej skupine nad 5 ha su velké
rozdiely. Aj tu sa este vyskytuju hospo-
darstva zamerané prevazne na vyrobu pre
vlastnu spotrebu, ale vieobecne prevlddaju
hospodarstva s menej vyznamnym, ale aj
rozhodujucim vyznamom trhovej produk-
cie, hlavne vo vyrobe mlieka a hovéddzieho
masa.



Vieobecne moézeme rodiny robotnikov
podla podielu prijmov z vlastného hospo-
darstva a prijmov ziskanych robotnikmi vo
svojom zamestnani rozdelif do troch sku-
pin. Su to:

1. Rodiny s nepatrnym, pomerne malym
prijmom z vlastného hospodarstva, ktory
nepresahuje 15—20 %, celkovych prijmov
rodiny robotnika.

2. Rodiny s vyznamnej$im prijmom
z vlastného hospodarstva, ktory vsak ne-
dosahuje urovne prijmov rodiny robotnika
z prace mimo vlastného hospodarstva.

3. Rodiny, u ktorych prijem z vlastného
hospodarstva je hlavny a presahuje prijmy
plyntice rodine robotnika zo zdroja mimo
jeho hospodarstva.

Pre prvé dve skupiny hospodarstiev je
spolo¢né, Ze nie si hlavnym zdrojom prij-
mov rodin robotnikov. Takéto hospodar-
stva mozno teda vSeobecne povazovat za
dopliitkové, ktoré predstavuju viac alebo
menej vyznamnu zakladiu zlepSovania
materidlneho postavenia rodin robotnikov
vlastniacich podu. Takyto charakter ne-
mozno pripisaf hospodarstvam tretej sku-
piny. Tam sa uz stava doplikom praca
mimo vlastného hospodarstva.

Na Horehroni predstavuju doplikové
hospodarstva robotnikov pomerne s malym
podielom samozasobenia priblizne §tvrtinu
hospodarstiev, s vid¢sim podielom sebaza-
sobenia asi polovicu. Ostatné hospodarstva
maju vyznamnejsi podiel v prijmoch rodin
robotnikov, ale iba mala c¢ast rozhodujuci.

Ekonomicky efekt hospodarstiev robot-
nikov je len jednou strankou veci. Pred-
chiddza mu vsak samotna vyrobna d¢innost,
ktora kladie naroky na Cas a pracu robot-
nikov. Prakticky na vlastnom hospodarstve
v roznom rozsahu pracuju vsetci robotnici.
Ich podiel na celkovej vynaloZenej praci je
ale rozny. Napriklad v $pickovych polno-
hospodarskych pracach sa zuacastnuje vo
viac¢som rozsahu ako 10 odpracovanych dni
90,5 *y robotnikov, z toho v rozsahu do 20
dni 38,3%,, v rozsahu 21—30 dni 23,3%
a nad 30 dni 28,9 %, robotnikov. Iba vel'mi
mala ¢ast robotnikov, a to hlavne u naj-
mensich hospodarstiev, ponechava hospo-
darenie uplne na manzelku, alebo inych
rodinnych prislusnikov. Pritom vSak treba

zdoraznit, ze tazisko dennych starosti
o hospodarstvo, a na Horehroni niekedy aj
namdhavejsie polnohospodarske prace, le-
zia spravidla na manzelkach robotnikov.
Vyrobné rozdvojenie robotnikov ma teda
okrem kladného ekonomického efektu aj
zaporny vplyv, ktory sa prejavuje v ich
nadmernej a nizko produktivnej praci,
hlavne v obdobi S$pi¢kovych polnohospo-
darskych prac a v uberani ¢asu na zvysSo-
vanie ich odbornej, kultirnej aj politickej
urovne.

Rozsah  hospodarstiev  robotnikov je
v priemere maly. V CSSR zo vSetkych pol-
nohospodarskych zavodov predstavuju za-
vody do 2 ha skoro 90 %, Priemerna vy-
mera tychto zavodov je 0,38 ha.®> Pritom
vsak ekonomickd wvdha tychto hospodar-
stiev, hlavne v oblasti Zivocisnej vyroby,
je wicsia ako zodpoveda ich vymere,
o ¢om svedc¢i dosahovana intenzita chovu
jednotlivych hospodarskych zvierat aj ich
uzitkovost. Tak je tomu nielen na Hore-
hroni, ale aj v celo§tatnom meritku.* Po-
merne vysoka intenzita vyroby drobnych
hospodarstiev, vratane hospodarstiev robot-
nikov, je dolezitou okolnosfou, ktora klad-
ne posobi na zasobovanie obyvatelstva po-
travinami. Preto je potrebné pri dalSom
zdruzsteviiovani drobnych hospodarstiev
braf tuto skutoénost do uvahy. lebo bolo
by nespravne, keby ich zac¢lenovanie do
JRD malo viest k podstatnému zniZeniu
stavu hospodarskych zvierat. Nam predsa
v kolektivizacii polnohospodarstva nejde
iba o ukoncenie premeny sukromného
vlastnictva pddy na socialistické, ale su-
¢asne aj o vyznamné zmeny ekonomickeé,
ktoré znamenaju nielen podstatné zvysenie
produktivity prace, ale tiez dokladné vy-
uzitie pody, zvySenie vynosov, uzitkovosti,
t. j. zvySenie poInohospodarskej vyroby.

2. Zdruzstevnovanie hospodadrstiev
robotnikov

Vlastnici drobnych hospodarstiev, z kto-
rych znac¢nu cast predstavuju prave robot-
nici, patrili sice vSeobecne medzi prvych
a najiniciativnejsich ¢initelov v pociatkoch
kolektivizacie, ale ich pomerné zastupenie
uz v podiatkoch zaostavalo za zastupenim
vacsich, v podstate rolnickych hospodar-

3 Podla Statistickej ro¢enky 1964, str. 244.

4 vid Nova mysl 1960, ¢&. 1, str. 81.
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stiev.’ Na Horehroni v zdruistevnenych na vsak e$te vo vieobecnosti neznamend, ze
oblastiach je zastupenie drobnych hospo- by doslo u robotnikov k uplnému vyriese-
darstiev robotnikov v JRD vicsie ako celo- niu doterajsieho rozdvojenia v oblasti vy-
statne. " roby. Na zdklade nasich poznatkov z vy-
Pritom sa prejavuje tendencia dalsieho skumu vSak dochadza k zmenam, ktoré
drobenia pbédy a rastu hospodarstiev do su hodné povsimnutia.f
2 ha mimo JRD. Zaostavanie zdruZstevno- Zdruzstevnenim sa znizuje rozsah hos-
vania drobnych hospodarstiev ma cely rad  podarstva, zahumienkové hospodarstva su
pricin. Okrem Specifickych problémov Ho-  ygeobecne svojou vymerou mensie ako
rehronia, ako je nedostatok skusenosti priemerné hospodarstva individuilne ob-
z kolektivizacie horskych a podhorskych hospodarované. Cast rodin robotnikov, kto-
oblasti, nizke percento zamestnanosti Zien rg maju vyssiu Zivotna uroves, straca za-
v hornej casti okresu Banskd Bystrica a yjem na zahumienkovom hospodarstve. Zo
pod., su to predovsetkym vSeobecné pri- gkumaného poétu uz nemd zahumienky
¢iny posobiace v celom naSom State. Zo 1509/ rodin robotnikov. Meni sa aj zastipe-
vstupu do JRD vyplyvali vlastnikom v&¢- pje chovu hospodarskych zvierat voéi hos-
Sich hospodarstiev isté vyhody. Ked vSak podarstvam robotnikov hospodariacich in-
skamame, aké vyhody z toho plyna pre dividudlne. Iba 40 % chova hoviidzi doby-
viastnikov drobnych hospodarstiev, vratane 1ok, 79 %, osipané. To znamen4, Ze neplnia
hospodarstiev robotnikov, zistime, Ze pre v takej miere funkeiu samozasobenia. Co
rozhodujicu vicSinu zostdva vyhodnejsi g3 tyka pracovného zaujatia, vyznamne sa
doterajsi stav. Vyplyva to z ich material-  znjzuje podiel prace robotnikov a prejavuje
nych zaujmov. Doterajsi stav poInohospo- s tendencia k déslednejsej delbe prace
darskej vyroby a pomer cien potravin a vy rimei rodiny.
cien priemyselného tovaru vytvara situa-
ciu, kedy je vyhodné udrzat si hospodar-
stvo za ucelom vyroby potravin, ako vy-
znamny dopliiok k zvySeniu Zivotnej u-
rovne rodin robotnikov aj inych socialnych Vlastnictvo p6dy je vyznamna odli$nost
skupin. Mozno predpokladaf, ze dalgi medzi robotnikmi bez pdédy a s pdédou. To
tispesny rozvoj polnohospodarskej vyroby vSak nie je jediny, i ked rozhodujici mo-
a jeho désledok znizovanie cien potravin, ment. Preto sa v tejto ¢asti pokusime pre-
zvySovanie zamestnanosti Zien na Hore- skumat existujace rozdiely medzi réznymi
hroni a tym rast materialnej stranky zi- socialnymi skupinami robotnikov v troch
votnej urovne robotnickych rodin bude déleZitych oblastiach. A to 1. v urovni
mat za nésledok, Ze drobné hospodarstva Miezd, 2. v ich bytovych pomeroch, 3. vo
budu stracaf svoje opodstatnenie a ich vybaveni domdcnosti.
zdruzsteviiovanie sa dostane do suladu so
zaujmami ich vlastnikov. Dokial nasSa so-
cialisticka spolo¢nosf eSte nestac¢i vsade Mzda zostava u vysoko prevazujucej cas-
svojou velkovyrobou uplne zabezpedif za- ti rodin robotnikov-vlastnikov pody najdo-
kladné potreby vSetkého obyvatelstva, exi- lezitej§im zdrojom pre ich hospodarske,
stuja, zrejme, urcité podmienky, ktoré po- kulturne a iné zabezpecenie. Z jej urovne,
sobia na udrziavanie zbytkov poInohospo- rozdielov od priemeru, mozZno usudzovat
darskej malovyroby, hlavne hospodarstiev — aspon ¢iastoc¢ne na vzfah k praci, pracovnu
s najmensou vymerou pody. zrucnost, kvalifikdciu, pracovné zadelenie
Vstupom robotnikov-vlastnikov pody do a pod. KedZe robotnici-vlastnici pddy su
JRD dochadza k vyznamnej zmene v ich ¢asove zaneprazdneni pracou na vlastnom
postaveni. Stavaju sa v oblasti vlastnictva hospodarstve, dochadzkou do prace a ne-
pody (hlavne ich manzelky) nositeImi so- mdzu tolko ¢asu venovat na svoje zdokona-
cialistickych vyrobnych vzfahov. Tato zme- Tovanie, malo by sa to prejavit aj na roz-

II. Materialna stranka Zivotnej trovne
robotnikov-vlastnikov pody

1. Urover miezd.

5 Vid udaje uvedené v publikicii Zasadnutie nend, dolnéd c¢ast okresu Banska Bystrica je eko-
UV KSC v dnoch 21.—24. februara 1951. Vydalo nomicky rozvinutej$ia a podmienky Zzivota su tu
kultirno-propaga¢né oddelenie SeKkretariatu UV priaznivej$ie ako v hornej ¢&asti, kde doteraz
KSS v Bratislave, str. 54. vic¢sina hospodéarstiev a obei je mimo JRD.

Y Predom je v8ak nutné upozornif, Ze zdruzstev-



dieloch v mzdach medzi nimi a robotnikmi
bez pody.” Pre porovnanie uvadzame tda-
je nasledovnych socidlnych skupin robotni-
kov: 1. robotnici bez pody byvajaci v sid-
liskach v meste, alebo pri priemyselnom
zavode, 2. robotnici bez poédy byvajuci na
dedine bez JRD, 3. robotnici bez pody by-
vajuci na dedine s JRD, 4. robotnici s po6-
dou v JRD, 5. robotnici s pédou jednotlivo
hospodariaci.

Tabulka 3
Uprovesi &istych priemernyjch mesaényjch miczd
robotnikov v %,

. Prijem v Kcs
Spoloc¢enské
skupina do |1201) 1501|1801 nad
1200 | 1 500, 1 800| 2 000, 2 000

rohotnici bez
pody v obciach
s JRD 6,0 | 33,0 | 37,0 | 16,0 | 8,0
robotnici
s pédou v JRD | 13,9 | 30,6 | 34,4 | 11,1 | 10,0
robotnici bez
pddy v obciach
bez JRD 18,7 | 26,2 | 36,3 | 12,5 | 6,3
robotnici s po-
dou jednotlivo
hospodériaci 17,2 | 49,56 | 16,1 6,7 | 10,5
robotnici bez
pody byvajaci
v sidliskdch 2,6 | 11,8 39,6224 | 7,9

Uvedené udaje v podstate potvrdzuja,
zZe odlisnosti vo vyske miezd u uvedenych
socidlnych skupin robotnikov skutocne
existuju. Robotnici bez p6dy maju vieobec-
ne v najnizsich pasmach mensi pocet za-
stipenych a naopak vo vyssich pasmach
vyssi pocet zastupenych, ako robotnici s
pdédou. Najlepsie si na tom robotnici bez
pody byvajuci v sidliskdch. Pri porovnani
robotnikov v obciach bez JRD je situacia
priazniva pre robotnikov bez pddy a po-
dobne je tomu aj v obciach s JRD. Okrem
toho su zjavné aj rozdiely medzi jednotli-
vymi skupinami robotnikov v obciach
dolnej c¢asti okresu (obce s JRD) a hornej
casti okresu (obce bez JRD). Ekonomicky

rozvinutejsia dolna cast okresu s védcéSou
a dlhodobejSou zamestnanosfou, ako aj
s lepsimi prirodnymi podmienkami ovplyv-
nuje aj vyssiu uroven miezd robotnikov
tejto oblasti. Celkove, aj pri uvazZeni ob-
lastnych rozdielov, mozno usudzovat, Ze ro-
botnici bez pddy, ktori nie su zatazovani
po zamestnani pracou na vlastnych, alebo
druzstevnych hospoddarstvach, su zrejme
v priemere pre pracu v zavodoch lepsie
pripraveni, podavaju lepSie pracovné vy-
kony, resp. su priaznivejsie zaradeni na
zaklade vyssej kvalifikacie a tym aj priaz-
nivejSie odmenovani.

Niz$iu droven miezd a vSetkych pena-
znych prijmov robotnikov-vlastnikov pbo-
dy, ktora je vSeobecnd v celej nasej re-
publike, potvrdzuju udaje o priemernych
¢istych roénych periaznych prijmoch jed-
notlivych spolo¢enskych skupin domaéc-
nosti. My pre porovnanie uvadzame iba
skupinu robotnikov a ,kovoroInikov*, kto-
ra v podstate zodpoveda skumanej spolo-
c¢enskej skupine robotnikov-vlastnikov po-
dy.

Tabulka 4
Periainé prijmy robotnickych rodin v CSSR na hlavu

Spologenskd Priemer Rozdiel
skupina Rok na = SRR
domécnosti hlavu | 8bso- | _ o
latne -
robotnici 1958% | 6813 1553 | 22.8 |
kovorolniei 5 260
robotnieci 19600 7187 1469 | 20,6
kovorol'nici 51718
| .

Rozdiely v prijmoch na hlavu st dost
vysoké. Vyplyvaja predovietkym z dvoch
okolnosti. Jednak je to niZsie percento za-
rabajucich ¢lenov rodiny a jednak vedlaj-
Sia ekonomicka ¢innost na vlastnom hos-
podarstve. Praca na vlastnom hospodarstve
im neumozinuje, aby sa tak intenzivne za-
meriavali na hlavné zamestnanie, ako ro-
botnici bez pddy."® Okrem toho patria
u nas rodiny robotnikov-vlastnikov pody
medzi rodiny s najvyssim pocétom deti. Je
pochopitelné, Ze tym rastie poéet nezaopa-

7 Pri vyskume sme nesledovall presnu vysku
mzdy, ale iba podla uvedenych pdsiem a vycha-
dzali sme 2z vlastného udania robotnikov.

® Statistick4 ro¢enka CSSR 1960, str. 386.

9 Statistickd roc¢enka CSSR 1962, str. 375.

0 vid Penéini p#ijmy domdcnosti v roce 1958
(Mikrocensus 1959), Praha 1960, str. 35—36.




trenych ¢élenov rodiny a sucasne klesa prie-
mer c¢istych prijmov na hlavu. Situaciu na
Horehroni vyzname ovplyviuju aj rozdiel-
ne podmienky pre zamestnanost manzeliek.
U manzeliek robotnikov bez poédy, byvaju-
cich v meste, alebo v sidlisku pri zavode,
je zamestnanost najvyssia. Manzelky robot-
nikov byvajucich na dedinach su zamest-
nané zriedkavejsie a u robotnikov vlastni-
kov pody, ktori hospodaria individualne, je
zamestnanost manzeliek najnizSia. To su
najvyznamnej$i ¢initelia, ktori ovplyviiuju
nepriaznivejsiu situdciu v prijmoch rodin
robotnikov-vlastnikov pédy na Horehroni
a zrejme aj vSeobecne. V konkrétnych
podmienkach Horehronia su tendencie
k vyrovnavaniu viditeIné hlavne v dolnej
casti okresu, ktora je uz zdruzstevnena a
kde je zamestnanost zien omnoho priazni-
vejsia. V hornej casti okresu je proces
vyrovnavania pomalsi.

2. Bytové pomery robotnikov-vlastnikov
pody.

Zmeny spoésobené doterajSou industriali-
ziciou Horehronia sa prejavili aj na useku
bytovej vystavby a za roky od oslobodenia
uplne zmenili tvarnosf horehronskych de-
din. Postupne su drobné drevenice vytla-
cané a obycajne vedla nich vyrastaju stale
dokonalejsie typy rodinnych domkov. By-
tova vystavba na dediné ma svoje zvlast-
nosti, ktoré robotnici-vlastnici pédy vSe-
stranne uplatiuju. Vyuzivaju miestne zdro-
je, svojpomoc atd. Prejavuju sa aj nega-
tivne javy, hlavne zivelnos{ vo vystavbe,
vznik novych osad mimo intravilanu obce
a pod.

Tabulka 5

Vlastnictvo bytov w skimanych socidlnych skupin
robotnikov v %,

| Byty vlastné Byty
Spolo¢enské skupina |-~ | pre-
‘ nové staré | najaté
i
robotnici bez pody
| v obciach s JRD 57,0 26,0 17,0
robotnici s pédou v JRD | 53,9 42,7 3,4
robotnici bez pody
| v obciach bez JRD 52,6 28,7 18,8
|
‘f robotnici s pédou JH 48,9 46,1 5,0
{ robotnici bez pody
byvajuci v sidliskéch 11,8 88,2

Pre robotnikov byvajucich na dedine je
charakteristické, ze spravidla vlastnia ro-
dinné domky. V mestach a v sidliskach
pri priemyselnych zavodoch vysoko preva-
Zuje najom.

PretoZze robotnici bez pédy byvajuci
na dedine sa grupuju prevazne z nizSich
vekovych skupin (niektori si iba nedavno
zalozili rodiny a c¢ast z nich byva zatial
u rodi¢ov, resp. v podnajme) ich usilie
speje k vyrieSeniu tohoto problému. Aj
preto mézeme pochopit, Ze prave u tejto
skupiny robotnikov je pomer novych by-
tov najpriaznivejsi. Robotnici s pédou
maju podiel starych a novych bytov naj-
nepriaznivejsi, ¢o je ovplyvnené ich veko-
vym zloZzenim, kde zasa prevladaju vyssie
vekové kategorie. Byty robotnikov byva-
jucich v sidliskdch su nové skoro vse-
obecne.

Vystavba domov je jedna 2z najvy-
znamnej$ich poloziek, kde sa odcéerpava
znacna c¢asf prijmov robotnikov byvaju-
cich na dedine. Sucasne je vSak potrebné
vidief, Ze po ukonceni vystavby su ich vy-
davky spojené s byvanim niz§ie, ako
u mestského obyvatelstva. Rozdiely medzi
jednotlivymi skupinami sucasne ukazuju,
ze v minulosti bola uroven byvania u ro-
botnikov bez pddy nizsia ako s pdédou a
preto je u nich tempo vystavby novych
bytov o nieco vyssie.

Zjavny je nielen podetny, ale aj kvalita-
tivny rast brtovej vystavby, ¢o sa pre-
javuje napriklad v raste poctu izieb. Za-
tial ¢o pred vojnou boli trojizbové byty

Tabulka 6

Struktira bytov skimangjch socidlnych skupin
robotnikov podla poltu izieb v 9%,

Pocet izieb
Spolo¢enskd skupina
1 l 2 l 3 a viac

robotnici bez pody

v obeiach s JRD 23,0 | 49,0 28,0
robotnici s pédou

v JRD 16,1 | 51,1 32,8
robotnici bez pody

v obeciach bez JRD 22,5 | 48,8 27,8
robotnici 8 pédou JH 32,2 | 49,4 18.4
robotnici bez pody

byvajuci v sidliskach — 62,0 38,0
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vysadou, rastie v sucasnosti ich zastupenie
velmi vyznamne.
* Jednoizbové byty ustupuju, najviac sa
eSte vyskytuju u robotnikov-vlastnikov
pody, ktori hospodéaria individuélne, t. j.
na dedinach, kde este nie si JRD a ktoré
sa nachadzaju vo vzdialenejsich oblastiach
okresu, kde je hospodarska aj kulturna
uroven nizsia. A naopak troj- a viacizbo-
vé bytly prevladaju u robotnikov bez pody
a u robotnikov s podou v JRD, ¢o po-
tvrdzuje sucasne aj ich priaznivejsie eko-
nomické postavenie. Robotnici bez pddy
byvajuci v sidliskach maju najvyssiu uro-
ven byvania.

Podobne je tomu aj v stupni komfort-
nosti bytov.

Tabulka 7
Vybavenost bytov robotnikov vodovodom a kipeliiow

v %

Spoloéenské skupina vodovod | kipeliia
robotnici bez pédy
v obciach s JRD 72,0 46,0
robotnici s pédou v JRD 72:% 49,6
robotnici bez pody
v obciach bez JRD 17,5 7.5
robotnici s pédou JH 19,4 9,4
robotnici bez pody
byvajuci v sidliskdch 98,7 93,4

Aj vo vybavenosti bytov vodovodom a
kupelniou je situiacia podobna. Ukazuju sa
opdaf vyznamné rozdiely vo vybavenosti
bytov robotnikov bez pody byvajucich
v sidliskach, ktoré su vybavené najlepsie
a vo vybavenosti bytov robotnikov byva-
jucich na dedinach. Okrem toho sa opéf
prejavuju velké rozdiely medzi hospodar-
sky rozdielnymi castami okresu. Medzi
robotnikmi bez pody a s pédou v zdruz-
stevnenej a nezdruZstevnenej casti okresu
su rozdiely nepatrné, iba o nie¢o priazni-
vejsie pre robotnikov-vlastnikov pody.

3. Vybavenost domdcnosti.

Pri posudzovani materidlnej stranky Zivot-
nej urovne (a pochopitelne aj duchovnej)
nemozno obist vybavenost domacnosti,
protoZe pripadné rozdiely vyplyvaja v roz-
hodujucej miere prave z hospodarskeho
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zabezpetenia rodiny. Zamerali sme sa
hlavne na preskumanie vybavenia domaéc-
nosti nabytkom a elektrickymi spotrebi¢mi.

Posudzovanie vybavenosti domacnosti
nabytkom sa ukazalo velmi zlozité. Vysky-
tuju sa tu rozne typy od vlastnej primi-
tivnej vyroby, cez vyrobky remeselné
z davnejSej minulosti, zariadenia vyraba-
né tovarensky, aj sucasné moderné typy-
Pre zjednodus$enie som rozdelil domacnosti
podla vybavenosti nabytkom na dve sku-
piny. Do skupiny .stary“ je zahrnuty vse-
tok opotrebovany, zastaraly nabytok, aj
nekompletne vybavené byty. Do skupiny
Lnovy® je zahrnuté zachovalé zariadenie
a vsetky nové typy nabytku, nie starsie
ako 15 rokov.

Tabulka 8
Vybavenost bytov robotnikov ndbytkom v 9%,
. niabytok
Spolo¢enské skupina
stary I novy I ziadny

robotnici bez pddy
v obeiach s JRD 49,0 50,0 1,0
robotnici s pédou
v JRD 62,8 37,2 ——
robotnici bez pody
v obciach bez JRD 48,8 51,2 —
robotnici s pédou JH 80,6 19.4 —
robotnici bez pddy
byvajtci v sidliskich 26.3 72,4 1,3

Situaciu ovplyviiuje viac faktorov. Pre-
dovsetkym je to vek. Vyssia vekova Struk-
tura vlastnikov pody ma za nasledok, Ze
sa tak u robotnikov s podou v JRD, ako aj
u jednotlivo hospodariacich vyskytuje vy-
soké percento vybavenosti starym nabyt-
kom. Pritom vSak predsa sa javia roz-
diely medzi vlastnikmi pody, ktoré pre-
zradzaju rychlejsie tempo modernizacie
domacnosti u robotnikov s pédou v JRD.
Medzi robotnikmi bez pdédy v obciach
zdruzstevnenej a nezdruZstevnenej casti
okresu su rozdiely minimalne. Opatf naj-
priaznivejsia situacia je v rodinach robot-
nikov bez pédy byvajucich v sidliskach.

Vo vybavenosti rodin jednotlivych so-
cidlnych skupin robotnikov elektrickymi
spotrebi¢mi sa prejavuje zna¢na diferenco-
vanost. Aj tu, podobne ako v predchadza-
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Tabulka 9
I'ybavenost domdcnosti robotnikov elektrickyms
spotrebicémi v Y,

E Spotrebice )
| Npolo¢enska 2 = =
| 5 | %2 | T %5
& |32 | = <&
robotnici bez
pody v obeiach
E JRD 84.0 | 38,0 | 44,0 | 18,0
|
robotnieci
s podou v JRD | 87.7 | 46,1 | 50,5 | 26,1 | —
robotnici bez
pody v obciach
hez JRD 40,0 | 12,6 7,5 5,0 -
robotniei
s podou JH 30,0 7,8 3,9 -— --
robotnici bez
pody byvajuci
v sidliskach 73,6 | 63,2 | 67,1 | 43,4 | 18,4
|

jucich pripadoch, s zrejmé vyznamné
rozdiely medzi odlisnymi oblastami okresu.
Sucasne vSak maozeme pozorovaf eSte zre-
telnejsie rozdiely medzi vlastnikmi a ne-
vlastnikmi pédy. V zdruZstevnenej casti
okresu sa ukazuje vseobecne vybavenost
domdcnosti robotnikov s podou v JRD vys-
sia, ako domaéacnosti robotnikov bez pody.
A naopak, v nezdruzstevnenych obciach je
zasa vybavenost domacnosti robotnikov
s podou, ktori hospodaria individualne, vse-
obecne nizsia, ako robotnikov bez pédy.
To su spolu s prechadzajucimi udajmi vy-
znamné ukazovatele pre posudenie mate-
ridlnej stranky zivotnej urovne jednotli-
vych socidlnych skupin robotnikov. Uz ani
nie je nutné uvadzat, ze aj v tomto pri-
pade su domacnosti robotnikov bez pédy
byvajucich v sidliskach najlepsie vyba-
vene.

Z udajov, ktoré sme rozoberali pri sku-
mani niektorych ukazovatelov materialnej
stranky zivotnej urovne jednotlivych so-
cialnych skupin robotnikov mozno vyvo-
dit niektoré vseobecnejsie zavery.

1. Za najvyznamnej$i moment ovplyv-
nujuci existujuce rozdiely v materialnej
urovni rodin robotnikov na Horehroni
mozno povazovat rozdielnu ekonomicku
uroven jeho oblasti. V dolnej, ekonomicky
rozvinutejsej casti je vSeobecne materidlna
stranka Zivotnej urovne rodin robotnikov,

bez ohTadu na vztah k péde, vySsia, v hor-
nej, ekonomicky zaostalejsej casti, nizsia.

2. Materialna stranka Zivotnej urovne
rodin robotnikov bez pédy, ktori byvaju
v sidliskdch v meste alebo pri priemysel-
nom zavode, je najvyssia. Lisi sa vyznamne
od vsetkych ostatnych socialnych skupin
robotnikov, ktori byvaju na dedine bez
chladu na to ¢i hospodaria na pé&de, alebo
nie.

3. V obidvoch ekonomicky odlisnych ¢as-
tiach okresu Banska Bystrica s prijmy
robotnikov bez pody, plynuce zo zamest-
nania, vysSie ako u robotnikov s pédou.
Pricom su rozdiely mensie v dolnej casti
okresu, ktora je zdruzstevnena (t. j. medzi
robotnikmi s pédou v JRD a medzi robot-
nikmi bez pody z obci s JRD), ako v hornej
Casti okresu, ktora este v podstate hospo-
dari individualne (t. j. medzi robotnikmi
s podou hospodariacimi individualne a
medzi robotnikmi bez pody z obci bez
JRD).

4. Vaha prijmu z polnohospodarstva
v celkovych prijmoch rodin robotnikov-
vlastnikov pody nie je rozhodujuca, ale
vyznamna. Spoésobuje, Ze celkova material-
na stranka Zivotnej urovne je u robotni-
kov s podou v JRD o nie¢o vyssia ako
u robotnikov bez pody v zdruzstevnenych
obciach. U robotnikov s podou, ktori hos-
podaria individualne, je sice materidlna
stranka zivotnej urovne e$te nizsia, ako
u robotnikov bez pddy z dedin, kde nie
su jednotné rolnicke druzstva, ale ani tu
nie su to uz rozdiely vyrazné.

III. Duchovna stranka Zivotnej trovne
robotnikov-vlastnikov pddy.

Nasa republika patrila uz za kapitalizmu
medzi vyspelé krajiny sveta. A to nielen
¢o do ekonomickej, ale aj ¢o do kulturnej
urovne. Socialistické premeny znasobili
jej silu a revoluc¢ne sa projavuju aj vo ve-
domi Tudi. Rychlejsi je vSak rozvoj prie-
myslu a miest, pomalsi rozvoj polnohos-
podérstva a vidieka. Ceskoslovenska repu-
blika mala za kapitalizmu, a este aj dnes
ma, zvlastne rozvrstvenie obyvatelstva.
Znacna cast robotnickej triedy byva na
dedinach. Aj na dedinach Banskobystric-
kého okresu vysoko prevlada obyvatel-
stvo, ktoré pracuje v hlavnom povolani
mimo polnohospedarstva a velka viacsina
v postaveni robotnikov. Z toho vyplyva, Ze
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robotnici byvajuci na dedine maju vcelku
nepriaznivej$ie podmienky pre svoj kul-
turny vyvoj, ako robotnici byvajici v mes-
tach a sidliskach pri zavodoch, kde je vy-
bavenost kulturnymi zariadeniami lepsia.
ESte nepriaznivejsie su podmienky pre roz-
voj kulturnej urovne robotnikov-vlastni-
kov pody, ktori sa vyznamne podielaju
na prdaci v polnohospodarstve.

Pokusime sa preskumat, ako sa v pod-
mienkach Horehronia odlisuju od seba
v kulturnej urovni robotnici byvajici na
dedine od robotnikov byvajucich v sidlis-
kach a sucasne aké rozdiely sa vyskytuju
medzi robotnikmi s pdodou a bez pddy,
ktori byvaju na dedine.

Pri skumani kultirnej urovne skuma-
nych socidlnych skupin robotnikov sme sa
zamerali hlavne na spotrebu kultury, pre-
toze tato stranka je prevladajuca. Tazko
rozhranic¢if medzi duchovnou a material-
nou strankou zivotnej urovne. Navzijom
sa prelinaju a ovplyviiuju. Mozno vsak
predsa rozliSit Specifické oblasti a urobit
ich objektom samostatnych rozborov. Pri
skumani duchovnej stranky Zivotnej arov-
ne sme sa snazili zachytit hlavne objektiv-
nych ukazovatelov odraZajucich sucasny
stav kulturnej urovne. Skumali sme ako
su rodiny robotnikov vybavené prostried-
kami ovplyviiujucimi ich kultirnu troven,
ako sa robotnici zudéastiiuju réznych kul-
tarnych podujati a ako sami organizuju,
resp. rozvijaju kultirnu ¢innost.

1. Rozhlas a televizia.

Rozhlas je nesporne najmasovej$im pro-
striedkom ovplyvnujicim vedomie pracuju-
cich v naSom S§tate. Ma vyznamny podiel
na zvysovani vSestranného kulturneho roz-
voja nasho obyvatelstva a spolu s tele-
viziou, rast ktorej postupuje veImi rychlo,
ovplyviiuje politicky rozhlad, uvedomenie,
zvysuje uroven vzdelania, ekonomicku vy-
chovu, rozsiruje umelecky obzor a vplyva
aj na moralny vyvoj naSej spoloc¢nosti.

Vo vybaveni skumanych domécnosti na
Horehroni rozhlasom a televiznym prijima-
¢om su zna¢né rozdiely. Rozhlasovy priji-
mac¢ sa stava postupne vSeobecnou sucas-
fou vybavenia domacnosti. Televizory su
zatial viac sucastou vybavenia rodin de-
dinskej inteligencie a domacnosti kvalifi-
kovanejsich skupin robotnikov s vysSou
aroviiou prijmov. Iba v domadcnostiach
robotnikov bez poédy byvajucich v sidlis-
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kach sa postupne stava televizia otazkou
Zivotného Standartu.

Tabulka 10

Vybavenost skimanych domdcnosti robotnikov
rddioprijimaéom a televizorom v 9,

Socidlna skupina radio | televizor
robotnici bez pody
v obciach s JRD 94,0 31,0
robotnici s pédou v JRD 95,5 32,7
robotnici bez pody
v obeciach bez JRD 71,5 12,5
robotnici s pédou JH 81,1 5,0
robotnici bez pody
byvajuei v sidliskdch 96,0 64,5

Pri porovnavani vybavenia rodin robot-
nikov byvajucich na dedine vidime, Ze sa
tu objavuju pcdobné vzfahy, ako sme ich
videli pri skumani materidlnej stranky
zivotnej urovne. Domadcnosti s vysSimi
prijmami si vybavené lepsie rozhlasovymi
a hlavne televiznymi prijima¢mi, rodiny
s niz$imi prijmami horsie.

Mozno predpokladat, Ze stupen vybave-
nosti rodin sprostredkujucimi kultiru sa od-
raza aj v ucinnosti ich vplyvu.

2. Knihy a dasopisy.

Pre posudenie kulturnej urovne spoloc-
nosti a jej jednotlivych skupin je zvlast
vyznamné poznaf, ¢o ju zaujima, ¢o C¢ita,
ako si vybera literatiru, ¢omu dava pred-
nost, aka je Skala a kvalita ¢itanych, resp.
Studovanych knih. Na tato otazku by bolo
zvlast potrebné zamerat pozornost vedec-
kych pracovnikov zaoberajucich sa riade-
nim vychovy a osvety. Zatial mame o tom,
¢o sa ¢ita na dedine (ale aj v meste) iba
nedokonaly obraz zo §tatistickych uda-
jov.

Ani v okrese Banskd Bystrica nebolo
mozné ziskat podrobnejsie udaje o socidl-
nom a vekovom zloZeni ¢itatelov Tudovych
kniznic. Preto jediné objektivne udaje, kto-
ré sme ziskali prieskumom, si udaje o pocte
knih, ktoré vlastnia jednotlivé skumané
socialne skupiny robotnikov vo svojich do-
macnostiach.

Hoci sme sa nestretli s domdacnosfou ro-
botnika, kde by nemali knihy, predsa je
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Tabulka 11
Prehlad o poéte knih v domdcnostiach robotnikov v Y,

Pocet knih v dom.
| Socidlna skupina Spolu
od od nad
20-50 |50-100 100
robornici bez pody
v obeiach s JRD 9,0 15,0 5,0 29,0
robotnici 8 pédou
v JRD 11,7 12,8 7,2 | 31,7
| robotnici bez pody
v obeiach bez JRD 6,3 2,56 1,3 | 10,1
robot. s podou JH 6,7 7,5 — 14,2
robotnici bez pody
byvajiei v sidlis-
| kéch 25,0 | 18,4 | 21,1 | 64,5
!

celkovy stav neuspokojivy. Zatial ¢o u ro-
botnikov byvajicich v meste, alebo v sid-
liskich pri zavode iba 35,5 % ma vo svo-

© jom vlastnictve menej ako 20 knih, zatial

u robotnikov byvajucich na dedine je

© situacia podstatne horsia. V dolnej casti

okresu celkove asi 70 %y domacnosti nedo-
sahuje takyto stav a v hornej casti je to
dokonca skoro u 90 %, domacnosti. Pritom
ani v hornej, ani v dolnej casti okresu
nie si vyraznejSie rozdiely medzi vlast-
nikmi a nevlastnikmi pédy. Ak vobec moz-
no hovorit o rozdieloch, tak sa to skér
rozdiely nepatrne priaznivejsie pre vlast-
nikov pddy, ¢i to uz s pédou v JRD, alebo

© hospodariacich individuélne.

Pritom su tu eSte vyznamné rozdiely

© aj v charaktere literatury. Zatial ¢ u ro-
~ botnikov byvajucich v sidliskach je zastu-
~ pena aj odborna literatura, u robotnikov
~ na dedine sa vyskytuje vynimoc¢ne a treba
© rozliSovat aj hodnotu krasnej literatury,

ktora je u robotnikov na dedine zcasti za-

© starald, ba aZ zavadna, u robotnikov v sid-
| liskach zasa prevlada hodnotna, s velkym
~ vychovnym vplyvom.

A teraz sa pozrime, ako vyzera situacia

v odbere tlace. Rozdelime ju podla cha-
© 1akteru na dennu, periodicki a odbornd.

Opidf mozeme pozorovaf obdobnu situa-

© ciu. ako vo vybaveni domécnosti knihami.
© Aj tu sa ukazuje pomerne velmi dobra

situacia v odbere tlac¢e u rodin robotnikov

@ bez pody, ktori byvaja v sidliskach. Zvlast
@ odber dennej tlace je vysoky, podobne je

tomu aj s odberom tlace periodickej a aj
odbornu literaturu odobera skoro tretina
rodin. To sved¢i o pomerne vysokej kul-
tarnej urovni tejto socidlnej skupiny ro-
botnikov. Potom nasleduju robotnici, ktori
byvaju v ekonomicky rozvinutejsej a su-
casne zdruzstevnenej cCasti okresu. Pritom
rozdiely medzi robotnikmi s pédou v JRD
a robotnikmi bez pody si pomerne malé,
iba v odbere periodickej tlace vicsie a
vecelku priaznivejSie v prospech robotni-
kov s podou v JRD. Najnizsi odber vyka-
zuju rodiny robotnikov byvajucich v hor-
nej Casti okresu. Ani tu vSak nie su roz-
diely medzi robotnikmi bez pédy a s po-
dou vyrazné, iba v odbere dennej tlace
je situacia badatelne priazniva pre vlast-
nikov pdédy. Ako vyplyva zo zistenych
udajov, zdalo by sa, ze su to vysledky ne-
predpokladané. Skoér by sme boli ocaka-
vali, ze v tomto smere by mala byt vse-
obecne priaznivejSia situacia pre robotni-

Tabulka 12
Odber tlade podla socidlnych skupin robotnikov v %,
Sociélna skupina  |* 188 | Perio- | Ly ng
R p dennd | dicka
robotnici bez pédy
v obciach s JRD 57,0 43,0 13,0
robotnici s pédou
v JRD 58,0 50,6 15,6
robotnici bez pody
v obciach bez JRD 20,0 13,7 10,0
robotnici s pédou JH | 31,0 14,4 7,2
robotnici bez pédy
byvajuci v sidlis-
kéch 85,6 73,7 31,6 |

kov bez pody. Ma to vSak svoju pric¢inu
a pri poznani skuto¢ného stavu, hlavne
vSak politickej drovne jednotlivych veko-
vych skupin robotnikov je to aj prirodze-
né. U robotnikov-vlastnikov pédy, ako sme
uz uviedli, prevazuju vysSie vekové sku-
piny. Su medzi nimi mnohi aktivni poli-
ticki pracovnici, maju vo svojich radoch
vacsie zastupenie d¢lenov strany, mnohi
maju bohaté skusenosti z revoluéného hnu-
tia, aj z priamej ucasti v narodnooslobo-
dzovacim boji. U robotnikov bez pddy,
kde prevazuju mladsie vekové skupiny,
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je podiel takychto skusenych robotnikov
mens§i.

Z dennej tlade je najcitanejSia Pravda,
ktorej odber v jednotlivych obciach pred-
stavuje 50—70 %, dennikov. Potom nasle-
duje Smena, Smer, Praca a Rudé pravo.
Periodicka tla¢ ma velké mnozstvo titu-
lov. K najéitanejSim patri okresny caso-
pis Priekopnik a velkd oblubu ma Slo-
venka, Kktorej odber v niektorych dedi-
nach dosahuje urovne odberu Pravdy a
dopyt e§te stale nie je uspokojeny.!! Mensi
je odber Rolnickych novin, Besedy, Zivota,
Sveta socializmu a dalsich ¢asopisov. Vy-
skytuje sa eSte stile zdujem o odber a ¢i-
tanie cirkevnych ¢asopisov, pretoZe vplyv
naboZenstva na vedomie obyvatelstva,
zvlast v obciach hornej c¢asti Banskobys-
trického okresu je eSte znacny.

Co sa tyka odbornej tlage, prevazuje
u robotnikov byvajucich v sidliskach tech-
nicka literatira, hlavne Technické novi-
ny. Na dedindch je ich podiel mens$i a
vyznamnejs$iu cast tvoria, hlavne u ro-
botnikov-vlastnikov pody, Casopisy s pol-
nohospodarskou problematikou.

3. Uéast na kultirnych podujatiach.

Najcastej§imi a najucinnejsimi kultur-
nymi podujatiami su zatial na dedine
filmové predstavenia. Okrem toho, podla
okolnosti, ma vyznamnu ulohu divadlo.
Prednaskova <¢innost nema vidy velku
ucinnost a aj zaujem o tuto formu
zvySovania kultirnej urovne obyvatelov
na dedine nie je velky. Sustredili sme
sa preto hlavne na preskumanie tudasti na
filmovych a divadelnych, resp. estrad-
nych vystapeniach, aby sme aj na tomto
useku posudili existujuce suvislosti medzi
réoznymi socidlnymi skupinami robotnikov.

Kinofikéacia je v podstate v okrese uplna,
rozdielne su vS8ak podmienky vo vybaveni
priestormi pre kultirnu a osvetovi pracu.
Hlavne horna d¢ast okresu je v tomto ohla-
de zle zabezpecena.

Pri skiimani uéasti robotnikov na filmo-
vych predstaveniach sme vychadzali z ich
vlastnych udajov a rozdelili sme ich po-
dla navstevnosti do §tyroch skupin.

Na prvy pohlad nas prekvapi pomerne
nizka ucéast robotnikov byvajucich v sid-
liskach na filmovych predstaveniach. Vy-

Tabulka 13
Udast robotnikov na filmovych predstaveniach v Y,

. Pocéet nivstév za rok
Socidlna q
. Spolu
skupina ‘ | nad
do 10‘11—20|2l--30 30
robotnici bez
pédy v obciach
s JRD 15,0 | 26,0 | 16,0 21,0 | 78,0
robotnici
s pédou v JRD 15,0 | 18,9 | 11,7 | 17.8| 63,4
robotnici bez
pody v obciach
bez JRD 10,0 | 13,7 | 13,7 | 16,2 | 53,6
robotnici
s podou JH 23,8 14,4 7.8 5,01 51,0
robotnici bez
pddy byvajici
v sidliskdch 14,5({ 184 | 7.8|17.1)| 57,8

plyva to podla udajov samotnych robotni-
kov z rastuceho vyznamu televizie. Vysky-
tuju sa rodiny, ktoré od tych ¢ias, ¢o si
kupili televizor, vbébec nechodia do kina,
alebo iba zriedkavo, pri zviast dobrych
filmovych programoch. Podobne je tomu
aj na dedinach. PretoZe vSak vybavenost
rodin robotnikov byvajucich na dedine
televizormi je niZSia, neprejavuje sa to
tak markantne. Navstevnost filmovych
predstaveni je eS$te pomerne vysoka a
film m&a vyznamny podiel na vychove a
zvySovani kulturnej urovne. Pri posudzo-
vani navstevnosti sa znova vyskytuju roz-
diely medzi réznymi oblastami okresu.
V tomto pripade je vsak ucast roboinikov
bez p6dy na filmovych predstaveniach
vys§ia v oboch oblastiach, ¢o zrejme vy-
plyva z ich védsich d¢asovych mozZnosti.
Okrem celkovej navstevnosti je situacia
priazniva pre robotnikov bez pédy aj vo
vddéSej vahe pripadov s vadS§im poctom
navstev.

Situécia v ucasti na divadelnych predsta-
veniach je nasledovna:

Divadelnictvo ma v okrese velku tradi-
ciu, z ¢oho vyplyva aj pomerne vysoka
navstevnost divadelnych predstaveni, ¢i to
uz domacich suborov, alebo hostujacich
ochotnickych, resp. profesionalnych. V po-

1 Bolo by ziaduce rozsirit jej naklad a tym eSte viac ovplyviiovat najmenej ¢&itajicu ¢ast dedinské-

ho obyvatelstva — zeny.



Tabulka 14
U'¢ast robotnikov na divadelnjeh a estradnych pred-
staveniach v Y,

Pocet navstev do roka

T|T|_3“['E !

Socidlna
skupina

onlu

|
e |
v im- | !
‘ |
1

19,0 8,0 \ 52,0,

|
1
\i"l
|

| robotnici bez pody
I v obeiach s JRD 3,00 15,0, 10,0

: robotnici s podou
v JRd 3,3 11,1} 6,7

robotnici bez
pody v obeiach
| bez JRD

| robotnici s podou
| JH 11,1} 20,5 6.6

I robotniei bez pody
byvajici v sidlis-
l kich

3,9] 5,3/ 15,8 14.5| 7.9 |
|

rovnani s navstevnosfou filmovych pred-
staveni, neprejavuje sa tak markantne roz-
diel medzi oblastami okresu. Zhodné su
vsak rozdiely vo vy$Sej navstevnosti ro-
botnikov bez pddy, ktori byvaju na de-
dine, vo¢i robotnikom-vlastnikom poédy.
Aj tu je zrejmy vplyv prace na vlastnych
hospodarstvach, ktory neumoznuje, hlavne
v obdobi naro¢nom na pracu v polnohos-
podarstve, uspokojoval kultirne potreby
robotnikov-vlastnikov pody tak intenziv-
ne, ako tym, ktori poédu nevlastnia.

4. Aktivna 1ucast na kultire.

Aktivna kulturna praca, ¢i to uz orga-
niza¢na, umeleckda — v roéznych kruzkoch
alebo suboroch, alebo propagandisticka a
ind, si vyzaduje mnoho ¢asu, obetavosti,
zvlastne predpoklady a schopnosti. Kedze
doteraz na nasich dedinach nemame kvali-
fikovanych profesiondlnych pracovnikov,
organizatorov kulturnoosvetovej prace, ro-
bia tato prdcu po zamestnani samotni
obcania byvajuci na ‘dedine. V okrese Ban-
¢kda Bystrica su organizatormi kulturno-
osvetovej prace vo vSeobecnosti prisludnici
dedinskej inteligencie, hlavne z radov
miestnych ucitelov. Aj vo vedeni jednotli-
vych utvarov je ich praca vyznamna, ak-
tivne poméhaju aj prisludnici technickej
inteligencie a uradnici, ale ich podiel by
mohol byt este vyznamnejsi. Pochopitel-
ne, ze ucast robotnikov zatial nezodpoveda
ich pocetnosti, ale predsa, hlavne prislus-
nici mladSej generacie, sa aktivne zacast-

nuju prace v divadelnych krazkoch, v hu-
dobnych a tane¢nych suboroch, fotogra-
fickych kruzkoch a pod.

V skumanych deviatich dedinach je osem
divadelnych kruzkov dospelych. V nich je
nasledovné zlozenie: prisludnici inteligen-
cie 51,6 ",. robotnici 48.4 ", z toho s po-
dou 4,7 %,. Robotnici, ktori na tomto useku
pracuja, su vidsinou mladi, nemaju zalo-
Zenu rodinu a iba zcéasti (priblizne 15 °))
su starsi a zenati. Je preto celkom pocho-
pitelné, ze iba nepatrna ¢ast (4,7"0) je
z radov robotnikov, ktori vlastnia podu.
Na useku aktivnej prace v oblasti kul-
tury sa zvlast vyrazne prejavuje skutoc-
nost, ze robotnici-vlastnici pédy sa v pod-
statne mensej miere zapdajaju do aktivnej
prace. To isté vSak do znac¢nej miery plati
aj o starsich robotnikoch bez pédy. Podob-
na je situdcia aj v hudobnych a tanec¢nych
stuboroch.

I ked hodnotenie kulturnej urovne ro-
botnikov na zaklade uvedenych udajov ne-
mozeme povazovat za uplné, pretoZze sme
skamali iba otazky suvisiace s vplyvom
prostredia, kde robotnici byvaju, a nemali
sme k dispozicii materialy, ktoré by umoz-
novall posidif vplyv prostredia, v ktorom
robotnici pracuju, napriek tomu je mozZné
z uveden¢ho zhrnut niektoré vseobecné
Zavery.

1. Pri porovnavani kulturnej urovne jed-
notlivych socidlnych skupin robotnikov sa
prejavuju dost vyrazné rozdiely medzi
robotnikmi byvajucimi v meste alebo sid-
liskach pri zavodoch a medzi robotnikmi
byvajucimi na dedine. Robotnici na dedine
dosahuju niz$iu kultirnu uroven, hlavne
vo vybavenosti domécnosti prostriedkami
sprostredkujucimi kultaru a sirsej skale
moznosti kvalitnejsich kulturnych podu-
jati. V tom sa este vyznamne prejavuje
podstatny rozdiel medzi mestom a dedinou.

2. Rozdiely vyplyvajuce z roznych eko-
nomickych a kultirnych podmienok dvoch
odliSnych oblasti okresu ovplyviuju aj
rozdiely v kultarnej urovni jednotlivych
socidlnych skupin robotnikov vyznamnej-
sie, ako samotny faktor vlastnictva hos-
podarstiev.

3. Rozdiely medzi vlastnikmi a nevlast-
nikmi pody sa ukazuju ako menej vy-
znamné. Ciasto¢ne su priaznivé pre vlast-
nikov pody (vybavenost knihovni a odber
casopisov), Ciastoéne pre nevlastnikov po-




dy (navstevnost filmovych a divadelnych
predstaveni). Pritom mozZno vyjadrif na-
zor, Ze kultarna uroven robotnikov-vlast-
nikov pody, ktori hospodaria jednotlivo,
ked ju hodnotime podla skumanych mo-
mentov, je o nieto ni?$ia ako u robotni-
kov, ktori pédu nevlastnia a byvaju
v obciach bez JRD. Kdezto v kultarnej
urovni robotnikov s poédou v JRD a ro-
botnikov bez pddy, ktori byvaju v obciach
s JRD, nemoZno najst také viditelné roz-
diely. Ba naopak, mierne priaznivejsia
hospodarska situdcia rodin robotnikov
s pédou v JRD sa odriaZza aj v o nieco
vysSej kultiirnej urovni. ZniZovanie roz-
sahu prace na pdde u robotnikov podsobi
kladne na ich Zivotni uroverl.

4. V aktivnej udasti na kultirno-osveto-
vej praci sa javi prevaha robotnikov bez
pody. Medzi nimi sa najviac zastipeni
mlads$i robotnici.

5. Sucasné vyznamné rozdiely v pod-
mienkach pre kulturny rozvoj robotnikov
byvajucich na dedine a v meste si vyza-
duju urychlené vytvaranie priaznivejsich
materidlnych podmienock pre kulturno-
osvetovi pracu, hlavne v strediskovych
obciach hornej ¢éasti okresu a sifasne kva-
lifikované kadrové zabezpecdenie kultirno-
osvetovej prace na dedine vobec.

6. Vyznamne moéZe ovplyvnif kulturny
rozvoj dediny a tym aj robotnikov uéin-
nejsia pomoc priemyselnych a inych zavo-
dov.

%

Vyskumy jednotlivych stridnok naSej su-
Casnej spolo¢nosti ukazuju, Ze sa v nej deju
zloZité a mnohostranné procesy. Prekona-
vaju ich nielen spoloéenské triedy ako cel-
ky, ale aj rozne socidlne skupiny. Sktima-
nie tychto procesov ma velky vyznam pre
poznavanie a riadenie spoloéenskych javov.
Aj poznidvanie spoloCenskej skupiny robot-
nikov-vlastnikov pédy ma za ciel postih-
nuf jej; miesto a vyvojové tendencie, ktore
vyplyvaju z jej objektivneho postavenia.

V zavere by som chcel zaujat stanovisko
k objasneniu triedneho postavenia robotni-
kov-vlastnikov pody, pretoze to povazujem
za zavaziny teoreticky problém. Skumané
otdzky do znacnej miery umoziuju, aby
sme komplexne posudili tak vlastnicke
vztahy k vyrobnym prostriedkom, ako aj
miesto v spolo¢enskej organizacii prace a
spdsob nadobudania vlastného podielu na

narodnom ddchodku u skumanej spolocen-
skej skupiny.

Robotnici-vlastnici pédy sa podielaju na
celospoloéenskom, vSeludovom vlastnictve
vyrobnych prostriedkov, aj s nimi pracuju.
Sucasne vSak sami vlastnia vyrobné pro-
striedky, ¢éi uz ako jednotlivo hospodariaci,
alebo s poédou vstupili do JRD. Pre ich
postavenie je vSak urcéujuci vztah k vyrob-
nym prostriedkom, ktoré majit rozhodu-
juci vyznam pre ich hlavnd vyrobnu ¢in-
nost a existenciu. Vlastnictvo pody ako
vyrobného prostriedku (svojim rozsahom
a vyrobnym zameranim) je vo velkej vac-
Sine pripadov skor osobného ako sikrom-
ného charakteru.

Tak je tomu aj s miestom, ktoré zauji-
majl robotnici-vlastnici pédy v spoloden-
skej organizacii prace. Aj tu prevazuje
jasne vyrobna ¢innost mimo vlastného,
resp. druZstevného hospodarstva. A kvoli
uplnosti, aj pre spdésob nadobudania vlast-
ného podielu z narodného déchodku ma
rozhodujici vyznam prijem, ktory plynie
zo zamestnania, a prijem z polnohospodar-
stva ma iba charakter doplitku.

Vlastnicke vzfahy stracaju svoj pévodny
vyznam. Ich posvitnost a sila stoji a pada
u nich zdkonite s tym, ¢éi su v sulade alebo
v rozpore s ich materidlnymi zaujmami.
Ak je to pre nich prospesné, vstupuji
sami, alebo ich manzelky, do JRD. Ak je
to vyhodné, zriekaju sa dokonca pody vo-
bec. Ak je vsak z hladiska ich vlastného
zdujmu vyhodné vyrabat potraviny na
vlastnom hospodarstve, tak si ho udrzia-
vaju. Z toho vyplyva, Ze psychickd stranka
vlastnictva nie je rozhodujuca, fazisko
lezi na ekonomickom vyzname hospodar-
stva. Mozno predpokladat, Ze s klesajucim
vyznamom hospodarstva sa bude postupne
riesit aj ich vyrobna rozdvojenost smerom
k jednostrannému vyrobnému zameraniu.

Robotnici-vlastnici pédy su teda zrejme
spolo¢enskou skupinou vo wvnutri robot-
nickej triedy. Rozhodujlice rysy jej posta-
venia su zhodné s tou ¢asfou robotnickej
triedy, ktord pédu nevlastni, niektoré rysy
nesu eSte znaky malovyroby, ale ich vy-
znam je podradny a postupne ustupuju.

Uréit jednoznaéne oblasti, v ktorych by
sa uroven robotnikov-vlastnikov pédy od-
liSovala, ¢ uZ negativne, alebo pozitivne
od robotnikov bez pody, nie je mozné. Od-
liSnosti a rozdiely vyplyvaji z celého kom-



plexu ¢initelov, ktoré su v odlisnych pod-
mienkach jednotlivych oblasti §talu rozne.
Zo skumaného materidlu, ako aj z poznat-
kov stranickych organizacii a narodnych
vyborov na Horehroni vyplyva, Ze robot-
nici-vlastnici pédy sa vyraznejsie spdsobom
zivota. materialnou a duchovnou strankou
zivotnej urovne od ostatnej Casti robotnikov
byvajucich na dedine neodliSuji. Rozdiely
medzi nimi, i ked existuju, si pomerne
malé. VyznamnejSie sa prejavuju v urovni
miezd, ale prijmy z hospodarstva umoziuju
tieto rozdiely podstatne eliminovat. V du-
chovnej stranke Zivotnej trovne nie su

rozdiely vyznamné. Ovela vyraznejsie sa
prejavuja rozdiely vyplyvajuce z odli$nosti
podmienok Zivota na dedine a v meste,
resp. v sidliskach pri zdvode. Markantné
su aj rozdiely vyplyvajuce z odlisnych
oblasti okresu.

Celkove vsak je potrebné dalej zvyso-
val vyznam a ulohu robotnikov-vlastnikov
pody na spolo¢enskom Zivote dediny vytva-
ranim podmienok pre odstranenie existu-
jucich ekonomickych rozdielnosti okresu,
dal$im odstrafiovanim rozdielov medzi
mestom a dedinou, ako aj zvySenou sta-
rostlivostou o ich kulturny rast.
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Hledisko pFirozenosti pFi zkoumani
lidskych vztaht

(K diskusni stati dr. F. Fajfra
»Sociologie a pravni Fad“,

otisténé v SC 6/1965)

Clanek dr. Fajfra, v némZ reaguje na
nékteré myslenky z mé stati Predmét vé-
dy o lidskych vztazich, pokladam za vy-
znamny predevs§im proto, Ze autor v ném
pojednava o skutetné zasadni otazce. Kro-
meé rady novych pohledi na problém lid-
skych vztahli viak odrazi patrné i fakt
urc¢itého nedorozumeéni, vzniklého snad tim,
ze nékteré pojmy v mé stati zlstaly bez
dostateéného vysvétleni. Pokladam tedy za
potfebné alespon nékolika vétami preci-
zovat nejnutnéjsi diskutované body.

* ¥ ok

Hledisko ,pfirozené vzniklych“ wvztaht
vyplyva z kteréhokoli realistického rozbo-
ru socidlni skute¢nosti v daném misté a
casové urceném rozmezi. Co je minéno
pojmem ,pfirozeny“? Dovolil bych si za-
¢it rozbor tohoto pojmu prikladem: Dejme
tomu, Ze urcité pracovisté dostane nové-
ho vedouciho. Toto pracoviité ma svou
strukturu, vzniklou v prubéhu delsiho ¢a-
sového useku predtim — posloupnost da-
nou zikony, piedpisy, zvyklostmi, velej-
nym minénim apod. JestliZze tato struktu-
ra nebude pfi nastupu nového vedouciho
z jakychkoli divodu respektoviana, a jest-
lize ptipadné bude v rozporu s nazorem
ostatnich ¢leni pracovi$té, vznikne mezi
novym vedoucim a pracoviitém vztah ne-
~-ptirozenosti.

Jaké je tu kritérium ,pfirozenosti a
»he-prirozenosti“? Toto kritérium lze stézi
bliZze uré¢it — budou v ném zastoupeny pie-
devsim vlivy subjektivni, tedy nazory, mi-
néni a citéni téch jednotliveli, jichZz se
dana oblast socidlnich vztahtl bezprostied-
né tyka. Upozoriiuji na tuto subjektivitu
jako dominantni znak kritéria prirozenosti,
jakkoli jsem si védom rozmezi problema-
tiky diskusi o subjektivni & objektivni
metodé v sociologii — coZ je ovSem poné-
kud jind otazka. Hledisko subjektivniho
pocitu je ovSem uzké, feknéme ,imanent-
ni“. Oviem s dodatkem, Ze je to v daném
pfipadé jediny faktor, na némz zalezi, a
Ze vlastné jen ma rozhodujici vyznam pro
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pochopeni toho, co se ¢lovéku v dané si-
tuaci jevi jako ,ptirozené“ ¢i ,nepriroze-
né“.

Proto pokladam toto hledisko za zaklad-
ni vychodisko k pochopeni problému lid-
skosti a non-lidskosti v socialnich vztazich.
Vede mne k tomu kromé toho je§té dalsi
okolnost: domnivam se, Ze pravé v dtsled-
ku nerespektovani hlediska ptirozené
struktury tradi¢né vytvorenych skupin
byla v obdobi padesatych let dosti znaéné
naruSena i hierarchie socidlné etickych
hodnot. Jejich znovustabilizace je velmi
potiebna.

* %k %k

Aby bylo dobfe rozuméno pojmu ,piiro-
zenost“ v jeho klasickém vyznamu, vezmé-
me minéni nejnespornéjsi, Aristotelovo.
Aristoteles pravi: ,Konetné dovriend a
dokonala spole¢nost, utvofend z vice dé-
din, jest obec. spolecenstvi, které takrka
doséhlo jiz cile veskeré sobéstaénosti a kte-
ré sice vzniklo pro zachovani zivota, ale
trva za ucelem Zivota dobrého. Proto kazda
obec zrovna jako plivodni spoleénosti jest
utvar ptirozeny. Obec totiz jest jejich ko-
neénym stavem a prirozenost jest koneény
stav; nebot jaka jest kazdd jednotlivd véc
po ukonéeni svého vyvoje, tomu fikame
prirozenost kazdé jednotlivé wvéci, jako
napriklad ¢lovéka, koné nebo domu.“ (Po-
litika, Praha 1939, str. 3—4, . 1252. Srv.
dale str. 245, 251, 274.) Reknéme tedy vel-
mi struéné, Ze prirozenost socidlnich vzta-
ht je stav jejich normalu.

* koK
Nemél jsem na mysli ,prirozenost”
v rousseauovském smyslu. Souhlasim

v tomto ohledu zcela s nazorem dr. Faj-
fra a poznamenavam pouze, Ze jsem rov-
néZ podrobil Rousseauovo kritérium pfi-
rozenosti kritickému rozboru (viz Indivi-
duum und Gesellschaft, Berlin 1964). By-
lo by patrné pottebi i jistého slovniho od-
liSeni — to, co nalézame u Rousseaua, je
prirozenost ve smyslu pri—rozenosti.!
Domnivam se vSak, Ze pravé pri rozboru



prvku lidskosti v socidlnich vztazich nelze
s hlediskem geneticko-vyvojovym vystadit.
* ¥ %

Obavam se, Ze dr. Fajfr vychazi z de-
dukce z predtim vytvoiené piedstavy o
mém pouziti pojmu ,ptirozené® (ve smys-
lu, jak jsem se snaZil naznadit na zakladé
rozliSeni dvou vyznamovych odstini to-
hoto pojmu), kdyz rika, Ze ,lidské vztahy
pravé tim, Ze jsou lidské, nejsou ptiroze-
né“ (str. 702). Pravé naopak, z mého po-
jeti vyplyva, Ze jen potud jsou lidské, po-
kud jsou prirozené. Presnéji reteno. dr.
Fajfr mini v tomto ohledu to, co ve své
stati oznaduji jako ,socidlni non-lidské
vztahy®. Otazka ,vytvori“ zde neni za-
sadni — nebot néco kdysi vytvoiené v x-té
generaci se muze jevit v x4 1-té generaci
jako cosi relativné pfirozeného, ponévadz
daného. Je samoziejmé, Ze ne viechno
dané, tradiéni atd., je lidské — i kdyz
i ono je ,plirozené“. Na druhé strané, ka-
tegorie lidskosti je oviem stejné dyna-
mickd jako kteradkoli jina socidlni katego-
rie a neni vazana jen na tradici. O tyto
subtility tu ostatné ani nejde. Chci pouze
Fici, Ze hledisko ,prirozenosti* a ,ne-pii-
rozenosti“ je opravnéné pravé tam. kde
chceme odliSit lidské a non-lidské vztahy
vzhledem k minéni dané skupiny.

* * *
Zcela souhlasim s nazorem dr. Fajfra o
vztahu etiky a védy o lidskych vztazich.
Domnivam se nadto, Ze etika tvoii nej-
hlubsi sféru filosofického aspektu této veé-
dy. Slo by zajisté jen o formalni konsta-
tovani logického rozsahu predmétu této
védy, kdybychom neméli na mysli kon-
krétni etiku boje, &éinu, aktivity. Jinymi
slovy reéeno, véda o lidskych vztazich se
nam jevi ve svém etickém aspektu uz
v prvnim stietnuti s praktickou nelidskosti.
A vlastné v tom je i podstata jeji funkce.
Na druhé strané se branim tomu, aby vé-
da o lidskych vztazich zlistavala v oblasti
kategorie ,Das Sollen“ — pravé z uvede-
ného davodu. Domnivam se, Ze raison
d’étre této védy vznika ze situace, v niz
se objevila celd fada problémt, k nimZz
maji existujici védni discipliny vztah jen

jako k problémim meznim. Neminim tim
¢init pokus o néjakou parcelaci sociologie
(nebof stejné tak by bylo moZzno oznacit
védu o lidskych vztazich jako socialni fi-
losofii) — hledam pouze odpovéd na to,
jakym zplisobem by mohla sociologie pie-
kroc¢it meze pouze sociografické, ¢i naopak
systémové, a najit zprosti‘edkujici vztah

k praxi.
* ok X

Premyslel jsem nad podnétem dr. Fajfra,
ktery se tyka problému pozitivniho prava.
Neporozumél jsem patrné dostate¢né hlu-
boce jeho myslence — av$ak pokladam za
nutné doplnit alesponn jeho odkaz na de-
vizu ,ubi societas, ibi ius“. Bohuzel lze
neméné opravnéné dodat ,ubi societas,
ibi iniuria¥*, coz by mélo byt rozliSitelné
i z hlediska socidlni védy. Ostatné,
dr. Fajfr sméiuje vlastné k témuz cilj,
kdyz stanovi, Ze by sociologie méla respek-
tovat vedle faktického stavu i pravni nor-

my jako entity. — Jinak soudim, Ze i v me-

zich formalné korekiniho respektovani

pravnich norem lze skryt dosti nelidskosti.
* kK

Zavérem jeSté jednu poznamku: subjek-
tivni kritérium piirozenosti se objektivu-
je, jestlize je potvrzovano zZivotni zkuSe-
nosti mnoha individui, jestlize tedy wvy-
usfuje v obecny souhlas ¢i nesouhlas. Nic-
méné, hledisko individualni je ptece jen
nejpodstatnéjsi, a v tomto smyslu je cely
»problém d¢lovéka® v podstaté problémem
jednotlivecova zivotniho pocitu — 1 kdyz
kromé toho je iu fada aspektl dalsich.
V tomto smyslu Marx mluvi takto: , ...
pledev$im je nutho se vyvarovat toho, aby
tu »spoleénost« nebyla viéi individuu fixo-
vana jako abstrakce. Individuum je spo-
leCenskd bytost. Jeho Zivotni projev —
i kdyz se tfeba nejevi v bezprostiedni
formé& spoleéného ... je ... projev a po-
tvrzeni spoledenského Zivota...“ (Ekono-
micko-filosofické rukopisy z r. 1844, Praha
1961, str. 95.) Mam za to, Ze zde je mozno
najit ptistup ke kategorii ,lidskosti¥,
stejné tak jako k feSeni problému piiroze-
nych a nepfirozenych momentl v social-
nich vztazich.

1V bé&iném vymezeni je tato prirozenost ,to. co
odpovida pfirodnim zdkonum, co se dd z nich od-
vodit a pochopit, . . . to, co vyplyva z povahy né&-
jaké bytosti nebo véci . . . co zGstalo v puvodnim
stavu a nebylo kulturou nebo technikou zménéno“.
Tomuto vyznamu odpovidaji 1 cizojazyéné ekviva-

lenty: naturalis, natiirlich, naturel, natural, natu-
rale. Jesté vice pocdtrhuji tento vyznam pri-rozenosti
slovanské jazyky: prirodzeny, prirodan, przyrodzo-
ny; jediné rustina rozliSuje ,,ecTectTBeHlLIil,,a‘ ‘upn-
POMICHHLIL
€CTeCTBEH,

a v souvisiosti & tim i bulharstina mé
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Jedté replika

Jodlova odpovéd na mij ¢lanek (viz D.
Slejska: Pospolitostni struktura v modelu
socialistického podniku, SC 4/1965 a M. Jodl:
K ¢lanku D. Slejsky SC 6/1965) plné uspo-
kojuje v tom rozhodujicim, o¢ $lo, tj. v po-
chopeni dvoustrannosti zakladnich rozpori,
ve kterych se pohybuji spoleenské vztahy
v socialistickém podniku. Vedle disfunkénich
pospolitostnich vztaht mohou plsobit dis-
funkéné i vazby institucionalné uceloveé. Ale
jde i o to, Ze to vibec nejsou dva riizné roz-
pory, nybrz vyvojové podoby dialektiky jed-
noho a téhoz komplexniho rozporu.

K jednotlivyim aspektiim diskutovaného
problému uvadim jen nékolik poznamek.

1. Disfunkénim nemusi byt samo o sobé
zintenzivnéni uréité struktury nebo funkece.
Disfunkénim vsak nutné je zbytnéni jed-
né struktury nebo funkce nad druhou
strukturou mnebo funkci, samoziejmé po-
kud tato druhd struktura nebo funkce je
pro rozvoj daného systému nezbytna, po-
kud tvori slozku jeho vyvojové zikoni-
tosti. I za mimofadnych okolnosti (napii-
klad v socialistickém podniku za podminek
valetné vyroby) by asi ptsobilo disfunk-
¢né, kdyby ,jednota vile“, vyjadrena za-
sadou jediného odpovédného vedouciho,
hierarchického systému ptikaza atd., iplné
(nebo v mife vétsi neZ toho vyzaduje nut-
nost dodrzovat vojenské tajemstvi a po-
dobné ohledy) potladila prvek demokra-
tismu ve spoletenskych vztazich podniku.

2. Uvedl jsem nazor, podle néhoz socia-
listicky podnik je pro pracovniky ,uréi-
tym spoledenskym prosti'edim, ve kterém
se — v krat8i nebo del$i perspektivé —
realizuje jejich sebeuplatnéni jako nosi-
telll spole¢enského vlastnictvi, coz pak
v dalsim podmihuje jejich dezalienaci ne-
jen v poméru k préci, ale i v poméru
k pracovni instituci. Pracovnici se nepova-
Zzuji za pouhy prostfedek, ndstroj, jimz se
manipuluje v zajmu splnéni cila podniku.
Realizuje se proces, v némzZ sméruji k to-
mu, aby ovliviovali fizeni podniku, kon-
trolovali je“ (SC, 1965, &, 4, str. 406). Neni
presvédcéivé, je-li to vSe pejorizovano tvr-
zenim, Ze jde o ,ideologémata volitivniho
charakteru®, ,idedl a cil, kterého jesté

DRAGOSLAV SLEJSKA
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zdaleka neni vsude dosaZeno“: Za prvé
proto, Ze se v uvedeném ndzoru zdharaziu-
je perspektivné procesudlni riz daného
vztahu. (Proto také jsem si dovolil auto-
citat). Za druhé proto, Ze lectehos jiz do-
sazeno je. Skutefnost, Ze pracovnici se ne-
povazuji za pouhy prostiedek manipulace,
je ostatné verifikovatelnd konkrétnim vy-
zkumem v terénu a nepochybuji, Ze vy-
sledek by vyznél velmi jednoznaéné. A to
je zjev, se kterym je tfeba poditat i v me-
todach rizeni.

3. Stejné jako v kazdém jiném, i v so-
cialistickém — jmenovité pramyslovém —
podniku je rozhodoviani nutné hierar-
chické. AvSak pravé v socialistickém pod-
niku si tato skuteénost nutné vyZaduje
uréité protivahy. A neni niahoda, Ze v sou-
¢asnych diskusich o nové soustavé a o mo-
delech hospodarského rizeni se jako reakce
na ponékud jednostranné manazerské na-
vrhy z fad ekonomt vyzvedd do popiedi
— a C¢ini tak zejména pravnici — proble-
matika uZ ne jenom udasti vyrobct na
rizeni, ale pfimo samospravy. Aktualnim
se stava studium zkuSenosti jugoslavského
modelu délnické samospravy. Samosprava
vyrobed, resp. jeji prvky, se pfirozené in-
stitucionalizuji, ale jejich dulezitou funkeci
ptitom je ¢erpat pro sféru fiizeni sily a
podnéty ze zdroje kolektivnich pospoli-
tostnich vztah. Samosprava vyrasta z po-
spolitostnich a preristd do institucional-
nich vztahu.

4. Je zcela na misté, upozornuje-li M.
Jodl na problém pospolitosti v lajdactvi,
$patné praci, nekompetenci a nevykon-
nosti. Prekondvani téchto jevu je jisté za-
lezitosti nalezitého uspoifadani racionalni-
ho fizeni ruznych institucionalnich vztahl
v podniku. Dlouhodoba uc¢innost vsak pied-
poklada, aby ruku v ruce s tim probihaly
radikdlni zmény v samotné pospolitosti,
ktera postavi pred pracovniky fadnou,
kvalitni a spravedlivé odménovanou praci
jako svou referenéni hodnotu a vytvoii
prislusnou kolektivni atmosféru.



John Madge: The Origins of Scieniific So-
ciology

Tavistock Publications, 1963, str. 600.
Autor konstatuje, Ze v Britanii jsou v socio-
logii o 15 let pozadu za Spojenymi staty ame-
rickymi a nékterymi evropskymi zemémi
v tom, aby slouédili empirickou teorii, vy-
brou$enou techniku vyzkumnou a schopnost
osvetlit praktické problémy, a protao chce
v této knize ukazat krajaniim jak moZnosti,
tak potize, jez océekavaji pokusy vybudovat
védeckou sociologii. Proto si vybral 12 té-
mat, aby na nich oziejmil, jak ji budovat.
Vyjima Durkheimovu Sebevraidu, jeZ je z r.
1897 (angl. preklad z r. 1951), jsou lo prace
z minulé poloviny tohoto stoleti a vznikly ve
Spojenych statech, kde jsou podle ného také
hlavni vyzkumna stifediska na université Ko-
lumbijské v Novém 7Yorku, na Kalifornské
université v Berkeley a na université v Chi-
cagu, a¢ nékteii autofi pochazeji ze Starého
svéta., Mezi védecké sociology poc¢ita jen
z¢asti Maxe Webera, jehoZz priblizeni k za-
kladim socialni struktury je stale je$té mo-
derni, ale nepod¢itd k nim star$i sociology,
z nichz uvadi Spencera, Sumnera, Simmela
a Tonniese.

Podnét k vybranym monografiim daly au-
torim vétSinou dulezité soucasné socialni
problémy, jako problém sebevrazdy Durkhei-
movi, jehoZ zpracovani vyhovuje autorovym
zdsadam. Ddale je to problém socidlni dezor-
ganizace, jak jej studovali na polskych sedla-
cich jak v Polsku, tak ve Spojenych statech
po jejich vystéhovani W. I. Thomas a Florian
Znaniecki ve spise The Polish Peasant in
Europe and America, 1918—1920, ekologie
velkého meésta, jak ji zpracovavala chicagska
Skola kolem r. 1930 v cele s Parkem a Bur-
gessem a jejich zaky v nékolika spisech,
z nichz Madge nejvice rozbira spis H. W.
Zorbaugh-a The Gold Coast and the Slum,
studujici pomeéry ve étvrti bohaél a v sou-
sedni ¢tvrti spoledenské spodiny v Chicagu.
Zivot v malém mésté (Muncie ve statu In-
diana) popisovali manzZelé R. S. a M. H, Lyn-
dovi ve spisech Middletown, A Study in Con-
temporary American Culture, 1929, a Middle-
town in Transition, A Study in Cultural
Conflicts, 1939. Poc¢atky priumyslové sociolo-
gie sleduje hlavné na zakladé spisu Mana-
gement and the Worker, 1939 (autofi F. J.
Roethlisberger a W. J. Dickson) a studium
oblasti chudiny a zlo¢inu s pokoutnim obcho-
dem a jinymi pravodnimi zjevy na
W. F. Whyte-a Street Corner Societ £ 0
19552 (,,Cornerville* nazyva tento au rvéE(

Bostonu obyvanou hlavné italskymi piistého-
valci). Mezi tyto zakladni spisy poéita také
znamy spis  $védského ekonoma Gunnara
Myrdala (a spolupracovnik(l American Di-
lemma, 1944, o postaveni ¢ernochii v Ame-
rice a jejich poméru k bélochim. a rozsihlé
zkoumani ve 4 svazcich o americkém vojaku
za druhé svétové valky od nékolika spolu-
pracovnikll za vedeni S. A. Stouffera: The
American Soldier, Studies in Social Psycho-
logy in World War 11, 1949, 1950. Jiny oZe-
havy problém, jejz sleduje, je sexualni cho-
vani obou pohlavi v nejraznéjsich vrstvach
a skupindach, jak jej studoval s ¢etnymi spo-
lupracovniky A. C. Kinsey (ptvodné zoolog)
v dilech: Sexual Behavior in the Human
Male, 1948, a Sexual Behavior in the Human
Female, 1953, a v jinych spisech. FaSismus,
jeho kofeny a vzrust byly pfedmétem zkou-
mani, jez na podnét amerického zidovského
vyboru zahajil M. Horkheimer a dale vedli
zejména T. W. Adorno a Erich Fromm, ve-
smés utefenci z Némecka, a z Ameriéant
predev8im psycholog N. Sanford z Berkeley.
Vysledkem byl hojné diskutovany spis: The
Authoritarian Personality, 1950. Jako zaklad
této osobnosti oznaé¢ili autoritativni syndrom
a jako tvpicky rys velké ¢asti niz8i stredni
tfidy v Némecku a j. evropskych zemich
oznac¢il Fromm sadomasochisticky rys, na
néjz nejsilnéji apelovala nacistickd ideologie.
Posledni dva rozbory se zabyvaji spisy jedna-
jicimi o interakci jednotlivet v malych sku-
pinach a jejim vlivu na zménu postoju a cho-
vani jednotlivet. Jsou to spisy: R. F. Bales,
Interaction Process Analysis, 1951, a 1.. Fes-
tinger and H. H. Kelly, Changing Attitudes
through Social Contact, 1951 (pod vlivem
nazorli a spisu Kurta Lewina: Field Theory
in Social Science, 1951).

V posledni kapitole podavd Madge jakysi
ptehled a rozbor probléma v knize vyklada-
nych a jejich tfidéni podle zemi, zjisfuje, ja-
kych technik a metod jednotlivi autofi uzi-
vali pii zkoumani a rozboru, kterych pojmu
ze sociologické teorie se asponi dotkli nebo
se jimi zabyvali (uvadi z nich pojmy, jako
jsou dynamika socidlni ¢€innosti, otazka hod-
not, socidlni dezorganizace, typy spolenosti,
funkce a charakteristiky skupiny) a shleda-
va, jak plsobily na rozvoj sociologie jiné sou-
éasné teorie jako marxismus a psychoana-
lyza. Konstatuje, Zze marxismus byl dlouho,
témér az do posledni doby, sociology igno-
rovan (k prvnimu osobnimu setkini sovét-
ych a zapadnich sociologil do$lo az na kon-

ase v Amsterodamé r, 1956), zato psycho-
agalyza vykonavala znaény vliv, byt vétSinou
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neprimy. Fosleze doula v rozvoj] a uplatneni
sociologie i v jinych zemich neZ jen ve Spo-
jenych statech.

Jezto vybiral spisy, které prinesly vyznam-
né prispévky v technice zkoumani, v oblasti
myS$lenek a v pochopeni a zvladnuti social-
nich problémud, ma jeho postup pfi vykladu
v podstaté tri stadia: Nejprve vyklada vzta-
hy tématu knihy k autoru a k prostiedi,
jez a ¢im dalo podnét k praci, a eventualné
k prisluiné literatuie, pak popisuje techniku
a metodu zkoumadni, jeho vysledky a metody
analyzy a kriticky je posuzuje, a posléze hod-
noti vysledky prace, zjis$tuje, zda prace pii-
spéla nééim k sociologické teorii, k dals$imu
pokroku rozbiraného problému, uvadéje pra-
ce, jez na to navazuji af novymi prispévky
nebo kritikou, a k zlepSeni praktické ¢&in-
nosti samé.

Autor v nazvu spisu velmi omezuje pojem
védecké sociologie a tim i jeji déjiny. Podle
obsahu knihy zaéind védecka sociologie te-
prve monografiemi o jednotlivych socialnich
problémech a otdazkdch zkoumanych empiric-
kymi metodami, ale nechce byt pojednanim
o sociologické teorii a tim méné o sociologic-
kych systémech. To, Ze zavéry jednotlivych
sociologickych vyzkumi srovnava nebo méfi
podle sociologickych teorii, ukazuje vsak na
to, Ze obecnou sociologii a jeji teorie uznava,
byt i leckdy jen jako hypotézy. Sam také
v tom smyslu mluvi o teoriich stfedniho do-
sahu, jez tedy zifejmé patfi do obecné socio-
logie. Dal se asi zlidkat monografiemi pri-
rodovédnimi, nebo, jak se sam zminuje, brit-
skymi statistickymi nebo demografickymi
monografiemi jako svym vzorem. Tak né-
které jeho nazory a postup jdou nad pojeti
knize vytéené a fakticky proti nému rozsiiuji
— a jisté spravné— pojem védecké sociologie.
Ovsem o vybranych problémech a jich zkou-
mani pouc¢uje kniha dobfe a vét§inou podrob-
né, a podava tak vhodny navod k dalsim vy-
zkumim asponi tohoto druhu.

Josef Krdl

Eli Ginzberg: Technology and Social Change.
New York 1964

Profesor Eli Ginzberg vydava v roce 1964 za-
jimavou knihu, reprezentujici obsahem i for-
mou uzZiteény krok vpied v posuzovani problé-
mu védeckotechnické revoluce. Pro¢ obsahem?
Proto, Ze je zaméfena na otazku vSesvétovou
a stiale nejen nedoieSenou, ale zfejmé v celé
§iti dosud ani neformulovanou, na otazku,
tykajici se bez metafory vyvoje a Zivotl ce-
lych generaci dnednich, jesté vice viak bu-
doucich — na otazku socidlni role védecko-
technické revoluce.

A pro¢ je kniha cenna svoji formou? Jde
o praci, zachycujici pojeti a pribéh seminate,
v némz tym teoretiku a praktikil se meziobo-
rové snazil posuzovat fadu novych vztahd,
souvisicich s védeckotechnickou revoluci.
Avsak vice nez to: Ucastnici se snazili vy-
ty¢it a formulovat okruh zavaznych otazek,
k nimZ je tfeba soustiedit teoretickou praci
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v budoucnu, a hodlaji také na Kolumbijské
université realizovat k témto problémum
v budoucnu dal$i seminaf.

Kniha tedy obrazi tento komplexni pohled,
i kdyZ bohuzel nikoli celou diskusi, ktera byla
velmi polemicka a nejen prohlubovala, nybrz
i odmitala nékteré teze referatt.

Nicméné i tyto zakladni referaty davaji
moznost posoudit minéni filosofa, ekonoma,
sociologa, manazera koncernu leteckého pru-
myslu, vicepresidenta Bellovy spolednosti
a jina: Posoudit minéni specialistt zemé, o je-
jimz postaveni v praktické realizaci technic-
kych zmén poslednich desetileti neni pochyby.

Z filosofickych pozic pristupuje k tematice
Charles R. De Carlo, feditel pro vychovu a
vzdélani 1. B. M. Jeho referat a tedy i kapi-
tola priace ma nazev Perspektivy technologie.

I kdyZz autor pouZivd evolucionistické ter-
minologie v literatufe zde obvyklé (techno-
logické zmeény), ve vlastnim vykladu véci
dava pojmum spravny obsah: miuvi o ,pod-
statnych“ zménach v technice ve srovnani
s epochou diivéjsi generace, mluvi o svété
»absolutnich mozZnosti“ — zde s jistou me-
taforou, a charakterizuje velmi spravné kv a-
litativné novou ulohu védy a techno-
logie, projevujici se ,,v rostouecim uhrnu stat-
kt a sluzeb, jichz uzZivame®. Myslim, Ze jiz
tato formulace je pfinosna, nebof ponékud
mechanicky pohled na materializaci védec-
kych poznatklt pouze ve vyrobcich, nikoli
v8ak ve sluzbach, zuZuje obvykle na$ pohled
i hodnoceni dusledkt védeckotechnické revo-
luce.

Autor cituje $tastné Jacquesa Ellula, aktiv-
né prekonavajictho znama dilemata o vé-
deckotechnické revoluci bud jako bezpracném
Stésti nebo bezvychodné zihubé lidstva. Mu-
zeme litovat ¢i radovat se z dne$niho tech-
nického véku — piSe tento autor. NemuZe-
me oviem vratit véci zpét. VSechna litost po
minuviim je zbyteéna. Technicky pokrok se
neda zaviit. Na$i povinnosti je najit své mis-
to v této soucasné situaci a ne v jiné. Nostal-
gie neni ni¢im jinym nez letem do zemé snui.

Ano, souhlasi prof. De Carlo, podstatou vé-
deckého racionalismu je presvédéeni o objek-
tivné védecké pravdé. Jde tedy o to, za po-
moci fady poznavacich prostifedku — jako jsou
vypocetni stroje, prizkumové metody a tech-
niky, specialni studie atd. — poznat realitu
individua i kolektivni osobnosti.

V dalsim autor zachycuje radu realnych
rysu této nové socialni reality: technika umoz-
nila ptedné sepéti §irokych socidlnich celkq,
masové komunikace umozZhuji rychlé sjed-
noceni znalosti, informaci i akci milion
lidi. Bylo refeno, ze komunikace a informace
jsou pilitem dneSka. Je otazka, jak se této
potence vyuzivda k masovému S§ifeni védec-
kych a technickych poznatkti, zda a jak se
tim formuje a limituje Gloha universit a in-
stituci. Autor upozoriiuje na rust alohy téch-
to instituci zejména ve sméru vychovy fidi-
cich pracovnikil. Vykon téchto pracovnikt
je stale méné myslitelny jen na zakladé béz-
nych znalosti, vrozeného vztahu k lidem, bez
profesionalni kvalifikace. Velmi zajimava ie



analyza socidlni pozice odborniki: De Carlo
priznava jeji prudky vzestup a ukazuje obec-
né presvédéeni védell a specialisti, Ze nuk-
learni zbrané, poéitaci technika, bleskové ko-
munikace atd. vytvareji zcela nové socialni
podminky, v nichZz by méla zaujmout Fidiel
misto elita, planujici a kontrolujici pohyb
k budoucnosti. Autor tyto nazory prohlasuje
za formu invertniho utopismu, ktery pry se
domniva, ze sta¢i jen zménit povahy a vznik-
ne fradny svét, plan, kontrola. A neni pry
zaruky, ze by lidska bytost mohla zit ve
svéte, v néemz by bylo odstranéno napéti, pro-
blémy a Kkonflikty. Zde je jeho argumentace
poplatna piili§ zndmym a jisté ne novym po-
zicim. Zajimavé jsou vSak jeho poznamky
o vlivu techniky na rtst organizac¢nich utva-
ri. Nejde o to, ze by tato zavislost nebyla
ve svétové literatuie znama. Jde ovsem o né-
ktera nova fakta, i kdyz jsou hodnocena s ur-
¢itou jednostrannosti, jak tomu obvykle byva
pri hodnoceni z pozic takové sociologie, ktera
vyrobné vztahovou sloZku socialniho déni ne-
povazuje za vyznamnou. Uvadi se zde, Ze ex-
trémnim prikladem rustu organizace je mi-
nisterstvo obrany: Jiz dnes absorbuje vé&tsi
podil narodniho dichodu USA, nez ¢ini napf.
cely narodni duchod Japonska, Kanady, Indie
a Ciny; a rovnéz vétsi podil, nez &ini vydaje
vsech statnich a mistnich organa v USA, véet-
né vesSkerych nakladi na verejné vzdélani od
matei'skych $kol aZ po university.

Tato fakta jsou jisté udivujici, sotva vSak
je lze objasnit a vyvodit jejich piri¢iny pou-
ze z technologie. Mnohem realnéjsi jsou pro-
to argumenty, které autor uvadi dale, vy-
vozujici rast organizace ze snah o zajisténi
veétsi stability v rychle se ménicich podmin-
kach (uzce specializovana vyroba je zrani-
telnéjsi), ze snah o zajisténi S§ife vyzkumu,
ktery je v soudobych podminkach naprosto
nutny jiz i k odstranéni nebezpe¢ného rizi-
ka, z nezbytnosti systematického prizkumu
trhu doma i v ciziné, které nyni koncerny
provadéji vesmés samy (marketingova orien-
tace vyroby) apod.

Avsak nejpozoruhodnéjs$i jsou fakta, ktera
autor wuvadi o rustu organizaci, a uvahy
o korelacich s rostouci roli osobnosti pracov-
nika za védeckotechnické revoluce.

Skute¢né proti predstavé aristotelovskych
Lwzivych nastroja“, statisicti otroku sotva roz-

~ liSovanych jmény a vykondvajicich jednodu-

ché pohyby rukou na polich, a pifes armady
proletara, kteri se v tradi¢nim kapitalismu
stali privésky stroji, je soudoba védecko-

- technickd revoluce na Zapadé charakterizo-

viana i tim, Ze ma na jedné strané tendenci

. zbavovat se celych skupin pracovnikii a tim
. potencialné skryva hrozivou nezaméstnanost,

na druhé strané vSak vyhledava a stile vice

- potrebuje tvoiivé jedince, ssmostatné pra-

covniky, osobnosti, na vsech stupnich
vyroby. Tento druhy rys, na rozdil od prvé-
ho, je podle mého nazoru natolik obecny, na-
kolik je spojen s vyrobné silovou oblasti.

fV(.-deckotechnické revoluce bude v celém sveé-
té stale vice vyzadovat vyrobce — osobnost.

Autor si této tendence povsiml na zdkladé

vlastnich zkuSenosti napi. v takové souvis-
losti, Ze v USA §pi¢kovi odbornici mohou
byt vyuziti jen velikymi koncerny, Ze v Fi-
zeni koncernt o mamutich rozmérech je také
mozna nejucelnéjsi specializace, a ze v ta-
kovych koncernech je mozno provadét nej-
cilevédomejsi kadrovou politiku (napi. Siroka
zdkladna vybéru vedoucich kadri apod.).
Docenéni zmén v charakteru prace v sou-
vislosti se zménami techniky vede i k vé-
dectéjsi koncepci prace manazeru dnes. Vibec
— pro¢ mluvit o manazerské profesi? Jeji
podstatou je pravé dnes prace s lidmi. Nebof
stard koncepce ,scientific management“ se
orientovala na materidlni produkci. Dnes
vSak jde spiSe o intelektudlni procesy pri
fizeni materialni produkce, a tedy o problé-
my optimalni organizace lidi, motivli, méreni
schopnosti spolupracovnikl, odpovédnosti, au-
tority, sebekontroly. A zejména sebekon-
troly: Kazdy piece zna problém méfen{ du-
Sevni prace, ktery piredstavuje skute¢né terra
incognita nejen v literature, ale i v praxi.
V nasi praxi napt. v problematickém stano-
veni méritek a zejména norem duSevni prace.
Druhé& kapitola prace, jejimz autorem je
profesor sociologie na Kolumbijské université
Daniel Bell, ma& nazev Postindustridalni spo-
leénost. Jde o takovou spoleénost, v niZ nikoli
jiz podnikatelska potence, nybrz potence inte-
lektudlni se stava centrem spole¢enského po-
hybu. Dnes pry skute¢né velké kapitdlové
skupiny spolu konkuruji nikoli ve svobodné
soutézi na trhu, nybrz v kapacitdch vyzkumu.
To se dokumentuje na biliénovych a neustale
rostoucich c¢astkach, vénovanych na vyzkum,
na spojeni statnich a soukromych interest
ve vyzkumu, a — coz je sociologicky zajima-
vé — i na rustu socialni role technikl a véd-
ci. Ti meéli podle autora zvlasté po vdlce
zasadni slovo v Bilém domé, diky intimni
informovanosti o atomovém programu.

Autor si klade i otdzku komunikaci mezi
specialisty, zejména (echniky a manazery:
rozhodovani vyzaduje informovanost, a .tato
je u manazera nutna i v technickém smyslu.
Reseni vidi v roz$ireni pedagogické funkce
nékterych techniku, ktefi se maji stat jaky-
misi ,prekladateli“ kybernetického jazyka.
V koncepci profilu manaZera je autorova po-
znamka zajimava jako stanovisko: totiz jako
kriticky postoj k teoriim manaZera jako §pic¢-
kového specialisty ve specidlnich odvétvich
technickych véd.

Lze jisté mit ruzné kritické vyhrady k au-
torovym tvrzenim, Ze v postindustridlni spolec¢-
nosti se nejvlivnéj§imi a nejsir§imi organi-
zacemi stavaji university, zvlasté kdyz vime,
ze jen program ,human relations“ u kon-
cernu Western Electric je dotovan vys$$i su-
mou, neZz je ro¢ni rozpocet Harvardské uni-
versity. AvSak naprosto souhlasné pfijmeme
v8echna zéasadni tvrzeni této kapitoly, véetné
teze o tom, Ze neni inherentnich tajemstvi a
ze snaha poznat dosud skryté v technice
i spole¢nosti je symptomem dneska.

I kdyz dalsi kapitoly jsou z hlediska na$i
recenze ponékud specidlni (napf. Raketovy
a letecky prumysl, Dynamika technologie,

a2



Produktivita a ekonomicky rist), jejich ob-
sah skryva z hlediska sociologie préace, pru-
myslu a podniku fadu zadvaznych informaci
i teoretickych tezi. Tak napf. ve vysoce tech-
nicky vyvinutém leteckém primyslu, jak pri-
znac¢né konstatuje vicepresident spolec¢nosti
.Delta Airlines“, védci sice jsou dnes jadrem
fidicich organu spoleénosti, ,to viak neni na-
prosto néjakym nahraZenim »rmanagémentus,
Jde spife o pridavek k »managementu«“ (str.
60 cit. prace). V dalsim dokonce zada Sirsi
aplikace metod human relations i na specia-
listy, ktei'i po skonéeni projektu jsou vzhle-
dem ke svym vysokym platim firmam na
obtiz a &asto jsou davani k dispozici. JiZ dnes
se stava, Ze i jiné obdobné orientované kon-
cerny maji pripravené projekty, a dochéazi
k mrhani specialni kvalifikace téchto lidi,
ktefi v uréité dobé nastoupi tfeba zcela od-
liSna zaméstnani,

Nebo nas prekvapi §ife, v jaké jecnotlivé
koncerny studuji socidlni realitu. Zdaleka
nejde jen o utilitdrni, k béZné vyrobni ¢i
trzni aktivité podniku potiebné informace:
Bell Comp. napt. ve svych vyzkumnych la-
boratofich studuje demograficky obyvatelstvo
ve svétovém meéritku jako nej§ir$i bazi pro
uvahy o potencialnich konzumentech. Ma za-
jimavé puavodni studie o dlouhovékosti. Po-
stihuje v nich nap#. zavedeni experimentalni
mediciny v 19. stoleti a prokazuje rapidni
zvy$eni pramérného véku, studuje rust oby-
vatelstva v ruznych svétadilech a vyvozuje
zavéry az do r. 2.000.

ZAvéretna kapitola z pera prof. Eli Ginz-
berga tvoli pravem vyvrcholeni prace, a to
nejen pro obtiznou a $fastné provedenou su-
marizaci celého seminéie, ale zvla§té pro ob-
tiznou formulaci hlavnich, dosud zcela ne-
zodpovédénych nebo zvlasté naléhavych pro-
bléma a otazek. Sem patfi napf. odraz vé-
deckotechnické revoluce v produktivité; me-
chanickd predstava dosud obvykle zachycuje
jen kvantitativni stranku, spojuje ji s pred-
stavou blahobytu (Affluent Society), a to ve
viech spoleéenskych stratich. Ginzberg vsak
ptipominad nesporny rust straty lidi, zbavova-
nych prace v témZe procesu rustu produkti-
vity, coZz postihuje zejména pracovniky kolem
50 let, nekvalifikované skupiny a ¢ernoSské
pracovniky.

Je tedy nezbytné studovat, jaké jsou sku-
te¢né konsekvence v zZivotni urovni lidi pfi
zavadéni nové techniky. Vidyt vedle kvantity
je dnes celosvétovym problémem problém
kvality: ukazatel produktivity televizort muize
zkreslit skuteény stav véci, srovna-li se jen
pocet piistroji bez analyzy, zda jde o minia-
turizované ¢i tradiéni pristroje, reproduku-
jici obraz barevny ¢éi Cernobily atp.

Nebo sem rovnéZ patii ve svété obecné
pocifovany a zcela nedofeSeny problém: jak
védeckotechnickd revoluce formuje pozadav-
ky a pripravu pracovniki pro pri$ti léta, jak
se maji organizovat takzv. ,training procesy*
u raznych profesi. Pravé v této oblasti jsou
nase problémy prakticky stejné — priprava
vedoucich hospodaiskych pracovniku, kvali-
fikace ekonomtt a techniki v humanitni

oblasti, typ manaZera, mistra, specialisty
v modernim primyslovém podniku a jeho
formovani na ekonomickych fakultach, tech-
nikéach, institucich — to jsou problémy v sou-
vislosti s nasi novou soustavou rizeni narod-
niho hospodarstvi obzvlast aktualni, a dnes
vpravdé celosvétové.

Zda se, ze takovéto mezioborové seminafe
by byly ucéelné i pfi reSeni iady otazek na-
Seho socialniho i ekonomického Zivota. A neni
pro¢ pochybovat o tom, Ze jejich uskute¢néni
na mezinarodni urovni by mohlo byt zvlaste
bohaté — bohat8i o zkuSenosti a konfrontace
teoretickych nazort i praktickych zku$enosti
zemi s riznym socialné ekonomickym systé-
mem.

Jaroslav Kohout

Nerevoluéni uvahy o revoluci

Problém spoledenského vyznamu masové re-
voluce je ustrednim piedmétem ob$irné stu-
die némecko-americké publicistky H. Arend-
tové, ktera si v letech 1950—1960 ziskala po-
vést teoretika politického nasili. Kniha Han-
nah Arendt: On Revolution, Viking Press,
New York, I. vyd. 1963, str. 343) predstavuje
rozvijeni téch zakladnich koncepci politiky,
které Arendtova formulovala jiZ ve svych
predchdzejicich pracich (Between Past and
Future, The Human Condition, Origins of To-
talitarianism), vysSlych v padesatych letech, a
na nichz v soutasné dobé dale pracuje
v Center of Advanced Studies ve Wesleyanu
ve Spojenych statech.

Arendtova se jiz od doby své emigrace za
oceadn zabyva tou specialni oblasti politické
sociologie, ktera je v zapadnich stdtech ozna-
dovana jako sociologie politického extremis-
mu a pojednava (s velmi vyhranénym ideo-
logickym zietelem) o socialismu, komunis-
mu, faSismu, nacionalismu, antisemitismu a
rasismu jako o institucionalizovanych poli-
tickych formach sui generis.

Sam termin ,politicky extremismus®, razeny
v USA H. Arendtovou, P. Selznickem, R. In-
kelesem, v Zapadnim Némecku M. G. Lan-
gem a ve Francii J. Monnerotem, dobfe vy-
jadiuje, o jaky druh politickych studii jde:
extremismus v politickém Zivoté je témito
autory chapan jako podstatnd odchylka od
liberalné burzoazni hierarchie spole¢enskych
norem moci a svobody. K tomu u Arendtové
je§té pristupuji tradiéni predsudky a iluze
o uloze nasili v déjinach, o zasahovani ple-
bejskych mas do politiky, o moralni autono-
mii politickych svobod a intelektualni nos-
talgie, kterd spatiuje v fecké antice vrchol
a vzor politické svobody moderniho ¢élove-
ka. Zakladni ideovou koncepci jejich studil
o politice 1ze proto podle mého minéni cha-
rakterizovat jako inteligentni, ale sentimen-
talni antikomunismus, pretendujici na to, aby
byl uznan za védeckou sociologii politiky.

Arendtova pracuje vétSinou s velkym rej-
stifkem pramennych materiali a dokladu
(napi. bibliografie obsazena v jejim dile o to-
talitarianismu je co do rozsahu a uplnosti
impozantni, a pravdépodobné nejvétsi svého



druhu), jejichz formdalni autenticita je ne-
pochybna. Kromé toho se ve svych studiich
opira o analyzu historickych fakt a o rozsah-
lou znalost modernich politickych déjin. Pres-
to vSsak nelze jeji politické studie uznat za
objektivni sociologickou analyzu politiky.
Arendtovd, stejné jako velka vét§ina politiko-
logu a filosoft politiky (a jeji posledni pra-
ce je spiSe filosofii politiky nez ¢im jinym)
na Zapadé, je prili§ v zajeti své ideologie
a prili§ v zajeti generalizujici spekulace o dé-
jinach. Nepodlozené analogizovani, kratka
spojeni mezi ruznymi historickymi fazemi
spolec¢enské skute¢nosti, abstraktni moralizace
misto konkrétni sociologické analyzy, to jsou
prostiredky, jimiZz se v posledni praci H. Arend-
tové pracuje, aby bylo dosazeno zcela prak-
tickeho cile: ideologické propagandy.

Je pochopitelné, ze nékteri evropsti recen-
zenti jejich praci (napt. Max Schoch ve Svy-
carsku) mléi o pochybnych metodach, jimiz
dosahuje cile, ale vychvaluji Arendtovou ja-
ko zvlagté hlubokou myslitelka tam, kde od-
kryva strukturu a substrukturu politické mo-
censké organizace ve spole¢enském mechanis-
mu socialistickych statt. Totalitni politicky
rezim je podle Arendtové vysledkem ne-
zvladnuté revoluce. Jeho charakteristickym
obecnym rysem je ,atomizace® individui, jez
isou zcela zbavena svobody a musi byt uméle
ozivovana pomoci systému raznych pievod-
nich pak, takze vznika rozsahly byrokratic-
ky aparat totalitarianismu jako pendant
k atomizaci individui. Totalitni stat nefun-
guje ,prirozené“, nybrz ,uméle* a tento pro-
ces se musi stidle znovu opakovat ve formé
ruznych ,akei“, jimiz byrokraticky aparat
galvanizuje ztrnulé masy.

Kniha o revoluci je na rozdil od spisu
o totalitarianismu méné opiena o spolec¢en-
skou analyzu a je spiSe volnou spekulaci na
téma ,valka a revoluce — nevyieSené problé-
my nasili“. Revoluce i valky jsou podle
Arendtové piedevsim politovanihodnym nasi-
lim na lidech a tudiZz z mordalniho hlediska
hodné odsouzeni. Jejich spole¢nym zakladem
je politika a protoze politika valky a revo-
luce je politika nasili, je nutno povazovat
kazdou politickou organizaci spolec¢nosti pre-
devsim za zloc¢in, Star$i doba byla dobou va-
lek, kdezto doba nova, pocinajici zalozenim
moderni americké a francouzské meésfanské
spole¢nosti, je dobou masovych revoluci.

Nejhlubsi spolec¢enskou pti¢inou valek a re-
voluci jsou podle Arendtové nésilné instink-
ty ¢lovéka. Dnes nemuze k veliké valce do-
jit, protoze jeji vysledky jsou predem obéma
stranami prokalkulovany, a tudiz znamy jako
velka kolektivni sebevrazda. Zato viak muze
dojit k nové revoluci a jeji vyusténi je pred-
ni starosti kazdého sociologa politiky. Revo-
luce klasického typu si kladly za cil roziresit
problém socidlni a politické svobody ¢lovéka.
Mohly to vSak ucinit jen v tom pripadé, kdyz
se na urc¢itém stupni zastavily a zachovaly

zakladni spolec¢enska prava individua. Arend-
tova vénuje velmi mnoho mista srovnani
dvou — podle jejiho mineéni zikladnich —
typu politické revoluce, a to revoluce fran-
cquzské a revoluce americké. Zatim co ame-
ricka revoluce sméfovala k zduraznéni svo-
body, francouzska revoluce zduraznila nut-
nost prechodu od staré spolecnosti kK nové
a dohnala tento rys k absurdnosti., Marxis-
mus ve své teorii revoluce navazal na fran-
couzsky typ prevratu, v némz nasili ve jmé-
nu historické nutnosti vitézi nad principy in-
dividualistické svobody a tim vede k degra-
daci celé spole¢nosti.

Nebezpeéim nové doby, jeZ je epochou ma-
sovych revoluci, je podle Arendtové totalita
moci. Nové revoluce nesmétruji jiz ke svobodé,
ale k despocii stran a hnuti, jez pouzivaji
statu a jeho aparatu k zniceni obc¢anskych
svobod a k atomizaci spole¢nosti. Namisto
dobrovolnych svazku a asociaci, jez jsou podle
Arendtové charakteristické pro burZoazné
demokratickou parlamentni republiku, nastu-
puji v totalitni spole¢nosti svazky vynucené,
jez jsou umeéle drzeny pohromadé statni a
stranickou byrokracii.

Kniha o revoluci je vénovana manzelium
Jaspersovym. Muzeme fici, Zze toto veénovani
je nejenom symbolické: je i potvrzenim na-
prosté ideové pribuznosti Arendtové s auto-
rem knihy Atomovd bomba a budoucnost ¢lo-
véka.

To si uvédomuji dobie i nemarxisti¢ti re-
cenzenti knihy o revoluci. Irwing Horowitz
ne¢ini Arendtové krivdu, kdyz s mirnou iro-
nii pise o dile On Revolution: ,Je to poné-
kud vice nez spekulace, ale ponékud méné
nez véda o spolec¢nosti.“

Josef Solaf

Prispévek k sociologii venkova

Nage stdle jesté chudi¢ka puvodni sociolo-
gickd knizni produkce zaznamenala vyznam-
ny prirustek v podobé sociologické rozpravy
o obyvatelich soucasné vesnice, jejich praci,
zajmech i kulturni aktivité, kterou napsal
Jan Tauber.!

Prace se opira o pruzkum 6 jihoceskych
JZD a kulturniho Zivota 21 sidlisf, spadaji-
cich do jejich obvodu. Prizkum byl kolek-
tivnim dilem 38 vyzkumnika a jeho vysled-
kem byla obsdhld analytickd zprava, zpra-
covand sociologickym oddélenim Vyzkumného
ustavu Zemédélské ekonomiky pro Vybor so-
cialistické kultury a jiné instituce.

Verejnosti predkladana uhlednd kniZka ve-
douciho pracovnika prizkumu neni vsak kon-
cipovana jako vytah z této zpravy. Autor sem
uklada cetné zavéry a zkuSenosti ze svych
dlouholetych sociologickych vyzkumua naseho
venkova a tak podava synteticky pohled na
rolnické a zcéasti i ostatni obyvatelstvo ven-
kova. Vysledky jiho¢eského vyzkumu jsou
po faktické strance podany na pocatku kni-

1 J. Tauber:
str. 188. 3

Kde zije na vesnici.

Sociologickd rozprava. Nakladatelstvi Ceské Budéjovice 1965.



hy. Jinak spolu s vysledky jinych vyzkumt,
jichz se autor 1éastnil, vystupuji vétsinou
jako dokumentarni potvrzeni jeho vlastnich
zavéri a zkuSenosti.

V dusledku tohoto ptistupu se vyklad ne-
vyhnul tomu, Ze vyzkumny materidl vystu-
puje misty spiSe jako ilustrace. Ale to se tyka
formy vykladu, nikoliv jeho obsahu.

Po prvni kapitole, ktera ve zkratce rekapi-
tuluje prubéh zdkladnich spoletenskych zmén
na na$i vesnici, prechazi autor ve druhé ka-
pitole kK ekonomickym problémim industria-
lizace zemédélstvi a s ni souvisici nové ra-
jonizaci a urbanizaci vesnice. Zduraznuje po-
tiebu vzajemného sepéti a rovnovahy ekono-
mickych a sociologickych slozek téchto pro-
cestt. Ve v3ech zkoumanych druZstvech jsou
tyto procesy na samém pocéatku vyvoje, ktery
je brzdén zejména nedostatkem odbornych
kvalifikovanych pracovniki a nizkym stup-

- ném organizace prace. Jen zcela vyjimeéné
se napf. pouZiva prémiovani.

Tauber zvlagté zdurazniuje fakt, Ze rychlé
tempo zdruistevnéni vtahlo do velkovyroby
mnoho malozemédélskych prvki s nerozvinu-
tou technologii. Soudasné si v8ima toho, Ze
velkovyrobni formy dasto svadeéji k prehli-
zeni lidského faktoru ve vyrobé. Jeho vlastni
vyklad prokazuje, Ze jakékoliv vyrobné eko-
nomické zdokonaleni (napf. chemizace) pired-
pokladda zvySeni kvalifikace zemeédélskych
kadrd. Zdaraznéni vyznamu kvality a rozsahu
vzdélani pak implikuje nutnost druZstevni
demokracie, ktera by realné zajisfovala ucast
vyrobcl na fizeni. Na druhé strané nutnost
zvySovani kvalifikace a kulturniho ruastu je
v rozporu s vyuzivanim volného ¢asu pri pra-
ci na zahumenkovém hospodaistvi.

Tézistém Tauberovy prace je treti kapitola,
nazvana prosté ,Lidé v zemédélstvi¢. Zde
vyhmatl fadu klicovych problému, souvisi-
cich s piekotnym presunem pracovnich sil ze
zemédélstvi. PredevS$im vidi $ir$i souvislosti,
dané zplUsobem vystavby priamyslu a nedo-
statky v jeho technickém rozvoji a organi-
zaci: ,...zalezi nejen na racionalnim uspo-
fadani zemédélské vyroby, ale i primyslu,
aby lidé ze zemédélstvi nebyli zbyte¢né od-
¢erpavani do prumyslové vyroby. Na prvni
pohled to vyhlizi jako absurdnost — ale kdy-
by primysl pracoval na vy$§im stupni orga-
nizace prace, pak by nemusel odéerpavat
takova mnoZstvi pracovniki ze zemédélstvi.
Je béZnou praxi, Ze se v oblastech, kde je
relativné uspokojivy pocet pracovnich sil
v zemédélstvi, vybuduje prumyslovy zavod,
ktery vzapéti vytvori takové podminky, :Ze
odcerpava ze zemédélstvi posledni rezervy
pracovnich sil... Téch mist, ktera jsou vzda-
lena od industrializa¢nich center nebo maji
nedostatetnou komunikadéni sit, neni v8ak jiz
mnoho. Relativni piebytek pracovnich sil
nachdzime dosud v okoli Vyskova, Dolniho
Kubina, Popradu, Kysuce, Oravy, Prefova a
Bardejova.“ (95) V mistech, kde je vybudo-
van prumysl, se vzhledem k vykonnosti ra-
pidné zhorSuje vékova struktura druiZstevni-
ki: Napi. v nejindustrializovanéjs$i ze zkou-
manych jihoéeskych obci bylo nejvétsi zastou-

peni druZstevniki ve vékové skupiné od 60
do 80 let, i kdyZ pravé zde Zije nejvice mla-
dych lidi.

Zvlasté podrobné se tato kapitola vénuje
otazkam zemeédélské mladeZe, jiz skupina
J. Taubera vénovala v minulosti zvlagtni vy-
zkum. Ukazuje se, Ze problém naseho ze-
médélstvi je v nemalé mife problémem ge-
neraénim. Technicky a védecky pokrok prud-
ce oddélil starou generaci od nové. Diive byl
otec hrdym sedlakem, znamenitym picnina-
fem nebo chovatelem, ,ale ted zifidkakdy
ma totéZz poslani a postaveni v druzstvu a
svému synovi nema co piedat ze svych Zi-
votnich zkuSenosti* (114). Autor vola po tom,
aby se témto samorostlym zlepSovatelim po-
skytlo v druzstvu vice prostoru. Soucdasné
povazuje odstranéni vyrobniho charakteru ro-
diny za svétodéjnou udalost.

V oddile o zemédélskych Zenach (zde bylo
uzito zajimavych materiald z vyzkumu L.
Drabové) se mj. uvadi, Ze v celé republice je
nyni jen 32 predsedkynn JZD. Zeny stadi na
tyto funkce svou inteligenci a dovednosti, ale
nikoliv ¢asem a vzdélanim, protoZe pii své
nekone¢né praci v rodiné a druzstvu nemo-
hou systematicky studovat.

Kapitola ukazuje v zavéru tristni pomér
mezi potifebou vysoce a stiedné kvalifikova-
nych zemédélskych odbornikit a skuteénym
stavem.

Ctvrta kapitola pojednava o tfidnich pre-
meénach ¢eskoslovenské vesnice, Vystupuje
proti teoretickému oddélovani zemédélské
inteligence od pifimych vyrobciu. Ukazuje re-
alné rozpory pri uplatiovani vedouci ulohy
délnické tiridy na vesnici a tlohu socialistic-
ké demokracie pri sbliZovani trid.

Pata kapitola se zabyva vlivem osvéty a
kultury na vyvoj zemédélstvi. Zjisfuje, Ze
planovitost osvétové prace je vétSinou na niz-
kém stupni a Ze kulturni aktivita je Zivelna.
Je ovSem otazkou, zda opak by pusobil piiz-
nivéji. Jiz predtim Tauber Kkonstatoval, zZe
»za urcéitych okolnosti byla Zivelnost dokonce
i prednosti, protoze paralyzovala nevédecké
plany, neprihlizejici k realnym potiebam a
urovni vesnického ¢lovéka“ (63).

Kapitola vyzveda vliv televize, rozhlasu,
filmu a tisku, které mj. ucinily rolniky velmi
kritickymi va¢éi mistnim autoritam. V této
situaci prirozené nezabira tradiéné pojata
kulturné osvétova prace véetné prednaskové
¢innosti primérné dudrovné. DruZstevnici ne-
projevuji zajem ani o cykly zemédélskych
predniSek a dokonce pomérné malo se ¢{te
zemédélsky tisk. Navie byva kulturné osvéto-
vd prace na vesnici tri§téna tim, Ze se ji
zabyva pfemira mistnich organizaci.

Hloubéji jsou rozebrany zvlastni problémy
volného ¢asu zemédélskych pracovnikid. Ze-
jména druzstevnice jsou na tom zle, ve srov-
nani se svymi manZeli maji jen poloviéni
délku volného ¢asu. Pracovni a volny das.
zejména v Zivoc¢i§né vyrobé, se prolinaji a
splyvaji. Je teprve potieba vytvaret podmin-
ky pro oddéleni velného ¢asu od pracovniho
a pro kulturni vyuziti volného ¢asu (164).
Minimalni je kvantum volného ¢&asu, které



vénuji zemédélci na sebevzdélani a studium

Kratka zavére¢na Kkapitola se zabyva si-
delnim usporadanim socialistické vesnice.
Autor vita projekty, podle nichZz nejmensimi
vybavenymi sidlistnimi jednotkami by byla
sidlisté s 3000—4500 obyvateli. Vyznamnym
mementem je zjiS§téni, e mimo SSSR, jenZ
je v tomto ohledu na prvnim misté v Evropé,
ostatni socialistické zemé véetné CSSR za-
ostavaji ve vystavbé venkovskych obydli za
Holandskem, Norskem a Finskem.

Vyvoj naSeho venkova je tak slozity, Ze je
neobycejné tézké synteticky jej vystihnout.
Autor se proto vyhyba jakymkoliv zjednodu-
Sujicim koncepcim a snazi se postihnout vy-
voj v celé jeho rozpornosti. Zdlraziuje, Ze
industrializace zemédélstvi neni mozna bez
slucovani JZD. Na druhé strané nezakryva,
ze slucovani narusilo konsolidaéni procesy.
Mezi zkoumanymi jihoc¢eskymi druzstvy pra-
vé jediné nesloucené bylo nejkonsolidovanéj-
§im a dosahovalo podle fady ukazateli (ze-
jména ekonomickych, ale i co do urovné
vzdélani druzstevniki a co do urovné kultur-
né osvétové prace) nejvyssich hodnot.

Autor povazuje za jeden z nejvétSich roz-
port nas$i spole¢nosti vibec to, Ze ,moderni
zemédélskou techniku, novou socialistickou
organizaci prace v zemédélstvi... neusku-
teénujeme svézimi lidmi s vysokou kvalifi-
kaci, jako je tomu prevazné v prumpyslu, ale
vétdinou lidmi prestarlymi, bez primérené
kvalifikace a nejednou i rozmrzelymi a ura-
zenymi: mnozi z nich je$té nezapomnéli na
rizné trampoty pri zdruzstevnovani, a pro-
toze byli zvykli hospodarit samostatné, téZce
se podrobuji rizeni, které neni vzdy na od-
borné vys$i“ (104).

Celou knihou prolind diraz na prohlou-
beni realné druzstevni demokracie. Autor
ukazuje negativni disledky skuteénosti, ze
~drobné véci se projednavaji na schlzi a za-
sadni se te$i bez ¢lenstva — i kdyz vétSinou
s dobrymi umysly“ (117). Rolnika odrazuje
formalnost druzstevni demokracie, samozva-
né rozhodovani nékterych funkcionail, pre-
zirdni zkuSenych lidi. Tam, kde maji rolnici
prilezitost k spolurozhodovani, povazuji druz-
stvo za své. Naproti tomu, jak Tauber sprav-
né ukazuje na jiném misté (184--185), zby-
rokratizovani forem druZstevni demokracie,
které nabylo v nékterych JZD velmi neza-
doucich rozmeért, je zdrojem nejen znacéného
zlhostejnéni a nékdy i odcizeni druzstevnikul
spoleé¢nému zavodu a narodnim vybortm, ale
zplsobuje také znac¢né hospodarské Skody,
protoZze dusi jejich iniciativu.

Cenny je autoruv postieh o zdstupitelnosti
faktorti, které se mohou kompenzovat, ne-
jsou-li nékteré dostateéné vyvinuty. Napf.
vzdélani, rozhled a zkuSenost mohou kom-
penzovat méné vyhodné pftirodni podminky.
Tauber vSak dodava, ze ,zadny z dulezitych
faktort nesmi klesnout pod uré¢ité minimum,
nema-li byt vaziné narusen chod druZstva
i obce nebo jakéhokoliv kolektivu® (64).

Kniha obsahuje na rtznych mistech radu
vystiznych poznamek o vyznamu sociologie
pro praxi zemédélského rozvoje. Ukazuje, Ze

je téezké ridit zemédélstvi bez sociologickych
vyzkuma moralnich a jinych spole¢enskych
vztahl, probléma souvisejicich s kvalifikaci
a bez vyzkumu ,jinych kvalitativnich ryst
pracujiciho ¢lovéka“ (88). Zemédélsti odbor-
nici si stézuji, ze ve §kolach nenabyli znalosti
z praktické sociologie a nauky o organizaci
prace (125). Autor povazuje pfimo za nutné,
aby v zemédélstvi pracovali socialni inZenyfi
(127—128). Spravné soudi, Ze bez sociologie
se uz nemuze obejit stranickd prace na ves-
nici (135), a samoziejmé ani prace kulturné
osvétova (153 a n.), ani uvahy o charakteru
vystavby novych sidli§f (178). Psychologové
a sociologové by meéli podle Taubera zkou-
mat nejen ndazory lidi na bydleni, ale spo-
le¢né s urbanisty a architekty i vice expe-
rimentovat.

V doslovu shrnuje tukoly sociologie venko-
va, pricemz predklada pozoruhodnou, rozvi-
nutou definici tohoto védniho oboru. ,Je syn-
tetickou védou, kterd, opirajic se o souhrn
vysledk jinych spole¢enskych véd (zejména
takovych, které se =zabyvaji problematikou
vesnice a zemédélstvi), sleduje a objevuje
pusobnost obecnych zdkonl vyvoje spole¢en-
ského Zivota na vesnici v celém jejich rozsa-
hu, vnitfni spojitosti a ve vzajemném puso-
beni jejich stranek, vztahi a procest i kon-
krétni formy jejich projevu v prostiedi ze-
meédélské vyroby, ve vztazich mezi obyvateli
vesnic a meést, resp. ve vztazich mezi zaklad-
nimi tridami a spole¢enskymi skupinami.”
(182) Tato definice je snad v lec¢ems disku-
tabilni a bude zprestiovana. Ale jeji pred-
nost{ je pravé to, Ze je podnétna a Ze stavi
védoslovnou problematiku nejen primo pro
sociologii venkova, ale zprostfedkované i pro
jiné specialni (usekové) sociologické disci-
pliny.

Soucasné lze autorovi adresovat i nékteré
kritické vytky.

Prakticky zcela opomenul skute¢nost, Ze na
vesnici zije i tak pocetny (vice nez dvouset-
tisicovy), vyznamny a pomérné stabilizovany
oddil délnické tridy, jaky predstavuji pracov-
nici statnich statkd. V celé knize je o nich
jen jediny odstavec, uvadéjici, Zze na statnich
statcich je vékové rozlozeni pracovnich sil
v podstaté lepsi nez v JZD, ¢imz se doku-
mentuje, jak velkou roli hraje pevna od-
ména a stalé postaveni pracovnikit v zemé-
délstvi (99). Ale jiz i to by mélo byt podné-
tem k tomu, vSimnout si statnich statku
blize, alespont v ramci srovnani s JZD. Ani
v pasazi o délnicich pusobicich na vesnici
(133—134) nejsou délnici statnich statkt vy-
déleni jako zvlastni tridné profesionalni sku-
pina.

Dukladnéji si chceme vzhledem k nespor-
nému metodickému vyznamu KkniZky po-
v§imnout stupnic zkoumanych druzstev, kte-
ré autor sestavil podle tdrovné jednotlivych
vyznamnéj$ich vyrobné ekonomickych a kul-
turné vzdélanostnich faktort (str. 57—60).
Tento pokus o sefazeni zkoumanych objektl
do stupnic je metodicky velmi podnétny. Je
to pristup k vyvojové srovnavacimu zpusobu



zpracovani vyzkumnych vysledk(i. Oviem zii-
stalo jen u nerozvinutého pristupu.

Prvni pri¢inou byla okolnost, ze zatim co
vyrobné ekonomické (a téz vékova) stupnice
se opiraji o jednoznac¢na a jasna objektivni
kritéria (produkce na 1 pracovnika, roéni
pfijem na 1 pracovnika atd.), u stupnic ty-
kajicich se kulturni aktivity a turovné vzdé-
lani neni precizovano, podle jakych kritérii
¢i komplexnich indexti byly sestavovany a
jaké asi jsou distance mezi jednotlivymi
stupni. Nejméné jasnym je hledisko stupni-
ce, studujici ,uroven spole¢enskych vztaht“.
Mame za to, Ze mély byt nejprve sestaveny
modelové, logicky presné stupnice a teprve
do nich mély byt jednotlivé zkoumané ob-
jekty zasazovany.

Ale i stupnice tohoto druhu mohou tvorit
dobry podklad ke korela¢nim propocétim. Au-
tor vsSak usuzuje o souvislostech nékterych
faktort, aniz provedl tyto propocéty. To byla
druha pri¢ina toho, Zze pristup zustal neroz-
vinutym.

Prirozené to muselo vést k urc¢itym ne-
presnostem. Pokusili jsme se to oveérit tim,
ze jsme sami prislusné korelace propocetli.

Tak napi. autor usuzuje o ,nejpriméjSim
vztahu* mezi 1. hodnotou zdakladnich pro-
stfedktt na 1 ha, 2. Grovni celkové roéni pro-
dukce na 1 pracovnika a 3. priumérnym roc¢-
nim piijmem na 1 pracovnika (str. 59—69).
Propocet koeficientu korelace poradovych ¢&i-
sel vsak ukazuje, Ze nejpriméjsi vztah je
pouze mezi prvnim a {iretim wukazatelem
(p = 0,83); ponékud méné piimy, ale stale
velmi vyznamny vztah je mezi druhym a
tretim (o0 = 0,68). I kdyZ je to prekvapujici,
neukazala se vyznamna souvislost mezi hod-
notou zakladnich prostredku na 1 ha a urovni
produkce na 1 pracovnika (p = 0,26).

Nekvantifikovany odhad autora je spravny,
pokud soudil o nejednoznac¢nosti vzajemného
pusobeni vyroby a kultury. Korelace mezi
produktivitou prace a urovni kulturné osvé-

tové prace je bezvyznamna a ptitom zdporna -

(p = —0,26); korelace mezi produktivitou prace
a ,urovni spolecenskych vztahtu“ se ukazala
byt nejvyraznéji zapornou (p = — 0,60). Du-

kladnéjsi vyzkumy vetsiho pocétu objektl po-
dle zpresnénych stupnic by mohly v tomto
ohledu poskytnout podnétny material pro
dalsi zpracovavani materialistické teorie spo-
ledenskych vztahti. Podobné vztahy, které
maji fadu mezivztahi a zprostredkovani, ani
nemohou prokazovat vy$$i koeficienty kore-
lace.

Autor usuzuje na velmi prfimou zavislost
mezi odbornym vzdélanim zemédélcl, zejmé-
na funkcionail, a produktivitou, respektive
prumérnymi roénimi prijmy. Kvantifikace
vSak ukazuje, ze ani mezi ukazatelem urovné
vzdélani vSech druzstevnikii a ukazatelem
vzdélani funkcionare neni prima souvislost
(p = — 0,37). Kdyz jsme kazdou z nich zvlasté
prokorelovali s uvedenymi ekonomickymi
ukazateli, ukdzalo se, Ze uroven vzdélani
vSech druZstevnikii nema vyznamnou sou-
vislost ani s produktivitou (p = — 0,20), ani
s primérnym piijmem (p = 0,09). Ponékud

vyznamnéj$i korelace se projevila mezi u-
rovni vzdélani funkcionait a produktivitou
(o = 0.49), zejména pak mezi touto urovni
a prumérnym piijmem (p = 0,60). Tady Vv si-
tuaci danych druzstev (a patrné ne pouze
v nich) ma vzdélani funkcionaiti pro vyrobné
ekonomicky rozvoj druzZstev podstatné vétsi
vyznam nez vzdélani vSech druzZstevniku.
Skoda, Ze autor tuto vyznamnou souvislost
nezjistil a nerozebral. Kdyz jsme se pokusili
v souhrném indexu kombinovat ukazatele
urovné vzdélanosti vSech druzstevnikd a u-
rovné vzdélanosti funkcionait a ten jsme
pak korelovali s uvedenymi ekonomickymi
ukazateli, neukazala se opét zadna souvislost
(0 = 0,09 a 0,26).

Je zajimavé, ze pfi korelovani s urovni
kulturné osvétové prace se pravé naopak
ukazal velky vyznam urovné vzdélani vsech
druzstevnikd (p = 0,60) a maly vyznam
arovné vzdélani funkcionaiit (o= 0,26). Je
tedy treba mezi obéma vzdélanostnimi uka-
zateli rozliSovat.

Na tomto pozadi zni ponékud zjednodude-
né autoruv zavér (ktery je ovSem v nejobec-
néjsi poloze spravny): ,Tam, kde funkciona-
ri maji odborné vzdélani nebo kde fradovi
¢lenové dosahuji vysokého primeéru odborné-
ho vzdélani, tam také byla zjisténa vysoka
celkova roéni produkce a i vysoky roéni pii-
jem, propoc¢itany na jednoho pracovnika.
Technicka a ekonomicka kvalifikace mély
piimy a bezprostifedni vliv na zvySeni urovné
druzstva, a to nejen po vyrobni strance, ale
v daldich dusledcich i v celé oblasti kultu-
ry“ (str. 60).

Neukazala se zadna korelace mezi prumeér-
nym vékem zemeédélcu a kulturné osvétovou
aktivitou (p = 0,15), ani mezi aktivitou stra-
nickych organizaci a kulturné osvétovou ak-
tivitou (p = — 0,14). Zato vyznamna je ko-
relace mezi aktivitou stranickych organizaci
a (zel, neprecizovanou) ,urovni spolec¢enskych
vztaht“ (¢ = 0,60).

Zavérem hodnotime Tauberovu knihu jako
praci Zivou, bohatou jak nashromazdénym
materialem, tak i uvahami zkuSeného orga-
nizatora sociologickych vyzkumu, plnou pod-
néth pro dalsi vyzkumy i pro spolecenskou
praxi, napsanou dobrym literarnim slohem.
Jeji studium bude prospésné jak zemédél-
skym funkcionarim, tak i sociologim zadi-
najicim i vyspélejSim.

Dragoslav Slejska

Recenze knihy Charieva ,Manzelstvi a ro-
dina v SSSR“.

V roce 1964 vydalo nakladatelstvi Socialné
ekonomické literatury v Moskvé knihu zna-
mého pracovnika Leningradské sociologické
laboratoi'e A. G. Chardeva ManZelstvi a To-
dina v SSSR (Brak i semja v SSSR).

V prvé c&asti této obsahlé studie (kniha ma
pres 300 stran) vychazi autor z podrobné kri-
tiky metodického pristupu burzoasni sociolo-
gie k problematice manzelstvi a rodiny a
zaujima postoj ke konkrétnimu zpusobu pii-
stupu k vyzkumim u zapadnich sociologu.
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Predevsim poukazuje na nespravné vycho-
disko u vetsiny badateld v této oblasti spo-
¢ivajici v odmitani teoretického pristupu a
teoretickych zaveért, v odmitani tzv. ,filoso-
fovani“. BurZoasni sociologie tak v oblasti
vyzkumu manzelstvi a rodiny ulpiva na em-
pirické turovni, na pouhém .popisu lidského
jednani®., Avsak empiricky popis, pres pro-
pracovanost vybérovych metod a Setreni, ne-
muze odhalit zakonitosti jednotlivych stranek
socidlniho Zzivota, nemiize zabranit subjekti-
vismu a voluntarismu,

Autor rozebira dale radu obtizi pri empi-
rickych vyzkumech vibec (subjektivismus pri
vybéru vzorku, subjektivismus respondenta,
nespravné uplatnéné techniky sociologického
badani atd.)) a v oblasti rodiny zvlasté. Po-
tiz je podle autora predevéim ve velkém
mnozstvi a rtznorodosti objekta vztahujicich
se k manzelstvi a rodiné, ptricemz statisticky
muZze byt zachycen jen velmi omezeny pocet
charakteristik kazdého z nich (pocet snatku,
pocet ¢lent rodiny, pocet déti apod.). Dalsi
prekazkou je intimnost manzelskych a rodin-
nych vztahlt. Zatimco témeér kazdy objekt je
pristupny sociologum ,zvnitiku®, jsou man-
zelstvi a rodina chranény nejen stéenami do-
ma a bytd, ale i takovymi efektivnimi psy-
chologickymi silami jako studem, skrom-
nosti, osobni hrdosti atd. Proto vyzkumy za-
lozené na uUcasti sociologli v rodiné prinesly
jen nepatrné vysledky.

Pri charakteristice marxistické sociologie
vyzdvihuje autor zejména jednotu teoretické-
ho a empirického pristupu. Pozaduje hlubo-
kou teoretickou studii zkoumaného jevu pred
zahdjenim vyzkumu, presné ujasnéni cile,
stanoveni metod a technik, vedecké zobecne-
ni a zavéry v kone¢né fazi vyzkumu jako
vysledek védeckého pozndni wurcité céasti
objektivni reality.

Autorovy metodické poukazy nejsou zby-
tecné ani v na8ich podminkach, zejména
vzhledem k soucCasné popularnosti sociolo-
gickych vyzkum, pri nichZz nejsou c¢asto do-
drzovany ani elementarni zdsady védeckosti
a jejichz dil¢i, malo objektivni vysledky jsou
nékdy dokonce zobecriovany.

V knize je déale sledovano teoreticko-histo-
rické objasnéni rozdilu mezi manzelstvim a
rodinou. Zatimco do konce 19. stol. prevladal
nazor, ze manzelstvi je jen jinym pochope-
nim rodiny (Hegel), uspéchy historiografie
koncem 19. a zacdatkem 20. stol. ve studiu
manZelskych a rodinnych vztaht ukazaly ne-
spravnost tohoto stanoviska. Rodina a man-
zelstvi nevznikly historicky soucasné. Pred-
pokladem rodiny byl vznik manzelstvi, jehoZ
zaklady se vytvarely tim, Ze byli jako moZni
partneri z pohlavniho styku vylucovani na-
pred nejblizéi, pozdéji i vzdalenéjsi piibuzni.
Autor ukazuje, Ze dokonce v epoSe raného
matriarchatu byl svazek mezi muzem a Ze-
nou velmi slaby; muz d¢asto opoustél zZenu
jesté pred narozenim ditéte a nijak se o né

nestaral. Rozebira Engelsovu a Morganovu
~pokrevni rodinu“, rodinu punuluanskou, a
ukazuje, Ze ve skute¢nosti méli tito autofi na
mysli druh pokrevni formy manzelstvi, nikoli
rodinu. O rodiné jako specifickém socialnim
jevu hovori Engels jen ve spojitosti s paro-
vym manzelstvim.!

Za prvou historickou formu rodiny je
mozno povazovat materskou rodinu, ktera
existovala v obdobi rozvinutého matriarcha-
tu. Ta byla velkou skupinou nejbliz§ich sou-
rozenclt po Zenské linii, skladajici se z muzl
a zen s potomky 4 az 5 pokoleni. Mohlo to
byt 200—300 lidi. Historicky se tedy rodina
objevila pozdeéji nez manzelstvi. To vsak ne-
ni jediny rozdil mezi obéma jevy. Odlisnost
spoc¢iva dale v tom, Ze zatimco u manzelstvi
jde o vztah dvou lidi, je rodina nadto jesté
socialné organizované spolecenstvi lidi, které
muze vystupovat jako subjekt jinych spole-
¢enskych vztaht a uskute¢novat urcitou ¢in-
nost. Proto na rodinu nelze pohlizet jen jako
na rozsireni manzelského paru, ale manzelstvi
a rodina jsou dva jevy Kkvalitativné odli$ne,
i kdyz spolu prirozené velmi utzce souvisi.

Po Kkritice teorie ,primarnich skupin® do-
chazi pak autor k nasledujici definici man-
zelstvi. ,Je to historicky se meénici socialni
forma vztahll mezi Zenou a muzem, jejimz
prostirednictvim spole¢nost upravuje a sank-
cionuje jejich pohlavni Zivot a stanovi jejich
manzelskd a rodi¢ovska prava a povinnosti“
(str. 48). Rodina je naproti tomu slozitéjsi
systém vztahlt nez manzelstvi a jsou ji vlast-
ni jiné funkce. Hlavni duchovni silou spoju-
jicl rodinu je pocit piribuznosti, jehoz priro-
zenym zakladem jsou instinkty matefstvi,
otcovstvi, prirozena prichylnost déti k rodiné
apod. Sila téchto instinkti neni samoziejmeé
absolutni a i nejsilnéjsi z nich muze za-
niknout napt. protikladnosti socialnich zajmu.

Rodinu jako socialni jednotku piedev§im
charakterizuji pocetnust, misto, struktura a
socialni funkce. Charéev velmi podrobné ro-
zebira jednotlivé faktory véetné historické
aplikace na carské Rusko a zavérem dochazi
k nasledujici definici rodiny: je to mald so-
cidlni skupina, ktera mda historicky urc¢itou
organizaci, jejiz ¢lenové jsou spojeni manzel-
skymi nebo pribuzenskymi svazky, spolec-
nym Zzivotem, vzajemnou moralni zodpovéd-
nosti a socidalni nutnosti, ktera je podminéna
potiebou fyzické a duchovni reprodukce oby-
vatelstva v zajmu spolec¢nosti.

Po vyre$eni zakladnich teoretickych otazek
prechazi autor k rozboru vyvojovych tendenci
manzelstvi a rodiny za kapitalismu. Kritizuje
Bogarduse, Greena, Kirkpatricka aj., ktef'i pri
objastiovani zakonitosti, charakteru a pfi¢in
zmén manzelstvi a rodiny naprosto nedbaji
ekonomické a historické podminénosti a smé-
Suji podstatné rysy a jevy s nepodstatnymi.
Tak napt. Kirkpatrick se snazi objasnit zme-
ny rodiny predevSim psychologicko-biologic-
kymi a ¢isté biologickymi pri¢inami.

{ Moderni vyzkumy v této oblasti dokazuji, Ze
rych spoleénostech a nebylo univerzalni vyvojovou

skupinové manzelstvi se vyskytovalo jen v nékte-
formou.



Char¢ev poukazuje na dvé protikladné ten-
dence v kapitalistické spoleé¢nosti, které maii
bezprostfedni vliv na manZelstvi a rodinu:
je to zavislé a nerovnopravné postaveni zeny
na jedné straneé, a otevieni moznosti Zenské
prace a zapojeni Zeny do vyroby na strané
druhé. Druhi tendence, kterda vede k rustu
nezavislosti na muzi, neustale sili. Tak v r.
1940 bylo v USA podle Greenovych udajua
zaméstnano ve vyrobé 179, vsech vdanych
Zen; v r. 1953 to bylo 279, a v soucasné
dobé je kazdy treti délnik Zena. V zemich
zapadni Evropy je toto ¢islo jedté vyssi. Za-
roven zustava prace Zen pies formalni rovno-
pravnost diskriminovana ve srovnani s praci
muzi. (Ve Svédsku, Norsku, Svycarsku, zap.
Némecku a Anglii se platy Zzen pohybuji od
60—69 %, v Rakousku predstavuji 709, a ve
Francii 939, platu muzd). Autor uvadi fadu
dalsich udaju o hospodarské, politické pravni
a socialni nerovnopravnosti zen v kapitali-
stickych zemich.

Kritizuje rovnéz skutecnost, ze burzoazni
sociologie c¢asto hovori o jednom typu ,na-
rodni“ rodiny ¢&i ,souéasné rodiny“. Rika, Ze
je to nespravné a plati to jen v tom smyslu,
ze kazda zemé dava do rodinného Zzivota ur-
city specificky vklad, typicky pro tu ¢i onu
zemi. Jinak, vychazime-li ze samotné pod-
staty manZelsko-rodinnych vztahu, existuji
v soucasné burzoazni spole¢nosti dva typy
rodiny: ,tradi¢ni“ monogamni burZoazni ro-
dina, zalozena na vlastnictvi, a délnicka ne-
boli ,pramyslova“ rodina, ve které je man-
zelstvi do znaéné miry osvobozeno od hospo-
darskych cili. Rolnicka rodina, nebo Sifeji —
maloburzoazni rodina, se primyka k rodiné
burZoazni jako organizace pro zachovani a
ziskdvani soukromého vlastnictvi, ale proti-
kladna k ni jako pracovni kolektiv (rozpor
mezi vlastni praci a soukromym vlastnic-
tvim). Mezi témito hlavnimi typy je mnoz-
stvi typh prechodnych. Autor jim vsak ne-
vénuje (s vyjimkou rolnické rodiny) mnoho
pozornosti, coZz je na 8$kodu véci, zejména
v souvislosti se zménami v tiidni strukture
burZoazni spoleénosti.

Zmény v rodiné v soucasné Kkapitalistické
spole¢nosti probihaji podle Charcéeva dvojim
smérem: prvni tendence je podminéna rozvo-
jem soukromovlastnickych vztaht a socidlni
praxi parazitnich vrstev burZoazie. Je spo-
jena s rustem a zesilenim utilitdrné ekono-
mického, tzce prakticistického prvku v man-
Zelsko-rodinnych vztazich. Druha je spojena
s ekonomickym a duchovnim pokrokem spo-
le¢nosti za kapitalismu a se socidlni praxi
pracujicich. Je spojena s emancipaci Zeny,
nadvladou rovnopravnych vztahti mezi pohla-
vimi, zménou manzelstvi v dobrovolny svazek
muze a zZeny.

Burzoazni sociologie hovori v souvislosti
s druhou tendenci o rozkladu rodiny, ktery
se projevuje ve zmenseni pocétu ¢lent rodi-
ny, v upadku jeji socidlni a kulturni hodno-
ty, v rustu mnozstvi rozvodu aj.

Charc¢ev rozebira jednotlivé argumenty a
poukazuje na to, Ze napf. zmen$eni pocet-
nosti rodin nemusi vzdy byt jev zaporny, ale

i progresivni. Rozebird ,8irokou“ rodinu feu-
dalni, podminénou potiebou pracovnich sil
v zemédélstvi a femesle. Ukazuje, ze pro ka-
pitalismus jsou typické rodiny mensi, nebof
vétsina z nich je zbavena bezprostfedniho vy-
robniho vyznamu, coZz vede jednak ke vzniku
.manzelské rodiny“ (jen manzelé a déti), jed-
nak k podlomeni autoritativné patriarchalni
struktury rodiny, a spolu s emancipaci Zeny
vytvari zaklady ,demokratizace rodiny*.

Zmens$eni pocetnosti rodin je mozno podle
Charc¢eva spojovat s uUpadkem jen tehdy,
jestlize toto zmen$eni probihd na uUkor sni-
zeni porodnosti. Tato tendence za kapita-
lismu existuje, coz se jasné projevilo jiZz na
pocatku 20. stoleti. V obdobi mezi dvéma val-
kami doSel pokles porodnosti v nékterych ze-
mich tak daleko, Zze vznikla hrozba vymirani
(napf. Francie). V piedveder druhé svétové
valky Klesl v zemich zapadni Evropy pfrira-
stek obyvatelstva velmi podstatné. Po druhé
svétové valce populace ponékud vzrostla
(USA, Francie), avSak v radé vyspélych zemi
je situace naprosto stejna jako drive: porod-
nost v Rakousku, Dansku, Italii, zapadnim
Némecku, Svédsku, Japonsku a Portugalsku
je stejna nebo klesa.

Charcev rozebira argumenty Rosenmayra,
Roseho, Schelského aj., kteri povazuji za pri-
¢iny upadku rodiny takové faktory, jako je
rust protikladi mezi osobnimi zajmy lidi na
jedné strané a zajmy vladnouci tiidy na
strané druhé, industrializaci a wurbanizaci,
zesilujici pocit bezmocnosti pred rustem pro-
blému ve svété, zrychleny rytmus technickych
zmeén, védeckych objevu aj., a rika, Ze vie-
chny tyto pri¢iny existuji a putsobi, ale za
nimi ze je jedna zdkladni, hlubsi, ktera vidy
zustane vné zorného pole burzoaznich so-
ciologl. Spoc¢iva v tom, Ze jak protiklady me-
zi osobnosti a spolec¢nosti, tak pocity osameéni,
ztracenosti, chaoti¢nosti, nelidské civilizace a
véechny dalsi, nejsou disledkem rozvoje spo-
le¢nosti jako takové, ale dusledkem rozvoje
kapitalistické spole¢nosti, jsou vysledkem
soukromovlastnické ekonomiky.

Zajimavou partii a vlastni jadro knihy
tvori rozbor moderni sovétské rodiny. Autor
v této kapitole vychazi z kritiky teorie tzv.
~Vybérového spojovani“, propagované radou
zapadnich sociologt, jejiz podstatou je tvr-
zeni o sklonu ¢lovéka volit si za manzelské-
ho partnera c¢lovéka, ktery je mu néjakym

zpusobem podoben. Zakladem ,vybérového
spojovani“ muze pak byt vyska, zdravotni
stav, individualni kvality, uroven intelektu.

vzdélani a prirozené i hospodaiska uroveil
budoucich manzell, zatim co laska je pri vol-
bé partnera povaZovana vétSinou za luxus ¢i
zbyte¢nost, nebof je prechodnd a nemuze
proto byt trvalym zakladem manzZelstvi.
Charcev ukazuje, Ze vét§ina burzoaznich so-
ciologti nec¢ini rozdil mezi laskou a sexualne
erotickym vzplanutim. Uvazuje o lasce jako
o citu, ktery ma velmi Sirokou zakladnu:
cely duchovni svét clovéka, jeho idedly a
snahy, jeho mravni a estetické city. Proto
sila a opravdovost lasky neni neménnou ve-
licinou, ale zavisi na charakteru, urovni a



duchovni kultuife ¢lovéka. Rozvoj d¢lovéka
vsak zdvisi na rozvoji spole¢nosti, a tak autor
dochazi k zaveéru, ze Kkapitalismus, ktery ne-
ni schopen zajistit takovy mravni, citovy a
kulturni rozvoj lidi, musi nutné plodit teorie
o zbyte¢nosti lasky jako zdkladu manzelstvi.

V dalsim pak rozebira jednotlivé udaje zis-
kané konkrétnimi sociologickymi vyzkumy,
jako napt. motivaci manzelstvi, predstavy
o manzelstvi u mladych lidi, charakter vzta-
hu predchézejicich manzelstvi, bytovou otaz-
ku a uzavirani manzelstvi atd., a ukazuje, ze
socialistickd spole¢nost vytvorila takové pod-
minky, aby rozhodujicim faktorem pri uza-
virani manzelstvi a podstatou manzelstvi moh-
la byt laska.Shrnuje na tomto misté mate-
rial vyzkum leningradské laboratore a anket
jednotlivych listd (Izvéstije, Komsomolské
pravdy apod.), které potvrzuji autorovy vy-
chozi domnénky. VétS§ina mladych lidi pova-
zuje za hlavni podminku $fastného manzelstvi
lasku; jen nepatrné mnozstvi klade na prvni
misto materialni faktory. Ukazuje, Ze staré
vlastnické motivy uzavirani manzelstvi odu-
miely (i kdyz samotny pozitivni fakt vybéru
na zakladé lasky neprinaseji s sebou jesté do-
state¢cnou moralni a psychologickou pripra-
venost k manzelstvi). Pfi rozboru véku man-
zelli se ukazuje, stejné jako ve vétsiné zemi,
posun k niz§i vékové hranici pii uzavirani
manzelstvi, a zaroven fakt, Ze mizi manzel-
stvi s velkym vékovym rozdilem. Napi. té-
mér vymizela manzelstvi, kde byla Zena znacé-
né star$i nez muz.)

Autor uvadi radu tabulek ukazujicich napf.
délku znamosti predchazejici manzelstvi (po-
dle udaju je vétsina manzZelstvi zaloZena na
vice nez jednoleté znamosti), tlohu rodicta
pri uzavieni manzelstvi (u vétsiny manzel-
stvi, tj. u 79,69, zkoumaného souboru, byli
rodi¢e zadani o souhlas ke snatku), situaci
byvdleni po snatku (naprosta vétsina mladych
lidi nema vlastni byt) apod.

Vsechny udaje jsou do velké miry shodné
s vysledky naSich vyzkumi v této oblasti. Na
druhé strané jsou uvadény udaje pouze ele-
mentarni a maji regionalni charakter (Le-
ningrad a pod.). Pro ruznost materialii, a
v radé pripadu pro prili§ maly vzorek, ne-
jsou také uvadény korelace mezi jednotlivy-
mi udaji. Proto nékteré autorovy zavéry, na-
priklad zavér o plevaze moralniho pristupu
k manzelstvi (jenZ bezesporu existuje), vy-
suzovany z faktu, Ze mladi lidé neodkladaji
svatbu az do ziskani vlastniho bytu, ale pie-
konavaji obtize, jsou nepodlozZené.

Pokud jde o predmanzelské vztahy a se-
xualni zivot mladeze, autor konstatuje, Ze
jim byla dosud jak v rodinach, tak ve Sko-
lach vénovana minimalni pozornost, coz ma
své zaporné dusledky jak pro predmanzelské
vztahy samy, tak pozdeéji pro manzelstvi.
Spole¢nost se v tomto sméru zcela spoléha
na pravdivost, spravnost a spravedlivost
svych idedlt koncentrovanych v zasadach
komunistické moralky a neprojevuje vidy
potirebnou pééi o formu jejich osvojovani. Ho-
vori o takovych faktech jako je bytova ti-
sefi a jeji dusledky jak pro mladd manZel-

stvi, tak pro predc¢asné sexualni zazitky déti.
Konstatuje, Ze zna¢né mnozstvi mladych lidi
vstupujicich do manzelstvi ma jiz sexualni
zkuSenost a to se tyka jak muzské, tak zen-
ské mladeze, u niz se zejména projevil vliv
valky. Je to dano jak zvysenim role ,,osobni-
ho momentu*“ ve vztazich mezi pohlavimi
ve srovnani s tradi¢nimi mravy a instituci
panenstvi zvlasté, tak rustem nezavislosti stu-
dujici a zaméstnané mladezZe, zejména ve
meéstech.

Charcev uvadi c¢isla zen zadajicich preru-
Seni tehotenstvi a ukazuje, Ze je mezi nimi
zna¢né procento mladych, neprovdanych Zen.
Zavérem této kritické kapitoly autor konsta-
tuje, Ze presto pirevlada tendence k upevio-
vani moralnich norem a k zvySovani kul-
turnich a estetickych poZadavki na partnery.

Jinym, velmi zajimavym a podrobné ro-
zebiranym problémem je tzv. ,demokratiza-
ce” rodiny, ktera je burzoazni sociologii vy-
davana za vSeobecnou tendenci ,pramyslové
spole¢nosti®“. Za demokraticky typ rodiny je
povazovana takova rodina, ve které se muz
a zena jako rovnocenni partneri déli o roz-
hodovani, ve které Zivot neni zaloZen na
strachu a sile moci, ale na vzdjemné ucté.
Pri¢inou této demokratizace rodiny je podle
burzoaznich sociologti rozvoj primyslu, cel-
kova demokratizace ekonomického a socidl-
niho Zivota, emancipace Zeny aj.

Charc¢ev rozebird Schelského a poukazuje
na mlhavost pojmu demokratizace burZoazni
rodiny. Tvrdi, Ze skute¢né demokratizaci bra-
ni fakta jako diskriminace Zenské prace,
omezeni politickych prav Zeny, burzoazni stat
a burZoazni moralka. Proto demokratizace je
charakteristicka prevazné pro ty rodiny, kde
zena pracuje a ma jakousi hospodarskou ne-
zavislost. V ostatnich pripadech je mozno ho-
vorit spise o prechodu od despotického typu
autoritativnosti k litz2ralnimu typu autorita-
tivnosti. Autor ukazuje, ze skutec¢né objek-
tivni podminky demokratizace rodinné struk-
tury byly vytvofeny v sovétské spolec¢nosti,
kde byly splnény jeji zakladni piedpoklady,
jako likvidace soukromého vlastnictvi, uza-
konéni rovnopravnosti mezi muzem a Zenou,
kde vznikla nova moralka, kde je mozZno ho-
vorit o skuteé¢nych kolektivnich a humaéannich
vztazich mezi lidmi.

Ve snaze o vystizeni zakladniho rozdilu
mezi burzoazni a socialistickou spole¢nosti
autor na tomto misté do jisté miry ideali-
zuje socialistickou spole¢nost. Zejména na
mistech, kde uvazuje o nové moralce, o
rovnopravnosti zen, o komunistickych vztazich
mezi burzoazni a socialistickou spole¢nosti
le¢nosti splyvaji se skute¢nosti; nevidi jed-
notlivé kategorie v jejich vyvoji, s jejich
dobovymi nedostatky a rozpory. Proto je také
jeho analyza problematiky demokratizace ro-
diny v socialistické spole¢nosti, zejména
v jejich S$irokych ekonomickospoletenskych
souvislostech, ¢asto jen deklarativni. Pokud
jde o rozbor subjektivnich faktort pifi demo-
kratizaci rodiny, spravné poukazuje na nutny
odraz pokrokovych néazori v individudlnim



védomi lidi, které ma tendenci se zpozZdovat
zejména v této oblasti, jeZ byla po tisicileti
doménou nerovnopravnych vztahu. Pak na-
sleduje rozbor charakteru vnitrorodinnych
vztahtt v sovétské rodiné, hodnoceni pomoci
zenam se strany muzt a déti, vyc¢et mnozstvi
pristroju a zarizeni ulehcujicich domaci pra-
ci, je uvadén pocet hodin, ktery Zena vénuje
domacnosti a rada jinych udaja.

Charcéev ddale zkouma socidalni funkce so-
vétské rodiny a rozdéluje je na dvé skupiny,
které odpovidaji dvéma hlavnim oblastem
spole¢enského zivota; materialni a duchovni.
Obé stranky rozebira v historické souvislosti,
ukazuje na kvalitativni rozdily ve srovnani
s burzoazni rodinou. Rozebirda zdroj prezitku
v sovétské rodiné a konstatuje, Ze u uréité
¢asti obyvatelstva jesté maji materialni za-
kladnu v urc¢itém druhu soukromé malobur-
zoazni praxe a jejich tradic (pronajimani bytt
v lazenskych oblastech, soukromé femeslo a
drobna vyroba). Rozebira zmény ve struktu-
e dlchodl, uvadi fadu zajimavych ¢iselnych
srovnani tykajicich se najemného, vydaji na
vychovu a vzdélani apod.

Tak napr. ukazuje, Ze pred revoluci na-
jemné pohlcovalo vice nez 1/5 rodinného roz-
po¢tu, zatimco dnes ¢ini 3,49, Pri tom se
bytové podminky podstatné zlepsily. Rozpo-
¢et na vychovu ¢inil v predrevoluénim Rusku
4879, dnes ¢ini 45,30/, opét pii nesrovna-
telné vyssi kvalité. Totéz se objevuje pii srov-
nani spotfeby potravin v rodinach, pii vzdé-
lani Zen aj.

V této souvislosti autor rozebira také né-
které zajimavé Udaje o zaméstnanosti Zen
a praci v domacnosti. Konstatuje, Ze jesté
zna¢né mnozstvi (asi 10 miliént) prace schop-
nych Zen zustava v domacnosti. To v3ak ne-
znamena, ze socialismus nijak neovlivnil
funkci Zeny v rodiné. Autor uvadi pocet pri-
stroju (vysavacl, pracek, chladnicéek, Sicich
stroji) a jejich stoupajici pocet v doméc-
nostech, poukazuje na rostouci zdjem a ne-
dostatky v oblasti sluZeb obyvatelstvu atd.
Pri uvaze o tydennim rozvrhu domacich pra-
ci u Zzen a muzu konstatuje, ze ¢as vénovany
témto pracim (30,5 hod. u Zen a 10,5 hod.
u muzi) tydné je stale jeSté prilis vysoky.
Casové ztraty, stejné jako u néas, jsou vysoké
zejména pri nakupech. Celkové se ukazuje,
ze zena zameéstnana v prumyslu vénuje do-
maci praci 2—3krat vice ¢asu nez muz. Zaji-
mavé je konstatovani, ze Zenam, které dobre
pracuji na pracovi$ti nebo zaujimaji néjaké
vedouci misto, pomahd muZ vétSinou vice
nez tém, které pracuji prumérné. Uvadi dale
¢asové rozvrhy rolnickych rodin, Zen v do-
macnosti a fradu udaju, souvisicich s do-
macimi pracemi a vychovou déti jak v mést-
skych, tak ve venkovskych rodinach. Zavé-
rem konstatuje, ze ackoli domaci prace pre-
stala byt povazovana za tradi¢ni ¢isté Zen-
skou zalezitost, je pomoc muzi, kterou Zenam
poskytuji, stale je$§té mald a neuplatnuje se
ve vSech rodinach. Je to také domaci préce,
kterdA mnoha milionim Zen brani jit do za-
meéstnani, mnoha miliéntim znemozZiuje vzdé-

lani, kulturni Zivot a odpoéinek, a je tak
zdrojem stalého zaostavani zen.

Tato ¢ast studie je zejména bohatd Fadou
cennych konkrétnich udaji. Autor se v ni
snazi podat celkovy obraz aktualnich problé-
mu obklopujicich predeviim zaméstnanou
zenu a naznacit cesty k jejich reSeni. Na né-
kterych mistech se v8ak omezuje na pouha
konstatovani ¢i obecna tvrzeni. Tak na pr.
chybi hlub8i zhodnoceni zavazné otazky slu-
zeb, bliz8i charakteristika jejich urovné a
jejich souCasna uloha v procesu zrovno-
pravinovani zen. Popisny charakter ma i par-
tie vénovana vyétu mnozstvi pristroju a zati-
zeni v sovétskych domadcnostech, aniz je pro-
vedena dukladnéjsi analyza ziejmé ne piili§
vyhovujiciho stavu.

Pokud jde o oblast duchovniho Zivota, je
nejdulezitéjsi funkei rodiny vychova déti a
organizace volného d¢asu. Obé stranky jsou
velmi vSestranné probirany s vyznamnymi
poukazy na specifiku rodinné vychovy a jeji
vliv. Tento probléem je také vychodiskem
posledni kapitoly knihy, ktera resSi dnes uz
tradi¢ni otazku, zda je mozno v budoucnu
poéitat s existenci rodiny jako socidlni in-
stituce, ¢i zda dojde k jejimu odumieni. Do-
kazuje, ze nazory, které odsuzuji rodinu
(vedle statu, prava a jinych instituci) k po-
stupné likvidaci, jsou nespravné. Zduraznuje,
7e rodina neni politickym jevem, proto z odu-
mirani trfidnich rozdili nelze vyvozovat odu-
mirani rodiny, i kdyz diky tomu, Ze nebude
existovat stat, nebude ani rodina sankciono-
vana pravné, nybrz jen moralné. Monogamie
je v socialistické spole¢nosti jiz prevazné
disledkem duchovné citovych, nikoli ekono-
mickych vztaht. Rist uvédomélosti, kultury
a celkové turovné je predpokladem bohat$ich
a pevnéjsich cith. Rovnéz laska déti k rodi-
¢im nezavisi na statné pravnich ustanove-
nich, ale na moralné kulturni udrovni lidi.
Specifikum rodinné vychovy, jeji neobydéejny
vliv a vyznam jsou takové, Ze ani v bu-
doucnu nelze poéitat s izolaci déti od rodiéu,
coz je dal8i vainy argument pro zachovani
rodiny.

Charcev tedy predpoklada, ze za komu-
nismu se rodina upevni, rodinné vztahy oc¢isti
od materidlni zatéze, rodinné souziti dosahne
vysokého stupné distoty a pevnosti.

Kniha A. G. Charc¢eva patri mezi zakladni
studijni pomucky, uvéadéjici do teoreticko-
sociologické problematiky manzelstvi a ro-
diny; jeji prinos spoc¢iva jak v pokusu o né-
které nové teoretické pohledy (vztah mezi
manzelstvim a rodinou, charakter dne$ni so-
vétské rodiny a jeji funkce), tak ve shrnuti
empirického materidlu a jeho dil¢ich zobec-
néni. Kniha je rozhodné pifinosem pro déji-
ny manzelstvi a rodiny, nebof na zdkladé
statistickych a bohatych etnografickych uda-
ju podrobné rozebira a zpracovava ruskou
rodinu a v radé pripada i typy rodin a ro-
dinnych vztaht v jednotlivych republikéch,
zejména asijskych. Je i podnétem k dal$imu
studiu sovétské rodiny, k némuZ dosud scha-
zi dostatek empirického materialu vzhledem
k tomu, Ze sociologické vyzkumy nebyly



v predchozich letech provadény. A této si-
tuace je si autor védom. Proto nejde o kom-
plexni rozbor sovétské rodiny, ale o diléi,
casto kusé vysledky préace sociologii. Pres
tento nedostatek podava kniha dosti jasny
obrazek o charakteru, typu a funkcich so-
vétské rodiny a dobry prehled zakladni teo-
retické problematiky manzelstvi a rodiny.
Jaroslava Bauerova

Soucasna psychologie na Zapadé

Pozadavek kritického pristupu k soucasnému
zapadnimu spolecenskovédnimu mysleni je
dnes jiz natolik samoziejmy, ze nema smysl
jej sam o sobé znovu zduraznovat. V kazdém
jednotlivém pripadé je vSak nezbytné zvazit
a zhodnotit vhodnost volby urc¢itého konkrét-
niho kriticko-analytického postupu a posou-
dit jeho primérenost posuzovanému objektu.
Volba postupu bude nepochybné ovlivnéna
jak charakterem objektu (pristup k nékte-
rym stratifika¢nim teoriim bude patrné jiny
nez napr. k laboratornimu vyzkumu komuni-
kace), tak cili, které prace pievazné sleduje:
jiny raz bude mit prace prevazné informu-
jici nez prace aspirujici na rozvinuti urcéité
védni discipliny nebo price pokousejici se
zatlenit disciplinu, smér nebo osobnost do
historického kontextu. Nepijde samoziejmeé
o odli$nosti zdsadni, protoze ve vSech pripa-
dech vychazime z tychz teoretickych premis
a pouzivame shodné metodologie; rozdily
v akcentech a dominantach v3ak pominout
nelze, nema-li dochéazet k zbyteénym a ne-
prijemnym nedorozuménim a Kk c¢asto jisté
nezameérnym, ale snadno zjistitelnym zkresle-
nim, kterd pak kompromituji kritizujiciho.
Prace, které pak spi$e nediferencované odsu-
zuji nez vécné (a vécnost je ovsem samoziej-
mym predpokladem jakékoliv kritiky a nelze
ji nahradit sebeuprimnéj$imi emocemi a pro-
hlaSenimi) posuzuji, prokazuji nedobrou sluz-
bu marxistické teorii a samozrejmé také céte-
nari.

V edi¢ni praxi kazdého naroda se c¢as od
¢asu objevuji prace vynikajici i prace slabé
a nemelo by smysl zabyvat se rozborem oné
druhé kategorie, kdyby se nedostavala do ru-
kou ¢tenarta jiné zemé, kteri si pak nutné
tvori zkresleny obraz o celé produkci. Vybér
Nakladatelstvi politické literatury, které se
pokusilo vyplnit mezeru v na$i informova-
nosti o stavu zdpadni psychologie vydanim
kolektivni sovétské prace Soucasna psycholo-
gie na Zapadé, [1] nebyl pravé v tomto
ohledu $fastny. Protoze vsak jde o praci, kte-
ra byla rozebrana ihned po vydani a v radé
partii se pirimo ¢i neprili§ zprostredkované
zabyva sociologickou problematikou, nelze ji
nechat bez povSimnuti a alespoii nékteré sou-
dy a jednotlivosti je nezbytné korigovat.

Vétsina autort patfi k pomérné znamym
sovétskym psychologim a ma v sovétské psy-
chologii dobré jméno; nékteri z nich pravi-
delné na strankach ¢asopisu Voprosy psicho-
logii informuji ¢tenare vécné, seriézné a kri-
ticky o jednotlivych vysledcich zapadni psy-
chologie. Prace, ktera je vysledkem jejich

kolektivniho usili, vsak bohuZel neposkytuje
priméreny obraz ani o objektu prace, ani
o autorech samych. Ma svého predchudce
v knize N. S. Mansurova [2], koncipované
podobné, byf vice historizujicim zpusobem.
N. S. Mansurov je také autorem Kapitoly
o socialni psychologii, jiz pochopitelné bude-
me vénovat nejveétsi pozornost. Partie spe-
cialne psychologické budou posouzeny na ji-
ném misté [3] autory k tomu kompetent-
nejsimi.

Jeden z centralnich pojmi socidlni psy-
chologie a sociologie, pojem socialni skupi-
ny, je — podle Mansurova — u behavioris-
ticky orientovanych socialnich  psychologl
definovan jako ,jakékoliv spolec¢enstvi lidi*
(198). Ukazujeme podrobnéji na jiném misté,
Zze nékterr autori (napr. Ward) skuteéné ne-
odliSuji statistickou kategorii, ktera je zalo-
zena na jednom shodném znaku, jejz vyka-
zuji vsichni c¢lenové skupiny, od socialnich
seskupeni jiného typu a pokladaji — pfi-
pusfme — za spolefenskou skupinu skute¢neé
jakékoliv spolecenstvi lidi, operuji tedy po-
jmem spolecenska skupina v nejsirsim slova
smyslu [4]. Pro behavioristicky orientované
sociology i socialni psychology je v8ak pravé
naopak charakteristickd tendence vymezovat
socialni skupinu co nejuZe, ztotoznit socialni
skupinu s malymi socialnimi skupinami, cha-
rakterizovanymi primou interakci, nezpro-
stifedkovanou komunikaci atd., coZz ostatné
také nejlépe odpovidda metodologickym pos-
tulatim behaviorismu. Mansurovovo v pod-
staté spravné, byf formulaéné simplifikujici
tvrzeni, ze preneseni akcenti z problematiky
,makrostrukturalniho“ charakteru na proble-
matiku socidlnich skupin je motivovano v za-
padni sociologii snahou ,posilit zdani, ze ve
spole¢nosti jimi zkoumané neni tfidniho roz-
déleni® (200), lze totiz dokazat pravé jenom
tim, Ze pojem spole¢enska skupina je pro-
hlasen za centralni sociologicky pojem a
souc¢asné nepripustné zuZzen, nikoli roz$iren:
spolecenska trida pak neni spole¢enskou sku-
pinou a tedy ani ptredmétem badatelského
zajmu. Simplifikaci v takovém tvrzeni je
oviem 1. predpoklad — ktery je v rozporu
s fakty —, Ze pojem ,trida“ ze zapadni so-
ciologie vymizel (i krajni behavioristé jim
operuji, i kdyZz mu ov8em davaji jiny nez
marxisticky smysl), 2. opomenuti jinych po-
hnutek ,posunu akcenttu“ nez téch, které uva-
di Mansurov [5].

Je ovsem bohuzZel charakteristické pro cely
Mansurovovuyv pristup, Ze si otazku wvnitf-
ni vyvojové dynamiky védniho odvétvi, jejiz
vztah — v psychologii zejména — k makro-
strukturalnimu rozmeéru socidlni reality muzZe
byt slozité zprostredkovan, vubec neklade.
Neni pak divu, ze z rozliSeni primarnich a
sekundarnich skupin nedokaze vytézit nic za-
jimavéjsiho nez zjisteni, ze aplikace tohoto
rozliSeni na analyzu kapitalistického pru-
myslového podniku vede k predstave, ze
»V kapitalistickém podniku, a tudiZ ani v ka-
pitalistickém staté, neni Zadnych kapitalista
a proletara, nybrz jsou jen jednotlivé sku-
piny* (200). Striktné odmita Fraserovu defi-
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nici pramyslového podniku jako ,shromaz-
déni jedincu, ktefi se spojili proto, aby do-
sahli spoleénych cili“. Ponechme stranou
problém vécné spravnosti citované definice
(Fraserovu praci neznam, takZe nemohu po-
soudit kontext); poloZme si vSak otazku, zda
je vlbec ,ptipustné* definovat podnik jako
socidlni organizaci. Mansurovovo zjisténi, Ze
kapitalistické a socialistické pramyslové pod-
niky se od sebe podstatné lisi, je samo o so-
bé bezcenné a informace o existenci kapi-
talisti v kapitalistickém podniku neni snad
piece jen prili§ objevna. Skuteénym problé-
mem je ovSem problém projekce rysua Sirs$i
socidalni struktury do téch urovni socialni
organizace podniku, které jsou u obou typa
anaiogické., Ani toto zjisténi vSak je$té ne-
zaklada specifikum marxistického piistupu
k problematice industridlni sociologie, protoze
fada burZoaznich sociologi se touto otazkou
zabyva, napi. — pouzijeme-li terminu La-
zarsfeldova a Kendallova — v analyze tzv.
Lkontextualnich proménnych*®.

Pominime, jak se ocitl tvirce rozliseni pri-
marnich a sekundérnich skupin Cooley mezi
behavioristy, a nekladme ani otazku, proé
by se z ,marxistického hlediska“ meélo s po-
jmy spolecenska skupina, struktura spole¢-
nosti, meziskupinovy vztah pracovat dusled-
né v uvozovkach. Rozlifovani formalnich a
neformalnich skupin je v marxistické socio-
logické literatuie témeér bézZné pfijato a Man-
surovova uvaha na dané téma je tedy antik-
vitou.

Vaznéjsim problémem je problém ,samo-
ziejmych skuteénosti®, které — jak rika Man-
surov -- zapadni socialni psychologové ¢asto
uvadeji (201). Priklad, ktery Mansurov sam
uvadi, neni vSak volen nej§tastnéji. Tvrzeni,
7e ,charakter vzajemného pusobeni ¢lent
jedné a téze skupiny se béhem c<{asu méni
a je zAvisly na stari ¢lent skupiny®, je sice
samo o sobé ,samoziejmou skutec¢nosti, pie-
stava ji v8ak byt, jakmile poloZime otazku,
jakym zplsobem 1lze dynamiku skupinové
struktury exaktné postihnout. Pravé v za-
padni sociologii i sociadlni psychologii byla
rozpracovana fada neobyéejné naroénych a
¢asto pracnych postupl, které umoziuji re-
produkovat alesponn nékteré aspekty zmeén
skupinové struktury (napf. technika Kkon-
frontace kanonizovanych sociometrickych ta-
bulek ziskanych v panelovém vyzkumu pii
pouziti maticového poétu [6], které maji fadu
vyraznych omezeni a samoziejmé nejsou bez
problému, které vsak stoji za vécnou ana-
lyzu, protoze riziko ,nulového zisku“ je mi-
nimalni. Vztah stability skupinové struktury
k véku jejich ¢élena zdaleka neni pseudo-
problémem a odhaleni alespori nékterych
pravidelnosti neni nikterak snadné. Ostatné
ani ze sociotechnického hlediska nejde o ba-
nalitu: nerespektovani pravé vékového spe-
cifika skupin, které jsou néjak institucional-
né zaclenény a v nékterych ohledech — ja-
ko kazda organizace — fizeny zvnéjsku,
vede k jejich dezorganizaci, protoZe presta-
vaji byt pro své (leny atraktivni. Jak ale
respektovat vékové specifikum, prohlasi-li
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se za ,samozfejmou skute¢nost® a zadnému
bliz§imu zkoumani se tedy nepodrobuje?
Otazka ,samoziejmych skuteCnosti® ma
ovSem jes$té jeden aspekt: muZe se sociologie
¢i socidlni psychologie vibec zdsadné vy-
hnout konstatovani nékterych skuteé¢nosti to-
hoto druhu? ProtoZe je exaktné doloZeno, Ze
lecktera z takovych ,intuitivné samoziej-
mych skuteénosti“ se pii bliz§im zkouméni
ukdZe v naprostém, diametralnim rozporu
s fakty [7], nelze dost dobie pfijmout zadnou
z nich jako wychodisko pro dal8i zkoumani
(nikoli tedy jako hypotézu, ale ovéfenou tezi)
bez jeji predbéiné verifikace. Nema tedy bez
vyhrad pravdu znamy ,hyperkritik® empirické
sociologie P. Sorokin napf. v polemice s Ba-
lesem, Festingerem, Homansem, Cartwrigh-
tem, Zanderem aj., kdyz rika, Ze ,jejich oka-
zala odhaleni jsou ve skuteénosti bud tézko-
padné formulované fraze nebo tautologie za-
halené do statistickych tabulek, odhaleni jiz
davno odhalené ¢i pirekroucené transkripce
fyzikalnich véd, nebo prosté souhrn chyb [8].
Samoziejmé, Ze vedlej$im produktem procesu
verifikace ,samoziejmosti“ je i Sorokinem
vysmivana ,kvantofrénie”® i pseudovédeckost,
ale jaky smysl ma zabyvat se ,vedlej§imi
produkty“? Samoziejmé, Ze i vedlej$i pro-
dukt muaZe hypertrofovat, ale jaky smysl ma
zabyvat se takovou hypertrofii, nejsou-li po-
souzeny jeji predpoklady a zdroje?

Zvlastni, bohuzZel v3ak nadbytefné, usili
vynaklada Mansurov v pripadé mikrosocio-
logie. Nejen ze se mu mikrosociologie redu-
kuje na sociometrii (kromé Morena nebyl
vzat Zadny ,mikrosociolog® v uvahu — ani
Gurvitch ani Konig ani Jenningsovd ani
Zeleny ...); sociometrie se mu nadto redu-
kuje na obecné sociologicky systém More-
nav, s nimz dnes polemizovat nema naprosto
zadny smysl, protoze patfi jiZ jen k méné
slavnym kapitolam déjin sociologického mys-
leni. Ostatné sami stoupenci sociometrie ne-
berou Morenovy mesianistické vize vainé a
jejich vaha je v americké sociologii mini-
malni. ,Snadnost, s jakou Moreno tvoril a
ptredkladal spekulativni teoretické konstruk-
ce ve spojeni se svymi empirickymi vysled-
ky a jeho nedostate¢ny zietel k pfisnému
spojovani téchto formulaci s empirickymi
daty mutzZe slouzit jako odstrasujici priklad
pro opatrnéjsi a duslednéjsi piistup ke vzta-
hu teorie a empirickych dat“, pi§i Borgatta
a Lindzey [9], ktefi programové, jak sami Fi-
kaji, ukazuji sociometrii velmi optimisticky
a s minimem Kkritickych vyhrad. O to nepo-
chopitelnéj$i je, Ze marxisticky sociolog si
zvolil Morenovy konstrukce za obiekt vaz-
ného kritického usili, jehoZ jedinym efek-
tem ovSem nemuZe byt nic jiného neZ kon-
statovani jejich nevédeckosti a (v politicko-
socialnich  konsekvencich) reakc¢nosti. To
ostatné v sovétské literatufe bylo — nadto
relativné prikaznéji — provedeno jiZz né-
kolikrat (napf. Bachitovem a Osipovem).1 tak
se autor bohuzel dopousti hrubych vulgari-
zaci, nepfesnych citaci a podkladia tvrzeni,
ktera Moreno, jenz ne$etii vyroky c¢asto sku-
tetné prapodivnymi, nikdy neformuloval



mé opakovani
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-z védniho oboru problematiku,

(napr, parapsychologickd interpretace tele-
elementu na str. 218). Ani pokus vzit vazné
sociometrii jako komplex procedur a technik
aplikovatelny na uréity typ socialnich sku-
pin a umoZiujici operativné definovat né-
které sociologické a socidlné psychologické
poimy, coz by v daném kontextu bylo jediné
priméfené, nebyl vibec uédinén. Jediny po-
stup by! vzat v uvahu — psychodrama; so-
ciometricky test, test prvniho seznameni, ,zZi-
vé noviny“ a jiné sociometrické techniky se
prosté neberou v uvahu. Hodnota psycho-
dramatu je ovSem podie Mansurova nulova
jak metodologicky, tak terapeuticky, coz je
ovsem pouze tvrzeno, nikoli dokazano. Ve-
lice spravné piSe Hugo Siroky, Ze ,ponékud
megalogamni Morenovy aspirace, které ne-
zridka hrani¢i s mysticismem®, nejsou v kau-
zalnim vztahu k metodice psychodramatu [10];
psychodrama a ostatni sociometrické postupy
musi tedy byt provéreny, musi byt stanoveny
hranice jejich aplikability a vymezena uro-
ven pripustnych zobecnéni empiricky ziska-
nych dat, nikoli vSak deklarativné a limine
odmitnuty.

Tzv. ,experimentdlni smér“ v socialni psy-
chologii je demonstrovan na — Eltonu Mayo-
vi a jeho hawthornskych experimentech.
Mayo sam, ktery je v zapadni industrialni
sociologii vétSinou jiz dnes pokladan dilem
za ,klasika“, dilem za antikvitu [11], byl z mar-
xistického hlediska jiZ seriozné analyzovan,
v pfrirozenéj$im“ ovSem kontextu: v pra-
cich industridlné sociologickych, nikoli ,ex-
perimentalné psychologickych® [12]. Aékoliv se
autor ani slivkem nezminuje napi. o New-
combovi, Murphym atd., jejichZ prvni social-
né psychologicka experimentalni prace ¢asové

- koinciduje s Mayovymi vyzkumy, nebo tie-

ba o Balesovych laboratornich vyzkumech
socialni interakce ¢i Cattelovych, Stephano-
vych atd. vyzkumech komunikace v malych
skupinach, zjisfuje, ze ,prace predstavitelt
experimentalniho psychosocialniho sméru ne-
maji teoreticky vyznam, neodkryvaji ono
podstatné, co charakterizuje nynéjsi kapita-

- listicky rad a jemu odpovidajici zpisob vy-

roby*“ (222). Je skute¢né nezbytné polozit
otazku, zda nejde o pozadavek na experi-
mentdalni socialni psychologii ponékud ,upri-
liseny“: coZpak je cilem experimentalni (ale
nejen experimentalni) socidlni psychologie
odkryvat ,ono podstatné“ kterékoliv spole-
¢enskoekonomické formace? Co nového, Kkro-
verifikovanych samozrejmosti
(viz vys$e), maze na toto téma piinést napi.

- laboratorni vyzkum socidlni interakce v dis-

kusni skupiné? Tim, Ze Mansurov déla  krat-
ka spojeni“ pravé tohoto typu, S$krta prosté
ktera tvori
jeho tematické jadro a nahrazuje jej pscudo-
marxistickym hybridem filosofie, obecné so-
ciologie a politické teorie. Skute¢né vazné
problémy experimentalné-orientovanych kon-
cepci, napr. problém vztahu dat ziskanych
v experimentalnich skupiniach v laborator-
nich podminkach k datim z prirozenych sku-
pin fungujicich v normdlnich podminkach,
¢i problém konstrukce modelt na zakladé

dat =z experimentalnich skupin, zustavaji
zcela mimo kritikovu pozornost a ¢étenar
o nich neni ani slivkem informovan.

Stejné pausalné jako psychodrama a ,ex-
perimentalni socialni psychologii“ odmita
Mansurov jako ,lzivou a nevédeckou® i teo-
rii frustrace, vypracovanou Dollardem, Sear-
sem, Dobbem, Bettelheimem, Janowitzem aj.
[13], pri¢emZ odmitnuti je provedeno a priori
proto, Ze pojem ,spoletenské okolnosti“ je
v Dollardové knize chapan nikoli jako ,po-
litika vladnoucich trid, ekonomické pozadav-
ky rozvoje kapitalistické soustavy, antagonis-
my mezi Kkapitalistickymi staty“, ale jako
wztroskotani osobnich plant a nadéji, vznik
pocitu nebezpeci, strachu atd.“ (209). Kritika
je tedy zalozena na zjis$fovani toho, co v po-
suzovaném textu neni a co by tam podle
predstavy kritika mélo byt. (In margine po-
znamenejme, ze s pouzitim téze ,kritické*
metody je proveden také rozbor Klinebergo-
vy teorie vychovy). Lze ovsem stézi ocCeka-
vat, ze zapadni nemarxistickv socidlni psy-
cholog bude definovat ,spoleéenské okolnos-
ti“ stejné jako sociolog marxisticky (ostatné
vymezeni piisouzené Dollardovi je vyslove-
nou falsifikaci, protoze se vztahuje pouze
k nékterym proménnym plvodni hypotézy);
pravé tak ovSem nelze ocekdvat, ze je mar-
xisticky socidlni psycholog bude definovat
tak, jak proponuje Mansurov. Velmi slozité
zprostiedkovani mezi ,politikou vladnoucich
trid“ atd. a individuem zac¢lenénym do kon-
krétni socialni situace, v niz jednd, je zcela
pominuto a vibec se nebere v uvahu cha-
rakter analyzované varianty teorie frustrace
jako komponenty obecné teorie chovdni, v niz
proménne autorem uvedeného tvpu nemohou
figurovat ani pii jeji marxistické interpre-
taci [14]. Lze mit samozifejmé radu namitek
proti nékterym konsekvencim teorie frustra-
ce, které nevyplyvaji ani z empiricky veri-
fikovanych premis, ani z nové shromazdéné-
ho empirického materidlu. Teorie frustrace,
pomoci niz byly v zapadni sociologii vysvét-
lovany nékteré aspekty vztah mezi etnickymi
skupinami, byla pochopitelné mnohdy dove-
dena k politicky reakénim konciim; aby vsak
mohla byt jako teoretickd koncepce a limine
odmitnuta tak, jak to déela Mansurov, musela
by byt prokazana kauzalni relace mezi teo-
retickymi premisami samotnymi a ideologic-
kou funkei urc¢itvm zptsobem interpretované-
ho a inadekvatné zobecnéného empirického
materialu, ktery je k nim tematicky vztazi-
telny. Existuje ostatné marxisticky rozbor
teorie frustrace v jeji ,klasické variante®,
i pokus vyuzit ji k vykladu ,psychologického
mechanismu vzniku antagonismu v situacich,
v nichZz pro néj neexistuji duvody v objek-
tivni rozpornosti zajmu mezi skupinami, kte-
ré jsou podmétem tohoto antagonismu [15].

Poznamky k Mansurovovu pseudomarxis-
tickému hyperkriticismu uzavieme alespoi
konstatovanim jeho zjisténi, Ze Kardiner,
Linton, Meadova, Cora du Bois jsou ,psycho-
rasisty a ze ,minéni, ze nazory psychorasis-
ta maji jakysi racionalni zdklad, se tedy
ukazuje jako zcela nespravné“ (213). Aékoliv
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nesouhlasim s tak popularnim svévolnym
hauzirovanim metaforou ,racionalni jadro“
¢i ,zaklad®, nejsou-li v kazdém Kkonkrétnim
piipadé, ktery je podrobovin Kritickoanaly-
tickému rozboru, formulovany pozadavky na
ono ,jadro* kladené (je to soustava oveére-
nych predpokladi? empiricky materidl, do-
kladajici urcitou hypotézu? systém vysoce
pravdépodobnych hypotéz? urcité, trebas ne-
teoretické konsekvence dané koncepce?), sou-
hlasim s Mansurovem v tom, Ze psychorasis-
mus — chapany ovSem jako transpozice zvul-
garizovanych tezi socialni antropologie do ro-
viny bezprostiredniho socidlnépolitického uziti

Jraciondalni zaklad“ ve smyslu zduvodne-
ného teoretického fundamentu skuteéné ne-
mé. Totéz nicméné nelze prohlasit o kulturni
antropologii en bloc, neprovede-li se detailni
analyza jejich vnitrnich, ¢asto vnitiné roz-
pornych elementt [16] a nezhodnoti-li se nejen
teoretické hypotézy plynouci z obrovskéeho
materialu ziskaného terénnimi vyzkumy [17],
ale i jeji pojmovy aparat a jeho explikativ-
ni vyznam v sociologickém kontextu.

Ostatni kapitoly patrné mohou v daleko
pFiméfenéjsim stupni splnit informativni funk-
ci nez partie pravé posouzenad, ac¢koliv i v nich
(zejména v kapitole o freudismu z pera .J.
Sorochovové) je pouzito kritickych postupt
v zasadé obdobnych. Proto také napr. po-
meérné vécna reprodukce Lewinovy koncep-
ce osobnosti (kapitola o tvarové psychologii,
autorka Ancyferovova) je zbyteéné =zatiZzena
uvahami o Lewinové ,solipsismu® (str. 104)
a pasus o c¢asové perspektivé se nevyhnul
nedorozuméni v souvislosti s vymezenim po-
jmu ,moralka* (110) a normativnimu poza-
davku na uréeni ,obsahu“ perspektivnich li-
nii. Plati-li totiZ soustava zavislosti mezi ca-
sovymi liniemi urc¢itého typu bez ohledu na
jejich konkrétni obsah (a to je totiz meritum
véci: to Lewin dokazuje a Ancyferovova ne-
popira), porusovalo by zavedeni pro kazdy
pripad specifikovanych konkrétnich obsaht
teorie jeji proponovany stupen obecnosti [18].
Pojem ,vysokd moralka” nema v sociologii ma-
lych skupin, ktera byla vyrazné, jak znamo,
Lewinovymi Kkoncepcemi stimulovana (a do-
mnivam se, Ze ani u Lewina samotného),
shodnotici* charakter ve smyslu konfronta-
ce konkrétniho obsahu interiorizovanych no-
rem s normativnim radem Sirsi struktury,
jejiz slozkou nositel ,vysoké moralky*, indi-
viduum ¢i skupina, je. Proto neékteri autori
neodli$uji tento pojem od pojmu ,skupinova
koheze“ [19] ktery Lewinovi stoupenci (Schach-
ter, Keedy, Cartwright aj.) oviem ve vztahu
ke skupiné favorizuji. Pokud se oba pojmy
v tomto vztahu odliSuji, pak pojem ,koheze*
je vztaZen k reprezentaci ,prani ndalezeti ke
skupiné“, moralka akcentuje ,dispozici jed-
nati k cili“ [20]. Vysokou moralku pak mize
mit pravé tak dobie gang jako pracovni sku-
pina, protoze jde o charakteristiku skupiny,
ktera se bezprostfedné nevztahuje k jeji so-
cialni funkei (presnéji, neni z ni pfimo od-
voditelna), ackoliv fungovdni skupiny vy-
znamné ovliviiuje. Charakter fungovani sku-
piny v jejim socidlnim okruhu, zejména S§ir-
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S§im, ovSem nemuze byt predmétem analyzy
napr. vnitroskupinovych procesu, jak to vy-
zaduje metodologie v praci trvale uplatiova-
na, aniz by se tim smazalo specifikum védni
discipliny ¢i dokonce znemoznil jeji rozvoj.
je totiz nepredstavitelné, kolik promeénnych
(které badatel realné bere ve vyzkumu jako
konstanty) by musel socialni psycholog uva-
zovat! Ostatné ani jediny pokus o konkrétni
realizaci tohoto metodologického postulatu
v posuzované praci pochopitelné nenajdeme.

Jde tedy v pripadé pojmu ,vysoka moral-
ka“ o urcitou definiéni konvenci. Konvence
tohoto tyvpu je tieba alesponn do uréité miry
respektovat, nema-li dochazet k nedorozu-
meénim, ktera brani adekvatni reprodukeci
koncepce, protoze do ni vnaseji vyznamy, jez
neodpovidaji  terminologickym  konvencim
v dané Kkoncepci prijatym.

Velmi vaznym problémem, ktery by zaslu-
hoval samostatny rozbor, je problém opera-
tivnich hypotéz a definic, jimZ se =zabyva
Ancyferovova v kapitole o behaviorismu. Je
naprosto nezbytné striktné odlisit radikalni
operacionalismus s jeho gnoseologickymi pred-
poklady i dusledky od pozadavku transkripce
teoretické hypotézy do formy soustavy ope-
rativnich hypotéz v empirickém vyzkumu [21].
Samoziejmé, ze takova transkripce ,oklesfu-
je“ puvodni formu hypotézy, piripadné pu-
vodni rozsahy ¢i obsahy teoretickych definic;
bez takového ,oklesfovani“ vSak zustava hy-
potéza obvykle neverifikovatelna a empiricky
vyzkum je bud pfimo nerealizovatelny, ¢i zo-
becnéni dat z ného ziskanych je inadekvatni.
Timto problémem se vsak hodlame zabyvat
na jiném miste.

Neplodnost Kkriticko-analytickych postupt
pouzitych v posuzované praci je na psycho-
logické problematice zvlasté markantni, pro-
toze jde o specidalni védni disciplinu, v niz
ideologické souvislosti a socialni poslani ne-
jsou vzdy zcela ziejmé a jejichz zjisténi tedy
vyzaduje daleko jemnéj$ich méritek. Pouzi-
va-li stejnych kritérii napt. Osipov v souvis-
losti s problematikou sociologickou [22], je
pravdépodobnost, Ze kritika bude posuzované-
mu objektu primérena.
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psychologii

Milan Petrusek

Hofstiatter P. R.: Sozialpsychologie,
2. Aufl. Berlin, de Gruyter (Sammlung Go-
schen) 1964.

Predni zdpadonémecky psycholog rakouskeé-
ho puvodu, ordinarius psychologického insti-
tutu hamburské university, prof. P. R. Hof-
stiatter, vydal fadu vyznamnych publikaci
z oboru socialni psychologie, predevsim velmi
informativni Uvod do socidlni psychologie a
nékolik monografickych praci: Psychologie
verejného minéni, Dynamika skupin a Mys-
leni ve stereotypech. Prof. Hofstitter pred-
nasel sedm let v USA a jeho dilo se vyzna-
¢uje pokusem preklenout nékteré protiklady
némecké a americké socidlni psychologie —
v jistém smyslu je Hofstatterovo socidalné psy-
chologické dilo, opirajici se jak o nesmirné
rozsahly faktograficky material, tak o hluboké
znalosti sociologické a kulturné antropolo-
gické, urcitou protivahou vlivného dila jiné-
ho zapadonémeckého socialniho psychologa,

W. Hellpacha (+ 1955), které se vyznacuje
jednostrannym empirismem a sméruje kK me-
tafyzickému systému.

Socialni psychologie jako dil¢i oblast psy-
chologie se zabyva piredeviim postoji ¢lovéka
(Hofstidtter uziva pojmu Stellungnahme). Po-
stoj zahrnuje jak wvnéj$i registrovatelné cho-
vani. tak intrapsychicky obsah, ktery se vSak
stava predmeétem objektivni védy teprve teh-
dy, kdyz jej individuum samo objektivizuje
(napr. v rec¢i), nebo kdyz je vneéjsi pozoro-
vatel vysuzuje z chovani tohoto individua.
Pojem postoje (oproti pojmu reakce) soucas-
né vyjadruje spontannost individua, ktera se
projevuje predev§im vybérovym vztahem
k podnétové situaci. Socialni psychologie se
zameruje ke studiu postoju, sociologie ke stu-
diu svazkli (Verband), respektive skupin. So-
cialni psychologie jako véda ma tri zdroje:
1. poznani, ze mnoho specificky lidskych rysi
je socialné podminéno, 2. pokus zkoumat psy-
chologickymi prostredky specificky lidské ry-
sy projevujici se v socialnich situacich, 3. pira-
ni regulovat postoje individua v kritickych
socialnich situacich tak, aby bylo mozno do-
sahnout urc¢itych cilt.

Strukturu Hofstiatterovy knihy, ktera vysla
v malém kapesnim formatu, tvori: uvodni
pojednani o roli socialni psychologie, pojed-
nani o historickych a teoretickych prispév-
cich v socidlni psychologii, prehled metod,
pirehled psychologickych teorémt, rozbor pro-
cesu socializace a prehled teorému skupino-
vé dynamiky.

K formovani socialni psychologie prispéla
v minulosti predev§im bystra pozorovani
Jfrancouzskych moralista, avsak uz u Aristo-
tela nachazime pocatek snah vysvétlit socialni
chovani individua z tendenci, které jsou mu
vlastni. Vyvoj socialni psychologie byl ovliv-
novan mnoha zajimavymi myslenkami (Durk-
heimovy kolektivni predstavy, Jungovo kolek-
tivni vedomi, Wundtova narodni duse, Marxuv
pojem tridniho védomi a d.), avsak socialni
psychologové nemeéli dostatek fakt pro jejich
prijeti nebo odmitnuti. Nedocenén zustal po-
kus Herbartuv (1824) o kvantifikaci v psycho-
logii, vybudovany zcela abstraktné bez zasoby
vhodnych dat a proto snadno kritizovatelny,
jehoz principy vsak nachdazime znova napr.
u C. L. Hulla a N. Rashevského. Socialni psy-
cholog by si nemeél nechat ujit esteticky po-
zitek a duchovni podnét, které poskytuji
Spenglertv ,Untergang des Abendlandes* a
Fechnerova ,Zendavesta®, nebof v ,socialnich
védach i eventualni dukaz neudrzitelnosti né-
jaké teorie nezbavuje ji vibec jeji psycho-
logické uc¢innosti“. Ve {ricatych letech byly
zdiskreditovany snahy vylozit lidské chovani
z indexu instinktd, ale v soucasné dobé se
obnovuje zajem o tuto otazku v pracich eto-
logh (K. Lorenz, N. Tinbergen) a také ve
faktorové analytickéem piistupu R. B. Cattella
(1950), ktery znovu provéiuje néktera témata
McDougalla. Instinktivisié se opiraji zvlasté
o zjiSteni, Ze lidské chovani je c¢astéji ira-
cionalni nez racionalni, ale otdzka, zda je
podstata ¢lovéka racionalni nebo iracionalni,
patri do filosofie; psychologii chybi ,zavazna
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kritéria pro racionalitu postoji“. V souvislosti
s timto problémem hodnoti Hofstidtter LeBo-
nav viiv v socialni psychologii jako dvoj-
znaény (LeBon dal socialni psychologii mno-
ho podnétd, ale jeho ukvapena zobecnéni pu-
sobila brzdivé). Hofstitter dale uvadi fadu
stimuld, které i dne$ni socidlni psychologie
muzZe najit v dile Tardeové, Siemmelové ad.
Duvéra v néjaké sdeleni se opird o zkoumani
cesty, ktera k nému vede.

Socidalni védy byly silné ovlivnény Freu-
dovou psychoanalyzou (Freudav objev détské
traumatizace, pojem superega, uéeni o iden-
tifikaci a moznostech jejiho presunu vaéi ji-
nym osobam, to vse bylo velmi podnétné).
Podnétna je i rada Freudovych problematic-
kych koncepei, napf. o pavodu spoleénosti a
jeil tyranské roli pfi potlacdovani pudu. Vaz-
né je tieba re$it problém, zda slast sama
neznamena u individua uZ transcendenci
vztahu, av8ak u Freuda je kupodivu orgas-
mus bezpartnersky (partnerlos), a¢koli i mas-
turbaéni akt je spojen s predstavou partne-
ra. Freuduv élovék je socialné izolovan —
proti tomu vystoupil jako prvni A. Adler
(1912) a pozdéji neopsychoanalytikové. Proti
psycheanalyze, ktera se snazila vysvétlit lid-
skou psychiku zevniti*, usilovala Lewinova
teorie pole o aplikaci galileovského principu
popisu plirody, podle néhoZz kamen nepada
spontanné k zemi, nybrZz je ji pritahovan —
individuum se pohybuje v poli pfitazlivych
a odpudivych sil ,podle principu vektorové-
ho s¢itani sil“. Podle Hofstittera teorie pole
vyprazdnuje individuum; byla by sotva néjak
ovlivnila psychologii, kdyby Lewin nebyl
napaditym experimentatorem. Jako jeden
z prvnich ukazal Lewin moznosti zkoumani
dynamiky a pfrispél k formulaci rady dulezi-
tych principtt postihujicich skupinové vztahy.
Soucasny stav teorii socialni psychologie je
neuspokojivy a socidlni psychologie sama
se tézko muZe vyhnout eklekticismu.

Metodologie socialni psychologie, vychaze-
jici z dlouhé tradice empirické a spekulativ-
ni psychologie, se vytvarela jen velmi tézce:
.kazda metoda implikuje jisté teoretické do-
mnénky a piedpoklady, ale nezdleZi na tom,
jestlize jsou tyto relativné slabé strukturo-
vany. Jistotné se stane uUspésny krok k vy-
tvofeni teorie teprve tehdy, je-li dostatek
bohaté metodologie* — v socidlnich védach
je dulezity experiment, ale protoZe se spole-
¢enské podminky daji kontrolovat jen ome-
zené a jen po krat$i dobu, jsou moZnosti
experimentu omezené. Jako experimenty sto-
jief na hranicich moZnosti uvadi Hofstéitter
pokusy se zakladanim pospolitosti snazici se
uskuteénit néjaky utopisticky spolecensky rad
(napt. Owenova ,New Harmony*): ,Socialni
psycholog zde stoji pfed podobnou situaci
jako neurofyziolog, ktery (obecné) nemuzZe
experimentovat volné s lidskym kortexem,
a proto je odkazan na situace, které se udaly
bez jeho pii¢inéni (nemoce, nehody, vale¢na
zranéni). Tyto posledni piipady jsou ale
zpravidla mnohem komplikovanéjsi, nez by
si badatel pral, tj. variace, na nichz je za-
interesovan, jsou v kovaria¢ni skladbé cet-

néjsich (vétSinou vzdjemné zavislych) promén-
nych, které by rad udrZel konstantni.“ Podle
Maslowa a Szilagyi-Kesslera (1946) souvisi
délka ukojeni s pozdéjSim pocitem jistoty,
podle Goldman-Eislera (1951) koreluje s opti-
mistickym pojetim zivota (psychoanalyticky
pojem ,oralniho optimismu®), ale odkud vime,
7e doba odstaveni je zde rozhodujicim fak-
torem? Je také mozné, Ze introvertované
matky odstavuji své déti ditive a prenaseji
na né své introvertni sklony (H. J. Eysenck
zastava tuto interpretaci zjisténych souvis-
losti mezi délkou kojeni a nékterymi Zivot-
nimi pocity). ,,Takové sité kovariaci nemohou
byt reSeny libovolné*, mame v8ak k dispozici
statistické metody k vyloucéeni nékterych pro-
ménnych. Také uZiti jinych metod neni bez
problému, napf. jako velmi sporna se ukazala
diagnosticka valence explorativniho rozhovo-
ru; objektivni vyzkumy, které provedli Kelley
a Fiske (1951) a také Holt a Loborsky (1952),
ukazaly ,straslivé nizké“ koeficienty valence.
Ukézalo se, Ze vyplnény dotaznik (af uz samo-
statné nebo ve spolupraci s exploratorem) ma
vy$8i diagnostickou valenci neZz volnd vypo-
véd. Dosti problematické je také vyhodnoco-
vani protokoll tematického apercepéniho tes-
tu pii projekénim méfeni postoju.

Hofstatter ilustruje diskutované problémy
mnozstvim piikladd, které podrobné rozebiré.
To neobyéejné zvySuje pedagogickou hodnotu
jeho publikace, ale jen v uréitém sméru, ne-
bof fakt a analytickych hledisek je zde naku-
peno tolik, Ze Kkoherence systematickeho vy-
kladu se misty ztraci.

Nejvétsim problémem vyzkumu vefejného
minéni a stereotypQl je spravny vybér repre-
zentativniho nahodného vzorku. Gallup a d.
pracuji tzv. ,kvotni technikou®, ktera vycha-
zi ze stanovenych kategorii charakteristiky
dotazovanych osob (stari, pohlavi, Groven za-
meéstnani a d.) a z po¢tu osob (kvét), které
maji byt dotazovany v téchto kategoriich. Ta-
zateli se necha na vybranou, kterych jednot-
livych osob se hodla dotazovat, avsak ten se
¢asto vyhyba uréitému typu lidi (napr. lidem
nebezpeéné vyhliZejicim). Statistické uspofa-
dani nahodnych vzorku je spravné, ale fak-
ticky se s takovymi vzorky badatel setka jen
zi'idka.

Pokud se skupinovych experimentl tyée,
nelze experimentovat s narody (pokusy o pfe-
vychovu naroda okupanty), ale lze , s mensim
zatizenim svédomi“ experimentovat s men$imi
skupinami, které se utvareji v letnich tabo-
rech mladeze apod. Vlastni laboratorni ex-
periment je sice méné blizky Zivotu, avsak
dulezité proménné v ném mohou byt 1épe izo-
lovany. Hrani¢nim problémem socidlni psy-
chologie a sociologie je zkoumani kulturni
produkce (Kullurbestinden) vétsich skupin,
které ma zaklady ve Wundtové ,psychologii
narodil“. Psycholog se zde vsak svéri vedeni
etnologa, ktery mu muZe poskytnout zajimaveé
hypotézy. Ke konci kapitoly o metodach so-
cialni psychologie pojednava Hofstétter o pro-
blému tzv. ,rozuméni® (Verstehen) v psycho-
logii a vyslovuje pfesvédéeni, Ze v oblasti
spole¢enskych véd neni zkoumani odlisné od
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zkoumani v oblasti prirodnich véd — véda
konec koncll vychazi z hypotéz a tvori je na
zaklad¢ nejraznéjs$ich podklada, také intui-
tivné, ale nesmi se vyhybat empirické validi-
zaci. ,Rozuméjici“ metoda v rukou W. Diltheye
a M. Webera pfinesla genialni vysledky.

Je velmi pravdépodobné. Ze pod tlakem
sociologie se psychologie v brzké budoucnosti
stane systematickou, coz je podminéno pre-
devsim dvéma fakty: 1. Clovék se lisi od dru-
hu, ktere jsou mu anatomicky blizké (napr.
anfropoidni opice). 2. Prislu$nici druhu homo
sapiens se vyskytuji jako prislusnici urc¢itych
kultur, které determinuji jejich Zivotni po-
stoje rozlitnym zplUsobem. V dalSich pasazich
svého dila pak Hofstitter formuluje psycho-
logické teorémy, které oznacuje jako postu-
laty, nebof dosud nemohou byt pojimany jako
Lstriktné overitelné hypotézy“, a které jsou
nutné k vytvoreni nauky o lidské prirozenosti.
Jsou 1o nasledujici teorémy: encefalizace,
tempo ristu, rodinné podminky. potencial
centralni sité, abstrakce a usporadani, va-
ria¢ni Sire postojl, ochrana prislusnika druhu.
stabilizace zivotniho prostoru, rozhodnuti, in-
formace a zatéz, vztazné body posuzovani,
prekonavani protikladi a rozmnozovani plat-
nosti (Wirkungsfortpflanzung).

Pomalé zrani ¢loveéka v ¢asném deétstvi po-
ukazuje na velkou zavislost predev§im na ro-
dicich — rodina je pro ¢lovéka mnohem po-
trebnéjsi a dulezitéjsi nez pro savce. Proti
tomu se ponékud stavi tvrzeni, Ze rodina neni
zdklad, nybrz vytvor clovéka, a to univer-
zalni (rodinny systém stabilizovany norma-
tivnimi ustanovenimi se vyskyvtuje ve vSech
primitivnich kulturach). Pri formulaci vétsi-
ny teorému pouziva autor statistickych hle-
disek teorie informace a rozhodovani, napr.
ve vSeobecném pravidle: ,organismy v pru-
béhu zivota (Lebensvollzug) sméruji k prijeti
hladin spolehlivosti (Verldsslichkeitsniveaus),
které lezi znac¢né nad fim, co je ve statistice
pokladano za dostacujici“. Clovék je bytost,
ktera vytvari systém pocetnych, pregnant-
nich a vztahové bohatych kategorii a je s to
abstrahovat z proudu udalosti rady, které zu-
stavaji pro bytosti s mensimi centralnimi si-
témi bezvyznamné, ale planovité chovani se
stava nemoZnym v chaoti¢nosti svéta (ne-
moznost prognozy vztahQl vyplyvajicich z pri-
buznych a vyslednych vztahi).

V dalsi kapitole se autor vénuje rozboru pro-
cesu socializace , ktery ma spole¢né poslani
s procesem rozmnozovani, totiz zarucovat kon-
tinuitu skupin. ., Proces socializace je kulturni
universum, tj. nezname Zzadnou lidskou spo-
le¢nost, ktera by nevytvorila vice nebo méng
koherentni systém obyceji (Gebriuche) a do-
mneének (Annahme), vztahujicich se k zadou-
cim pravidlim nutnym k vypéstovani mlad-
Sich generaci.“ Hofstiatter vyslovuje pochyb-
nosti o pozdéjsich psychologickych uc¢incich

nékterych jednotlivyeh vychovnych opatieni,
ktera jsou u nékterych autori precenovana
(napt. zpUsob zavinovani novorozence, Kktery
podle Gorera a Rickmana (1949) vede u Ru-
s, kde je dité pevné zavinovano, k pozdéj-
simu ,pocitu bezmocné vzpoury“ a vytvarel
predpoklady pro ,ponizenost a hloupy vzdor
ruskych sedlaka). Hofstéitter se spiSe priklani
k preferenci socidalnich faktort pred biologic-
kymi (napt. Indiani kmene Siouxt usnad-
nuji ditéti sani odstranovanim tzv. colostra
z prst kojiei matky, coz byva interpretovano
jako strategie predchazejici zklamani ditéte
a tak i eliminujici budouci neduvérivost —
dité samo je vsak spiSe ovliviiovano tim, Ze
cela tato procedura zmens$uje uzkost a obtize
matky). Obecné schéma procesu socializace
je zaloZzeno na tom, jak rodi¢e ocenuji cho-
vani ditéte, tj. pocateéni stav novorozence
(silny, zdravy chlapec nebo dévée) je rodici
urcitym zpusobem posuzovian, coz implikuje
uréité chovani rodi¢ua viaéi ditéti. Vlivem cho-
vani rodi¢t je u ditéte indukovan urcity psy-
chologicky stav, ten je opét rodi¢i hodnocen
a implikuje specifické rysy jejich chovani
viaci diteti atd. Do tohoto schématu vsak mu-
zeme zatim dosadit jen velmi malo znamych
hodnot ziskanych spolehlivym zkoumanim
(jako je napt. McClellandovo zji§téni [1953]
o souvislosti mezi prisnosti rodi¢u a intenzitou
snahy po uspéchu u studenti). O internali-
zaci norem predeviim plati, Ze nové normy
jsou prijimany tim lépe, ¢im vice se podo-
baji normam jiz osvojenym.

V posledni kapitole svého dila se Hofstidt-
ter zabyva principy skupinové dynamiky, v je-
jimZ ramci se odehrava velka ¢ast ,naseho
bdélého Zzivota“. Sotva lze experimentovat se
skute¢nymi vztahy uvniti rodiny, a proto je
zde experimentator odkézian na skupiny vy-
tvorené ,ad hoc“, tj. na skupiny vytvoiené
teprve za uc¢elem pokusu. V psychologii sku-
pinovych wvztahti a skupinové aktivité se
uplatiiuji predevsima tyto faktory: intenzita
kontaktu mezi ¢leny skupiny, sympatie, akti-
vita skupiny a produktivita v rdmei zivotniho
prostoru skupiny. Zavislosti mezi témito fak-
tory urcéuji kvalitu odpovidajicich skupino-
vych fenoménu; napf. intenzita kontaktu na-
rusta se sympatii uvnitf skupiny, a naopak
sympatie mezi ¢leny skupiny se zesiluji, zvét-
Suje-li se mira kontaktu proti pocateé¢nimu
stavu atd.

Hofstitterovo analyticky koncipované a fak-
ty primo nabité dilo vyzaduje dosti vysokou
uroven orientace v matematice. Je proto po-
chybné, bylo-li mys$leno jako populdrni uvod.
Odbornému zajemci poskytuje vSak nejen
mnozstvi informaci, ale i cennych a zajima-
vych podnétu. Vysoka informativnost a kritie-
ka stiizlivost jsou nejvyraznéjSimi klady to-
hoto pozoruhodného dila.

Milan Nakoneény
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Sociologie a demografie
(Referat predneseny na demografické kon-
ferenci v Liblicich)

1. Je mozno tvrdit, Ze lidsk& spole¢nost
je predmétem sociologie pravé tak jako
demografie. Je ale také piedmétem stato-
védy, pravni védy, historiografie, ekono-
miky, filologie atd.

2. Véda je kritické mysleni. Jejim cilem
je poznani skuteénosti. Vychazi ze smyslo-
vého vjemu, z pozorovani toho, co je nebo
co se déje. Ale spoletnost neni néco vidi-
telného. To, co vidime, s ¢im se dostavame
do materidlniho vztahu, to jsou vidy jen
jednotliva fyzickd individua. Existence spo-
le¢nosti je moralni. Spoleénost je néco mys-
leného, piedstavovaného, chténého.

3. Pod pojmem spoleénost muiZeme také
rozumét vyraz ,viichni lidé“, Tento vyraz
ma tu prednost, e je materialisticky, Ze
je v roviné smyslového vniméani, nebof
»1idé* jsou bytostmi smyslovymi. Ale to
je jen zdAnlivé: ,vSichni lidé“ znamena
viechny lidi Zijici v néjakém stitu, a tato
okolnost zase nids vede k nehmotnosti vl4-
dy, ke vztahu ,vladnuti — subordinace®.
4. Véda vychazi z problému, z bolesti, z ne-
pfijemnosti, kterd vznik4, narazime-li na
néjakou skuteénost (nebo zdanlivou skuteé-
nost), kterd neni takova, jak jsme si ji
pfedstavovali a jakou jsme chtéli. Tyto
konflikty jsou také moralni. Spole¢nost je
néco, co je zaroven emociondlni a intelek-
tualni, je ideou, ale ideou dynamickou,
vyznacujici se moci, natlakem a nésilim.
5. Tato idea piedstavuje vrchol velkého
mnozZstvi hodnoticich souda. Toto mnozstvi
sice obsahuje velmi mnoho vnitfnich roz-
pori, piesto vSak se v ném projevuje ten-
dence k vytvoreni néjakého systému. Jeho
obsahem je predevSim vlada, panovani,
zdolavani, rozliSovani lidi na vladnouci a
ovlddané. Jde o to, jak si lidé vladu pied-
stavuji a jak dalece ji uznavaji.

6. Uvedené skute¢nosti sice pojem spoled-
nosti Uplné nevymezuji, zahrnuji vSak

relevantni charakteristiku pojmu spoleé-
nost.

7. ProtoZe problém (nikoli predmét, a jesté
méné metoda) nespecifikuje védu, muze
mit stejné oznacdeny problém jiny vyznam
v sociologii a jiny v demografii.

8. Demografie je velmi podobna statoveédg,
nebot jejim problémem je statné organizo-
vané obyvatelstvo (lid, narod). Hlavnim
problémem je vznik, vyvoj, rozklad a zanik
naroda. Demografie je vyrazné kolektivis-
tické mysleni: narod povazZuje vidy za
celek. V této koncepci jsou dokonce za-
hrnuty i totalitni tendence.

9. Sociologie se pii studiu spoleénosti
orientuje na docela jiny problém, ktery lze
vyjadrit slovy ,individuum a masa“. Je to
pomér mezi viditelnym jedincem a jinymi
lidmi, ktefi se snaZi vykonavat natlak,
nasili proti osobé jednotlivce, stejné jako
obrana jednotlivee proti tomuto znasilnéni
a jeho utoky proti jinym lidem, proti tzv.
spole¢nosti. Sociologie neni tak etatisticky,
kolektivné zaméfena jako demografie (a
statovéda).

10. Kazdé rozdélovani spoledenskych véd,
resp. problémt, které toto rozdéleni zdi-
vodriuji, je ponékud ptrehnané. Tomu se
ale nelze vyhnout, zvlasf v pojednani tak
kratkém. Nebylo by tézké dokazat, Ze i sta-
tovéda ma fiefit problém ,individuum a
masa“, uz proto, Ze statovéda je tak bliz-
ka pravni védé. Nebylo by ale tak snadné
Jdokazat totéz, pokud se tycée demografie.

11. Dodatek: Jako kazdd jina statistika.
demograficka statistika je metoda. Je také
casti statni spravy. Ve vyvoji demogra-
fické statistiky lze rozeznavat dvé obdobi:
Pred prvni svétovou valkou byla téméf
uplné individualisticky orientovana, vypra-
covavala jen souéty fyzickych osob (podle
stadle pocetnéjSich osobnich znakd, napi.
podle pohlavi, stari, rodinného stavu atd.).
Teprve po prvni svétové vilce vénovala
stale vice pozornosti malym kolektiviim,



v nichz lidé zZiji (domaécnost, manZelstvi,
rodina, obec, sidlo). Jsme sice bohaté in-
formovéani o jednotliveich, ale velmi malo
vime napi. o kazdoro¢nim poctu existuji-
cich manzelstvi atd.
12. Rozdil mezi sociologii a demografii
vidim také v tom, Ze sociologie, studujici
ex professo problém ,individuum a masa“,
také castéjsi a dukladéji odkryva rizné
myty a mystifikace spolecenského Zivota
a odstranuje pritomné i minulé klamy.
Jsou to piedstavy, emoce, fraze, které lici
spole¢nost jinak, nez jaka ve skute¢nosti
je. Ale tyto myty, mystifikace jsou nutné.
Sociologie tim, Ze tyto myty a mystifikace
zbavuje jejich podstaty, ptsobi na spoled-
nost rozkladné. Protoze véda je kritickym
myslenim, tato rozkladna ¢innost sociologie
je logickou nutnosti. Nastésti znamena
sociologickda demystifikace jen jakousi vy-
ménu slabnouci mystifikace za jinou, ne
vzdy lepSi nebo silnéjsi mystifikaci.
Frantisek Fajfr

Poznamka redakce:

Prispévek dr. Fajfra publikujeme jako na-
mét k diskusi. Redakce je si védoma, zZe
v nékterych ohledech lze ha&jit koncepce
zcela odlisné. K problematice se vratime
v pripravované diskusi o predmétu socio-
logie, kterd bude v casopise otiskovana
poéinaje ¢islem 3/1966.

* * *

Pohled na francouzskou sociologii

V poslednich létech prosla francouzska socio-
logie mnoha zménami. Zveétsil se pocet socio-
logickych pracovi§f, z nichz mnoha prekrocila
tradi¢ni ramec university. To plati nejen pro
Pariz, ale také pro mnoho provinénich meést,
kde jsou university nebo akademie. Roz§ifila
se tematika studii a vyzkum, zvétsil se po-
¢et cCasopisu, knih a jinych forem publikaci.
Zménily se metody a techniky priace. Socio-
logie nachazi — teoreticky i prakticky — své
misto mezi ostatnimi védami. Pritom existuji
stale kritikové sociologie, ba dokonce takovi,
kteri sociologii vtbec nepovazuji za védu.
Avsak sociologie pronika do praktického zi-
vota, nachazi tam své opravnéni a uznani,
Pronika také do Siroké verejnosti, v neposled-
ni radé zasluhou riznych populariza¢nich
edici.

Francouzska sociologie ma sva ,velka“ jmé-
na, jako jsou Jean Stoetzel, Georges Fried-
mann, Charles Bettelheim, Raymond Aron,
Pierre Naville, George Gurvitch, Roger Bas-
tide, Claude Lévi-Strauss, André Cuvillier,
P. H. Chombart de Lauwe, Alain Touraine,

Alfred Sauvy a Pierre George. Kromé nich
prichazeji novi lidé, dosud ve svétové socio-
logické verejnosti méné znami, s nimiZz se
vSak bude muset v nejbliz§i budoucnosti po-
gitat jako s vaznymi védci a autory knih a
¢asopiseckych studii.

V uvahach o francouzské sociologii je tieba
pocitat s tim, Ze francouzské pojeti sociologie,
t. j. prevladajici pojeti, odliSuje tuto védu
piikire od psychologie, pripadné od socialni
psychologie. Sociologie se zabyva prevaziné
makrostrukturami, a proto prevladajicim té-
matem je politicka sociologie, demograficko-
statistické otazky, v posledni dobé také pru-
mysl a prace z hlediska makrostrukturalniho
(napt. ¢innost odborovych organizaci, vztahy
mezi zavody apod.). Zkoumani mikrostruktur
je pokladano za zalezitost socidlni psychologie
(napf. vyzkum malych pracovnich skupin
v zavodech). Kromé toho se ¢asto pouziva
terminu kolektivni psychologie (psychologie
collective), ktera zahrnuje zhruba psychické
aspekty socidlnich makrostruktur (napr. otéz-
ky verejného minéni, nacionalismus aj.). Toto
déleni védnich disciplin ma prakticky dusle-
dek pro sledovani literatury. Ne vSechno, co
u nas vystupuje pod terminem sociologie, je
ve Francii do této kategorie zahrnovano. Ob-
vykle to znamena rozhlédnout se do vetsi Sir-
ky: Sociologické poznatky byvaji nezridka
skryty i v pracich etnografickych (etnologic-
kych), antropologickych, demografickych, his-
torickych ¢i pravnickych.

Tradi¢ni doménou sociologie je pafiZskd
universita (Sorbonna), a to fakulta filosoficka
(Faculté des Lettres et Sciences humaines, 17,
rue de la Sorbonne, Paris 5e), a fakulta prdv-
nickd (Faculté de Droit et des Sciences éco-
nomiques, 12, place de Panthéon, Paris 5e).
Na téchto dvou fakultach pusobi vétSina uZ
uvedenych piednich sociologli. Kazdy z nich
v8ak soucasné pusobi v nékteré vyzkumné
instituci, takze je =zajisténo osobni spojeni
vyuky a vyzkumu. Od roku 1958 je zaveden
tzv. licenciat (vysoko$kolskda hodnost, kterou
dostava student po absolvovani predepsaného
studia a zkou$ek) sociologie, takze tento obor
1ze studovat jako samostatny. Kromé toho je
mnoho moznosti ruznych studijnich kombi-
naci, napi. sociologie (¢i socidlni psycholo-
gie) s ekonomii, pravy, individudlni psycho-
logii, etnologii, lingvistikou atd. Francouzsky
vysokoskolsky systém je v tomto ohledu
pruzny a umoziuje pripravu studentti a post-
graduantt v meznich, interdisciplinarnich
oborech. Sociologicky licenciat lze ziskat stu-
diem na filosofické fakulté. Pro praktickou
potrebu zejména prumyslu, vyzkumu trhu a
priace je vhodna kombinace: licenciat ze so-
ciologie s absolvovanim politické a socidlni
ekonomie (économie politique et sociale).

Pri pravnické fakulté Sorbonny existuje
Demograficky tstav (Institut de Démogra-
phie, 2, rue Cujas, Paris 5e), vedeny A. Sau-
vym, Kriminologicky ustav (Institut de Cri-
minologie), Fizeny Stefani-m, a Ustav ekono-
mického a socidlniho rozvoje (Institut de
Développement économique et social, 96, bd.



Raspail, Paris 6e), jehoz feditelem je F. Per-
roux.!

Pii filosofické fakulté Sorbonny jsou tato
studijni a vyzkumna pracoviité, kterd se za-
byvaji asponi d¢asteéné sociologickou proble-
matikou:

Ustav pro hospoddiské a socidlni déjiny
(Institut d’Historie économique et sociale —
reditel Labrousse)

Ustav pro wurbanismus (Institut d’Urba-
nisme — freditel Lavedan — 3, rue Michelet,
Paris 6e)

Geograficky ustav (Institut de Géographie
— feditel Dresch — 191, rue St. Jaques, Pa-
ris 5e).

Vsechna tato pracovisté se predevsim za-
byvaji pripravou materialu k vyuce v pri-
slu$nych oborech.

Parizska universita vS8ak uz nema mono-
polni postaveni v sociologii a jeji vysoko-
§kolské vyuce. Tento védni obor (spolu se
socidlni psychologii) se rozs$itil do mnoha
provinénich universit. Lze jej nalézt vSude
tam, kde jsou fakulty filosofické (¢i presnéji
ve francouzském znéni Faculté des Lettres et
Sciences humaines); tj. v téchto meéstech:
Aix-en-Provence (spojend universita mést
Marseille, Nice a Aix), Besancon, Bordeaux,
Grenoble, Lille, Lyon, Strasbourg a Toulouse.
Na téchto universitach existuji také razné,
vétsinou malé ustavy, jeZz se zabyvaji rtiznou
sociologickou problematikou (pfevazné re-
gionalniho charakteru).

Universitni pada ztratila své monopolni
postaveni v sociologii a socidlni psychologii
také z jiného divodu. Po druhé svétové val-
ce se vytvofila fada vyzkumnych pracovisft,
kterd spadaji organizaéné do jiného ramce.
V této souvislosti je wUéelné podivat se na
organizaci francouzského sociologického vy-
zkumu.

Ministerstvo ndrodni vychovy (Ministére
de I’Education Nationale) ma dvé zakladni
vétve, vychovnou a vyzkumnou. Kromé toho
pod toto ministerstvo spadaji rtzné védecké
i vefejné knihovny. Co se tyée sociologie, pini
vychovnou funkeci university a specidlni do-
Skolovaci instituce, o niZ se zminim pozdéji.
Vyzkum je soustfedén v organu, zvaném Stdt-
ni vybor pro védecky vyzkum (Comité Na-
tional de la Recherche scientifique, 15 rue
Anatole France, Paris 7e). Tento organ sdru-
zuje vétSinu francouzského vyzkumu, tizené-
ho a financovaného stitem. Ma tedy spoustu
raznych védnich obort a instituci. Déli se na
skupinu véd matematickych, fyzikalné che-
mickych, biologickych a pfirodnich, a na sku-
pinu véd o ¢lovéku (sciences humaines). Uve-
du vSechny podskupiny véd o ¢lovéku, pro-
toze toto tifidéni odrazi béZné prijimany fran-
couzsky nazor na klasifikaci spolecenskych
véd. Jsou to:

a) Antropologie, prehistorie a etnologie
b) Geografie

¢} Lingvistika, moderni
vaci literatura

d) Francouzska lingvistika a literatura

e) Jazyky a civilizace orientalni

f) Jazyky a civilizace klasického starovéku

g) Deéjiny stiredovéku

h) Dé&jiny soucasné

i) Védy politické a pravni

j) Védy ekonomické a finanéni

k) Sociologie a demografie

1) Psychologie

m) Filosofie

V oboru sociologie je hlavnim studijnim a
vyzkumnym pracovi§tém v rameci Statniho
vyboru pro védecky vyzkum Stfedisko so-
ciologického wvyzkumu (Centre d’Etudes so-
ciologiques, 82, rue Cardinet, Paris 17e). Toto
pracovi§té ma v mnoha ohledech centralni
koordinaéni funkei, zejména v dokumentaci
sociologickych praci a ve védeckovyzkumné
¢innosti. Jeho freditelem je J. Stoetzel, vé-
deckym nameéstkem P. Naville,

Toto pracovi§té ma v soucasné dobé asi
120 pracovnikil, z ¢éasti védeckych pracovni-
k(, z ¢asti technikG rdzného zaméreni (pro
zpracovani dat, dokumentaci atd). Velka ¢ast
pracovniki jsou mladi lidé, ktefi jsou v usta-
vu pfipravovani pro samostatnou védeckou
praci. Uéastni se reS$eni vyzkumnych ukolu.
Postupné zpracovavaji své disertatni prace.
Po skonéeni piipravy odchazeji obvykle na
jina pracovisté, neztidka mimo Pafiz (uni-
versity nebo vyzkumné ustavy). Stiredisko pro
sociologicky vyzkum je rozdéleno do nékolika
oddéleni, z nichZ kazdé pracuje do znaéné
miry samostatné (napf. oddéleni pro volny
¢as — vede u nas znamy J. Dumazedier, od-
déleni sociologie venkova — Mendras, odde-
leni metodologické — J. Boudon, oddéleni
naboZenstvi atd). Pri Stiedisku je také nej-
vétsi francouzska sociologicka knihovna a do-
kumentace. Zejména dokumentace je velmi
dobte vedena, coZz je vibec pliznaéné pro
francouzska sociologicka pracoviSté. Proto se
u toho chvilku zastavim.

jazyky a srovna-

V uvedeném Stredisku pracuje 1 vedouci
dokumentace a 4—5 analytikl, ktefi obstara-
vaji (s externi spolupraci) anotace asi ze
100 knih a 200—300 Casopist mési¢né, Piitom
se Uéinné vyuzZivd informadénich materialt
UNESCO. Dokumentaéni oddéleni tu plni
funkci informaéni jednak pro pracovniky
Stifediska, jednak navenek pro rizné jiné in-
stituce. Pro fadu francouzskych sociologic-
kych nebo sociologii blizkych pracovist je
pfiznaéné, Ze kromé studii a vyzkumi pini
funkci informaéni na zikladé vlastni doku-
mentace. Instituce na soukromé bazi dokonce
sestavuji informace na zakazku (napt. reSerSe
apod.).

Stiedisko pro sociologicky vyzkum vydava
¢asopis Revue francaise de sociologie, coZ je
hlavni francouzské sociologické periodikum.
Na tomto misté si dovolim znovu zobecnéni.
Kazdy francouzsky vyzkumny ustav nebo po-

<« Francousky termin ,institut“ znamenad sice doslovné ustav (institut), ale skuteénost, kterou pfed-
stavuje, neni totoZnd s na$i. Pod timto ndzvem se totiz skryvaji ¢asto pracovisté jen o 2 lidech.
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dobné pracovisté ma publika¢ni moznosti bud
v casopise, ktery vydava (c¢asto s finanéni
pomoci Statniho vyboru pro védecky vy-
zkum), nebo v néjaké knizni edici. Sociolo-
gicka pracovi$té maji tak zhruba tento orga-
niza¢ni profil:

dokumentace — teoretické studium — vy-

zkum — publikace.
Publikaci vysledkt vyzkumu nebo teoretické-
ho studia je vénovana velka pozornost a je
patrna snaha dosahovat v nékolika stupnich
az Siroké verejnosti.

Dalsi vyznamnou instituci v oboru vycho-
vy i vyzkumu je Praktickd $§kola pro post-
gradudlni studium (Ecole Pratique des Hau-
tes Etudes?), jeZ je tzce spojena se Sorbonnou.
Ma nékolik sekei pro rizné védni obory.
6. sekce je pro védy ekonomické a spolecen-
ské. Vede ji prof. Braudel (20, rue de la
Baume, Paris 8e). Této sekci je podrizena
rada vyzkumnych a doskolovacich pracovisf.

Jako prvni uvedu Skupinu socidlni etnolo-
gie (Groupe d’Ethnologie sociale, 11, rue du
Onze Novembre, Montrouge, Seine), kterou
vede Chombart de Lauwe. Tato skupina resi
teoreticky zdvazné i prakticky prospésné uko-
ly. Zabyva se hlavné otazkami déti, mladeze,
zameéstnanych Zen, funkcemi rodiny v moder-
ni civilizaci, mezigenera¢nimi vztahy, vztahy
spole¢enskych trid a etnickych skupin a ko-
neéné obsahlou tematikou wurbanistické so-
ciologie. Je dobfe organizovana a (podobné
jako v jinych pripadech) mé zavedenu dobrou
dokumentaci. Pracuje zasadné na zakladé
interdisciplinarniho pristupu (tymova spolu-
prace sociologu, psychologu, lékara, architek-
ta aj.). Vydava malou a velkou kniznici (vy-
sledky vyzkumu).

Dalsim dulezitym pracovistém je Stredisko
evropské sociologie (Centre de Sociologie eu-
ropéenne, 10, rue Monsieur-le-Prince, Paris
6e). Vede je prof. R. Aron. Pracuje ve dvou
skupinach: industrialni sociologie (Pierre
Bourdieu) a sociologie mladeze a vychovy
(T. C. Passeron). VetSina vyzkumnych praci
je vedena za mezinarodni spoluprace s moz-
nosti srovnani vysledkd. Protoze neexistuje
dlouho, nema zatim svou vlastni publikaci.

Ostaini pracovi$té 6. sekce Praktické Skoly
pro postgradualni studium jsou uz$iho zamé-
reni a budou uvedena v piehledech praco-
vi§t podle témat.

K institucim se Sir§im zamérenim patri ta-
ké Stdtni konservator uméni a femesel (Con-
servatoire National des Arts et Métiers, 292,
rue St. Martin, Paris 3e). Ridi ruzné ustavy,
skoly a musea. Vede také vysokoskolské stu-
dium, zvlasté diplomovou pfripravu a post-
gradualni $koleni v ruznych oborech. V této
instituci pracuje jako studijni reditel George
Friedmann a vede Stdtni ustav pro vyzkum
prace a profesiondlni orientace (Institut Na-
tional d’Etude du Travail et d'Orientation
professionnelle). V ramci Konservatore se
zkoumaji také otazky organizace (Institut
d’Etudes supérieurs des techniques de l'orga-

risation), ekonomického a socialni piredvidani
(Institut technique de Prévision économique
et sociale). G. Friedmann spojuje teorii a me-
tody veédecké prace, jez jsou obvyklé ve fran-
couzské sociologii, s teorii a metodami ame-
rické sociologie.

V dal$i ¢asti budu uvadét pracovidté, vy-
zkumna témata, publikace a dal$i informace
podle jednotlivych tematickych okruha so-
ciologie a socialni psychologie.

SOCIOLOGIE PRACE A PRUMYSLU

V ramci Strediska pro sociologicky vyzkum
se zabyva otazkami prace a prumyslu sku-
pina vedena P. Navillem. Re&i zejména ma-
krostrukturalni otazky (vztahy trid a vrstev,
vertikalni mobilita aj.). Je pod vlivem mar-
xismu. Dalsi skupina je v ramci Praktické
§koly. Je to Laborato¥ prumyslové sociologie,
kterou vede Allain Touraine (Laboratoire de
Sociologie industrielle, 10, rue Monsieur-le-
Prince, Paris 6e). Redi otazky socidlnich hnu-
ti, kulturni a socialni otazky industrialni spo-
le¢nosti nebo spole¢nosti v pribéhu industria-
lizace. M. Durand vede vyzkum o postojich
délnikl ocelarského prumyslu k modernizaci
vyroby. Pracuje se hlavné monografickou
procedurou. Pracovnici Bourdieu a Bascon se
zabyvaji otazkami socidlni mobility. Cast vy-
zkumneého usili je soustiredéna na Latinskou
Ameriku.

Aplikovany vyzkum v tomto oboru vede
Ustav spole¢enské védy o prdci (L'Institut
de la Science sociale du Travail, rue Flérus,
Paris 6e). Je fizen M. Reynaudem a podléha
ministerstvu prace. Toto organiza¢ni zacle-
néni jej vede k fieSeni praktickych tkolu,
zejména v oblasti tzv. human relations, mzdo-
vych otdazek a vychovy odbornych pracov-
nich sil. Zabyva se také otazkami socialné

politickymi (véetné socidalniho zabezpedeni).
Pod jeho dozorem vychazi casopis Revue
francaise du Travail (od r. 1947 — 4Kkrat

ro¢neé).

Ustav védy o praci pri université v Lille
(Institut de sciences du Travail), vede M.
Freyria,

Stredisko sociologického vyzkumu pFi uni-
versite v Toulouse (vede M. Ledrut) se za-
byva otazkami nezaméstnanosti v oblasti jiz-
ni Francie.

Stredisko pro wvyzkum a aplikaci poznatki
o vychové kadri (Centre d’Etudes et d’'Appli-
cation pour la Formation des Cadres —
CEAFC, 81, rue de Muromesnil, Paris 8e).
Zabyva se otazkami za$kolovani a preskolo-
vani pracovnich sil.

Stredisko pro vyzkum otdzek lidské prdce
(Centre d’Etudes des Problémes humaines du
Travail, 11, rue Lauriston, Paris 16e) je sou-
kromou organizaci. Zkouma u¢innost psycho-
logickych programt na vychovu pracovnich
sil (skupinova dynamika, piipadové studie).
Poradda seminéie, studijni pobyty, vydava in-
formace. Publikuje dvakrat ro¢né ¢asopis Les
cahiers de CEPRO.

? Preklad neni sice jazykové presny, avSak vystihuje skuteénou funkci této instituce.
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Stfedisko pro vyzkum socidlnich vztahu
v Aix-en-Provence (Centre d’Etudes des
Relations Sociales) se zabyva lidskymi vzta-
hy v prumyslové praci. Vypracovalo studii
o vyvoji mezd ve Francii v 1. 1958—62.

RUZNE EKONOMICKE OTAZKY ZE
SOCIOLOGICKEHO HLEDISKA

Vyzkumné strfedisko pro spotiebu obyva-
telstva (Centre d’Etudes de la Consommati-
vité, 244, rue de Rivoli, Paris 1le) je také
soukromou spole¢nosti. Zabyva se rodinnymi
uéty, zivotni urovni, strukturou spotfeby a
pruznosti poptavky.

Viyzkumné stiedisko pro ekonomicky rozvoj
(Centre d’Etudes du Développement Economi-
que, 1llbis, rue Vauquelin, Paris 5e) vede
srovnavaci studium o Zivotni drovni a nakla-
dech.

Vyzkumné stiedisko pro dlouhodoby eko-
nomicky vyvoj (Centre d’Etudes de la Pro-
spection économique a moyens et longs Ter-
mes, 16, rue Berthollet, Arcueil, Seine). Patfi
k Praktické $kole (6. sekce). Zabyva se dlou-
hodobym planovinim a ekonomickym pro-
gramovanim. M4 také metodologicky vyzkum.
Studuje otadzky technického vyvoje ve vztahu
k rtznym ekonomickym a socialnim fakto-
rum. Vydava Bulletin du CEPREL.

Vyzkumné a dokumentaéni stfedisko pro
otizky spotieby (Centre de Recherches et
Documentation sur la Consommation, 30, rue
d’Astorg, Paris 8e). Zabyva se otazkami slu-
Zeb, nakupt predmeéth dlouhodobé spotieby
(auta apod.), vydaji za kulturu a pod. Vy-
dava revue Consommation (4krat roéné) a
Annales de CREDOC.

Francouzskd spoleénost pro vjzkum trhu
(Compagnie francaise d’Etudes de Marché,
1, av. du Parc des Expositions, Paris 15e).
Zkouma migraci, otazky vychovy lidi ve
velkoméstském prostredi, poptavku apod.

Casopisy:

Revue d’Histoire économique et sociale.
Vychaz{ 3krat ro¢né. V jeho redakei jsou so-
ciologové Aron, Friedmann, Bettelheim a
Gurvitch. Vénuje pozornost pfredevSsim ro-
manskym zemim.

Revue économique (6krat roéné) uverejiiu-
je hodné materidld z vyzkumu pramyslu,
prace, organizace apod. Vydava nakladatelstvi
Armand Collin.

Cahiers de Sociologie économique vydava
Centre Universitaire v Le Havre,

Prospective (3krat ro¢né) vydavaji Presses
Universitaires de France, Zabyva se zkouma-
nim technickych, védnich, ekonomickych
a socialnich piiéin vyvoje spole¢nosti. Uve-
fejiiuje materialy z vyzkumi.

Cahiers d’Etudes des Sociétés Industrielles
et de I'Automation vychazeji od r. 1963. Ridi
je vyznacini sociologové jako G. Davy, R.
Aron, R. Bastide, G. Friedmann, G. Le Bras
a J. Stoetzel. Vénuji pozornost také socia-
listickym zemim.

Cahiers de Sociologie Economique (2krat
roéné od r. 1960). Vydava Vyzkumné stiedisko
psychologie narodi a hospodaiské sociologie
v Le Havru.
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Economie appliquée (4krat ro¢né) vychézi
v Presses Universitaires de France. Ridi Ustav
pro aplikovanou ekonomickou védu (Institut
de Science Economique Appliquée, 35 bd. des
Capucines, Paris 2e). V redakéni radé jsou
Aron, Friedmann, Le Bras, Myrdal, Perroux,
Stoetzel (m. j) Vydava také zvlastni ¢éisla
v sériich (AB) Prace, (C) Konjunktura, (E)
Matematika, (N) Kybernetika.

BINOP (4krat ro¢né) od r. 1945. Vydava
jej Statni ustav pro vyzkum prace a profe-
siondlni orientace.

Annales (6krat ro¢né) s podtitulem Ekono-
mie-spoleénost-civilizace. Vychazi od r. 1946
v nakladatelstvi A. Collin. Uverejniuje hlavné
prace z historické a srovnavaci sociologie.

Economie et humanisme (6krat roéné) uve-
fejiuje vysledky vyzkumit, statistickych Se-
tfeni a ekonomickych rozbori. Vydava také
mésiéni buletin s bohatou dokumentaci.

SOCIOLOGIE VENKOVA A ZEMEDELSTV]

Asociace pro profesiondlni zmény v zemé-
délstvi (Association pour les Mutations pro-
fessionnelles en Agriculture — AMPRA, 28,
rue des Petites-Ecuries, Paris 10e) zkouma
otdzky zaméstnanosti v zemédélstvi, piizpu-
sobovani venkovskych lidi méstskému Zivotu
apod.

Stredisko pro dokumentaci v otdzkdch wven-
kova (Centre de Documentation rurale, 10,
av. Bosquet, Paris 7e) zatim pracuje jen na
dokumentaci z oboru sociologie venkova.

Vyzkumné stfedisko pro ruralismus a zlep-
Seni podminek ma venkové (Centre d'Etudes
pour le Ruralisme et PAménagement des
Campagnes, 22, bd de la Tour-Marbourg, Pa-
ris 7e) je soukromou organizaci. Zabyva se
sidelni strukturou venkova (problematika
stiediskovych obc{), zaméstnanosti v zemé-
délstvi, zlepSovanim zastavby a uzemnimi
Upravami venkova.

Statni vyzkumné st¥edisko pro otdzky ven-
kova (Centre National d’Etudes rurales, 42,
rue de la Bruyére, Paris 9e) se zabyva otaz-
kami venkovské mladeze, vyvojovymi ten-
dencemi v zemédélstvi a socialné ekonomic-
kym prostfedim venkova.

Casopisy:

Revue Etudes rurales (4krat roéné) po-
jednava o historii, geografii, sociologii a eko-
nomii venkova. Vychazi od r. 1961.

Economie rurale (4krat roéné) vydava
Francouzska spoleénost pro zemédélskou eko-
nomiku. Obsahuje stati a ptispévky ekono-
mické i sociologické.

SOCIOLOGIE MESTA A UZEMNI
PLANOVANI

Vyzkumnd a realizaéni konceld¥ (Bureau
d’Etudes et de Réalisation urbaine — BERU
— 2, rue du Parc des Expositions, Paris 15e).
Je zaloZzena na druZstevni bazi. Zabyva se
otazkami vybaveni meést socialnimi a kultur-
nimi zafizenimi. Zkouma také volny ¢as.

Studijni kanceld?# pro tizemni wvybaveni
(Bureau d’Etudes pour 1'Equipement du Terri-
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toire — BEPET — 9, rue du Sentier Paris
2e). Zkouma spoleéenské uU¢inky zavedeni dal-
nice z PafiZe na jih a zpusob, jakym obyva-
telé Patize travi svou dovolenou.

Vyzkumné stredisko pro sidelni vybaveni
(Centre d’Etudes des Equipements résiden-
tiels — 5, rue St. Georges, Paris 9e) je sou-
kromou instituci pro vyzkum urbanistické
sociologie a volného casu.

Stredisko pro wvyzkum spoletenskych sku-
pin (Centre d’Etudes des Groupes sociaux,
118, rue de la Tombe-Issoire, Paris 1le) pro-
vadi vyzkumy v oboru urbanistické sociolo-
gie. Zabyva se Parizi a priméstskou oblasti
(urbanistickd struktura), otdzkami bydleni
v Parizi, Lille, Metach, Toulouse a Caen.

Vyzkumné stiedisko pro otazky urbanistické
(Centre de Recherche d’Urbanisme, Av. du
Parc de Passy, Paris 16e) je podrizeno mi-
nisterstvu pro vystavbu. Ma 5 skupin:

a) Obecny urbanismus

b) Potieby a aspirace skupin a lidi

¢) Otazky spoletenského vyvoje

d) Otazky lidskych &innosti

e) Otazky tvorby

Ustav wurbanistické sociologie (Institut de
Sociologie urbaine, 66, rue de Provence, Pa-
ris 8e) je soukromou spoleénosti. Provadi
vyzkumy na objednavku, vétd§inou v paiizské
priméstské oblasti. Predmétem zajmu jsou
predev§im razné typy chovani vzhledem
k urbanistickému feSeni meésta.

Specifické otazky uzemniho planovani se
reSi v raznych institucich v provinénich meé-
stech.

SOCIOLOGIE A POLITICKE OTAZKY

Na universitach se péstuje samostatna po-
litickd véda (science politique), v jejimZ ram-
ci se Tesi rada ruznych sociologickych ota-
zek.

Statni nadace pro politické védy (Fonda-
tion Nationale des Sciences politiques, 27,
rue St.-Guillaume, Paris Te) se zabyva vy-
zkumem mezinarodnich vztahl, francouzské-
ho politického zZivota, otazkami administrati-
vy a zurnalistiky.

Politicky studijni ustav pri PatiZské uni-
versité (Institut d’Etudes politiques de 1'Uni-
versité de Paris, 27, rue St. Guillaume, Paris
Te).

Vysokd S$kola movind¥skd (Ecole supérieure
de Journalisme, 44, rue de Rennes, Paris 6e)
provadi vyzkumy v otdzkach socialnich, de-
mografickych a ekonomickych.

Politickou védou a raznymi politickymi
otazkami se zabyva také fada instituci pro-
vin¢nich, vétSinou pri universitach.

Casopisy:

I’URSS et les pays de UEst je <¢&asopis,
ktery pretiskuje ¢lanky a védecké informace
ze Sovetského svazu a jinych vychodoevrop-
skych zemi. Vydava jej Statni vybor pro ve-
decky vyzkum 4krat roéné. Stoji za nim Vy-
zkumné stiedisko pro SSSR a vychodni zeme
ve Strasburku.

Revue du Droit public et de la Science po-
litique en France et a UEtranger je vydava-

na v Parizi vydavatelstvim Librairie Géné-
rale de Droit et de Jurisprudence. Pievazuje
pravni hledisko.

Revue frangaise de Science politique vy-
chazi 6krat rofné. V redakéni radé jsou za-
stoupeni sociologové R. Aronem a J. Stoetze-
lem. Prevazuji otazky mezinarodnich vztahu.

SOCIOLOGIE ROZVOJOVYCH ZEMI

V poslednich letech vzniklo mnoho insti-
tuci v Parizi i mimo hlavni mésto, které se
zabyvaji otazkami rozvojovych zemi. V po-
predi zajmu je Afrika. Velkd pozornost se
vénuje také Latinské Americe a Jihovychod-
ni Asii. Ve Francii studuje mnoho studentu
z téchto zemi, ktefi maji mnoho ruznych
moznosti ke studiu v oboru spole¢enskych
ved.

Stiedisko pro wvysokodkolské studium stdt-
ni spravy v soucasné Africe a Asii (Centre
de Hautes Etudes administratives sur
I’Afriques et 1'Asie Modernes — CHEAAM)
je instituci ministerského piedsedy.

Stiedisko dokumentaéni analyzy pro Cer-
nou Afriku (Centre d'Analyse documentaire
pour I'Afrique Noire, 293, rue Daumesnil, Pa-
ris 12e).

Afrikanistické studijni stifedisko pfi filo-
sofické fakulté Parizské university (Centre
d’Etudes africaines de la Faculté des Let-
tres et Sciences humaines, Université de Pa-
ris) se zabyva studiem rozvojovych zemi a
piipravou studentu pro africké zeme. Stu-
dijni obory jsou: zemépis ¢lovéka (géographie
humaine), historie, jazykovéda, socialni an-
tropologie a sociologie, politickA ekonomie.
Pripravuje studenty na vyzkum africkych
zemi.

Afrikanistické studijni stfedisko (Centre
d’Etudes africaines de la Faculté des Let-
Paris 8e) je soucasti Ecole Pratique des Hau-
tes Etudes. Ma uzké vztahy k antropologii a
etnologii.

Africké stiedisko aplikovanych humdnnich
véd (Centre africain des Sciences hurnaines
appliquées, Aix-en-Provence) bylo zalozeno
v r. 1961. Je to hlavni afrikanistické pra-
covisté. Zabyva se vyzkumy a vychovava
vyzkumné pracovniky pro africké zemé. Je
pod vladni kontrolou. Predmétem vyzkumu
jsou rtzna spolecenska prostiedi, hospodar-
ské zmény, prostifedky rozvoje, otazky lid-
skych zdroju, spolefenské a kulturni zmény,
Sifeni novych ndazori a myslenek.

Naméty provedenych vyzxkumu: Urbanizac-
ni jevy v Severni Africe — Prizpusobovani
méstskému  zivotu v Alziru — Kojenecka
umrtnost v zemich Stiedomoifi — Prizplso-
bovani lidi ze Severni a Tropické Afriky
Zzivotu ve Francii — Otazky socidlni komuni-
kace v rozvojovych zemich — Uc¢ast zemé-
délského obyvatelstva na hospodaiském roz-
voji aj.

Studijni stiedisko mediterannich spoled-
nosti (Centre d’Etudes des Sociétés Mediter-
rannéennes, Aix-en-Provence) se zabyva so-
ciologii, historii a geografii uvedené oblasti.

Severoafrické studijni stfedisko (Centre
d’Etudes Nord-Africaines, Aix-en-Provence).
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Casopisy:

Présence africaine vychazi 4krat roéné, Vy-
dava Africkd Kkulturni spoleénost v Parizi.
Obsahuje dobré informace o Africe.

Revue de Psychologie des Peuples vychazi
4krat roéné. Je vydavana v Le Havre Studij-
nim stifediskem pro psychologii narodu a eko-
nomickou sociologii.

Tiers-Monde vychazi také 4krat roéné, Vy-
dava jej universita v Pafizi (Studijni stie-
disko pro hospodaisky a socialni vyvoj).

Cahiers d’Etudes africaines — 4krat roéné.

Le Monde d'Outre-Mer Passé et Présent
je publikaéni kolekeci.

Annuaire d’Afrique du Nord je vydavan
v Aix-en-Provence.

SOCIOLOGIE VE VZTAHU K ETNOGRA-
FII A ANTROPOLOGII

Etnografii je uz tradiéné vénovana velka
pozornost. V Parizi je nadherné museum
zvané Musée de I'Homme, jeZz je nejvétsi
sbirkou etnografickych dokumentt z celého
svéta. Etnografie je definovana jako véda
o fyziognomickych typech (rasovych typech),
o psanych dokumentech, technikidch a vyna-
lezech a o spole¢enské organizaci (tradiéni
zpusoby Zivota a mravy). Tato definice je
napsana na velké desce u vstupu do Musée
de V'Home. Spojitost se sociologii je zcela
zifejma.

Pri Museu ¢lovéka je vybudovan Ustav
élovéka (Institut de I'homme, jejz vede Clau-
de Lévi-Strauss. Vydava dasopis L’Homme).
Revue francaise d’Anthropologie v naklada-
telstvi Mouton et Co. Dalsi studie se uverej-
fiuji ve sbirce Cahiers de UHomme, jez vy-
chaz{ od r. 1950.

Otdzkami etnografickymi, antropologicky-
mi a historickymi se zabyvd revue zvana
Revue de Syntheése, kterou vydava Mezind-
rodni stfedisko pro syntézu (Centre Interna-
tional de Syntheése, 12, rue Colbert, Paris).

SOCIOLOGIE MALYCH SKUPIN A RUZ-
NE OTAZKY SOCIALNE PSYCHOLOGICKE

Stdtni pedagogicky dustav (Institut Péda-
gogique National, 29 et 31, rue d'Ulm, Paris
5e) vytvoril Francouzskou studijn{ skupinu
pro sociometrii, kterou vede F. Toquelles.
Zabyva se vyzkumem sociometrickych tech-
nik, dynamikou skupin a jejich aplikaci
v prumyslu, statni spravé a vyucovani.

Sociologii vychovy se zabyvda jedna vy§-
zkumndé skupina v Centre d'Etudes Sociolo-
giques.

Ndrodni sdruZeni pro rozvoj aplikovanych
humdnnich véd (Association Nationale pour
le Développement des Sciences humaines
appliquées, 2, rue Chauchat, Paris 9¢) se za-
byva otazkami vychovy dospélych, otazkami
socialni komunikace, fungovanim skupin, me-
todami skupinové diagnézy apod.

Studijni a vyzkummné stiedisko psychotech-
nické (Centre d'Etudes et de Recherche psy-
chotechnique, 13, rue Paul Chotard, Paris 15e)
je v ramci ministerstva prace. Zabyva se
socialni psychologii a jeji aplikaci v pramys-

lu. Dale zkoumda otazky zvySovani kvalifi-
kace, preS§kolovani apod.

Stredisko aplikované psychologie (Centre
de Psychologie appliquée, 15, rue H. Heine,
Paris 16e). Je to soukroma instituce, jeZ se
zabyva problémy kvalifikace, prace, zaéleto-
vani do zaméstnani apod.

Laboratof socidlni psychologie (Laboratoire
de la Psychologie sociale, 18, rue de la Sor-
bonne, Paris 5e) je soucasti filosofické fakul-
ty na Sorbonné. Zabyva se otazkami prumys-
lu a aplikaci matematickych postuput.

SOCIOLOGIE A KRIMINOLOGIE

Mnoho francouzskych universit ma krimi-
nologické ustavy, v nichZ se pracuje metoda-
mi sociologickymi a psychologickymi.

Kriminologie je zastoupena v rfadé prav-
nickych fakult provinénich universit, napf.
v Lille, Toulouse, Marseille, Strasbourgu aj.

Centre d'Etudes sociologiques v Parizi ma
kriminologické oddéleni.

Vichovné a studijni stredisko wve Vaucres-
sonu (Centre de Formation et d'Etudes de
PEducation surveillée de Vaucresson, 4 place
de 1'Eglise, Vaucresson, Seine-et-Oise) je pod-
fizeno ministerstvu spravedlnosti. Ma 3 vy-
zkumné skupiny:

a) Vyzkum delikvence mladeze (rizné fak-
tory, vliv alkoholismu, hromadnych sdélova-
cich prostfedki, ruzna spoleéenska prostiedi).
KradeZe aut. b) Napravna zafizeni pro déti.
Psychoterapie mladych delikventld. c¢) Spe-
cidlni pedagogika.

Revue de Science criminelle et de Droit
pénal comparé vychazi étvriletné. Vydava ji
Kriminologicky ustav pii Parizské université
v nakladatelstvi Sirey.

OTAZKY VEREJNEHO MINENI, HRO-
MADNYCH SDELOVACICH PROSTREDKU,
OSVETY APOD.

Francouzsky dustav vefejného minéni (In-
stitut Francais d'Opinion Publiques, 20, rue
d’Aumale, Paris 9e) je soukroma spolecnost,
fizena prof. Stoetzelem. Kromé vyzkumu ve-
rejného minéni (napi. popularita De Gaulle-
ova, ruzné predvolebni akce apod.) se zabyva
vyzkumem trhu, spotifeby, rodinnymi aéty.
poslechem rozhlasu a televize, ¢etbou tisku a
knih, volnym casem a zivotnim stylem, osveé-
tovymi akcemi, planovanim a m. j. Vydava
&asopis Sondages, ktery vychazi 4krat roéné.
Uverejiiuje vysledky vyzkumnych akei. Patfi
k nejlépe organizovanym a fizenym socio-
logickym pracovi$tim ve Francii.

Ndrodni stfedisko pro francouzsky film
(Centre National du Cinéma Frangais, 12, rue
de Lubeck, Paris 16e) provadi statisticka se-
tfreni navs$tévnosti kin.

Ndrodni osvétové stiedisko (Centre National
de Diffusion Culturelle, 19, rue du Renard,
Paris 4e) je instituci ministerstva kultury.
Vydava informace statistické povahy.

Dorset-Vertindex je soukroma spoleé¢nost,
ktera se zabyva statistickymi Setfenimi spo-
tfeby, volného ¢asu, nakupnich zvyklosti, ¢et-
by apod.



Vizkumnd skupina rozhlasu a televize (Ra-
diodiffusion-Télévision Francaise-Service de
Recherche, 5 av. de R. Poincaré, Paris 16e)
se zabyva vyzkumy hudebnosti a hudebni
vychovy a vlivu televize na kulturni rozvoj.

Viyzkumnd skupina sociologie volného casu
a lidové kultury v Centre d’Etudes sociolo-
byva se témito problémy: Mésto a volny cas,
ruzné kulturni obsahy volného ¢asu v raznych
evropskych zemich, razna Setreni o volném
c¢ase ve Francii, socialni aspekty planovani,
kulturni vyvoj, ulohy dobrovolnych sesku-
peni, c¢initelé kulturni aktivity apod.

Pozornost je vénovana v riznych institu-
cich sportu a télovychové ze sociologického
hlediska.

V nékterych universitnich pracovistich se
péstuje sociologie umeéni, zejména hudby.

Od r. 1962 se vydava casopis Cahiers de
Sociologie et de Démographie médicale, ¢imz
se postupné konstituuje i tento obor. V obo-
ru medicinské sociologie zacaly uz nékteré
vyzkumy.

Soustiedéné uUsili se vénuje v posledni dobe
prohloubeni sociologickych metod a technik,
zejména aplikaci matematickych postupt. To-
muto aspektu bude vénovana pozornost v jiné
souvislosti.

Francouzska sociologie a jeji soucasny vy-
voj si zasluhuje nagi plné pozornosti, a to
nejen k hlubSimu poznani, ale také k ucin-
néjsi spolupraci.

Vaclav Lamser

Zprava o letni Skole sociilné psychologickych

problémii v organizacich v Haagu (Summer

School on Social Psychological Problems in
Organisations)

Od 15. ¢ervence do 11. srpna 1965 se v Haagu
konal uvedeny prazdninovy kurs. Poradate-
lem byla organizace NUFFIC (Netherlands
Universities Foundation for International Co-
operation).

Ve ¢tyrech tydnech se vystridalo Sest pred-
nasejicich, vesmeés vyznamnych vyzkumnych
pracovniki z raznych zemi a ruzného zame-
rfeni v socialni psychologii. ProtoZze piedna-
Seli o problémech, které sami ie$ili, byli s to
poskytnout uc¢astnikim kursu dobry vhled do
soucasného védeckovyzkumného déni v social-
ni psychologii. Rozmanitost jejich zaméieni
umozinovala pak poslucha¢tim uéinit si celko-
vy prehled.

Dva z pfrednésSejicich byli Americané, dva
Francouzi, jeden Nor a jeden Australan.

Jako prvni prednaSel prof. Morton
Deutsch z Kolumbijské university na té-
ma ReSeni (uvoliiovdni) konflikti (Resolving
of Conflicts). Konflikty ve spolec¢nosti velmi
¢asto vznikaji z neporozuméni situaci. Rada
faktortt sniZuje moZnost jejich uspokojivého
reseni. Z téchto faktoru jsou to zejména:
Pretrvavani podminek, které vedly ke vzniku
aktualniho konfliktu, omezeni az znemoznéni
komunikace mezi protivniky, prilisna zobec-
néni (t. j. podradéni konkrétni konfliktni si-
tuace pod velmi obecnou kategorii), charak-

terizovani protivnika jako nepritele (pravi-
delny vysledek nenavistnych kampani, které
jsou prostredkem jak zvyS$it kohezi, soudrz-
nost skupiny ), rozriustani konfliktu do dal8ich
oblasti a kone¢n¢ sentimenty skute¢ného nebo
jen domnélého ohrozeni jednoho ¢i obou pro-
tivnikl, které mohou vést ke zkratkovitym
aktim ukrutnosti. Moznost uspésného reSeni
konfliktu je také mala, jestlize situace je spo-
jena se silnymi davkami sebecitu. Konflikty
jsou neodmyslitelnou soucasti Zzivota spolec-
nosti. Nelze je ze Zivota odstranit, je vSak nut-
né usilovat o jejich zcivilizované a humanizo-
vané reseni. NejlepSim piedpokladem takového
reSeni je chapat konflikt jako socialni situaci,
ktera musi byt zvladnuta.

Prof. Deutsch se jako jeden z prvnich psy-
chologti zabyval vyzkumy problematiky spolu-
prace a soutéZeni (co-operation and competi-
tion). Proto se i ve své prednaSce soustredil
na oba postoje, jak se prakticky uplatnuji
pri vyjednavani a smlouvani (negotiating —
bargaining) v souvislosti s reSenim konfliktu.

To, zda lidé voli spoluprici ¢éi soutézeni,
zavisi 1. na vlastnostech objektivni situace.
Situace, v niz priblizeni se cili nebo jeho do-
sazeni jednim partnerem usnadnuje totéz dru-
hému partnerovi, je situaci vybizejici ke spo-
lupraci. Naopak situace, ve které priblizeni
se cili nebo jeho dosazeni jednim partnerem
znesnadnuje, ohrozuje nebo dokonce znemoz-
nuje dosahnout cile druhému partnerovi, vede
jednoznac¢né k soutézeni. 2. Volba spoluprace
¢i soutézeni je spoluurcovana také subjektiv-

nimi postoji, které jedinec zformoval na
zakladé predchozich zZivotnich zkuS$enosti.

Prof. Deutsch se ve svych prednaskiach za-
byval zejména objektivnimi situacemi. De-
monstroval je na Tuckerové hte ,Vézinovo
dilema*.

Hra je urc¢ena pro dva partnery. Prvni mu-
ze volit vzdy jen mezi sloupci 1. a II. (obr.
1), druhy vzdy jen mezi radky 1. a 2. Témito
soulradnicemi uréi jedno ze ¢ty okének. Prvni
hodnota ve zvoleném okénku predstavuje vy-
hru prvniho hracée, druhd druhého. Cilem
obou partnertt je ziskat pokud mozZno hodné
boda. Volba muZze byt provadéna raznym
zpusobem. Naptiklad oba hraéi voli nezavisle
na sobé a o svych volbach se dozvédi az po
jejich provedeni. Jelikoz se hra muze skladat
z 20—25 jednotlivych voleb, oba hraéi ziska-
vaji prehled o partnerové zptisobu volby a
urc¢i se tak pro vlastni rozhodovéani. Jindy se
mohou o svém zplsobu volby ptedem dohod-
nout, mohou vyjednavat a smlouvat a o vy-
hry se délit.

I. 1I.
a) b)
1 +3; 43 0; 0
2 c) d)
| 050 +3; +3
(obr. 1)
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Reprodukovany ptriklad (obr. 1) vede nutné
ke spoluprdci. Jinak tomu je ptfi odlisném
odstupriovdni a rozloZzeni mozZnych vyher a
trestnych bodu. Tak napiiklad hodnoty mo-
hou byt uspotradany takto:

a)+1; +1; b) —2; +2;¢) -1; —1;
d +2; —2;
nebo
a) 15; 15; b) 10; 80; ¢) 15; 15; d) 80; 10.

Vyzkum individualnich postoji projevuji-
cich se v této hie vedl ke zjisténi vyznamneé
kladné korelace mezi postojem duvérivosti a
duvéryhodnosti a mezi postojem podeziravosti
a bezohlednosti.

Diskuse, nehledé k nékterym méné zavaz-
nym prispévklim o prednostech spoluprace éi
soutézeni, se soustiedovala na otdzku speci-
ficity ¢i obecnosti obou postoji a na otazku
jejich jedno- ¢i dvoudimenzionality. Jsou spo-
luprace a soutéZeni krajni pély téie dimenze,
¢ jde o dveé zvlastni dimenze? Kritické vy-
hrady prednesli nékteii posluchaéi k prena-
Seni zadkonitosti z oblasti individualné psy-
chického déni ¢i z obdobného déni v malych
skupinach na velké systémy, kde uréujici
silou nejsou psychické procesy.

Predmétem prednasSek prof. Claude Fla-
menta (Laboratoire de Psychologie Sociale
de la Faculté des Lettres et Sciences Humai-
nes, Aix-en-Provence) bylo grafické znazor-
novani socidalnich a socidlné psychologickych
jeva, obecné matematické predpoklady téchto
znazornéni a jejich pripadné dalsi matema-
tické zpracovani. Po¢atky grafického znazor-
novani sahaji v socidlni psychologii k Lewi-
novym mapam. Lewinovy mapy prevedl do
podoby neorientovanych (undirected) grafa
Bavelas. V dalSim vyvoji se zacalo wuZivat
orientovanych grafa (directed) vyjadiujicich
smér vztahu (od koho ke komu), ohodno-
cenych (valued) grafl vyjadfujicich intenzitu
nebo frekventovanost vztahd a koneéné vice-
vyznamovych grafi (multi-graph, Harary). Ve
svych predné$kach se prof. Flament zabyval
ruznymi typy sociogramu, komunikaénich siti,
matematickou definici kliky a zvlast podrobné
znazornénim Heiderovy teorie rovnovahy (ba-
lance theory) a jejimi axiéomy

+oF =+
-+ —
- - =+

ilustrovatelnymi zasadou: pritel mého pfitele
je i mym pritelem, nepfitel mého ptitele je
i mym nepfitelem a neptitel mého nepritele
je mym pritelem.

Tato teorie umozZiiuje predpoveéd vztahlt ve
skupiné. Grafické znazornéni Heiderovy teorie
rovnovahy pochazi od Cartwrighta & Hara-
ryho. Ti zavedli také pojem stupné rovno-
vihy (degree of balance), coZz je podil ze
zlomku, v jehoz ¢itateli je soucéet vSech klad-
nych cykllt dané struktury a ve jmenovateli
soutet vSech cykld dané struktury vibec.
Heider jiz pred Cartwrightem a Hararym
rozliSoval mezi strukturami vyvaZenymi, vy-
rovnanymi (balanced) a nevyvaZenymi, ne-

vyrovnanymi (unbalanced). Vyvazené struk-
tury jsou takové, které nemaji zadné zaporné
cykly nebo jich maji sudy pocet. Nevyva-
zené struktury maji lichy pocet zapornych
cyklt vyjadiujicich negativni vztahy.
Priklad: Vztah manzelu, muZe (M) a Zeny
(Z) k sobé navzajem a vztah kazdého z nich
k otadzce, zda mit ¢i nemit auto (a). Prikla-
dy a, b, ¢ znazornuji vyvazené struktury,
piiklady d, e nevyvazené struktury. (Pozn.:
plna linie = Kkladny vztah, sympatie, pieru-
Sovana linie = zaporny vztah, antipatie).

a b c
Me— 2 Me——s?Z Mer—-sZ

\ / \\\ ,/'l \ /,
N ay .

Pokud jde o naplh a rozvrieni pirednasdek,
vychézel prof. Flament ze svych publikaci:
Application of Graph Theory to Group Struc-
ture, Prentice Hall, Series in Mathematical
Analysis of Social Behavior, Engelwood Cliffs,
New Jersey 1963 a Réseaux de communication
et structures de groupe, Dunod, Paiiz 1965.

Spise z diskusi nez z prednasek vyplynulo,
ze graficky lze znazornovat fadu sociologic-
kych a socialné psychologickych jeva, o jejichz
znazornéni se sociologie a socidlni psychologie
nezajimaji, Ze vSak na druhé strané nelze
znazornit vie to, o¢ by zijem byl. Graficke
znazornovani je prevaziné statické, neumoz-
nuje vystihovat vyvoj skupinovych struktur.
V diskusi byly predneseny také namitky
proti uzivani terminu ,teorie grafu“ pro
popsany postup grafického znazorfiovani.

Prof. Robert Zajonc z Michiganské
university prednaSel o jednom obecnéj$im a
o dvou specialnéjsich problémovych okruzich
socidlni psychologie: o socidlni facilitaci,
o vztahu frekventovanosti podnétu k jeho
citovému pfrizvuku a o prozivani (udeni se)
raznych socidlnich struktur.

Nejobsahlejdi byl jeho vyklad socialni fa-
cilitace, t. j. usnadnéni individudlni &nnosti
vlivem bud prosté pritomnosti dalSich osob
(divakll)) nebo vlivem spole¢né <{innosti ve
skupiné (tyka se i skupin zvitat).

Jednoduché, ¢asto motorické, dovednosti
dobte osvojené nejprve individudlnim trénin-
kem probihaji pak usnadnéné za piitomnosti
divaku. Jako priklady mohou slouzit: Sledo-
vani rotoru (Travis, 1925), registrovani selhav-
8ich, nerozsvitiviich se Zarovek ze série jinak
pravidelné se rozsvécujici (Bergum & Lehr.
1963), jednoduché nasobeni a produkovani ra-
dy volnych asociaci (Dashiell, 1930). V jinych
situacich pritomnost divaki naopak pusobi
ruivé a sniZuje vykon. Tak je tomu napii-
klad pfi uéeni se smysluprostym slabikam
(Pessin, 1930) nebo pfi zvladani prstového
bludisté (Husband 1931).

Vliv spoleéné akce byl zkouman na alimen-
tarnim chovani kutrat (Bayer, 1929), bilych



= experimentoval s uméle vytvorenymi

krys (Harlow, 1932), na konstrukénim chovani
mravenct (Chen, 1937). Ve vsech téchto po-
kusech skupinova ¢innost zvy$ovala individu-
alni vykon. Tam, kde vsak predmétem zkou-
mani bylo jakékoliv uéeni, spole¢na ¢innost
méla vliv zaporny, stejné jako tomu bylo
u predchozich experimenti s divactvem.
Ptaci, kteri se udili rozliSovat mezi rozmani-
tymi zdroji potravy (Klopfer, 1958; Allee &
Masure, 1936), nebo $vabi ucici se zvladnout
bludisté (Gates & Allee, 1933), dosahovali ve
trojicich a v homo- i heterosexudalnich dvo-
jicich hor$ich vysledki nez v individualni
¢innosti. Dashiell (1930) a pred nim Allport
(1920) zajistili u lidi ve skupiné pokles vykon-
nosti pri reSeni problémua a usudkovych uko-
10. Vyskrtavani samohlasek, nasobeni, pro-
dukovani rad slovnich asociaci, odhalovani
vini a zdvazi probihalo lépe v podminkéach
skupinové ¢innosti.

Zdanlivé protichudné vysledky se pokousi
prof. Zajonc zobecnit tak, Ze totiz pritomnost
ostatnich individui, af pasivné prihlizejicich
nebo aktivné jednajicich, zvySuje pohotovost
vybavit dominantni reakci. Ve stadiu udéeni
jsou dominantnimi, pievazujicimi odpovédmi
nikoliv odpovédi a reakce spravné, nybrz ta-
ké nespravné. Také pfi reSeni problému a
usudkovych ukolu nelze predpokladat jedno-
znactnou dominanci spravnych odpovédi. Od-
tud pak rozdily ve vysledcich pri uceni a pii
reprodukovani osvojenych dovednosti ¢i na-
uc¢enych znalosti. ZvySena pohotovost vybavit
dominantni reakci je zplsobovana vzru$enim,
zvySenou aktivizaci. Neprimy, avsak posta-
¢ujici dukaz spatiuje prof. Zajonc ve vysled-
cich experimentalné Kklinickych endokrino-
logickych vyzkumu, a to zejména téch, které
se zabyvaji ¢innosti kary nadledvinek. Pri-
tomnost dalSich individui, u laboratornich
zvitat stejné jako u lidi, zvySuje mnozstvi
hydrocortisonu v mo¢i. Klidnéj§i dny konce
tydne pusobi protikladné (Leiderman & Sha-
piro, 1964; Mason & Brady, 1956, 1957).

Dalsi vyzkumy, o nichz prof. Zajonc refe-
roval, se tykaly castosti podnétu a jeho ci-
tového piizvuku. N. Anderson predkladal
svym pokusnym osobam 565 adjektiv ozna-
dujicich osobni vlastnosti. Ukolem pokusnych
osob bylo kazdou vlastnost ohodnotit podle
sedmistuprniové §kaly s krajnymi poély piijem-
ny -— nepfijemny. Toto ohodnoceni vysoce
korelovalo (r = - .83) s frekventovanosti
prislusnych adjektiv (Frekventovanost anglic-
kych slov, Thorndike & Lorge, 1938). Podobné
koreluje (r=-.84) citovy prizvuk jednot-
livych pismen anglické abecedy s jejich fre-
kventovanosti (Aluisi & Adams). Prof. Zajonc
slovy,
ktera pokusnym osobam, vysoko$kolskym stu-
dentim, predkladal jako slova pouZitd z tu-
reé¢tiny, s ukolem, aby ke kazdému slovu na-
psali, zda znamend néco kladného, libého
nebo naopak zaporného, nelibého. Dvé z cel-
kového poé¢tu dvanacti slov predkladal pokus-
nym osobam pred viastnim experimentem
25%, dvé 10X, dvé 5, dvé 3X, dvé 1X a
dvé slova poznali studenti az pri vlastnim

© pokusu. Stejnym zpusobem predkladal pokus-

nym osobam fotografie studenttt s tim, aby
je charakterizovali podle sympati¢nosti.
V obou pripadech se projevila ziejma ten-
dence c¢astéji exponované podnéty posuzovat
jako kladné, libé, resp. sympatické. Odlisné
vysledky vsak Zajonc ziskal pii obdobnych
pokusech s pohlednicemi predstavujicimi kra-
jiny. Kdyz zkoumal oblibenost jednotlivych
druhu kvétin, jednotlivych druht ovoce, ruz-
nych narodu, zjistil, Ze potadi oblibenosti od-
povida zhruba poradi podle frekventovanosti
prislusnych slov v angli¢tiné.

Posledni typ pokusu, o nichZz prof. Zajonc
prednasel, pracoval s ucenim se socialnim
strukturam. Socialni struktury typu Heiderovy
rovnovahy byly pisemné predkladany pokus-
nym osobam k zapamatovani. Pii reproduko-
vani se pokusné osoby castéji dopoustély chyb
u struktur nevyvaZenych a u negativnich
cykla. Pri u¢eni se hierarchickym strukturam
dopoustely se pokusné osoby nejméné chyb
tam, kde mezi dvéma c¢leny dané struktury
byla velka distance.

Nejzajimavejsi a zrejmé také nejnaro¢néjsi
byla prednaska prof. P.G.Herbsta z Tech-
nical University v Trondheimu (Norsko). Jeho
prednaska Obecnd teorie chovdni — Chovdni
za podminek jistého wvysledku (Generalized
Behaviour Theory — Behaviour under Con-
ditions of Outcome Certainty) byla ukazkou
usili vysvétlit chovani skupin pomoci mate-
matické analyzy.

Predmétem jeho vyzkumi je chovani ma-
lych autonomné fungujicich skupin. Auto-
nomnosti prof. Herbst rozumi skute¢nost, Ze
vSechny organizac¢né ridici a kontrolni funkce
obstardava sama skupina, a Ze vS8ichni ¢lenové
jsou s to vykonavat kterykoliv z pracovnich
ukoli. Chovani skupiny chape jako systém,
ktery ma sv(j vstup (input) a vystup (output).
Hodnoty vstupu a vystupu jsou objektivné
meéritelné a vedle této kladné zavislosti sy-
stému na okolnim prostredi existuje i zavis-
lost zapornd, negativni vstup, jenz za urci-
tych okolnosti snizuje kladny vystup.. Mezi
¢lanky vstupu a vystupu se uplatiuje vlastni
dynamika systému. Hodnoty vstupu, zpravidla
transformovany, opoustéji systém vystupem.
Avsak dynamika systému zcéasti konsumuje
hodnoty vstupem prijaté a zcéasti je poten-
cuje. Kazdy systém existuje (a pracuje) v pas-
mu vymezeném horni a dolni hranici. PFi po-
klesu vykonnosti pod uré¢itou dolni mez sy-
stém prestava existovat. Totéz vSak plati
i opa¢né pri vzestupu funkce nad danou horni
mez. Zmeny, kK nimz uvniti systému dochazi,
jsou zjistitelné, mame-li moznost sledovat
systém po tadu ukondéenych a vzajemné po-
rovnatelnych cykla. Jde tedy o zkouméani po-
délné, longitudinalni. V tomto pripadé prof.
Herbst dlouhodobé sledoval malou skupinu
hornik(, ktera pomérné samostatné a na
ostatni organizaéni strukture relativné neza-
visle pracovala v jednom z anglickych ka-
menouhelnych dolt.

Za urc¢itych okolnosti a po nékterych upra-
vach je vSsak popsana metoda pouzitelna i pri
vyzkumech prusec¢ikovych (cross-sectional).
Stejné tak jako pro vyzkum chovani skupin
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ji mbzZe byt pouZito pii vyzkumech individual-
niho chovani.

Pri vypracovavani své metody pouzil
prof. Herbst, jako fada ostatnich socialnich
psychologu vychazejicich z celostni psycholo-
gie, fyzikalniho modelu. V tomto ptfipadé jde
o model prevzaty z termodynamiky. Rovnice,
které ze svych proménnych sestavuje, pii-
pominaji stavovou rovnici.

Jednotlivé proménné, s nimiZ pracuje, jsou:
Podil aktivity (activity rate, work rate) kaz-
dého jednotlivého ¢lena skupiny. Je to mnoz-
stvi vykonu, jimZz se podili na celkovém vy-
konu skupiny. Stupert integrace (level of in-
tegration) je v individudlnim pfipadé uroven
ovladani nutnych pracovnich dovednosti a
v pripadé skupiny souhra ¢innosti jednotli-
vych pracovnikd. Celkovy wvykon skupiny,
stejné jako podil aktivity kaZdého jednotli-
vého ¢lena skupiny, jsou bezprostfedné vy-
jadritelné mnozstvim mzdy ziskané vykonem.

Dalsi proménnou je stres, coz je souborné
oznateni pro vSechny poruchy a pfreruseni

hladkého chodu prace zpusobené nedostatky
a defekty technického zarizeni. Zde je mi-
rou ztraceny ¢as. Zaujeti ikolem a wuspoko-
kojeni z ¢innosti predstavuji na rozdil od
predeSlych proménnych subjektivni kategorie.
Mnozstvi proménnych neni striktné omezené
a lze si proto pfedstavit i dalsi. Tak napii-
klad v jiné souvislosti hovoii Herbst o flexi-
bilité, coz je pohotovost a plynulost, s niz se
pracovnici preskupuji v odpovéd na zménéné
podminky prace.

Jelikoz kazdou promeénnou lze chapat jako
funkeci jinych proménnych, ziskavame celou
sit vzdjemnych vztahl a zavislosti. Tak na-
priklad celkovy vykon je funkei podilt akti-
vity jednotlivych pracovniku a stupné inte-
grace. Stejné tak je funkci stresu a zaujeti
ukolem. Uspokojeni z ¢innosti je funkei cel-
kového vykonu a podilit aktivity jednotlivych
pracovniku.

Uvedené zavislosti se projevuji diferenco-
vané podle povahy pracovniho ukolu a podle
zvlastnosti zkoumané skupiny. Tak napriklad
pii celkovém vykonu jakozto funkei podild
aktivity jednotlivych pracovnikii a stupné
integrace uplatnuji se tyto moznosti: 1. Kazdy
vzrist podild aktivity jednotlivych pracov-
nik® zvysuje celkovy vykon. Uéinna koordi-
nace prispiva k celkovému vykonu nezavisle
na vys§i podild aktivity jednotlivych pracov-
nika. 2. Existujici aroven integrace uréuje
horni hranici celkového vykonu, jehoz lze
dosahnout. Vzrist podild aktivity nad uréi-
tou mez jen ziidka prispivd ke zvySeni cel-
kového vykonu skupiny. 3. Piekroc¢i-li podily
aktivity jednotlivych ¢lenl existujici uroven
integrace, celkovy vykon skupiny poklesne.
4, Cim vy3s je stupen integrace, tim vy33{
jsou také individualni podily aktivity nutne
k uchovani systému v akeci.

Diskuse k piedndSkam prof. Herbsta méla
spise raz dotaz(i nez skutetné diskuse. Jeho
pfednaska, dosud nepublikovand, vyplyvala
v mnohych smeérech z diivéjsich publikaci:
Autonomous Group Functioning — Explora-
tions in Behaviour Theory and Measurement,

o A &

Tavistock Publications, London 1962; A Theory
of Simple Behaviour Systems I, II, Human
Relations 1961, 14, 71—94, 193—239.

Metoda prof. Herbsta se zda byt vyznamni
nejen pro socidlni psychologii prace, nybrs
i pro vyzkum malych skupin vibec.

Posledni piednéaskovy komplex letni Skoly
vyplnii Claude Faucheux (Centre de
Recherches et d’Etudes en Dynamique So-
ciale, Montrouge — Seine) a Fred Emery
(Tavistock Institute for Human Relations,
Londyn). Tématem jejich pirednasek byly tzv.
t-skupiny (T-Groups, Training-Groups). Tyto
skupiny jsou nastrojem reedukace socialniho
chovani. Od psychoterapeutickych skupin se
1i§i nezajmem o individualni anamnézu a
osobni problematiku jednotlivych ¢lent sku-
piny. Lis{ se také postavenim vedouciho ne-
boli trenéra. Ten je ve skupiné rovnocennym
partnerem ostatnich ¢lenti a jeho chovani a
jednani ve skupiné je podrobovano rozboru
a hodnoceni stejné tak jako chovani ostat-
nich uc¢astniku skupiny. Vedoucimi t-skupin
se stavaji pedagogové, psychologoveé, psv-
chiatfi, socidlni pracovnici, ktefi ovSem vedle
zakladni erudice ve svém oboru maji také
zkuSenosti z prace s t-skupinami, a ktel'i, po-
kud nejsou profesionalnimi psychology, maji
také postacujici psychologické vzdélani.

Teoretické koreny t-skupin tkvi jednak
v Lewinovych vyzkumech ac¢innosti pfednasky
a skupinové diskuse pii ovliviiovani postoji
(in Cartwright & Zander, Group Dynamics,
2. vyd. 1960) a v Bionovych zkuSenostech se
skupinami vojakt za druhé svétove valky,
ktefi pro poruchy chovani nemohli byt zata-
zovani do pravidelnych jednotek (Bion, Ezx-
periences in Groups, 1958).

Skupiny, zpravidla osmi- aZ dvanactiélen-
né, byvaji slozeny bud z lidi, ktefi se ve sku-
piné setkavaji poprvé v Zivoté, nebo také
z pracovnika jednoho oddéleni téhoZ podniku.
Skupiny mohou byt sloZeny z pracovnikd
téZze profese (§kol§ti pracovnici, vedouci pra-
covnici obchodnich a primyslovych podnikd,
funkcionafri cirkvi a cirkevnich instituci) nebo
z prislugnikd pi#ibuznych profesi.

Na poéatku své existence se skupina vyzna-
¢uje malou soudrznosti (kohezi), a to zejména
tehdy, je-li sloZena z lidi navzajem si cizich.
Ve svém vyvoji prochdazi skupina zhruba
tifemi etapami.

Stmelujicim é&initelem je aktivita. Aby do-
sahla svého Géinku, musi podnét k ni vzejit
ze skupiny, nikoliv od trenéra. Timto pod-
nétem zaéina skupina existovat. V prvni fazi
existence skupiny prozivaji ¢lenové nejistotu.
Ucdastnici jsou si nejisti jednak kaZdy sebou
samym, jednak ostatnimi. (Budu schopen pii-
mérené jednat? Budu ostatnimi akceptovian
¢i odmitnut? Mohu se ujmout iniciativy a
byt aktivni? Jestlize ano, jak daleko smim
jit? A proti tomu: Zuéastni se ostatni, budou
aktivni nebo se budou drzet stranou? Je
trenér ¢lenem skupiny nebo ne? Nezachazi
se skupinou jako s pokusnymi kraliky?) Ne-
jistota je prozivana i vzhledem k tkolu sku-
piny a vzhledem ke cvi¢né metodé. (Co se
vlastné ma dit, co mame délat? Co tim v§im



muzeme ziskat, ¢emu se muzeme naucit?) a
také vzhledem ke skupiné jako celku. (Podari
se nam zformovat se ve skupinu? Jsme sku-
te¢ne skupina?)

V prvni fazi trenér nezasahuje. 1 pozdéji
tak ¢ini jen tehdy, kdyz to sam povazuje za
uc¢elné, a nikoliv proto, Ze by si to snad sku-
pina prala. Je prlirozené, ze za téchto okol-
nosti druha faze vyvoje skupiny se soustie-
duje na zpracovani svého vztahu k trenérovi.
Skupina ma pritom znaé¢né moznosti. Muze
dokonce trenéra vykazat od spolecneho stolu
na vedlejsi misto, kde zpravidla usedaji po-
zorovatelé. Tim jej skupina zbavi moznosti
zasahovat, protoze pozorovatelé jsou pasivni.
Jedinou podminkou takovéhoto opatieni je
souhlas vétSiny ¢lenu skupiny. Pri velmi
energickych opatienich namirenych proti tre-
nérovi zpravidla nebyvaji ¢lenové skupiny
v nazorech na postup jednotni. Tim vznika ve
skupiné napeéti, které musi byt néjak zvlad-
nuto; nejucinnéj$im prostredkem pak byva
skute¢né odpovédné zpracovani vztahu k tre-
nérovi a vyreSeni zavislosti skupiny na ném.
I méné energicka opatieni davaji ¢lenim
skupiny prozit a uvédomit si silu a autoritu
skupiny, coz je také obsahem druhé faze
vnitrniho vyvoje,

Je-li ve skupiné vyreSen vztah k trenérovi,
nastupuje treti a vrcholna faze. Je to faze
premyslivého chovani a hodnoticich postoja
(reflective behavior). Clenové skupiny si uvé-
domili jeji autoritu, uveédomili si podmine-
nost vnéj§imi (mimo skupinu existujicimi) a
vnitfnimi faktory. Poznali tak hranice moz-
nosti skupiny a zabyvaji se nyni hodnocenim
dosavadniho postupu. V diskusich se probira
motivace jednotlivych ¢lent, ktera je privedla
do skupiny, a probiraji se cile prace ve sku-
piné. Znac¢na pozornost je vénovana aktivité
jednotlivych ¢lenti, zejména Kkrajnim polim
hyper- a hypoaktivity. Stejné tak jsou disku-
tovany pfipady neporozuméni a neschopnosti
sledovat probirany problém a vécné k nému
také v diskusi zaujmout stanovisko.

Reedukace v oblasti socialniho chovani do-
sahuji t-skupiny tim, Ze zvy$uji vnimavost
¢lentt skupiny pro vlastni psychicka hnuti a
pro obdobna hnuti u ostatnich. To se déje tak,
ze ¢lenové skupiny o svych pohnutkach a
vnitfnich stavech objevujicich se v prubéhu
socialni interakce ve skupiné hovori. Trénink
dale smeruje k rozvijeni predvidavosti, pokud
jde o nasledky vlastnich reakeil i reakei dru-
hych. Konec¢né také trénink ve skupiné vede
ucastniky k jasnému uvédoméni si 8Skdaly
vlastnich Zivotnich hodnot a osobnich cill.

Jelikoz t-skupiny vyc¢lenuji své ucéastniky
z jejich normalnich spole¢ensko-ekonomic-
kych a prestizné-mocenskych vztahi nebo
tyto vztahy alesponn vyznamné oslabuji, oci-
taji se ¢lenové skupiny ve vyhodné situaci,
v niZz zpétnou zku$enosti se uc¢i z chyb vlast-
nich i z chyb ostatnich.

Uc¢innost t-skupin ma své pochopitelné
meze a hranice. Ty jsou tim neudprosnéjsi,
¢im vyhranéneéjsi jsou rozpory ve strukture
dané spole¢nosti. To zirejmé v diskusich vedlo
psychology ze zapadnich zemi k méné opti-

mistickému hodnoceni ué¢innosti t-skupin. Psy-
chologové ze socialistickych a lidovée demo-
kratickych zemi byli ve svém posuzovani
optimistic¢téjsi.

, Soubeézne s prednaS$kami probihala zasedani
v péti pracovnich skupinach. Program dvou
byl vénovan vyhradné experimentalni praci,
kdezto dalsi dvé skupiny provadély terénni
vyzkumy. Jedna skupina kombinovala oba
programy, experimentalni i terénni.

K zrejmé nejzajimaveéjsim vysledkim prace
skupin patril pokus oveérujici Mulderovu teorii
moci a socialni  distance a dale dotaznik,
ktery vypracovala jedna skupina a piedlozila
k zodpovedéni vsem ucastnikum letni $koly.

Jednacim jazykem byla angli¢tina.

Kursu (vcéetné asistentlt jednotlivych pra-
covnich skupin) se zucastnilec celkem 41 psy-
chologi z techto zemi: Anglie 6, Belgie 4,
TFrancie 4, Holandsko 5, Italie 1, Irsko 2, Neé-
mecka spolkova republika 3, Rakousko 1,
Recko 1, Skotsko 1. Ze socialistickych a lidove
demokratickych zemi se Kkursu zucastnila
Sesticlenna skupina z Jugoslavie, dvouclenna
z Ceskoslovenska a péti¢lenna z Polska. Pol-
ska skupina se skladala pouze ze sociologu.

Atmosfera kursu byla velmi pratelska, pro-
stitedi, do néhoz byl kurs umistén, velmi pri-
jemné. Bylo to v byvalém kralovském palaci
v Haagu, v Het Oude Hof.

Oba c¢eskosloven$ti ucastnici povazuji za
milou povinnost vyjadrit svou vdéénost orga-
nizaci NUFFIC, ktera jim svym stipendiem
umoznila zucastnit se velmi zajimavého a
podnétného kursu socialni psychologie.

Milo§ Bondy
Otto Becker

Védecké Fizeni socidlnich procesu,

takto se nazyva prvé pracovni téma nové
rubriky, kterou zavedl od svého dvanactého
¢isla 1965 c¢asopis ,Kommunist®, teoreticky a
politicky organ bratrského ustifedniho vyboru
Komunistické strany Sovétského svazu. Tato
stala rubrika charakterizuje své cile nazvem
Teoreticka konference* a znovu demonstruje
silici spole¢ny rys soudobé komunistické vy-
chovy, uskutec¢nované v mezinarodnim komu-
nistickém hnuti — vychovy k prohloubeni
teoretického mysleni. Tento pocin KSSS stoji
z nékolika stranek za povsimnuti.
Teoretickd konference bude dlouhodobou
formou ucasti stranického aktivu ve zkouma-
ni, studiu a v posuzovani dulezitych a aktual-
nich problémt soudobého rozvoje marxis-
ticko-leninské teorie. Redakce priklada této
formé ucasti v teoretické vychové zcela realny
smysl a vytycuje realné planované cile. Ze-
jména jde o novou konkrétni formu, jak za-
interesovat Siroky stranicky aktiv, pocinaje
teoreticky erudovanymi komunisty a konce
témi ¢leny strany a c¢étenari casopisu, kteri
maji zajem o podstatné aktualni teoretické
otazky spojené jak s vyvojem vlastni zemé,
tak se svétovym vyvojem. Akcent, polozeny
pravé na teoretické studium, je ziejmé vy-
voldn potiebou dobirat se nejhlubsiho obec-
ného pochopeni soucasné skutecnosti, jejich
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hnacich sil, zdrojt a zdkonitosti a souvisi
i s pripravou XZXIII. sjezdu Komunistické
strany Sovétského svazu.

Vstupni stat dr. V. G. Afanasjeva, prof. fi-
losofie Akademie spoledenskych véd pii UV
KSSS, ,Védecké fizeni socidlnich procesa“,
uverejnénia ve vzpomenutém d¢isle ¢éasopisu,
neni jedinou. Tematika této konference bude
obsirnéjsi. Podle piedpokladt a planu redakce
budou postupné uvetejfiovidna a diskutovana
dalsi témata: ,Ekonomické zakony socialis-
mu a jejich vyuzivani v praxi komunistické
vystavby®, ,Zbozni hospodaistvi za socialis-
mu a ekonomicka politika“, ,Leninské normy
stranického zivota“, ,Protispoletenské jevy,
jejich pti¢iny a prostfedky boje s nimi“, ,So-
cialisticka spole¢nost a osobnost®, ,Leninska
teorie revoluce a boj délnické tridy v kapita-
listickych zemich v souc¢asné epose“, a dalsi.

Vrafme se viak k Uvodni stati dr. Afanas-
jeva. Je prirozené, Ze vSeobecné usili KSSS
o zvySeni Uurovné poznani a Fizeni spole¢nosti
nachazi svlij vyraz piredev§im v teoretické
analyze. Jak vyplyva jiZ z nazvu stati, i autor
se soustieduje na problematiku fizeni social-
nich procesti spolet¢enského vyvoje. Plné vy-
uZiva tezi zakladateld marxismu i leninskych
myS$lenek o této problematice a fe$i soudobou
oZzehavou problematiku.

Okruh otazek za¢ina rozpracovavat u obec-
ného pojmu fizeni. Charakterizuje Fizeni
v nejobecnéj$im smyslu jako organizaci, uspo-
radani, regulaci systému v podminkich ne-
ustidle se méniciho vnitfniho a vnéjsiho pro-
stfedi, uvadéni systému do souladu s poza-
davky zakonli systému vlastnich. Rizeni je
mozZzné jen ve vysoce organizovaném celost-
nim systému, jehoZ ¢asti jsou spolu tésné
spojeny a organicky na sebe vzidjemné pusobi.
Pritom v dusledku této vzdjemné soudin-
nosti, uskuteé¢iované uréitymi organy (nebo
silami regulace), je systém schopen si podrzet
svou kvalitativni specifiku, normélné fungovat
a zabezpecovat dosazeni toho neb onoho uzi-
teéného efektu. Podobnymi fizenymi systémy
jsou Zivé organismy, kybernetické automaty,
lidska spole¢nost. Autor upozorfiuje na du-
lezitost rozdili, jeZz jsou podminény speci-
fikou rizenych objektu. Vyjadruje se zde za-
roveil ke specifice fidicich ¢innosti v kapita-
listické spole¢nosti a zvlastni pozornost potom
vénuje povaze fizeni socialnich procesa v ob-
dobi prechodu od socialismu ke komunismu.
Rozvoj socialistické spoleénosti se podle auto-
ra projevuje jako slozité prolindni, vzajemné
pusobeni objektivnich zakonitosti i subjektiv-
nich faktoru, pfi¢éemz iloha subjektivnich
¢initelu vzristd umérné pohybu spole¢nosti
vpied, zasluhou stiale hlub$iho poznavani ob-
jektivnich zakon(. Subjektivni ¢initelé v pod-
minkach socialismu hraji nesrovnatelné vétsi
ulohu nez v jinych spole¢nostech. Hlavnim
tkolem védeckého Fizeni spoleéenskych pro-
cesu je dosdhnout souladu subjektivnich ¢éin-
nosti lidi s pozadavky objektivnich zikont.
Autor tu formuluje zejména zvlastnosti vztahu
mezi objektivnimi podminkami a subjektiv-
nim faktorem v procesu fizeni.

V dasti o procesu Fizeni autor analyzuje

takové otazky, jako kupf. efektivnost a opti-
malnost Fizeni, problematiku faktoru <¢asu
v Fizeni, princip hlavniho ¢lanku a pod. Pro
tuto ¢ast jeho stati je mimo jiné piiznacné,
Ze pojima iidici proces nikoliv snad vyluéné
jako ,zformalizovany“ automaticky pohyb, ny-
brz jako podstainy a zaroven ¢&lenity zpusob
vynakladani spoleéenské energie. Kritizuje
zuzené chapani fidiciho procesu, jez brzdi
skuteéné védecky pristup k véci.

Vyusténim této obsahlé stati jsou ¢&asti o
jednoté a celistvosti v fizeni a o problema-
tice fizeni spolefenskych procest. Pojednava
zde o vedouci uloze KSSS v tizeni spolec-
nosti, o uloze statu v procesu rizeni, o prin-
cipu demokratického centralismu, o admini-
strativné spravni a védecké strance obsahu
fizeni apod.
tor snazi vymezit piredmét nové veédy o fizeni
socialnich procesua.

Afanasjev formuluje vlastné 4 okruhy pro-
blému, jez je podle jeho minéni a zduvodné-
ni mozZno povazovat za predmét studia. Je to
predné spoleénost jako objekt fizeni, ve své
celistvosti i jednotlivych ¢lancich. Zde by
byla analyzovana problematika rozmanitych
sfér fizeni, specifika objektt rfizeni, jejich
vzajemna korelace, vztahy koordinace a sub-
ordinace apod.

Déile je do predmétu studia zahrnovana
skupina otazek, jez odrdzi vzajemné puso-
beni objektivnich a subjektivnich ¢&initeld.
Teoretickd prace by se zde soustiedila na
studium sféry a mechanismu pusobeni objek-
tivnich zakonu a moZnosti i hranic uvédo-
mélé ¢innosti lidi ¢i vyuZivani téchto za-
kont.

Treti oblast studia by potom predstavovaly
obecné zasady a konkrétni formy. metody a
také prostfedky fizeni a jejich vzdjemné pu-
sobeni. Vyznamnou oblasti maji byt problé-
my vztahU mezi fizenim a organizaci, rize-
nim a informaci, a zejména pak moZnosti
vyuZzivani kybernetickych a jinych soudobych
metod Tizeni.

Kde m3a studium vyvrcholit, to je pfirozené
subjekt fizeni. Autor zde dava piredmétu
ukol studovat strukturu, rozmisténi a vza-
jemné vztahy mezi riznymi ridicimi organy,
principy fungovani téchto organi, organizaci
fidici prace, pripravu pracovnika pro sféru
rizeni apod.

Afanasjev vyslovné uvadi, Ze se svou klasi-
fikaci nijak nepokou$i vycerpat predmét stu-
dia beze zbytku. Je si védom sloZitosti celé
véci. Vedle toho, Ze zcela jasné predklada
svilj navrh k posouzeni Siroké vefejnosti teo-
retickych a praktickych pracovnikl, je zai-
kladni hledisko jeho pfistupu neobydejné
jasné jesté v jednom bod& TotiZ tam, kde
nijak nehodld beze zbytku pfejmout rhzna
zuzena pojeti, kterd chtéji vydavat sebe sama
za nové koncepce ,totality fizeni®. Jde mu
o to, aby uré¢ité nutné aspekty ridicich ¢&in-
nosti, razné stranky a tfeba i podstatné for-
my, v nichZz se fizeni realizuje nebo muie
realizovat v budoucnosti, nebyly povySovany
na formy rozhodujici, ¢i dokonce jediné nej-



podstatnéjsi zplsoby fizeni. Ma zde na mysli
rizna zuzovani pojeti teorie rizeni, budto jen
na pravné teoretické, kybernetické nebo eko-
nomické hledisko. Upozornuje, ze podle jeho
nazoru jak pri rozpracovavani teoretické pro-
blematiky védy o rizeni, tak i pri jeji prak-
tické aplikaci je nezbytné spole¢né usili pred-
staviteld nejraznéjsich véd, stejné jako prak-
tickych pracovnikt, organizatorit raznych
oblasti spole¢enského Zivota.

Do celkového kontextu autorova pojeti ri-
zeni logicky zapada i charakteristika lenin-
skych principtt objektivity, konkrétnosti, e-
fektivnosti, optimalnosti, stejné jako infor-
mace o faktech skute¢nosti. Kupr. o dulezi-
tém principu fizeni — o principu konkrét-
nosti — fika, ze zejména Kkonkrétni analyza
konkrétni situace umoznuje vyhnout se sub-
jektivismu, bezmys$lenkovitym planym navr-
him i zvali v rizeni. Konkrétné ridit, zna-
mena podle autora ridit na zakladé spolehli-
vé i védecky zpracované informace o vnitr-
nim stavu objektu a taktéz o vnéjsich pod-
minkach, v nichz objekt funguje. Jen tehdy,
jestlize mame k dispozici spolehlivou infor-
maci, jinak receno jen se znalosti realnych
konkrétnich procesti zivota, je mozno vcéas
pozorovat chyby a prekazky na cesté k cili,
prekonat je, zkorigovat fizeni a uvést je do
souladu s objektivnimi zménami. Jako prin-
cip efektivnosti, optimalnosti rizeni uvadi
autor nutnost uspoiradat takové pusobeni na
systém, jez zabezpecuje dosazeni urc¢eneého
cile v co nejkrat§sim terminu a pii nejmensim
vynalozeni materialnich prostifedki a lidske
energie. V této spojitosti prichazi s podné-
tem prebudovat organizaci informacni sluzby
a také i organizaci soucasné dokumentace.

Upozornuje, ze je nutné vsestranné posou-
dit organizovani dokumentace a urcit cesty,
jak ji uvést do souladu s pozadavky fizeni
a védy i s novymi technickymi prostiedky
jejiho zpracovavani. Zdokonalovani systému
informaci ve vsSech c¢lancich spolec¢nosti, vy-
tvareni jednotného veédeckého systému infor-
macni sluzby, zaloZené na pouzivani ekono-
mickomatematickych metod i elektronickeé
vypocetni techniky, oznacCuje jako dulezity
ukol dne. Jednotny syvstém informacnich slu-
7zeb ma byt podle autora soucasné diferenco-
vany, ma sestavat z ruznych ¢lanku, které se
zabyvaji zpracovanim informaci v souladu se
specifikou rizeného objektu. Dillezitou sou-
¢asti pojednani o védeckém fizeni socialnich
procesu je i analyza pozadavk( na aparat 1i-
dicich organt v soudasné dobé, zduraznéni
spravného leninského postoje k védam, i po-
znatky o vybéru kadra a stylu rizeni.

Nakonec uvadi redakce pomérné obSsirny
seznam literatury, z néhoZ je zrejmé, jaké
- pomeérné dobré moZnosti orientace v pro-
blematice moderni teorie rizeni ma sovétsky
¢tenar k dispozici.

Jan Vecefa — Jaromir Litera

Projekt sovietsko-pol'skych komparativnych
. vyskumov

Zavrhnutie deduktivno-ilustraé¢ného Stylu
prace v oblasti marxistickej sociolégie a pri-

klon k systematickym sociologickym vysku-
mom vytvorili vhodnejSiu pédu pre medzi-
narodna spoluprdacu sociolégov. Ak sa v mi-
nulosti idea spoluprace dosf fazko ujimala
i medzi pracoviskami spriatelenych socialis-
tickych krajin a napriek vyzvam i organi-
zaénym opatreniam sa spravidla nedostala za
hranicu vzajomnej vymeny informacii, dnes
sme svedkami intenzivneho nadvidzovania
kooperativnych kontaktov dokonca i v §irSich
medzinarodnych relaciach. Prikladom moze
byt viedenskym centrom UNESCA organizo-
vany vyskum v oblasti sociolégie dediny,
alebo trebars analogicky projekt vyskumu
Struktary ¢asovych rozpoctov.

Na priprave sovietsko-polskych porovnava-
cich vyskumov pracuje sa uz dlhsi ¢as. Prvy
variant projektu bol dohotoveny v priebehu
roku 1964. V nasledujicich vzajomnych stret-
nutiach zastupcov oboch stran sa mnohé veci
dalej spresnovali, az sa dospelo k celkovej
dohode. Definitivne sa stanovila téma a ciel
vyskumu, objem skumanej problematiky,
zjednotili sa nazory na rozli¢né otazky meto-
dického charakteru a urcil sa postup prac.

Cielom spolo¢nej akcie sovietskych a pol-
skych sociolégov je vyskum najdolezitejsich
socialnych aspektov fungovania priemyselné-
ho zavodu v podmienkach socialistickej spo-
lo¢nosti. Vyskumy sa uskuto¢énia na zaklade
spolocne vypracovaného a v podstate identic-
kého programu. Objekty vyskumu sa budu
volif tak, aby bola moZnosf komparacie. To
znamend, ze sa budid zhodovaf ako po stran-
ke vyrobnotechnickej, tak po stranke velkosti
a profesionalnej Strukturovanosti osadenstva.

Sovietski sociolégovia pristupuju k akeii
s vedomim, Ze ide o formu, ktora umoZnuje
intenzivnu vymenu skusenosti z organizova-
nia konkrétnych sociologickych vyskumov i
rvchlejsi rozvoj metodologie a techniky vy-
skumu. Ocakava sa, ze vysledky vyskumu 1.
povedu Kk rozpracovaniu koncepcie socialis-
tického podniku ako celostného socialneho
organizmu a Zze 2. umoznia formulovaf na-
vrhy na zlep$enie ¢innosti podnikov a zavod-
nych organizacii pokial ide o vyuZivanie re-
zerv zvySovania produktivity prace, vychovnui
ulohu kolektivu v podmienkach zavodu, roz-
voj novych foriem tvorivej iniciativy robot-
nikov, zmeny vo vzfahu k praci, zdokona-
[ovanie systému riadenia a pod.

Vysledky sa zhrnu v spolo¢nej praci, pri-
¢om kazda téma bude zastipend jednak sta-
diami, ktoré vzniknui na zéklade paralelnych
vyskumnych akcii sovietskych a polskych so-
ciol6gov, jednak sumarizujucou stafou, vypra-
covanou spolo¢éne. Knihu ma uzatvarat ob-
siahlejsie rezumé, traktujice rezultaty vy-
skumnej ulohy ako celku.

Zo sovietskej strany sa vyskumu zucastnia:

1. Oddelenie vyskumu novych foriem prace a
sposobu zivota Filozofického ustavu AV
SSSR v Moskve, ktoré bude plnif aj orga-
niza¢no-koordinatorski funkciu;

2. Laboratérium sociologickych vyskumov pri
Leningradskej 3tatnej univerzite;

3. Laboratérium ekonomicko-matematickych
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vyskumov pri Novosibirskej §tatnej univer-

zite;

4. Katedra vedeckého komunizmu na univer-
zite vo Sverdlovsku;

5. Katedra vedeckého komunizmu na Perm-
skom polytechnickom institute;

6. Sociologické laboratérium ufimského MV
KSSS a jednotlivei z niektorych dalSich
pracovisk.

Z polskej strany to budi najmé sociolo-
gické pracoviska PAV: oddelenie sociolégie
prace, masovej kultury, mesta a iné.

Vzhladom na to, Zze som nemal prilezitost
zoznamif sa s polskou ¢astou projektu, v dal-
Sej ¢asti zpravy sa obmedzim na struénu
charakteristiku tém, s ktorymi prichadzaju
sovietski vyskumnici.

I. Prvy okruh problémov sa tyka zmien
v obsahu a charaktere prdce priemyselnych
robotnikov v procese technického pokroku.
Tato otazku bude skumaf V. V. Koibanovskij
a G. P. Kozlovova. Ulohou je odhalif mecha-
nizmus pohybu robotnickych profesii z hla-
diska stupria nasytenosti prace intelektualny-
mi operaciami. Vyskum vychadza z toho, Ze
kazdy profesiondlne urceny typ prace pred-
stavuje Struktaru, pozostavajucu z fyzickych
i duSevnych prvkov, pri¢om ich vzajomny
vzfah je determinovany takymi objektivny-
mi faktormi ako je technika a technoldgia,
stupett mechanizacie a automatizacie vyroby.
Sposob zjednotenia fyzickych a duSevnych
prvkov mozno Studovaf bud kvalitativne, t.j.
rozborom obsahu funkcii robotnika, alebo
kvantitativne — bilancovanim pracovného ¢a-
su. Vyskum, v ktorom zakladnou metédou
bude objektivne pozorovanie, zahrnie asi 100
profesii rozvrhnutych do 9 skupin podla
vzrastajiceho podielu prvkov dusSevnej prace.

1I. Druhy okruh problémov suvisi s riade-
nim socialistického zdvodu. V jeho ramci sa
bude pracovat na 3 témach:

a) Skupina pod vedenim A. A. Zvorykina
podujima sa preskimaf socidlnu rolu riadia-
ceho a inzZiniersko-technického personalu
v zavode. Cielom vyskumu bude zistif rozsah
a S$truktaru povinnosti veddceho, dalej iden-
tifikovat a charakterizovaf socidlno-psycholo-
gické typy veducich a napokon patraf po
sposoboch zvySovania efektivnosti riadiacej
prace.

b) Inid skupina, ktoru vedie D. M. GviSiani,
si kladie otazku, akymi cestami sa ubera
proces demokratizdcie riadenia. Bude S$tudo-
vat, ktoré riadiace funkcie sa najéastejSie
presivaju na spolo¢enské organizicie v za-
vode, predstavitelia ktorych profesii sa naj-
viacej prifahuji k riadiacej praci a aké su
ich osobnostné charakteristiky.

c) Inou strankou procesu demokratizacie
riadenia sa bude zapodievaf skupina na cele
s L. N. Koganom. Tejto skupine pdjde naj-
mi o preskumanie procesu zblizovania orga-
nizatorskych a vykonnych funkcii v praci ro-
botnika socialistického podniku. Vyskum sa
bude realizovat vo viacerych priemyselnych
odvetviach na porovnatelnych vzorkoch.

III. DalSou otazkou — formovanim vzfahu
k prdci, profesii a kolektivu — bude sa za-
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oberat skupina z Laboratéria sociologickych
vyskumov v Leningrade pod vedenim V. A.
Jadova. Kladie si za ciel presktimat podmien-
ky ,zzivania sa“ mladého robotnika so svo-
jou profesiou a pracovnym kolektivom. Prak-
ticka stranka problému suvisi s potrebou
objasnif pri¢iny takych negativnych javov ako
su pripady nedisciplinovanosti, fluktuacie,
laxného vzfahu k praci. Tieto otazky sa budu
skimat zo Sirokého sociologického a social-
nopsychologického hladiska. Potrebny empi-
ricky materidl poskytne jednak anketa, jednak
zdvodna dokumentacia.

IV. Na pribuznej téme bude pracovaf aj,
dvojica Novikov — Naumovova z Moskvy.
Mieni §tudovat faktory, stimuly a motivy
vzfahu k prdaci u priemyselnych robotnikov,
pricom jej pdjde najma o objasnenie vzi-
jomnych vzfahov medzi takymi motivmi, ako
je zdujem o pracu, zainteresovanosf na zvy-
Sovani Zivotnej urovne, potreba ocenenia, se-
baucty a pod.

Do tejto kategérie mozno zaradif aj vyskum
motivovanosti fluktudcie, ktory bude reali-
zovaf Laboratérium socioldgie pri ufimskom
MV KSSS pod vedenim N. Aitova. V tomto
vyskume prevazuji praktické zretele nad
teoretickymi.

V. Urovent vzdelania a kultiry robotnikov
v priemyselnom zdvode je téma, na ktorej
bude pracovaf skupina vedena Z. I. Fajnbur-
gom. Pojde o vydelenie faktorov, ktoré napo-
mahaji rast kultiry a vzdelanosti a prispie-
vaju k formovaniu vsestranne rozvinutej
osobnosti. K javom, ktoré spadaju pod pojem
kultirno-vzdelanostnej urovne robotnika a
ktorym sa bude venovaf pozornosf, patria:
vSeobecné a odborné vzdelanie, socialno-eko-
nomické zaujmy, vzfah k praci a oboru, este-
ticky vkus, zZivotny $tyl, spbésob vyuZzivania
voIného c¢asu, etické predstavy, ucast v spo-
lo¢enskom Zivote, aktivita pri osvojovani si
kultirnych navykov a pod. Ulohou vyskumu
bude objasnit vzfah medzi charakterom vy-
konavanej prace a kultirnovzdelanostnou
uroviiou robotnikov.

Do okruhu tejto problematiky patri aj $td-
dium foriem vyuZivania volného cCasu prie-
myselnymi robotnikmi, ktorému na zaklade
existujiceho empirického materidlu doplne-
ného vysledkami vlastnej ankety bude sa ve-
novat G. T. Zuravlev.

V1. Vplyvom socidlnych faktorov ma volbu
povolania a prestiZou profesii u Ziakov zd-
kladnych a strednych $kol sa bude zaoberaf
skupina V. N. Subkina z novosibirskeho La-
boratoria ekonomicko-matematickych vysku-
mov a dciastotne aj skupina sverdlovéanov
pod vedenim L. N. Kogana. Ma sa zistif, ako
vplyva na volbu povolania $kola, rodina, ka-
marati, vyrobny kolektiv, literatura a propa-
ganda. Osobitna pozornosf sa bude venovaf
Studiu zavislosti voIby na profesii rodicov,
ako aj vzfahu Zivotnych planov a realneho
uplatnenia v Zivote.

VII. Dalej je to problematika Zien zamest-
nanych v priemyselnom zdvode. Na tomto
vyskume sa budu podielaf opdf dve skupiny



— jedna pod vedenim A. G. Charéeva, druha
pod vedenim L. N. Kogana. Cielom obidvoch
vyskumov je odhalif faktory, ktoré prekazaju
vSestrannému harmonickému rozvoju Zeny vo
vyrobnom procese i mimo neho. Pri vysku-
me sa bude vychadzaf z mestskej a zavodnej
statistiky, z ankiet, zo §tudia ¢asovych roz-
po¢tov robotni¢ok i z pozorovani.

VIII. Posledna téma je venovana vyskumu
socialno-psychologickych faktorov formova-
nia osobnosti v podmienkach priemyselného
zavodu. Na tejto ulohe bude pracovaf skupi-
na zloZzend z pracovnikov sociologického a
psychologického oddelenia moskovského Filo-
zofického ustavu (Novikov-Valentinovova-Zo-
tovova-Dzidarjan). Vyskum sa dotkne len jed-
ného z mnohych aspektov formovania osob-
nosti, menovite utvarania pocitu zodpoved-
nosti pred kolektivom a sebou. V prvej etape
sa pomocou sociometrického testu ziskaju
poznatky o Struktire pojitok v kolektive.
V druhej etape sa rata so ziskanim infor-
© macii o tom, ako kazdy ¢len kolektivu hodno-
- ti sam seba i ostatnych. Napokon sa prikroéi
© k Sstudiu role individua v kolektive, jeho
- spoloc¢enskej aktivity, jeho etickej orientacie
-~ atd. Vysledkom by mala byf socialno-psycho-
~ logickda koncepcia komunistického typu osob-
" nosti.
£ V sovietskej c¢asti projektu sa dokoncenie
. jednotlivych vyskumnych tuloh terminovalo
do konca roku 1965. V tom case mali byt vy-
~ sledky vyskumov spracované a pripravené do
. tlaée. No vzhladom na to, Ze niektoré sku-
. piny Startovali pozdejsie, sotva moZno tento
. termin pokladaf za realny. Kym napriklad
- dvojica Novikov-Naumovova zaciatkom leta
1965 eSte len rozpracuvala metodiku vysku-
mu, Subkinova skupina z Novosibirska mala
uz v tom c¢ase za sebou nielen etapu zhro-
mazdovania empirického materialu, ale aj
vysledky prvych analyz.

V. N. Subkin uverejnil vo Voprosoch filo-
sofii (1965/5) s§tadiu MlddeZ vstupuje do Zi-
vota, do ktorej situoval mnohé zaujimavé
poznatky a vyvody prave z vyskumu vplyvu
ocialnych faktorov na volbu povolania a
prestize jednotlivych profesii, ktorym parti-
| cipuje na sovietsko-polskej akcii. ESte obsia-
1 hlejSiu analyzu vysledkov zmieneného vysku-
mu najdeme v sborniku , Koli¢estvennyje me-
‘tody v sociologi¢eskich issledovanijach®, kto-
ry vysiel v Novosibirsku roku 1964. Naposle-
dy Subkin vylozil ciele a celd .technologiu®
svojho vyskumu v stati Nekotoryje voprosy
daptacii molodezi k trudu, umiestene]
~v shorniku ,Socialnyje issledovanija“, Moskva
965. (Kvoli informadacii poznamenavam, ze
ento sbornik, vydany Sovietskou sociolo-
ckou asocidciou, ma vychadzaf periodicky
ko nahrazka sociologického c¢asopisu, kto-
y v SSSR zatial nemajua.)

Hoci na sovietsko-polIskom projekte parti-
ipuju mnohé popredné sociologické praco-
wviska a skupiny sociolégov, ktoré dnes
SSSR vyvijaju vyskumnu ¢innosf, ostava
imo ramec projektu dosf takych, ktoré by
am dokonca aj vzhladom na svoju vyskum-
hi orientdciu patrili. Ako priklad uvediem

asi 16¢lennd skupinu z novosibirskeho Labo-
ratéria ekonomicko-matematickych vyskumov,
ktora vedie J. G. Antosenkov.

Antosenkovova skupina, skladajuica sa pre-
vazne zo sociologizujucich ekonémov, Studuje
v sucasnej dobe pri¢iny fluktuacie robotni-
kov vo vychodnych oblastiach krajiny. Lenze
to je iba prva etapa omnoho S$iriecho vy-
skumného programu. Otazku pohybu pra-
covnej sily mieni skupina S$tudovaf ako su-
c¢asf problematiky socidalnej mobility. Neza-
ujimaju ju len pohyby v horizontdlnej rovi-
ne, ale chce postupne prejst aj k poznavaniu
mechanizmov, riadiacich socidlny pohyb po
vertikdle, ¢o je vyslovene sociologicka zale-
zitost.

Okrem sovietsko-poIskych porovnavacich
vyskumov, ¢i presnejsie v ich rameci rozbieha
sa v SSSR aj komparativny vyskum Sirsieho
zaberu. Ide o vyskum, ktory realizuje Labo-
ratérium sociologickych vyskumov pri Lenin-
gradskej Statnej univerzite pod vedenim V.
A. Jadova na tému ,Formovanie vzfahu
k praci u mladych robotnikov“.

Jednym z cielov tohto vyskumu je verifi-
kovat hypotézu o kvalitativnej odlisnosti
Struktury motivov prace v podmienkach so-
cializmu. Hypotéza znie: ,Pri porovnavani
hierarchie motivov pracovnej ¢innosti v pod-
mienkach socializmu a kapitalizmu zistime,
ze kym za socializmu na prvych miestach
figuruju motivy vzfahujice sa k obsahovej
stranke prace, za kapitalizmu budu tieto za-
tlacené motivmi, ktoré nie su spité s obsa-
hom préace.“

K overeniu tejto hypotézy mozno dospief
dvojakym sposobom. Po prvé, porovnanim
vysledkov vlastného (t.j. leningradského) vy-
skumu s publikovanymi vysledkami analo-
gickych vyskumov v kapitalistickych Statoch.
TAato cesta je pomerne zlozitd a ¢asto vedie
k nerieSiteInym situaciam, lebo vysledky vy-
skumov zapadnych socziolégov nesu pecaf od-
liSnych teoretickych a metodologickych vy-
chodisk. Idealnejsia by bola druha cesta, za-
bezpecujuca jednotny teoreticky a metodicky
postup ako pri ziskavani, tak pri spracuavani
empirického materialu.

Leningradski sociolégovia o tejto ceste uva-
zovali a podnikli aj praktické kroky k jej
realizdcii. Podarilo sa im ziskaf suhlas sku-
piny polskych, americkych a anglickych so-
ciolégov k uskutoéneniu vyskumu podla spo-
lo¢nej metodiky. Zaujimavé na dohode je, Ze
na jej zaklade budi leningrad¢ania dispono-
vaf surovymi, nespracovanymi udajmi z pro-
stredi v8etkych zucastnenych stréan. V posled-
nom Case prejavili Zelanie pripojif sa k tym-
to vyskumom aj finski sociolégovia.

Na zaver tejto struénej informacie sa Zia-
da poznamenaf, Ze otdazka komparativnych
vyskumov je aktualna a v budicnosti jej na-
liehavost vystipi e§te viacej do popredia
i v nasej ceskoslovenskej socioldgii. Nazda-
vam sa, Zze na rozdiel od vyskumov v prirod-
nych a technickych vedach, kde stimulatorom
rozvijania medzinarodnej koopericie je skor
nemoznost zvladnuf obrovské mnozstvo vys-
kumnych tloh obmedzenymi narodnymi si-



lami a kde teda spolupraca ma vyrazny cha-
rakter delby prace, v oblasti sociolégie je
organizovanie medzinadrodnych vyskumnych
akcii priamo podmienkou tak poznania S§pe-
d¢ifickych zakonitosti jednotlivych narodnych
socidlnych organizmov, ako aj poznania obec-
nych sociologickych zakonov.

V znamej a ¢asto uplatiiovanej myslienke
dialektického materializmu sa hovori o tom,
ze pohyb, zmena je vidycky rozdvojenim
povodne jednotného a vnutorne nediferen-
covaného. Tato téza plati tak v ontologickom,
ako aj gnozeologickom zmysle, pricom z ma-
terialistického principu primarnosti bytia
pred vedomim vyplyva, Ze najprv dochadza
k rozdvojeniu v objektivnej realite a aZ po-
tom aj k pojmovému, subjektivnemu uchope-
niu tejto zmeny. Ako ilustriaciu by bolo mozné
uviesf skutoénosf, Ze hoci sa socializmus vo
svojej objektivnej zlozke vznikom viacerych
Tudovodemokratickych §tatov wvnutorne roz-
¢lenil bezprostredne po II. svetovej vojne,
subjektivne sa tato zmena deklarovala aZ na
XX. sjazde KSSS v téze o potrebe rozlisovat
medzi obeenym a $pecifickym vo vyvine jed-
notlivych socialistickych §tatov. Do tych ¢ias
sa aj to, ¢o bolo v sovietskom modeli so-
cializmu osobitné, vydavalo za vSeobecné a
teda i v8eobecne zAaviazné. Netreba pripomi-
nat, aké to malo Skodlivé praktické nasledky.

Zmienujem sa o tychto veciach preto, lebo
siéasny projekt spoloénych sovietsko-pol-
skych komparativnych vyskumov, v ktorom
treba vidief zadiatok wuplatfiovania progre-
sivnej koncepcie rozvoja marxistickej sociolé-
gie vobec, je logickym pokradovanim v roz-
vijani mys$lienky o potrebe poznavat socia-
lizmus prave v jeho rozdvojenosti a plurali-
te, ktord zdéraznil XX. sjazd KSSS a ktoru
nemozno saturovaf bez organizovania medzi-
narodnych porovnavacich vyskumnych akcii.

Rabert Rosko

Aktudlni otazky sociologie prace.
(Informace o jednani sociologické konference
v Madarsku)

Oddéleni sociologie Madarské akademie véd
usporddalo za ucasti zahraniénich sociologi
ve dnech 8.—13. zari m. r. v Sebezvizu (ne-
daleko Miskolce) konferenci, zaméfenou k né-
kterym otazkam sociologie prace. Kazdy den
jednani mél pavodné byt vyhrazen jednomu
z péti tematicky uréenych okruhti: 1. Teore-
tické otazky vztahu ¢élovéka a prace v socia-
lismu. — 2. Problematika metodiky vyzkumu
postoje k praci. — 3. Specifické otazky vzta-
hu k praci v kategorii pfevaziné fyzicky pra-
cujicich osob. — 4. Problematika vztahu
k praci u technicko-hospodarskych pracovni-
kit. — 5. Sociologie védecké prace.

I kdyz byl tento program v podstaté spl-
nén, pirece jen nebylo moZno dodrzet ¢aso-
vé rozdéleni témat. Vlivem skladby uéast-
nikt konference a stavu vyzkumi v uréenych
tematickych okruzich se diskuse soustiedila
na problematiku, kterd se jiZ na piedchaze-
jicich mezinarodnich jednanich marxistickych

sociologi ukazala jako kli¢ova: hlavni pozor-
nost poutaly otdzky odcizeni a humanizace
v socializmu, stejné jako problém ucasti pra-
cujicich na ftizeni.

Diskusi o teoretickych otdazkach vztahu élo-
véka a priace v socialismu zahajila doc. Zaga
Pesicovd—Galubovicovd (Filosofickda fakulta
university v Bélehradé), jejiz publikaéni ¢éin-
nost v této tematické oblasti dosahla mezi-
narodniho ohlasu. Ve svém uvodnim vystou-
peni se zabyvala piedevS§im tlohou a spole-
¢enskym vyznamem sociologického studia
dusledktt pusobeni techniky a soucasné civi-
lizace na ¢lovéka. Ackoliv délba prace pro-
dukuje vlivem dne$ni drovné vyrobnich sil
stale jesté nehumanni podminky pro uplatiio-
vani schopnosti plevainé ¢&asti pracujicich,
neexistuje pro spoleénost dilema prekondavat
tento stav bud vyluéné rozvojem techniky
nebo naopak pouze usilim o humanizaci pra-
ce bez ohledu na konkrétni strukturu druht
prace, které dany stav techniky nezbytné vy-
zaduje. Skuteénd humanizace pracovniho pro-
cesu piredpokladi, podle nazoru Pesicové-
Golubovicové, splnéni ¢tyl podminek: 1. roz-
déleni pracovnich funkci ve spole¢nosti musi
mit pro kaZdého jednotlivce charakter zcela
svobodné volby, 2. nikdo nesmi byt pripoutan
ke stejnému druhu prace po dobu celého
jeho produktivniho Zivota, 3. v8ichni pracu-
dcd musi mit mozZnost ulastnit se fizeni
4. nebude existovat prace vyluéné fyzicka ne-
bo pirevazné duSevni v jeji dneSni ‘podobé.
Prekonani odcizeni ¢lovéka je vazano na spl-
néni téchto podminek. Pesicovia-Golubovicovi
dotvrdila ptriklady, Ze v socialistickych zemich
dominuji tendence fe$it tento slozity pro-
blém pomoci techniky. Humanizace prace a
Zivota vSak souvisi s otazkami fyziologicky-
mi, ekonomickymi a s rozsahlym komplexem
socidlnich problému. Sledovanim charakteru
vztahl mezi technikou a ¢lovékem a vypra-
covavanim modeli mezilidskych vztaht po-
maha sociologie piekonavat alespon ty di-
sledky odcizeni, jejichz pusobeni lze oslabo-
vat jiz na souCasném stupni spoleéenského
rozvoje.

E. Gehmacher (Institut flir empirische So-
zialforschung, Wien) uvedl, Ze obsah terminu
odcizeni byva chapan v sociologické literatuie
velmi rozdilné. Gehmacher se domniva, Ze
v sociologickém vyzkumu je daleko prak-
tictéjsi sledovat otazku individudlniho uspo-
kojeni s praci nez empirickymi metodami ne-
postizitelny jev, jakym je odcizeni.

Podle A. Hegediise lze miru odcizeni ope-
rativné uréit souborem zajma; u jednotlivych
druh(G prace, stejné jako v raznych spole-
¢enskych vrstvach, dochazi k vyrazné dife-
renciaci téchto zajmu. Sociolog prace sleduje
prfi studiu této problematiky dvé stranky:
1. nakolik mohou uspokojovat ¢lovéka pra-
cujictho v uréitém oboru objektivni, spole
¢enskotechnické podminky prace, 2. proces
formovéni rozdilnych zdjmu lidi pfi uplatio
vani jejich schopnosti v praci. Vysledkem vy~
zkumu téchto otazek jsou, polarné vyja'di".e'
no, dva hlavni typy struktur pozadavku:
1. Pro typ nehumanizované price jde prede



viim o pozadavky zamérené na mzdu a mate-
rialni podminky préace; v nich prevlada as-
pekt ,co mohu sménit za svou praci“. 2. Pro
typ humanizované prace se koncentruji poza-
davky na faktory zaji$fujici tvirci sebereali-
zaci ¢lovéka v praci. Problematiku odcizeni a
humanizace nelze sledovat pouze na zikladé
otdazek o individualnim wuspokojeni v pra-
covnim procesu. Takovy pristup je prili§
jednostranny a nefeSi podstatu problému.
Mezi pracujicimi bychom na$li nemalo sku-
pin a vrstev, které jsou zcela spokojené
s praci naprosto monotonni. Individualni
uspokojeni je pouze dil¢i slozkou komplexni
otazky humanizace jako celospole¢enského
problému. PoZadavky a zajmy lze jiZ v pod-
staté kvantifikovat sociologickymi metodami.

Akademik J. G. Kamenév (tajemnik sekce
pro filosofii, hospodarské a pravni vedy Bul-
harské akademie véd) podporil Hegediisovu
koncepei feSeni socidlnich aspektti humani-
zace; piednosti tohoto pristupu je podle jeho
nazoru dosazeni realnych metodickych pred-
pokladit k vypracovani konkrétnich navrhu
na oslabeni vlivu odcizeni.

Znac¢né skeptictéji se vyslovil ve svém vy-
stoupeni k mozZnostem zmirnéni dusledku
dehumanizace Zoltdin Somodyi (pracovnik Fi-
losofického ustavu Madarské akademie véd).
Ctyri zakladni predpoklady prekonani odci-
zeni, jak je formulovala Pasicova—Galubo-
vicova, poklada Somodyi za zcela ahistoricky
pojaté principy. Zakladem dalsiho spolecen-
ského rozvoje v soucasné etapé je rust pro-
duktivity prace bez ohledu na to, zda bude
vice ¢i méné prispivat k humanizaci prace
¢lovéka. V zajmu vyvoje spole¢nosti je nutno
podporovat tento proces, nestavét se proti
nemu, ale nanejvysSe zmens$ovat jeho ziaporné
dusledky pro c¢loveka. Ostatné otazku odcize-
ni nemda ani smysl sledovat u kazdé konkrét-
ni prace samostatné, ale pouze v celospolecen-
ském méritku. RovnéZz moralni aspekty, které
byvaji spojovany s pojetim odcizeni v so-
cialistickych zemich, neprihlizeji ke konkrét-
nim historickym podminkam a potrebam.
Pred marxistickymi sociology stoji sice ukol
vytvoreni modelu spolec¢enské struktury ta-
kového typu, ve kterém se spolecenské pro-
dukty nestavéji proti svym vyrobcum, t. j.
v némz nedochazi k odcizeni. Zatim v$ak
mame daleko k tomuto stupni rozvoje spo-

le¢nosti, nebof prevazna veétsina spolecen-
skych funkei spoletnost rozdéluje; to, zZe
uréité individuum vykonava jednu funkci,

v podstaté znamena, Ze ji nemuze vykonavat
jiny c¢lovék. Teprve na konci dlouhého pro-
cesu rozdélovani dosahne lidstvo takového
postaveni, v némz jiZ za podminek komplex-
né automatizované vyroby bude kazdy vyko-
navat jen tvuréi praci, predstavujici spojeni
ruznych funkeci, a lidé budou soucasné moci
jednotlivé funkce meénit. Aktudlnimi otdzkami
nasi spole¢nosti jsou pouze priprava tech-
nickych podminek k tomuto stupni vyvoje,
zmensovani nékterych socialnich dusledka
odcizeni, a politicka vychova pracujicich
k z&jmu o humanizovanou a tviréi praci.
Také dalsi diskutujici z téhoz védeckého

pracovisté, Vilmos Sés, poukazal na nesmysl-
nost piistupu k této problematice z aspektu
alternativy, jako by v socialismu bylo rozdeé-
leni prace a odcizeni negativnim procesem,
a naopak sdruzovani funkci vyluéné pozi-
tivnim jevem a jedinou podminkou humani-
zace prace. Podobné chybny by vSak byl pri-
stup oznacujici jako rozhodujici pri¢inu od-
cizeni vlastnické vztahy; rozdéleni prace je
zakladnim zdrojem odcizeni a vlastnickeé vzta-
hy mohou v prab¢éhu spolecenského rozvoje
pouze vice nebo méné ovliviiovat charakter
tohoto procesu. Sociologové musi prozkoumat
konkrétni podminky, za nich? odcizeni vzni-
ka. a teprve s ohledem na potreby spole¢en-
ského rozvoje uvazovat, jak oslabit negativni
socialni dusledky tohoto procesu. V zadném
pripade vSak nelze zjednodu$ené bojovat pro-
ti odcizeni jako veskrze negativnimu jevu a
podporovat vSechny tendence, které oslabuji
odcizeni.

Maria Markuszovd (pracovnice sociologické-
ho oddéleni Madarské akademie véd) nesou-
hlasila s priliSnym pesimisinem, ktery do
studia této problematiky vnesli madarsti fi-
losofové. Na pomérné rozsahlém materidalu
nékolika naro¢nych vyzkumu v aradech i za-
vodech ukazala, Ze lze jiz nyni sociologicky-
mi metodami zjisfovat nékteré stranky od-
cizeni. Zvlasté nadéjné je v tomto smyslu
studium identifikace ¢lovéka s praci, jako
vyraz individualniho uspokojeni a zajmu o
humanizaci pracovniho procesu. Uvedla Sest
typt identifikace s praci, které lze kategori-
zovat na zakladé dosavadnich vysledku vy-
zkumi: plna aktivni identifikace, ¢asteéna
aktivni identifikace, aktivni neidentifikace,
uspokojeni s praci, ale nezdjem o humanizo-
vani prace, neuspokojeni s praci a nezdjem
o humanizovani prace.

Vystoupeni M. Markuszové bylo cenné uve-
denim konkrétnich ddaji o otdzkach do té
doby na konferenci diskutovanych pouze
v obecnéjsi teoreticko-filosofické podobé.
Avsak ani daldi ¢asové naro¢na vymeéna na-
zorQl jiz neprispéla k urcitéjsi podobé zavéru
o otazkach odcizeni.

Jiny smér udal proudu diskuse az prispé-
vek M. Cernea (pracovnika Filosofického
ustavu Rumunské akademie véd). Podle jeho
nazoru je jednou z vyznamnych forem hu-
manizace prace déinikl jejich Gc¢ast na fizeni
podniku, nebof poméhda piekonavat izolova-
nost mezi ridicimi a vykonnymi funkcemi.
Socialismus sice likvidoval vétSinu drivéjsich
omezeni socialni mobility mezi obéma funk-
cemi, presto vsak zustava problémem, jak
pirekonavat hranici rozdilu mezi nimi v ramci
aktivity kazdého ¢lovéka. Denné se setkava-
me s jevy, které nas nuti se zamyslet nad
otdzkami, zda je kazdy délnik vlbec pfipra-
ven plnit funkei ucéasti na tizeni, jaké jsou
subjektivni a objektivni moznosti této ucasti
a jaké maji v tomto sméru délnici poza-
davky? Podle nazoru M. Cernea by se méla
sociologie prace zabyvat tremi skupinami
problému této oblasti: 1. Typy organizace
systéma Gcasti na fizeni v jednotlivych so-
cialistickych zemich, sledovanim, jak jsou
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v nich frefeny rozpory mezi centralnim fize-
nim a stupném prav ucasti na mistnim fizeni
se strany jednotlivee, zkoumanim p#iéin, proé¢
nejsou tato prava vyuzivana, a hledanim fo-
rem, jak naplnit tato prava konkrétnim de-
mokratickym obsahem. M., Cernea navrhl
provést Kkoordinované vyzkumy zamérené
k fefeni této problematiky ve vsech socia-
listickych zemich. 2. Studiem odborné tdrovné
a obsahu ekonomickych informaci jako za-
kladniho predpokladu ucdasti na jednotlivych
typech fizeni. — 3. Zkoumdanim subjektivni
stranky udasti na fizeni, tj. otadzek ekono-
mické a politické uvédomeélosti, individualni-
ho zajmu apod.

Se strany madarskych sociologi vyslovil
souhlas s ndvrhy M. Cernea ptedeviim Ta-
mds Rozgonyi. Madarské vyzkumy ucéasti na
fizeni ukazaly na zna¢ny formalismus v u-
platriovani aktivity se strany délnikd, nebof
typy jejich ucasti nedavaji vétsi mozZnosti
uplatnéni v pfimém fidicim organismu.
V Géasti na rizeni hraje vyznamnou ulohu
materialni zainteresovanost. Znaéné slozitym
problémem vsak je vyznam miry ucasti na
tizeni vzhledem k optimalizaci splnéni uko-
14. Je nesporné, Ze zde nutno neustile sle-
dovat stabilitu této optimalizace jak se stran-
ky celospole¢enskych zajmua, jichZz je centra-
lizované fizeni vyrazem, tak se stranky de-
mokratizace fizeni, tj. pri zdsahu diléich
zajmia do systému rfizeni.

J. Perczel (vedouci psychologické labora-
tofe v zavodé Ganz-MAVAG v Budapesti)
vyzval k redlnému pohledu na prostor moz-
nosti UcCasti na tizeni. Poukézal na to, Ze
rozhodujicim Kkritériem spolefenského rozvoje
i humanizace souc¢asné prace je efektivnost
centralizovaného rizeni. Ué¢ast na fizeni ma
vyznam a opravnéni pouze tehdy, kdyz pti-
spiva ke zvy$eni této efektivnosti.

V. Sés ve svém druhém vystoupeni zda-
raznil, Ze sociolog, nema-li podléhat iluzim,
musi povazovat ekonomickou efektivnost
(konkrétné — =zisk podniku) za pfedpoklad
ve§keré humanizace pracovnich podminek.
Znacéné zaleZi na zajmech spole¢nosti, aby
nebyla efektivnost stavéna do rozporu s hu-
manizaci. Celospoletensky zajem je ovSem
jen prazdnou frazi. Ve spole¢nosti existuji
pouze rozdilné diléi skupinové zajmy, které
vice nebo méné stimuluji aktivitu jednotli-
vych skupin lidi. Zatim jsme nedosahli jed-
noty zajmu ceclé spole¢nosti. Rizeni se kon-
centruje do wuréitych skupin, jejichz zajmy
nejsou totoZzné se zajmy téch, ktefi se ne-
mohou uUéastnit fizeni. V socialismu se lis{
tyto dvé vrstvy, z nichZz jedna rozhoduje a
druha se ji podfizuje, predevSim stupném
odbornosti. Ma-li byt umoznéno opravdu vsem
postupné se stfidat v fizeni, je napred nutno
alespoil zhruba vyrovnat rozdilnost odbor-
nych znalosti a ziskat zajem v8ech o rizeni.
Tento stupent demokracie je v3ak podminén
dal$im spolefenskym rozvojem.

Szelenyi I. (pracovnik sociologického oddé-
leni Madarské akademie véd) upozornil, Ze
otazky miry ucasti na fizeni musi vidy byt
sledovany souéasné s konkrétnim prostiedim.
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Je totiZ podstatny rozdil mezi typy spoleéen-
skych organizaci a charakterem systému je-
jich fizeni. Podle Szelenyiho typologie jde
v podstaté o organizace s vice nebo mén¢
standardizovanou funkéni strukturou. Orga-
nizaci prvniho typu je napi. kolektiv za-
méstnanct urc¢itého nadrazi, kde jde o plné
byrokratizovanou skupinu nebo spolecenstvi.
Jako druhy typ muZe poslouzit napi. kolektiv
vyzkumného ustavu, kde pracovnici pracuji
samostatnéji; mezi vedoucimi a spolupra-
covniky nejde o byrokratické vztahy, ale na-
opak vedeni F{di pomoci principti human re-
lations. Kone¢né tretim typem jsou instituce,
které jsou kombinaci uvedeného prvého a
druhého typu (jde napi. o kolektiv zamést-
nanci nemocnice). V byrokratickych organi-
zacich prichazi iniciativa od vedeni a se stra-
ny podtizenych jde jen o formy podpory ii-
zeni. Principem byrokratické organizace je
efektivita. Pouze podle stupné nebyrokratié-
nosti organizace se muZe zvySovat mira ini-
ciativy délnikl v fizeni. Humanizace byrokra-
cie s cilem zvétsit ucast vSech pracujicich
na tizeni neni na soucasném stupni rozvoje
spolednosti redalné uskuteénitelna.

A. Hegediis souhlasil s kritikou technického
a pedagogického iluzionismu pii reSeni ota-
zek humanizace a odcizeni, soutasné vsak
odmitl nazory, které piedpokladaji, Ze jde
o problémy daleké budoucnosti. Sociologie
prace muze pravé tu mnoho vykonat. Fy-
ziologie prace vznikla proto, aby nebylo pfi
konstrukci stroju a zaiizeni zapominano na
fyzické a dusevni sily ¢élovéka. Ukolem so-
ciologie prace je vyZzadovat optimalni so-
cidlni a pracovni podminky. V tomto smyslu
ma humanizace jiZ v soucasnosti realnou po-
dobu a sociologie ukazuje na konkrétni po-
tfeby a poZadavky lidi. Humanizace neni vy-
myslem inteligence, ale potifebou, jejiz na-
plnéni vyzaduji realné spolefenské procesy.
Potiz je mimo jiné v tom, Ze otazky huma-
nizace a efektivnosti zduraztiuji dvé ruzné
spoleé¢enské skupiny. — V problematice ucasti
na ftizeni je nutno sledovat zejména dva
faktory: byrokracii a zdjem o uéast na Fize-
ni. V socialismu je nezbyvtny systém admi-
nistrativniho rizeni, v némz se uré¢ita skupina
lidi zabyva profesionalné fizenim. I kdyz jde
o otevienou skupinu, v niZz vlivem socialni
mobility dochézi ke zménam, piece jen je
tato skupina nositelem byrokratickych vztahu.
Rozhodné dlleZitéj§i neZ masovost Géasti na
fizeni je otazka boje proti byrokracii formou
spoletenské kontroly. Podstata otazky je
v tom, aby systém fizeni umoznoval trvalé
rozdéleni moci mezi spole¢enskymi vrstva-
mi, aby nemohla pouze stabilizovana sku-
pina privilegované prosazovat své partiku-
larni zajmy a vydavat je za zajmy celé spo-
leénosti. V tom vidi A. Hegediis podstatu hu-
manizace Fizeni. Dal8i sociologické vyzkumy
by meély vyjasnit otazku, co se rozumi pod
ucasti na frizeni a nakolik maji jednotlive
skupiny pracujicich zajem na této ucasti. Ve
skute¢nosti zatim prevliada podil pracujicich.
ignorujicich moZnost Géasti na tizeni, nebot
se v nich dosud nesformoval pocit realného



spoluvlastnictvi. Ma-li se ovSem napi. v pru-
myslu dosahnout optimalizace rozvoje a efek-
tivnosti, pak musi mit samo vedeni maxi-
malni zdjem na uGcasti vétSiny pracujicich
na rizeni.

A. Sarapata (pracovnik Filosofického a so-
ciologického ustavu Polské akademie véd) re-
feroval o vyznamu studia povolani v socia-
listickych zemich. Uvedl, Ze pomoci studia
povolani lze dosahnout hlubsiho poznani na-
pr. v problematice socialnich konflikti a
skupinovych zajmu, nebof historicky pojate
socidlni aspekty jednotlivych typi povolani
odrazeji nékteré méné zjevné a znamé ten-
dence vyvoje spolec¢nosti. Povolani determi-
nuje postaveni jednotlivce ve spoleénosti,
formuje jeho védomi, spoluvytvari typy spo-
le¢censkych norem chovani.

Akademik Szalay navrhl v rozsahlejsim
prispévku, vénovaném problematice sociolo-
gie vedecké prdace, aby sociologové soustre-
dili svou pozornost v této oblasti na otazky
1. sepéti védeckého kolektivu, 2. individualni-
ho uspokojeni pracovnik, 3. vlivu obou
predchazejicich faktorti na efektivnost veé-
decké prace.

Vétsina zbyvajici doby jednani konference
byla vyplnéna informacemi o vysledcich vy-
zkuml v oblasti sociologie prace. Misha Je-
zernile (vedouci oddéleni pramyslové socio-
logie Sociologického ustavu pri universite
v Lublani) referoval o rozsahlém vyzkumu
motivace prace a ucasti na rizeni v slovin-
ském pramyslu pomoci dlouhodobé panelové
metody. E. Gehmacher uved! zajimavé vysled-
ky vyzkumu pomeéru 14--18leté rakouské mla-
deze k povolani. Problematice pracovni moti-
vace bylo vénovano vystoupeni J. Perczela,
v némz seznamil ucastniky Kkonference se
zavéry Setreni, které bylo provedeno v néko-
lika odvétvich madarského priamyslu. O vy-
sledcich studia sociainich aspektu kvalifikace
v ceskoslovenském prumyslu referoval autor
této zpravy. St. Kardo§ (Pedagogicky institut
v Nitre) informoval o vyzkumu spolec¢enské
prestize povolani na Slovensku. V poslednim
vystoupeni konference podal J. Monigl zpra-
vu o casoveé i metodicky néaroé¢nych vyzku-
mech v madarském pramyslu, zamérenych
na pripravu ekonomicky efektivniho a so-
cialné vyhodného zkracovani pracovni doby.
V zévéru konference bylo vsemi ucastniky
vysoce kladné hodnoceno ovzdudi tvuréi a
otevirené diskuse, které po celou dobu jednani
vladlo. Pracovnikim Sociologického oddéleni
Madarské akademie veéd patii rozhodujici za-
sluha za wusporadani konference, ktera pri-
spéla k bohaté vyméné zkuSenosti a nazoru
a k dalS$imu rozvoji mezinarodni spoluprace.

Jiti Blucha

Rozbor pfi¢in fluktuace u nékolika vybra-
nych profesi.

V této zpravé o vyzkumnych ukolech reSe-
nych od roku 1955 na Ustavu hygieny prace
a chorob z povolani chei podat pouze prehled
rozboru rtznych zdravotnickych otazek tyka-
jicich se jak chorob z povolani, tak i hygieny

priace, a to nejen zdravotniho stavu pracu-
jicich, ale i ovlivnéni tohoto stavu prostre-
dim, ve kterém pracuji a ziji. Vidy se tu
uplatiioval pohled na pracujiciho ¢lovéka jako
na c¢lanek celého spole¢enského déni, které
muze znacné ovlivnit jak zdravotni stav, tak
i vyskyt nemoci a urazi, a v neposledni radeé
i fluktuaci z téchto duavodii v ruznych pro-
fesich.

V kratkém prehledu se chei zminit o vysled-
cich rozboru fluktuace u nékterych profesi,
na podkladé kterych byla doporuc¢ena razna
opatreni, ktera meéla vysoké procento fluk-
tuace snizit. Vysoka fluktuace je jisté nega-
tivnim zjevem  socialistické spole¢nosti a
z ekonomického hlediska velmi zavaznym.
Abychom mohli tomuto nezadoucimu jevu
celit, je nutné objasnovat pri¢iny, které vedou
k c¢astym zmeénam zaméstnani; to by se mélo
stat soucasti sociologického vyzkumu. U né-
kterych povolani nam rozbory odhalily uplné
jiné duvody fluktuace, nez jsme oéekavali,
a to hlavné u profesi, kde se predpoklada
zna¢na fluktuace ze zdravotnich davodu.

Pri rozboru jsme se snazili vychazet z pro-
centa reprezentativniho vzorku nékdy pro da-
nou profesi, jindy pro celé prumyslové od-
vétvi. Jako metody bylo pouzito obsahové
analyzy zaznamua mzdovych ué¢taren. Rozbor
fluktuace byl proveden v zavislosti na véku,
poc¢tu let zaméstnani v profesi a pric¢inach
odchodu. Pri¢iny fluktuace byly rozdéleny do
tri skupin a vyjadreny v ©°,: 1. zdravotni,
2. socioekonomické, 3. provozni. Tato data
byla doplnéna nemocnosti, tj. poétem ukon-
¢enych pripada pracovni neschopnosti v za-
vislosti na véku, pohlavi a 25 skupinach
diagnos zkraceného seznamu. Slo o vyéisleni
¢etnosti na 1000 zaméstnanych a priumérného
trvani jednoho pripadu onemocnéni ve dnech.
Tyto udaje byly srovniany s tdaji o nemoc-
nosti celostatni.

Nyni uvedu konkrétni udaje o fluktuaci
u nékolika nami sleaovanych profesi:

V roce 1957 byl proveden rozbor pri¢in od-
chodu ze zameéstnani a rozbor urazovosti a
nemocnosti asi u 11Y, vsech traktoristii za-
meéstnanych v ¢eskych zemich, a to jak u ce-
1ého souboru, tak u traktoristt, kteii ode$li
za dobu 2 let. Slo o 2300 lidi.

V roce 1956 odeslo 26,3 9/, traktoristl, v roce
1957 20,6 7). Nejvétsi podil na tomto vysokém
procentu mély kraje pohrani¢ni, podle véku
to byla vékova skupina od 20—30 let. Nejvice
traktoristi opustilo zaméstnani do 1 roku po
nastoupeni. Na prvém misté ve fluktuaci byly
duvody socialné hospodarské, na druhém zdra-
votni, na tretim pracovni. Z duavodu zdravot-
nich byly na prvém misté choroby ustroji za-
zivaciho. Ve fluktuaci ze socialné hospodar-
skych duvoda byly na prvém misté duavody
rodinné a znaény byl prestup do JZD. Z téch-
to davodu odchazi nejvice lidi do jednoho
roku po nastoupeni, a nejpocetnéji je zde za-
stoupena skupina do 20 let.

Dalsdim problémem byla fluktuace u staveb-
nich podniku, a to v dobé, kdy jesté zdaleka
nebyla zavedena vystavba pomoci prefabri-
kata. Slo o dvé skupiny zednikil, jednak pra-




cujicich tradi¢nim zplsobem zdéni, a jednak
tehdy znaéné pokrokovou metodou proudovou.

Z rozboru vyplynulo, Ze nejpriznivéjsi vy-
sledky jak ve fluktuaci, tak i v nemocnosti
byly u skupiny zednikl pracujicich na prou-
dovych stavbach, ve srovnani se skupinou
pracujici mimo proud. Rozdil mezi procentem
celkové fluktuace nebyl statisticky vyznamny,
ale statistické vyznamnosti dosahuje procento
fluktuace ze zdravotnich duvoda, a to v od-
chodech pro nemoc. Z hospodarskych davoda
vynikl u staveb proudovych odchod do dolq,
coZz je dano hospodarskym razem Kkraje, za-
timco na mimoproudovych stavbach se duvody
socioekonomické omezily pifevaziné na davody

rodinné. RovnéZz nemocnost a urazovost je
podstatné niz$i na stavbach proudovych.

Vzhledem k témto statisticky vyznamnym roz-
dilim ve fluktuaci ze zdravotnich duavodl
bylo doporudeno zavedeni vétS§iho pofétu pra-
covi§f s proudovou stavebni metodou, oviem
se vSemi klady po strance hygieny prace,
organizace prace a moZznosti pravidelného stra-
vovani na pracovisti, coZ muze mit vliv na
snizeni fluktuace.

U pracovniklt zaméstnanych u vibratort

v profesi betonare se fluktuace pohybovala
od 23—209%),. Slo o povolani zvyhodnéné dru-
hou pracovni kategorii a predpokladalo se, Ze
davodem fluktuace budou davody zdravotni.
Fluktuace byla sledovana u t¥i typ vibraé-
nich zafizeni (malych ruénich pramyslovych
vibra¢nich stoli a ponornych vibratora pfi
. stavbé prehrady)}. Rozborem se zjistilo. Ze
prace s vibratorem jakéhokoliv typu primo
neovlivnila ani fluktuaci, ani nemocnost a ura-
zovost. NejniZzs§i procento fluktuace bylo ze
zdravotnich davodd a u ponornych vibratora
se rovnalo nule. Daleko zavazZné&j$i jsou ne-
dostatky v celkové pé¢i o zaméstnance jak po
strance hygienické, tak bytové a ostatnich
socidlnich zarizeni, takZe prevladaly davody
socioekonomické. Zarazejici je i procento od-
chodd pro poruSovani pracovni moralky a
vysokou absenci. Ani druha kategorie pra-
covni, kterd tomuto povolani ndlezi, nikterak
neprispéla ke snizeni fluktuace, jelikoZz jde
o opatfeni, které se projevi perspektivné v du-
chodovém zabezpeéeni, a nasi fluktuujici pa-
tfti k vékové skupiné 20—30 let.

V roce 1961 jsme byli postiveni pred tukol
srovnat vliv automatizovaného provozu na
procento fluktuace s provozem neautomatizo-
vanym. K freSeni tohoto ukolu byly vybrany
valcovny obou typt a profese valcife a stroj-
nika. Rozborem se zjistilo, Ze fluktuace v obou
provozech se pohybuje kolem 10%, V pro-
voze automatizovaném byla o néco malo nizsi
fluktuace celkovs, ovem bylo patrno znaéné
snizeni fluktuace 2ze zdravotnich divoda.
V automatizovaném provoze je v profesi stroj-
nika zameéstnano znadéné procento Zen;u téch
byla fluktuace podstatné vys$$i nez u muzq,
a to i v provoze neautomatizovaném. V socio-
ekonomickych davodech fluktuace se oba pro-
vozy li§i nepatrné, ale stoji na prvém misté.
Zavazné je opét procento odchodi pro ne-
omluvenou absenci, a to do 1 roku po na-
stoupeni v provoze automatizovaném. Svédéi

to o ponékud neodpovédném vybéru lidi do
této profese na automatické linky, zvlaste
kdyz v provoze neautomatizovaném se tyto
divody vyskytuji minimalné.

Ukolem, na kterém nyni pracuji, je prace
Zen ve sménach, jehoZ podstatnou &asti je opét
sledovani fluktuace a jeji ovlivnéni praci ve
sménach. Fluktuace celého souboru se pohy-
buje od 10,5—219%, coz zhruba odpovida
udajam; uvedenym v literatufe. Rozdil ve
fluktuaci je znaény mezi svobodnymi a vda-
nymi. U svobodnych je fluktuace v podstaté
nizsi, pohybuje se od 5,1%, do 189, u vda-
nych Zen od 14904 do 24%,. Je obecné znamo,
7e Zeny po provdani a hlavné po narozeni
prvniho ditéte houfné opoustéji své zamést-
nani. Tuto skute¢nost jsem zaznamenala i ve
svém souboru; fluktuace z téchto duvodua ¢ini
od 3% az do 129%, celkové fluktuace. Nej-
markantnéjsi je to v provozech nékolikasmeén-
nych. Zeny davaji pifednost jednosménnému
zaméstnani, chtéji-li vibec v zaméstnani po-
kracovat.

U vysoce kvalifikovanych pracovnic matef-
stvi zpravidla neznamena viceleté pferuseni
pracovniho poméru. Moje priace potvrzuje
statistické diikazy o tom, Ze k vétSimu pokle-
su zaméstnanosti Zen dochazi v obdobi, kdy
je Zzena zatiZzena pé¢i o novorozence. Na dru-
hém misté ve fluktuaci jsou davody rodinné
a finan¢ni, v trojsménném provoze se pro-
jevuje nevhodnost treti smény. AZ na misté
tietim se vyskytuji davody zdravotni a od-
chody do dtchodu.

Teprve po podrobném statistickém zpraco-
vani a srovnani vSech ukazatelt se bude moci
posuzovat vliv prace v nékolika sménach na
zensky organismus i na nemocnost, urazovost
a fluktuaci.

Z tohoto struéného prehledu je patrné, do
jak velké miry jsou duavody fluktuace ovliv-
nény celkovymi zivotnimi podminkami, a
proto je nutno zamérit se na to, aby byly tyto
podminky co nejoptimalnéjsi.

Vsechny rozbory ve svém plném rozsahu,
doplnéné grafy a tabulkami, budou spolu
s udaji o nemocnosti uverejnény v nékterém
z pristich ¢isel c¢asopisu.

Marie Sekyrové

Soucasny stav polské sociologie mésta

Tradice a de facto nepieruseny vyvoj polské
sociologie vedly k tomu, Ze bylo v Polsku
v tomto oboru dosazeno pomérné vysoké urov-
né a predstihu pfed ostatnimi zemémi socia-
listického tabora.

Prudky rozvoj sociologie v Polsku se datuje
od r. 1956. V obdobi po tomto roce vznikd
empiricka sociologie, uplatiiuje se na mnoha
dosud neprozkoumanych usecich spoleden-
ského zivota a je vénovano velké usili zavést
do ni nové vyzkumné techniky a nové metody
analyzy materiald. Mohutné se rozrasta sit
resortnich vyzkumnych ustavi, které do svého
programu zarazuji sociologii, na mnoha uni-
versitich je obnoveno sociologické studium,
je zaloZena Sociologicka spole¢énost. S uspé-
chem se uplatiiuje hlavné poznavaci funkce



této védecké discipliny. Sociologie ziskava
prizeti verejného minéni, ohlas v zahraniéi
a vysledek — dnes ma sociologie v Polsku
takovou pozici, Ze je povazovana za védu, bez
niz nelze koncep¢né planovat.

Na useku vystavby a uzemniho planovani
jsou provadény vyzkumy ve velkém poctu
instituci, od Akademie véd pies vysokoskol-
ské katedry a resortni ustavy az po projektoveé
ustavy a utvary hlavnich architektiu. V délbe
prace je zachovana piirozena dichotomie
meésto — venkov.

Sociologie mésta, ktera se vymanuje z kon-
cepci ekologické $koly, ma vyznamna praco-
visté ve vSech polskych méstech. Ve Varsavé
je to v prvé radé teoretické pracovisté Polské
akademie véd — v Institutu filosofie a socio-
logie (Zaklad socjologii miasta), dale pracuje
skupina demografa a sociologlt v Institutu
Urbanistyky i Architektury (IUA) a Institutu
Budownictwa Mieszkaniowego (IBM), zamé-
fenych vice na praktické cile. Konec¢né je tu
sociologické oddéleni Utvaru hlavniho archi-
tekta mésta VarSavy a rada pracovisf drob-
néjsich.

Jak jiz bylo feceno, orientovala se prace
polskych sociologli, fedy také urbanistd, po
r. 1959 hlavné na empiricky vyzkum. Byla to
jednak reakce na piedchozi obdobi ¢aste¢né
ilegality, kdy se zabyvali témeér vyluéné teo-
retickymi koncepcemi ekologické $§koly, jednak
to byl silny tlak vyvolany okamzitou potiebou
praxe. Mohutnd povale¢na prestavba a vy-
stavba v polskych meéstech si vyzadovala
okamzitych poznatkl spoleéenskych véd, aby
mohly byt urychlené uplatnény.

Zda se, Ze v soudasné dobé je polskad urba-
nisticka sociologie ve stadiu, kdy se po témeér
desetiletém obdobi obraci zpét a hodnoti pravé
uplynuly tsek své prace. Mimo jiné o tom
svédéi védecka konference na sklonku minu-
1ého roku, svolana na téma ,Sociologické pro-
blémy urbanismu“. Na této konferenci doslo
k velmi kritickému zhodnoceni dosavadnich
sociologickych praci a spoluprace sociologu
s architekty-urbanisty a s ostatnimi slozkami
uzemné planovaci praxe byla podrobena roz-
borim a Kritice.

Zajimavou a piisnou kritiku pronesl napr.
ved. pracovnik sociol. skupiny IUA — Z. Piéro.
Pokud se tyka bilance spoluprace s urbanisty,
nepovazuje ji za piiznivou pro sociology. Pru-
zkumy provadéné vétSinou na zakazku urba-
nistickych pracovi$f nebyly podle jeho nazoru
vlastné sociologii. Meély obvykle charakter
sociografie, ekologie, demografie nebo zkou-
mani vefejného minéni o urbanistickych pro-
blémech. Byly to znaéné povrchni popisy nebo
statisticka vyjadreni aktualnich nazori na
aktualni zivotni podminky. Neumérné velky
diraz byl kladen na nazory a prani obyvatel
meést a v nich byly hledany urbanistické uka-
zatele. Dosavadni prace neobsahuji analyzy
spole¢enskych struktur, ani motivace  ekolo-
gickych procest, a postradaji teoreticky fun-
dament, teorii o socialistickém mésté blizsi
nebo vzdalenéjsi budoucnosti.

Vice méné podobny ndazor sdili i fada dal-
$ich pracovniku v urbanismu, nejen sociologu.

Veelku mozno fici, Ze nazorova jednotnost
se tyka hlavné faktu, ze sociologové nemohou
dat komplexni odpovéd na to, jaké jsou ten-
dence spolefenského vyvoje na useku uspo-

‘kojovani potireb meéstského ¢lovéka, souvisi-

cich s prostorovym usporadanim a zivotnim
prostredim; jaké jsou tendence zmeén spon-
tannich i Fizenych potreb lidi ve mésté a které
¢initele tyto zmény vyvolavaji. Chybi zkratka
vérohodny model budouci méstské spole¢nosti.
Pritom neni mozno — pro odlidnost zdkladnich
zivotnich podminek — vyuzivat =zapadnich
vzoru,

Na druhé strané ovSem nutno priznat, Ze na
poli empirického vyzkumu dil¢ich problémi,
zvlasté v otazkach bydleni, bytu, bylo dosa-
7zeno velmi hodnotnych uUspéchi a Ze existuje
celd rada publikaci s cennym obsahem pro
urbanistickou teorii i praxi. Vsichni kritikové
jsou si vedomi, jak slozitym a dynamickym
jevem je Zivot ve mésté a kladné hodnoti
dosavadni usili nevelkého poc¢tu lidi, ktei'i na
tomto poli pracuji.

Nazory na smér dal$iho vyvoje urbanistické
sociologie v Polsku se ponékud ruzni, jsou
vzna$ena doporuc¢eni obratit pozornost na diléi
problémy, ne dost do hloubky probadané, jako
je napft. struktura méstské rodiny, stari lidé
v postproduktivnim véku jako stale silici slozka
obyvatelstva, proces urbanisace, funkce sou-
sedskych vztahtt v organismu meésta — to vse
samoziejmé z hlediska dusledka prostorového
uspotradani. Jednotny je v8ak nazor, Ze je
tireba soucCasné provadét zakladni vyzkum a
vénovat vice pozornosti ziskani dostateéného
materidlu pro zformulovani nutné teorie roz-
voje socialistického meésta.a spravné metody
pro pirechod od empirickych prazkumu k uka-
zatelim urbanistické sociotechniky. (Socio-
technikou v urbanismu rozumi dr. Piéro, jenz
obzvlasté klade na jeji zavedeni duraz, prak-
tickou védu, ktera na zakladé poznani vzta-
hi mezi riznymi prvky spoleé¢enského systé-
mu mésta se snazi vlastnimi prostredky, tj.
organizaci meéstského Uzemi a jeho spravou,
dosdhnout zamysSlenych  hospodarsko-social-
nich zmeén.)

V souvislosti se zménami v orientaci urba-
nistické sociologie navrhl dr. Piéro reorgani-
zaci dosavadniho vyzkumu a navrhl nasledu-
jici koncepci nového spojeni sociologie s ur-
banismem. Nova organizace ma tri stupné:
a) zakladni vyzkum a rozvoj teorie maji

provadét cisté védecka pracovisté: Polska

akademie véd a university

b) rozvojem urbanistické sociotechniky se
maji zabyvat resortni ustavy IUA a IBM

c) sociologické kolektivy v planovacich, pro-
jekénich a spravnich organizacich se maji
zabyvat konkrétnim pouzivanim vypraco-
vanych pravidel sociotechniky v jednotli-
vych urbanistickych ¢innostech.

Tento navrh byl pirednesen na zminéné kon-
ferenci urbanisti a sociologii a setkal se
s vyhradami ze strany sociologl, zaméstna-
nych v institucich uvedenych pod c), ktefi
se navrhovanou délbou préace citili odsunuti
na vedlej$i kolej a ochuzeni o tvuréi ¢innost.

Dokladem toho, ze i pies vSechnu pfisnou
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domaci kritiku je polska sociologie na takové
urovni, Ze se uplatiiuje s uspéchem i za hra-
nicemi, je mj. také ziskani prvni ceny v sou-
tézi o koncepci sociologického priuzkumu pro
potieby vypracovani smérného uzemniho
planu zni¢eného meésta Skoplje v Jugoslavii.
Skupina polskych sociologi z IUA pruzkum
zkoncipovala a provedla letos na jare v praxi
v rekordnim ¢ase. Vysledky prizkumu, vede-
ného metodou dotaznikovych anket a exten-
zivnich interview, byly velkym piinosem pro
uzemni plan, ponévadZ do té doby byl na-
prosty nedostatek i jinak béZnych podkladi
o obyvatelstvu a bytovém fondu.

MiluSe Pazderovd

Prvni seminaf sociologickych filmu v Praze
Kazda véda — jako proces ziskavani, ovéio-
vani, tridéni a usoustaviiovani poznatku a
z nich vyvozovanych hypotéz a teorii vidy
o urcité oblasti, formé, & soustavé vztahu
skuteénosti — je zaroven i souhrnem ji vlast-
nich metod a technik, instituci a organizaci,
které tomuto procesu pomahaji. Metody, pro-
cedury a techniky tvori nedilnou souéast kazdeé
védy, tedy i sociologie. Patii proto k zaklad-
nim piedpokladim soudobého rozvoje nasi
sociologie dokonalé zvladnuti nejen vsSech
tradiénich metod a technik sociologického vy-
zkumu, ale i vS8ech postupt, které moderni
sociologie pouZiva. K nim patfi dnes také
film.!

A feknéme hned, Ze moZnost vyuziti filmu
v souciologii otevird nové a lakavé perspek-
tivy. Spoluprace védce a umélce umozZiiuje
doplnit prevazné kvantitativni analyzu spole-
¢enskych jevi, kterou poskytuji metody empi-
rické védy, zobrazenim vybranych reprezenta-
tivnich typu, postiZzenim socidlnich procesu
v jejich kvalitativni rozraznénosti, v jejich
prubéhu v rozmanitém prostfedi. Domnivame
se, Ze pravé sociologicky film pomuize od-
stranit jednu z obtiZi pfi poznavani spole¢-
nosti, o niz psal Arno$t Blaha: ,Jakd nesndz
pro védce, jakd kfivda pro Zivot, usilovat
zachytit tuto mnohotvdrnou rozmanitost Zivota
a jeho neobsdhlou sloZitost do zjednodusujici
Sedivé a sebevédome formule védeckého zd-
kona!“

Je ovSem pravda, Zze se i v minulosti po-
kouseli nékter{ sociologové vyuzit pii své vé-
decké praci poznavaci funkce umeéni. Umeé-
lecka dila — vesmés literarni — slouZila zde
jako pramen obecné sociologického poznani.
Znédmé je, jak Marx vyuZzival dél Aischylo-
vych, Sofoklovych, Shakespearovych, Goetho-
vych atd. Z déjin na$i sociologie si zde mu-
Zeme pripomenout, jak Bldaha vyuzil Huxley-
ova Kontrapunktu Zivota pii studiu proble-
matiky inteligence, ¢i Dreiserova romanu
Jenny Gerhardtovd pii rozboru otédzek moder-
niho manzelstvi atd.?

Specificita filmového uméni skyta vsak ne-
srovnatelné §irsi moznosti pro spolupraci véd-

ci a tvuréich filmovych pracovnikli v pro-
cesu poznani spole¢nosti. Staéi pripomenout
dnes jiz klasické dokumentarni snimky, které
mély nesmirny vyznam pro etnografii a kul-
turni antropologii, jakym byl napfiklad film
Nanuk — ¢lovék primitioni atd. V této sou-
vislosti chceme pfipomenout z na$i tradice
alesponi film Vladimira Ulehly Mizejici svét,
ktery byl pifes mnohé nedostatky v na$ich
pomérech dilem priikopnickym.

Ke vSestrannému pouzivani filmu v socio-
logii doslo aZz v povaletném obdobi, zejména
v poslednim desitileti. Svédéi o tom dnes jiz
rozsahla sif Film Study Centre, ktera vznikla
pii universitdch v zapadnich zemich, i pravi-
delné mezinarodni festivaly etnografickych a
sociologickych filmu, z nichz posledni — paty
— se konal ve Florencii ve dnech 20.—26. led-
na 1964.

Proto je treba radostné uvitat uspoiadani
prvniho semindafe sociologickych filmu, ktery
se konal 11. a 12, fijna 1965 v Praze. Jeho
ukolem bylo: sezndmit védecké a umélecké
pracovniky i zdstupce prislusnych instituci
s deskoslovenskou i zahraniéni tvorbou so-
ciologickych filmu, ukdzat rizné moznosti pi-
sobeni sociologickych filmu pFi ovliviovdni
mysleni a chovdni lidi, navdzat osobni kon-
takty mezi sociology a filmovymi a televiz-
nimi pracovniky a naznadit moZnosti reali-
zace sociologickcyh filmi u nds. Na seminafi.
ktery se konal z podnétu sociologické sekce
Spole¢nosti pro S§ifeni védeckych a politic-
kych znalosti, se podilela fada instituci, ze-
jména pak Cs. sociologickd spole¢nost, Socic-
logicky ustav CSAV, FAMU, Studio doku-
mentarnich filmi a Ceskoslovensky film.
Repriza seminafe byla kratce poté v Brati-
slavé.

Vzhledem k tomu, Ze Slo o prvni seminaf
toho druhu u nas, bylo spravné, ze jeho udast-
nici dostali pfedem téze dvou referat, které
uvadély do problematiky sociologickych fil-
mi, pritemz se zaroven vhodné doplnovaly.

Vladimir Solecky, pracovnik Sociologického
ustavu CSAYV, se pokusil ve svém referatu —
ktery vychazel m. j. z Memoranda o socio-
logickém filmu schvaleného ve dnech krat-
kého filmu v Karlovych Varech v breznu
19643 — o Kklasifikaci sociologickych filmu.
Podle uéelu, kterému filmy slouZi, rozdélil
filmy na 1. filmy s ¢isté védeckymi, doku-
mentaénimi zdmeéry, 2. instruktazni filmy (pii-
stup sociologa jako ,technika lidskych vzta-
hu*) a 3. distribuéni filmy a televizni filmy
sociologického charakteru (jako nastroj po-
znani spole¢nosti ¢ poznani mista divaka ve
spoleCenském procesu). Sociologické filmy
tohoto tretiho typu mozno dale kategorizovat
podle dramaturgickych postupt. Pak muZeme
rozliSovat: film-anketu, vyprovokovanou dra-
matickou situaci, dramatickou autentickou
situaci, kresbu prostfedi, kresbu prostiedi
s déjovym motivem a konetné reflexi —
uvahu. Referat byl vhodné doplnén odkazy

! Viz blize Film a doba, roé¢. 1963/8, 1964/1, 2, 3, 4 atd.
2 Bedfich VAclavek, Sociologuv pomér k umén( Sociologicka revue, ro¢. X, sv 1, str. 94 a n.
3 Zpravy ¢&s. sociologické spoleénosti pfi CSAV &, 2, str. 5-9.



na prislusné filmy, z nichz znac¢nou ¢ast
mohli Uc¢astnici seminare shlédnout.

Druhy referat, ktery ptipravil dr. Ludvik
Baran, odborny asistent katedry dokumenta-
ristiky FAMU, se zabyval realiza¢nimi meto-
dami sociologickych filmu a televiznich poradu.
Vys$el z rozliSseni dvou zakladnich forem od-
halovani ¢lovéka, spole¢nosti a prostiedi, jez
pouziva film. Jsou to: 1. Fantazijni zobrazeni
v hraném filmu, fikce déju, vztaht a pro-
stredi, které jsou uméle vytvoreny a reprodu-
kovany herci. 2. Dokumentarni zobrazeni ve
filmu nebo televizi, které reprodukuje fakta,
nechava je pusobit na divaka a snazi se o je-
jich spoleéensky objektivni hodnoceni. V obou
formach je zakladnim jevem autorsky pii-
stup a urc¢itd mira stylizace. Hlavni pozor-
nost referatu byla pochopitelné soustiedéna
na druhy typ filmt, pri¢cemz se jeho autor
zabyval jednotlivymi realiza¢nimi metodami
dokumentarniho a zpravodajského filmu: me-
todou reportazi, strihovou, dokumenta¢ni a
inscenac¢ni. Kladem bylo nepochybné i to, Ze
referat poukazal na ¢etné nové formy doku-
mentarni a inscenac¢ni metody, o néz se za-
slouzila televize.

Prvni den seminate byl vénovan priehlidce
vybranych filma z nasi reprodukce, které maji
sociologicky charakter. Témér polovina z nich
se vztahovala k problematice mladeze. Po
uvodnim snimku reziséra V. Dosedela Kdyz
nam bylo 18, ktery vyuZival starych filmo-
vych tydenika zachycujicich brigadnické akce
a stavby mladeze k jejich konfrontaci s dne§-
nimi nazory byvalych svazaku,” nasledovaly
filmy ukazujici ruzné stranky zivota dne$ni
mladé generace (R. Krej¢ika Generace bez
pomniku; zajimavy snimek z napravného za-
rizeni pro mladez, jez se dopustila trestnych
¢inta, Hrdinové, na které mezbyl cas reziséra
I. Tomana; romanticky ladény film reziséra
P. Breziny o trampingu Potlach a konec¢ne
autenticky zabér big beatového programu
nazvany Hore¢ka, ktery natoc¢il reZisér I.
Soeldner.) Ostatni filmy ukazovaly moZnosti
raznych postupti — od filmu-ankety k filmu-
uvaze, pti¢emz mély velmi ruznorodovou
tematiku (Ndrodnost détskd reziséra Cincery,
Dvandct rozhnévanyjch predsedu J. Pograna,
Slovo maji zemédélci dr.J. Hrubého, Nejvétsi
prani J. Spaty, Proé¢? a Zrcadleni E. Schor-
. ma, Pozor na hlavu J. Oc¢enase a konecné
. televizni porad Praha ze soboty na nedéli
reziséra B. Sefranky).

Z filmt zahraniéni produkce byly druhy
den seminate promitnuty tyto snimky: fran-
couzsky Hitler? Neznam! o soucasné generaci
mladeze, jugoslavsky dokument reZiséra Sre-
mece Lidé ma kolech a pozoruhodny polsky
| Pramen, v némz rezisér T. Jaworski zachytil
zrod a prubéh autentického konfliktu; z fil-
miu Kanadské narodni filmové rady pak tri
~ filmy z cyklu Powvaha prdce (Kvalifikovany
délnik, Muzi v praci a MuZi na montazni lin-
ce), vystizné charakterizujici nékteré problémy

a konflikty z pracovniho prostfedi v moder-
nim automatizovaném provozu, a Kkoneéné
ponékud naivni instruktazni filmy z produkce
Encyclopaedia Britannica Films, USA, Jak
hledat zaméstnari? a Adaptace v kolektivu.

I kdyz promitnuté filmy — naSe i zahra-
ni¢ni — mély velmi ruznorodou problematiku
a velmi riznou uroven (po strance umeélecké
i sociologické), presto poskytly informativni
prehled o moznostech vyuziti filmu v socio-
logii.

O referatech a o promitnutych filmech se
rozvinula ziva diskuse, kterou uzaviel v za-
véru seminare doc. dr Bedtich Weiner, jenz
se nemalo pri¢inil o realizaci celého seminare.
Ucastnici se shodovali v tom, Ze vzhledem
k soucasné urovni nasi filmové tvorby i vzhle-
dem k tradicim a soucasnému stavu na$i so-
ciologie jsou u nas dobré predpoklady k na-
toc¢eni sociologickych filmu. Bylo dohodnuto
poiadat obdobné seminai‘e a pokusit se o ucast
na Mezinarodnich festivalech etnografickych
a sociologickych filmu.

Jan Macku

Sociologii tisku, radia a televize

se zabyva v Polsku rada autord i publikaci.
V posledni dobé je to napr. S. Dziki, ktery
provedl soupis praci, jez byly v Polsku vé-
novany badani o prostfedcich masové infor-
mace. Bibliografie obsahujici tdaje za pouha
posledni léta (1963—1965) ukazuje svymi 854
zaznamy, jak daleko jsou i v tomto ohledu
nasi sousedé pred nami. Dalsi publikace z této
tematiky je napt. kniha Rola prasy, radia a
telewize, kterou vydal Jerzy Kubin jako IV.
svazek Biblioteki Wiedzy o Prasie v Krakové
1963, coz zni u nas, kde uZ po desetileti ne-
vy§la snad ani kniZe¢ka z oboru novinovédy,
jako pohadka. Do téze skupiny patii prace
Andrzeje Siciniského Srodky masowego ko-
munikowania jako przedmiot badan spolecz-
nych. Problematyka efektywnosci oddzialy-
wania $rodkéw masowych komunikowania
w swietle badan psychologicznych. (Var$ava
1961.) Z naSeho hlediska je si trfeba vsimnout
alespon nékterych problému zde nadhozenych.

J. Kubin podava prehled metod i vyznam-
néjsich vysledkt studii o prostiedcich masové
informace, které v USA konali novinovédci,
sociologové i psychologové, jako Berelson,
Hovland, Katz, Klapper, Lazarsfeld, Lipset,
Merton, Schramm a jini. Podle vyzkumu
o prostiedcich masové informace a efektiv-
nosti jejich pusobeni se v USA to¢l jedna
z hlavnich otazek kolem problému, zda je tisk
silou vytvarejici minéni a spolec¢enské postoje,
nebo zda, obracene, se jeho uloha omezuje
na krystalizaci nazoru a postoji, vytvarenych
ruznymi spolec¢enskymi impulsy. Na tuto otaz-
ku neodpovédély dosud ani sociologickda stu-
dia o pusobeni prostiedktt masové propagan-
dy, ani experimentdlni spolefenska psycho-
logie. Kubin dale uvadi ¢tenafe v poznavaci

* Zajimavy piispévek do diskuse o hodnoté starsich dokumentdrnich zdbéru viz Host do domu 1965/9
v glose k filmu KdyZz nam bylo osmnact — Co ty na to jako svazak?
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i metodologickou problematiku hlavnich ota-
zek procesu vytvareni vefejného minéni a
jeho socialné psychologické podminénosti.
Americké studie vztahu mezi technikou infor-
maci a riznymi kategoriemi odbérateli ne-
potvrdily obecnou platnost nazoru, Ze jeden
informaéni prostfedek zatlac¢uje druhy. (Podle
poslednich udaji také v NSR televize nenic¢i
noviny, protoze rostou jak jejich naklady, tak
i pocet televiznich posluchaéd.) Zajimavy je
i poznatek o negativnich vysledcich propagan-
distického pusobeni, ktery povstava tehdy,
jsou-li Spatné voleny pitiklady — feknéme
v8eobecnéji — kdyz faktologicka dokumentace
propagované pravdy je nedostacujici. Nega-
tivni vysledky ptinesly napt. brozury doka-
zujici rasovou rovnopravnost v USA tim, Ze
vynikajici ¢erno$i byli v nich vyfotografovani
na pozadi svych vystavnych vil. 409, téch,
na néZ mély broZury pusobit, je oznaédilo za
1zivé, a to na zakladé vlastnich, kaZdodennich
zku$enosti. — Vydavatelstvi publikace (Prasa
v Krakové) v predmluvé doporuéuje knihu
socialistickému tisku, novinaiim, ktefi stu-
duji plusobeni a vliv tisku na polské ¢&tenare.
»Zda se, pravi Kupinova recenze (Biuletyn
Prasoznawczy, 1964, ¢. 7), ,Ze tato vyzva by
se méla roz$ifit na vSechny snad novinare
i propagandisty z povolani. U nas se vénuje
prili§ malo pozornosti teoretickym otazkam
propagandistické ¢innosti. Cile burZoazni a
socialistické propagandy jsou sice rizné, ale
hlavni smysl je spoleény, dosahnout totiz
pozadovanych a piredpokladanych vysledka
pii pusobeni na verejné minéni, vytvaret spo-
leéensky kladné postoje va¢i systému. Proto
je tfeba vyuzivat, byt s velkou mirou kriti-
cismu, fadu metod i technik, o nichZz se mluvi
v knize.*

Prace Sicinského (rozsahové ve srovnani
s uvedenou knihou vlastn& brozura) se skla-
dé ze dvou ¢asti, z charakteristiky prostiedku
masového plsobeni a z problematiky jejich
psychologickych efekttd. Uvadi prehled raz-
nych sméra pii studiu tisku a jeho role na
Zapadé, doprovazi je vlastnimi komentari a
dozaduje se provadéni téchto studii v SirS$im
sociologickém ramci. Dosavadnim vysledkim
novinovédy vytyka nedostatek obsahlejsich,
teoretickych analyz spolec¢enské role infor-
macdnich prostredkil; znaéna éast téchto studii
se provadi izolované od jinych zjevld, tzv.
laboratornim systémem. V zavéru se autor
dozaduje, aby bylo vybudovano sociologické
pracovi$té pro studium tisku, jeho vyznam a
pusobeni. — Prejeme polskym ptatelim, aby
se jim to podatilo diive neZ nam.

Véclav Osvald

Z éinnosli Cs, sociologické spoleénosti

Cs. sociologicka spoleénost zahdjila v zafi
novou sezénu prednaskou Jifiho Bluchy CSc.
z Ustavu marxismu-leninismu pro vysoké
§koly UK na téma Aktudlni otdzky sociologie
prdce. Prednaska informovala o vysledcich
mezindrodni konference o sociologii prace, kte-
ra byla pofididna v Sebezvizu v Madarsku.

Od 23. zafi 1965 pokraduje trisemestrovy
kurs ,Sociologické metody“, ktery je poiradan
spole¢né s Lidovou universitou védy, techniky
a uméni. Druhy semestr zadal zavéreénymi
pohovory z prvniho semestru a obsahuje opét
deset prednds$ek: dr. Zdenék Strmiska ze So-
ciologického ustavu CSAV — Pfedmét socio-
logie a vztah k jingm véddm; doc. Vaclav
Lamser CSc. ze Sociologického ustavu — Po-
zndvaci proces vyzkumu, P¥iprava vyzkumu,
Vyzkumné procedury, Zdsady védeckého po-
zorovdni; Miroslav Disman z Fakulty osvéty
a novinaistvi — Rozhovor, Dotaznik; dr, Dra-
goslav Slejska CSc. ze Sociologického tstavu
CSAV — Zpracovdni dokumenti a obsahovd
analyza; Milan Petrusek z Ustavu marxismu-
leninismu pro vysoké §koly UK — Socio-
metrické metody.

11. a 12. zari probihal seminaf sociologic-
kych filmu, ktery byl poradan spoleéné
s CSAV, Cs. spole¢nosti pro §ifeni politickych
a védeckych znalosti a Cs, statnim filmem.

Zahrani¢ni hosté: 14. rijna 1965 po-
iadala sekce sociologie prumyslu prednasku
némeckého sociologa dr. Manfreda Puschman-
na, freditele oddéleni prumyslové sociologie
na Ekonomickém institutu Humboldtovy uni-
versity v Berliné, na téma Program socio-
logickych vyzkumid na tiuseku primyslové so-
ciologie v NDR. Dr. Puschmann ve své pfed-
nasce objasnil zdkladni tendence v orientaci
prumyslové sociologie v NDR.

Od 13. do 21. z&Fi 1965 byl hostem Cs.
sociologické spoleé¢nosti prof. Andras Hegediis.
predseda Madarské sociologické spoleénosti.
Byly uspofadany prednasky v poboékach Cs.
sociologické spole¢nosti v Plzni, Ostravé a
Brné. 19. zari se konala pitednaska prof. Hege-
diise v Praze na téma Sociologické vyzkumy
otdzek skupinové struktury a spoleCenského
F#izeni v Madarsku, a 20. zari diskuse na téma
Byrokracie a socialismus.

A. Gabalovi

* * *

Na svém zasedani dne 15. fijna 1965 schvilil
Vybor Cs. sociologické spole¢nosti ustaveni
komise pro teorii a komparace industrialnich
spole¢nosti. Ukolem této komise je prispét ke
kritické analyze a rozpracovani teoretickych
zdkladu industrialnich spoleénosti, jakoz i ke
zkoumani metod a modeltl komparace jednot-
livych fenomeénu, projevujicich se v raznych
prace této komise bude vyzkum konvergent-
nich a divergentnich procesi ovlivitujicich
postaveni ¢lovéka v technicky rozvinutych
zemich soucéasného kapitalismu a socialismu.
Zpracovani téchto problémit nutné vyzaduje
uplatnéni interdisciplinarniho pristupu a pred-
poklada spolupraci odbornika z oblasti socio-
logie, ekonomie, demografie, filosofie, politic-
ké védy apod. Jako predseda komise byl
schvalen dr. Jindfich Filipec, CSc, mistopred-
seda doc. Jifi Houska, CSe. Zajemci o spolu-
praci nechf své prihlasky zasilaji na adresu:
Cs. sociologickd spoleénost, Praha 1, P¥#ikopy
29,

Jind¥ich Filipe¢
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Spole¢ensky vyzkum, jeho svétla a stiny

je mnadpis ¢lanku V. Wynnyczuka
v 35. ¢isle Kulturni tvorby 1965. Bourlivy za-
jem verejnosti — pravi autor — i politickych
a odbornych organt o sociologii a s ni sou-
visejici vysledky vyzkumi z S$iroké oblasti
spolec¢enskych véd dokazuje, jak naléhave
jsme pro lep$i poznani a pochopeni soudas-
nosti potrebovali poznatky tohoto druhu i pu-
vodu. Nebezpedéi je vSak v tom, Ze premira
nejruznéjsich pruzkumi, casto nedostatecné
odborné a metodicky fundovanych a nesprav-
né subjektivné vykladanych, muze zprofano-
vat nejen spole¢ensky vyzkum jako nastroj
objektivniho poznani, ale sociologii viibec. Cas-
to jsme totiz svédky toho, Ze se na zakladé
nevelkého a nespravné pripraveného vybéru
proklamuji vSeobecné platné zaveéry. Jindy se
zase vynakladaji znac¢né spole¢enské prostred-
ky na pracné zjisfovani fakt, o kterych da-
leko lépe informuje bézna statistika, anebo
data ze sc¢itani lidu. Druhé nebezpeci spociva
v tom, Ze verejnost otekava od spoleéenského
vyzkumu a piedevs$im od sociologie také Géin-
ny zasah proti celé radé nedostatki a po-
tizi zjisfovanych a kvalifikovanych Setienim.
Ocd¢ekavat od sociologa i konkrétni zasah a
reSeni znamena nepiripustné zjednodusit stav
a poskodit celou véc odvadénim pozornosti
jinam; sociologicka Setreni pouze rozhojni a
upfesni vSeobecné znadma fakta, ale prinést
radikdlni napravu neni v jejich kompetenci.
V zavéru ukazuje autor na praci CSAV. Té-
mérl pres noc byla u nas vybudovana sif dva-
ceti zakladnich sociologickych pracovist, je-
jichz Ukolem bude jednak pokracovat ve
vlastnim vyzkumu, jednak koordinovat a fidit
vyuku v oblastech, za jejichz studium tema-
ticky odpovidaji. Tim se vymyti ze spolec¢en-
ského vyzkumu Zivelnost; bude tfeba vytvo-
rit také metodick4 poradni centra, ktera by
odstranovala mnohokolejnost individualnich
Setf'eni jednotlivett i instituci. Tak se zcela
jisté spoleéensky priazkum ,stane duleZitym
¢initelem nové soustavy ekonomického rizeni.
A pravé proto musime znat jeho Kklady a
zapory, jeho moznosti i hranice a vynasnaZit
se postavit tyto prace na védecké zdklady,
podobné jak o to usilujeme i v radé dalSich
odvétvi naseho hospodarského a spole¢enského
zivota. Jen tak dosdhneme toho, aby velky za-
jem o sociologii piinesl v nejkrat$i dobé ma-
ximalni uzitek celému nasemu narodnimu hos-
podarstvi a spole¢nosti vibec.“

e svéta

Vysokodkolici ve svétle sociologického prizku-
mu,

Vysoka Skola strojni a textilni v Liberci pro-
vedla anonymni dotaznikovou anketu, v niz
odpovédélo 578 (tj. 659,) poslucha¢u druhych
az patych ro¢niki obou fakult této vysoké
skoly. Z podrobnych vysledku, které uverejnil
Z.Raiman v Nové mysli (9/1965), vyjimame
nékteré obecnéjsi zavéry: Pokud jde o pomér
ke studiu a zvolenému oboru, vyvozuje autor
hypotézu, Ze studijni odpad je tim vétsi, éim
volnéjsi je vztah studentt ke studovanému
oboru. Politickou mentalitu studenti zjisfo-
valo nékolik otazek dotazniku: Informace —
739/, sleduje spole¢enské déni poslechem roz-
hlasu a televize, 379, &éte pravidelné noviny,
49 %, je ¢te nepravidelné, 2,5°, zna politickou
situaci jen z doslechu, 4 %, jen v dob& mimo-
radnych udalosti a jen 0,69°, se o ni vibec
nezajima. Na otazku ,Prejete si, aby se svét
vyvijel smérem k socialismu?“, 50 %, studenta
odpovédélo ano, 409, spi§ ano, 5%, spi§ ne
a jen 0,869, rozhodné ne (asi 4%, neodpové-
délo). ,Vztah k socialismu (uzavira autor) neni
pro nase studenty otdzkou slozitého zivotniho
rozhodov:ini, v zasadé akceptuji ideje, hodnoty
a postoje socialistického hnuti.“ Jednotlivé
glosy, pripsané k této otazce, ukazuji, Ze ne-
jde o vztah naprosto bezkonfliktni (napf.
~Rozhodné ano, ale jdeme k nému nejkratsi
cestou?”“) Poukaz na rozpor teorie a praxe,
idealti a skutec¢nos'i (pokracuje studie), je nej-
typi¢téjsim priznakem i dalsi odpovédi na
otazku ,PovaZujete se za marxistu?<: 129/,
rozhodné ano, 48 % spi§ ano, 259, spis
ne, 89Y, rozhodné¢ ne, 7% neodpovédélo.
Vedle piednosti naSeho ziizeni (usili o
zachovani miru, kolektivnost vedeni, od-
stranovani trid, socidalni vymozenosti, pra-
vo na praci atd.] vidi poslucha¢i i nedo-
statky (v pozustatcich kultu osobnosti, v nad-
uzivani moci nékterymi funkcionari, v karié-
rismu, v nizké odbornosti vedoucich pracov-
nika, v preschazovanosti atd.). Pokud jde o
vyuku marxismu-leninismu, prispéla k vyvoji
politickych uvah takto: u 399, posluchacu
rozhodné ano, u 369, spi§ ano, u 159, spig
ne; kdyby byla nepovinnd, 50 % by na ni
chodilo, 39%, ne a 11%, se vyhnulo primé
odpovédi. Az dostuduji, chce se 89, budou-
cich inzenyru vénovat odborné praci na za-
vodé, jen 49, hodld mit funkce ve vefejném
zivoté, odborné praci a osobnim zalibam dava
prednost 70 %, daldimu sebevzdélani v oboru
439,. To ukazuje, ,Ze mladym se ve vé&t§iné
vefejna ¢innost jevi jako nepopularni a for-
maélni, Ze v ni nespatfuji projev politické an-
gazovanosti odbornika a prostifedek k odstra-
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novani nedostatki v naSem Zzivoté* Pekud
jde o praci CSM na 8kole, 0,359, ji povazuje
za velmi dobrou, 8%, za dobrou, 29,68 %, za
uspokojujici, vétS§ina 629, vsak za nedosta-
teénou; 430, tdzanych vidi pf#ié¢inu stagnace
v naplni préce, 409, v nedostatku éasu stu-
dentu, 129, pak uvadi dal§i okolnosti (forma-
lismus élenstvi, prepolitizovani, CSM pry ne-
haji zajmy studentd, funkcionareni se stava
zachranou pred studijnimi neuspéchy atd.).
Na otazku ,Co byste navrhoval k zlepSeni
prace CSM na nasi Skole?* 207 tdzanych ne-
odpovédélo, 159 navrhlo zmény v naplni pra-
ce, 57 studentt zdda odstranéni formalnosti
¢lenstvi. — I tento prizkum tedy potvrdil né-
které skute¢nosti souhlasné s tim, co zname
o mladezi z jinych anket. Autor studie pravem
uzavira: ,Nejcenné&j$i je, Ze anketa pfinesla
fadu konkrétnich poznatkil a upfesnila nase
predstavy o mentalité studentd.”

Sociologicky pruzkum nakupu naSich udast-
niku cestovniho ruchu v zahraniéi

provedl Vyzkumny ustav obchodu podéatkem
letodniho roku. O jeho vysledcich i metodé re-
feruje J. Bérova v casopise ,Planované hospo-
darstvi“ (9/1965). Uéelem prazkumu bylo
ziskat pfehled o druzich zbozi, které na$i tu-
risté v jednotlivych zemich nakupovali, i o
diavodech, které je k tomu vedly. Vyzkum se
dal formou anonymnich dotaznika, které byly
zaslany tucastnikam cestovniho ruchu v ro-
ce 1964. Jadrem dotazniku byla otézka, které
zbozi si néa$§ turista v zahrani¢i koupil; uko-
lem Setfeni nebylo tyto nakupy kvalifikovat.
Z celkového poétu 19 zemi, které v lofiském
roce ¢s. turisté navstivili, bylo vybrano 12 ze-
mi. Bylo rozesldno celkem 4173 dotaznika po
celém uzemi republiky, z nichz se vrétilo
1087 vyplné&nych, tj. 26 %, (I tato stranka vy-
zkumu — pii anonymité odpovédi — je zaji-
navym sociologickym faktorem!) Ditvodem na-
kupd v zahraniéi{ byla pochopitelné vyhodna
cenova relace ve vztahu k cendm na naSem
trhu (zejména pozivatin), a na druhém misté
kvalita vyrobka (napf. u svetru). Prazkum je
zajimavy napf. v tom, Ze pfi ndkupech v za-
hrani¢i u odbornych pracovnikai prevazoval
zajem o odbornou literaturu vydavanou v za-
padnich statech; ilustruje to nejen omezenou
dostupnost zapadni odborné literatury v nasi
zemi (jak pravi spravné casopis), ale i hloub-
ku védeckého zajmu a prakticky a nezlomny
idealismus téchto pracovniki. — Pruzkum dale
zjistil, Ze ,nejvétsi zdjem ze strany naSich
turisth v zahrani¢i je o lihoviny — celkem
si je pfevezlo 55,2% dotazanych* — a vysvétlu-
je to jejich vyhodnou cenou. Pravé tu vsak
lze in margine poznamenat, jak je ptfi kazdém
priazkumu dulezité statisticky zjistény fakt vi-
dét v SirSich a obecnéjsich souvislostech. Pri
importu alkoholu je napf. jeho niZ§i cena
zjevu. Avsak i nékteré jiné vyrobky a pozi-
vatiny jsou v zahraniéi levnéj$i neZz u nas, a
prec nedosahly tak znaéného procenta obliby.
K vysvétleni tohoto faktu v jeho celku je
tieba vzit v ivahu i znaény stupenn alkoholis-

mu u nas, prokazatelny srovnavaci statistikou
ve svétovém meéfitku, a s tim korespondujici
psychologickou skute¢nost, Ze lahvi¢ka alko-
holu se stala nejobvyklej§im ,narodnim su-
venyrem.“ Tyto 8$ir§i souvislosti, myslime,
plnéji vysvétluji onéch 55,2 %, — zajisté méné
radostnych nez zminény nakup védecké lite-
ratury.

i ze svéta

Zaikon Parkinsonuv ¢ili marny boj proti byro-
kracii.

Polsky tydenik ,Polityka“ otiskl (19/1965)
zajimavy rozhovor se znadmym sociologem
prof. C. N. Parkinsonem, autorem vtipné kniz-
Ky o beznadéjném boji proti byrokratismu.
»Zakon Parkinsonuv*® vychazi (v zjednodusené
podstaté) z paradoxniho tvrzeni: Cim vic &asu
mame na vyrizeni néjaké véci, tim vic &asu
nam zabere. — Vzrust poétu ufedniki nemé
nic spoleé¢ného s mnozZstvim prace, nebof roz-
voj byrokracie pohanéji dvé sily: snaha ured-
niku zmnozit poéet svych podrizenych (nikoli
konkurentl), a jejich schopnost rozmnoZovat
si navzajem praci. Prof. Parkinson pak své
nazory héjil argumenty neméné zajimavymi:
Jak uz pred osmi lety piredvidal, skuteéné
roste svétova byrokracie v tempu 5—6 9%, roe-
né. Automatizace administrativnich praci dale
pry zhorsi dnesni situaci. Diky automatizaci
maji lidé v centralach lepsi kontrolu nad pra-
covniky pocetnych terénovych oddéleni svych
kancelari, ale za cenu rostouciho mnoZstvi
papiru, protoZe centraly stale zadaj{ nova hli-
Seni a nové informace. Cim vic automatizace
v kanceldtich, tim vic statistik, tim vic pa-
piru. Nakonec je centralni Grfad tak zasypan
papirem, aZ jeho vedeni prestane tyto papiry
viibec ¢ist, a uZz je pouze uskladiiuje ve skii-
nich.

Na otazku, zda je mozno odstranit byrokra-
cii, odpovidal prof. Parkinson stejné bezna-
déjné. Z hlediska technického by to ovsem
provést §lo, pirekazky jsou v8ak razu politic-
kého: ne vsichni souhlasime s bojem proti
byrokracii, s palenim stolku a zvlasté — kie-
sel. Kazda instituce ¢i urad — pokracdoval —,
ktery zaméstnava vic nez tisic osob, nepotie-
buje kontakt s vnéj$im svétem. Vytvari sam
sobé dost prace. Jeho urednici maji dost co
délat s uréovanim plati pro sebe, s postupy,
s dovolenymi, s Udrzbou budov, s mistem pro
parkovani aut, s vzajemnymi navstévami atd.
Nez sta¢i jeden druhého pozvat na vederi.
krouZi tolik papiru v jejich urads, Ze vné&jsi
svét je pro né nepotiebny. To je perpetuum
mobile byrokracie. — Prof. Parkinson je tak¢
proti zfizovani ministerstev technologie: Kaz-
da instituce, kterad se zabyva védou nebo tech-
nikou, poklada za svou povinnost vydavat mé-
si¢énik. V dobé svych studii v USA prof. Par-
kinson zjistil, Ze tam vychazi 80 &asopisit
z oboru stomatologie. Dentista, ktery by c¢etl
téchto 80 ¢asopis, by nemél ¢as ani na svou



praci, ani na cokoli jiného. A tak se zda, 7e
viechny tyto organizace jediné piekdZeji véd-
cum v jejich praci. Vynikajici u¢enci ostatné
nikdy necetli knihy svych méné vyznamnych
kolegli, a psavali si pouze navzajem Kkratké
poznamky ...

Problémy mlideze v Madarsku.

Otazkam mléadeZe, a zejména otazkam vcéas-
ného zatrazeni mladych lidi do pracovniho pro-
cesu, vénuji v Madarsku nyni zvySenou po-
zornost sociologové i ekonomové., V otazce
pracovnich sil hraje totiZz nemalou ilohu
pravé umisfovani mladych ro¢niku, jejich za-
méstnavani. Madarsky ministr prace J. Veres
konstatoval (podle Hospodaiskych novin,
33/1965), Zze vétSina podniku sice rezervovala
mista pro mladé lidi, kteri ukoncili razné
skoly, zejména odborné, nicméné Ze se vsak
stava, ze mladi hned nedostanou zaméstnani,
a hlavné ne tam, kde by sami chtéli. Nemo-
hou se vzdy dohodnout organy Skolni spravy
a narodniho hospodaistvi. Pritom vaznost pro-
blému vzrasta. Predpoklada se, ze v pristich
péti letech odejde ze zakladnich $kol ro¢né
0 30—40 tisic zaku vice nez v predchazejici pé-
tiletce. Vzroste také pocet absolventa stred-
nich $kol. Madarsko vazné hleda cesty k re-
Seni télo situace.

Sexuilni vztahy anglické mliadeze

Kniha Michaela Schofielda o sexudlnim cho-
vani anglické mladeze shrnuje vysledky Siroce
zalozeného sociologického vyzkumu (1900 mla-
dych lidi od 15 do 19 let) a zpusobila v Anglii
prijemné prekvapeni. Anotace Literarnich
novin (1965, 36) uvadi z publikace tato data:
Zkusenost s pohlavnim Zivotem mélo jen 20 Y/,
hochtt a 159, divek; ve vékové skupiné osm-
nactiletych je podle odhadu autort napriklad
jesté 839, panen a 66 ¢/, panici. Vyzkum déle
ukazal, Ze prvni zkuSenost byva malokdy
planovdana predem a Ze znadmek podlehnuti
primému natlaku nebo svedeni je malo. Na-
tlak skupinového minéni je ovSem dosti silny.
. Hosi obvykle chtéji dokazat svou muznost
a divky se pak boji, ze ztrati svého hocha,
nebudou-li souhlasit s pohlavnim stykem.
-, Prvni zku$enost veétSinou nebyva pilijemna.
- Divky citi hanbu a strach, a hosi zklamani.“
Osm z deviti pak riskuje poéeti, protoze ne-
pouzivaji zadné ochrany. Ukazalo se také, Ze
mnoho mladych lidi si bere za manzela nebo
manzelku toho, s nimz maji prvni pohlavni
styk: nekteri z presveédceni, ze predmanzel-
sky styk je spravny jen mezi lidmi, ktefi se
chtéji brat, divky proto, Ze s partnerem ne-
oc¢ekavané otéhotni. Prizkum zjistil i otfesné
neznalosti o kontrole poceti a nebezpeéi po-
hlavnich chorob. Jen 279, divek (hochu po-
chopitelné jesté vyrazné méné) bylo informo-
vano od svych matek; tloha ote je tu uplné
zanedbatelna. ,Predsudki a neporozumeéni
v sexualni oblasti by bylo mnohem méné,
© kdyby prvni pouc¢eni pochazelo od rodic¢i, ale
tento prazkum ukazuje, Ze se tak nedéje pri-
1i§ casto.“ Jeden z nejpronikavéjsich a nej-

silnéjSich vlivii je rodina a mnozstvi ¢asu,
jeZz mlady ¢loveék ztravi se svymi rodiéi.
Zprava dochazi k nazoru, ze pred spole¢nosti
lezi okamzity a naléhavy ukol uéinit pro
mladez sexudlni aktivitu méné zranujici.

V této souvislosti je mozno upozornit i na
data, ktera uvedl prof. J. Blazke ve své pred-
nasce .Nékteré poznatky z kriminality mla-
deze“, proslovené v brnénské poboéce Cs. so-
ciologické spolecnosti. (Viz Zpravy ¢. 4, str.
26.) Vyplyva z nich, Ze co do ¢etnosti delikta
jsou na prvém misté delikty majetkové
(67,3%), =zatimco sexualni delikty tvori
11,93 9,. Shodné s anglickym vyzkumem (i pol-
skym, viz Soc. ¢as. ¢. 5) zjisfuje se také u nas,
7Ze na prvém misté pii¢in kriminality je na-
ruSend rodina, v niZz mladi delikventi vyrus-
tali (32,29, 47,59, dévéat), a vliv Spatné
spolec¢nosti.

Behaviour science v USA

Prace s verejnosti, piSe J. Hochman v ,Ru-
dém pravu“ (1965, 10. 8), se v Americe stala
vednim oborem, védou o zplsobech reagence
¢lovéka na udalosti. ,Ameri¢ané“, pokraduje
autor, ,byli teoreticky rozdéleni do nékolika
set sociologickych skupin a kazda z nich
byla zarazena do Kkomplexu elektronkovych
po¢ita¢t ve formé tisice i vice moznych si-
tuaci. Ameri¢ané jsou zkoumani nejen z hle-
diska toho, co chtéji, ale i z hlediska toho,
jak se jim ma predlozit to, o ¢em maji po-
chybnosti. , Behaviour science“ zac¢ina hrat
v zivoté americké spolec¢nosti fantastickou
tulohu. Firmy hledaji jeji radu v otazce, s ja-
kou reklamou uvadét na trh novy vyrobek.
Politikové s ni konzultuji obsah volebniho
projevu v nezndmém prostfedi. V roméané
,.480“ od médniho autora Eugena Buerdicka,
ktery vychazi ze skute¢né situace, vybira po-
liticka strana presidentského kandidata po-
dle toho, co radi elektronkové pocitace. Vel-
ky aparat odbornikit tohoto oboru zaméstna-
va Pentagon v rameci psychologické, preven-
tivné kontrarevoluéni valky. Neddavno vypukl
skandal v Latinské Americe, kde experti Pen-
tagonu sestavovali sociologické tabulky ne-
jen bez védomi statniho departmentu USA,
ale také bez védomi vlad Brazilie a Chile.
Uéelem studia bylo zisobovat poéitade Pen-
tagonu zasobou odpovédi pro pripad revo-
luce.“

Sociotechnika v Polsku

Cily ruch v polské sociologii, fada pracovni-
ki v tomto oboru, kteri dosahli zvuéného
jména i mimo hranice své zemeé, jejich po-
drobna znalost nejnovéj$iho vyvoje sociolo-
gie na celém svété, dostatek zahraniéni li-
teratury, moznost rychlych edic pivodnich
i prelozenych praci — to v8e charakterizuje
také iniciativnost, s niZ se v posledni dobé
nasi polsti pratelé obraceji k problematice
mezilidskych vztahli, humanizace prace, k o-
tazkam fizeni zdvodd, k nejnovéjsim meto-
dam sociotechniky, k vedeni a rizeni osazen-
stva zavodu.
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Doc. dr. Aleander Matejko vydal uZ v roce
1962 knihu Kultura pracy zbiorowej, (o niz
podrobné informuje S. C. ¢. 4, str. 461 an.),
lofiského roku uvelejnil v ¢asopisu ,,Ochrona
Pracy“ (1964, 4) studii nadepsanou ,Badanie
morale pracowniczego w zakladach pracy®,
redigoval specidlni publikaci, ktera vyjde
v nejbliz§i dobé a prinese obsahly vybor tex-
ta, které osvétli jednotlivé aspekty sociotech-
niky v fizeni pracovnich kiadri. Nejnovéjsi
jeho studii tohoto druhu je ¢lanek otistény
v pravidelné rubrice Clovék a prdce v &aso-
pisu Organizacja, Metody, Technika (7/1965)
nazvany Wplyw dyrektora na atmosfere pra-
c¢y. Obdobnou problematikou se zabyvaji
i dalsi polsti sociologové, napi. Z. Pietrasin-
ski v Kknize Sprawne Lierownictwo (Wiedza
Powszechna 1962) nebo J. Lutoslawski Czlo-
wiek w przedsiebiorstwie przemyslowym
(Warszawa 1862, 2. vyd.). Z preklada tleba
upozornit na letos vydanou knihu Nowoczesna
teoria organizacji, soubor referatll americ-
kych odborniki, ktery redigoval Mason Haire.

Ve své studii o vlivu reditelt na atmosféru
prace v zavodech a podnicich doc. Matejko
dovozuje, Ze osobnost reditele, styl jeho prace
i postupovani ma znaény vliv na celé osazen-
stvo zavodu, na sebevédomi pracujicich i na
vztahy mezi nimi. Nelze ovSem tuto roli pte-
hanét., V socialistické ekonomice je ptece
vSechno to, co se déje uvnitf zavodu, do
zna¢né miry zavislé od vnéj§ich podminek.
Prikazy shora reguluji mnoho otazek neod-
visle od vuale reditele. Jeho zavod pracuje
v uzké spolupraci s dal$imi podniky a jejich
fungovani silné ovliviiuje chod prvého pod-
niku. Sam feditel je si nejednou védom ne-
dostatkd, ma dobrou vuli, a pfece musi po-
stupovat jen v hranicich své vymezené kom-
petence. Tvto vyhrady vSak neznamenaii, Ze
by prace rediteld byla zcela determinovana
vnéjiimi éiniteli: takovy wvulgarni determi-
nismus muze byt i zastérkou, za niz se vlast-
né skryva souhlas s existujicimi nedostatky a
predevsim chybéjici iniciativnost. Z téchto
predpokladd ¢ini Matejko prvy zavér o poza-
dovaném ,idedlnim typu“ feditele socialistic~
kého podniku: Reditel, ktery plni jen své ele-
mentarni povinnosti a peéuje pouze o to, aby
v o¢ich svych nadiizenych dobte vypadal,
myslici pouze kategoriemi dne$niho dne, ob-
vykle se ukdzZe typem netviréiho byrokrata,
ktery je zbaven myslenkového vzletu. Musi-
me proto vyzZadovat, aby osoby na vedoucich
mistech byly néé¢im vice neZ pouhymi uUlred-
niky — a nadto utfedniky éi Ufedni¢ky malé-
ho formatu.

V dalsi ¢asti své uvahy doc, Matejko zkou-
ma, jak ma feditel pusobit na vytvareni
vhodné psychické atmosféry v podniku; kon-
statuje, Ze ma predevsim umét spojit viechny
sobé podrizené pracovniky v harmonicky pra-
covni kolektiv. Krystalizace kolektivu odvisi
od toho, jak dalece se zajisti shoda mezi cili,
které zavod sleduje, mezi ukoly nadindivi-
dudlnimi a mezi potfebami a touhami jed-
notlivych pracovnikii. Nejsou to jen otazky
finanéniho razu — obvykle éim kvalifikova-
néj$i jsou pracovnici, tim siln&ji vystupuji

do popiedi jejich ambice. Lidé chtéji byt
uznavani, touZi, aby jejich pracovni vysledky
byly oceniovany, aby se jejich ambicim vy-
chazelo vstiic. Instituce ¢ podnik, ktery s té-
mito fakty nepocita, ktery opomiji ptirozeny
lidsky sklon k samoaktualizaci, k vlastnimu
prestizi, nevytvoifi dobrou atmosféru mezi
svymi pracovniky. Rozvoj soudobé civilizace
stupniuje totiz dvé protilehlé tendence smo-
rujici soufasné k standardizaci i k individua-
lizaci. UZ z toho dGvodu neni mozné pohliZet
na pracujici jako na roboty bez vlastni vule.

Pokud jde o vlastni sociotechniku pii vy-
tvareni optimalni atmosféry v zavodu ¢i in-
stituci, autor zduraznuje, Ze citlivé a proni-
kavé poznani skuteénych potfeb i snah spo-
lupracovnikll tvoii zaklad vsech zasah( so-
ciotechnickych, jimiZz rozumime takové puso-
beni na lidi v jejich spolefenskych rolich,
které navazuje na vysledky soudobych véd
o lidském chovani. Casto se chybuje v tom.
Ze vedoucel pracovnici mechanicky plenasej
zpusob mys$leni a prace, prace vlastni jedno-
mu specifickému pracovisti, na jiné obory.
Pomeérné slabé rozsifeni zakladnich psycholo-
gickych znalosti mezi fediteli vede k povrch-
nimu pohledu na lidskou pfirozenost. V dui-
sledku toho vedouci c¢asto neznaji své podii-
zené a nestaraji se o to, jakym psychologicko-
spole¢enskym pieménam podléhaji béhem let.
Nekontroluje se, zda a jak dalece pouzivané
prostfedky plisobeni na zameéstnance jsou
skuteéné ucinné. Nikoho nepfresvédéujici vi-
zualni propaganda, jalové a nudné nasténky,
zpusob zivota piimo kompromitujici vedou-
ciho v ofich ostatnich pracovnikid, schuze,
které nevzbudi Zadnou zivéj§i odezvu, protoZe
nemobilizuji Kkolektivni vynalézavost a akti-
vitu osazenstva, metody kontroly, které opo-
mijeji fakticka zfidla nesnazi, to jsou nej-
Castéj§i konsekvence nedostatku nalezitcho
rozpoznani, ¢im skuteéné pracujici Ziji, co na
né ma viiv a co se u nich miji se zamysle-
nym cilem. Dobrou pracovni atmosféru nelze
také vytvorit okamzitymi akcemi. ta musi
byt vysledkem promyslenych zasah(, syste-
matickych a dlouhodobych. Dnes8ni mddni
heslo humanizace prace byva rozméliiovano
tim, Ze se spokojujeme s vymalovanim stén
svétlou barvou a vyvé§ujeme tabulky s vy-
zvami, aby lidé byli k sobé laskavi a uptfimni.
Skuteéna humanizace spo¢iva v nas samyvch,
znamena piledevSim pozorné pocitat se sku-
teénymi lidskymi potiebami i s analyzou a
kritikou naseho vlastniho postupu vacéi dru-
hym lidem. Humanizace musi zac¢it u jednot-
liveQi, zvlasté jde-li o vedouciho, protoze —
at chce ¢i nechce — je ptikladem pro sve
okoli a ma mu byt vzorem pozitivnim. Pa-
rodii humanizace prace je zastrasovat spolu-
pracovniky, ,drzet je v hrsti®, byt poniZeny
nahoru a hruby dold; jestliZe sam vedouct
bere smysl své prace na lehkou vahu, pecuje
hlavné o osobni_zdjmy, honi se za blyskavymi
efekty — jak muze humanizovat préci dru-
hych, vénuje-li celou svou energii vlastnimu
prospéchu? Musi proto byt predevsim zifejma
jeho dobra vile, znalost spolupracovniku 2
zajem o né. Védecké badani i experimenty



jednoznac¢né ukazuji na pirimo klicovy vyznam
mobilizace aktivity vSech spolupracovniku
v otazkach, které maji pro né zivotni vyznam.
Stale ¢asteji (na Zapadé i u nas) se objevujici
snahy o $koleni vedoucich, aby doved!li takt-
né ovladat podrizené, chce je viastné naucit
doveést aktivizovat vSechny spolupracovniky.
povérit je zna¢nou c¢asti ukolu, které byly
dosud vyluénym privilegiem vedouciho, udi-
nit z nich faktické spoluhospodiie v celém
kolektivu. Zde je pak zrejmy svazek mezi
takto pojatym demokratickym vedenim a
koncepel samospravy pracovniki.

V zavéru svych uvah doc. Matejko zda-
raznuje, Ze dnes$ni socialni psychologie dispo-
nuje cennymi nastroji k vysondoviani vztahu
panujicich mezi osazenstvem, jakoz i meto-
dami sociotechnického plsobeni, které umoz-
ni, aby témto vztahtm byla zabezpccena na-
lezita harmonie. Reditel ma byt vibece pa-
tronem iniciativy. Jesté vice se to vSak tyka
moderni sociotechniky hospodareni kadry,
ktera spociva na psychologicko-sociologicke
analyze jednotlivych sluzebnich mist, na pro-
vadeni  periodického hodnoceni pracovnik,
na vytvoreni specilické procedury pri zacle-
novani lidi do prace, na Skoleni vedoucich.
aby si osvojili vhodné metody rizeni lidi,
na vyuziti novodobych prostiredk(t pro upra-
veni vzajemnych vztahtt a spoji mezi jed-
notlivymi kategoriemi a skupinami pracovni-
ka. .V té mire“ — pravi Matejko doslovné —
.V jaké pracovnici maji vyssi kvalifikaci, vétsi
ambice odborné i spolecensko-kulturni, odpo-
védné k tomu se musi zdokonalovat i kadro-
va politika. Jeji primitivismus se dostava do
stale vétSich rozportt s novodobymi pozadav-
ky, a tim se stava pri¢inou mnoha nedostat-
ku. Rozhodné nejsou dosud nalezité vyuzity
rezervy, které obsahuje sociotechnika; peclivy
vyber novych kadri zabranuje ztratam, které
vznikly ze zaméstnavani neodpovédnych lidi.

Uvahy doc. Matejko jsou podnétné a v ne-
jednom bodu se dotykaji nasi aktudlni pro-
blematiky 1 naSich obtizi, kadrové praxe
apod. Také proto zde na né obSirneji upo-
zornujeme spolu s tim, Ze ozndmena kniha
polského sociologa o sociotechnice by mcla
byt s urychlenim vydana v ¢eském preklade.

Sociologicko-demografické prognozy
z Bélehradu

Kolem pual druhého tisice odbornika ze 60
zemi celého svéta se ucastnilo porad II. Sve-
tového kongresu o populaci, ktery se konal
pod zastitou OSN a UNESCO v srpnu r. 1965
v Bélehrade. Kongres byl prilezitosti k setka-
ni odbornikt z rady oboru: sociologl, lékara,
ekonomu, pedagogi, urbanista aj.: jeho hlav-
nim ukolem bylo studovat perspektivy dalsi-
ho vyvoje svétoveé populace i probléemy s tim
spojeneé,

Kongres predevsim konstatoval, ze hlavnim
demografickym znakem nasi doby je takove
zvysovani poctu obyvatelstva na Zemi, jaké-
ho dosud de¢jiny nebyvly svedky. Demogra-
fické prognozy predpokladaji, ze jiz v r. 1980
pocet obyvatelstva na Zemi presahne 4 mili-
ardy, v r. 1990 5 miliard, a koncem naseho
stoleti se bude pohybovat kolem 6 miliard.

V diskusnich skupinach se sociologové i ji-
ni odbornici koncentrovali na stanoveni mo-
delu soucasného manzelstvi a rodiny, dale na
vztah rodin v raznych zemich k podétu za-
doucich déti. Byly také diskutovany nové po-
znatky v metodologii i teorii méreni a ana-
lyzovani cinitel(, které maji vliv na rust
populace, na zmény v jeji strukture apod.
Uroven i rozsah prazkumt a demografickych
informaci ve vetSiné rozvojovych zemi neod-
povida potrebam dnesni doby.

Viaclav Osvald
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T. Parsons: Essays in Sociological Theory

The Free Press of Glencoe, rev. ed. 1964,
(1. vyd. 1949, 2. vyd. 1964), 459 str.

Jeden z nejznaméjsich americkych sociologi,
tvirce prosiulého a nejednou analyzovaného
strukturalné funkcionalistického systému, vy-
dal v r. 1949 soubor svych vétSinou casopi-
secky publikovanych studii z let 1938 —1947.
Treti vydani bylo doplnéno o studie z let
1947—-1953, takZze Eseje poskytuji vcelku upl-
ny obraz o vyvoeji Parsonsova sociologického
mysleni, orientaci jeho zajmQ, i o jednotli-
vych stadiich, které pfedchazely konstituovani
jeho sociologického systému, jak je obsazen
zejména v Toward a General Theory of Ac-
tion (spolu s A. Shillsem, 1951), The Social
System (1951) a v kolektivni praci Working
Papers in the Theory of Action (1953). Po-
sledni vyvojova faze Parsonsova myS§leni,
orienfovana k socidlni dynamice, ktera je
z marxistického hlediska zvlasté zajimava a
alesponn v jednotlivostech reviduje a dopliuje
nejsnaze napadnutelna mista jeho systému,
neni ve vyboru oviem bohuZel obsazena. Je
tedy spiSe historickou retrospektivou, zajima-
vou vSak pro kazdého, kdo se interesuje ne-
jen o stav americké obecné sociologie, ale
i o obecné otazky vystavby sociologického
systému, o vztah teorie a empirie apod. Ne-
pochybné pro poznani Parsonse nejvyznam-
néjsi jsou ve vyboru obsaZené stati Soucdasny
stav a perspektivy systematické teorie v so-
ciologii z r. 1945, Perspektivy sociologické
teorie z r. 1950, které systematicky shrnuji
zakladni teze Parsonsova systému, dale pak
stati Role ideji v socidlni Cinnosti z r. 1938,
Motivace ekonomickych c¢innosti (1940), Pro-
blém kontrolované instituciondlni zmény
(1945), jez podrobnéji analyzuji diléi aspekty
svstému. Zakladni mySlenky téchto stati neni
tfeba (v anotaci neni ani mozZno) reprodu-
kovat, protoZe jsou znamy z tady dostupnych
kritickych rekonstrukei strukturalniho funk-
cionalismu. Zbyvajici stati vyboru v8ak uka-
zuji T. Parsonse z méné znamé stranky, jak-
koliv v8echny maji pfimou ¢ jen nepatrné
zprostredkovanou souvislost s jeho ,systémo-
tvornymi“ zaméry. Jde o stati vénované roz-
boru dil¢ich stranek, jeva a procesi socidlni
skuteénosti. Nékolik stati je vénovano roz-
boru socialni struktury z ruaznych hledisek:
Povolani a socidlni struktura (1939), Vék a
pohlavi v socialni struktufe Spojenych stdtu
(1942), Uréité primdrni zdroje a vzorce agrese
v socidlni struktuie zdpadniho svéta (1947):
socialni strukturou Japonska se pak zabyva
stat z r. 1946. Specidalnéj$im problémim je
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vénovana stat o profesi pravnika z r. 1952.
Problematikou socidlni stratifikace se Parsons
specidlné zabyva ve stati Analyticky pFistup
k teorii socidlni stratigrafie z r. 1940 a Re-
vidovany pFistup k teorii socidlni stratifikace
(1953). Vybor obsahuje také projev predne-
seny ke 100. vyroé¢i vvdani Komunistického
manifestu, vénovany problematice tiid, tfidni
struktury a tfidniho konfliktu. Ve stati z r.
1950 zaujima Parsons stanovisko k psycho-
analyze, dvé stati jsou vénovany rozboru so-
cialni struktury pfednacistického Némecka a
fasistického hnuti. Studie jsou ve vyboru ra-
zeny chronologicky. Vybor je uveden Parson-
ktera obsahuje fadu pro
pochopeni jednotlivych stati podnétnych mys-
lenek, a uzavien vécnym a jmennym rejstii-
kem a bibliografii Parsonsovych KkniZnich
i Casopiseckych stati od r. 1928 (poznamenej-
me, Ze autor nepochybné vlivny publikoval
v priuméru 2—3 stati za rok).

— m. p. —

P. A. Sorokin: Modern Historical and Social
Philosophies

New York, Dover Publications,
345 str.

Autor, znamy u nas zejména svou piehlednou
praci o vyvoji sociologického mysleni prvni
tfetiny 20. stol., publikoval anotovanou praci
poprvé v r. 1950 pod titulem Social Philoso-
phies of an Age of Crisis. Kniha vy$la v r.
1953 némecky (Kulturkrise und Gesellschafts-
Philosophie) a v r. 1954 také Spanélsky. Proti
puvodnimu vydani byla v textu provedena jen
zména v rozboru Toynbeeho teorie déjin. Pra-
ce je vénovana rozboru socidlné politického,
socialné filosofického a kulturné antropolo-
gického mysSleni nékterych vyznamnych mys-
litel® naSeho stoleti a je rozdélena do tfi na
sebe navazujicich ¢éasti. V prvni éasti jsou
s bohatou dokumentaci strué¢né v jednotlivych
kapitolach reprodukovany nazory Nikolaje Da-
nilevského, Oswalda Spenglera. Arnolda Tovn-
beeho, Waltera Schubarta, Nikolaje Berdaje-
va, F. S. C. Natorpa, Alfreda L. Kroebera
a Alberta Schweitzera. Vybér jednotlivych
mysliteltt odpovidda zaméru, ktery je vyloZen
v prvnich dvou kapitolach; jde o pokus ana-
lyzovat ,lidskou reflexi nad lidskym osudem
ve véku krize“. Druha ¢ast je vénovana Kkri-
tickému rozboru v prvni ¢asti reprodukova-
nych nazoru a je uvedena studii, ktera vy-
klada Sorokinovy Kritické principy a zakladni
pozitivni teze jeho vlastni teoretické koncep-
ce. Rozbor je proveden (ponékud zjednodu-
$ené receno) konfrontaci jednotlivych autor

Inc., 1963,



se Sorokinovymi stanovisky vyjadifenymi ze-
jména ve star$ich pracich, ¢tyifdilné Social
and Cultural Dynamics z let 1937—41 a So-
ciety, Culture and Personality: Their Struc-
ture and Dynamics z r. 1947. V zavéretné
C¢asti se pokousi autor najit styéné body mezi
jednotlivymi koncepcemi a zhodnotit vyznam
socialni filosofie pro spoledensky zivot naseho
stoleti a pro ,sebepoznani“ ,véku krize, v némz
zijeme“, Sorokin, ktery reprezentuje vyrazné
tradicionalni k¥idlo sociologického a socialné
filosofického mysSleni v souéasné americké
sociologii, neopousti ptirozené ani v této praci
sva zakladni krajné kriticka stanoviska vuéi
empiri¢téji orientovanému  sociologickému
snazeni, voli vSak objekt analyzy tak, Ze tra-
dicionalismus neprertusta v konzervatismus,
jak je tomu zejména ve Fads and Foibles of
Modern Sociology. Price maleridlové neoby-
¢ejné bohata, napsana velmi systematicky a
informované, ma vysokou informativni hod-
notu zejména pro étenare zabyvajici se obec-
nou sociologif, kulturni antropologii a socialni
filosofii.

- m. p. —

Jan Szczepanski: Zagadnienia socjologii

wspolczesnej

Warszawa 1965, Panistwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, edice Omega, 132 str.

Popularni kniZzka urdena zajemcim o sociolo-
gii, ktefi chtéji ziskat zakladni piehled o sou-
dobé sociologické problematice. V deviti ka-
pitolach je podan nastin téchto otdzek: prace
a technicka civilizace, prace a osobnost v pru-
myslovych spoleénostech, prace a socialni sku-
piny, technicka civilizace; organizace, problé-
my organizace spole¢nosti na prikladé USA,
teorie organizace, byrokracie, jedinec a orga-
nizace; rodina a vychova, rodina jako socialni
skupina, rodina v technické civilizaci, vycho-
va v rodiné a mimo rodinu; diferenciace a
rozvrstveni spole¢nosti, spolefenské tridy,
jiné druhy rozvrstveni, rozvrstveni socialis-
tické spoleénosti; otazky politické moci, moc
jako socialni vztah, formy politické moci, po-
litické strany, techniky vykonavani moci; vize
svéta, ve kterém zijeme, béZiné predstavy,
magie, naboZenstvi, ideologie, véda; kolektivni
chovani. modda, Septanda, dav; vesnice a més-
to; spoleénost. Prace je doplnéna bibliografii
k jednotlivym problémtm.

— s —

Jerzy J. Wiatr: Czlowiek i historia

Warszawa 1965, Iskry, edice Co to jest?,
212 str.

Vyliéenim Zivotnich osudQ a spoletenské éin-
nosti fady vynikajicich historickych osobnosti
(Alexander Makedonsky, C. J. Caesar, Karel
Veliky, T. Miinzer, O. Cromwell, M. Robes-
pierre, Napoleon Bonaparte, A. Lincoln, B.
Juarez, K. Marx, Sun Jat-Sen, K. P. Atatiirk,
M. Gandhi, V. I. Lenin), jimZ je vénovano
vzdy po jedné kapitole, se autor snazi velmi
popularnim zptsobem vysvétlit marxistické
pojeti ulohy osobnosti v déjinach. Posledni

dvé kapitoly zminénou problematiku struéné
shrnuji a rekapituluji zavéry, ke kterym sle-
dovani osudt vynikajicich jedinct vedlo.

—_— js —_

D. C'artwright, A. Zander: Groups Dynamics,
Research and Theory

New York, Harper & Row, 3. vyd. 1964 (I. vyd.
1953, 2. vyd. 1960), 826 str.

Pojmu ,skupinovid dynamika® se nékdy uziva
jako synonyma pro sociologii malych social-
nich skupin, nikoli tedy jen jako oznaceni
proudu, ktery vychazi ze ,skupinové dyna-
miky“ K. Lewina. Anoilovana prace je patrné
bez nadsazky zakladnim dilem americké so-
ciologie malych skupin, dilem, které shrnuje
zakladni tcoretickd stanoviska a orientace
v této oblasti, reprodukuje konceptualni sys-
tém sociologie malych skupin, postihuje jeiji
zakladni tematické okruhy a shrnuje obrov-
sky empiricky material, ziskany mnoZstvim
vyzkumu terénnich a piedevSim laborator-
nich. Cartwright a Zander, kteri jsou redak-
tory préace, jsou soucasné autory uvodnich
(jako obvykle teoreticky koncipovanych) par-
tii jednotlivych tematickych oddild knihy.
Praci nemda smysl souhrnné recenzovat pie-
devsim pro jeji obrovsky rozsah a tematickou
§ii'i, anotace ma slouZit zejména tém, kdo se
systematicky sociologii malych skupin neza-
byvaji. V Gvodni ¢asti je skupinova dynamika
(v §ir§im smyslu) prezentovana jako specific-
ky produkt vyvoje sociologického mySlen{
20. stol, zejména amerického, jsou nazna-
¢eny okruhy jejiho praktického uziti a vylo-
zeny zékladni metodologické premisy. Autofi
uvodu, adkoliv zduraziuji empiricky charak-
ter skupinové dynamiky, se soucasné ohra-
Zuji proti jeji jednostranné empiricistni inter-
pretaci a naznaduji souvislosti mezi vysledky
systematickych empirickych vyzkumi a kon-
ceptudlnim systémem, jimZ skupinova dyna-
mika operuje. V dals$i tasti jsou pak uvedeny
a komentovany zakladni teoretické premisy,
je naznad¢ena problematika klasifikace malych
skupin a zejména jsou shrnuty zakladni teo-
retické sméry ve skupinové dynamice, které
se 1li§i zejména akcentem na jednotlivé aspek-
ty skupinového Zivota, podrobované empiric-
kému studiu. Jde zejména o 1. tzv. ,field
theory*, spjatou se jménem Lewinovym, 2. in-
terakéni teorii (Bales, Homans, Whyte), 3. sys-
témovou teorii (Newcomb, Miller, Stogdill),
4. sociometrickou koncepci (Moreno, Jenning-
sova), 5. psyvchoanalytickou orientaci, 6. kog-
nitivni teorii (Festinger, Heider), 7. empiricko-
statistickou orientaci a koneéné 8. orientaci
na formdalni modely. V dal$ich ¢astech knihy
jsou vSechny tyto ,orientace“ zastoupeny
svymi reprezentativnimi autory a nejvyraz-
néjsimi vysledky empirickych zkoumani. Pro-
toze tedy nejde o ,sektarskou® praci, nybrz
o uceleny a v pravém slova smyslu repre-
zentativni pohled na sou¢asnou americkou
sociologii malych skupin, je ¢teni Cartwright-
Zanderovy prace nesmirné uZiteéné, uvazi-
me-li nadto, Ze i v této praci, byt velmi mirne
a rezervované, jsou provedeny ony ,nedo-
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volené extrapolace“, v nichZz se vysuzuji
z pravidelnosti skupinové dynamiky malych
skupin zakonitosti socidlnich makrostruktur.
Jde totiz o znak, ktery je pro soufasnou ame-
rickou sociologii stale je§té dosti charakte-
risticky. V zavéru uvodni ¢asti jsou pak vy-
loZzeny zdroje rozdili v teoretickych i empi-
rickych zajmech jednotlivych autora a shrnu-
ty zakladni vyzkumné postupy, v praci po-
uzité. Zvlastni pasus je vénovan uvaze o vzta-
hu vysledka ziskanych v laboratornich pod-
minkach k ,normalnimu® Zivotu malych sku-
pin. Vlastni soubor stati je pak rozdélen do
péti tematickych oddild. V prvni ¢asti jsou
shrnuty studie vénované problematice sku-
pinové koheze, z nichZ ,nejteoreti¢téjsi“ je
studie Newcombova o proménnych interper-
sonalniho vybéru a Jacksonova studie o otaz-
kach referen¢nich skupin ve formalni orga-
nizaci. Problematice vztahu skupinového vy-
konu ke skupinové kohezi je vénovana staf
Schachterova aj. Dalsi ¢ast se zabyva otaz-
kami skupinového tlaku a skupinovych norem.
Obsahuje znamou studii Aschovu, charakte-
ristickou praci Festingerovu o redukeci kogni-
tivni disonance (poznamenejme, Ze v polské
sociologické literatuie ji bylo vénovano né-
kolik samostatnych studii), Festingerovu staf
o informalni komunikaeci a zvlag§té zajimavou
studii Converse a Campbella, ktera prekracéuje
ramec sociologie malych skupin a naznaduje
moznosti analyzy sekundarnich skupin (v kon-
krétnim piipadé politickych norem) p#i po-
uziti metodologie skupinové dynamiky. Treti
tematicky okruh je vénovan otazkam indivi-
dudlni motivace a skupinovych cili a obsa-
huje zakladni studii Horwitzovu, dale stati
Ravenovy a Rietsemaovy, Deutschovy, Tho-
masovy aj. Oddil Vedeni a skupinovy vy-
kon shrnuje radu studii o vadcovstvi, z nichz
zakladni vyznam ma dasto diskutovand stat
Balesova a Stroedbeckova o skupinovém re-
Seni Ukolu. Zavére¢na ¢ast je vénovana pro-
blematice strukturalnich vlastnosti skupin.
Prace byla v riiznych souvislostech citovana,
komentovana a kriticky analyzovana; pro po-
znani stavu souc¢asné empiricky orientované
sociologie ma vyznam zakladni. Je uziteéna
také pro ty, kdo se chtéji podrobnéji seznamit
s nékterymi metodologickymi postupy u nas
dosud ne zcela obvyklymi (v tadé ohled(
také svrchované problematickymi), zejména
pak s otazkami laboratornich vyzkuma sku-
pin, s metodikou vyzkumu skupinové komu-
nikace a s praci s tzv. umeélymi skupinami.

— m.p.—

B. Berelson: The Behavioral Sciences Today

New York, Harper & Row, 1964 (1. vyd.
1963), 278 str.

Kniha je souborem pirednasek pfednich ame-
rickych pracovniklt v riaznych spolefenskych
védach, které byly predneseny v r. 1963
v americkém rozhlase s cilem podat souhrn-
ny obraz o stavu tzv. ,véd o chovani“ [(be-
havioral sciences). Aé¢koliv jde o publikaci
v podstaté popularni, kterd tedy nepracuje
ani s faktografickym materidlem, jenz by
dokladal zakladni tvrzeni, ani s odkazy na

dal§i literaturu, je cetba této prace uzitetna
proto, Ze jde o pohledy badateld velmi roz-
manitych védnich disciplin, nadto badatelt
ve vSech oborech §pickovych. Knihu uvadi
staf B. Berelsona, v niZz je zejména zdlUraznén
»interdisciplinarni charakter* véd o chovani.
Zatimco pojmem spoletenské védy je ozna-
¢ovano Sest striktné vydeélenych disciplin (an-
tropologie, ekonomie, historiografie, politicka
véda, psychologie a sociologie), je zakladem
»véd o chovani“  americka verze antropolo-
gie, psychologie a sociologie“. Védeckym ci-
lem je dosdhnout zobecnéni, ktera se tykaji
lidského chovani a jsou opfena o empirickou
evidenci. V dalsich ¢astech je naznaden pfi-
stup jednotlivych disciplin k feSeni tohoto
tkolu. R. F. Tyler se zabyva instituciondlni
organizaci chovani, Cora du Bois soucasny-
mi zajmy antropologie, E. R. Hilgard psycho-
logii a Harry Alpert podava souhrnny pre-
hled o stavu soudasné sociologie. Nasleduji
stati orientované k dil¢im problémim a as-
pektim lidského chovani. S. A. Stouffer.
znamy svymi vyzkumy amerického vojdka,
informuje o zdkladnich metodologickych pro-
blémech, C. 1. Hovland o uZiti poc¢itaéa ve
védach o chovani a o problémech modelo-
vani, K. H. Pribram se zabyvi stavem neuro-
psychologie v USA, J. H. Greenberg zaklad-
nimi otdzkami lingvistickymi ve vztahu
k analyze lidského chovani. G. A. Miller, au-
tor knihy Jazyk a komunikace, podava pie-
hled zakladnich problémi teorie uc¢eni, R. H.
Knapp shrnuje stav soufasného védéni o psy-
chologii osobnosti. G. C. Homans, jeden z nej-
vyznamnéj$ich reprezentantu ,teorie chovani“
a sociologie malych skupin, ukazuje vyvoj
zdjmu o malou skupjnu v americké sociolo-
gii a reprodukuje zakladni mySlenky svych
znadmych praci Social Behavior a Sentiment
and Activities. Znamy americky metodolog
a sociolog velejného minéni P. F. Lazars-
feld se zabyva vztahem politického chovani
a vefejného minéni. S. M. Lipset informuje
o vysledcich svych studii socidlni stratifika-
ce v soucasné Americe; na jeho stat nava-
zuje Kingsley Davis studii o socidlni demo-
grafii, kterou jednoznaéné prifazuje, proti
minéni nékterych demografli, kK védam o cho-
vani a D. R. Young stati o aplikacich vysled-
kit véd o chovani v jednotlivych profesich.
Youngova staf souCasné uvozuje zavéreény
problémovy komplex, do néhoz patii jesté
stat J. W. Rilevho o vyznamu véd o chovani
pro soucasny spoledensky Zivot a zavérefna
studie znamého amerického sociologa R. K.
Mertona Mozaika behaviordlnich véd. Viechny
studie jsou napsany velmi ,étivé“, bez pole-
mickych invektiv, hutné a informativné. Kni-
ha, ktera u kazdé stati shrnuje zakladni
udaje o jednotlivych autorech, je opatfena
jmennym i vécnym rejstiikem.

- m. p. —
Sovremennyj kapitalizm i
ciologija
izd. Mysl, Moskva 1965, 355 str.

Kniha je souborem péti stati, z nichz tfi jsou
orientovany vyslovené sociologicky. M. S. Ba-

burZuaznaja so-



chitov, znamy svymi rozbory sociometrie a
mikrosociologie, se zabhyva rozborem struk-
turalniho funkecionalismu Parsonsova a v jed-
notlivostech také jeho modifikacemi u R. K.
Mertona. SARS kterd je napsana
velmi vécné, fundované a Kkriticky, je v roz-
boru zejména Parsonsovych dvou centralnich
studii z Essays in Sociological Theory, jez
jsou anotovany na jiném misté, a v pokusu
vylozit kontexty, v nichz je strukturalni funk-
cionalismus snaze analyzovatelny. V prvni
¢asti autor reprodukuje centralni mySlenky
Parsonsova systému bez podstatnych simpli-
fikaci, v druhé ¢asti naznacuje principy mar-
xistické kritiky strukturalniho funkcionalismu
jako tendence k transformaci sociologie do
podoby formalni védy. V. S. Kapyrin ve stati
Historicky materialismus a teorie stadit eko-
nomického riistu W. Rostowa podrobné kri-
ticky analyzuje Rostowovu praci The Stages
of Ecomomic Growth, zejména pak jeho po-
jeti periodizace déjin, metodologické princi-
py teorie stadii rGstu, koncepci spoleéenské-
ho pokroku a interpretaci vztahu kapitalistic-
ké a socialistické spolefensko-ekonomické
soustavy. Studie S. F. Cernénka se zabyva po-
jetim pokroku u Raymonda Arona, zejména
v jeho znamé praci Dix-huit lecons sur la
société industrielle. Dvé zavéreéné studie
jsou vénovany zapadonémecké filosofické an-
tropologii (G. S. Fil¢ikov) a Diltheyové filo-
sofii Zivota (I. I. Orechov). Cetba sborniku je
uziteéna nejen pro vysokou informativni uro-
ven, ale také proto, Ze mame Kk dispozici po-
kusy o marxisticky rozbor téchze tematickych
okruhlt z pera jinych sociologil (struktural-
ni funkcionalismus — Hirszowiczova, Tlusty;
Aron—Filipec; Rostow — Klofa¢, Svoboda).
Autori sborniku poddavaji pohled svym zpu-
sobem komplementarni a faktograficky sku-
te¢né dobie fundovany.

— m. p. —

G. V. Osipov: Sovremennaja burZuaznaja so-
ciologija. Kriticeskij ocerk
izd. Nauka, Moskva 1964, 416 str.

Autor se pokusil podat souhrnny obraz sou-
¢asné zapadni sociologie v $ifi, ktera je dnes
patrné pro jediného autora stézi zviadnutelna.
Autor ovSem predlozil jednotlivé ¢asti knihy
k posouzeni Ffadé sovétskych sociologi a né-
kolika zahrani¢nim: G. Apthekerovi z USA,
znamému praci o W. Millsovi, dale P. Bare-
novi a B. Dunhamovi, brazilskému sociologu a
demografovi Castrovi, znamému i u néas, M.
Cornforthovi z Anglie, polskym sociologiim J.
Szczepanskému a A. Schaffovi aj. Praci kon-
zultovali také specialisté matematikové (Kol-
mogorov), statistikové atd. Kniha je rozdélena
do Sesti ¢asti. Prvni se zabyva vztahem so-
ciologie a ideologického boje, v ni pak také
pokusy o vymezeni predmétu sociologie v sou-
¢asné zapadni sociologii. Druha ¢ast je poku-
sem o stru¢éné dé&jiny socidlné politického a
sociologického mySleni a soucasné souhrnnou
charakteristikou stavu nemarxistické sociolo-
gie. Tieti ¢ast se zabyva pojetim spoleénosti,
zejména pak analyzou mikrosociologie, teorii

socialni interakce, institucionalni Skoly, obra-
zem védeckotechnické revoluce v zépadni so-
ciologii a rozborem znimé koncepce Rosto-
wovy. V kapitole o spoleéenskych tridach a
skupinach je rozebriana teorie socialni inte-
grace a diferenciace, pojeti prvotnich a dru-
hotnych skupin, teorie socidlni stratifikace a
mobility a konec¢né teorie elit. Socialnim zmeé-
nam a socidlnimu pokroku je vénovana é&ast
pata, z niz zvlastni pozornost zasluhuji partie
o socialni patologii, frustaci a socidlni regu-
laci. Zavéreény rozsahly oddil informuje o me-
todologickych postupech nemarxistické socio-
logie. Kniha ma, kromé kriticko-analytickych
cily, zfejmé pretence jes§té jiné a nikoli dru-
horadé: je pokusem podat uceleny obraz
marxistické obecné sociologické teorie, a to
nejen v piimé polemice s nemarxistickou
sociologii, ale ¢asto paralelné k ni tak, aby
vynikly jak diference v rieSeni jednotlivych
spolec¢enskych problémi, tak vyrazna diver-
gence v teoretickych a empiricko-badatelskych
zajmech. Kniha je opatfena jmennym i véc-
nym rejsttikem a rozsdhlou bibliografii, kte-
ra shrnuje tisic tituld zakladni sociologické
literatury marxistické i nemarxistické.
— m. p. —

E. Baud: Les relations humaines
Paris P. U. F,, 1962, 128 s. Sbirka Que sais-je?

K pochopeni rozvoje ¢lovéka je treba znat
fyzické, ekonomické, psychické a moralni po-
tieby jednotlivee, protoZe jen jejich uspokoje-
nim — které je pochopitelné od ¢lovéka k ¢lo-
véku rozdilné — lze dosahnout maxima ,satis-
fakce“ ¢lovéka jako prislusnika spolec¢nosti
nebo jejich kolektivit: rodiny, $koly, nebo na
pracovisti; satisfakce rovnajici se hodnoceni
WpIné Zit svij Zivot“. F. Baud se zabyva
charakterem uvedenych potieb a sleduje po-
tom jedince v jeho vyvojovych etapach od
détského véku ples dospivani ke vstupu do
profesionalniho Zivota, sleduje ho v rodiné
i mimo ni. Zajimaji ho podminky vzniku po-
stoju k problémum lidské solidarity a social-
niho pokroku. Autor se v této souvislosti za-
byva problematikou vychovy v rodiné, peda-
gogikou, organizaci Skolstvi a vyuky na ridz-
nych stupnich i organizaci stitu a spole¢nosti.
V zavéru se zabyva formami lidského jednani
a socidlnimi vztahy. Jejich kritickym hodno-
cenim se snaZzi ukazat moznosti jejich zlepSeni.
A. C.-V, S.

Frank Benseler:

Die Pidagogische Provingz,
¢ 4.5, s. 188—202.

Referat na konferenci v St. Augustin b. Sieg-
burg v Fijnu 1964, kde se hovotilo o pravdé,
svobodé a toleranci v soudobé spolec¢nosti.
Manipulace je vic neZ propaganda, ma co
délat s vétsimi celky a vztahy kapitalistického
hospodarstvi, velejného minéni a burZoazni
demokracie. Autor ji vidi ve znaéném rozpéti
od hypnopedie aZ po brain-washing. Vyroba
statki ustupuje v soudasné spoleénosti pro-
dukci néazord, minéni, industrializaci védomi.

Der manipulierte Mensch
ro¢. 19 (1965}.
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Prvni velky ptiklad manipulace v novéjsi
dobé vidi v pruské armadé. Moderni technika
propracovala a zndsobila metody nepfimého
ovliviiovani a spolefenské integrace, napf.
u pristéhovaleit v USA. Nejvétsi doklad ma-
nipulace spatfuje v SSSR, kde doslo k radi-
kalni preméné muzickych analfabett v prua-
myslové délniky. Tento usp&Sny pokus nelze
vyloZit pouze nasilim, nybrZz novou védecky
planovanou socidlni technikou. Manipulace se
pak jevi jako forma spolelenské adaptace.
Souhru nebo kolizi manipulaénich vliva spo-
leénosti chapou jedinci v raznych dobéach
rozdilné, napf. jako novou mozZnost postoji
nebo zase jako ohroZeni individualni svobody.
Kapitalismus ve své nynéjsi fazi vytvari ne-
pfimym tlakem ze vSech ¢leni spoleénosti
konzumenty. ObtiZze v kapitalistické spolec-
nosti neptisobi ani tak vyroba, jako konzum.
Proto v kapitalistické spole¢nosti musi byt
adaptovany spotiebni plany a touhy lidi. Lidé
mysli, Ze uspokojuji své potieby, ale vlastné
plni vali téch, kdoz jim vnukli spotifebni pra-
ni. Z toho se stava styl Zzivota, v némzZ na-
venek trva iluze svobody. Lidé se stavaji
pouhymi odbérateli statkii masové vyroby, a
to nejen lidé v pracovnim poméru, nybrz
i déti a starci. Iluze svobody je nové probou-
zena zduraziovanim volného ¢&asu. Vytvari
se tak fsle$né védomi, neboft i ve volném
¢ase je ¢lovék manipulovdn zase na konzum
ur¢itého druhu, napf. na zabavu. Clovék je
degradovan na spoleenského Zivoéicha, jenz
volny d¢as travi jako degenerovanou formu
drivéjsiho odpocdinku. I kultura se tedy stava
spotiebnim statkem. Lze prekonat nadvladu
konzumu a manipulaéniho tlaku? Autorova
odpovéd je znaéné kvietisticka a rezignovana:
v§ichni jsme manipulovéini a skutecnost nelze
manipulovat.
K. M.

Wolfram Wette: Prominenz und Elite. Kri-
tische Gedanken zur gegenwirtigen Gesell-
schaft

Piddagogische Rundschau, ro¢. 19 (1965), ¢&. 7,
s. 465—474.

Vychodiskem studie je teze, Ze ve vSech spo-
le¢enskych formacich vlddla mensina vétsiné.
Vybirala si vladale, jednotlivce nebo mensi
skupiny. Tak vzniklo podle autora rozliSeni
viudeu a vedenych, vladed a ovladanych, které
se béhem doby ruzné diferencovalo podle pre-
vahy a hodnot, jeZz byly vlddnouci mensiné
ptisuzovany. Elitu chdape autor ve smyslu
Friedricha Sieburga jako nositele hodnot a
mnozitele duchové substance naroda. Promi-
nenci pak vidi jako jeji ndhrazku, ktera je
spoletensky neskodna, pokud nepfesahuje
meze filmovych hvézd, sportoved nebo kra-
loven krasy. Prominence je nesena piizni mas,
které ve své anonymité hledaji vzory a ve-
deni, Déale sleduje autor uplatnéni téchto ka-
tegorii v dnesSni zapadonémecké spoleénosti,
hlavné v politice, hospodatstvi, spolkové ar-
madé a mezi mladezi. Nejen v politické ob-
lasti, ale i v hospodarstvi se zna¢né uplatiiuje
prominence na ukor elit, a¢koliv pravé v eko-
nomice je relativné nejc¢astéjsi syntéza promi-

nence a odborné elity. Pokud jde o mladezZ,
pripojuje se autor k nazoru H. Schelského, ze
totiz ma mnoho kladnych rysu, ale neciti nut-
nost zakladat elitni kolektivy. Proto neni
oprdvnéna nadéje, Ze by tato mladez vlastni
silou mohla vytvofit novou elitu. Amerika-
nizace zivota v NSR, myslenkova pohodlnost,
vysoky Zivotni standard a nedostatek tradice
otviraji prominentim branu dokoian. Cesty
k vytvareni novych elit vidi autor vylu¢éné
v oblasti mravni a pedagogické: prohloubeni
mravni a obéanské vychovy jsou jediné moz-
nosti, které dovede nabidnout.
K. M.

G. Simpson., A Durkheim Fragment

American Journal of Sociology, 1965, sv. 70,
¢. 5, str. 527—536.

Zaznamy z kursa o rodiné, ve kterém v ro-
ce 1892 prednaSel Durkheim na wuniversité
v Bordeaux. Prehled vyvoje vzniku rodiny
u germanskych kment, podstata matriarcha-
tu a patriarchatu, jeho ideologicka a hospo-
darska hlediska, Napoleonuv Code Civil, sou-
¢asny stav rodiny, vyznam instituce manzel-
stvi, ktera rodinu vytvari a zaroven nici.
,2Hospodarsky vyznam rodiny, spojeni s domo-
vem a sexualni potfeby c¢lovéka netvori jed-
notu, moderni ¢lovék je si toho védom a
presto neni schopen se s instituci manzelstvi
vyrovnat“. Durkheim poukazuje na rozpor
mezi zajmy statu, ktery haji rodinu jako so-
cidlni jednotku zabezpecéujici vychovu déti, a
postavenim manzelské dvojice z hlediska psy-
chologického, sociologického a obc¢anského.
Nakonec prohlasuje, Ze jediné zaméstnani (ze
sociologického hlediska) muze zastavat hospo-
darské a moralni funkce, které rodina ve stale
rostouci mife neni schopna zastavat. Clovék
je stale vice upoutdvan svym povolanim a
tradice rema pro moderni spoleénost vyznam.
Proto je treba vytvafet skupiny povolani, jez
by byly schopny dat modernimu ¢lovéku
perspektivu i zdzemi, jez dnes rodina nemuze
poskytovat.
—CY—

V. F. Glenn, Carcer Patterns of Part-time
Farmers and Their Contact with the Agricul-
tural Extension Service

Rural Sociology, 1965, sv. 30, ¢é. 1,
1 dotaznik, str. 49—62.

Probhlém je sledovan z hlediska sociologie po-
volani, fluktuace uvnitf oboru i mezi jednot-
livymi, zcela odliSnymi druhy povolani. Sou-
vislost stabilizace farmara s aktivitou zemeé-
délské poradenské sluzby. Setifeni se prova-
délo u farmaiha, ktefi k doplnéni svych
prijma provozovali nezemédélské povolani, a
délniktt z riznych vyrobnich odvétvi, kteli za
timtéz \celem ode$li na venkov a setrvali ve
svém pavodnim zaméstnani. Nahodnym vybé-
rem byl sestaven soubor 399 farmaiG v bliz-
kosti velkych mést. Zjistilo se, Ze zemédélci
z povolani maji tésnéjsi kontakt s poraden-
skou sluzbou, a ¢im jsou dale od mésta, tim
vice povazuji farmateni za svou existenéni
zdkladnu a druhé zaméstnani ochotné méni.
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Farmatiici délnici se usazuji v blizkosti mésta
a jejich kortakt s poradenskou sluzbou je spiSe
pasivni. Jsou ochotni zanechat farmareni, jak-
mile se jim naskytne moZnost snaz$iho vy-
délku. Poradenska sluzba hraje dalezitou roli.
—CcYy—

Th. W. Schulz, Transforming Traditional Agri-
culture.

Ncew Haven and London, Yale University
Press 1964, 14 a 212 str.
Rural Sociology, 1965, sv. 30., ¢ 1. str. 101,

Problém, jak prevést prezivajici tradice hospo-
dafeni na vysokoproduktivni zemédélskou vy-
robu. Studie ve stiatech Quatemala a Indiana
zjistily, Zze kdyZz zemédeélei ziskaji odborné
vzdélani, poznaji ndzorné moderni metody
hospodateni a ziskaji dostate¢né investi¢ni
prostiedky, prechdzeji pomérné snadno k no-
vému zpasobu hospodateni. Zvlastni pozor-
nost se vénuje souvislosti ekonomického hos-
podatreni se zpusobem fFizeni zemédélského
zavodu, v némz i lidsky c¢initel se pocita jako
ekonomicky faktor, ktery rozhoduje o vysled-
cich hospodareni. Je-li tento faktor zcela vy-
¢erpan primarnimi existenénimi problémy,
neni moznost ani touha po jakémkoliv po-
kroku. Jakmile je existence kryta, snazi se
zemédeélec o zvySeni své Zivotni urovné& bud
zvySovanim ekonomiky svého hospodarstvi
nebo odchodem do mésta.

Personality and Social Systems

1963, N. York, Smelser and Smelser. J. Wiley.
11 a 660 str. Sbornik.

1965, American Journal of Sociology, sv. 70,
¢é. 5, str. 632.

61 ¢lanka prednich osobnosti jako je Levin-
son, Wilensky, Edward. Lieberman, Inkeles,
E. Bruner, Parsons, Toby, McCord, Farber,
Yarrow, Robins atd. pojednava o pojmu,, role®
a o vyznamu role pro jednotlivce ve spolec-
nosti. Rozdil mezi osobnosti a socialni roli.
Kulturni transmise a kulturni zmény.Psycho-
analyticky vyznam vztahl osobnosti a socialni
role. Vliv rodi¢ovského modelu role na dét-
skou kriminalitu. Narodni charakier a eko-
logicky aspekt socialni psychologie. Osobnost
a rodina. )
—cy—

Bernward Frank-Ewald Rehberg-Anne Marie
Hof:

Untersuchungen zur Soziologie der Lehrer an
berufsbildenden Schulen.

Frankfurt a. Main, Deutsches Institut fiir
internationale pédagogische Forschung.

1965, 153 str. — Studien zur Soziologie des
Bildungswesens, Band 1.

Soubor tfi studii o sociologické problematice
odborného §kolstvi v zdapadnim Némecku
shrnuje vysledky nékolika pruzkumu a dil¢ich
Setfeni, jak byly v NSR v poslednich letech
provadény. Vsechny tifi studie se zabyvaji
pouze néktervmi otdzkami z nesmirné roz-
sahlého komplexu problémi, které se tu so-
ciologickému pruzkumu nabizeji. Autoifi kri-
ticky doznavaji, ze jejich prace maji jen
piedbézny charakter, protoZze se dotykaji ota-
zek namnoze je§té viibec nepodrobenych vé-
deckému priazkumu.

V prvni studii zkouma B. Frank nékteré
sociologické aspekty uditelskych povolani na
odbornych $kolach. Proti pomérné jednotnému
obrazu kol vSeobecné vzdélavacich nachazime
na tomto typu $kol velmi pestrou a bohaté
diferencovanou paletu ucitelskych povolani
podle riznych stuprit a obord, stejné jako
podle druht Skol. Najdeme zde, podobné jako
v druhych dvou studiich knihy, tabelarni ¢&i-
selné udaje, sestavené podle riznych hledisek.
B. Frank se soustfeduje na déjiny uditellt od-
bornych $kol v uplynulém pulstoleti, na spo-
le¢ensky puvod a vzestup, prestiZz a vlastni
chipani tohoto povolani, jak je uditelé na
téchto Skolach prozivaji. Do hlubsich pasem
a S8irSich souvislosti, nejen sociologickych,
miri zavéreéna kapitola. Kritizuje nedostateé-
nou a namnoze antikvovanou koncepci vzdé-
lani na téchto $kolach, ideové orientovanou
prevazné na E. Sprangerovi. — Druha préace
shorniku je vénovana diplomovanym uditelim
obchodnich 3kol. Piinasi udaje o jejich pri-
pravé, stafi, dobé a zplsobu praxe v obchodé,
o jejich zajmech, spokojenosti v povolani, spo-
le¢enském postaveni apod. — Zavéreéna studie
A. M. Hofové zpracovava vysledky dotazniku,
ktery byl v r. 1957 zaslan 200 ucitelkam od-
bornych $kol. Ziskana data podavaji sociolo-
gicky pruaiez podle téchto hledisek: postaveni
uéitelek ve S§kole, vztah ke kolegim a nad-
Iizenym S$kolnim orgdnum, k povolani, k za-
kynim, spokojenost v povolani atd. Navic
je$té prinaseji zajimavy vhled do soukromého
zivota téchto udéitelek, dokumentovany udaji
o zZivotnim standardu, volném c¢ase, spoleden-
skych kontaktech, napéti mezi povolanim a
soukromym Zivotem.

—K. M.—
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—Z dOpiSlol redakci

Poznamka k Machovu teoretickému projektu
pfedmétu védy o lidskych vztazich.

V ¢. 3 Sociologického ¢asopisu uverejnil
K. Macha teoreticky projekt predmétu védy
o lidskych vztazich.

AniZ bych se chtél vyjadrit k meritu to-
hoto, podle mého nézoru, velmi zajimavého
a podnétného projektu a aniZz bych chtél pro-
vést hlubsi kriticky rozbor véci, rad bych
uvedl jednu kritickou pfripominku, ktera ma
pii éteni ¢lanku napadla.

S. Macha spravné poukazuje v ¢lanku na
dosti obsdhlou literaturu — plevainé zahra-
niéni —, na jejiz myslenkové podnéty se od-
volava a z jejihoz studia projekt vyplynul.
Zarazil mne vsak fakt, ¢ v ¢lanku se autor
vibec nezmifiuje o polském mysliteli Adamu
Schaffovi, kterého pfi marxisticky orientova-
ném studiu této problematiky nelze podle
mého ndzoru vubec obejit. Fakt, Ze byl
Schaff pominut, je tim vice zarazejici. Zze
Schaffova prace Filosofie ¢lovéka vysla také
u nas, a to ve slovenském piekladu. A tu se
dotykame problému, zda se, Sir§iho, ktery je
vlastnim duvodem této poznamky.

Praxe nasi védecké prekladatelské ediéni
¢innosti pfrijala zdsadu, Ze to, co vyjde v pfe-
kladu ¢eském, nebude vydavano v piekladu
slovenském a naopak, co vyjde slovensky, ze
nebude vydavano cCesky.

Tato zasada je jisté spravnd, jak ekonomic-
ky, tak z hlediska vyuziti naSich preklada-
telskych mozZnosti; avSak aby se stala nikoliv

brzdou, ale znasobenim naSich moznosti, je
nutno ptekonat u ¢eskych védeckych pracov-
nikt zvyk, ktery by bylo mozno struéné vy-
jadrit vétou ,slovakia non leguntur®.

Slovensti védeéti pracovnici sleduji ¢éesky
vyslé publikace jisté s mnohem vét3i pozor-
nosti, nez &ini ¢e$ti pracovnici se slovensky
vyslymi publikacemi. Tato situace je residuem
z minulosti, kdy slovenské publikace vzhledem
k celkovému zaostavani Slovenska nebyvaly
na vysoké urovni, coZ viak dnes je uz davno
prekonano. Podcenovani slovenské ediéni ¢in-
nosti dnes, kdy namnoze slovenskd ediéni
¢innost, zejména v oboru spoledenskych véd,
svou pohotovosti i piedéi ¢innost ¢eskych na-
kladatelstvi, je jist® jevem nezdravym a
Skodlivym.

Bylo by snad je$té moZné namitnout, Ze
slovenské publikace nejsou v mnoha ¢eskych
knihkupectvich k dostani, a Ze tak znalost
slovensky vydané literatury je timto faktem
brzdéna. To je snad pravda, ale tento fakt je
podle mého nazoru sekundarni, protoZe knih-
kupectvi neobjednavaji pravé tu literaturu,
kterd je neprodejna. Zvysi-li se zdjem o slo-
vensky vydané publikace, jisté se tomu ¢asem
pFizpusobi i knihkupecky trh.

Vratime-li se tedy k ¢lanku, z né&jz jsme
vysli, zarazi nas, Ze se uvadi o predmétu
¢lanku rh0znd literatura zahraniéni, ale lite-
ratura, ktera se rovnéz predmétu ¢élanku do-
tyka a vySla u nds ve slovensiting, se pomiji.

Dr DuSan Slavik



Bibliografie sociologické literatury 1960—1964

Bibliografické strfedisko Statni a wuniversitni
knihovny ve spolupraci s bibliografickou sub-
komisi sociologie CSAV se podjalo ukolu
neobycéejné pracného, naro¢ného, pro dalsi
rozvoj nasi sociologie v$ak naprosto nezbyt-
ného — shrnout zakladni kniZni sociologickou
produkci z poslednich let ze vsech tematic-
kych okruhtu sociologické teorie a vyzkumu a
ze vSech zakladnich sociologickych disciplin.
Publikace, kterou zpracovali dva pracovnici
bibliografického strediska, dr. B. Simdaékova
a J. Bruha, shrnuje cca 5000 kniZnich titult
a podava vcelku uplny obraz soucasnych
zajm sociologll marxistickych i nemar-
xistickych i stavu rozpracovanosti pro-
blematiky jednotlivych sociologickych dis-
ciplin. Vychazi z excerpéni zadkladny <¢a-
sopisti, které jsou u nas dostupné (lze
zodpovédné prohlasit, Ze 2Zadny vyznamny
¢asopis neni opominut), izv. skrytych biblio-
grafii nékterych vyznamnéj§ich sociologickych
kompendii slovnikového a encyklopedického
charakleru a reprezentativni bibliografie,
kterou vydavd UNESCO. Bylo také ptirozené
pouzito v8ech periodickyvch bibliografii, které
jsou u nas dostupné. Bibliografie, kterd je ¢i-
nem jedineénym v bibliografické produkci
socialistické soustavy, neni ovSem prosta ne-
dostatkn, jichZ jsou si zpracovatelé védomi.
Je vSak nutno na né upozornit, aby se ptede-
$lo zbyteénym nejasnostem a nedorozuménim.
V jednotlivych, ale v celkové kvantitativni
proporeci nikterak vyznamnych, pripadech ne-
jsou splnény vSechny pozadavky, které se na
bibliograficky udaj kladou: nebylo moZno
zjistit nékdy nakladatelstvi, nékdy pocet stran
publikace apod. Takto zaznamenané publikace
viak nebyly zamérné z bibliografie vyluco-
vany, nebof zdajemcum o konkrétni tematiku
i netplny ddaj muize podat cennou informaci.
Protoze jde o bibliografii ,z druhé ruky* (coz
je ovéem bibliograficka praxe béZna a konec
koncti ve vét§iné piipadd jediné mozna), bylo
nutno konfrontovat ziskany udaj s jinymi
udaji, nebof napt. i v bibliografii UNESCO
je fada dil¢ich chyb, kupf. v kiestnim jménu
autora, v jednotlivych pfipadech i v piijmeni,
v poé¢tu stran publikace, apod. Pfirozenég, Ze
ne ve viech piipadech to bylo moZno reali-
zovat beze zbytku, v absolutni vét§iné pfipadu
pak z pochopitelnych davodi nebylo moZzno
provést konfrontaci tdaje s vlastnim titulem.
Je tedy moiné, Ze v jednotlivych udajich se
vyskytnou drobné chyby tohoto druhu, které
ovSem nespadaji na vrub pé¢i a svédomitosti
sestavovatel publikace.

Publikace, ktera je dnes jiZ v rukou zain-
teresované vetejnosti, mize splnit tfi zakladni
funkce: 1. sociologum poskytuje souborny
pitehled KkniZnich publikaci jejich wvlastniho
oboru z poslednich let, 2. zdjemcim o socio-
logii pak obraz o pfedmeétu sociologie ,inven-
tarizaci probiému®, jak se odrazeji v titulech
produkovanych v letech 1960—1964, a kone¢né
3. podava obraz o vyvojovych trendech a
orientaci zajma sociologl v téchto letech. Tato
treti ,funkce* vyzaduje alesponn struény ko-
mentar. Bibliografie vychazi z navrhu biblio-
grafického ¢lenéni, které bylo predloZeno asi
pied rokem dr. Zdenkem Strmiskou a Mila-
nem Petruskem k diskusi, a na zakladé vy-
sledku diskuse pak modifikovano do koneéné
verze, o niz se zpracovatelé publikace opirali.
Navrzené bibliografické tiidéni bylo poku-
sem o tiidéni teoreticky zdivodnéné, optrené
o urcité pojeti socialni skute¢nosti, z néhoz
pak vychazelo jak ¢lenéni tematickych celki
obecné sociologické teorie, tak klasifikace spe-
cialnich (konkrétnich) sociologickych disciplin.
Podobny pokus nebyl v marxistické literatufe
u¢inén ani v kontextu snah ryze teoretickych
(vnitfni ¢lenéni sociologické problematiky),
tim méné k uc¢elim bibliografickym. Sovétska
bibliografickd praxe vychazi z tiidéni tradié-
nich, které ne zcela postihuji specifikum so-
ciologické problematiky (v posledni dobé byl
uc¢inén pokus o nové tridéni, ktery viak nebyl
dosud ani publikovan, ani prakticky pouzit),
polska praxe se opird bud o tifidéni prejata
(zejména o tifidéni UNESCO), nebo vysloveng
nahodila (t¥idéni napt. ve varfavské univer-
sitni knihovné, vzhledem k pod¢tu tituld na-
prosto neptehledné), némedéti sociologové vy-
pracovali tfidéni sice velmi detailni a syste-
matické, které viak postrada teoretického oda-
vodnéni.

Navrzené tiidéni vSak muize byt v uplnosti
pouzito pouze tehdy, je-li bibliograficky =za-
chycovano del§i ¢asové udobi, protoze rada
tradi¢nich tematickych okruht v novéjsich
obdobich musi nutné zastat prazdnéa, podobné
jako pfi retrospektivnich bibliografiich zlsta-
nou nezapinény oddily, které reprezentuji
zajmy soucasné ¢i obecnéji novéjsi sociologic-
ké produkce. Z tohoto duvodu tedy propono-
vané tridéni muselo byt zpracovateli modifi-
kovano tak, aby v bibliografii nefigurovaly
oddily ,prazdné“ ¢i s jedinym titulem. Sama
konfrontace pttvodniho tfidéni s modifikacemi,
k nimZ doslo pod tlakem kvantity & nedostat-
ku tituld v urcéitych obdobich, miize byt za-
jimavou informac{ o trendech z&jma v so-
ciologické teorii i vyzkumu. Lze tedy mit
fadu ,teoretickych“ namitek proti modifika-



cim, které zpracovatelé bibliografie provedli
na puvodnim t¥idéni, zejména pak namitat,
Ze tridéni, jehoZz bylo v koneéné verzi pouZi-
to, neni uplné. Takova namitka vSak z davo-
du, které jsme se pokusili naznaéit, neobstoji.

Bibliografie sociologické literatury 1960—
1964 shrnuje také zakladni udebnice, éitanky
a slovniky, které v tomto obdobi vys$ly (v jed-
notlivych pripadech i tituly vydané pted
r. 1960) a uvadi seznam zakladnich sociologic-
kych casopist, které na svété vychazeji. Muze
tedy byt neobycejné uZite¢nou pomickou pro
sociology i 8$ir$i zainteresovanou vefejnost a
mizZe alespofl nepfimo prlispét k vytvoieni
adekvatnéjsi predstavy o tom, ,co je sociolo-
gie“, i predejit vytvareni predstav prili§ zjed-
nodusujicich a povrchnich. Je souc¢asné do-
brym vychodiskem pro dalsi bibliografickou
praxi.

Milan Petrusek

Moderni encyklopedicka dila ze sociologie a
pFibuznych obori

Nauéné slovniky:

Cuvillier, Armand: Dictionnaire de sociologie,
Paris 1961.

Diciondrio de sociologia, Porto Alegre, Edi-
tora Globo S. A. 1961, 377 str.

Dictionary of the Social Sciences, vyd. Ju-
lius Gould, William L. Kolb, London, Ta-
vistock Publications 1965, 16 stir. pfedml.,
762 str. text.

Echanove Trujillo, Carlos A.: Diccionario de
sociologia, Mexico a Buenos Aires 1957.
Fairchild, Henry Pratt: Dictionary of Sociolo-
gy and Related Sciences, Ames, Iowa,

Littlefield, Adams 1955, 342 str.

Fairchild, Henry Pratt: Dictionary of Sociolo-
gy, New York City, Philosophical Library
1958, 342 str.

Handworterbuch der empirischen Sozialfor-
schung, vyd. René Konig — Heinz Maus,
Stuttgart 1958.

Handwdrterbuch der Sozialwissenschaften,
vyd. Erwin von Beckerath — Carl Brink-
mann, Stuttgart, G. Fischer — Tiibingen,
Mohr, — Gottingen, Vandenhoeck & Ru-
precht, 1954.

Handworterbuch der Soziologie, vyd. Alfred
Vierkandt, Stuttgart, Ferd. Enke 1959, 12
str. piedml., 690 str. text.

Santoro G. et al.: Diccionario especifico de
sociologia contempordnea, San José, Uni-
versidad de Costa Rica, 1959, 4 str. pfedml,,
142 str. text.

Sommaruga, R.: Enciclopedia di scienze po-
litiche, economiche e sociali, Bologna, C.
Zuftfi, 1956.

Soziologie A—Z, Fischer Lexikon, vyd. René
Konig, Frankfurt a. M. 1958, 5. vyd. 1964,
364 str.

Suavet Thomas: Dictionnaire économique et
social. Initiations économiques 3. Economie
et Humanisme, Paris, Les Editions Ouvrié-
res b. d., 456 str.

Willems, Emilio: Dictionnaire de sociologie.
Adaptation francaise par Armand Cuvillier,
Paris 1961.

Worterbuch der Soziologie, vyd. Wilhelm
Bernsdorf a Friedrich Biilow, Stuttgart,
Ferd. Enke 1955, 640 str.

Piirudéky:

Bottomore, Thomas Burton: Sociology: A
Guide to Problems and Literature, Lon-
don, George Allen & Unwin Ltd. 1962,
Englewood Cliffs, N. J., Prentice Hall Inc.
1963, 330 str.

Cuvillier, Armand: Manuel de sociologie.
Avec notices bibliographiques, Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1958, sv. 1.:
1958, 383 str., sv. 2.: 1936, 720 str.

Cuvillier, Armand: Manuel de sociologie.
Avec notices bibliographiques, Paris, Pres-
ses Universitaires de France, 1962, sv. 1.
1962.

Gehlen, Arnold — Schelsky, Helmut: Soziolo-
gie; ein Lehr- und Handbuch zur moder-
nen Gesellschaftskunde. Unter Mitarbeit
von Carl Jantke und anderen, Disseldorf,
E. Diederich 1957, 372 str.

Gurvitch, Georges: Traité de sociologie, Paris,
Presses Universitaires de France, 1958, sv.
1: 1958, 516 str., sv. 2.: 1960, 467 str.

Haesaert, Jean Polydore Julien Coralie: So-
ciologie  générale, Bruxelles, Editions
SErasme® 1956, 14 str. pfedml., 511 str. text.

Handbook of Modern Sociology, vyd. Ro-
bert Faris, Chicago, Rand McNally and
Co., 1964, 1.088 str.

Handbuch der empirischen Sozialforschung,
vyd. René Konig, Stuttgart, Ferd. Enke
Verlag 1962, sv. 1.: 649 str.

Handbuch der Soziologie, vyd. Prof. Dr. Wer-
ner Ziegenfuss, Stuttgart, Ferd. Enke Ver-
lag 1956, 1243 str.

Koénig, René: Soziologie, Frankfurt a. M., Fi-
scher Blicherei, 1958, 364 str.

Lundberg, G. A. — Schrag, C. C. — Larsen
O. N.: Sociology. Rev. ed. New York, Har-
per 1958, 785 str.

Ogburn, William F. — Nimkoff, Meyer F.:
A. Handbook of Sociology, London, Rout-
ledge and Kegan Paul 1964, 644 str. 3. vyd.
Boston, Houghton Mifflin Co. 1964, 780 str.

Recaséns Siches, Luis: Tratado general de
sociologia, México, Editorial Porrda 1956,
28 str. predml., 636 str. text.

Santos, T. M.: Manual de sociologia, Sao Pau-
lo, Editora nacional 1958, 201 str.

Wiese, Leopold von: Das neue Handbuch der
Soziologie, Schmollers Jb. 1957.

Wittmann, A.: Handbuch fiir Sozialkunde,
Berlin, Duncker & Humblot 1952—56, 1216
str.

Slovniky odborné terminologie:

Glossary of Sociological Terms, vyd. C. S.
Mihanovich, R. J. McNamara, W. U. Tome,
Milwaukee, Bruce Publishing Company
1957.

Lorenzi, A.: Glossary of Social Work Terms
in English, French and German, Kéln, C.
Heymann 1956, 172 str.

Mnohojazyény demograficky slovnik, Cesky
svazek, Cs. demograficka spole¢nost, Praha,



Nakladatelstvi CSAV 1965, 154 str. (V za-
hrani¢i vydano v dalSich jazycich.)

Rotsch, Lothar: Kleines Fachworterbuch der
Markt- und Meinungsforschung und Wer-
bung. Eine grundlegende Zusammenstellung
englisch-deutscher Fachworter, 4. rozs. vy-
dani, Tiibingen, Demokrit Verlag 1965, 52
str.

Smith, E. F.: A Russian — English Dictiona-
ry of Social Science Terms, London, But-
terworths 1962, 12 str. predml., 495 str. text.

Terminologia de las Ciencias Socialis, vyd.
E. Gomez — Arboleya, Madrid 1958.

Terms démographiques en cing langues (dont
le hongrois), Budapest, Centre national de
statistique 1959, 156 str,

Worterbuch demographischer Grundbegriffe.
Deutsch, Franzdsisch, Italienisch, Englisch,
Hamburg, Deutsche Akademie fiir Bevol-
kerungswissenschaft, 1960, 136 str.

Jmenné a zivotopisné slovniky:

Internationales Soziologenlexikon, vyd. Will-
helm Bernsdorf u. Horst Knospe, Stuttgart
1959, Ferd. Enke Verlag, 662 str.

Internationales Soziologenlexikon, vyd. Wil-
helm Bernsdorf, Stuttgart 1964, Ferd. Enke
Verlag, 99 str.

Odvétvové piirué¢ky a encyklope-

die:

A Mass Communication Dictionary, vyd. A.
B. Jacobson, New York, Philosophical Li-
brary 1961, 26 str. pifedml., 377 str. text.

Handbook of Research Methods in Child De-
velopment, vyd. P. H. Mussen, New York,
Wiley 1960, 1061 str.

Handbook of Social Gerontology, Societal
Aspects of Aging, vyd. C. Tibbits, Chicago,
University of Chicago Press 1960, 770 str.

Handbuch zur Jugendforschung, Informatio-
nen iiber Institute, die sich mit Jugend-
forschung befassen, Juventa Verlag 1963.

Hare, A. P.: Handbook of Small Group Re-
search, New York, Free Press of Glencoe
1963, 14 str. predml., 512 str. text.

Lindzey, G.: Handbook of Social Psychology.
Cambridge, Mass., Addison-Wesley Pub. Co.
1954.

Pense, Rudolf: Lexikon der Sozial- und Ju-
gendhilfe, Koln—Berlin, G. Grotesche Ver-
lagsbuchhandlung K. G. 1963, 332 str.

Podle pripravované bibliografie
svetové sociologické literatury.



Cenék Adamec: The Beginning of Public
Opinion Surveys in Czechoslovakia. Part 1.

The Czechoslovak Institute of Public Opinion,
which was one of the sections of the Ministry
of Information, was active in Prague in the
years 1945—1950. It performed surveys in the
Czech lands and at the time of its peak
activity it executed one or two surveys every
6 weeks. Some 300 voluntary interviewers
co-operated with the Institute. The survey
results were at the disposal of the Ministry
of Information. Many projects were carried
out for other ministries, social organizations
and national enterprises. Mass media made
use of many survey results. The Institute
published its own journal, three instructive
brochures for interviewers and several po-
pular publications, and was in touch with si-
milar institutions abroad. The author was
elected vice-president of the International
Commission of Public Opinion (Paris).

The idea of gauging public opinion was
born during the Second World War, when
two well-known Czech authors, Vladislav
Vancura and Josef Kopta, decided to form
an institute of public opinion after the war.
Vladislav Vancura was executed Dby the
Nazis, but Josef Kopta, after having received
a responsible post in the civil service after
the war, realized the plan.

The method of research work of the In-
stitute was influenced by two types of sur-
veying. First, it was the type of representa-
tive—sample survey when the basic data
are obtained by personal interviews (Gallup-
Poll etfc). In the second place, it was the
cultural anthropology survey used in Great
Britain in the thirties and forties (Mass-
Observation). Both types of research are de-
scribed.

The author, being a member of the Czecho-
slovak Forces Abroad during the war, studied
Mass-Observation in Great Britain. He stu-
died the representative-sample-survey tech-
nique in the USA in 1947, being then a guest
of the Rockefeller Foundation. Now, he
works in the Central Institute of Health
Education in Prague.

FrantiSek Kahuda: Contribution to the Pro-
blem of Young People’s Social Maturing in

the Sphere of Work \

The author proceeds from his previously pub-
lished works dealing with the subject of the
Marxist sociology of youth, its place in the
systemn of sociological sciences, and the so-

ciological age of youth, which he delimits by
the period between the 15th and the 30th
yvear of age. An important criterion for de-
termining the limits of the sociological age
of the young is the acquaintance with the
course of the socio-economic maturing of the
voung man from his birth to his social ma-
turity in the given society. This course can
be objectively recognized by testing social
maturing and by scientific analysis of the
mental, physiological and social growth of
man. The testing of the social maturing of
the young is considered by the author to be
one of the most important tasks of the Mar-
xist sociology of youth.

In the process of social maturing of the
socialist young man, an important role is
played by material and moral interest motives
determining his actions and behaviour; these
can be made subjects of social maturity tests.

In the first part of the present paper the
author examines the mentioned interest mo-
tives by means of sociological research of
some chosen aspects of the relation young
people have to work, and compares the attain-
ed results with those of analogous researches
carried out in the USSR and in the German
Democratic Republic. In order to contribute
to the scientific knowledge of the young
man’s social maturing in today's Czechoslo-
vakia, he divides the respondents into four
age groups (15—18 years. 19—24 years, 25—30
vears, 31 and more years) and studies the
time development of the examined indices of
the young people's satisfaction with work
and their “consciousness®. By analyzing the
facts obtained he comes to realize that a
detailed analysis of the problem will confirm
the partial results reached so far, that — as
far as the relation to work is concerned — a
quite distinet predominance of moral stimuli
over the material ones on the lower limit of
the young man’s sociological age (after 15
yvears of his age) gradually changes into a
certain balance of these stimuli, which is
succeeded, on the upper limit of the young
man’'s sociological age (about 30 years of age),
by an already homogenous influence of both
interest motives (material as well as moral);
moral motives of a young socialist man’s
actions on the upper limit of his social ma-
turity still — to a certain extent — prevail,
but this happens already consciously. This
leads the author to the conclusion that in
socialist Czechoslovakia the 30th year of age
can today be regarded as the upper limit of
the youth’s sociological age.

In the second part of the article the author



uses scientific methods to determine which
stimuli of contentment with work are the
most frequent among young people in Cze-
choslovakia, so that those which are entirely
in harmony with the interests of the socia-
listic society might be promoted and de-
veloped. By statistically analyzing the eva-
luation of the importance of the chosen fac-
tors (stimuli) favouring the contentment with
work, he comes to the conclusion that the
area of interest of those responding to the
enquéte, which was chosen as a research
technique for collecting quantified state-
ments, does not rest only within the sphere
of their personal material needs and person-
al comfort, but first of all within the sphere
of social interests and production itself.

As the same conclusions were recently
arrived at in the USSR and in the German
Democratic Republic, which is documented
in the article, the author summarizes that in
case more complete objective data concern-
ing the respondents, and especially the cha-
racter of their work and their qualification,
are available in later sociological researches,
we shall be able competently to deduce from
their ascertained attitudes facts about the
mutual relation of material and moral mo-
tives of work, while socialistic contents of the
young people’s working interests prevail.

The article, the purpose of which is also to
draw attention to the methodological aspect
of the problem solved, proves that an enquéte
may be one of the suitable instruments for
examining the relation of young people to
work, only when the necessary representa-
tiveness and validization of the results is
attained by combining this supplementary
technique with another fundamental techni-
que, suitably chosen for the given problem.

MiluSe Kubickova: On Sociological Statements
Concerning West German Youth. (Are Young
People of Today Sceptical?)

1. Foreign sociological statements on youth
are made use of in the present preparatory
stages of the sociological research of uni-
versity students in CSSR, carried out by the
Institute of Marxism-Leninism for Universi-
ties in Prague. Informations about experien-
ces abroad also include a confrontation of the
views of West German sociologists on the
so-called sceptical generation.

2. One of the social conditions bearing upon
this sceptical generation was the post-war
situation in West Germany and its rapid de-
velopment into a situation marked byv eco-
nomic stability which gave rise to the illusion
that the essential differences of the industrial
society were eliminated.

The first researches of youth in West
Germany were motivated by the problems of
unemployed young people. The first to be
published were researches made by Schel-
sky’s team in his book Die skeptische Gene-
ration, eine Soziologie der deutschen Jugend.

Shelsky attempted to construct a type of
the young man in an industrial society. One

of the characteristic features of this type is
the feeling of insecurity in life. According
to him, the young people’s mood of life is
a result of the contradiction between the
social structure of society and that of the
family which insufficiently prepares young
people for real life. Schelsky’s type of a
young man was first of all influenced by the
so-called levelled middle-class society. There-
fore, the young man appears to belong to a
levelled and sceptical generation and to have
neither his own social roles to perform, nor
any wish for them.

3. Authors opposing Schelsky’s views cri-
ticize his thesis of a levelled society.

They also criticize him for using the term
“scepticism“ inadequately, because the youth
of our time seems to be pragmatically dispos-
ed. Further, scepticism in a political sense
cannot be applied to all young people.

Schelsky proceeds from a simplified thesis
of a levelled middle-class society. Empirical
research, however, confirms neither the ge-
neral levelling of the industrial society, nor
the dominating role of the so-called middle-
class. There are marked differences in
income, in the share in power, etc. At the
same iime, partial levelling trends, especially
in consumption, cannot be denied. His con-
clusions are drawn from only one group of
young people and generalized for the whole
youth.

4. This fact influences the value of Schel-
sky's statements on differentiated groups of
youth, e.g. on university students. As far as
the latter are concerned, the author is inte-
rested only in the degree of their adaptation
to the needs of the industrial society.

Schelsky’s global sociology of youth finds
its counterbalance in the so-called differen-
tiated sociology developed e.g. by A. Flitner
and above all by J.Habermas and his team.
Habermas tried to outdo both the existing
descriptions of the young people’s political
attitudes and Schelsky's conception of the
voung man's type. This was due to the grow-
ing concern about the fate of democracy in
the German Federal Republic.

Habermas subjected to research university
students in Frankfurt as well as the political
potential, i.e. the political habitus. political
tendencies and models of society., He ascer-
tained six types of political habitus, i.e.: the
non-political 139}, irrationally distanced 11%,
rationally distanced 19%, naively political
19%%, reflectively political 297, engaged in
politics 9%, and four types of tendencies,
i.e.: true democrats (30%,), formal democrats
(39"4). authoritative (22%) and indifferent
individuals (9%,). According to his opinion,
there are also ,,sound nuclei“: 9 per cent of true
democrats and 16 per cent of authoritative
individuals. It is therefore possible to antici-
pate rather a defence of anti-democratic ten-
dencies than an opposition to them. As to
the models of society, he distinguishes be-
tween autochtonous ones (i.e. ideologies),
which are scarze, and modified ones (i.e.
mere fragments of ideologies), which prevail.



In the case of students, disintegration of
ideologies seems certainly to have taken place;
this was due not only to objective reasons,
but also to subjective ones, as e.g. the lack
of consciousness of the division of society
into classes. The substantiality of private pro-
perty for determining class division in the
contemporary industrial society is difficult to
discern.

In seeking reasons for the disintegration of
ideologies in university students, a compa-
rison was made with the results of the re-
search of workers in the Ruhr region. These
are conscious of their class allegiance, their
interests are clear and their view of society
is, as a rule, socialistic. The practical basis
of their experience is the working climate in
their plant. All this is missing in the case
of university students, who, therefore, do not
clearly see their place in society, nor have
they any special interests, and thus lack an
integrated view of society. Universities do
not create conditions favourable for acquiring
experience in political thought. The only spe-
cific condition for shaping ideas about so-
ciety is the German idealistic tradition pre-
ferring intrinsic values to social matters.
Almost one half of the respondents are in-
fluenced by it.

5. The differences between Schelsky’'s con-
ceptions and those of Habermas can be cha-
racterized as absolute antipoles from the
aspect of social order, choice of the object of
research, methodics, conception of research,
interpretation, meaning, etc. The high value
of Habermas’s work is, however, limited by
the narrow operational area given by condi-
tions in West Germany.

Pavel Vodik: Some Psychic and Social Fac-
tors in Children’s and Juvenile Delinquency

The paper deals with 100 cases of children’s
and juvenile delinquency brought before the
juvenile court. No cases of “benign“ delinquen-
¢y which have still something in common
with play, although they are often on the
verge of criminality, were included. The ca-
ses were divided into fundamental groups
of theft (43), robbery (22), sexual delinquency
(17), killing and murder (4) and other less
frequent or less serious units (14). They were
analyzed and similarities as well as diffe-
rences between the separate groups of delin-
quents and families they came from were
compared.

They were classified into groups according
to the dominating phenomenon which also
usually was the cause of legal proceedings.
In cases of only one sort of offence there
appeared neither a long-time development
nor a pre-delinquency period characterized
by school shunning and escapades. These were
more often cases of psychic alterations in
the psychiatric sense of the word.

Intelligence quotients of the delinquents
who committed theft and robbery roughly
correspond to Gauss's curve shifted towards
subnormality. It seems that the formation of

fundamental social and working habits in
subnormal individuals and their general
adaptation to social conditions costs less than
damage caused by unmanageable individuals.

Individuals who commit sexual offences
show such dispersion of intellect that these
offences may be regarded as probably lacking
all direct connection with its level. It seems
that in these cases the inhibiting influence
of the brain crust during the period of pu-
berty and youthful age asserts itself only
with difficulty and quickly disappears, e.g.
under the influence of alcohol. This, however,
applies to a certain extent also to the groups
of delinquents who committed theft and
robbery.

Some individuals commit violence only in
a state of drunkenness. This holds true in the
groups of delinquents who committed theft,
robbery and sexual offences. Surely, alcohol
is no great problem of the youth as a whole.
In our sample, however, its overwhelming
frequency certainly makes it necessary to
think of enforcing anti-alcoholic measures
and, first of all, of subjecting the endangered
individuals to treatment while it is time.

Suicide attempts represent a mass pheno-
menon only in the first two groups (theft
and robbery) and do not appear in the others.

Today we have no adequately equipped in-
stitutions dealing on a large scale with the
education of youth exhibiting abnormal per-
sonality traits. Even from the economic point
of view, however, it would be more advanta-
geous to have a well equipped social service
regulating the life conditions of these indi-
viduals and helping to lead them through
critical periods of their lives.

In the present conditions individuals dis-
missed from children's homes, reclamation
homes or from prison are not adequately pro-
vided for. As a rule, these people require
additional long-term guidance, help and su-
pervision.

Increased impulsivity, irritability or even
disposition to short-cut reactions can be
observed in the majority of our subjects in
a number increasing from the first to the
fourth group. Certain adiustment of the ~n-
vironment, elimination of moments stimulat-
ing conflicts and medication could substanti-
ally reduce their number.

Psychotic states and states near to them
belong to psychiatric care. People suffering
from them do not seek the doctor themselves,
as in the case of other diseases, but must
be looked for, and, besides, influenced to re-
main under control and to collaborate. So
far we lack institutions which could suffi~
ciently secure such care on a larger scale, be
it psychiatric service or a well-equipped so-
cial service.

In the majority of our cases family care
was extraordinarily inadeguate. The divorce
rate was high, disturbed and incomplete fa-
milies formed the majority. All this, of course,
is no reason for neglecting the care of
children, just as divorce itself is not the only
result of certain relations in the family. Psy-



chic abnormalities, psychic diseases, low in-
telligence, are often the real cause of the
disturbance. — The fact itself that the family
is under regular supervision of the social
service may help to improve conditions.

Altogether 32 children were placed in child-
ren’s homes. The behaviour disturbances can-
not, however, be deduced from this fact, be-
cause a more detailed analysis of personal
and family anamneses shows that in the
majority of cases the family relations had
been affected by disease, associability and
other factors long before the children entered
a children’s home. The whole problem of
the effect of these children's collective edu-
cation requires a deeper study and an ana-
lysis of many cases.

The problem of criminal liability from the
psvchiatrist’s point of view has not been
dealt with, due to the fact that the problem
would require a special contribution.

Ferdinand Macko: Contribution to the Ma-
terial and Spiritual Aspect of the Standard
of Life of Land-Owning Workers

The article deals with the social group of
land-owning workers. In the preface the author
presents characteristic features nf +-ic enrinl
group and reports on the sociological re-
search by means of which he cuucewed s
material. In the first chapter he discusses
the farms of land-owning workers from the
point of view of their size, the breeding of
domestic animals, and the share they have

in the family income. He then deals with the
role of small farms in the process of col-
lectivization in agriculture, with causes re-
tarding this process in the case of the exam-
ined farms, and with changes brought about
by their joining agricultural co-operatives.

In the second chapter the author presents
the results of an investigation into the ma-
terial aspects of the living standard of land-
owning workers. He does so on the basis of
comparing various social groups of workers
with regards to the standard of wages, hous-
ing conditions, dwelling fittings, household
equipment with furniture and electric ap-
pliances. By means of a comparative method
he summarizes in the conclusions the exist-
ing specialities in the economic status of the
land-owning workers as well as of other
investigated social groups of workers.

The third chapter deals with the spiritual
aspect of the living standard of land-owning
workers. Even here the author uses the com-
parative method to investigate the equip-
ment of the workers' households with wire-
less and television sets, books and subscribed
magazines, he concerns himself with their
participation in cultural events (film and
theatre performances), as well as with their
active participation in the cultural life of the
village. He summarizes some specialities of
the cultural level attained by single social
groups of workers with respect to land-
owning workers.

In concluding the author takes up his
standpoint about the class characteristics of
land-owning workers and about trends in
their further development.



SOCIOLOGICKY CASOPIS. Vydava védecké kolegium filosofie CSAV, Prikopy 29, Praha 1 -
Staré Mésto, dod. PU 01, tel. 230-819 — Rozsifuje Postovni novinova sluzba, objednavky
a predplatné prijima PNS, ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, tf. Obrancu
miru 2, Brno. Lze také objednat u kazdé posty nebo doruéovatele. Objednavky do zahraniéi
vyfizuje PNS — ustfedni expedice tisku, odd. vyvoz tisku, JindFidska 14, Praha 1. — Tiskne
Knihtisk, n. p., provoz 4, Samova 12, Praha 10 - Vr3ovice, dod. PU 101. — Casopis vychazi
Sestkrat ro¢né. — Cena vytisku Kés 8.—, pred platné na cely rok Kés 48.—, US $ 6.60, £ 2.7,0.
— Rukopis tohoto ¢isla odevzdan do tiskarny v listopadu 1965. Cislo vy$lo v unoru 1966.
A-16*61093

© Academia, nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1966.



