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»~Nékerej Madar taky za to nemtize, Ze je Madar”:
o sociologickém popisu narodni identifikace

JAROSELAW KILIAS*
Institut sociologie, Varsavska univerzita, Varsava

“Many a Hungarian can’t help being Hungarian”:
a Sociological Description of National Identification

Abstract: This article discusses the topic of national identification. The author’s
aim is to define the appropriate conceptual framework for describing nationali-
ty, while taking into account the pluralistic character of the nation and the re-
lated contextual and multi-levelled nature of national identification. In the au-
thor’s view, the concept of ‘identification” more accurately applies to individual
nationality than the category of identity does, owing to the latter’s undesirable
subjectivism, methodological individualism, and its occasional references to an
over-intellectualised concept of the individual. Scientists who use the second of
these two terms tend, moreover, to conflate descriptions of individual and col-
lective phenomena. In an effort to substantiate and elaborate his arguments the
author draws on the Good Soldier Svejk by Jaroslav Hagek and presents an analy-
sis of the national identification of the novel’s multi-national protagonists. He
demonstrates that national identification is multi-levelled and variable, depend-
ing on particular situations and institutional frameworks. The author’s descrip-
tion shows that the best method of analysing individual nationality may be by
examining the individual’s set of social roles and institutions rather than de-
scribing individual identifications.
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Cilem mého clanku je navrzeni urcitého, diisledné sociologického pristupu ke zkou-
mani ndrodni identifikace. Myslenky v ném obsaZené predstavuji variaci na téma
teoretickych tvrzeni uvedenych v knize Wspdlnota abstrakcyjna. Zarys socjologii naro-
du [Kilias 2004]. I pfes popularitu, kterou si problematika identifikace, popfipadé
ndrodni identity, nyni ziskala, baddni o ni neni prosté problémt. Véfim, ze moje
vlastni myslenky, prestoze jsou predlozeny pouze ve skicovité formé, ukazuji na ur-
¢ité moznosti jejich fedenti.

* Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Jaroslaw Kilias, Ph.D., Instytut Socjologii,
Uniwersytet Warszawski, Karowa 18, 00-927 Warszawa, Poland, e-mail: jochen@chello.pl.
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Osudy dobrého vojika Svejka jako zdroj vyzkumti nérodni identifikace

Slusi se objasnit, odkud se vzala prvni ¢ast nazvu tohoto textu. Tato slova jsou od-
povédi, kterou na tvrzeni starého sapéra Vodicky ,Madari isou, zkratka receno, ho-
lota”, vyslovené na jare roku 1915 v Kirdlyhide, dal Josef Svejk, vojin rakouské ar-
mady a hrdina romanu Jaroslava Haska Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky
[Hasek 2000: 248]. Jako ¢tenafi doprovdzime tuto postavu na cesté pocinajici se na
policejnim feditelstvi, v psychiatrické lécebné a hrad¢anské garnizoné, z niz vyvazl
jako pucflek polniho kurdta Otto Katze, a nasledné nadporucika LukdsSe. Potrestan
za prestupky svého sluhy, se s nim Lukas dostal k marsbatalionu 91. pluku pécho-
ty mitictho na frontu, kde se Svejk po dalsich prihodach stal ordonanci 11. kompa-
nie, s niz dosel do Halice, kde vypravéni romanu kon¢i. Jak se budu snazit dokazat,
prosta slova hrdiny romdanu obsahuji sociologicky podstatny obsah. Cituji je, poné-
vadz zamyslim sahnout do Svejka jako zdroje materidlu, ktery poslouzi k vyjadient
a zdivodnéni mych tvrzeni. Mam v umyslu vyuzit Haskovu knihu tim nejjedno-
dussim, i kdyz zaroven nejnaivnéjsim zptisobem, jakym sociolog miize pojimat lite-
raturu - jako zdroj udajt tykajicich se jevil, o néz se zajimd, jako svého druhu na-
hrazku socialni zkuSenosti nedostupné bez dikladného zkoumani [Petrusek 1990:
77]. Je nutné uvést, ze nepokladam Hask(iv romdn za reprezentaci ceské kultury ani
mentality, a zdmérné neberu v tvahu jind dila tohoto spisovatele - ani kdyz se
v nich objevil Josef Svejk [srov. Hagek 1926, 1973].

Jako zdroj maji Osudy dobrého vojdka Svejka pro mne nékolik vyhod. Z nich lze
uvést tu, ze skutecnost, jez je v nich popisovdna, nese rysy ndrodniho pluralis-
mu (v médnim zargonu ,multikulturalismu”), ktery md podstatny politicky vyznam
a v némz na sebe nardzeji a pfekryvaji se rtizné narodni identifikace. Nicméné vy-
bér Haékova dila jako zdroje nebyl diktovén jen tim, ze popisuj e takovou skutec¢nost,
manového vypravéni, predstavu]1c1 vysledek urcité povahy literarniho zdméru spi-
sovatele. Osudy dobrého vojdka Svejka jsou rafinovany literarni pro]ekt Cetné znam-
ky naznacuji, ze navzdory vypravécské formé nebyl roman napsan (pfipadné nadik-
tovdn) jen tak, jaksi mimochodem. Jeho obsah dokazuje, Ze v praci na ném bylo vy-
uzito bohatého faktografického materidlu, a v diisledku toho je naplnén realnymi
fakty, ktera jsou zamérné smiSena s fikci takovym zpiisobem, aby hranice mezi ni-
mi byla zastfend [Méstan 1989]. Struktura a formy romédnového vypravéni jsou na-
vic vysoce slozité a nejednotné [Ambros 1989]. Groteskni humor Svejka je zaloZen na
kontrastu dvou rtiznych svétii, které jsou popisovany jinymi styly i s vyuzitim dvou
riznych jazykl. Jeden z nich je svétem vyssich spolecenskych vrstev a jimi nabize-
ného ,oficidlniho” obrazu skute¢nosti, druhy pfedstavuje jemu protikladnou skutec-
nost zakousenou obycejnymi lidmi. Cdsti vztahujici se k ni jsou stylizovany tak, aby
jejich napln, obsah vypovédi a jazyk postav imitovaly jazyk a strukturu bézné sku-
tecnosti. Co v nich bylo vysunuto do popredi, je skutecnost a konkrétnost, jez je ty-
picka pro kazdodenni Zivot obycejnych lidi [Jankovi¢ 1960: 23-35]. Roman nahliZe-
ny timto zptsobem se jevi jako osobita literarni simulace toho typu udaji, jez mne
zajimaji nejvice: obycejné zkusenosti primeérného clovéka z lidu.
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Takovy zptisob vyuziti Haskova romdnu je nicméné provdzen také urcitym ri-
zikem. I kdyz zaméry autora patrné odpovidaji mym vlastnim cilim, nemél jsem zad-
ny vliv na zpiisob, kterym je uskutec¢nil. Svejk mi tedy dodava hledané tidaje, avsak
nikoli jako surovy materidl, ale uz zpracované badatelem Jaroslavem HaSkem. Kniha
byla navic napsdna z perspektivy ¢eského nacionalismu, coz vyrazné ovliviiuje cha-
rakter a vyznam zobrazovanych identifikaci. Je také nutno mit na paméti, ze Osudy
dobrého vojika Svejka nejsou zivym vysekem skutecnosti, ale pouze textem, ktery ja-
ko kazdy text pomiji praktiky, jez jsou vykondvany neuvédoméle a organizuji kaz-
dodennti zivot lidi a které predstavuji nejdalezitéjsi z mnou hledanych faktd. Pres to
vSechno kniha vyuzitd timto zplisobem se zda byt akceptovatelnym zdrojem pro so-
ciologii, jejiz zvyky dovoluji délat s textem véci, které by nebyly pfijatelné v pripade,
kdy by chtél badatel vypovidat o vécech, které sam vidél nebo si predstavil.

Jak zkoumat narodni identifikaci?

Protoze vychodiskem mého predsevzeti maji byt urcité teoretické predpoklady, bu-
de vhodné zacit jejich odhalenim. Jsou, zhruba feceno, dvoji povahy. Za prvé se
vztahuji k potfebé vSimat si a respektovat pluralismus jevii souhrnné oznacovanych
slovem ndrod. Za druhé zase poukazuji na zamér zachovavani disledné sociolo-
gického charakteru zkoumani identifikace, pficemz pod vymezenim ,sociologicky”
budu rozumét protiindividualisticky pfistup, respektujici rozliSeni na jevy mikro-
a makrospolecenské, i zameéreni na nalézani skutecnych, zejména instituciondlnich
aktérii socidlniho Zivota.

Na zacatku je nutno objasnit otdzku pluralismu ndroda. Mnoho véci, z nichz
nikoli nejméné dalezitou predstavuje fakt, ze v diskurzu o narodu dominuji dicho-
tomie neredukovatelné na spole¢ného jmenovatele [Szacki 1997], naznacuje, Ze ter-
min ,narod” se v podstaté vztahuje k souboru rtiznorodych jevti. Jak se zd4, lze roz-
lisit tfi zakladni dimenze této riiznorodosti: dimenzi drovni socidlni skute¢nosti, jez
se tykad forem, v nichz je zakousen, dimenzi rozdilnosti vyplyvajici z proménlivosti
instituct, skrze néz je reprodukovan, a dimenzi historické zmeény. Pro badatele zkou-
rakterizuji jako mnohotrovriovost a polyperspektivnost [Kilias 2004: 34-44]. Pokud
jde o mnohotrovnovost, vyplyva z toho, ze narod predstavuje, podle zndmé defini-
ce Benedicta Andersona [Anderson 1986: 15], pomysIné, popiipadé — abychom po-
uzili termin zavedeny Leopoldem von Wiesem [Aron 1964: 11] a nyni uzivany Pau-
lem Jamesem [James 1996] - abstraktni spolecenstvi. Jako takovy je sloZen ani ne
tak z konkrétnich osob, které jsou schopné se navzajem rozpoznat, ale spiSe pred-
stavuje abstraktni kategorii, zachytitelnou pouze prostrednictvim symbold, do niz
patii osoby obdafené urcitymi rysy. V diisledku toho je ndrod, i kdyz je poklddan za
spolecenstvi, socidlni kolektivitou pfekracujici hranici kazdodenni zkuSenosti, k niz
muzeme dospét pouze diky zprostiedkovani pomérné nepocetnych specializova-
nych socidlnich aktért, vytvarejicich a rozsifujicich narodni symboly a podnécuji-
cich nebo pfimo bezprostiedné uskutecnujicich jedndni pfipisované celému spole-
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censtvi [Kilias 2004: 88-89]. Jeho existence je zakouSena na mnoha drovnich, od ¢is-
té praktické skutecnosti vSedniho Zivota po odtazité abstraktni skutecnosti védecké
teorie ¢i ideologie. V dtisledku toho musi popis praktik narodni identifikace odliso-
vat nejméné dva distinktivni typy: identifikaci osob a jevli pojimanych v abs-
traktnich kategoriich odvozenych z celkovych pfedstav tykajicich se spolecenstvi
a rozpoznavani konkrétnich osob jako piisludejicich k tomu ¢i onomu ndrodu. Tyto
praktiky mohou probihat velmi riznym zptisobem, na coz svého ¢asu znamenité
upozornil Stanistaw Ossowski ve svych studiich o nesymetri¢nosti socialnich pout
ve skupindch ideologické povahy nebo pfi zkoumdni regionalnich svazkt v Opol-
ském Slezsku [Ossowski 1983: 61-69; Ossowski 1967].

Stejné dilezitd jako respektovani mnohourovriovosti narodni identifikace je
nutnost zohlednit jeji institucionalni a situacni rozrtiznéni. Ndrod je popisovdn s po-
moci parovych pojmd: etnicky versus obcansky, nebo kulturni versus politicky. Tyto
kategorie odrazeji prave tak rozdilnost mezi narody, jako neredukovatelnou rtiznost
v ramci kazdého z nich. Termin ,ndrod” by se mél v podstaté uzivat v mnozném ¢is-
le, pficemz cinitelem vytvafejicim ono rozriiznéni je rozdilnost institucionalnich
ramct, v nichz funguje, jez by se snad dala nejlépe podchytit pomoci Bourdieuovy
kategorie pole. Tento francouzsky sociolog si povsiml toho, Ze spolecensky Zivot
(metaforicky feceno spolecensky prostor) neni homogenni a vyznacuje se napétim
mezi pomérné nezdvislymi oblastmi skutecnosti. V jednotlivych polich je jednani
aktérti organizovano podle svébytnych, jim prislusejicich pravidel. Pole vytvdreji
a predavaji socidlnim aktérim instituciondlni motivy jednani, které jsou svého dru-
hu zavaznymi sazkami ve spolecenské hie a jez Bourdieu charakterizuje ponékud
pompéznim slovem illusio [Bourdieu, Wacquant 2001: 76-130]. Jak napsala Malgor-
zata Jacyno: ,Pole, kterd uvadi Bourdieu - politické, védecké, umélecké, nabozen-
ské, ekonomické — nejsou omezena na konkrétni a fungovanim instituci ohrani¢eny
celek.” ,Vymezeni presnych hranic poli je nemozné ze dvou davodut. Za prvé, hra-
nice poli jsou pohyblivé, ponévadz jsou vzdy pfedmétem boje. Spravnéjsi by proto
bylo hranice mezi poli ... popisovat slovem fronta.” ,Za druhé, rozlohu pole vyzna-
¢uje nosnost s nim spojeného symbolického kapitalu. Symbolicky kapital... vytvo-
feny védeckym nebo nabozenskym polem miize byt symbolicky vynosny v poli po-
litickém” [Jacyno 1997: 50-51].

Vcelku dobrym zptisobem objasnéni, v ¢em ma spocivat sociologicky charak-
ter hledané badatelské perspektivy, snad bude, kdyz uvedu pric¢iny, pro¢ jsem se
rozhodl uzivat termin ,identifikace” k oznaceni jevd, které by nékdo jiny urcité na-
zval pfislusnosti k ndrodu nebo narodni identitou. P¥ipad narodni pfislusnosti je
pomérné jednoduchy. I kdyz je akceptovatelna, nedostatecné vystihuje procesudlni
a vicerozmérnou povahu jevu: k ndrodu clovék prislusi jen potud, pokud je s nim
(také sebou samotnym) v daném case a kontextu identifikovan.

Dtlezitéjsi jsou pfedpoklady toho, proc¢ jsem se rozhodl zavrhnout pojem
identity. Tato kategorie je nyni neobycejné oblibend a predstavuje nepochybné nej-
castéji uzivané oznaceni pro zde popisovany jev. Moje neochota ho pfijmout pra-
meni z pfesvédceni, Ze spravnou perspektivu sociologického popisu jednotlivce vy-
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znacuje urcita striktni sociologicka tradice, v jejimz pojeti je jedinec pouze zvlast-
nim piekfiZenim socidlnich pozic, a urcité nikoli samostatnym ani sebevédomym
subjektem socidlniho zivota. Jiz zakladatelé sociologie poukazovali na to, Ze jednot-
livec je vlastné pojmovou abstrakci, kterd je v podstaté projekci socidlnich jevii
[Gumplowicz 1887: 132-138]. V soucasnych socidlnich védach podobny nazor za-
stdva pfinejmensim Pierre Bourdieu. Tento autor ho nevaha vyjadrit radikdlné, kdyz
demaskuje jako iluzi béznou zkuSenost plynulosti Zivota a jednoty individualni
zkuSenosti, ve skutecnosti konstituovanych prostfednictvim jednoty jména a pii-
jmeni a rekonstruovanych v (kontextové rtiznorodych!) autobiografickych vyprave-
nich [Bourdieu 1987]." Kategorie identity je pro mne projevem mddnich, ale neza-
doucich ideji subjektivismu, poklddajicich jedince za sebe-védomého aktéra social-
nich procesti [napf. Giddens 1991]. I kdyz jsou pripustné, ze zde navrhovaného th-
lu pohledu vypadaji jako projekce béznych predstav, které by bylo zapotfebi ucinit
spiSe pfedmétem nez ndstrojem sociologické analyzy [srov. Barnes 2000]. Navic se
zdd, ze pric¢inou oblibenosti kategorie identity je jeji pouzitelnost pfi nekontro-
lovaném miSeni popisti jevl individudlniho a kolektivniho Zivota [viz Szacki 2004:
9-17]. V pripadé zkoumdni ndroda to spociva v miSeni popisti vlastnosti jednotliv-
cli a pfedstav souvisejicich s ndrodnimi kolektivitami. Narod byva obycejné v béz-
ném, a castokrat také ve védeckém mysleni zobrazovan antropocentrickym zpiiso-
bem jako svého druhu kvasiosoba obdafend urcitymi vlastnostmi (jako je napriklad
svoboda), zvlasnimi rysy osobnosti a také charakteristickymi znaky, jako je jazyk
nebo urcita narodni povaha [Hroch 1999: 166]. V ramci studia identity vznikaji mno-
hokrat texty pojednavajici o blize neupfesnéné ndrodni identité, o niz se az do kon-
ce nedovime, zda je individualni ¢i kolektivni, nebo snad jedno i druhé [naps. Bhab-
ha 1990]. V této situaci je Iépe vyhradit tento termin pro predstavy o tidajné kolek-
tivni osobé a v pripadé prislusniki ndroda hovorit o identifikaci.

Existuje jesté jeden daivod, pro¢ poklddat pojem ,identita” za zatizeny neak-
ceptovatelnym teoretickym balastem - za vysledek racionalismu i logocentrismu su-
zujicich soucasné socidlni védy. V jejich dtisledku se ndrodni pfislusnost popisuje
takovym zptisobem, jakoby predstavovala téma intenzivnich a k vybranym pojmo-
vym kategoriim se odvoldvajicich myslenkovych pochodt primérnych piislusnikit
ndroda. Hlavnim zdrojem informaci k tomuto tématu se tak stdvaji vypovedi (texty)
spiSe nez skutecnd jednani konkrétnich lidi. Déje se to dvéma cdstecné se piekry-
vajicimi zplisoby. Za prvé, jde o druh teoretického racionalismu projevujictho se
v apriornim definovani a libovolném vytvareni slozitych teoretickych popisti ndrod-
ni identity samotnymi védci. Vychodiskem tvofivosti tohoto typu byvaji spisy nebo
vypovédi ndrodnich ,virtuoz’” - jak je lze nazvat s vyuzitim weberovského termi-
nu -, lidi, pro néz narodni symboly predstavuji dominujici prvek Zivotni praxe. Ba-
datel je pak pripisuje zkoumanym osobam tim, Ze v souladu s nimi uspofradava jim

! Viz také napi. Kaufmann [2004]. I kdyZz se zde odvolavam ke kritickému potencialu Bour-
dieuovych myslenek a na jiném misté zase k jeho koncepci pole, nemam v imyslu akcepto-
vat zbytek jeho teoretického inventare.

679



Sociologicky casopis/Czech Sociological Review, 2005, Vol. 41, No. 4

zaddvané otdzky, které formuluje tak, aby odrazely vyroky, jez chce analyzovat.? Ja-
ko priklad zde mize slouzit koncepce valence jako jednoho z aspektti narodni iden-
tity, s niz pfisla Antonina Kloskowska. Tato autorka poklddala ndrod za kulturni
spolecenstvi, pficemz do oblasti ndrodni kultury by mély patfit ,...hlavni systémy
vselidské symbolické kultury: jazyk, uméni a literatura, véda a vzdélani (humanis-
tika), nabozenstvi, obyceje a obtady, tedy specifické soubory symbolt a znakt vzta-
hujici se ke kritérifim a pfedmétéim zvldstni dcty ¢i vyznamu” [Ktoskowska 1996: 37].
Autorka vyclenila dvé soucdsti ndrodni identity jedince: tu, kterd md védomy cha-
rakter identifikace, a valenci - pfisvojeni si narodni kultury. S jejich vyuZitim vybu-
dovala slozitou klasifikaci, kombinujici mozné situace tykajici se osobni valence (nej-
castéji typové univalence, bivalence jako prislusnosti ke dvéma narodnim kulturam,
a nakonec ambivalence i polyvalence) a identifikace (integralni, podvojné, nejisté ne-
bo kosmopolitni); nékteré z kombinaci téchto kategoril mély tvofit prazdné mnoziny
[Ktoskowska 1996: 103-112, 129]. Tyto teoretické nastroje vyuzila autorka k popisu
identity vybranych narodnich ,virtuozti”. Jsou vSak tyto nastroje stejné vhodné
k analyze narodnich pfislusnosti primérnych obycejnych lidi? Opravdu vyzaduje na-
rodni prisluSnost takto pojimanou kazdodenni znalost vytfibené ndrodni kultury?
Druha z forem pfepjatého racionalismu ve zkoumani narodni totoznosti spoci-
vd v naivité a pfeceniovani hodnoty textii, které vytvareji respondenti v ramci stan-
dardnich vyzkumnych technik, jako je dotaznikové Setteni. Jiz od svého rozsifeni se
dotaznikova metoda setkdvala s kritikou, pokud jde o jeji idajny metodologicky in-
dividualismus a nejasny status ziskdavanych odpovédi. Zasadni nejistotu vzbuzuje ne-
znalost, v jakych to vlastné spolecenskych rolich vypovidaji zkoumani lidé€, a arte-
fakticky charakter jejich vypoveédi [Mills 2002; Bourdieu 1991]. V piipadé narodni
identifikace je podstatny predevsim druhy z téchto problémf, i kdyz se samoziejmé
tykd nejen prizkumi. Zeptame-li se, koho Ize poklddat za Poldka, nedozvime se, ke
komu se respondenti kazdodenné jako k takovému chovaji. Kdyz jim pfikdzeme se-
fadit podle dtlezitosti jejich vlastni socialni pfislusnosti, usilovné se zamysleji nad
odpovédi, protoze normalné se jich na to nikdo neptd. V podstaté i zde ma badatel
co do ¢inéni s vyjddrenimi, ktera maji teoreticky charakter, i kdyZ tentokrat jsou for-

2 V urcitém smyslu do analogickych obtizi upadaji badatelé poklddajici za zdroj pozndni
praktickych zpiisobti odliSovani piislusnikii naroda od cizich politickou ideologii. V soucas-
né dobé je popularni davat do protikladu ndrody obcanské a etnické. Autori, ktefi to délaji,
se zfidka staraji o zjistovani, ¢eho se tento protiklad vlastné tykd. Nebot povaha ndrodni ide-
ologie nebo symbolt tvoricich pojivo spolecenstvi je jedna véc, a bézné zpiisoby rozeznavani
jeho clent véc naprosto jind. Absence kategorii spojovanych s etnickou koncepci ndroda
v ideologii nemusi vitbec dokazovat, Ze nemaji vyznam. Naopak mtize ukazovat na to, ze jsou
tak samoziejmé a pevné zakofenéné v kazdodennim Zivot€, Ze neni zapotfebi jim vénovat
zvlastni pozornost. To, Ze se britsky nebo americky nacionalismus neodvolava k etniku, ne-
znamend, ze by pro Brity a Americany byly jazyk nebo barva ktize jako ndstroje odlisujici své
od cizich nepodstatné [Schopflin 2000: 5, 301]. Urcita prakticka kritéria identifikujici narod-
ni prislusnost byvaji oteviené vyjadfena tehdy, kdyz otazka clenstvi budi pochybnosti, pfi-
padné v ideologiich zaméfenych na zamérné vylouceni celych kategorii osob. Jindy mohou
ideologie a politické symboly praktické zptlisoby odliSovani svych od cizich opomijet.
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mulovana nikoli jim samotnym, ale respondentem na jeho pfani. I zde je tedy pro-
blémem snadnost, s niz se vnucuje zkoumanému clovéku zddouci typ obsahu (niko-
li zadouci obsahy - zdrojem problémi zde neni nesvédomitost badateli), napriklad
to, ze md néjakou stabilni, slozitou hierarchii socidlnich identit! Ve védecké praxi se
obé formy racionalismu misi a ptisobi tak, Ze ndrodni prislusnost se popisuje, jako
by predstavovala néco, co je kazdodenné predmeétem reflexe primérnych prislusni-
ki ndroda, a dokonce vzbuzuji dojem, ze existuji néjaké nezbytné potieby ¢i psy-
chologické funkce, jez se realizuji prostfednictvim ndrodni pfislusnosti.

Je jasné, ze odmitnutim uzivat kategorii identity pomijim znac¢nou ¢ast pro-
blematiky souvisejici s timto pojmem. Domnivdm se vsak, Ze je to naprosto zdi-
vodnéno, protoze jeji vyznam je nyni precenovan.

Typy a formy narodnich identifikaci v Osudech dobrého vojika Svejka

Abychom vidéli, jak probiha ndrodni identifikace v praxi, odvolam se k obrazu své-
ta, jak je podan v Osudech dobrého vojika Svejka Jaroslava Haska. Typ materialu, kte-
ry zde vyuzivdm, se nanestésti vyznacuje jistou vadou: chybi v ném informace o sa-
motném prubéhu praxe pripisovani narodni prislusnosti. Autor romanu zcela evi-
dentné nemél v umyslu popisovat to, co bylo podle ného samoziejmé: jakym zpt-
sobem byli Madafi rozpoznavani jako Madari. Na strankach romdnu je identifikace
uz hotovou véci, text (a viibec reflexe) se objevuje teprve pozdéji, a proto lze fici jen
malo o tom, jakym zptisobem k ni vlastné dochdzelo. Abych nenechal tak zakladni
otazku zcela bez odpovédi, bude vhodné se odvolat na zprostfedkované udaje.
A abych neupadl do prvniho ze zminénych problémii, ucinim to oteviené. Jak se Ize
domnivat, v case a misté popisovaném Haskem tvoril nejcastéji uplatriované krité-
rium identifikace jazyk. Pfi séitani lidu v Rakousku slouzila jako ukazatel narodni
piislusnosti obcovaci fe¢, po vélce, v Ceskoslovensku, zase nahradil toto sociologic-
ky rozumné kritérium jazyk matefsky [Kilias 2000: 86]. Pfestoze v praxi to zname-
na bezmala totéz, matefsky jazyk se odvolava k predstavé ndroda jako skupiny po-
myslného pfibuzenstvi, k niz je pfislusnost dédi¢nd. Je nutno poznamenat, ze roz-
manitost jazykt se jen slabé odrazi v zasadné ceskojazycné Haskové knizce, kde se
némcina a jin€ cizi jazyky vyskytuji pomérné zfidka, a pak slouzi ke zdtiraznéni od-
lisnosti a odstupu vici jejich uzivatelim. Nékdy se objevuje také zdpis stylizovany
v sycivé vyslovnosti, ktery ma odrazet neohrabanou cestinu osob pouzivajicich nor-
malné némcinu. Co je zajimavé, na nékolika mistech je uvedena poznamka upozor-
nujici, ze cesky podavané dialogy diistojnikl se ve skutecnosti vedou v némcing,
a jednou zase, Ze vyjimecneé v cestiné [HaSek 2000: 331-333, 342]. Lze dodat, Ze ja-
zyk hrdinti romdnu je proménlivy a prakticky uzivaji smes jazyka — naptiklad ve vo-
jenské terminologii dominuje foneticky zapsand némcina.

Pfi rozboru ndrodni identifikace postav romdnu je nutno mit na védomi, ze
dutlezitou roli v jejich Zivoté hraji i jiné identifikace. Nez tedy pfejdu k jejimu syste-

vvvvvv
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de. Pf‘estoie Haékova km’ika b}?Vé obvykle poklédéna za protimilitaristick}’f mani—
rozdﬂem, ktery je ve svéte, jez zobrazuje, zavazny, rozdil mezi vojdky a civilisty.
Mozna to nebije do ocf jen proto, ze ti druzi jsou v ni zastoupeni mnohem méné?
Tak ¢i onak, pro Svejka stejné jako pro vypravéce jsou jedinymi plné hodnotnymi
lidmi vojdci.®> Vici zbyvajicim jsou pro né zavaznd jind pravidla chovdni, civilisty
systematicky vyuzivaji a prakticky beztrestné podvadéji ¢i okradaji (je jasné, ze ci-
vilisté city a postoj e vojakii opétuji). Prestoze to neni dovoleno, podobné pfestupky
nepredstavuji ujmu na vojenské cti, o cemz sveédci typicka Svejkova odpovéd na slo-
va nadporucﬂ<a Lukase: ,,,Vlte, Sve]ku, co zaslouzi ten vojdk, ktery v dobé valky lou-
pl mirné obyvatelstvo?” , Cestnou smrt prachem a olovem,” slavnostné odpovédél
Svejk.” [HaSek 2000: 372] Z tohoto obecného pohrdani C1V1hsty jsou vylouceni lidé,
které Svejk potkal pred zaclenénim do armady (ale tehdy sam byl jesté napul civi-
lem!) a potom béhem pésiho putovani z Tabora do Ceskych Budéjovic. V tomto pri-
padé se zda, ze rozhodujici roli tu hraje fakt navdzani bezprostfednéjsiho, osobniho
kontaktu, a tedy zména drovné socialni skute¢nosti (o tom nize).

Za pozornost stoji, Ze i kdyz hlavni hrdina vypravi dlouhé historky, jez jsou
v podstaté jizlivou kritikou jeho nadfizenych z pfedvalecné doby, ti soucasni (do
hodnosti kapitdna véetné) jsou popisovani bez podobné jizlivosti. Svejka s nimi spo-
juje urcity druh loajality, kterd mu ostatné nebrani, aby vyuzival jejich slabosti, a ti
mu zase odpldceji spojenou sice s odstupem, ale piece jen sympatii. Dokonce i kdyz
se Svejkovi nedati uspokojivé vyplnit rozkazy nadporuéika Lukése, vyhybd se zaro-
ven tomu, aby ho zdmérné zostudil, a jeho prestupky vypadaji ani ne tak jako dusle-
dek zlovtile, jako spiSe nesvédomitosti a hlouposti, a vinu za né nesou okolnosti na
ném nezavislé. Ke konci romdnu se nejdilezitéjsim protivnikem hrdiny stava re-
zervni dastojnik, porucik Dub, neoblibeny stejné tak jim, jako distojniky z povoldni
(a vypravécem). Distojnici systematicky ignoruji Dubovy stiznosti na Svejkovo cho-
vani, drzi nad Svejkem fakticky ochrannou ruku a nékdy ho vyuzivaji k Dubovu ze-
smésnéni. Kdyz v Sanoku nastala potfeba nalézt Duba, ktery se neobjevil na pora-
dé dastojniki batalionu, nikoli ndhodou za nim vyslali pravé Svejka, ktery ho nasel
opilého v bordelu. Ne ndhodou také nadporucik Lukas, misto aby Dubovi piimo od-
povédél, co se s nim délo, kdyi byl opily, mu natidil zeptat se Svejka [Hasek 2000:
421-425, 429]. Vypada to, Ze ti vSichni stoji na strané skute¢ného vojska: vypraveéc,
Svejk a aktivni dustojnici, proti nim pak zkarikovani zalozni dust0]mC1 a dastojnicti
kandidati (s vyjimkou Svejkova kolegy z posadkového vézeni jménem Marek). V§im-
néme si, ze z pohledu prvnich jsou ti druzi ve skutec¢nosti civilisty predstirajicimi, ze
jsou vojaky, a nepatii v podstaté do zadné kategorie!

Samo vojsko se jevi jako slozity soubor izolovanych kast: na jedné strané jsou
vy$si dastojnici, zejména stabni, popisovani obvykle autorskym vypravénim a obec-
né obdareni karikaturnimi rysy, na strané druhé zase duastojnici matefského batali-
onu. Hranici téchto dvou svétit vymezuje hodnost plukovnika; plukovnici mohou

* Coz nebrani tomu, aby roman byl zdroven protivdlecnyjm manifestem [Parrot 1982: 157-159].
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prisluset ke kazdému z nich, a dokonce stfidavé do obou. Nize se nachazeji poddi-
stojnici, liceni zpravidla méné piiznivé nez nizsi diistojnici z povoldni, a nakonec
Mannschaft - obycejni vojdci. Ti jsou v textu pfitomni témer vylucné jako anonymni
pocetnd masa, o niz se hovofi, sama je vSak hlasu zbavena: nadporucik Lukas roz-
kazuje veliteli ¢ety Fuchsovi vzit 10 lidi a jit do magacinu pro konservy [Hasek 2000:
282], napisy na vagonech zase hlasaji: ,40 muzd nebo 7 koni”. Mezi distojniky
a poddistojniky se nachdzi nika Svejkovy kasty, poddtstojnikti $tdbu batalionu
a roty, kuchard, telefonistti a sluht dtstojnikda.

Popis praktik identifikace ndrodni pfislusnosti je nutno zapocit konstatova-
nim, ze ve vétsiné situaci nehraje vétsi roli, i kdyz se setkdvaji postavy na jiném mis-
té z tohoto hlediska rozeznavané, nebo dokonce samotné se identifikujici s rtzny-
mi narodnostmi. Na druhé strané se stava podstatnou, kdyz se setkavaji nasinci a ja-
ko pozadi a predmét konverzace se objevuji jiné narody nebo narodné vyznamné
politické udalosti [napt. HaSek 2000: 147, 164]. Vojsko je instituci, ktera soustavné
¢ini narodni pfislusnost bezvyznamnou. To se zvlasté tyka diistojnikti. O nékterych
z nich vime od vypravéce, ze jsou nebo byli v jinych okolnostech Cechy a ze je to -
nebo v kazdém pripadé kdysi byl - pro né samotné fakt politicky podstatny, i kdyz
mozna obtizny a ztézujici vojenskou kariéru. V pripadé LukaSe i velitele batalionu,
hejtmana Sdgnera, na to ukazuje pravopis jejich jmen; o prvnim z nich nas infor-
moval sdm vypravec, o druhém se to dozviddme z pro néj trapného hovoru s vojen-
skym velitelem nadrazi v Rabu [HaSek 2000: 118, 332-333]. Nyni, v batalionu, to ne-
ma vétsi vyznam. Skutecnost, ze mluvi némecky, je nepochybné podstatna pro vy-
pravéce, nebot to zaznamenal v pozndmce, avSak neni jasné, pro koho jesté. Na-
prosto nevime, jakou ma ndrodnost tak charakteristicka postava jako kadet Biegler.
Znepodstatnéni narodni identifikace se tyka nejen distojnikd, ale také jinych kast,
véetné té, k niz nalezi Svejk. Ilustruje to piiklad némeckojazy¢nych vojdki z obce
Kasperské Hory, ktefi jedou v zadni ¢dsti eSalonu. Vypravéc sice v kazdém pripadé
zaznamenava, Ze jsou to Némci, kdyz se v3ak jeden z nich, sluha hejtmana Sdgne-
ra, objevi v okruhu Svejka, o jeho narodnosti neni ani zminka [Hasek 2000: 354].

A jaké ndrodni piisluSnosti se vlastné v romdné objevuji? Na prvni pohled
v ném udivuje zmét a chaos mnoha identifikaci jeho hrdinii: proménlivych, aktuali-
zovanych v zavislosti na kontextu a zjevné netvoticich zddnou uspofadanou struktu-
vymezované jako ndrodni pfislusnost. Je to za prvé ndrodni piisludnost (spiSe rtizné
narodni pfislusnosti zavislé na kontextu) ve vice méné souc¢asném smyslu, na rozdil
od dnesni doby vSak nesouvisejici s pfislusnosti statni. Za druhé, protoze se déj ro-
manu odehrdva v poslednich letech existence stfedoevropskych impérii, hrdinové ro-
zeznavaji také statni pfislusnost, jez neni totozna s piislusnosti ndrodni. K ni se vzta-
huje vyrok posluhovacky pani Miillerové komentujici smrt arcivévody Frantiska Fer-
dinanda a uvozujici prvni kapitolu romdnu: ,Tak ndm zabili Ferdinanda” [Hasek
2000: 7]. Nejde zde o Habsburka jako clena ceského, ale rakouského - pfipadné ra-
kousko-uherského - panovnického rodu. Dosti casto totiz byva situace stdtniho pri-
slusnika impéria (v pripadé Madart statniho organismu tvoticiho jednu z dvou jeho
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casti) pojimadna, jak je tomu zpravidla dnes, jako synonymum ndrodni prislusnosti.
Velkou ¢dst knihy, do okamziku, kdy se Svejk prevleceny do ruské uniformy dosta-
ne do rakouského zajeti, se to tyka Rusii, objevujicich se v ni napfed jen jako abs-
traktn{ kategorie, obdatenad ale typickymi rysy ndroda. V pripadé Srbii ¢i fisskych
Némct, pfitomnych v romdné jen jako abstraktni narodni kolektivity, jez jsou hrdi-
ny udalosti popisovanych v novinach, ve vzpominkach jejich svédkt (veteranti z bal-
kanské fronty, dastojnika tylovych sluzeb), eventudlné v autorové vypraveénti, je stat-
ni identifikace jednozna¢né rovnocennd ndrodni. Je nutno poznamenat, Ze narodni
identifikace souvisi s regiondlni, nékdy zptisobem, ktery neni pro dnesniho ¢tenare
zcela jasny, jako v pfipadé vojaka z KasSperskych Hor cestujicich ve vagénech na
konci esalonu, o nichZ vypraveéc pordd pripomind, Ze jsou to Némci.

Jak jsem uz naznacil, cetba romdnu potvrzuje fakt mnohouroviovosti zakou-
Seni ndroda, z néhoz vyplyvd mnohotrovnovost praktik narodni identifikace. Zaro-
ven vSak uplatnéni vySe navrhnutého rozdéleni na abstraktni a konkrétni narodni
prislusnost odhaluje cisté typologicky charakter takového tfidéni. Pomérné snadno
se dd zjistit prvni z téchto typti. Abstraktni narodni identifikace je arbitrarné pripi-
sovana urcitym obecnym kategoriim osob, jez jsou popisovany v§eobecnym zpftiso-
bem, ktery je vyrazné odliSny od vice nuancovaného a na konkrétni vlastnosti za-
méfeného popisu bézné potkdvanych lidi.* Abstraktni charakter identifikace ne-
znamena, ze by s sebou nenesla obecnd hodnoceni a pripisovani stereotypnich ry-
sti [srov. Baumann 1989] kolektivitam a jejich jednotlivym ¢lentim (pokud je to moz-
né prakticky odlisit). V pfipadé Madart je snad lze shrnout do Vodickou vyjadre-
ného ndzoru, ze ,Madafi j jsou holota”, na némz se zdaji shodovat patrne vSechny po-
stavy knihy i jeji Vypravec Nede]me se svést odpovédi Svejka na sapérovo tvrzent:
jeho vyjadfeni neznamend, ze by Madafri jako takovi nebyli ,holota”, ale jen Ze né-
které z nich jako konkrétni osoby, nikoli jako pifislusniky abstraktniho ndroda, je
mozno vyloucit z onoho v zdsadé spravného odsouzeni (¢ehoz vyrazem bylo i jeho
pozvani madarského vojaka ke spolecnému vypiti piva na nadrazi v Tabore) [Hasek
2000: 161]. Nejvyraznéjsi piiklad abstraktni ndarodni identifikace pfedstavuje pfipi-
sovani narodni pfislusnosti anonymm'm osobam, které jsou pfitomny ve zkusenos-
ti jedince pouze jako pojmovd kategorie - jako Rusové nebo Srbové bojujici na dru-
hé strané fronty, nebo Turci, ktefi podle Svejka méli byt vinni atentdtem na arcivé-
vodu FrantiSka Ferdinanda. Ve srovnani s nimi byvaji Madafi mnohem konkrétnéj-
§i. Rozdil spocivd mimo jiné v rozdilnosti praktickych metod rozpoznavani narodni
prislusnosti. Pokud jde o Rusy, Srby nebo Turky, slouzi k tomu prosté jen strana
fronty, na niz se nachazeji, ptipadné role, v jaké se objevuji v novinovych zpravach.
V pripadé bezprosttedniho kontaktu se takovym znakem stdva predevsim jazyk,
a pokud jde o vojaky - uniforma. Mad'arsk}'/ Voj ak, napominany porucikem Dubem
na stanici v Humennem za prehlizeni vyssi Sarze, dava ruce nahoru, aby se mu tak
vysmal a dal mu jako Cechovi najevo pohrdén. Diistojnik je podle ného hodny opo-
vrzeni, protoze ceské jednotky pry nechtéji bojovat a ochotné, jak se domnivd, pre-

* Samozrejmé v obou piipadech jde o pfislusnost k abstraktnimu ndrodnimu spolecenstvi,
které neni mozné zachytit jen s pomoci kategorii pfislusejicich obycejné skutecnosti.

684



Jarostaw Kilias: ,Nekerej Madar taky za to nemiiZe, Ze je Madar”

bihaji na stranu nepfitele [Hasek 2000: 400-401]. Dtivodem, pro¢ byl Dub poklddan
za Cecha, je jisté uniforma oznadend barvami 91. pluku.® Madara viibec nezajima,
za koho se tam ten osobné povazuje, ani jazyk, kterym mluvi (némcina).

Na druhé strané nabyva identifikace také konkrétni formy: skupina, k niz ¢lo-
vék nalezi, zstava abstraktnim spolecenstvim, avSak podstatné pro urceni clenstvi
v ni jsou rysy jednotlivce, véetné individualni sebeidentifikace, kterd nékdy, i kdyz
zfidka, ziskava status plnohodnotného kritéria narodni pfislusnosti. Plukovnik, je-
hoz hrdina romdnu potkd po pfithodé s ruskou uniformou na zpdtecni cesté z ra-
kouskeého zajeti k batalionu, se deklaruje jako Cech, cesky odpovida na jeho otdzky
na cestu a Rusové, které Svejk poznal v zajeti, se v pfimém styku ukazuji byt Tata-
ry ¢i Cerkesy [Hasek 2000: 456]. On sam, oblec¢eny do ruské uniformy a jsouci pro
vSechny vyjma sebe samého ruskym zajatcem, se nikoli bez problémi a jen po-
stupné stava znovu Cechem. Jak je vidét, narodni p¥islusnost se méni v zavislosti na
drovni jeji abstraktnosti.

Vzhledem k tomu, ze rozliSeni mezi abstraktni a konkrétni narodni identifi-
kaci ma typologicky charakter, prakticky se mezi nimi vyskytuje neurcity pocet pre-
chodnych stupni. Nadporuc¢ik Lukds jako soukroma osoba je Cechem, i kdyZ po-
kud je dastojnikem, jeho konkrétni narodnost ztraci vyznam ve prospéch prislus-
nosti ke kategorii vojakii a aktivnich distojnikd. Zaroveri je Cechem rovnéz jako dd-
stojnik, i kdyz uz v jiném vyznamu - jako vojak nosici uniformu pluku pochazejici-
ho z Cech. Plukovnik Schroder komentujici aféru popisovanou v madarskych novi-
ndch a vyvolanou évejkem ktery kvili své nesikovnosti pfedal milostny dopis nad-
porucika urceny pani Kdkonyiové jejimu manzelovi a ndsledné se zucastnil cesko-
madarské bitky, vyjadiuje solidaritu s Lukdsem. Podle jeho minéni patii Cesi do
abstraktni kategorie RakuSant, podobné jako Némci zasadné neprtatelskych viici
Madartim [Hasek 2000: 257]. Pro ¢tendre srbskych ¢i ruskych novin jsou mu po-
dobni zajisté Rakusaky, avSak v tplné jiném smyslu. Podle nich jsou RakusSaci (ne-
bo Némci) protivnici, s nimiz vedou valku. V tomto pfipadeé se jiz nedd mluvit o opo-
zici mezi rakouskosti a madarskosti.

Pfed novym ¢tenim Haskova romanu jsem doufal, Ze v ném naleznu dikaz, ze
jednotliva spolecenska pole zna¢né odliSnym zplisobem organizuji ndrodni pfislus-
nost. Domnival jsem se, ze armdda a néktera z poli civilniho Zivota budou urcovat
odlisné praktiky identifikace. Jak se ukdazalo, tato ocekdvdni se zcela nesplnila
a v romdnu vlastné nelze nalézt zadné distinktivni, pro vojsko a civilni zivot odlisné
praktiky narodni identifikace, i kdyZ je hranice mezi vojskem a jeho okolim vyraz-
nd. Neznamend to v3ak, Ze by se musela ihned zavrhnout hypotéza, Ze spolecenska
pole vytvareji zvlastni mechanismy identifikace. Zd4 se, ze pole vojska skutecné vy-
tvari (na pomeérné abstraktni drovni identifikace) vlastni mechanismus poznani na-
rodni prislusnosti, v jehoz ramci predstavuje vztahovy bod jednotka, v niZ se slouzi
(pluk z Cech, jednotka z némecké casti Rakouska, madarsti honvédi). Uplatnuji se

% Jednotlivé pluky rakousko-uherské armddy byly oznacovdny unikdtnimi kombinacemi ba-
rev knoflikdi a vylozek [Jewison, Steiner 2005].
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nez jazyk komunikace. Zminoval jsem jiz, jak ve vojsku dochazi - stejné tak na za-
kladé vztahti kolegidlnich, jako sluzebnich - k procesu relativniho zneplatriovani
konkrétni, soukromé, mimovojenské narodni identifikace. Soucasné se zdd, ze po-
le vojska dosti slabé ptisobi na konkrétnéjsi aspekty ndrodni prislusnosti, které ne-
jsou utlumeny a s kazdym hnutim ,vyplyvaji na povrch”. V diisledku toho je obtiz-
né dokazat existenci systematického rozdilu mezi mechanismy narodni identifika-
ce, jez prevazuji v armadé a v jinych polich. Jak se zda, zdrojem obtizi tu mize byt
samotnd povaha kategorie spolecenského pole, ndstroje pfili§ nepresného pro mik-
rosociologickou analyzu. K tomu se poji dvé jiné tézkosti. Za prvé, danému poli
vlastni mechanismy narodni identifikace mohou byt zdvazné jen na vybranych
drovnich piislusnosti, a jejich prekryvani md pak za nasledek neprihlednost, k je-
jimuz odstranéni by bylo zapotfebi ditkladnéjsi a mnohem vice vycerpavajici analy-
zy. Za druhé, v romanu byly jen slabé narysovdny hranice pole vojska. V ném pfe-
destfeny obraz svéta je v podstaté neobycejné tizky a pouze okrajovée prekracuje hra-
nici spolecnosti vojdki, coz zptisobuje absenci vyrazného srovndvaciho pozadi.

Jednotlivec a jeho narodni identifikace

Na zavér jsem ponechal otdzku forem a povahy narodni identifikace jednotlivych li-
di a praktického vyznamu, ktery ma pro né narodni pfislusnost (pfipadné ndrodni
piislusnosti). Zde se moje zavéry zdaji v jisté mife nedokonalé, nebot vychodiskem
mych tvah je stylizovany literarni text. Tézko hodnotit, jakym zptisobem a v jakém
stupni je svét zobrazovany v romdnu Haskovym vytvorem, a nakolik odpovidd sku-
tecnosti zakou$ené jeho soucasniky. Jak jsem se uz zminil, ve prospéch knihy mlu-
vi cil a povaha jejiho literdrniho predsevzeti, sméfujiciho k zobrazeni v nejvyssi mi-
te ,zkonkrétnélého” a zaroven ,rozkouskovaného” svéta, jakym se jevi v kazdoden-
nim Zivoté skutec¢nych lidi. Co se mne tyce, beru obraz obycejného svéta prezento-
vany v knize za bernou minci a domnivam se, Ze dovoluje podivat se na svét z dhlu
pohledu obecné dosud sociologii nepravem opomijeného. Nemélo by se také zapo-
minat, Ze vyhrady proti romdnu se v nemensi mife vztahuji k popistim vytvarenym
profesiondlnimi védci na zdkladé jimi sebranych dat, protoze kazdy z nich je konec
koncti pouze lepSim ¢i hor$im vypravénim [Geertz 2000: 9-14], a problém vybéru
v nich obsaZenych zdvaznych antropologii je otdzkou vybéru slovniku, kterou nelze
roziesit bez jisté davky arbitrarnosti.

ze narodni pfislusnost predstavuje v zdsadé jev, ktery ma objektivni charakter. Jed-
notlivci a kategorie osob majici urcité rozpoznatelné vlastnosti, diferencované v sou-
ladu se zdvaznymi institucionalnimi rdmci, situa¢nim kontextem a trovni ndrodni
identifikace, jsou rozpozndvani jako pfislusnici urcitych narodt. Existence nebo ne-
existence téchto vlastnosti piedstavuje fakt v podstaté nezavisly na jejich nositeli
(a na osobdch a institucich, které identifikaci vykonavaji). Uzndvaje jednotlivce za
prislusnika daného naroda, nikdo se obvykle neptd, za koho se pokladd on sam.
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Nejvyraznéji je to vidét v pripadé identifikace na abstraktni, obecné urovni: Turci,
Rusové ¢i Srbové jako hrdinové novinovych ¢lanki nebo divagaci Josefa Svejka jsou
nejen rozpoznavani, ale také se chovaji jako Turci, Rusové a Srbové, nezavisle na
tom, za koho by se sami chtéli vydavat. V nemensi mife se to tyka i trochu kon-
krétnéjsich dimenzi identifikace: vojaci pluki z Cech jsou Cesi a chovaii se jako ta-
kovi diky tomu, Ze slouzi v téchto a ne jinych jednotkdch, nezavisle na tom, zda jsou
z Prahy nebo z Kasperskych Hor, jakym jazykem hovoti a za koho se pokladaji. Nej-
castéji je identifikace provadénd jinymi shodnad se sebeidentifikaci, ale tehdy, kdy
jsou v rozporu, se jako podstatnéjsi obvykle ukaze ta prvni. Fakt, ze Svejk se po-
klada za Cecha, nema normadlné pro nikoho vyznam: kdyz se pfevlékne do ruské
uniformy, stane se Rusem a ruskym zajatcem a chova se v podstaté jako vsichni ji-
ni Rusové. Dokonce i to, co fikd, navzdory jeho zamériim potvrzuje jeho ruskost:
pro strazce se jmenuje Svejch, je tedy urcité ruskym Zidem, a Praga je piece ctvrt
Var$avy... To se mlze zménit az tehdy, kdyz se dozorci, kteff ho poznaji, odvolaji na
interpretacni kategorii ur¢enou novym, i kdyz standardnim typem spolecenského
statusu, spojujicim deklarovanou ceskost s objektivni ruskosti, jiz dosvédc¢uje uni-
forma. Tehdy je uznan za ceského zradce, ktery dezertoval z rakouské armady a na-
rukoval do ruské [Hasek 2000: 453-463].

Nékdy ma jednotlivec v procesu ndrodni identifikace skute¢né posledni slovo,
jako teba jiz zmiriovany plukovnik, ktery ve Svejkovi vracejicim se ze zajeti poznal
nékoho sobé podobného a informoval ho, Ze sdm je také Cech. Tento faktor, ktery
se zdd podstatny jen v pfipadé konkrétnich aspektil identifikace, se stava rozhodu-
jicim, pokud jsou vylouceny vSechny jiné ji urcujici determinanty. Zda se tedy, ze
lze formulovat svého druhu postulat symetrie ndrodni identifikace: narodni piislus-
nost je pripisovana zptisobem odpovidajicim trovni abstrakce a v dané situaci za-
vaznym praktikdm identifikace, pficemz jednim ze spolecenskych aktérd, ktefi to
provadéji, byvd sama osoba, o jejiz ndarodni pfislusnost jde. Zaroven vsak neni nijak
zvlast upfednostriovana jako subjekt rozpoznavajici (vlastni) narodni prislusnost.

Jaky obraz zakladd a organizace identity jednotlivce 1ze odkryt pfi cetbé Has-
kovy knihy? Prvni, co se nabizi, je fakt, ze u hrdinti romdnu nelze nalézt néjaké bo-
hatstvi slozitych dovednosti, napfiklad valence jako osvojeni narodni kultury, ¢i hlu-
boké znalosti narodnich symbold. Samoziejmé, hrdinové hovori nejcastéji timto a ne
jinym jazykem, ale jde tu pouze o typické, obvyklé jednani, zvykové pojimané jako
v daném kontextu spravné pro ¢leny daného ndroda. Nema nic spole¢ného s vytfi-
benou symbolickou kulturou, nebot jeji znalost, jak spravné ukazuje HaSek, je pro
piislusnost k narodu naprosto zbytec¢na. A co vic, protoze ona rutinni jednani vyka-
zuji rozriiznénost v zavislosti na drovni identifikace a spolecenském kontextu, chce-
li je nékdo nutné popisovat v kategoriich valence ndarodni kultury, musi uzivat tento
termin v mnozném Cisle! A jak se ma k sobé existence Svejka (jakoz i jinych hrdint
romanu) zdrovern jako poddaného cisare, Cecha, Prazana atp.? Je zfejmé, Ze navzdo-
ry tvrzenim badatelti rekonstruujicich idajné hierarchie individualnich identifikaci
existenci jakéhokoli stabilnitho uspofdddni, a tim méné vyrazné hierarchie téchto
identifikaci nelze dokdzat. Hrdinové je neuklddaji na piickach pomyslného zebficku
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a nezabyvaji se tim, kterd z nich je vice a kterd méné dulezitd. Vidime spiSe kaleido-
skop, v némz identifikace jednotlivce kaZdym pohybem podléha zméné. Nékteré
z prislusnosti jsou pro samotné jedince podstatné, a moznd dokonce hodnotné - ale
Ize to Fici o té, s niZ se konec koncti mezi nimi setkdvame nejcastéji - o byti Cechem?
Jiné identifikace jsou pfijimany ambivalentné, a zase dalsi jsou naprosto zbaveny
subjektivniho vyznamu a pripisovany vylu¢né jinymi. Pokud jde o zptisoby hodno-
ceni riznych ndrodnich identifikaci, i ony byvaji rozriiznény podle kontextu a jedna
a tdz narodni a statni piislusnost byva hrdiny jednou cenéna, jindy zase pouze ne-
ochotné akceptovana a pojimana s ironii nebo oteviené vysmivana. Snadno to Ize vi-
dét, zejména kdyz sledujeme vyjadieni hlavniho hrdiny na téma c. a k. monarchie.
Nezavisle na osobnim vztahu k ni predstavuje identifikace obycejné objektivni fakt,
s nimz je tfeba se smifit.

Kaleidoskopicky charakter ndarodnich identifikaci ve skutec¢nosti neznamena
chaos - véc se md tak, Ze jejich pomérné stabilni uspofaddni neni ani tak vysledkem
vnitfni stabilnosti postojt jednotlived, jako spiSe diisledkem usporadanti jejich soci-
dlnich statust a situa¢niho kontextu vyznacujiciho se opakovatelnosti.® Narodni
prislusnost nepredstavuje pro jednotlivce téma hlubokych uvah. A zfidka se také
stava bezprostfednim motivem jedndni. Dokonce i kdyz jsou jisté formy ndrodniho
védomi v obrazu svéta vnimaného hrdiny romdnu nepochybné pfitomny, nezda se,
ze by ndrodni uvédomeéni pro né tvorilo postacujici predpoklad k ¢intim.” Pfestoze
hrdinové museji mnohokrat jednat jako ¢lenové toho ¢i onoho ndroda, jejich chova-
ni tehdy obecné nemiva reflexivni charakter a je diktované predevsim objektivnim
situa¢nim kontextem, pficemz ndzor, jaky by sami mohli na danou véc mit, je zba-
ven vétstho vyznamu. Nejvice patrné je to na fronté: Srbové a Rusové bojuji s Ra-
kuSany, a jedni i druzi tak ¢ini prosté jen proto, Ze se nachdzeji na té a ne jiné stra-
né. V nemensi mife se to tykd rovnéz méné abstraktnich trovni identifikace. Ve
viednim Zivoté byti Cechem nebo Madarem nevyzaduje od jednotlivci hluboké uva-
zovani a spociva v uvadéni do zivota rutinnich praktik, jako je uzivani vlastni (a pfi-
méfené kontextu) feci. Tyto praktiky jsou vstépovany od détstvi a jejich realizace je
neustale podporovana jinymi. Ani jedndni predstavujici jednoznacné akty aktivni-
ho vyjadreni narodnosti, naptiklad v situaci konfliktu s reprezentanty jiné narod-
nosti, obycejné nevyzaduje vétsi rozvazovani ani znalost néjakého specidlniho kul-
turniho bohatstvi, a dokonce ani stabilni postoj — jde nakonec jen o to, nalézat se
v dobé bitky na sprdvné strané...

6 Jak je vidét, rozbor instituciondlnich praktik ndrodni identifikace by byl vice opodstatnény
a vedl by ke stabilnéjsim vysledkim nez zkoumadni individudlni identity!

7 Hasktv romdn dokonale ukazuje problemati¢nost situace pfislusnikii naroda nemajiciho
stat nebo jinou mocenskou strukturu, jez by tvorila institucionalni ramec usmeérnujici jejich
jedndni. Sleduje-li soucasny ¢tenaf osudy jeho hrdinti, ma z jejich jednani znepokojivy pocit
- chybi zdmérnost. Je to zfetelny disledek nepfitomnosti kolektivniho aktéra, ktery by je
k néjakému presnéji vymezenému jednani motivoval. Pro postavy romdnu se aktivni mani-
festace ceskosti redukuje na ochotu vefejné projevit individualni (konkrétni) narodni identi-
fikaci [napf. Hasek 2000: 36, 118].
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Pojimame-li ho jako ukazatel, ktery ma umoznit volbu adekvatni antropolo-
gické perspektivy dovolujici nejlépe popsat narodni identifikaci, ma Haskiv roman
stejné tak pozitivni jako negativni poslani. Pokud jde o to druhé, Osudy dobrého vo-
jaka ztetelné ukazuji neadekvatnost koncepci, podle nichz by mél vnitiné fizeny jed-
notlivec predstavovat stabilni konfiguraci naucenych vzorci vlastni danému ndrodu
a ddvat mu jeho distinktivni totoznost narodni kultury. I kdyby hrdinové Svejka by-
li bytostné vybaveni urcitym, specificky ceskym kulturnim bohatstvim, nic podob-
ného tam prosté nenachdzime! V piipadé pozitivniho poslani romdnu jde o dtlezi-
ty argument pro pfijeti obrazu jednotlivce jako zvlastniho souboru kiizicich se so-
cidlnich statust a definic situace. Z tohoto thlu pohledu by spravnéjsim objektem
analyzy nez nestabilni, pfimo efemérni jednotlivec mély byt instituciondlIni a situ-
vize jednotlivce jako vykonavatele pocetnych socidlnich roli, nesoucich s sebou rtiz-
né narodni identifikace, nez jako projekce habitu celkové organizujiciho cyklus je-
ho zZivota. Pravda je, ze to mize byt nasledkem kratké, nékolik mésicti zabirajici ¢a-
sové perspektivy romdnu. Ve zkoumani individudlnich ndrodnich identifikaci se
vhodnym dopliikem instituciondlni perspektivy jevi interakéni piistup, ktery vidi
vznik kontextu identifikace v interakci s jinymi. Nesmi se pfitom ale zapominat, Ze
zde nemusi jit o procesy sebevédomé komunikace a ze uvédomeéni jednotlivcdl ne-
implikuje sebereflexivni charakter jejich jednani.

Zavéry

Pouceni, kterého se badateli zkoumajicimu narodni identifikaci maze dostat cetbou
Osudii dobrého vojdka Svejka, miize mit védeckou a pozndvaci, ale i etickou povahu.
Zacénu zde popisem prvniho druhu moznych zavéri. Osoby, o které se zajimaji vy-
zkumnici ndroda, lze rozdélit do tfi kategorii: ndrodnich virtuozt - intelektudlti
a ideologli béZzné se zabyvajicich ndarodnimi symboly, viidcti jednajicich ve jménu na-
roda, ale nutné nehloubajicich nad cili svého jednani, a nominalniho persondlu na-
roda [srov. Kilias 2004: 107-108], anonymni masy lidi pokladanych za jeho ¢leny. Je
zajimavé, ze faktickym prfedmétem zajmu badateld byvaji obecné dvé prvni katego-
rie, pfi¢emzZ védci, ktefi jsou sami intelektudly, maji sklon ucinit svym vychodiskem
zivotni zkuSenosti pfislusnikt kategorie prvni. Disledkem je to, Ze primérni obca-
né se v jejich ocich podobaji profesionadlnim autortim traktat(i o identité. Ve skutec-
nosti v8ak zlstavaji némi - jako Mannschaft v Haskové dile pfitomni pouze v podo-
bé anonymnich poctli. Roman podava pohled do jejich svéta. Ukazuje, Ze je nutno vi-
dét celou jeho trividlnost a vyhnout se ovlivnéni vlastnimi (i cizimi) intelektualnimi
kombinacemi. Jediné tak lze zkoumani narodni identifikace zprostit preintelektuali-
zovaného obrazu socidlniho aktéra a metodologického individualismu, spatfujictho
v jedinci hlavniho nositele kolektivni ndarodni identity poklddané zdroven za klicovy
a nezbytny prvek identity individudlni. Jak ukazuje romdn, ndrodni pfislusnost se
v praxi vyznacuje objektivni povahou - je v ném pojimana jako (v daném kontextu)
dana, spocivajici ani ne tak na pfijeti téch ¢i onéch presvédceni nebo na znalosti slo-
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zitych pojmovych schémat, jako spiSe na chovani se zpiisobem, ktery se v daném
kontextu pokldda za vlastni pfislusnikim skupiny. Tim, co musi byt popisovano, ne-
ni ani tak toto chovani, jako spiSe praktiky jeho rozpozndvédni. Misto konstruovani
hierarchii idajné subjektivni dtlezitosti riznych identifikaci by tedy bylo vhodnéjsi
popsat zplisoby rozeznavani prislusnosti v riznych spolecenskych a situa¢nich kon-
textech. V jadru véci neni ndrodni identifikace ni¢im jinym nez uménim nachdzet
vhodné odpovédi na otdzky kladené jinymi! Ukazuje se tim nesmyslnost teorii psy-
chologického funkcionalismu, tvrdicich, Ze ndrodni pfislusnost by méla odpovidat
hlubokym psychickym potfebam, napiiklad zabezpecovat jednotlivci pocit ontolo-
gické jistoty a davat jeho existenci jakysi vy$si smysl. Copak diky tomu, ze jsou Ce-
$i, se zdajf Zivoty Josefa Svejka, jeho kolegy ze $tabu batalionu ticetniho sikovatele
Varika nebo porucika Duba jim samotnym smyslupInéjsi? To je samoziejmé absurd-
ni. Ndrodni pifislusnost je jednotlivci potfebna jen pro to, aby se vyhnul zmatku ve
svété, v némz se jini stdle ptaji: kdo jsi? Nejcastéji si na tuto otdzku nakonec sami od-
povidaji, a jemu samotnému naprosto postacuje, Ze se s nimi shodne.

Neni vylouceno, ze hranice skutecnosti, v niz ziji hrdinové romanu, neobsa-
huji cely svét jevii, které zajimaji badatele ndrodni identifikace. Nicméné si musi
uvédomit jeji rozdilnost oproti skutec¢nosti vidéné ndrodnimi virtuozy. Je jasné, ze
ackoli se zda nutné vytvorit nastroje umoznujici nepredpojatou analyzu bézné na-
rodni identifikace, ¢etba Svejka mohla nanejvys dokdzat potiebu jejtho provedent,
a v nejlepsim pripadeé se stat pramenem pomocnych ukazatelil pfi jejich konstruo-
vani.

Hasktiv romdn nese rovnéz urcité poslani etické povahy. Narodni pfislusnost
arbitrdrné pripisovand jedinci je masovym jevem vyznacujicim se vysoce standardi-
zovanou formou a zakouSenym uniformnim zptsobem. V mnoha pracich se vysky-
tujici védecka tendence vidét ji jako jev v podstaté subjektivni povahy, kterou cas-
tokrat doprovazi jeji estetizace, falSuje jeji obraz a skryva jeji skutecnou povahu za
maskou sentimentalni iluze. Josefu Svejkovi byly cizi snahy falesSného romantismu
a nezamyslel ménit sviij koneckoncit nahodny osud. Byl Cech jako kazdy jiny, ale
nechdpal tento v zasadé triviadlni fakt jako objekt hodny oslavy. Ptijimal to, co se tak
jako tak nedalo zménit, nezfikal se povinnosti poddaného cisafe a prislusnika ces-
kého naroda, ale nevzrusSoval se tim ani nemél v dimyslu dcastnit se trhu ndrodni
marnivosti: ,On nezapalil chram bohyné v Efesu, jako to udélal ten hlupak Héro-
strates, aby se dostal do novin a Skolnich ¢itanek.” [Hasek 2000: 5] Sel svétem v ano-
nymni mase jemu podobnych, ale jako opravdovy individualista sam vypravél a byl
hrdinou jen svych vlastnich, ¢asto soukromych déjin.

Z polstiny prelozil Jifi Ogrocky.
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